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Posudek oponenta diplomové prace
Petra Hofmanova: Analyza politiky Huga Chaveze v reflexi socialismu 21.
stoleti

Téma prace, tedy analyzu politiky Huga Chaveze z hlediska uplatiiovani principti
socialismu 21. stoleti, povazuji za relevantni a naprosto odpovidajici pozadavkim i
profilu studijniho programu, ktery autorka navstévovala.

Po formalni strance je predlozeny text na pomérn¢ dobré urovni. Autorka se
adekvatné orientuje v tajich Ceského jazyka a jako Ctenalr musim zdiraznit, ze je
piedlozeny text pomérné ctivy. Jedinou vadou na krase formalniho charakteru je
autorCin ,,dar” rozepisovat se v n¢kterych pasazich vice, nez je podle mého nazoru
nezbytné nutné.

Pokud jde o vztah autorky k poznamkovému aparatu, nenachazim hlubsi problémy.
Autorka ovlada zadanou citaéni normu a jeji text nevykazuje prohiesky proti etice
odborné prace. Spektrum literatury a zdroji, se kterymi autorka pracuje, je potom
mozné oznacit za vice nez uspokojivé. Autorka ve své praci vyuziva Sirokou mnozinu
zdroji, kterd obsahuje klicové zdroje doméci i zahrani¢ni provenience.

Co do obsahu je tfeba konstatovat, Ze autorkou navrzeny cil je pfijatelny a byl
naplnén. Strukturu prace je mozné oznalit za naprosto adekvatni. Uvod prace je
nebyvale solidni a obsahly. Je tak obsahly, az je pro Ctenafe misty téZkopadny a
rozhodné by se dalo uvazovat o redukci. Zaroven je pravé v uvodu nejcitelnéji vidét
autorCin sklon k pfilisSnému vysvétlovani. Pfi odmysleni nadbyte¢nych pasazi se vSak
nebojim oznacit autor¢in uvod za jeden z nejlepsich, co jsem kdy v diplomové praci
vidél. Jedinou mirnou vyhradu mam ke konstatovani autorky, ze prace obsahuje prvky
diskursivni analyzy, protoZe jsem je pozdéji v praci nenasel a zaroveil bych v takovém
ptipad¢ ocekaval dopliujici informace a predstaveni pifisluSného analytického ramce.
Podobné se da autorce vytknout, Ze neuvadi, v jakém vyznamu chape ve své praci
termin geopolitika, nicméné ani jedna z téchto vytek neni podle mého nazoru pftilis
zasadnim problémem.

Druha ¢ast prace vénovand piedstaveni socialismu 21. stoleti je pom&rmné zvlastni.
Autorka docela uspésné predstavuje zminénou politickou ideologii a celkem se ji dafi ji
1 zasadit do kontextu soudobych debat. Problém v§ak mam Stim, z jakych pozic na cely
»ldeologicky projekt nazird“. Ackoliv bylo po¢inani autorky jisté vedeno S nejlepSimi
umysly, nepovedlo se ji pfi psani prace sejmout slepecké bryle neoliberalniho diskurzu,
nasledkem cehoz autorka misty piasobi podobné bezradné jako Alenka v fiSi za
zrcadlem. Zatimco levicové myslenky dopfedu odsuzuje jako nevédecké, mysSlenky
pravicové, stojici Casto na podobné chabych zakladech, oproti tomu misty doslova
kanonizuje. Cim bych vlastné rad navazal na jeji poznamku o tom, Ze myslenky Marxe
nebyly nikdy implementovany do praxe. Zde sice sautorkou souhlasim, avSak je tfeba
poukazat na to, co tvrdil jiz napiiklad Berdajev a totiz, Ze kuptikladu komunisté
Vv Rusku ani nemé¢li snahu Marxovy myslenky néjak vyrazné zavadét. Misto toho si
taktéz jen vypujcili n¢které motivy, které kanonizovali. Je tedy patrné, Ze za velky
nedostatek kapitoly povazuji fakt, ze autorka nerozliSuje mezi marxismem jako
politickou ideologii/ analytickym aparatem v socialnich védach a politickou praxi, ktera
se na Marxe odvolavala.

Hlavni cast prace, tedy analyza vladnuti ve zvoleném useku je pomérné precizni.
Nekteré pasaze sice opét pusobi pfiliS popisné, ale celkové je tieba vyzdvihnout snahu
autorky vénovat se jen tomu nejpodstatnéjSimu, coz rozhodné nebyl vzhledem k zabéru
prace snadny ukol. Je otazkou zda nemohla byt kapitola rozdélena na dvé ¢asti, nebo
jeji vnitini struktura ve snaze o vétsi prehlednost mirné modifikovéana, avsak soucasna



{3

Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

podoba je urcité prijatelna. Jen se domnivam, Ze v nékterych momentech by si prace
zaslouzila byt vice analytickd. Kladn¢ hodnotim taktéz snahu autorky obohatit text o
grafy sestavené z riznych zdroji. Nakonci tieti kapitoly mé jen trochu mrzi, ze i kdyz
autorka opira vyraznou ¢ast svych zavéru o tvrzeni Corralese, nebere jiz v potaz jeho
posledni text, ktery vySel nedavno v Journal of Democracy.

I ptes identifikované nedostatky se vSak domnivam, ze jde o kvalitni diplomovou
praci, kterou rozhodn¢ doporucuji k obhajobé.
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