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uvoD

Hodnotenie a klasifikacia u¢ebnych vysledkov ziakov vzdy patrili a aj patria medzi
aktualne témy pedagogickej tedrie a praxe. Dotykaju sa nielen ziakov a ucitelov, ale aj
rodi¢ov a cez nich vlastne celej spolo¢nosti. V spolo¢nosti su znamky povazované za
kritérium uspesnosti. Rodicia ich casto kladu pred svoje deti ako hlavny ciel’ ich prace
v Skole. Je vSeobecne zname, Ze hodnotenie Ziaka ucitel'om znacne ovplyviiuje jeho vztah
k vyuovaciemu predmetu na prvom stupni zakladnej skoly a jeho vztah ku $kole. Tym
plni motivaénu funkciu a tak posobi na jeho d’alsie uéebné vykony. Uginok dobrej znamky,
pochvaly za ucebné vysledky zvySuje aj kvalita uspokojenia ziaka z dosiahnutych
vysledkov. Mnohi ugitelia povazujii znamku za délezity motivaény ¢initel’. Ziaci sa neucia
preto, aby vedeli, aby boli zru¢nejsi, ale pre znamku. Niektori ucitelia malo vyuZzivaju
kladni motivaciu prostrednictvom pochvaly a uznania u tych ziakov, u ktorych mozno
ocenit najméd usilovnost. UCcitelia by mali prostrednictvom hodnotenia ziakovych
uéebnych vysledkov vSade tam, kde je to mozné poskytnut’ ¢o najviac pozitivnych
zazitkov. Ked’Zze v sicasnosti sa zdorazituji principy vychovno-vzdeldvacieho procesu,
vel'a sa diskutuje a experimentuje v oblasti hodnotenia a klasifik4cie. Idedlom vychovy je
poziadavka, aby sa dieta chcelo ucit’ bez printtenie, aby sa ucilo z vnutornej potreby.
Najmé na prvy stupen zakladnej Skoly vstupuju deti s vel'kou chutou ucit’ sa a poznat’.
Tento kladny vztah k u€eniu sa vo velkej Casti deti postupne trati. Na prvom stupni
zékladnej Skoly je nutné viest' deti k dodrziavaniu pre vyucovanie potrebnych zésad a
pravidiel. Ak ucitel’ nechce pouzit’ vonkajsi natlak a represivne metddy, musi hl'adat’ ini
cestu, ako viest’ dieta k uceniu. V kontexte Skolského vyucovania mé Specifické miesto
hodnotenie vykonu Ziakov. Zatial' o hodnotenie vysledkov v oblasti spravania sa Ziakov
nie je natol’ko diferencované a prepracované, hodnotenie vysledkov u¢enia sa méze opriet’
o systém poznatkov, ktorych cast’ pochddza z oblasti psychologického vyskumu a
psychometrie. Konkrétne ide o poznatky, ktoré sa tykaji funkcie Skolskych znamok, d’alej
objektivity, validity a reliability znadmkovania, ktoré opisuju pouZivanie rdznych
vztahovych systémov pri Skolskom znamkovani a napokon, ktoré sa venuji chybam
zvyc¢ajne doprevadzajicim Skolské hodnotenie Ziakov. Hodnotenie je silnym stimulujacim

prostriedkom a ma vel’ky vychovny vyznam, pokial je vSak spravne a spravodlivé. Termin



ohodnotenie sa Casto stotoznuje s terminom zndmka. Ohodnotenie je SirSi pojem ako
znamka, je vyrazom emociondlneho vztahu, hodnotiaceho posudku a ozndmkovania
(znamky). Znamka je meradlom vedomosti Ziakov, nema byt ani odmenou, ani nastrojom
trestu.

Ohodnotenie sa moéze vyjadrovat’ slovom, pohybom, posunkom, mimikou vyjadrujicou
suhlas, schval'ovanie, spokojnost’, pochvalu, nesthlas a pod. Kladné ohodnotenie posilituje
sebadoveru ziaka, zaporné je prostriedkom, ktory pomaha Zziakovi odstranit’ chyby a
nedostatky. Hodnotiaci vztah a jeho vyjadrenie ma vel’ky vplyv na formovanie vlastného
hodnotenia, sebahodnotenia, ktoré je istym prvkom sebavedomia.
Zhodnotenie vysledkov ucenia a u¢ebnej prace moze ucitel’ vyjadrit’ aj pomocou znamky,
ktord sa zafixuje v Skolskych dokumentoch a odrdZza vSeobecni Urovenn ziackych
vedomosti, zru€nosti a navykov. Znamka je jednym z motivov ucenia. Nie je
zriedkavostou, ze znamka urcuje postavenie ziaka v triede, vzt'ah rodi¢ov k jeho tispechom
a pre mnohych je znamka zmyslom ucenia. To vSak nie je pravy vyznam znamky. Skuseny
a tvorivo pracujuci pedagdg ma u ziakov vzbudzovat ziujem o ucenie, o ziskavanie
novych vedomosti, o spésob ugenia. Ziaci majii zdujem o ulenie a tesia sa, ked’ sa im
podari splnit’ zlozit ulohu, na ktorej si museli ,Jlamat’ hlavu®, prekonavat tazkosti,
vynachadzat’ nové spOsoby prace. Takato intenzivna rozumova ¢innost’” na hodine im
prinasa radost’ a zadost'udinenie, uspokojuje ich a povzbudzuje k u¢eniu. Uloha a vyznam
znamky sa pritom pre niektorych Ziakov postva na vedlajSiu kolaj, zmysel ucenia
nachadzaji v plneni uloh, v praci a v ziskavani novych vedomosti; pre inych nadobuda

funkciu kontroly vedomosti.

(Cechova,2009)Skusanie a klasifikdcia je Cinnost, pri ktorej méa pedagogicky takt
vyznamnu ulohu. Z hladiska ucitel'ov i Ziakov patri skuska a klasifik4cia k najcitlivej$im
strankam vyucovania. SkuSanie, ale najmid hodnotenie odpovedi Ziakov vyzaduje od
ucitela plné sustredenie, je to samo o sebe psychicky narocna ¢innost’. Preto nie je div, Ze
prave v tejto etape vyucovacej hodiny dochadza najcastejSie ku konfliktom, napétiam,

frustraciam a pod.
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TEORETICKA CAST

1. HODNOTENIE

Hodnotenie je silnym stimulujucim prostriedkom a mé vel’ky vychovny vyznam,
pokial’ je vSak spravne a spravodlivé. Termin hodnotenie sa Casto stotoziiuje s terminom
znamka. Hodnotenie je Sir$i pojem ako znamka, je vyrazom emocionalneho vztahu,
hodnotiaceho posudku a ozndmkovania (zndmky). Znamka je meradlom vedomosti ziakov,
nema byt ani odmenou, ani nastrojom trestu. Hodnotenie sa méze vyjadrovat’ slovom,
pohybom, posunkom, mimikou vyjadrujicou sthlas, schval'ovanie, spokojnost’, pochvalu,
nesthlas a pod. Kladné ohodnotenie posiliiuje sebadoveru ziaka, zaporné je prostriedkom,
ktory poméha ziakovi odstranit’ chyby a nedostatky. Hodnotiaci vztah a jeho vyjadrenie
ma velky vplyv na formovanie vlastného hodnotenia, sebahodnotenia, ktoré je istym
prvkom sebavedomia. Zhodnotenie vysledkov ucenia a u¢ebnej prace moze ucitel’ vyjadrit
aj pomocou znamky, ktord sa zafixuje v Skolskych dokumentoch a odrdza vSeobecnu

uroven ziackych vedomosti, zru¢nosti a navykov

1.1  Vzmedzenie pojmu hodnotenie

V priebehu vyvoja $kolstva sa uplatiiovali r6zne formy vyjadrovania vysledkov .( J.
Velikani¢,1997) uvadza, ze prva zmienka o hodnoteni ziakov je z doby staroveku u
Quintiliano. Uz z tej doby az jezuitskych $kdl su zname tzv. lokacie — boli to miesta v
triede ur€ené ziakom podl'a ich u¢ebnych vysledkov. Sympatie prejavoval ucitel’ ziakom
tym , Ze ho posadil do prednych lavic. Bezné tiez byvali telesné tresty. Daldim sposobom
hodnotenia byvali Signy - symboly , r6zne znamenia , ktoré Ziaci nosili . Zli ziaci nosili
otupna znamenie — napr. oslie usi . Tiez boli tzv. knihy cti a ¢ierne knihy , telesné tresty
boli beznym vychovnym prostriedkom . Do 16. stor . prevladalo slovné hodnotenie , ktoré
dostavali Ziaci pri odchode zo Skoly . Od 16. stor . dochadza k rychlemu rozvoju kol ,
vychovy a vzdelavania a menia sa funkcie hodnotenia . Slovné hodnotenie sa nahradzalo
znamkami , pretoze umoznovali roztriedit’ ziakov podla ich vykonov , a to vyhovovalo

vtedajsej spolocnosti - novo nastupujicej burzoaziu . Kodifikacia skolského hodnotenia u
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nas bola uskutoénena Felbigerovym Skolskym poriadkom (1774). Knihou metodni (1775)

boli zase uzakonené verejné skusky a na konci dochadzky vysvedcéeni .

1.2 Vymedzenie pojmu " §kolské hodnotenie "

Ucitel’ mé k dispozicii cely rad prostriedkov na usmernenie a ovplyvnenie u¢ebnych
¢innosti ziakov. Hodnotenie ziakov , to je jeden zo zakladnych a vel'mi u¢innych
prostriedkov ucitel’a . Hodnotenie ich vykonov , ¢innosti a spravanie je sposob , ako riadit’
a usmernovat’ zlozité a naro¢né ucebné cinnosti

. Hodnotenie je neoddelitel'nou stc¢ast'ou ¢innosti ucitel’a a ¢innosti ziakov v skole .
" Pod Skolskym hodnotenim rozumie (Slavik 1999) vSetky hodnotiace procesy a ich
prejavy , ktoré bezprostredne ovplyvituji vyucbu alebo o nej vypovedaju.

" M.Pasch a kol . (1998 ) hovori o hodnoteni ako systematickom
procesu , ktory vedie k urceniu kvalit a vykonov vykazovanych ziakom alebo skupinou
ziakov ,je to ¢innost’ systematickd , tj ¢innost’ pripravend , organizovana a opakovane
vykonéavana , ktorej vysledky su podrobované revizidm ¢i opravam .

Podra J.Skalova (1971) Hodnotenia je mozné chapat’ aj ako zaujimanie a vyjadrovanie
kladného alebo zaporného stanoviska k roznym €innostiam a vykonom ziakov pri
vyu€ovani , ktoré moéze mat v praxi najroznejSie formy . Od sthlasného alebo
nesthlasného pokyvnutie hlavou , prisneho pohl'adu , tonu hlasu , kladné alebo negativne
poznamky , zaujmu o osobnost’ Ziaka , pochvaly ¢i napomenutie , odmeny ¢i trestu az po

znamku , pripadne analyzu vykonu vratane zavere¢ného hodnotenia stdu.

(KolaF a Sikulova,2005) Hodnotenie symbolizuje §kolu ako takt . Funguje spitna vizba
ziakovho vykonu . Ako najlepSie hodnotenie je také, hodnotenie, ktoré je vcasné ,
objektivne a primerané . Takto moZno najlepSie odraZat’ skuto¢nost’ vedomosti Ziaka ako
takého. Zaroven mu dava mnoho moznosti ako si napravit mozné nedostatky v oblasti
vzdelavania. Mnoho ucitelov sa snazi oto aby bol ich ziak objektivne hodnoteny.
Hodnotenie Ziakov vo vyucovani je tiez jediné hodnotenie v Zivote cloveka, ktoré je
systematické . Systematickost’ spociva v tom , ze ucitel’ ¢innost’ pripravuje, organizuje,
vykonava ju pravidelne v danych cCasovych intervaloch a vysledky st porovnavané s

urCitymi normami. Téato pravidelnd cinnost mé silny vplyv na charakter a povahu
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vyuCovania , na intenzitu ucebnych cinnosti aj na kvalitu sebahodnotenia ziakov
Hodnotenie je teda spidtna vézba smerujuce k tomu , aby sa zdokonalila u¢ebnu ¢innost’

ziakov .
1.3 Motivaény ucinok Skolského hodnotenia

Zakladny vplyv skolského hodnotenia na motivaciu spravania ziaka mozno odvodit’
z potreby uznania, ocenenia, pripadne z potreby uplatnenia a sebarealizacie. Miera
uspesnosti vykonu je v sucasnosti v skole hodnotena predovsetkym znamkou. Pre mene;j
uspesnych ziakov sa hodnotenie stava zapornym motivacnym c¢initelom. Na ich psychiku
neustale doliehajii neprijemné pocity vznikajice z Castého kritizovania, podcenovania,

napominania, no aj urdzok, vysmechu alebo ironie.

(Kosova,1998): Vo vztahu ku schopnostiam ziakov vznika u ucitel'ov ¢asto predpojatost’.
Vyborne prospievajuci zZiak je uspeSny vd’aka svojim schopnostiam, jeho neuspesny vykon
pripisuju smole, indisponovanosti, t'azkej tlohe a pod. U slabsie prospievajucich ziakov to
plati naopak. Tento neadekvatny obraz o schopnostiach a moZnostiach Ziaka sa navysSe
premieta aj v neprimeranom spravani sa ucitel’a vo¢i ziakovi. Ak ma ucitel’ o Ziakovi dobru
mienku a ocakéva od neho uspesSnost’, prejavi sa to v interakceii s tymto Ziakom a plati to aj
opac¢ne. Skolské hodnotenie, ktoré je v su¢asnosti vo vyudovacom procese zauzivané,
navodzuje u Casti ziakov pocity strachu a uzkosti. Tieto pocity vznikaji hlavne v suvislosti
so skuSanim.

Hodnotiace normy a kritéria pre klasifikdciu Ziakov poznaji uciteli dobre, no pri
klasifikacii ziakov stale hodnotia predovSetkym mnoZstvo a presnost osvojenych
poznatkov. Ovela menej st zamerani na na hodnotenie tvorivosti a samostatného
uvazoavania Ziaka. Vel'mi malo Ziakov si mysli, Ze ucitelia pri hodnoteni zohl'adfujt ich
snahu a usilie, ktoré vynakladaji na ucenie, to je pre dosiahnutie motivacie vel'mi
nepriaznivd bilancia. Az 71% ucitelov nepripiista mozZnost' neobjektivnosti svojho
hodnotenia, no 1/ 4 Ziakov preziva hodnotenie s pocitom krivdy a nespravodlivosti,
CastejSie ho prezivaju slabi Ziaci ako vyborni Ziaci. Viac ako polovica ucitelov podcenuje
vplyv svojich hodnotiacich ¢innosti na u¢ebny vykon a spravanie sa ziakov. 80% sa na
svoje hodnotiace ¢innosti nepripravuje. Urovei a kvalita tychto ¢innosti je poznamenana

rutinou a stereotypnostou. Osobnostné hodnotenie ziakov Pouzivanie individualnej
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vzt'ahovej normy vyzaduje od ucitelov posudzovat vykony jednotlivych ziakov v
porovnani s ich ,,vykonnou historiou.

Ucitelia na zéklade aktudlneho stavu Skolskych vykonov jednotlivych ziakov
volia ulohy primeranej naroCnosti a poskytuji Ziakom odstupiiovani pomoc.
(Slavik, 1999):V hodnoteni ziakov sa usiluji ocenit’ i malé zlepSenia ziakovho ucebného
vykonu, orientuju sa viac na pochvaly a povzbudenia ako na tresty a veria v moznost
pozitivnych zmien v osobnostnom rozvoji ziaka. Vysledky Ziaka porovnava s jeho
predchddzajicimi vysledkami a nie s vysledkami ostatnych Ziakov. Ak Zziak nevie
odpovedat’ na otdzku, ucitel mu kladie jednoduchSiu otazku, ktord zodpoveda
momentalnemu stavu zZikaovych vedomosti, Ziaka nezahanbuje a nevyvolava odpovedat’
len vybornych Ziakov na nezodpovedanu otazku. Pouzivanie individualnych vztahovych
noriem v Skolskom hodnoteni zmenSuje u ziakov strach z netspechu a zo skusky a u
skupiny vykonovo slabsich ziakov vznika predpoklad, Ze sa zlepsi ich u¢ebna motivécia a
nastiipi viera vo valstny pokrok. Ziak by mal v 8kole dostat’ priestor na dosiahnutie
Skolského uspechu. To vSak vyzaduje spdsob komunikdcie medzi ucitel'mi a Ziakmi,
vytvorit’ VO vyucovani kvalitativne odlisnu pracovnu atmosféru.
Negativne motivacné uc¢inky Skolského hodnotenia Ucitelia casto hodnotenim len
donucuju Ziakov ucit’ sa. Takymto sposobom vedené hodnotenie moZe prispiet k
nespravnemu usmerneniu aktivity ziaka. Jednostranna orientacia Ziakov na dobré¢ zndmky
alebo na kladné hodnotenie mézZe niektorych Ziakov neurotizovat’, u inych vyvolat’ navyk
na pochvalu. To moZe vypestovat' to, Ze chcii dosahovat' pozitivne hodnotenie za
akychkol'vek okolnosti, za akukol'vek cenu, akymkol'vek sposobom. Negativne motivacné

dosledky moéze mat aj bezdovodné pouZivanie rdznych variantov povzbudeni.

(Kolaf a Sikulova, 2005) Niekedy sa dobre mienené povzbudzovanie slabsicho Ziaka moze
stretnit’ s jeho nezalatenymi reakciami, pocituje to uz skor ako zosmieSnenie, nie ako
motivaciu. Ovel’a CastejSie sa vSak s negativnymi motivaénymi ddsledkami stretavame pri
zapornom hodnoteni Ziaka. Zaporné hodnotenie je kritikou nedostatocného ucebného
vykonu alebo spravania Zziaka, vyjadrenim nespokojnosti ucitela. Je spojend s
neprijemnym subjektivnym preZivanim a podstatou jeho motivacnej t€innosti je, Ze sa Ziak
bude chciet’ v budicnosti tymto neprijemnym zazitkom vyhnut. Takéto hodnotenie moze

mat’ negativne U¢inky na proces utvarania ziakovej osobnosti. Najviac negativnych
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ucinkov sa v Skolskom hodnoteni pripisuje neprimeranému pouzivaniu trestov.
Ich motivaény ucinok zévisi od mnohych okolnosti a podmienok. Pre ucitelov je v
suvislosti so Skolskym hodnotenim vel'mi doélezité poznat zakladné psychohygienické
zéasady.

V skole by sa malo upeviiovat’ zdravé sebavedomie ziakov a kazdy ziak by v nej mal
nachddzat’ dostatok priestoru pre vlastnu sebarealizaciu, pre uspokojovanie svojich

poznavacich potrieb.

1.4 Funkcie a formy hodnotenia

Funkcia motivaéna

(Hrabal,1988) Hodnotenie Ziaka moze vyrazne povzbudit' , moze byt’ pre ziaka vyznamnou
motivaciou ako odmena za vykon , ale rovnako tak v rukach netaktné ucitela , moze
rovnakého ziaka vyrazne " otravit' " , znechutit’ mu pracu v niektorom predmete alebo u
konkrétneho ucditel’a , v horSom pripade akukol'vek pracu v Skole . Hodnotenie mdze tiez
fungovat’ ako potrestanie za nedostatocny vykon . Motivacna funkcia je najvyuZzivanejSie
funkcie hodnotenia a v praxi Skoly je hodnotenie najcastejSie vyuzivané , niekedy aj
zneuzivané, a to v pripade , Ze je ucitelom pouZité ako prostriedok na udrzanie discipliny v

triede . " (Kolat a Sikulova , 2005)

(Kosova, 1998) Motivacia je zalozend na potrebach Cloveka , najmé na potrebach socialnej
povahy. Potrebu vykonu , Gspechu , uznanie druhymi I'ud'mi , potrebu ucty a sebaucty ,
potrebu byt kladne hodnoteny a kladne prijimany , potrebu poznania a hlavne potrebu
sebarealizacie.. Diet’a , ktoré vstupuje s malym nadanim do $koly predsa nesmie mat’ pred
sebou devit rokov utrpenia a trapnych situacii len preto , Ze mu ucenie nejde . Poculi som
nazor , Ze sa tym ni¢ neurobi , Ze Skolou nekon¢i hodnotenie , Ze je ¢lovek cely Zivot
sledovany v praci a jeho vykony porovnavané s ostatnymi spolupracovnikmi . Ale tu
musim oponovat’.

Povolania a zamestnania si ¢lovek voli a vybera sam podl'a svojich predpokladov , ale

predmety a Skolu nie . Dieta si samo nevybralo matematiku a napriek tomu sa jej musi
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prehrabavat’ , a ked’ mu nejde - tak vlastne trpiet’ a bojovat’. Kol'ko z nas dospelych by bolo
ochotnych toto prezivat’ v praci , ktord mu nevyhovuje a ku ktorej nemé predpoklady , v
ktorej by bol len neschopnu pritazou tym ostatnym ? Devit rokov byt neustale
porovnavany s ostatnymi a klasifikovany za jednotlivé tlohy ? Ja nie. A to menej nadané

diet’a to musi vydrzat’ (Kostalova,2008)

Funkcia informacna

Hra dolezitt ulohu vo vyucovani ako spitnd vizba . Ide o spitné informacie o
vykone ziaka , o jeho u¢ebné Cinnosti , o vynalozenom usili . Prostrednictvom hodnotenia
podava ucitel’ informéciu Ziakovi o tom , ako sa priblizil cielovej norme , aké Grovne je
jeho vykon v porovnani s ostatnymi hodnotenymi Ziakmi . Tieto informacie neodovzdava
ucitel' prostrednictvom hodnotenia len ziakom ale aj ich rodicom , pripadne inym
zaujemcom o ziakovej vykony . Hodnotenie ucitel’a slizi teda ziakovi ako sprava , ktora

ziska informacie o svojom spravnom ¢i chybnom vykonu .

Funkcia regula¢na

(KolaF a Sikulova , 2005)Hodnotenim reguluje ucitel kazdi d’aliiu uéebnii &innost
ziaka.Ovplyvilyje tak kvalitu Ziakovi prace , a to nielen konecny vysledok , ale aj ¢innost’
samotni . Hodnotenie dokonca funguje ako hlavny prostriedok regulujuci ziakovu
¢innost’.V suvislosti regulacnej funkcie s pouzivanim klasifikacie , ako prevazujuci formy
hodnotenia , sa vac¢sina odbornikov zhoduje, Ze je to nedostato¢ny regulaény impulz .
Zhoduju sa na tom , regulacni funkciu plni hodnotenia len vtedy , ak ucitel’ vykondva
podrobnejsiu analyzu vykonu , orientuje sa na ziakovu vyucovaciu metdodu a odporiuca

postupy , ktoré ma ziak pouzit’ pri d’alSom ucenti .

Funkcia vychovna

(Schimunek, 1994)Vychovna funkcia sa vidi v tom , Ze by malo viest formovanie

pozitivnych vlastnosti a postojov ziaka , napr. zodpovednosti k sebe samému i k svojmu
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okoliu , vytrvalosti , svedomitosti . U¢itel mdéze hodnotenim , tu hlavne pozitivhym ,
nielen ovplyvnit’ ziakovu hodnotovu orientaciu vel'mi vyraznym sposobom , ale aj

sebavedomie a utvaranie postojov k sebe samému .

Funkcia prognosticka

Na zaklade dokladného poznania zakovych moznosti a dlhodobejsieho hodnotenia
vykonavaného ucitelom moze ucitel' uréitou pravdepodobnostou predpokladat’ d’alSie
ziakovu S$tudijné perspektivu . Vyhladovu funkciu plni uspesne klasifikacie , najlepSie sa

prejavi napriklad pri vybere vhodnej strednej Skoly .

Funkcia diferenciaéna

(Schimunek, 1994)Tato vel'mi tizko suvisi s vys$Sie uvedenou prognosticka funkcii .
Hodnotenie v beznych Skoldch umoziiuje roz€lenovat’ ziakov do urcitych vykonnostnych
skupin . V $kolskej praxi nemusi byt tato funkcia vyuzivana . Usilim modernej didaktiky

je tuto selektivny funkciu hodnotenia uplne zbavit’ .

Pre splnenie spominanych funkcii hodnotenia je dolezité spravne dodrZiavanie zasad
hodnotenia pri vyjadreni hodnotiaceho sudu o objekte. Uvedené zasady poukazujii na
humanisticky orientované hodnotenie, ktoré sa realizuje v ramci koncepcie hodnotenia na

1. stupni ZS.
Formy hodnotenia

(Slavik,1999) Je to sposob vyjadrenia hodnotiaceho siidu . Akt formu uclitel’ pouzije ,
zalezi na konkrétnej situécii a to tak , aby bolo hodnotenie pedagogicky najucinnejsie.
Vsetky formy hodnotenia st dobré a funkéné . Ucitel modZe vyjadrovat’ vysledky
hodnotenia najroznejSimi spdsobmi - od prikyvnutie hlavou alebo mihnutia okom , cez
jednoduché ozndmenie ( ano , spravne , chyba ) ¢i nékolikavété vyjadrenie ( vyborne , dnes
si to zvladol vypocitat’ ) , udelenie znamky ¢i stanovenie sumy ziskanych bodov , az po

obsahovej analyzy vykonu spojené s formulovanim zavere¢ného hodnotenia .
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1.5 Hodnotenia a vzt’ah medzi ucitePom a Ziakom

Vzt'ah medzi ucitelom a ziakom patri k vyznamnym pedagogickym aspektom
vyucCovania.Tento vzt'ah sa vytvara pod vplyvom mnohych skutocnosti a zaroven spitne
tieto skutoénosti ovplyviiuje . Skolské hodnotenie je vyznamnym faktorom formujiicim

vzt'ah medzi uitelom a ziakmi a je zaroven silne ovplyvitované kvalitou tohto vztahu .

Usilujeme prostrednictvom hodnotenia vZdy o zlepSenie vzt'ahu medzi ucitelom a
ziakom.Pri hodnoteni sa snazi ucitel nepodliehat predsudkom o ziakovi . Spdsob
hodnotenia je zavisly na " u€itel'ovej osobnym ponatie vyucovania, preto je potrebné toto
ponatie si vyrazne ujasnit’ . Pri hodnoteni sa snazi ulitel vzdy byt optimisticky teda
pozitivne motivovat’ - aj ked niekedy je to naozaj narocné .Hodnoti sa vzdy nielen

vysledky , ale aj proces ucenia.
1.6 Hodnotenie znamkou a slovné hodnotenie

(Sivéak, 1996) tvrdi, Ze tieto dve formy hodnotenia su ¢asto stavané proti sebe , ako
by sa navzdjom vylucovali . Tieto tendencie sa zacali objavovat’ na zaciatku 90. rokov 20.
stor. , kedy bola zah4jena premena Skolského systému . Zacali sa ozyvat’ hlasy pedagdgov
a psychologov , ktoré odmietali klasifikaciu a podl'a zahrani¢nych prikladov presadzovali
alternativne Skolstvo , ktoré pouziva SirSicho slovného hodnotenia a hodnotiacich
charakteristik Ziakov Hlavnymi argumentmi proti zndmkovania boli : Gzkost’ a strach zo
Skoly , psychické napdtie ziakov , vytvaranie negativnych postojov ku Skole i k sebe
samému.
Uvedené dovody nemozno brat’ na l'ahkt vahu , ale je to skuto¢ne vSetko spdsobené
¢iselnym vyjadrenim vykonu Ziaka ? Nie je to skor spdsobené tym , ako sa zndmky v
dnesnej Skole pouzivaji ? Nie je Casto znamka zneuzivand ako forma zabezpecCovani
discipliny , ako prostriedok trestu ? Mnohi autori a pedagogovia by klasifikaciu tGplne
zrusili a najradSej by ju celt nahradili len slovnym hodnotenim . Ale bude to stacit’ ? Ved’
slovné hodnotenie je len jeden z moznych foriem vyjadrenia hodnotiaceho posudku ?
Dolezité asi bude hladanie roznych funkénych foriem hodnotenia. . Ide o hladanie

optimalneho sposobu , ako vyjadrit’ vysledky hodnotenia tak aby sme:
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-Prave touto formou c¢o najvystiznejSie vyjadrili konkrétny zmysel hodnotenie
-Vhodne zvolenym spdsobom ozndmeni vysledkov pod¢iarkli ti funkciu
hodnotenia , ktoru prave chceme zdoéraznit’

- Vyhybali sa rutine a hodnotili roznymi sposobmi
(Bistakova,2004) konstatuje, ze: Hodnotenie by teda malo byt :

* Cielené - v sulade s vopred stanovenymi ciel'mi a preberant latkou

* Systematické - reSpektujici pripravenu koncepciu

* Efektivne - s o najmensim usilie ziskat’ ¢o najviac informacii

* Informativna - prinasajtice ¢o najviac informécii zrozumitel'nych ucitel'mi , Ziakovi i

rodi¢om .
1.7 Hodnotenie a jeho prinos pre vychovu a vzdelavanie

Sucast'ou kazdého vyucovacieho procesu v Skole je hodnotenie a klasifikéacia
ziakov. SktSanie, hodnotenie a klasifikécia sa netyka len ziakov a ucitel'ov, ale nepriamo
sa dotyka aj rodicov.

(Kosov4,1998)" uvadza, 7e medzi zakladné vychodisko humanisticky
orientovaného hodnotenia je predovsetkym uvedomenie si pokrokov v rozvoji dietat’a. Do
uvahy sa bert najmé zmeny v jeho vedomostiach a schopnostiach, v porovnani
s predchadzajiicimi zisteniami z hodnotenia dietat’a. Osobnostne zamerané hodnotenie
nevychadza z pevne danych §kal, stupnic, do ktorych treba vykon dietat’a zaradit’, ale jeho
kritériom je hodnotenie samotného diet’at’a prostrednictvom presnych Specifickych
vyjadreni. Tu je vel'mi ddlezité poznanie Ziaka, kde mézeme posudzovat’ jeho pokroky,
rezervy a moznosti.

Ucitel’ posudzuje na zaklade objektivnych kritérii a subjektivnych preferencii, na
socialnej a individudlnej normy. Pre objektivne hodnotenie Ziaka, musi pedagdg vediet,
aku uroven vedomosti ziak dosiahol, nielen v konecnej faze vzdelavania, ale aj v priebehu
a na zaciatku. Klasifikécia plni vacSinou len funkciu kontrolnt a selektivnu, zatial’ co

rozvijajuce hodnotenie formuje osobnost’ Ziaka.

! Kosova, B.: Hodnotenie jako prostriedok humanizacie $koly. Banska Bystrica, 2002.
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,Podstatou skolského hodnotenia je zistovanie stavu vedomosti, zru¢nosti, postojov
a formulacia hodnotiacich stidov na zéklade porovnavania skuto¢ného stavu so stavom
predpokladanym — formulovanym ako ciele V}'fu(“:by.“2
Hodnotenim a klasifikaciou sa vyjadruje ocenenie ziakovej prace, aby tak ziskal
uspokojenie z vykonanej prace, pripadne snaha odstranit’ a napravit’ nedostatky.
Hodnotenim ziak dostava informaciu, ¢o urobil spravne a ako ma pracovat’ so svojou

chybou.(Kost'alova,2008)

2 Klasifikacia

Klasifikacia je jednou z naobl'ibenejsich foriem hodnotenia ziaka. Ide 0 hodnotenie
prostrednictvom znamky, ktora nie vSetci Ziaci obl'ubuji

2.1. Vymedzenie pojmu klasifikacia

(Cingelova,1998) uvadza,ze ide o hodnotenie vyjadrené znamkou . Klasifikacia je forma
hodnotenia vzdelavacich vysledkov a spravania Zziakov vyjadrena kvantitativne
hodnotiacim stupiiom : zndmkou 1 — 5. U¢itel’ pri hodnoteni nehodnoti len vedomosti a
zruénosti ziaka , ale zahffia : motivy , vyjadrovacie schopnosti , zaujmy , spravanie ,
pracovné a moralne navyky , vztah ziaka k predmetu , k uceniu apod Je tazké vyjadrit
vSetky tieto aspekty len raz zndmkou . Tento problém spdsobuje staticnost znamky ako
takej , kdezto proces ucenia a vyucovania je sim o sebe dynamicky . Z toho vyplyvaji
mnohé uskalia znamkovania, na ktoré upozoriiuji pedagogovia i1 psychologovia

Klasifikaciu vo forme znamok nemozno zo §kol odburat’ bez toho , aby sa nezmenilo

celkové ponatie vyucovania

2 Cingelova, M.: Slovné hodnotenie v predmete telesna vychova. Martin, 1998.
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2.2 Pojem znamka

Znamka je jednym z motivov ucenia. Nie je zriedkavostou, Ze zndmka urcuje
postavenie ziaka v triede, vztah rodicov k jeho uspechom a pre mnohych je znamka
zmyslom ucenia. To vSak nie je pravy vyznam znamky. Skliseny a tvorivo pracujlci
pedagdg mé u ziakov vzbudzovat' zaujem o ucenie, o ziskavanie novych vedomosti, o
sposob ucenia. Ziaci maji zdujem o udenie a teia sa, ked sa im podari splnit’ zloZita
ulohu, na ktorej si museli ,,Jamat’ hlavu®, prekonévat’ tazkosti, vynachadzat’ nové sposoby
prace. Takato intenzivna rozumova ¢innost’ na hodine im prinasa radost’ a zadost'u¢inenie,
uspokojuje ich a povzbudzuje k uéeniu. Uloha a vyznam znamky sa pritom pre niektorych
ziakov postva na vedl'ajsiu kol'aj, zmysel u€enia nachddzaju v plneni tloh, v praci a v
ziskavani novych vedomosti; pre inych nadobuda funkciu kontroly vedomosti. Skusanie a

klasifikacia je ¢innost’, pri ktorej ma pedagogicky takt vyznamnt ulohu.(Kosova,2002)

Z hladiska ucitelov 1 ziakov patri skiiska a klasifikacia k najcitlivejSim strdnkam
vyucovania. SkuSanie, ale najmd hodnotenie odpovedi ziakov vyzaduje od ucitela plné
sustredenie, je to samo o sebe psychicky naro¢na ¢innost’. Preto nie je div, Ze prave v tejto
etape vyucovacej hodiny dochadza najcastejSie ku konfliktom, napétiam, frustrdciam a
pod. — najmé ak sa ucitel’ nesprava pedagogicky taktne. Vo vSeobecnosti za pedagogicky
taktné moZno povazovat také pocinanie si ucitela, v ktorom sa vyvazuje kontrolnd a
vychovna funkcia skiiSania a znamkovania a ktoré ziakov neznechuti, ale kladne motivuje
do dalSej prace. Su vSak, zial, pripady, ked’ sa uclitel diva na znamkovanie ako na
prostriedok, ktorym mdze uspeSne pozdvihnit’ svoju autoritu a popularitu u ziakov, a to ¢i

uz vzbudzovanim strachu alebo benevolenciou.

Nebezpecny je ako liberalizmus — mierne znamkovanie, kladenie I'ahkych otazok —, tak aj
nadmernd prisnost. Je zrejmé, Ze takéto chipanie hodnotenia neméd ni¢ spolocné s
ucitelovym pedagogickym taktom. Ucitelovo pedagogicky netaktné spravanie pri
znamkovani je predmetom zostrenej pozornosti ziakov. Pre ,,dobrého* ziaka moze horSia
znamka poOsobit’ povzbudzujuco (chce si ju opravit) alebo odradzujuco (zanevrie na
ucenie). Podobne, na ,horSieho* Ziaka moze lepSia znamka posobit’ negativne (bola to
nahoda, dal mi ju z I'Gtosti) a straca chut’ do ucenia, a ak dostane horSiu znamku, je opat’
znechuteny (som hlupy, na viac nemdm). Tu mé zapdsobit’ ucitel’ svojimi pedagogickymi

schopnostami motivovat’ Ziakov k u€eniu. Pri skuSani ucitel'ovi vadieva okolnost’, Ze dobre
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pozna kazdého ziaka. Preto mu padne za tazko dat’ dobrému ziakovi zIG znamku za slabt
odpoved, rovnako ako dat’ dobrii znamku zndmemu letiochovi a lajdakovi, ktory si

vytiahol ,,8tastni“ otazku. Znamkovat’ sa ma objektivne, konstatuje:(Cechov,2009).

2.3 Ziskavanie podkladov pre hodnotenie a Kklasifikaciu

(Schimunek,1994) pripomina, ze podklady na hodnotenie a klasifikaciu spravania a
vychovno — vzdelavacich
vysledkov ziakov ziskava ucitel’ tymito metdédami, formami a prostriedkami:
- pozorovanim ziaka
- sledovanim vykonu ziaka a jeho pripravenosti na vyucovanie
- rtdznymi druhmi skasok (pisomné, ustne, grafické, praktické, pohybové),
- analyzou vysledkov roznych ¢innosti
- konzultaciami s ostatnymi pedagodgmi a podl'a potreby s odbornymi
zamestnancami zariadenia vychovného poradenstva a prevencie, lekara
- rozhovormi so Ziakom a so zdkonnymi zéstupcami ziaka

Ziak je z predmetu skusany tstne, pisomne alebo prakticky najmenej dvakrat za
polrok. U¢itel' oznamuje Ziakovi vysledok kazdého hodnotenia a posudi klady a nedostatky
hodnotenych javov a vykonov. Po Ustnom skuSani ucitel’ oznam Ziakovi vysledok ihned'.
Vysledok pisomnych a grafickych prac a praktickych ¢innosti oznami Ziakovi a predlozi k
nahliadnutiu najneskor do 10 dni. Cielom hodnotenia vzdeladvacich vysledkov ziakov v
Skole je poskytnut’ Ziakovi a jeho rodiCom spétni vizbu o tom, ako ziak zvladol dant
problematiku, v ¢om ma nedostatky, kde ma rezervy, aké st jeho pokroky. Sucastou
hodnotenia je tiez povzbudenie do d’alSej prace, navod, ako postupovat’ pri odstranovani
nedostatkov. Ciel'om je zhodnotit’ prepojenie vedomosti so zru¢nost'ami a spdsobilostami.
Treba dbat’ na to, aby sme prostrednictvom hodnotenia nerozdel'ovali Ziakov na tspesSnych
a neuspesnych. Hodnotenie sa robi na zaklade urcitych kritérii, prostrednictvom ktorych je
mozné sledovat’ vyvoj ziaka. Pri hodnoteni ucebnych vysledkov Ziakov so Specidlnymi
vychovno-vzdelavacimi potrebami sa berie do uvahy mozny vplyv zdravotného
znevyhodnenia ziaka na jeho Skolsky vykon. Tiez odliSovat’ hodnotenie spdsobilosti od

hodnotenia sprévania, konstatuje:(Bistakova,2004)
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2.4 KLASIFIKACIA PROSPECHU

Prospech ziaka v jednotlivych vyucovacich predmetoch sa klasifikuje tymito

stupfiami:

a) 1 - vyborny,

b) 2 — chvalitebny,
c) 3 —dobry,

d) 4 — dostato¢ny
e) 5 — nedostato¢ny

Stupeti 1 (vyborny)

Ziak ovlada poznatky, pojmy a zakonitosti podla uéebnych osnov a vie ich
pohotovo vyuZivat' pri intelektudlnych, motorickych, praktickych a inych cinnostiach.
Samostatne a tvorivo uplatiiuje osvojené¢ vedomosti a klicové kompetencie pririeSeni
jednotlivych tloh, hodnoteni javov a zakonitosti. Jeho Ustny aj pisomny prejavje spravny,

vystizny. Graficky prejav je esteticky. Vysledky jeho ¢innosti s kvalitné az originalne.

Stupen 2 (chvalitebny)

Ziak ovlada poznatky, pojmy a zékonitosti podla udebnych osnov a vie ich
pohotovo vyuzivat. Ma osvojené klucové kompetencie, ktoré tvorivo aplikuje pfi
intelektualnych, motorickych, praktickych a inych cinnostiach. Uplatiiuje osvojené
vedomosti a klaCové kompetencie pri rieSeni jednotlivych uloh, hodnoteni javov a
zékonitosti samostatne a kreativne alebo s menSimi podnetmi ucitela. Jeho ustny aj
pisomny prejav ma obcas nedostatky v spravnosti, presnosti a vystiznosti.

Graficky prejav je prevazne esteticky. Vysledky jeho ¢innosti su kvalitné, bez vicsich

nedostatkov.
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Stupen 3 (dobrv)

Ziak ma v celistvosti a Uplnosti osvojené poznatky, pojmy a zakonitosti
podlaucebnych osnov a pri ich vyuzivani méa nepodstatné medzery. Ma osvojené kl'aCové
kompetencie, ktoré vyuziva pri intelektudlnych, motorickych, praktickych a inych
¢innostiach s mensimi nedostatkami.

Na podnet ucitel'a uplatiiuje osvojené vedomosti a klucové kompetencie pri rieSeni
jednotlivych tloh, hodnoteni javov a zdkonitosti. PodstatnejSie nepresnosti dokéaze s
ucitel'ovou pomocou opravit’.

V ustnom a pisomnom prejave ma CastejSie nedostatky v spravnosti, presnosti,

vystiznosti. Graficky prejav je menej esteticky. Vysledky jeho ¢innosti si menej kvalitné.

Stupen 4 (dostatoény)

Ziak ma zavazné medzery v celistvosti a iplnosti osvojenia poznatkov a zakonitosti
podl'a u€ebnych osnov ako aj v ich vyuzivani. Pri rieSeni teoretickych a praktickych tloh s
uplatnovanim klicovych kompetencii sa vyskytuju podstatné chyby. Je nesamostatny pri
vyuzivani poznatkov a hodnoteni javov. Jeho ustny aj pisomny prejav ma casto v
spravnosti, presnosti a vystiznosti vdzne nedostatky. V kvalite vysledkov jeho Cinnosti sa
prejavuju omyly, graficky prejav je malo esteticky. Véazne nedostatky dokéze ziak s

pomocou ucitel’a opravit’.

Stupen 5 (nedostatoény)

Ziak si neosvojil vedomosti a zikonitosti pozadované uéebnymi osnovami, ma
Vnich zavazné medzery, preto ich nedokdze vyuzivat. Pri rieSeni teoretickych a
praktickych tloh s uplatiovanim kl'a¢ovych kompetencii sa vyskytuju znacné chyby. Je
nesamostatny pri vyuzivani poznatkov, hodnoteni javov, nevie svoje vedomosti uplatnit’
ani na podnet ucitela. Jeho ustny a pisomny prejav je nespravny, nepresny. Kvalita
vysledkov jeho Cinnosti a graficky prejav su na nizkej urovni. Vazne nedostatky nedokaze

opravit’ ani s pomocou ucitel.
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2.5 Systém hodnotenia prospech

Podl'a Slavika(1999)° za ,,8kolské hodnotenie povaZujeme vietky hodnotiace procesy a
ich prejavy, ktoré bezprostredne ovplyviiuju skolské vyucovanie alebo o nich vypovedaju.*
Takto Siroké ponatie Skolského hodnotenia ma byt poukazané na to, Ze i zdanlivo
nenapadné hodnotiace procesy, ktoré nejako suvisia s vyucovanim, moézu mat vplyv na
jeho priebeh ana jeho vysledky. V Skolach sa hodnoti spravanie ziaka, jeho domaca
priprava, aktivita, u¢ebny vykon, pamit, pozornost, komunika¢né schopnosti a pod.
Hodnotenie jedinca je spojené s jeho socidlnou potrebou ,,byt’ hodnoteny predovsetkym
pozitivne.” Tuzba byt hodnoteny, ato objektivne a spravodlivo, vyviera zo zakladnej
I'udskej potreby- potreby uplatnenia sa, ktora je jednou z najprogresivnejSich duchovnych
potrieb ¢loveka.

V Skole sa pedagogovia snazia hodnotenim pripravit’ Ziakov na Zivot. Upriamit’ ich
pozornost’ na seba samych, nauéit’ ich pracovat’ na sebe. Pracuji na tom, aby hodnotenie
realizované na Skole bolo inSpirujice, motivujuce a bolo prostriedkom spétnej véizby, ktora
je nevyhnutnou stcast'ou edukacného procesu.

Skoly vyuzivajii rozne druhy a formy hodnotenia a nezabudaju ani na zasady a spdsoby
slovného hodnotenia, ktoré je sucastou edukacného procesu.

Vo vyucovacom procese sa hodnoti pisomny aj Gstny prejav. Predmety na skolach

st zvdcésa klasifikované stupnicou od 1 do 5. Na hodnotenie sa vyuziva Skolska stupnica.

3 SLAVIK, J. : Hodnoceni v sou¢asné §kole. Portal, Praha : 1999
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Priebezné a vysledné hodnotenie ziaka:
Tabulka €. 1

Znamka Percentualna uspesnost’
vyborny (1) 100 % - 90 %
chvalitebny (2) 89%-75%
dobry (3) 74 % - 50 %
dostatocny (4) 49% - 25%
nedostato¢ny (5) 24% - 0%

Zdroj: Metodické pokyny ZS StreZenice

Ziaci 1. -2. ro¢nika piSu pisomné prace, ktorych ¢asova naro¢nost’ nepresiahne 20 min. a
ziaci 3.- 4. ro¢nika piSu pisomné prace, ktorych Casovd ndrocnost’ nepresiahne 40 min.

Zostavuju si ich ucitelia prislusnych predmetov a st zostuladené s prebranym ucivom.

Slovensky jazyk

Hodnoti sa: vztah a pristup k predmetu, schopnost' samostatne rieSit dany problém,
upravu a vedenie zoSita, aktivitu na vyucovani, pisomné price na zaver prebratého
tematického celku, rozcvicky a bleskovky, tvorivé cvicenia, dopliiovacie cvicenia, odpisy,
prepisy textov, vedenie Citatel'ského dennika, prednes, projektové knihy, techniku ¢itania,
Citanie s porozumenim a vyrazné Citanie, reprodukcie textov, orientdciu v texte, kratke

slohové prace

Stupnica hodnotenia kontrolnych diktatov:
Tabulka ¢. 2

Pocet chyb Znamka
0-1 1
2-4 2
5-7 3

26



8-10 4

11 —-via 5

Pocet diktatov Zameranie

2. rocnik - 7 kratke a dlhé samohlasky

dvojhlasky

tvrdé spoluhlasky

mikké spoluhlasky

slabiky de, te, ne, le, di, ti, ni, li
vety podl'a obsahu

opakovanie uciva 2. rocnika

3. ro¢nik — 8

vybrané slova po b
vybrané slovd po m
vybrané slova po p
vybrané slova po r
vybrané slova po s
vybrané slova po v ,z
vlastné podstatné mena

zhrnutie u¢iva 3.

4. roénik — 7

vybrané a odvodené slova opakovanie
uciva 3. ro¢nika

spodobovanie

vlastné a v§eobecné podstatné mena
pridavné mena

slovesa

ostatné slovné druhy

zhrnutie uéiva 4. ro¢nika

Vystupné previerky

Mesiac
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1.-4. Ro¢nik Jun

Zdroj: Metodické pokyny ZS StreZenice

Cvicné diktaty (neklasifikované) sa pisu podla potreby. Nemusi ist’ o suvislé texty.
Mozu to byt slova, slovné spojenia, samostatné¢ vety. Kontrolné diktaty sa piSu podla
potreby po prebrati daného uciva, na ktoré je diktat zamerany. Moze ist’ o suvisly text
alebo samostatné¢ vety. V 1. ro¢niku neurujeme pocet kontrolnych diktatov, ani ich
zameranie, pretoze tento ro¢nik je Specificky. Preto je v kompetencii vyucujuceho, aby
objektivne zvazil, kol’ko kontrolnych diktatov so Ziakmi napiSe a na ¢o budi zamerané.
Délezité je, aby nedoslo k predimenzovaniu poctu tychto diktatov. V slovenskom jazyku sa
vV 2. — 4. ro¢niku mézu pravidelne pisat’ pravopisné cviCenia zamerané na upeviovanie
preberaného uciva. Pravopisné cvicenia sa nezndmkuji. O spravnosti su ziaci informovani
poctom chyb alebo bodov. Vystupné previerky zo slovenského jazyka a matematiky su
predpisané vedenim Skoly a ich vysledky sa zhodnocuji a porovnéavaji s predoslymi

roénikmi.

Matematika

1. Pdtminttovky, desatminutovky, bleskovky s hodnotené uvedenim poctu chyb, resp.
bodovacim systémom, samostatné prace, tematické previerky, polrocné a koncoro¢né prace
a testy st klasifikované znamkou podl'a percentualnej stupnice uvedenej na strane 24.

2. Ciastkové vyborné vykony Ziaka uditel’ hodnoti slovne.

3. Ustne odpovede Ziakov st klasifikované znamkou.

Prirodoveda, vlastiveda

Hodnotenie: vztah a pristup k predmetu, schopnost’ samostatne odpovedat’, uprava a
vedenie zoSita, projekty, aktivitu na vyucovani, pisomné prace na zaver prebratého
tematického celku.

1. Tematické previerky, patminatovky su klasifikované podla percentudlnej stupnice
uvedenej na strane24.

2. Ustne odpovede su klasifikované znamkou.

3. Vyborné vykony ziaka (praktické zrucnosti pri pokusoch, teoretick¢ vedomosti,

aktivitu..) na hodine ucitel’ hodnoti slovne, motivaénou pochvalou.
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Hudobna vychova

Charakter hudobnej vychovy vyzaduje hodnotit’ postoj ziaka k hudbe, jeho
formujtce sa nazory na svet, ktory ho obklopuje, jeho estetické usudky, snahu vzdelavat’ sa
v hudbe a zlepSovat’ svoje hudobné prejavy. Hodnotenie hudobnej vychovy je Specifické,
pretoze musi zohladnit’ Specificky prinos hudobnej vychovy k vzdelanostnému rastu a
formovaniu osobnosti Ziaka. Délezita je motiva¢na funkcia hodnotenia, a to najmi pri
menej nadanych Zziakov. Teda aktudlny vykon Zziaka hodnotime vzhl'adom na jeho
moznosti. Hodnotenie HV vyzaduje osobny, diferencovany pristup ucitela k ziakovi.
Taziskovou formou hodnotenia je slovné hodnotenie a na zaklade pozorovania hodnotenie
znamkou. Podklady na hodnotenie a klasifikaciu vychovno - vzdelavacich vysledkov Ziaka
ziskava ucitel’ najméd tymito metddami, formami a prostriedkami:
-sledovanim stupiia rozvoja individualnych osobnostnych predpokladov a nadania
-sustavnym pozorovanim hudobnych prejavov ziaka a jeho pozornosti na vyucovani
neodporica sa vyzadovat solovy hudobny vykon ziaka, trovenl hudobnych cinnosti
sledujeme v skupinach
-hodnotime reakcie Ziaka na hudbu slovom, pohybom, pripadne vytvarnym
prejavom
-v pripade mimoriadne nadané¢ho alebo zaostalého Ziaka rozhovormi so ziakom a

zakonnymi zastupcami Ziaka.

Vytvarna vychova

Taziskovou formou hodnotenia je osobny rozhovor so Ziakom, v ktorom ugitel
ziakovi poskytne citliva, veku primeranu, analyticky podloZent spdtnu vdzbu o rdéznych
aspektoch jeho &innosti. Ziaka vedieme k sebahodnoteniu. Ziak je hodnoteny z tiloh v
ramci rozli¢nych metodickych radov, aby bola vyvazenost' vykonu Ziaka, nakol'ko mozu
byt rozdiely vzhl'adom na r6znorodost’ zdujmov a schopnosti ziakov. Berieme ohl'ad na to,
Ze vytvarny prejav suvisi s fantaziou, sebaprojekciou, zaujmami a intimnym svetom ziaka
a Ze toto hl'adisko sa bude prejavovat aj v jeho rieSeni vytvarnych uloh. Uprednostiiujeme
osobny, diferencovany pristup, Vysledok vytvarnych cinnosti (artefakt) nie je jedinym
predmetom hodnotenia, ale zvazujeme vSetky nizSie vymenované kritéria. Hodnotime

proces vytvarnych cinnosti, pripravu pomdcok, pretoze prave v ramci tohto procesu
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dochddza k formdcii osobnosti ziaka a k ziskaniu kompetencii — k naplianiu cielov

vytvarnej vychovy.

Telesna vychova

Hodnotenie telesnej vychovy ma vynimo¢né a Specifické postavenie v ramci
vzdelavania ziakov mladSieho Skolského veku, pricom vychddza zo vSeobecnych cielov
vzdelavacej oblasti ,,Zdravie a pohyb* platné pre celu $kolsku telesna vychovu. Ziaci su
hodnoteni slovne a pisomne, hodnotenie je komplexné, zalozené na principe
individuélneho pristupu k osobnosti. Hlavnym kritériom hodnotenia je individudlne
zlepsenie v pohybovych zru¢nostiach, vedomostiach, psychomotorickych schopnostiach, v
snahe o lepSie vykony, ale aj angazovanost’ v telesnej vychove. V smere k ziakovi prevlada

pozitivne hodnotenie.

3. Vplyv hodnotenia na Ziaka

Skolské hodnotenie je velmi vplyvné , Gi¢inné a méa nesporne svoje dobré stranky ,
podnecuje Ziaka k praci a rodi¢ia k zaujmu o $kolu . Skolské hodnotenie méze mat’ svoje
zapory : Casto ziakov znepokojuje , znizuje ich zivotni pohodu , posobi uzkost a stres. .O
ucinkoch Skolského hodnotenia na Ziaka rozhoduje hned’ subeh niekol’kych faktorov , ktoré
sa navzajom dopliiaju a ovladaju . Jednoduchy a podstatny vzorec podla J. Slavika je:
Ziakov psychicky terén + sposob hodnotenia + socialny kontext = miera pohody Ziaka
Ziakov psychicky terén - Dlhodobé aj prechodné vlastnosti psychické a somatické
(temperament , citlivost’ , celkova odolnost’ , miera psychickej stability , zdravotny stav ,
unava , atd’. ) " Psychicka odolnost’ zavisi predovSetkym na pocitu vlastnej hodnoty a té sa
odvija od vonkajsieho socidlneho hodnotenie . Dieta spozna svoju hodnotu najlepsie vtedy
, ked’ je svojim okolim hodnotené s porozumenim pre svoje potreby , ale triezvo a s

laskavou naro¢nost’ou.
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3.1 Pozitivne a negativne hodnotenie

(Jucovicova,2008)Princip priority pozitivneho hodnotenia by mal byt jednym zo
zékladnych pravidiel moderného vyucovania . Pozitivne hodnotenie pomaha vytvarat
pozitivne vzt'ahy k svojmu okoliu aj sdm k sebe , naopak negativne je skor prekdzkou
rozvoja . pozitivne hodnotenie je také , prostrednictvom ktorého ucitel’ ziaka chvalia za
spravanie, vykon , vykonané rieSenie . Ide o takéto hodnotenie , kedy je jeho vykon
postdeny ako dobry ,dokonaly, prostrednictvom ktorého preziva Ziak Uspech a pocit

uspokojenia.

Pozitivne hodnotenie ma vel'mi silny vplyv motivaény .

Pozitivne hodnotenie nie je len jednotka ¢i pochvala , je to aj lepSie znamka ktoré dostal
ziak minuly tyzden . Pozitivne hodnotenie ukazuje podla: ( Kolaf a Sikulova)

* Ocenenie pozitivneho posunu vo vykone

* Uznanie vykonu Ziaka

* Vyjadrenie ucitel'a , Ze sa ziak ¢o najviac priblizil k ciel'u, alebo tento ciel splnil , alebo
snad’ aj prekrocil.

Ako pozitivne mozno chapat’ akékol'vek hodnotenie , ktoré ziak preziva ako uspech .

(Kostalova,2008) Negativne hodnotenie je také hodnotenie , ktoré zdoraziuje Ziakove
chyby , odmieta. Ziakov vykon ako zly , nespravny a nedokonaly , vykon klasifikovany
prejavy uclitela , Casto aj roz€ulenia a niekedy bohuzial aj posmechom . Negativne
hodnotenie vyvolava u ziakov stres a obavy z nasledkov , je neprijemny ako pre Ziaka ,
ucitela tak aj rodi¢ia . Vyvoldva neprijemné situacie v rodine dietata a rodicia si to
niekedy beru prili§ osobne . Prili§ Casté negativne hodnotenie ziakovi akejkol'vek aktivity
ma za nasledky vzdor , odpor k ucitel'ovi a Skole , nedoveru v akejkol'vek hodnotenia ,
pocity menejcennosti. Neustale negativne hodnotenie vyvolava u zZiaka pocit netispesného ,
neschopného , a ¢o najhorSie pocit , Ze uz sa nemusi snazit' , pretoZze jeho snaha je k
ni¢omu. V niektorych situdcidch mdze mat’ aj negativne hodnotenie charakter povzbudenie
, moze upozornit’ na nejaky nedostatok , vedie napr k zmene ucebné Cinnosti. Negativne

hodnotenie byva casto spojované so strachom , a ¢o je hrozné , Ze tento strach byva az
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prili§ Casto programovo vyuzivany ako motivacia ziakov k lepSiemu vykonu a udrzanie

poriadku a discipliny vo vyucovani .

3.2 Slovné hodnotenie je pozitivne hodnotenie

(Bistdkova,2004) Ucitelia, ktori sa rozhodli takto hodnotit, museli sa naucit pozitivne
mysliet’, zru¢ne narabat’ jazykom, dobre diagnostikovat’ pracu ziakov, ale predovsetkym,
boli ochotni ustlpit’ z mocenskej pozicie voci ziakom a stat’ sa im chapavym, doverujicim
a doveryhodnym starSim priatelom, poradcom. V kazdom hodnotiacom obdobi neraz
obetovali aj ¢ast’ svojho osobného ¢asu (vytvorenie takéhoto vysvedCenia je pracne), lebo
vedeli (a vedia) o pozitivnych u¢inkoch slovného hodnotenia na pracu ziakov:

Slovné hodnotenie motivuje k zlepSovaniu svojich osobnych vykonov nielen Ziakov
s nedostatkami, ale aj tych vybornych, pretoze tu niet Ziadnych vykonostnych limitov, a to
tak, Ze priamo odporuca, ¢o urobit’ lepSie a ako na to.

Je pozitivne a povzbudivé. Pozitivne hodnotenie zlepSuje aktivitu Ziakov. Kedze v
slovnom hodnoteni niet miesta pre vycitky, alebo kritiku nedostatkov, lebo tu sa
pozitivnym spdsobom hodnoti len to, ¢o Ziak zvladol a nie to, o eSte nevie (to sa dozvie
formou odporacani), slovne hodnoteni Ziaci lepSie prosperuj.

Takéto hodnotenie nikoho nediskriminuje, ale prave naopak, povzbudzuje slabSie
prospievajucich tym, ze dokaze ohodnotit’ aj nepatrné zlep$enia osobnych vykonov. Medzi
detmi, ktoré prichadzaji do Skoly je kazdoro¢ne takych, ktori maji rozlicné poruchy
ucenia. Aj ked za ne nenest zodpovednost’, ve'mi im stazuji pracu. Ide predovsetkym
0 poruchu nacviku Citania (dyslexia), pisania (dysgrafia) a pocitania (dyskalkualia). Takéto
deti vyvijaji vel’a usilia na to, aby aspon po mali¢kych kroc¢ikoch napredovali. Klasickym
znamkovanim (pripadne zatriedenim niektorého zo stupiiov ,,slovného* hodnotenia) sa
takyto ziak dostane medzi slabych ziakov, ked’ze pomerne naro¢né limity este, z vysSie
spomenutych dovodov, nesplnil a po ¢ase sa demotivovany vzda. Mame azda takéto deti
obetovat’? Nie je lepSie dat’ im moZznost’ zazit’ Uspech hoci aj z nepatrného pokroku, aby
V nich radost’ z poznavania nezanikla, ale rastla?

Slovné hodnotenie poddva okamziti spitna vézbu, Ziakovi o stave jeho vedomosti, ale nic¢
neuzatvara tak, ako zndmka, alebo stupen slovného hodnotenia. Ziak sa iba dozvedel, v

com ma eSte nedostatky a dou¢i sa to. Ked nema v ucebnej latke celkom jasno
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klasifikovany ziak, obvykle dostane zlu znamku. Ak sa potom bude eSte o nieco snazit’, tak
to urcite bude opravenie si tej zlej znamky a nie doplnenie vlastnych vedomosti.
(Zelina,1989).

Odstranuje neziadicu superivost. Porovnavanie sa medzi ziakmi navzajom, umoziuje
vytvarat’ poradie podl'a uspesnosti. Mnohi rodi¢ia v tom to sice Ziaden problém nevidia,
pretoze aj sami radi svoje dieta porovnavajui, no len vtedy, ak je uspesné. Inak je to ked’ sa
mu nedari napriek tomu, Ze sa vel'mi snazi. Vytvaranie poradia je nebezpecné v tom, ze u
jednych mdze zbytone vyvolavat pocit menejcennosti, neraz spojeny s beznadejou a
U druhych zasa prehnanu predstavu o vlastnej Uspesnosti. Slovné hodnoenie podporuje
vnutorni motivaciu ucenia. Kazdé dieta sa usiluje naucit’ samo chodit’, jest’ lyzic¢kou,
zapnut’ si gombik, zaviazat' $narku...Radost’, ktorii preziva vtedy, ked’ sa mu to podari,
sposobuju endorfiny (hormény S§tastia), vyplavované mozgom do krvi. Podobnym
spésobom mozog odmenuje aj uspechy vuceni. Klasifikované deti su mozgom
odmenované, ked’ sa im podari ziskat’ jednotku, slovne hodnotené zasa, ked’ sa nie¢o nové
naucili. Asi sa netreba dlho zamysl'at’ nad tym, €o je pre Zivot prospesnejsie, uzitocnejsie a

to hlavne, ako som uz spominala, u deti so §pecidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami.

4, Ziak soSpecialnymi vychovno-vzdelavacimi

potrebami

1. Ziak so zdravotnym znevyhodnenim
2. Ziak zo socidlne znevyhodneného prostredia

3. Ziak s nadanim

Ziak so zdravotnym znevyhodnenim je:

a) ziak so zdravotnym postihnutim:

Ziakom so zdravotnym postihnutim je Ziak s mentalnym postihnutim, sluchovym

postihnutim, zrakovym postihnutim, telesnym postihnutim, s narusenou komunika¢nou
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schopnost’ou, s autizmom alebo d’al§imi pervazivnymi vyvinovymi poruchami alebo s

viacnasobnym postihnutim.

b) ziak chory alebo zdravotne oslabeny

Ziakom chorym alebo zdravotne oslabenym je Ziak s ochorenim, ktoré je dlhodobého

charakteru, a ziak vzdelavajuci sa v §kolach pri zdravotnickych zariadeniach.

¢) ziak s vyvinovymi poruchami

Ziakom s vyvinovymi poruchami je Ziak s poruchou aktivity a pozornosti, Ziak s

vyvinovou poruchou ucenia.

d) ziak s poruchou spravania

Ziakom s poruchou spravania je Ziak s naruSenim funkcii v  emocionélnej
alebo socialnej oblasti, okrem Ziaka s poruchou aktivity a pozornosti a Ziaka s vyvinovou

poruchou ucenia.

Ziakom zo socialne znevyhodneného prostredia je Ziak Zijuci v prostredi, ktoré
vzhl'adom na socialne, rodinné, ekonomické a kultarne podmienky nedostato¢ne podnecuje
rozvoj mentalnych, volovych a emociondlnych vlastnosti Ziaka, nepodporuje jeho

socializaciu a neposkytuje mu dostatok primeranych podnetov na rozvoj jeho osobnosti.

Ziakom s nadanim je Ziak, ktory ma nadpriemerné schopnosti v intelektovej oblasti, v
oblasti umenia alebo Sportu alebo v tychto oblastiach dosahuje v porovnani s rovesnikmi
mimoriadne vykony a prostrednictvom vychovy a vzdeldvania sa jeho nadanie cielene

rozvija
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4.1 Zasady hodnotenia Ziaka so SVVP

1. Pri hodnoteni ucebnych vysledkov ucitel’ reSpektuje psychicky a fyzicky stav
ziaka, druh a stupen znevyhodnenia, ak ma vplyv na urovenn a vysledky prace ziaka v

prislusnom predmete.

2. Ucitel’ posudzuje ucebné vysledky Ziaka objektivne a primerane naro¢ne, pricom
prihliada aj na jeho vynalozené Usilie, svedomitost’, individualne schopnosti, zdujmy a na
predpoklady jeho dalSicho vzdeldvania po ukonceni povinnej Skolskej dochadzky. Pri

hodnoteni uc¢ebnych vysledkov ziaka kladie doraz na jeho individualne schopnosti.

3. U ziaka, ktory ma vyrazné rozdiely vo vykonoch v Ustnej a pisomne;j skuske, sa pri
skasani uprednostiiuje forma, ktord je pre neho vyhodnejSia, a ktora predstavuje

vychodisko pre hodnotenie jeho u¢ebnych vysledkov.

4. Ziakovi s naru$enymi komunikaénymi schopnostami (chybami a poruchami reéi a
vyvinovymi poruchami u¢enia)zabezpeci ucitel’ pri ustnej odpovedi také podmienky, aby
neutrpel psychicktl uymu. U¢itel’ v konkrétnych pripadoch zvazi, ¢i uprednostni pisomnu,

prakticku alebo Gstnu formu odpovede.

S. Ziak s diagnézou zajakavost’ moze byt ustne skiany a na obsah jeho vypovede
mozu byt kladené rovnaké naroky ako u ostatnych ziakov, ak nemé pisomné odportucanie
poradenského zariadenia rezortu Skolstva o vyliceni ustneho skiiSania. Formalna stranka
odpovede sa nehodnoti. Zajakavému ziakovi je potrebné poskytnut’ viac ¢asu na odpoved’

a taktne o tom poucit’ aj spoluziakov.

6. Ziak s vyvinovymi poruchami ucenia (dyslexia, dysgrafia, dysortografia) moze
pisat’ diktat, alebo byt skuaSany pisomnou formou len za podmienky, Ze bol vopred

pripraveny Specidlnymi metodickymi postupmi na vyuCovani. Diktat ziaka s vyvinovymi
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poruchami ucenia uclitel nehodnoti zndmkami, ale slovne, vyc¢isli pocet chyb a pri

hodnoteni spolupracuje so ziakom.

7. Graficky prejav Zziaka s takym zdravotnym znevyhodnenim, ktoré ma vplyv na

jeho troven (napr. pisanie, vytvarny prejav), sa priebezne ani sthrnne nehodnoti znamkou.

8. Ziak, ktory sa rychlo unavi, musi mat’ moznost' pri pisomnej skuSke pracovat’

individudlnym tempom, pripadne kratko relaxovat’.

9. Ziak, ktory vzhl'adom na druh a stupefi svojho znevyhodnenia neméze v celku plnit
ucebné osnovy zakladnej Skoly v niektorych alebo vSetkych predmetoch a postupuje podl'a
individudlneho vzdeldvacieho programu, jeho ucebné vysledky sa priebezne aj sthrnne na
vysvedceni hodnotia podl'a individudlnych kritérii. Na vysved¢eni v dolozke, alebo Vv
rdmci sthrnného slovného hodnotenia triedny ucitel’ uvedie, v ktorych predmetoch Ziak

postupoval podla individualneho u¢ebného programu.

10.  Pri polro¢nom a koncoro¢nom hodnoteni zacleného ziaka sa pouziva rovnaké

tla¢ivo vysvedcenia ako pre ostatnych ziakov.

4.2 Hodnotenie a klasifikacia ziakov so SVVP

(Jucoviova,2008) Pri hodnoteni a klasifikacii Ziakov so SVVP treba vychadzat zo
Skolského zakona
Pri hodnoteni Ziakov so SVVP mozno postupovat’ aj podl’a materialu
Pri vychove a vzdelavani Ziakov so SVVP treba re$pektovat obmedzenia, ktoré su
podmienené zdravotnym znevyhodnenim ziaka. Pri hodnoteni a klasifikacii nehodnotit
negativne tie vykony Ziaka, ktoré su ovplyvnené jeho zdravotnym stavom. Pri hodnoteni a
klasifikacii vyuzivat’ aj slovné hodnotenie.

U ziaka s diagnostikovanou poruchou aktivity a pozornosti mozno v pripade

zédvazného porusenia Skolského poriadku, ako napr. neospravedlnené¢ hodiny, fyzické
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ublizenie inym osobam a pod. pristapit’ k hodnoteniu a klasifikacii spravania znizenou
znamkou zo spravania, avSak len po odbornom posudeni a odporucani tohto postupu
prislusnym poradenskym zariadenim.

Ak sa v priebehu $kolského roka prejavi u Ziaka so SVVP, ktorého individudlny
vzdelavaci program zahfhia aj upravu ucebnych osnov niektorého predmetu, Ze jeho
vychovno vzdelavacie vysledky nie si uspokojivé a nespiia potrebné kritéria na jeho
suhrnné hodnotenie lepSim klasifikaCnym stupiiom ako nedostatony, je potrebné
prehodnotit’ a upravit' obsah, rsp. formu jeho vzdeldvania v spolupraci so Specidlnym
pedagégom a psychologom. Takyto ziak nemd opakovat ro¢nik z tych vyucovacich
predmetov, v ktorych maju na jeho uspesnost’ vplyv désledky jeho diagndzy.

Ak sa na prospechu ziaka okrem jeho zdravotného znevyhodnenia podiela
vyznamnou mierou viac faktorov, k hodnoteniu a klasifikacii stupiiom nedostatocny je
mozné pristupit, avSak len po odbornom postdeni a odporuceni tohto postupu prislusnym

poradenskym zariadenim.

4.3 Aplikacia Specialnych vychovno — vzdelavacich postupov

Kazdy vyucujuci jednotlivych predmetov je dokladne oboznameny s konkrétnymi
poziadavkami na Upravu podmienok (obsahu, foriem, metod, prostredia a pristupov) vo
vzdelavani zaclenenych deti, ktoré st podrobne zapracované v IVVP. Cielom je efektivne
vzdelavanie uvedenych ziakov, primerany rozvoj ich osobnosti a dosiahnutie primeraného
stupnia vzdelania. Na vyu€ovacich hodinach pedagogovia respektuji odporacania CPPPaP
a pouzivaju metody, formy a pristupy pre pracu so ziakmi so SVVP.

Z postupov uvedenych v IVVP vyberame niektoré pokyny pre pedagdégov:

- zadavat’ kratke, jasné, stru¢né pokyny k praci, overit’ si ich pochopenie,

- ulohy rozdelit’ na viac samostatnych celkov, ktoré bude riesit’ postupne,

- uistovat’ sa, ¢i ziak sleduje vyklad, udrziavat’ ocny kontakt,

- ak klesa urovenl pozornosti a nastupuje Unava, umoznit’ ziakovi preladit’ sa, zrelaxovat’,
napr.dat’ rozdat’ zoSity, zotriet’ tabul'u, priniest pomocky, ist’ otvorit’ okno...zaradovat’
relaxacné chvilky,

-vedomosti ziaka overovat’ najma ustnou formou, poskytnut’ viac ¢asu na sformulovanie

odpovede,
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-pri pisomnom prejave sa zamerat' na obsahovl stranku, nehodnotit’ Upravu, dbat’ na
Citatel'nost’,

-pri pisomnom skusani (kde Ziak pracuje na zéklade precitaného textu) uplatnit’ zvySenu
Casovu dotaciu, zvyraznit’ podstatné tidaje, overit’ si u ziaka pochopenie zadania,
-tolerantne hodnotit’ ¢asovo limitované ulohy (pat'minatovky...),

-pri pisomnych pracach uplatnit’ Upravy textu — vécSie pismo, zvyraznenie podstatnych
udajov,

-v pisomnych pracach volit' taki formu, aby stacila iba kratka odpoved’ (napr. testy s
vol'bou spravnej odpovede),

-pisomné prace s mnozstvom uloh rozdelit' na viaceré harky, ak ziak stihne vypracovat
predlozen¢ ulohy, predlozit’ d’alsie,

-mat’ na pamiti, Zze tazkosti v Citani a pisani sa prejavuju vo vsetkych vyucovacich
predmetoch,

-tolerovat’ pomalSie tempo Citania, dbat’ na spravnu techniku a ¢itanie s porozumenim,
-overovat’ si pochopenie najmd menej frekventovanych slov, priebezne ich Ziakovi
vysvetlovat’.

Ziakovi so zdravotnym znevyhodnenim, ktori sa vzdelava podla individudlneho
vzdelavacieho programu sa v dolozke na vysvedceni uvedie: ,,Bol(a) vzdelavany(a) podl'a
individualneho vzdelavacieho programu®.

Zaclenenému Ziakovi so $pecidlnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami sa v doloZke na

vysvedceni uvedie: ,,Ziak sa vzdelaval podl'a individualneho vzdelavacieho programu

4.4 Zabezpecenie vyucby pre Ziakov so Specialnymi potrebami

Skola je otvorena pre vzdelavanie vetkych Ziakov so $pecidlnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami, t.j. Ziakov:

- so zdravotnym znevyhodnenim, u ktorych nie je potrebny bezbariérovy pristup,

- zo socialne znevyhodneného prostredia,

- s nadanim.

a) Ziaci so zdravotnym znevyhodnenim:

- Skola vytvorila priestorové podmienky pre individuélne vyucovanie tychto ziakov
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- starostlivost’ o ziakov so zdravotnym znevyhodnenim je zabezpefena tizkou spolupracou
so Skolskymi zariadeniami vychovného poradenstva a prevencie (centrum pedagogicko —
psychologického poradenstva a prevencie),

- Skola poskytuje odborné persondlne zabezpecenie - servis vychovného poradcu a
asistenta ucitel’a,

- materidlne zabezpeCenie pre vzdeldvanie tychto ziakov — Specidlne ucebnice a
kompenza&né pomdcky dopliia $kola podla potreby,

- individualny vychovno-vzdelavaci program Ziakov vypracovava triedny ucitel’/ ucitel
daného predmetu / v spolupréaci so $pecialnym pedagdégom.

b) Ziaci zo socialne znevyhodneného prostredia:

- pri ich vzdelavani poméha ucitelovi asistent ucitel'a v triede alebo pracuju individudlne
pod jeho priamym riadenim,

- pri nevyhovujucom doméicom prostredi moze asistent ucitela dohliadat’ aj na

vypracovavanie domacich uloh.

¢) Ziaci s nadanim:
- pre rozvoj talentu Ziakov uvolfiuje Skola Ziakov s nadanim na prezentaciu svojich

schopnosti v sut'aziach, olympiadach a vystipeniach ZUS.

4.5 Zasady pri praci so Ziakom so SVVP

Zaviest pravidelny denny rezim. Optimalne rozvrhnut’ ¢as na pracu a odpocinok. Dbat’
na dostato¢ne dlhy a hlboky spanok, ako aj na oddych vo forme dostatku pohybove;j
aktivity vonku.

1. Dbat’ na to, aby diet'a nebolo vystavené¢ nadmernej ndmahe a unave. Neskor sa to
prejavi u neho zvySenym pohybovym nepokojom. Postupne ho viest' k reSpektovaniu

pokynov dospelych ako aj k dodrziavaniu pravidelnosti v dennom rezime.
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2. Vychova mé smerovat predovSetkym k upeviiovaniu zakladnych spolecenskych
navykov, ktoré je potrebné vel'mi trpezlivo a pocas dlhého obdobia precvicovat’. Je pri tom
potrebny osobny dohlad a vplyv. Nemozno sa spolichat’ len na to, ze dietatu sme dali
slovny pokyn. In$trukcie, ktoré¢ davame dietatu, maju byt vzdy konkrétne a jasne

formulované.

3. Nedat najavo vychovnu neistotu a bezradnost’.

4. Nedopustit' vyhrotenie nezelanych prejavov spravania, resp. konfliktnych situacii.
Snazit’ sa pohotove a rozumne vychovne zasiahnut’ uz pri ich vzniku, pretoze v rozvinutej
problémovej situacii uz dieta ¢asto nie je pristupné usmerneniu. Dat’ pozor na reakcie
detského kolektivu. Nedopustit, aby podporovali nezelané formy spravania sa dietat’a.
Pritom by vsak dieta nemalo mat’ medzi spoluziakmi pocit, Ze jeho postavenie v triednom

kolektive je rovnaké ako postavenie ostatnych spoluziakov.

5. VyuZivat motivaciu pochvalou — vSimat si pozitivne prejavy v spravani,
nepoukazovat’ zbytoCne ¢asto na neposlusnost’. Predchadzat’ jej zvySenou pozornost'ou
venovanou praci a spravaniu dietata. Mat’ tak moznost’ v€as spravanie usmernit. Nikdy

nepripominat’ uz raz potrestané priestupky.

6. Nesl'ubovat’ ako odmenu rézne vyhody, ktoré su viazané na splnenie niektorych

poziadaviek po dlhsej dobe — - pre diet’a je vyznamna jedine pritomnost’.

7. Viest dieta k prezivaniu problémov jemu blizkych Tudi a rovesnikov, k ich
porozumeniu v konkrétnych situdcidch. Postupne korigovat’ zatial’ prevazne egocentrické

hodnotenie socialnych situécii diet’at’om.
y
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8. Pri Skolskej praci sa odporuca pracovat’ v kratkych intervaloch /15-25 minut/, s
dlhsimi prestavkami, davat’ pozor na unavu, ktora sa niekedy prejavi zvySenym nepokojom

az v popoludnajsich hodinéch.

9. Zapojit’ ¢o mozno najviac zmyslov — zrak, sluch, hmat — pri kazdej ¢innosti, upttat’
tak lepSie a na dlhsi ¢as pozornost. Pri neuspechu povzbudit’ k d’alsim pokusom, poukézat’

na zlepSenia. Viest tak diet’a k usiliu prekonavat’ prekazky.

10. Neupozornovat' zbyto¢ne casto na pohybovy nepokoj. TolerantnejSie hodnotit’

uroven pisania, kreslenia, manualnej prace s mensimi predmetmi.

11. Nezabudat' na to, ze napriek zvySenej pozornosti a usmerneniu dospelych sa
vychovny efekt nedostavi v kratkom case. ZlepSenia budu pribudat’ len pomaly. Napriek
tomu sa snazit' v cielenej vychove vytrvat, nestracat’ nadej na zlepSenie, stanovit si

primerané vychovné ciele a oakéavania.

12. Vychovné posobenie rodina — Skola ma byt’ jednotné. Snazit’ sa o dobru spolupracu a
doveru medzi rodi¢émi a ucitelom. Ucitel by mal poukazat' na zlepSenia u dietata a
pomdct’ rodicom v krizovych obdobiach vychovnej bezradnosti, ktoré sa zdakonite

vyskytnt.

41



5. Individualny vzdeavaci program

Kazdé dieta integrované v zdkladnej Skole musi mat okrem inych nalezitosti
vypracovany individuadlny vzdelavaci program. Pre deti zmyslovo, telesne alebo mentalne
postihnuté ich pre vyucujuceho vypracovava Specidlny pedagdg, pre deti so Specifickymi
poruchami ucenia ich vypracovava vyucujuci v spolupraci s odbornikom pedagogicko-

psychologickej poradne. Kazdy individudlny vzdelavaci program by mal obsahovat’:

Vytycenie cielov
Postup a jednotlivé kroky
Metody a materialy potrebné k zvladnutiu ciel'ov

Motivaéné aspekty vzdeldvania

a ~ DN

Metody a terminy overovania vysledkov

1. Pri vytyCovani cielov je dolezité urcit, ¢o treba ziaka naucit, k ¢omu ma byt
dovedeny. Ciele treba Formulovat maximalne konkrétne, nevhodné su vSeobecné

formulacie ako napr. zlepSit’ prospech, zlepsit’ ¢itanie, davat’ pozor a pod.

2. St to postupy, ktoré nemusia byt mimoriadne, alebo Specidlne, ale reaguji na
zasadu, ze Ziaka treba ucit’ vzdy latku na takej urovni, ktort eSte zvlada. Napr. u dysgrafika

cviCenie fonematického sluchu, lebo ten je zdkladom spravneho pisania diktatov.

3. Uvadzaju sa metddy a materialy, ktorymi bude ucitel’ so Ziakom pracovat. Napr.
farebné ceruzky, ¢itacie okienko, vykladacia abeceda, ndsadka na pero, obt’ahovanie tvarov
pismen, bzuciak, drevené kocky, vytlieskavanie slabik a pod. Uvadzaji sa aj ulavy, ktoré

ziak bude mat’ a konkrétne tulohy.

4. Uvedu sa postupy, ktorymi bude dieta motivované k préaci- napr. zaangazovanie
dietata pri vypracovavani kratkodobych cielov, sebahodnotenie, odmeny a ich typy,

zaangaZovanie rodicov a pod.

5. Program sa zvykne stanovovat’ na jeden $kolsky rok, hodnotenie postupu by sa vsak
malo konat’ asponi raz Stvrtro¢ne. Samozrejme, Ze ulitel’ aj rodi¢ hodnotia Ziaka priebezne

a v pripade vyraznejSich signalov tazkosti sa schadzaji aj mimo terminy.Na stretnutia je
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vhodné pozvat’ psychologa, ktory spolupracoval pri vypracovani programu. Hodnotenie sa
kona na dvoch urovniach:

a. subjektivna uroven- zohladiiuje sa spokojnost’ dietat’a, ucitel’a, rodica, atmosféra v
triede, v rodine, chut’ do ucenia a pod.

b. objektivna Groven- plnenie stanovenych ciel'ov ( napr. zvladol tvary pismen, osvojil
si gramatické pravidlo o pisani velkych pismen na zaciatku vety. Mozu sa pouzit aj
didaktické testy a je potrebné,aby pokroky overovali aj nezavisli odbornici (psycholog,

ucitel’ z inej triedy, Spec.pedagdg a pod.)
5.1 Hyperaktivny Ziak

o Dieta by malo sediet’ v lavici samé, pripadne vedl'a vel'mi kI'udného spoluziaka

o Dbat na to, aby malo poriadok na lavici i v jej okoli

e pripadne mu s usporiadanim veci pomoct’. Ni¢ navySe nema odputavat’ pozornost’
ziaka od prace

e Zopakovat’ pokyn k praci jednoduchou, jasnou formuléciou priamo Ziakovi — podl'a
moznosti z o¢i do o¢i.

e Priebezne a cCastejSie ako u inych ziakov sa zaujimat’ o plnenie daného pokynu,
podla potreby i CastejSie usmernit’ pozornost’ na rieSenie zadanej prace. Ciel'om je
naucit’ dieta zadani ulohu dokon¢it. Posilnit’ uvedené spravanie povzbudenim,
pochvalou.

e Neupozoriiovat’ nadmerne, neprejavovat’ ¢asto nespokojnost’. Tolerovat’ pohybovy
nepokoj v lavici - do istej miery napomaha diet'atu sustredit’ sa na pracu /i ked’ to
znie paradoxne/.

e Umoznit’ viac pohybovej aktivity — napr. vynes toto do koSa, rozdaj v tomto rade
papiere, pozbieraj zoSity a podobne. Pohyb pre Ziaka znamena uvolnenie, oddych.

o Dat Zziakovi najavo, Ze aj on dostane priestor na vyjadrenie svojho néazoru,
rozpovedanie zazitku. Pochvalit’ za aktivny zdujem o nieco.

o Ucit ziaka postupne vyckat- odstuvat’ potrebu okamzite splnit’ prianie. Postupovat’
po mensich krokoch.

e Viac povzbudzovat’ — vies§ to, zacni, pokracuj, robis to celkom dobre, ide ti to

pekne, len pokracuj smelo d’alej. Navrat k praci mozno docielit’ aj neverbalne —
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dotykom na plece dietat’a alebo pohladenim po chrbte ¢i hlave, niekedy su tieto
vyzvy vyraznejSie ako vyzvy slovné.

Ucit’ ziaka vnimat’ rozdiel medzi pracou a oddychom- ak toto dokoncis, bude§ mat’
chvilu oddych — umoziovat’ ,,mini-prestavky“aj pocas vyucovacej hodiny. A teraz
zas pokraluj — - sustred’ sa. Ziak by si mal navyknut’ na uréité pokyny — pouzivat’
teda tie isté slova.

Castejsie striedat’ aktivity — pisomna, Gstna, pohybova.

Skusat’ na znamky nanajvy§ pocas prvych troch vyucovacich hodin. Zariadit
situdciu tak, aby diet’a odpovedalo tak sustredene a tak ako najlepsie vie.

Pri pisomnych pracach stat’ pri jeho lavici alebo asponn v dohlade ziaka — tym
napomahat’ v sustredeni a snahe.

Zhovievavo hodnotit’ Gpravu pisomnych prac a pismo i celkovu telesni obratnost’.
Striktne pristupovat’ v situaciach , kedy rusi pracu vo svojom okoli. Dat’ jasny a
jednoznaény pokyn — nie hodnotiaci — povedat’, co moze robit’. Napr. pod” ku mne,
pozri na mna, nehadz, pocitaj, sustred’ sa, pi§ a pod. Nie: nevyrusuj, prestan, preco
nepises? — takéto pokyny nie su pre ziaka dost” konkrétne a priamo meniace jeho
spravanie.

V obdobiach vyrazne zhorSenej vykonnosti a nepokoja sa dohodnut’ s rodi¢mi
ziaka, ze si dame tzv. ,,oddychovy tyzden“ — treba zmiernit tlak a mnozZstvo
povinnosti na ziaka, poskytnut’ touto formou oddych. ZhorSenie spravania, nekl'ud i
slabd vykonnost' signalizuju vzdy pretaZenost dietata. Malo by pritom ist o
dohodu medzi dospelymi, dieta o nej vediet’ nema. St to obdobia pred polrokom,
jarné mesiace, skratka ked’ vyukovy proces beZi nepretrzite 2-3 mesiace.

Uzko spolupracovat’ s rodiémi Ziaka, pripadne aj so psychologom. Najmi v

otazkach dohody a zhody na poZziadavkach na Ziaka a moznych ocakévaniach.
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PRAKTICKA CAST

6 Hodnotenie Zziakov a Ziakov so SVVP

6.1 Predmet prieskumu

Predmetom prieskumu je hodnotenie intaktnych Ziakov a Ziakov so SVVP v prostredi

zékladnej skoly.

6.2 Ciele prieskumu
Na zéklade formulacie predmetu prieskumu chceme zistit’:
a) ktort formu hodnotenia uprednostituju rodi¢ia deti,
b) ktorti formu hodnotenia uprednostiiuju podl'a nazoru rodic¢ovi ch deti,
¢) aku formu hodnotenia deti uprednostiuju ucitelia,

d) ktora forma hodnotenia je podl'a nazoru u¢itelov vhodnejsia pre deti so SVVP.

6.3 Hypotézy prieskumu
Na zaklade ciel'ov prieskumu sme stanoviili nasledovné hypotézy:
Hypotéza H1:

Predpokladdme, Ze rodicia deti uprednostiiuju verbalnu formu hodnotenia svojho dietata

pred klasifika¢nou formou.
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Hypotéza H2:

Predpokladame, Ze deti podl'a ndzoru rodi¢ov uprednostiiuju verbalnu formu hodnotrnia

pred klasifika¢nou formou.
Hypotéza H3:

Predpokladame, ze ucitelia upfednostiuju klasifika¢ni formu hodnotreniaziakov pred

verbalnym hodnotenim.
Hypotéza H4:

Predpokladame, Ze ucitelia pokladaji u deti so SVVP za vhodnejsiu formu hodnotenia

verbalnu formu hodnoternia jako klasifika¢nu.

6.4 Metody prieskumu

V etape, zameranej na zhromaZdovanie empirickych faktov, sme pouzili
dotaznikovou metddou kvantitativneho prieskumu (Matulay, 2010). Struktira dotaznika sa
bola rozdielna pre rodicov deti a ucitel'ov. Dotaznik pre rodicov deti ako aj pre ucitelov sa

skladal z dvoch &asti:

1. cast’ dotaznikov: uvodna cast, v ktorej sme mapovali pohlavie, vek a
vyskyt deti so SVVP..

2. ¢ast’ dotaznikov: tvorili ju otazky (v kazdom dotazniku 7 otazok), ktoré

boli formulované vo vztahu k cielom prieskumu.

6.5 Charakteristika prieskumnej vzorky

Do prieskumnej vzorky boli zaradeni rodicia a ucitelia zakladnych §kol, kde boli
v triedach aj Ziaci so SVVP. Vzorku tvorilo 112 rodi¢ov deti vo veku 6 — 9 rokov a 120

ucitelov zakladnych $kol.
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6.6 Komentar k vysledkom dotaznikového prieskumu-rodicia Ziakov

Dotaznik vyplnilo 112 rodicov ziakov na 1. stupni zakladnych $kol

Trieda: 1, 2, 3,4

Vek deti: 6-9

a) chlapcov : 63 b) dievcat: 49

Trpi vase dieta:

a) poruchou ucenia: 15

b) mentalnym postihnutim: 2

¢) netrpi: 95

Navstevuje Vase dieta pedagogicko-psychologicku poradnu?

a) ano: 50

b) nie: 62

Tab 1: Sledujete vysledky Vaseho diet’at’a v Ziackej knizke?

Vysledky dietata
Spolu
pocet %
AnNo - vzdy 112 100,0 112
ANo — 1x za tyzden 0 0,0 0
nie 0 0,0 0
Spolu 112 100,0 112
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Otazkac. 1

HA
mB

mC

Z grafu je jednoznacne vidiet, Ze vSetkych 112 rodicov deti na prvom stupni zékladnych

§kol maju zaujem o hodnotenie svojin deti. Pravidelne kazdy den kontroluju svojim detom

ziacke knizky.

Tab. 2: Ktory spésob hodnotenia uprednostnuju vase deti?

Sposob hodnotenia

pocet % Spolu
Znékou 35 31 35
Slov. hodnotenim 60 54 60
Inym sposobom 17 15 17
Spolu 112 100,0 112
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Otazkac. 2

HA
mB

mC

Graf ukazuje, Ze deti v Gtlom veku sa skor priklanaju k slovnému hodnoteniu ako ku
klasifikacnému. Dévodom moZe byt aj fakt, Ze deti v tomto veku nerozumia znamke ako
takej ale skor ju bert ako ¢islo. Aj tu méZeme vidiet, Ze detom viac vyhovuje osobny
kontakt sucitefom, rodi¢om. Toto hodnotenie mozno realizovat’ prostrednictvom
pochvaly, alebo pokojného rozhovoru. Slovné hodnotenie vedie aj k lepSiemu vztahu
medzi ucitelom a Ziakom. Je zrejmé, Ze deti v menSom veku st viac hravé, ¢o je mozné
pozorovat’ i z grafu. Po slovnom hodnoteni sa viac priklanaju k inému hodnoteniu ako
k znamke. Inym hodnotenim myslim grafické hodnotenie (peciatky, obrazky). St detom

blizsie a vyvolavaju v nich pocit uspokojenia.

Tab. 3: Ktory sposob hodnotenia by ste uprednostnili?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Znékou 34 30 34
Slov. hodnotenim 70 63 70
Inym sposobom 8 7 8
Spolu 112 100,0 112
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Otazkac. 3

HA
mB

mC

Z tohto grafu je nazorne vidiet , Ze do podvedomia rodi¢ov uz pomaly vstupuji aj nové
spOsoby hodnotenia a v tomto pripade su schopni odpovedat aj ktory spdsob
uprednostiuju. Ti , ktori odpovedali , Ze by uprednostnili radsej slovné hodnotenie , z
drvivej vacsiny potom uviedli v otazke Cislo 5, Ze je ich diet’a stresované zlou znamkou .
Je teda viac nez ziaduce , aby ucitelia volili slovné hodnotenie u deti nervovo slabsich, u
deti s niektorou z poruch ucenia ovela viac , nez sa volia doteraz . PredovSetkym na 1.
stupni by mal ucitel’ od zndmky 3 dole volit’ iba slovné hodnotenie , ktoré nestavia ziaka na
pomyselné posledné miesto v triede. Ucitel' si musi uvedomit, ze tak moéze dieta
zostresovat’ a psychicky ponizit. Vzhladom na to, Ze slovné hodnotenie ako prvé
vyzdvihuje klady dietat’a, je vysokad pravdepodobnost’ mensej ujmy na psychike dietata

a postaveni v triede.
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Tab. 4: Motivuje vase dieta dobra znamka?

Motivuje dobra zndmka
Spolu
pocet %
Ano 49 44 49
Nie 63 56 63
Spolu 112 100,0 112
Otazkac. 4
EA
mB

Moézeme konstatovat, Ze mnoho deti na prvom stupni nie je motivované dobrou znamkou.
Moébzeme to prikladat’ aj k moznosti, ze deti v tomto veku bert dobru zndmku automaticky
a nepotrebuju sa viac zameriavat na dant skutoCnost, Ze je to forma hodnotenia.
Nepodliehaju tlaku z vonka, je pre nich automatickd. V menSine vidime, ze niektoré deti
dobra znamka motivuje a to v predpoklade, Ze ide o deti v 3., 4. ro¢niku, kde je hodnotenie

znamkou viac pravdepodobné ako hodnotenie slovné.
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Tab. 5: Je vase dieta stresované — demotivované zlou znamkou?

Demotivacia zlou znamkou
Spolu
pocet %
Ano 67 60 67
Nie 30 27 30
Niekedy 15 13 15
Spolu 112 100,0 112

Otazkac. 5

HA
mB

mC

Z uvedeného vidime, Ze ako sme predpokladali vicsSina rodicov uviedla odpoved’ A. Ide o
samotné postavenie dietata v triede i rodine. Dieta ofakava automaticky urcity druh
postihu, ktory si plne uvedomuje. Rodi¢ia , ktorym zla znamka prili§ vadi stavaju svoje
dieta do pozicie ,,zI¢ho* o mé vel'mi negativny vplyv na jeho psychiku . Mnoho ucitel'ov
si ani neuvedomuje, Ze mozno necitlivo hodnotia nielen deti postihnuté niektorym z poruch
ucenia , ale aj deti Gplne zdravé a nadané . Kolkokrat je diet’a skisané priamo po chorobe ,
kol'kokrat sa skusa , hoci ucivo nie je dostatocne prebrané a kolkokrat sa jednu hodinu
nieco preberie a hned’ druhu ( niekedy aj na druhy den ) sktsa . Berie niekto do uvahy , Ze

sa ten den dieta neciti treba dobre ? Malokedy . To tiez stresuje a podl'a nasej tivahy vela .
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Ved’ naopak - ak ziak ucivo zvlada , ak ho ma " zazité " - tak sa nestresuje , v pokoji
uvazuje a mysli . Potom aj vykony tomu zodpovedaji predpokladanym poziadavkam na

ucivo.

Tab.6: Myslite si, ze pre deti s poruchami ucenia je vhodné hodnotenie:

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Znakou 112 100,0 112
Slov. hodnotenim 0 0,0 0
Spolu 112 100,0 112

Otazkac. 6

HA

mB

Tu vidno, Ze samotni rodi¢ia nezavisle od seba konStatuju, Ze slovné hodnotenie je pre
deti zdravé ale hlavne pre deti so SVVP velmi doblezité. Preto si musia vietci & uz
pedagdgovia ale 1 ostatni uvedomit’ ze slovné hodnotenie d’aleko viac pozitivne vplyva na
osobnost” dietat’a. Je zrejmé, ze zo slovného hodnotenia sa rodi¢ia dozvedia o kvalitach a
nedostatkoch svojin deti omnoho viac ako z klasického hodnotenia zndmkou. Mézme teda

tvrdit’, ze kvalitnost’ slovného hodnotenia d’aleko viac presahuje klasifikaciu. Rodicia ako i
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deti sa viac dozvedia o svojich prednostiach a podrobnejSie o nedostatkoch, ktoré musia

doplnit’.

Tab. 7: Ak trpi Vase dieta nejakou poruchou ucenia, myslite si, ze ucitelia beru ohlad pri

jeho hodnoteni?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Nie 24 21 24
Ano 3 3 3
Netrpi 85 76 85
Spolu 112 100,0 112
Otazkac.7

HA
B

mC

Na tato otazku odpovedali vSetci rodi¢ia. OvSem ako vidime niesu tieto vysledky prili§
uspokojivé. Vicsina z respondentov ( rodi¢ov deti s poruchami u¢enia) ma dojem, Ze ich
deti aj napriek porucham ucenia niest dostato¢ne akceptované. A ak ano tak vel'mi malo.
Je urc¢ite mnoho zodpovednych ucitelov, ktori dosledne pristupuju k tymto detom a snazia

se im ¢o najviac pomdct’. Ale je aj mnoho takych, ktori nechapu ich problémy a mnohokrat

54




uplne zbyto¢ne tieto deti pretazuju a tym aj nespravodlivo hodnotia, ¢o v kone¢nom

dosledku opit’ negativne vplyva na osobnost’ diet’at’a.

6.7 Komentar k vysledkom dotaznikového prieskumu — uditelia

Dotaznik vyplnilo 120 pedagogov 1. stupiia zakladnych $kol
Triedy: 1,2,3,4

Tab. 8:Mate vo svojej triede Ziakov so SVVP?

Ziaci so SVVP
Spolu
pocet %
Ano 46 38 46
Nie 74 62 74
Spolu 120 100,0 120
Otazkac. 1
EA
=B
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Ako vidime z grafu vi¢sina ziakov na zakladnych $kolach ma urité poruchy uéenia. Ci uz
ide o Specifické poruchy ucenia alebo poruchy zapri¢inené inym postihnutim. Mnoho
takychto Ziakov je ako sme uZ spominali Castokrat stredobodom posmeSkov zo strany
spoluZiakov alebo v nevyhovujucej Zivotnej pozicii v kolektive kamaratov. Urcite jednym
z dovodov si dovolime tvrdit’, ze je aj niekedy nespravne hodnotenie zo strany pedagdga.
Na roznych férach sa s touto problematikou stretdvdme pomerne ¢asto. Rodicia sa stazuju

na nevhodné hodnotenie svojho diet’at’a aj ked ucitel ma jasné podklady z PPP.

Tab. 9:Ako hodnotite tychto Ziakov?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Slovne 35 29 35
Znamkou 73 61 73
Inym sposobom 12 10 10
Spolu 120 100,0 120

Otazkac. 2

HA
mB

mC




Na tomto grafe vidime, Ze aj napriek vhodne zvolenému hodnoteniu je eSte stale mnoho
pedagdgov, ktori tieto deti klasifikuju znamkou, ktora je striktne stanovend ( ¢o sa tyka
obsahu vedomosti). Vtomto smere je nie je uplne vhodné klasické hodnotenie, pretoze
znamka ako taka neobsahuje hodnotenie uplnej kvality pripravy ziaka na vyucovanie.
Znamka hodnoti len to, ¢o ziak vie a nie to ¢i sa na hodinu pripravoval alebo nie.
Objektivnost’ hodnotenia znamkov je netiplna. Hodnotit” takychto ziakov slovne je vhodné
aj pre ucitelov i rodi¢ov. Maju prehlad o tom ako sa Ziak meni ako napreduje kde robi
¢asto chyby. Slovné hodnotenie mézeme chapat aj ako urcity druh diagnostikovania
ziakov. Ucitel' si vedie poznamky o tom ako ziak pracuje ¢o ho bavi kde ma rezervi.
V slovnom hodnoteni sa lepsie zorientuju i rodi¢ia deti so SVVP. Je pre nich prijatelnejsie
najskor si preéitat’ v om je ich dieta dobré a az potom slabiny dietata. V slovhom
hodnoteni moéze sam ucitel naviest’ rodiCov spravnou cestou ako so ziakom doma

pracovat’.

Tab. 10:8u Ziaci demotivovani zo zlej znamky?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Ano 80 67 80
Nie 40 33 40
Spolu 120 100,0 120
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Otazkac. 3

HA

mB

Graf jasne ukazuje podiel vplyvu zlej znamky na ziakov. Ako sme uz uvadzali vysSie
(dotaznik rodicov) ziaci hlavne na 1. stupni st znaéne demotivovani zapornou
Klasifikaciou. Nielen tym, ze momentalne to nevedeli ale aj tym, Ze ich momentalna
pozicia v kolektive spoluziakov je vel'mi nizka. Je velmi malo ziakov ,,rebelov®, ktori by
svoje negativne hodnotenie povazovali za dominantné. Coraz viac sa stretivame s tym, e

deti v utlom veku negativne rozmysIl'aji o svojom pokracovani prave kvoli zIym znamkam.

Tab. 11:Motivuje Vasich ziakov dobra znamka?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Ano 73 61 73
Nie 47 39 47
Spolu 120 100,0 120
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Otazkac. 4

HA

mB

Dobra znamka je pre ziakov motivujlica, o com sved¢i aj graf. Mnohi uditelia vSak uviedli
moznost’ B. Cim je toto spdsobené? Myslime si, Ze hlavne Ziaci nizsich ro¢nikov potrebuju

vidiet’ kde st ich kvality a d’alej si ich rozvijat’.

Tab. 12:4ké hodnotenie by ste vo Vasej triede preferovali vy?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Slovné hodnotenie 50 42 50
Znamkou 62 50 62
Inym sposobom 8 6 8
Spolu 120 100,0 120
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Otazkac. 5

EA
mB
mC
Tab. 13:4ké hodnotenie je vhodnejsie pre Ziakov so SVVP?
Vhodnejsie hodnotenie
pocet % Spolu
Slovné 89 74 89
Klasifikacné 20 17 20
Iné 11 9 11
Spolu 120 100,0 120
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Otazkac. 6

HA
mB

mC

Ak vychadzame z predpokladu, ze vacSina respondentov boli ucitelia ziakov 4. a 5. ro¢nika
modzeme tvrdit, Ze u Ziakov je vicsi predpoklad uspechu ak su znamkované klasickou
znamkou. Tieto deti st via viazané na znamku, ktorl dostanu. Aj pre rodi¢ov tychto Ziakov
je prehladnejSie aky prospech ich dieta ma. Ak vSak bereme do uvahy, ze sa jednd o
ziakov 1. — 2. ro¢nika dovolime si tvrdit, ze hodnotenie slovné je vhodnejsie. Deti ako aj

ich rodic¢ia poznaju kvalitu vedomosti a zaroven sa dozvedaju i to, v com diet'a zaostava.

Tab. 14: Ktoré hodnotenie je podla Vis objektivnejsie pre deti bez poriich ucenia?

Sposob hodnotenia
Spolu
pocet %
Slovné 12 10 12
Znamkou 108 90 108
Iné 0 0 0
Spolu 120 100,0 120
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Otazkac. 7

HA
mB

mC

Tu je jasne viediet, ze slovné hodnotenie pre ziakov (podla respondentov) nie je
vyhodnejsie. Ziaci bez poruch udenia si znamku a kvality svojich vedomosti plne
uvedomuju a akceptuju. Nie vzdy vSak zndmka pravdivo odzrkadluje aj mnoZstvo a

objektivnost’ vedomosti, ktoré zZiak momentalne ovlada.

7 Zhrnutie vysledkov dotaznikového prieskumu

Vyskumné Setrenie na Skolach nam odpovedali na niekol’ko zdkladnych otazok ,
ktoré sme si na zaciatku kladli , a to , aky je rozdiel v spdsobe hodnotenia ziakov a ziakov

so SVVP i aké sposoby uprednostiiujii pedagdgovia a rodiéia.

Vyplynulo z toho niekol’ko zasadnych poznatkov . Tak, ako na vécésine zakladnych
Skol je najcastejSie pouzivanym hodnotenim klasifikdcia . Je obl'ibend u pedagdgov ale
i rodiCov. Iba rodi¢ia , ktoré maja dieta s niektorou z vyvojovych portich ucenia radsej
uprednostiiuji slovné hodnotenie .Maju pocit , Ze mnohi ucitelia rovnako neberu na tychto
ziakov prili§ ohl'ad a nevyuzivaju vSetkych moznych dostupnych spésobov hodnotenia pre
také deti .Zo zodpovedanych otazok a pripisanych poznamok do dotaznika ( moje dieta

nepotrebuje slovné hodnotenie - uci sa dobre ) sme nadobudli dojem , Ze vSeobecna
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mienka verejnosti ale aj velkej Casti pedagogov je slovné hodnotenie mylne chapana ako

nahrada za klasifikaciu pri neprospievajtcich a slabsich ziakoch.

Na zaklade uvedeného v predchadzajucej casti mdzeme konStatovat K hypotézam

prieskumu nasledovné:

K hypotéze H1:

Predpokladdme, Ze rodicia deti uprednostituji verbalnu formu hodnotenia svojho dietat’a

pred klasifikacnou formou.

Hypotézu H1 sme dokazovali otdzkami €. 3 a 6 z dotaznika pre rodiov, pricom rodicia
jednoznacne preferuji verbalne hodnotenie pred Kklasifikaénym. Hypotéza H1 sa

potvrdila.

K hypotéze H2:

Predpokladame, Ze deti podl'a ndzoru rodi¢ov uprednostiuju verbalnu formu hodnotrnia

pred klasifika¢nou formou.

Hypotézu H2 sme dokazovali otazkou €. 2 z dotaznika pre rodi¢ov, pri¢om rodic¢ia uviedli,
ze viacsina deti uprednostiuje verbalne hodnotenie pred hodnotenim klasifika¢nym.

Hypotéza H2 sa nam potvrdila.

K hypotéze H3:

Predpokladame, ze ucitelia uprednostiuju klasifika¢ni formu hodnotreniaziakov pred

verbalnym hodnotenim.
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Hypotézu H3 sme dokazovali otdzkou ¢.4 z dotaznika pre ucitel'ov, kde vacsina ucitelov
uviedla, ze preferuju klasifikacné hodnotenie pred verbalnym hodnotenim. Hypotéza H3

sa nam potvrdila.

K hypotéze H4:

Predpokladame, Ze uditelia pokladaji u deti so SVVP za vhodnej$iu formu hodnotenia

verbalnu formu hodnoternia jako klasifika¢nu.

Hypotézu H4 sme dokazovali otazkou ¢.7 z dotaznika pre uclitelov, pricom ucitelia
potvrdili, Ze vhodnej$im hodnotenim Ziakov so SVVP je verbalne hodnotenie pred

klasifikatnym hodnotenim. Hypotéza H4 sa nam potvrdila.
7.1 Zavery pre prax

Na 1. stupni ZS povazujeme za vhodné poskytniit’ slovné hodnotenie hlavne pre Ziakov so
SVVP Slovny komentar mdze okrem povzbudenia poskytovat’ aj informacie o tom, v dom
bol pouzity postup ziaka chybny a ako je mozné sa v budlcnosti podobnej chyby
vyvarovat’. Slovné hodnotenie by vzdy malo reSpektovat’ zasadu, ze sa nehodnoti Ziakova
osobnost’, ale vysledok jeho prace. Je zrejmé , Ze pre vacSinu znamkovanych aj slovne
hodnotenych deti ma dobré hodnotenie " vel'mi vysoku " , alebo " vysokt " hodnotu . Je
teda moZzné sa domnievat , Ze deti su Skolskym hodnotenim vyrazne ovplyvnené , Ze im na

nom skutocéne zalezi.
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Zaver

Co je lepsie : Znamka alebo slovné hodnotenic ? Na tito otazku sa nedd
jednoznacne odpovedat’ . Obe formy mozno pouzivat’ vhodne i nevhodne . Vyznamnu
ulohu zohrava aj pocet ziakov v triede a schopnost’ ucitela ziakov diagnostikovat |,
individudlne a citlivo k nim pristupovat’ . Sprdvne pouzivanie slovného hodnotenia
predpoklada kladny vztah ucitela k Ziakom. Jeho tvorivy pristup k vyucovaniu ,
vyuZzivanie réznorodych metdd prace , vSetkych moznych druhov motivacie a subezné
vyuzivanie d’al§ich foriem hodnotenia Ziakov.. Zaroven je u¢inné v pripade, kedy je ucitel
0 jeho vyhodach nesporne presvedceny. Preco slovne hodnotit’ najlepsich ziakov ? Ved’
su vSetci spokojni - po tom netuzi ani rodi¢ ani ziak a ani ucitel’ . Ale kto nepochopi
zakladny princip slovného hodnotenia ten si ho nevie predstavit. Ide o princip, kde sa
presne vyjadri, aké ma ziak ziskané vedomosti , vysvetl'uje pri¢iny netspechu , naznacuje
jeho riesenie , ale odhaluje aj skryté rezervy ziakov. Ved jednotka v ziackej knizke
nepovie ani jednému z nich ¢i: " vie preco vznika dazd’ " . Kol'ko talentovanych ziakov sa
nepresadilo a neobstalo v d’alSom Zivote len preto , Ze vSetkym stacil Standartne podany
vykon ? Klasifikacia tak casto ubliZzuje nielen slab§im Ziakom , ale vel'akrat brzdi vyvoj aj
tych vybornych a nadpriemernych. Po presStudovani dostupnych materialov, nas vel'mi
zaujalo slovné hodntenie. Zapacil sa nam tento sposob hodnotenia preto, lebo vyzdvihuje
len to kladné, ¢o sa v diet’ati nachadza, co dieta vykonava. Neocenuje len hotovy vykon,
ale aj snahu, vynalozené usilie. Ziak nie je zaSkatulkovany, jedna znimka sa s nim
,netaha“ celé §tidium. Ziak je otvoreny pre nové veci, snazi sa zlepsit, dosiahnut’ viacej,
viacej vediet, poznat. Je schopny prijat’ hodnotenie od inych a sam seba objektivne
zhodnotit’, ¢o je vel'ky prinos pre ziaka aj pre ucitel'a V Skolach sa slovné hodnotenie ¢asto
nepouzivaju. Ale vel'mi sa nam pacil pristup niektorych ucitel'ov. Hoci pouzivaju klasicku
klasifikaciu, nikdy nezabudnii svojich Ziakov pochvalit za uspech, povzbudit' pri
neuspechu, pochvalit’ za snahu, aj za malé zlepSenie. Do pisomiek piSu par povzbudivych
slov o vykone, zlepSeni, uprave. Aj ked’ nepouzivaji slovné hodnotenie, snazia sa o
vyzdvihovanie pozitiv u deti. Preto si myslime, ze slovné hodnotenie ziakov 1-4 ro¢nika
ako aj ziakov so SVVP je vel'mi prospesné pre ich pozitivny vyvoj a ma funkciu kladného

vyhl'adu do buduicnosti Ziakov so slabsim prospechom..
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PRILOHY
Priloha A — Dotaznik

DOTAZNIK

Vézeni respondenti, touto cestou by som Vas chcela poprosit’ o vyplnenie
dotaznika, za ucelom prieskumu trovne hodnotenia ziakov Skolského
veku. Ide o prieskum do mojej diplomovej prace. Dotaznik Vam nezaberie

viac ako pat’ minut.

Trieda:

Vek deti:

Chlapec Diev¢a

Trpi vase diet’a:

a) poruchou ucenia:

b) mentalnym postihnutim:

C) netrpi:

Navstevuje Vase diet’a pedagogicko-psychologicku poradiiu?
a) ano:

b) nie:



Otazka ¢. 1

Sledujete vysledky Vaseho dietata v Ziackej knizke?
a) ano — vzdy

b) ano — 1x za tyzden

C) nie

Otazka ¢. 2

Ktory sposob hodnotenia uprednostiuju vase deti?
a) znamkou

b) slovnym hodnotenim

¢) inym spdsobom

Otazka ¢. 3

Ktory sposob hodnotenia by ste uprednostnili?

a) slovné hodnotenie

b) znamkou

¢) iny sposob

Otazka ¢. 4

Motivuje vase dieta dobrad znamka?

a) ano

b) nie



Otazka ¢. 5

Je vase dieta stresované — demotivované zlou znamkou?

a) ano

b) niekedy

C) nie

Otazka ¢. 6

Myslite si, Ze pre deti s poruchami ucenia je vhodné hodnotenie:

a) slovné
b) znamkou

Otazka ¢.7

Ak trpl Vase dieta nejakou poruchou ucenia, myslite si, Ze ucitelia beru

ohlad pri jeho hodnoteni?
a) nie

b) ano

¢) netrpi

Dakujem Vam za vyplnenie dotaznika.



Pfriloha B — Dotaznik vyplneny ugiteli

DOTAZNIK

Vézeni respondenti, touto cestou by som Vas chcela poprosit’ o vyplnenie
dotaznika, za ucelom prieskumu urovne reci deti predskolského veku a
ziakov mladSieho Skolského veku. Ide o prieskum do mojej diplomove;j

prace. Dotaznik Vam nezaberie viac ako pat’ minut.
V ktorej triede vyucujete:

Otazka ¢. 1

Mate vo svojej triede Ziakov so SVVP?
a) ano

b) nie

Otazka ¢. 2

Ako hodnotite tychto Ziakov?

a) slovne

b) znamkou

¢) inym spdsobom

Otazka ¢. 3

Su Ziaci demotivovani zo zlej znamky?
a) ano

b) nie



Otazka ¢. 4

Motivuje Vasich Ziakov dobrd znamka?

a) ano

b) nie

Otazka €. 5

Aké hodnotenie by ste vo Vasej triede preferovali vy?
a) slovné

b) zndmkou

) iné

Otazka ¢. 6

Aké hodnotenie je vhodnejsie pre Ziakov so SVVP?

a) slovné

b) klasifika¢né

¢) iné

Otazka ¢. 7

Ktoré hodnotenie je podla Vas objektivnejsie pre deti bez poruch ucenia?
a) slovné

b) znamkou

¢) iné



Priloha C- Vysvedc¢enie slovné hodnotenie

SLOVENSK.& REPUBLIKA

/

Trieda: // .................. Roénik: .. &Y .26CH£Y.... Skolsky rok 19 '3'7/5/19 ”J/é

P
Rok Skolskej dochadzky: ﬂg@é{ ..................... Cislo v tr. vykaze: ........ / ..........

VYSVEDCENIE

T T (o L < D < i £ 2 < T
Datum a miesto narodenia: _ 5 o

OKTES: wasisssssssinsiod 1%0/54&7‘/.’ ................................ Kraj: %(MW-/‘(/ .............
Narodnost: /’&W/»‘Z‘/ﬂ// ...... cs){)éétinaistvo: ........... 5 /C ...................... (l;(s)ﬁ)ne d}/ﬁ/ﬂ // ’Z 2 ; ’Z'Z

Hodnotenie prace Ziaka

Lok, srtonta ecirr, Kol /@e/m//
2077 %ﬂ% W/ﬂ%W

WWW/” Gk %,, "

W/ﬂ/w dw/é/f-v/&’ﬂ/ ”/M‘é‘/ -t /df
MM/J%&M/ ARy %4%4%*40/0
/,M/éy// ﬂjyvﬁ'hy MM

Vi



Celkovy prospech

Dolozka:
//// e

Zameskané vyucovacie hodiny

ospravedlnené ......... J ............. neospravedlnené ...

s %
{2 AR i S T
riaditel skoly triedny ucitel
Hodnotenie celkového prospechu
prospel (a) neprospel (a)

JEWl..-492124 (pre 2. - 4. ro&. Z§ na slovné hodnotenic) vIm7
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Priloha D- Vysved¢enie

SLOVENSKA REPUBLIKA

Nazov $koly: ;?/Zé?/c%rm// ,J/Z/;é/, /22,2”’7”«((// ./;7’ %MM

M.

Rok $kolskej dochadzky: 4
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27
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> SV < V5011 4
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Slovensky jazyk a literatura \5
B e jazyk i Peelemren——____ '
1
Vlastiveda ‘ Z/
Matematika j
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v ’ P ”
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. e 2 7,
Vytvarna vychova 0_//04//5(/ ;;77 M
Pracovné vyuéovanie iy / v
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B PO I -
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Slovny komentar k hodnoteniu Ziaka
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> s g / ; : /
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Goak fi Soodrortins procttic: NP2
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1

/

ML s -y

triedny ucitel

I/ riaditel $koly
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1 2 3 4 5
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Pfiloha E- Vysvedéenie pre 1. stupen ZS

SLOVENSKA REPUBLIKA
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N

Navstevoval zaujmovy Utvar: ... 42 CLALA2LC
=

Zameskané hodiny: ospravedinené S SRl 5 S s
neospravedinené ................ 'ﬁ ...................

- 0(’.74.1 .................
CE 4 fiaditef skoly




BIBLIOGRAFICKE UDAJE

Jméno autora: Bc. Anna Kotocova
Obor: SPPG-U

Forma studia: Kombinovana

Nazev prace: Hodnotenie a klasifikacia ucebnych vysledkov ziakov a ziakov so
Specialno - vychovnymi vzdelavacimi potrebami na 1. stupni ZS

Rok: 2014

Poéet stran textu bez pfiloh:*56

Celkovy poéet stran priloh:*10

Pocet titulti eskych pouzitych zdroju: 16
Pocet titulti zahraniénich pouzitych zdroja: 10
Pocet internetovych zdroju: 3

Pocet ostatnich zdroji: 0

Vedouci prace: PaeDr. Milan Hejdis Ph.D.

¢ zahrnuje pocet stran od Gvodu po zaveér prace (seznamy pouzitych zdrojl jiz nepocitame)
° zahrnuje celkovy pocCet jednotlivych stran pfiloh



