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Abstrakt

Cilem diplomové prace bylo v oblasti Teplice — Usti nad Labem ovéfit metodiku
ekologické zranitelnosti krajiny dle MARTISE a kol. (2011) k posouzeni negativnich
i pozitivnich vliva ¢innosti na vlastnosti krajiny. K dosazeni vyty¢eného cile byla
provedena terénni observace lokality Teplicko - Ustecko. Dale na zakladé prace
s databazemi zejména CENIA a prace v GIS. Piinosem mé diplomové prace bylo
oveéfeni systému klasifikace na vytyCeném Uzemi a tim poskytnuti vérohodné
expertni platformy pro formalizované procesy posuzovani vlivii zamérti a koncepci

zivotni prostiedi (EIA, SEA).

Klic¢ova slova:
» Ekologicka zranitelnost, ekologicka unosnost krajiny, rozvojové aktivity,

krajinné prostredi.



Abstract

The aim of this thesis was in sites of Teplice - Usti nad Labem to validate the
methodology by landscape ecological vulnerability according to MARTIS et al.
(2011) to assess negative and positive impacts of activities on landscape attributes .
To achieve the setting goal was pursued by field observation sites Teplice - Ustecko.
Furthermore, based on work with databases especially CENIA and the work in GIS.
The contribution of my thesis was to verify the classification system on setting-out
territory and thus provide credible expert platform for formalized processes,

assessment of plans, impacts and policies environment (EIA, SEA).

Key words:
» Ecological vulnerability, ecological landscape capacity, development

activity, landscape environment



1. UVOD

Stopy po tézbe nerostnych surovin neztlistavaji pouze v mistech tézby, ale ovliviuji
samoziejm¢ také okolni krajinu. Jedna se predev§im o negativni vizualni jevy, kdy
Krajina narusena povrchovou téZbou nese vyrazné rysy hospodarské Cinnosti, které
kontrastuji s pfirodni podstatou krajiny. Tuto krajinu mizeme béhem tézby oznacit

jako zcela devastovanou (SKLENICKA, 2003).

Obnova krajiny po t€zbé, kdy se soustfedime na polyfunkénost, je zakladnim cilem
rekultivaci. Soucasné rekultivaéni cCinnosti jSou vétSinou provadény lokalné
asriznymi firmami. Vytvofeni plnohodnotné fungujici krajiny neni mozné bez
celkového prolinani obnovované krajiny a ekosystému okolnich tizemi. Mé&lo by dojit
k obnové vsech funkci krajiny. Casto dochéazi k diskuzim, ktery termin nejlépe
vystihuje obnovu krajiny, zda jsou to sanace, rekultivace, revitalizace, rehabilitace
a dalsi. Dil¢i funkce krajiny jako protierozni ochrana, dil¢i kolobéh vody apod.,
muzeme feSit lokalnimi sanacemi, ale funkci krajiny ve vSech jejich aspektech

musime fesit komplexné (SKLENICKA, 2003, KASPAROVA, 2012).

Cilem této prace je oveéfeni metodiky Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny
Teplicka a Ustecka dle (MARTIS a kol., 2012) vzhledem k soudasnym
antropogennim aktivitam. Prace je soucasti vyzkumného projektu Katedry
aplikované ekologie Fakulty Zivotniho prostfedi Ceské zemédélské univerzity
v Praze snazvem NAZVA QH-82106 — Rekultivace jako nastroj obnovy funkce

vodniho rezimu krajiny po povrchové t€zbé hnédého uhli.
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2. CIL PRACE

Cilem prace bylo v oblasti Teplice - Usti nad Labem ovéfit metodiku ekologické
zranitelnosti  krajiny dle MARTISE a kol. (2012) k posouzeni negativnich
I pozitivnich vlivli ¢innosti na vlastnosti krajiny. Prostorovy ramec dovoluje porovnat
riizné vécné alternativy fedeni rozvoje izemi. Casovy ramec umozituje vyhodnotit

rizné ¢asove horizonty zvazovanych alternativ.

Pro splnéni cile bylo nutné rozpracovat systém klasifikace krajiny (kategorizace
uzemi), a to z hlediska limiti rozvoje uzemi definovanych ve vztahu k ochrané
ptirodniho a krajinného prostiedi, ekologické inosnosti tizemi, ochrany nerostného
bohatstvi, vodnich zdroji i dalSich souvisejicich aspektt a také z hlediska tizemnich
rezerv pro ramcoveé definované rozvojové aktivity hospodatského vyuzivani krajiny

(MITTELBACHOVA, 2011).
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3. METODIKA

Pti klasifikaci ekologické zranitelnosti uzemi jsem postupovala dle konceptu
navrzené metody (MARTIS a kol., 2012). Dotenou krajinu jsem posuzovala na
zaklad¢ terénniho prizkumu, prozkoumani mapovych podkladi portalu CENIA
avysledkt mapovani krajiny v projektu NPV2 — 2B 08006 (MSMT) feseného
na Katedie aplikované ekologie Fakulty Zivotniho prostiedi Ceské zemé&délské

univerzity v Praze v obdobi 2008-2011.

Posuzovala jsem tato katastralni uzemi:
1. Chabatovice 6504900
2. Sobéchleby u Krupky 7515700
3. Nové Modlany 6752900
4. Zaluzany u Vyklic 7876300
5. Modlany 6977100
6. Srbice 7529400

7. Hrbovice 6479800

8. Vyklice 7876200

9. Roudniky 7418300

10. Tuchomysl 7713600

11. V&tany 6977300

12. Lochocice 6864300

13. Suché 6977200

Na zakladé soucasnych antropogennich aktivit vychazi klasifikace ekologické
zranitelnosti  krajiny z konceptu certifikované metody (MARTIS a kol., 2012).
Klasifikace zohlednuje limity zranitelnosti krajiny a to jak z hlediska ochrany
pfirodniho a krajinného prostiedi, ekologické Uinosnosti tizemi, ochrany nerostného
bohatstvi, ochrany vodnich zdroji, ale také dalSich faktorG a moznosti krajiny
auzemni rezervy pro rdmcov€ definované rozvojové aktivity také respektuje.

Vysledkem klasifikace krajiny bude zplisob vyhodnoceni a stanoveni zranitelnosti
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krajiny, které se uskute¢ni v takovém rozliSeni, které bude odpovidat povaze

rozvojového zaméru ¢i koncepce, charakteru a rozloze dotéené lokality.

Smyslem této metodiky je poskytnuti vytvoteni podpory pro lepsi vystizeni specifik
uzemi s jeho nezaménitelnymi hodnotami. Miii k podpofe dalSiho rozvoje redlné
ekologické unosnosti a genia loci. Zaroven touto metodou dojde k poskytnuti
veérohodné expertni platformy pro formalizované procesy posuzovani vlivii zamért
a koncepci zivotniho prostiedi (EIA, SEA). Tohoto lze vyuzit pro standardni
povolovaci procedury napi. ve sféfe stavebniho, horniho prava a vodniho prava,
stejn¢ jako pro beézné rozhodovaci postupy ve veiejné spravé a V hospodarském
zivoté (MARTIS A KOL., 2012).

Mezi zékladni pojmy metodiky dle MARTISE A KOL., 2012 patii:

Krajina - je dle metodiky klasifikace ekologické zranitelnosti Gcelové vymezena
polygonalni jednotka zemského povrchu s osobitou strukturou a vzdjemnymi
funkénimi vazbami, jimiz se odliSuje od jinych, sousednich a dalSich podobnych

ploch. Clovek je se svymi aktivitami v prostoru a ¢ase jeji organickou souéasti.

Zranitelnost krajiny — je mirou kiehkosti, resp. schopnosti strukturalnich slozek
a funk¢nich vztahtt prvktl krajiny odolavat vné&j$im tlakim. V zavislosti
na schopnosti  krajinného subsystému vyrovnavat pusobeni vnéjSich vlivl
je rozliSovana resilience -pruznost vratit se do ptuvodniho stavu a resistence — coz
je schopnost vyhnout se naruseni a odolat tak vné&jsimu tlaku (MICHAL, 1994).
Zranitelnost krajiny se bere jak z hlediska pfirodovédného, tak z hlediska socialné
kulturniho s respektem historie spjaté se sociologicko ekonomickymi hodnotami

a pohledu dnesniho jejiho obyvatelstva.

Proveditelnost — jak je realné uskutecnitelnd rozvojova koncepce nebo zameér
sdirazem na trvalou udrzitelnost, zahrnujici Cerpadni  obnovitelnych
i neobnovitelnych zdroji Setrné a ohleduplné vuci potiebam a zajmim nasledujicich
generaci. Dale pfihlizi na ochranu a podporu biotické a krajinné diverzity,
historického a kulturniho dédictvi, socialni prosperity s cilem udrzet a posilit

dynamické odolnosti krajinnych systémd.
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Vlastnost krajiny — krajina je charakterizovana podle jejich piirodovédnych
atributt, legislativné chranénych nebo zvlastni pozornost vyzadujicich lokalit a také
zpusobu vyuzivani. Dale se zvazuje zranitelnost, nebo také citlivost a odolnost

Krajiny.

Cinnost — je to aktivita v krajing, pii které se vyuziva tiidéni b&zné v procedurach
EIA, SEA, IPPC apod. Je zde posuzovéana proveditelnost, nebo pfijatelnost,

¢i pristupnost v dané krajin¢.

VIliv - je pusobeni ¢innosti v krajiné na zvolené vlastnosti krajiny (je klasifikovan

z pohledu zranitelnosti krajiny a proveditelnosti ¢innosti).

3.1 Aplikace metody na FeSené uizemi

Uzemi bylo vhodné rozélenit do mensich uzemnich celkii. ReSend tizemi jsem
rozdélila na uzemni celky reflektujici katastralni tzemi a to do skupin:
Chabatovicko, Tuchomyslsko, Locho¢icko a Modlansko. Z prostudovani metody
klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym antropogenim
aktivitam a predchazejicich nepublikovanych studii dle MARTISE a kol. (2012) jsem
se rozhodla k nasledujicimu zptsobu, kterym budu postupovat.

Dle MARTISE a kol. (2012), ktery uvadi ve své metodice hodnoceni zranitelnosti, Ze
vychodiskem je analyza dat, u kterych lze zpétné ovéfit uvedené zdroje a jiné
zpusoby, se mi jevi nejvhodnéj$Sim feSenim shromézdit data a nésledné je tedy
analyzovat. Nasledné jsem samoziejmé musela vSechna data dusledné evidovat
a shromazd’ovat informace o jejich piivodu a to nasledujicimi zpisoby:
v" Shromazd’ovani mapovych podkladi pro klasifikaci ekologické zranitelnosti
krajiny vzhledem k soufasnym antropogennim aktivitim v mnou feSeném
uzemi jsem cCerpala z vefejnosti volné pfistupného narodniho geoportalu

»INSPIRE verze 1.0“ (http://geoportal.gov.cz/web/guest/map). Zde jsou

mapové podklady vztahujici se k jednotlivym vlastnostem krajiny.

v' Shromazd’ovani mapovych podkladd pro vymezeni Uzemnich celkl
Klasifikovaného uzemi jsem Cerpala téz volné ptistupného geoportalu
,,CUZK* (http://geoportal.cuzk.cz/cuzk_wmsklient/).
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Charakteristiku vlastnosti krajiny klasifikovanych lokalit jsem shromazd’ovala

Z n¢kolika zdroju:

1) Odborna literatura

2) Vypracované posudky charakteristik vlastnosti v dokumentech EIA
evidované na portalu Cenia, ze kterych je mozné zjistit i nékteré
provozované ¢innosti v krajiné

3) Navstévou vymezenych tizemi — terénni observace.

Dale jsem pfiméfené upravila metodiku klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny
tak, aby byla postihnuta nejpodstatnéjsi specifika klasifikovanych uzemnich celki.

Vlastnosti krajiny ponecham stejné, jako jsou uvedeny v metodice MARTIS (2012).

Pro aplikaci této metodiky pro vyhodnoceni environmentalnich rizik posttéZebni krajiny
v uzemi Severoceské hnédouhelné panve byly zvoleny nasledujici charakteristické

vlastnosti krajiny a ¢innosti v ni uvazované:.

VLASTNOSTI KRAJINY

A. Ovzdusi

B. Reliéf krajiny

C. Horninové prostiedi

D. Voda

E. Pida

F. Lesy

G. Zemé&délské kultury

H. Lokality zvlasté chranéné podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny
1. USES

J. Ptirodoveédné pozoruhodné lokality

K. Lokality zv1asté chranéné a evidované podle paméatkového zakona
L. Archeologicky, historicky a kulturné pozoruhodné lokality, véetné zvlaste
chranénych a evidovanych podle pamatkového zdkona

M. Staré zatéze
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N. Krajinny raz
O. Zptisob vyuziti krajiny

Druhy cinnosti v krajiné jsem pozménila s ohledem na antropogenni ¢innost

V Feseném vzemi:

CINNOSTI V KRAJINE

Zemédé€lstvi — rostlinna produkce
Zemédelstvi - chov hospodarskych zvirat
Zemédélstvi - rybni¢ni hospodareni
Lesni hospodarstvi

Potravinafstvi

Tézba nerostl

Zpracovani nerostl

Rekultivace po tézb¢ nerostii

© ©° N o g bk~ 0w DN PE

Energetika - fosilni zdroje energie
10. Energetika — alternativni zdroje energie
11. Metalurgie

12. Chemicky pramysl

13. Lehky primysl

14. Urbanisticky rozvoj

15. Liniové stavby

16. Dopravni infrastruktura (polygony)
17. Vodohospodaiské objekty

18. Cestovni ruch

19. Skladové hospodafistvi

20. Spoje, telekomunikace

21. Odpadové hospodatstvi

Dale jsem postupovala podle tabulky klasifikace vlivii:

16



Stupenn |mira stupen stupen barva
citlivosti | citlivosti odolnosti/zranitelnosti | proveditelnosti
+3 silné velmi odolny zcela tmaveé
pozitivni proveditelny zelena
+2 pozitivni odolny proveditelny zelena
+1 slab¢ mirné odolny mirné svétle
pozitivni proveditelny zelena
0 neutralni neutralni neutralni zluta
-1 slabé mirné zranitelny mirné oranzova
negativni neproveditelny
-2 negativni | zranitelny neproveditelny | Cervena
-3 silné velmi zranitelny fialova
negativni
X nevyskytuje Seda
se
? neznalost

V posledni fazi jsem pfistoupila k vlastni klasifikaci ekologické zranitelnosti krajiny
vzhledem k soufasnym antropogennim aktivitim ve vymezenych 4 tUzemnich
celcich. Samotna klasifikace vychazi z metody (MARTIS a kol., 2012), kdy priseéik

zvolené Cinnosti se zvolenou vlastnosti vyjadiuje jejich vzajemny vztah - vliv.
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4. LITERARNI RESERSE

4.1 Charakteristika zajmového uzemi

Zajmové uzemi se rozklada v severozéapadni casti Ceské republiky v Podkrusnohoii

pii hranici se SRN v okrese Teplice a Usti nad Labem.
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Obr. ¢. 1: Mapa zajmového uzemi (Www.mapy.cz)

Tato lokalita spada do SeveroCeské hnédouhelné panve, kterd je piikopovou
propadlinou, vymezena ortografickymi celky krugnohorského masivu, Ceského
sttedohoti, Zatecké plosiny a stratovulkanu Doupovskych vrchii. Monoténni reliéf
Smirn¢ naruSenou stratigrafii. Vyskyt hnédouhelné sloje piekryté terciérnimi
a kvartérnimi sedimenty, urodnymi ptidami, ekologicky pfiznivym vodnim rezimem,
mirnym klimatem na ptfechodu od oceanického ke kontinentalnimu rysu a pro takto
charakterizované tizemi jsou biotické a ekologické charakteristiky vhodné k osidleni

a celkovému vyuzivani uzemi (PECHAROVA, 2004).

Zastoupeny jsou zde 2 reliéfy jak horsky, tak nizinny. Horsky reliéf prezentuji na
severu Teplic strmé svahy Krusnych Hor snejvyss§im vrcholem Pramenac

(910 m n. m.), ktery se nachazi mezi Mikulovem a Cinovcem. Kru$né hory se svou
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celkovou délkou 130 km patii mezi jedny z nejdelsich pohoii v Ceské republice. Na
jihovychodni &asti Teplic a jizni ¢asti Usti nad Labem se rozklada Ceské stiedohofi
s nejvysSim vrcholem Pafez (737 m n. m.). Pohoii bylo vroce 1976 vyhlaseno
chranénou krajinnou oblasti. Obé mésta lezi z ¢asti také Vv nizin¢ s nadmoiskou
vyskou okolo 200 m, kde nejniZe poloZené misto je na rozmezi okresti Teplice a Usti

nad Labem a to na dné koryta feky Biliny (162 m n. m.) (FARSKY, 1999).

Usti nad Labem leZi na soutoku fek Labe a Biliny. Celé mésto se rozklada v udoli
Labe a na okolnich svazich. V udolni kotlin¢ se nachéazeji dvé skaly, na severni
stran¢ je to Marianska skala a na jihovychodni stran¢ skala Stfekovska, dale vrchy
Vétruse na jizni strané a Sedlo na strané vychodni. Reka Labe hraje vyznamnou

tilohu ve vodni dopravé Ceské republiky.

4.2 Geologicky vyvoj

Severozapadni Cechy jakozto soudast Ceského masivu maji velice pestrou
geologickou stavbu. Komplexni uspofadani jednotlivych geologickych utvari
smérem jihozapadné aZ severovychodné je vyraznym prvkem. Na severozapadu pii
hranici se SRN se nachazi pfevazné starohorni a prvohorni vyvielé a pfeménéné
horniny Krusnych hor. V Krusnych horach pfispél ke stfedovékému rozvoji této
lokality vyskyt fady rudnych lozisek (SEVEROCESKE DOLY A.S., 2011).

Ve vychodni ¢asti regionu se v druhohorach nachazelo kiidové mote s poziistatky
vapnitych a pis¢itych usazenin. Na jizni a vychodni Casti izemi se ty¢i tretihorni
vulkanicka pohoii - Doupovské hory a Ceské stfedohoid, kde se nachizeji t&lesa
pevnych vulkanickych hornin, které se na nékterych mistech tézi k pouziti kvalitniho
stavebniho kamene. Nachazeji se zde i méné odolné vulkanoklastiky. Podlozi
hnédouhelné panve se sklada z pfeménénych hornin krystalinika a usazenych hornin
svrchni kiidy, pficemz vlastni panev vznikla na pocatku tfetihor a tvofi ji piscité
ajilovité tretihorni sedimenty. Vzhledem k teplému a vlhkému klimatu se zde
vykytovaly mocaly a z biomasy, ktera se v nich hromadila, vznikala postupem ¢asu
vyznamna loziska hnédého uhli (REHOR, 2000).
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Ve ctvrtohorach dochdzelo k tektonickym pohybim a timto se vySkové krajina
rozd¢lila. V tomto obdobi vznikaly na upati hor svahové sedimenty, Stérkovité ficni
terasy a sprasové navéje, ze kterych cerpame Stérkopisek a cihlarské hliny

(SEVEROCESKE DOLY A.S., 2011).

4.3 Prirodni poméry zajmového uzemi

4.3.1 Srazky

Vzhledem k ptitomnosti Krusnych hor na tomto uzemi, je zde vliv srazkového stinu.
Toto se tyka predev§sim podhorskych oblasti, jako napt. ve méstech Krupka a Dubi.
V okrese Teplice se nachazi celkem hust4 hydrologicka sit. Ri¢ky a potoky, které se
zde vyskytuji, jsou prevazné pomérné kratké a na svém hornim a sttednim toku maji
prudky spad. Tento jev je dan geografickou polohou, jelikoz vétSina téchto vodnich

toki prameni v horském prosttedi KruSnych hor.

4.3.2 Vodstvo

Hlavni vodni toky:
e fteka Labe

e feka Bilina

Labe je nejvétsim a nejvyznamnéj$im vodnim tokem v usteckém okrese. Prameni
v Krkonosich, plochu povodi mé 144 055 km? a je nejen nejvétsi ¢eskou fekou, ale
také jednou z nejvétsich ek a vodnich cest Evropy. Jeji délka €ini 1 154 km, protéka
Némeckem a usti do Severniho mote (POVODI OHRE, 2012).

Bilina je nejvétsim a nejvyznamnéj$im vodnim tokem teplického okresu. Plochu
povodi ma 963,63 km? a odvodnuje vyznamnou ¢ast tohoto tzemi a po 80 km

se vléva u mésta Usti nad Labem do feky Labe (POVODI OHRE, 2012).
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Charakteristické vodni plochy pro tuto oblast vznikaji ptisobenim ¢loveka. Jedna se
predevs§im o stojaté vody, vétSinou dillni propadliny, které po ukonceni dalni t€zby
byly zatopeny. Takto vzniklé nadrze odborné nazyvame pinky.
Mezi tyto velké vodni nadrze patii:

e Barbora u Oldfichova

e Katefina u Srbic

e Modlany

e Milada

I kdyz Teplicko a Ustecko nebylo nikdy &isté rybnikaiskou oblasti, pfesto se zde

nachdzi také rybniky a malé vodni nadrze.

Teplice jsou znamé také jako lazenské mésto, protoze zde vyveraji 1éCivé termalni
a mineralni vody
e Vv Teplicich (nejstarsi teplicky pramen je nazyvan ,,Praviidlo a ma teplotu
42,5 °C)
¢ Bilin¢ — Kyselka
e a diive také Obii pramen v Lahos$ti, ktery bohuzel zanikl v souvislosti

s pritvaly teplickych termdlnich vod do hlubinnych doli v duchcovské oblasti

4.4 Historie tézby

S dobyvanim hnédého uhli na severu Cech se zapocalo jiz ve stiedovéku. Ale

Kk nejvétsimu rozvoji hnédouhelné tézby doslo hlavné po druhé svétové valce.

Hlubinna tézba

I ptesto, ze v hlubinné tézbé vznikaji haldy tvofené hlusinou vyvezenou z dola
a odpady z upraven uhli, nezasahuje zivotni prostiedi takovym zplisobem jako tézba
povrchova. 0,4 — 0,7 tuny odpadu vznikne pii vytézeni 1 jedné tuny uhli a tento
material se pfevazné pouziva na zaplnéni vytéZzenych prostort v podzemi. Hlavnim
problémem odpadnich hald je urcité mnozstvi uhli a dalSich rlznych uhelnych
piimési, které se sem dostavaji S vyvazenou hlusinou. Tyto pfimési rychle oxiduji

a mohou zpiisobit samovzniceni, coz ma za nasledek znecistovani ovzdusi. Otiesy
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Vv podzemi pii dolovani a sesedavani nadloznich vrstev do vytéZzenych prostort
zpusobuji deformace zemského povrchu. Jedna se o poklesy poddolovanych lokalit,
coz z odborného hlediska nazyvame pinky (BERGER, 1998). Tyto poklesy mohou
vést az k absolutni destrukci reliéfu krajiny vcetné¢ povrchovych vod a rezimu
podzemnich vod, kdy se postupné zaplavi nejnizsi ¢asti pokleslych lokalit a tim
vznikaji bezodtokova uzemi. Nejen vodni sit, ale také dopravni infrastruktura
(vozovky, mosty, zelezniéni traté), inzenyrské sité¢, budovy a dokonce celé obce
klesaji s takovymito deformacemi zemského povrchu. V disledku snizeni pérovitosti
a provzdus$nénosti pud nastava trvalé zamokieni, které zpusobuje degradaci

zemédélskych pad (STULC, GOTZ, 1998, MITTELBACHOVA, 2011).

Povrchova tézba

Opravdu rozsahlé a trvalé zmény v tizemi zplsobuje povrchova tézba zejména tézba
hnédého uhli. Ma velmi negativni vliv na Zivotni prostiedi. Jedinymi pozitivy
muzeme jmenovat napf. zvySeni poctu pracovnich piilezitosti v daném tUzemi,
ptfipadné vybudovani novych silnic, Zeleznic, vodovodnich a kanaliza¢nich siti, apod.
Pti této tézbé dochazi k vyuziti az 90 % zéasob uhli, coz je ekonomictéjsi nez t€zba
mensiho rizika pracovnich razl a stavii ohrozeni zivota napf. pfi zavalech, vybucht
tiaskavych dalnich plynt, dilnich otfest, pozari nebo zatopeni, jako by tomu mohlo
byt u hlubinné t&zby (STULZ, GOTZ, 1998, MITTELBACHOVA, 2011).

4.5 Povrchova tézba hnédého uhli a jeji vliv na Zivotni prostredi

Vliv povrchové tézby hnédého uhli ma skute¢né velké negativni dopady na celé
zivotni prostiedi. S témito dopady je nutné pocitat a snazit se je maximalné
minimalizovat jiz pii planovani dobyvani (VOLNY, 1985). Tzn., ze pravé projektanti
a provozni technici musi Krajinu spravné tvarovat. Toto projektovani se déje na
zakladé horniho zdkona ¢. 44/1988 Sb. (Zédkon o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi) a dalSich legislativnich norem a vytvaii se pfiznivé piedpoklady pro
realizaci zamér pro obnovu funkci krajiny. Obnova funkci krajiny narusené tézbou
musi sice probihat jiz v dobé samotné tézby, ale hlavné v jejim zavéru a po

dokonéeni tézby (PECHAROVA, SVOBODA, VRBOVA, 2011).
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Vznik lomovych prostor rozsdhlych rozmérii, vysypky, naruseni povrchové vodni
sit¢ s poklesy hladin podzemnich vod, rozvoj primyslu navazujiciho na tézbu,
komplexni zneiStovani zivotniho prostfedi vcetné znehodnoceni lesnické
a zeméd€lské produkce a ztoho vSeho vyplyvajici naruseni hygienickych
a estetickych hodnot krajiny ma za nasledek pravé povrchova tézba. V takto
postizené krajing jsou dominantni umélé formy reliéfii (SKLENICKA, 2003). Tézba
atézebni zpisoby postihuji vSechny zakladni slozky krajiny a celého Zivotniho
prostiedi. Pfevazné maji tyto negativni vlivy sviij specificky charakter dle zptisobu

t&by a druhu dobyvané suroviny, v malé mife mohou byt spoleéné (VOLNY, 1985).

Chomutovsko — ustecka oblast je z plosného hlediska nejrozsahlejsi antropogenné
postizenou lokalitou v Ceské republice (NERUDA, VRABLIKOVA, 2007). A zaroveii
patii SeveroCeskd hnédouhelna panev mezi nejvétsi v Evropé. Naruseni ochrannych
vazeb dané¢ho ekosystému zplsobuji emise z mistnich téznich jam a tepelnych
elektraren. Tento ekosystém je timto nachylnéj$i k riznym negativnim vlivim
a miZeme tedy konstatovat, Ze povrchova téZba hnédého uhli negativné ovliviiuje
nejen krajinu, ale také zemédélstvi, lesnictvi, dopravni infrastrukturu, historické
pamatky 1 obce a mésta. Tomuto Gzemi je tedy nutné vénovat mimotfadnou péci
dobré vysledky a technicky i finanéné jsou naroénéjsi (PECHAROVA, SVOBODA,
VRBOVA, 2011).

Lomova té€zba se podili na dynamickych proménach krajiny a toto v n€kolika bodech

shrnuje (STYS, 2001):

a) Transformaci reliéfu vznika vlivem vnéjSich vysypek a zbytkovych loma
vetsi geomorfologicka diferenciace (dynamika) krajiny

b) Tézbou, transportem a ukladanim nadloznich hornin vznikaji zcela odlisné
petrografické a stratigrafické vlastnosti daného uzemi

¢) Deformace hydrosféry v subsystémech podzemni a povrchové vody,
infiltra¢nich a odtokovych poméra, vyparu a srazek

d) Na posttézebnim uzemi dochazi k degradaci az destrukci pedosféry

e) Ovlivnéni mikroklimatické az mezoklimatické charakteristiky a kvality

ovzdusi vlivem rozsahlych ploch bez zelené
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f) Vcelém tézebnim prostoru a také vokoli se vyrazné narusi biota

Vv subsystémech fytocen6z, zoocen6z a mikrobidlnich cenoz.

Novotvary vznikajici po povrchové tézbé jsou v krajiné zménami tvorivymi.
Vysypky, které vznikaji pfi tézbé hnédého uhli, délime na dva druhy. Sypané
zeminy a horniny ve vnitinim prostoru lomu nazyvame vysypkou wvnitini
anaopak vytézené cCasti umisténé mimo tézebni prostor vysypkou vné&jsi
(VOLNY, 1985). \/ysypka znamena ale také nové stanovisté pro celé fady
rostlinnych a zivo¢isSnych druht, které clovék vytlacil zjejich ptvodniho
stanovisté. Proto nemizeme povazovat vysypku pouze za nezajimavou lokalitu

z hlediska biodiverzity (BROUMOVA, NOVOTNA, SIMOVA, 2007).

4.6 Vyuzivani krajiny

Zranitelnosti krajiny se rozumi schopnost strukturalnich slozek a funkénich vztaht
prvki krajiny odolavat externim tlakim. V ptipad¢, kdy je krajina schopna vratit se
do plivodniho stavu se jedna o resilienci a v pfipad€ odolani externimu tlaku jde o

resistenci (MARTIS a kol., 2012).

Ve sledovaném tizemi je fada vodnich nadrzi s obecnymi problémy. Krajinu mohou
lidé vyuzivat dlouhodobé€ rozumné a uvazené, ale také ji mohou nenavratné poskodit
a zménit v prakticky neobyvatelnou poust’, coz se jiz vV minulosti nékolikrat stalo
abohuzel stile déje. Viditelné tpravy, odvodnéni, nasledné eroze, okyseleni,
zasoleni, vyCerpani pudy, to vSe se délo po staleti v disledku intenzifikace
zem&délstvi a vedlo také kndslednym zméndm mezoklimatu. Pfitom napf.
odvodnéni je velice zadvaznym zdsahem do energetiky krajiny, protoze pfitomnost
a pohyby vody rozhoduji o budoucnosti a vyuziti slune¢ni energie v krajiné.
Odvodnovanim krajiny se zvySuji teplotni rozdily mezi dnem a noci a to vede
Vv prostoru ke zvySeni rychlosti vétru. Pfitom hlavnim voditkem, jak dlouhodobé
vyuzivat krajinu, spo¢iva v fizeni vodniho cyklu. V zemédélstvi Ceské republiky
stale dominuji plodiny, které ptivodné pochézeji ze stepi, a tudiz nesnesou trvalé

zamokieni. Jmenovat mizeme napf. obilniny jako pSenice, je¢men, Zzito. Z tohoto

24



divodu zemédélei velkoplosné vytvareli z ptivodnich lesit a mokiadl obilné pole —
stepi. Ovsem v disledku téchto zemédélskych zasaht v krajing, dochazi k rychlému
odtoku vody, coz neni zadouci, protoze na zaklad¢ tohoto se Casto stfidd obdobi
sucha a obdobi povodni. Toto nerovnovazné vyuzivani krajinu vycCerpava
a zpusobuje destabilizaci pocasi 1 klimatu. V idealnim stavu ekologické stability
krajiny, se pfevazna cast vody pohybuje v tzv. kratkém (uzavieném) vodnim cyklu.
Dochazi k odparu z pud a rostlin do atmosféry a v chladnych mistech dojde zpét ke
kondenzaci. Voda se hromadi piedev§im v organizmech a tim neodnasi Ziviny

a samoziejmé se vyrovnava odtok (HANAK, PECHAROVA, 1996).

Pro existenci kratkého vodniho cyklu vody jsou malé rybniky v hornich castech
povodi velice dilezité. Rybniky a malé¢ vodni nadrze jsou vyznamnou slozkou
hydrologického systému povrchovych vod a v krajiné zastavaji klicovou ekologickou
funkci. Z tohoto tedy vyplyva, ze obhospodafovani rybnikt a dal§ich vodnich nadrzi
se vyznamné podili na kvalit¢ povrchovych vod a tedy i celkovém hydrologickém

rezimu (POKORNY, 2004).

Krajina by se neméla rozd€lovat pouze podle administrativnich hranic, ale hlavné na
zakladé ptirozenych hranic povodi. Pouze opatieni na velkych plochach, miZze vést k
napravé soucasného stavu, tzn. zlepSeni cyklu vody v krajiné. Také kvalita vody,
snizeni transportu latek a zvySeni vsakovacich schopnosti pidy zavisi na dalSim
zpusobu obhospodafovani. Vegetace zprostiedkovava cyklus zivin a klimatu, ktery
se sebou vzajemné souvisi. Z tohoto vyplyva, ze obnova a zpétné zavedeni vétSiho
mnozstvi vegetace do krajiny je velice dilezitym aktem K napravé soucasného stavu.
Vegetace musi byt ovSem spravné rozmisténa tak, aby nedochazelo k odtoku latek

z povodi a zaroveii probihal vysoky vypar z povodi (HANAK, PECHAROVA, 1996).

V kazdém povodi, tece, jezefe ¢i malé vodni nadrzi jsou ekologické podminky
specifické pro to ¢i ono dané misto. Toto plati i pro genofond populaci vodniho
rostlinstva a Zivocichti, které v tomto prostiedi Ziji. Stale rostouci antropogenni vlivy
predpovidaji problémy s ochranou zivé piirody nadrzi, které miazeme rozdélit na:
e mechanické vlivy — zde se jedna o regulaci pratoki vodnich nadrzi a ristu
spotieby vody

e chemické a fyzikalni vlivy — zde se jednd o znecisténi
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Z divodu Spatnych hospodarskych tprav, kdy dochazi také k odstraovani
biehovych porostd a likvidaci bazinné vegetace, se narusuje reprodukce ryb
a obojzivelnika. Analyza komplexniho vlivu veskerého znecisténi 1ze velmi obtizné.
Hlavnimi producenty znecisténi a to jak organickymi, tak i anorganickymi latkami
zustava stale zemédelstvi, ale také priimysl a obytna zastavba. Jedna se o latky, které
zpusobuji zasadni zmény struktury a funkce ekosystému. Bohuzel se Casto stava, ze
v n¢kterych ekosystémech dochazi k ubytku nékterych druhti rostlin a Zivoéichi
a dokonce se vyskytuji i mista bez zivota. Hodné rozsifené je tepelné znecisténi
vodnich nadrzi, kde se ohtiva voda a vysledkem zde dochazi k eutrofizaci. Toto vede
ke zménam v ekosystému nadrzi, a to v disledku toxicity chemického znecisténi,
které zplsobuje zmény v mnozstvi riiznych organizmil. Vznikd zde novy faktor

ohrozujici vodni organizmy (HANAK, PECHAROVA, 1996).

Rybniky jsou specifickymi umélymi biotopy, které casto obklopuje doprovodna
zelen. Tato zelen poskytuje domov pro mnoho vzacnych baZzinnych a vodnich druhti

rostlin i zivoéichti (JANDA, PECHAR a kol., 1996).

Ze souhrnného hlediska Ize konstatovat, Ze malé vodni nadrze pozitivné ovliviiuji
ekologickou stabilitu krajiny. V souc¢asnosti neni stav z ekologického hlediska pfilis
uspokojivy, a to nejen u vSech malych vodnich nadrzi, ale také u velkych vodnich
nadrzi ¢i jezer v naSem staté. Délo se tak v dusledku dlouhodobého nezajmu, kdy se
do této oblasti, tj. do udrzby, investic, ale také do prevence negativnich vlivli
pusobicich na malé ¢i velké vodni nddrze vkladdalo velice mélo finan¢nich
prostredkd. Pii tom problematika vodnich nadrzi tvoii velmi rozsahly soubor, ktery
se navzajem ovliviluje a prolina. Pfi feSeni problémil tykajicich se vodnich nadrzi
neni mozné zabyvat se pouze samotnymi nddrzemi, ale je nutné brat v potaz také
jejich vazbu na cely soubor vodohospodéiskych problémi povodi a vzajemné
interakce. Problémy, vyskytujici se v sou¢asnosti v oboru vodnich nadrzi, l1ze rozdélit
do vzajemné se prolinajicich skupin (BERAN, VRANA 1998).

VRANA A BERAN (1998) uvadsji, ze se u malych vodnich nadrzi jedna o tyto

zakladni skupiny problému:

e problémy vodohospodarské
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e problémy technické

e problémy ekologické

e problémy ekonomické

e problémy majetkopravni

e problémy legislativni

Jednim z hlavnich vodohospodaiskych problémi malych vodnich nadrzi jsou
sedimenty, kterymi se nadrze zanaSeji. Zanaseni se déje vlivem eroznich procest,
které vznikaji prfedev§im na zemédelské ptidé v povodi nadrze. Jedna se predevsim
0 zemédélskou Cinnost, kdy se péstuji erozné nachylné plodiny, pouziva se nespravna
agrotechnika, zvySen¢ se pouzivaji primyslova hnojiva a ochranné latky a toto vSe
vede nejen Kkrapidnimu vzristu eroznich procest, ale také k transportu
nerozpusténych a rozpusténych latek v povodi. V obdobi pii snizeni prutocné
rychlosti v téchto nadrzich, dochazi k sedimentaci pidnich ¢astic v nadrzi. Toto
negativné plisobi nejen na nadrz, ale také na kvalitu vody v nadrzi i v toku pod hrazi

(VRANA, BERAN, 1998).

Sedimenty v§eobecné zmensuji vyuzitelny vodni prostor nadrze a mohou obsahovat
také toxické latky (napf. t€zkeé kovy). V ptipadé, ze se toxicke latky transportuji dale
do vodniho prostfedi, mohou mit za nasledek umirani vodni fauny i flory. Vodni
sedimenty ovSem obsahuji také zna¢né mnozstvi zivin. V piipadé poklesu vodni
hladiny v nadrzi, mize dojit az k obnazeni plochy usazeného materialu a to ma za
nasledek enormniho zariistani vegetaci. Ta po op€tovném zaplaveni vodou odumira
ajejim rozkladem nastavaji vazné kyslikové problémy v nadrzi. Dale se v ptipadé
zaristani vlhkomilnou vegetaci snizuje vyuzitelny prostor pro zasobeni vodou,
zvysuje se ztrata vody v disledku vyparu a toto vSe vede nasledn¢ také k estetickym
problémim nadrzi. Sedimenty maji vliv také na sniZovani provozuschopnosti

funkénich objektt (VRANA, BERAN, 1998).

V soucasnosti odpovida stav vétSiny hrazi a dalSich funkénich objektl stari, péci
a financim vloZenych na jejich udrzbu. Mezi nejcastéjsi zavady u malych vodnich
nadrzi patfi:

e Spatny stav vypustného zafizeni — nejcastéji definované
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e neudrzovand vegetace

e zamokieni pod hrazi

e nevyrovnana koruna hraze

e Spatny stav prelivu

e deformace povrchu hraze

e porusené opevnéni hraze

e kaverny v télese hraze, vyvéry vody, omezena prujezdnost — nejméné pocetné

(VRANA, BERAN, 1998)

v

e kvalitu vody
e jakost sedimentii vzhledem k jejich dal$imu vyuziti nebo zneSkodnéni

e ochranu flory, fauny a ekosystému

Ekologické problémy se vzijemné prolinaji s problémy technickymi,
vodohospodafskymi 1 ekonomickymi. Plosné nebo bodové zdroje znecisténi
ovlivituji kvalitu vody v nadrzi. Zemédélskd vyroba, atmosférické deposice
a pramysl patfi mezi nejvyznamnéjsi zdroje plo$ného zneéisténi. U zemédé€lské
vyroby se vlivem eroznich smyvl transportuji nerozpusténych latky s latkami
chemickymi, které se nasledné usazuji v nadrznim prostoru. Obsah fosforu a dusiku
v nadrzi ovliviiuje kvalitu vody. Skladky, objekty zivoc¢isné vyroby, silazni jamy,
primyslové objekty a sidla patii mezi bodové zdroje zneCiSténi. Tyto zdroje
zneCisténi se 1épe rozpoznavaji a urcuji a tim jsou jejich sanace vétSinou problémem

technického feSeni a financi.

Odbahnovani nadrzi je zavaznym problémem z ekologického hlediska, jelikoZ se zde
jedna zeyjména o feSeni otdzky jak nakladat s vytézenym sedimentem neboli
rybniénim bahnem. Dle zakont a vyhlasek, které se zabyvaji odpady, se povazuje
vytézeny sediment za nebezpecny odpad. Dalsi pouziti, ulozeni do skladek nebo
zneSkodnéni takového odpadu je dano zasadami vyhlasky O podrobnostech

nakladani s odpady.
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Pti vyuzivani vodnich nadrzi by se nemél jedinym ucelem stat komeréni zpusob
vyuziti s cilem dosazeni co nejvétsitho zisku. V pfipadé, ze se na financovani
mimoekonomickych funkci nejen malych vodnich nadrzi bude podilet i stat, je
mozné tohoto dosdhnout. Statni politikou konce 20. stoleti, kdy byl nevhodnym
zpusobem intenzifikovan chov ryb i pies nedostate¢né kapacity a nedostatek
vynalozenych finan¢nich prostfedkli na béznou udrzbu ¢i opravy, se bohuzel stav
hrazi, funk¢nich objekti a zanesenych ndadrznich prostort v nékterych piipadech
dostal do velmi zalostného stavu (VRANA, BERAN, 1998).

Lokalita Teplicka a Ustecka je soudasti Severoeské hnédouhelné panve, a proto
v okrese Teplice, Usti nad Labem a potazmo v celém Usteckém kraji byla ve
2. polovin¢ 20. stoleti a na nékterych mistech 1 stile jest€¢ je hojné rozvinuta
hnédouhelna tézba. Touto povrchovou tézbou hnédého uhli doslo k rozsahlym
devastacim ptidniho fondu krajiny. Spolecnostmi, které se zabyvaly tézbou V téchto
lokalitach, byly Doly Bilina a Doly Nastup TuSimice. V roce 1994 vznikla spojenim
téchto dvou spole¢nosti, nejvétsi hnédouhelna spolenost v Ceské republice, a to pod

nazvem Severoceské doly a.s.

Zdevastovanou krajinu bylo nutno zacit rekultivovat, také z divodu, ze jednou
Z povinnosti, kterou ukladd horni zdkon vSem tézebnim spolecnostem je prave
obnova krajiny a ekologické stability rozsahlych tuzemi po tézbé hnédého uhli.
Rekultivace po povrchové tézbé predstavuje dlouhodoby, technicky i ekonomicky
naro¢ny proces. Podminky pro komplexni feSeni sanaci a rekultivaci vznikaji
z koncep¢nich dokumentaci, souhrnnych plant a specializovanych studii feSenych
lokalit a rekultiva¢nich problematik. V soucasné dobé vychazeji rekultivace
z krajinotvorné koncepce, proto se tedy jiz nejedna prevazné o rekultivaci
zemé&délskou, ale 0 rekonstrukci krajiny v souladu se socialné — ekonomickymi
podminkami celého regionu. Takto zrekultivované izemi musi bezpodmine¢né plnit
své zakladni funkce, musi byt ekologicky vyvazené a zdravotné¢ a hygienicky
nezavadné, ekonomicky vyuzitelné a samoziejmosti je i esteticka plisobivost tohoto

prostiedi (SMERAK, 2004).

Proto stale vznikaji nové a nové vodni nadrze mensich, stfednich, ale také velkych
rozmérd, protoze tato ,,mokra varianta“ rekultivaci je z diivodu nedostatku hmot pro

opétovné zasypani, ekonomicky nejvhodnéjsi. Tyto vodni plochy se musi postupné
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organicky zaclenit do krajiny pod KruSnymi horami. Takto vznika pfevazna cést
vodnich nadrzi v tomto regionu Vv soucasnosti a mnohé z téchto nadrzi slouzi nyni
Kk relaxaci, odpocCinku a také ke sportovnimu vyziti nejen zdejSich obyvatel

(ORGONIKOVA, 2009).

4.6.1 Priklad vodohospodarskych problémi

Jezero Milada vzniklé na Chabafovicku je ukazkou tohoto druhu problému. Milada
je nejmensim jezerem ze vSech osmi jezer zbytkovych jam vznikajicich v obou
podkrusnohorskych revirech. Plocha ¢ini necelych 226 ha, objem vody po naplnéni
cca 35 mil. m* s primérnou hloubkou 15,6 m a maximalni hloubkou 23,3 m.
Rekultivace probihd od roku 2000 a od roku 2001 az do roku 2010 bylo postupné
napousténo, jelikoz zdrojem vody jsou krusnohorské potoky, které nejsou pfiilis
vodné. A i pfes to, ze voda z téchto potokl obsahuje zna¢nd mnozstvi fosforu (PO4-
P) a dusikatych slouc¢enin NH4 N, NO3-N jsou parametry kvality vody prozatim
velmi dobré. Z hlediska oligotrofie (cilové kvality vody) nejsou parametry tohoto
jezera pfiliS§ vyhodné. Jedna se o piedev§im o parametry geometrické a vlastni
morfologie dna a svahl jezera, kdy je jezero pfilisné¢ horizontdln€¢ i vertikalné
pravidelné. Jedna se o nepfiznivy pomér mezi velkou plochou a malou hloubkou
tohoto jezera. Pfitom pravé maximalni hloubka, primérna hloubka, plocha
a tvarovani dna, maximalni délka a orientace jezera, délka bichové linie, pomér
plochy hladiny vody k maximalni hloubce jezera, objem hypolimnionu a jeho pomér
k objemu epilimnionu (hloubka a plocha), sklon a kvalita na svazich v okoli biehové
linie jsou parametry nejvice ovlivaujici vyvoj kvality vody v jezerech vzniklych po
tézebni Cinnosti. Pfi projektovani lomid se da hloubka budouciho jezera (zbytkové
jamy) ovlivnit, ale jelikoz zde byla t€Zebni ¢innost jiz ukonc¢ena a doslo k rekultivaci,
nelze kétu hladiny ovlivnit (PECHAROVA, SVOBODA, VRBOVA, 2011). Jezero
Milada se svou maximalni hloubkou 23,3 metrti tedy fadime mezi mélka jezera
v ramci loma podkrusnohorského reviru. Jelikoz jsou mélka jezera méné vyhodna

v dosahovani kvality vody, je nutné provadét pravidelné méteni a kontroly.
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4.6.2 Priklad ekonomickych problému

Znatelné ekonomické problémy jsou viditelné napf. na vodni nadrzi v Modlanech
¢i vodni nadrzi Katefina. Ob¢é vodni nadrze vlastni obec Modlany. Jelikoz obec
Modlany nema dostatek finanénich zdroji na tyto aktivity, je disledkem tohoto
problému celkové zanedbani vodnich nadrzi a jejich blizkého okoli. Napt. stav hrazi
se postupem casu velmi zhorSuje (na mistech jsou ponic¢ené, porostlé vegetaci), flora
rostouci u vodnich ploch (jedna se piedevS§im o naletové stromy, ¢i kefe)
nekontrolovateln¢ zaristd a Casto na biechu tvofi nepfistupnou bariéru, nemluvé
0 prijezdovych cestach, které se jiz témét neudrzuji. Toto je jen struny vycet

problémd, se kterymi je mozno se u téchto nadrzi setkat (ORGONIKOVA, 2009).

4.6.3 Analogické problémy v Némecku a Polsku

Srovnani vytvareni jezer vzniklych po povrchové tézbé v podkrusnohorské

oblasti Cech a jezer v LuZicku a stiednim Némecku

Na némecké stran¢ v luzickém a sttedonémeckém reviru vzniklo v pribéhu let ptes
50 vétsich jezer. Od doby, kdy bylo Némecko znovusjednoceno, to znamena od roku
1990, dostala statni sanacni a rekultivacni spolecnost LMBV i jeji pravni pfedchtidci
za Ukol zabezpeceni a zrevitalizovani cca 100 000 hektart ploch po hnédouhelné
kdy se z hlubokého restrukturalizaéniho procesu musela ukonéit ¢innost ve vice nez
80 % t&zebnich lokalit. Cinnost se pozastavila ve 32 hnédouhelnych velkolomi

z celkového poctu 39 (KYUMCUY, 2009).

Vice nez 100 posttézebnich oblasti a asi 1 100 km svah®, ztoho asi 750 km
vysypkovych svahli bylo nutno zabezpecit. Do soucasnosti se provedlo vice nez
90 % téchto praci a tim vytvofeny ptedpoklady pro zatapéni zbytkovych jam
po byvalé povrchové tézbé a také pro nastoupani bansky podminéného deficitu

podzemni vody v objemu kolem 13 mld. m*® (VRBOVA, 2010).
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18. Cervence 2009 se v Nachterstedu sesunul bich jezera zbytkové jamy a na zaklade
této tragické udalosti vznikla komise expertli, ktefi tento piipad vySetiuji, ale dle
dosavadnich poznatkii se nedala tato udalost piedvidat a méla by byt ojedinélym
fenoménem. Spole¢nost LMBYV sleduje nejlepsi védecké i technické poznatky u vice
nez stovky zamérd a projektd, kdy hlavni prioritou vzdy byla i je bezpecnost
vetejnosti. S timto souvisi také uzka spoluprace s partnery z oblasti védy a pramyslu.
Kolem 8,5 miliard EUR poskytla do soucasné¢ doby némecka spolkova vlada
vychodonémeckym zemim st¢Zzbou hnédého uhli na rekultivace ploch
po hnédouhelné tézbé. Krajina dostdva novy vzhled, coz je vefejnosti kladné

ptijimano (VRBOVA, 2010).

Veskeré ¢innosti souvisejici s rekultivaci posttézebnich ploch jako vybér, vystavba,
zaplavovani jezer zbytkovych jam vcetné¢ nasledné kontroly vody se zkoumaji
nanémeckych  vyzkumnych  pracovistich. Nejvyznamnéj§im  vyzkumnym
pracovisttm je Helmholtz-Zentrum fiir Umweltforschung (UFZ) Leipzig/Halle
zalozena roku 1991. Toto vyzkumné pracovisté ziskalo mezindrodni uznani Centre of
excellence for environmental research a mezi jeho vyznamné odborné pracovisté

patfi:

> Biodiversitit und Terrestrische Okosysteme — Biodiverzita a terestrické
ekosystémy,

» Biogeochemie/Technologie — Biogeochemie a Technologie (biorevitalizace,
sanace podzemnich vod, hydrogeologie, technologie monitorovani),

» Sozial Wissenschaften — Socialni védy (Ekologicka legislativa a uzemni
planovani, ekologicka politika a ekonomika, sociologie zivotniho prostiedi),

» Umweltsystemmodellierung — Modelovani ekologickych systému (krajinna
ekologie, modelovani hydrickych systémtl, ekoinformatika, ekologické
systémové analyzy),

> Wasserressourcen und Aquatische Okosysteme — Vodni zdroje a akvatické

ekosystémy (vyzkum jezer, eologie vodnich tok).

V SRN chipou vytvafeni nové krajiny po tézbé jako dobie naplanovany

a ekonomicky podlozeny komplexni proces v ramci celé stiedoevropské krajiny,
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jelikoz krajina tvoti odraz spolecnosti. V oblasti uzemniho pldnovéani vyuZzivaji napf.

historické analyzy krajiny, hlavné data z historickych map kolem roku 1780.

BTU — Brandenburgsche Technische Universitiat Cottbus se zabyva vyzkumnymi
programy sanaci a rekultivaci uzemi po tézb¢ hnédého uhli. Univerzita se zabyva
nejen pedagogickou ¢innosti, ale také intenzivnim aplikovanym vyzkumem. Tento
vyzkum je bran také jako inovace a hnaci sila ekonomické obnovy braniborského
regionu (¢ast luzického reviru), silné zasazeného vyraznym utlumem povrchové
tézby hnédého uhli. Restrukturalizace regionu a vyvoj nové krajiny, technické
asocialni fenomény Clovék-Prostiedi-Spole¢nost jsou hlavni naplni vyzkumu

(BAHN, BERNSEL, 2006).

Némecti kolegové se také orientuji na dotacni tituly zabyvajicimi se problémy
V posttézebnich oblastech. Jednim z takovychto projekti je projekt REKULA
z programu INTERREG III B, ktery spocivd v cennych doporucenich primyslové
naruSenych krajin. Némeckéd strana projekt obohatila poznatky a doporucenimi
z rekultivace a nové krajiny s jezery v Dolni Luzici (IBA, 2005). Do obnovy krajiny
postizené tézbou a primyslem se musi zapojit co nejvice aktérd, jednd se totiz
0 kooperativni proces plny poznavani a vzajemného uceni se zapojenim regionalnich
a lokalnich subjektii. Tento proces se samoziejmé neobejde bez externich odbornikl
a znalcii tohoto oboru, aby se dosahlo co nejlepSich inovacnich feSeni a vysledk

(VRBOVA, 2010).

Prikladem nové vytvotrené Krajiny po tézebni ¢innosti rekultivaci mizeme uvést napf.
jezero Markkleeberg. Nachazi se jizné od Lipska v méstské casti Leipzig-
Markkleeberg. Vzniklo zatopenim zbytkové jamy hnédouhelného povrchového dolu
Espenhain a po zatopeni se zde vytvoftili plaze a pobfezni promenada pro koupani
a také spektakularni drdha divoké vody tzv. KANU PARK. Hloubka jezera je az 63
m s pramérnou hloubkou 24m, plocha ¢ini 2,5 km? (250 ha) s objemem vody 60,7
mil. m®, &imz je v této jezerni oblasti nejmensim, ale nejhlubim jezerem. Biehové
linie je 7,8 km dlouha a napousténi se provadélo v letech 1999 — 2008 vodou
z aktivniho povrchového dolu Profen a ¢astecné zatopeni zpiisobil pfirozeny vzestup
podzemni vody. Voda v jezefe odpovida smérnici EU tykajici se kvality vody ke

koupani. V roce 2008 zde byla po roce vystavby oteviena prazdninova vesnicka
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se 40 domy s letnimi apartmany - Feriendorf Seepark Auenhain. Navstévnici zde
mohou vyuzit hiist¢ pro plazovy volejbal, vyzkouset si surfovani, jizdu
na plachetnicich, v okoli mohou navstivit farmu s chovem bizonl, krav a koni,
k vidéni jsou tu také slety horkovzdus$nych balont, rybaiské slavnosti, triatlon apod.

Jesté se zde planuje vystavba krytého bazénu a wellness centra (VRBOVA, 2012).

Zakonzervované velkostroje jsou viditelnym krajinnym prvkem mezi jezery
Markkleeberg a Stormthaler, kde se nachazi park hornické techniky (VRBOVA,
2012).

Vedlejsi jezero Stormthaler je druhym nejvétsim jezerem lipské nové jezerni krajiny.
Zde se vytvarovaly také rizné poloostrovy a laguny. Planovano je zde piedevSim
sportovni vyziti jako napf. plachténi a dal$i vodni sporty (VRBOVA, 2012).
Hnédouhelna tézba v Polsku

Jmenovat miZzeme napt. hnédouhelny dil Adamow. Zde vznikaji v disledku
rekultivace 4 jezera zbytkovych jam po tézbé s celkovou plochou nad 400 ha

(VRBOVA, 2012).

Dale je to dul Belchatow, kde je zatim zrekultivovano 3 842 ha a celkové se ma

zrekultivovat 6 701 ha (KASZTELEWICZ, SYPNIOWSKI, 2011).
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5. VYSLEDKY

5.1 Skupina katastri CHABAROVICKO

5.1.1 Vymezeni iizemi

Posuzované tzemi je vymezeno Katastralnim uzemi Chabatovice (6504900),

Roudniky (7418300) a Hrbovice (6479800).

———— 3
0.9 1.2 TSk

Obr. ¢&. 2: Mapa dotCenych katastrti (geoportal.gov.cz)

35



5.1.2 Popis tizemi

Dotéené tizemi je situovano v okresu Usti nad Labem. Chabatovice maji status mésta
a de¢li se na 2 obecni Casti Chabatfovice a Roudniky. Nachazi se zde M¢éstsky trad,
Méstska policie, poSta, muzeum hornictvi, knihovna, zakladni §kola, matetska Skola,
zakladni praktickd Skola, zdkladni umélecka Skola, domov dtchodct, jidelna,
kulturni dim, sportovni areal s fotbalovym hfistém a antukovymi hfisti na volejbal.
Dale se zde nachazi ordinace praktického lékaie pro dospélé, praktického 1ékate pro
déti a dorost a ordinace zubniho Iékafe, pekarna, cukrarna, nékolik obchodi
s potravinami, autoservis a pii vyjezdu z Chabafovic smérem na Piedlice
zahradnictvi a autosalon. V prostoru tzemniho celku Chabatfovicko ma divizi
spoleénost STRAKA a STRAKA, spol. sr.0. zabyvajici se vyrobou a montaZzemi
ocelovych konstrukei a technologii a oplasténim staveb a také zde sidli Chabatovické
strojirny s nabidkou kovoobrabécstvi, zamecnictvi, povrchovou upravu vyrobkd,

technické a provozni pomoci.

V Roudnikach zalozili v lednu 2003 Jezdecky klub Roudniky zaméieny na parkurové

skakani.

Obr. ¢. 3: Namésti v Chabatovicich (ORGONIKOVA, 2012)
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Chabatovice a jeho blizké okoli bylo v minulosti dotéené tézbou hnédého uhli.
Disledkem tézebni c¢innosti zaniklo v této lokalit¢ nékolik obci. Hrbovice jsou
takovouto zaniklou obci 2 km jihovychodné od Chabafovic. Na okraji Gzemi
Chabatovicka probihala v minulosti tézba hnédého uhli nejprve hlubinnym
zpusobem, pozdéji povrchove. V roce 1997 tézebni ¢innost ustala a od roku 2000
je zde provadéna rekultivacni cinnost. Vznikla zde jedna z prvnich velkych
napusténych zbytkovych jam po tézb¢. Tuto rekultivaci tzv. mokrou cestou provadi
Palivovy kombinat Usti, statni podnik, ¢imz postupné vznikalo jezero snazvem
Milada. Biehy kolem jezera se v soucasnosti stale sesouvaji, proto tam i nadale
Palivovy kombinat Usti, statni podnik provadi rekultivace, pfedevsim tedy stabilizaci

téchto biehovych linii.

5.1.3 Vodstvo

Sledované uzemi spad4 do povodi feky Biliny, ktera se v Usti nad Labem vlévé do
feky Labe. Vodni nadrze zde napoustéji Zdirnicky potok, Habarticky potok
a Zaluzansky potok. Na vodni rezim Chabafovicka sSiln¢ plsobi antropogenni
¢innost, predevsim tedy byvala tézebni ¢innost. Piikladem je pravé jiz zminéné nové

vzniklé jezero Milada.

Obr. ¢&. 4: Fotografie jezera Milada - pohled na vyt&zenou krajinu (ORGONIKOVA, 2012)
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Celkové se zde nachazi pocetné mnozstvi vodnich nddrzi. U nddrzi Maly lu¢ni
rybnik a Velky lu¢ni rybnik je kemp s chatkami a restauraci a moZnosti vyuzivani
rybnik také ke koupani a sportovnimu rybafeni. U Velkého lu¢niho rybniku

je vytvorena plaz.

Dal§imi nadrzemi Vv této lokalité jsou Skolni rybniky, rybnik Nasada, Roudnicky
rybnik.

5.1.4 Klimatické podminky

Celé zajmové uzemi spada do teplého, suchého klimatického regionu T1. Primérna
ro¢ni teplota je 8 — 9 °C s primérnym ro¢nim thrnem srazek do 500 mm (SOWAC
GIS).

5.1.5 Puda

Pudy jsou zde hluboké (nad 60 cm) a hluboké az stfedné hluboké pady (30 - 60 cm)
s terciérnimi horninami zastoupenymi pisky a jily, v oblasti ptivodni obce Hrbovice
také s vulkanickymi terciérnimi horninami, které zastupuji ¢edice, fonolity a tufy.
Smérem K obci Pfestanov je i pfitomnost kvartéru, ktery zastupuji hliny, sprase,
pisky a stérky. Prevazuji zde pseudogleje, ve stiedni Casti sledovaného tzemi
se vyskytuji fluvizemé a regozem¢ a pii hranici s méstem Chlumec rendziny
a parendziny. Dle obrazku ¢. 5 mizeme vidét zastoupeni nadprimérné produkéni

pady v oblasti Zaluzanského potoka. Jinak se jedna predevsim o podprimérné

produkéni piidy (SOWAC GIS).
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Obr. &. 5: Mapa tiid ochrany ZPF (ms.sowac-gis.cz)

Legenda k mapé ttid ochrany ZPF:
- bonitné nejcennéjsi pudy
- nadprimérné produkéni pudy
primérné produkéni pudy
N podprimeérné produkéni pady
- velmi malo produkéni pidy

5.1.6 Lesy

Jelikoz se jedna o primyslové znehodnocenou krajinu, nenachéazeji se zde prakticky

z4dné lesni porosty. V soucasné dob¢ se hlavné v okoli Milady krajina rekultivuje.

5.1.7 Zvlasté chranéna uzemi

V zajmovém Uzemi ze zvlasté chranénd Gzemi nenachazeji.
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5.1.8 Uzemni systém ekologické stability a krajinny raz

Byvaly lom Chabatfovice je ustanoven jako asanacni uzemi ASA9 nadmistniho-
nadregionalniho vyznamu s dotéenymi obcemi Chabafovice, Rehlovice, Trmice

a Usti nad Labem.

Sledovanou lokalitu miiZzeme oznacit jako ¢astecné osidlenou, s piitomnosti prevazné

rodinnych domt, na okraji narusenou tézebni Cinnosti.

5.1.9 Pt¥irodni parky

Zadné ptirodni parky se v feSeném tzemi nenachdzi.

5.1.10 Vyznamné Kkrajinné prvky

Za vyznamny krajinny prvek této z4jmové lokality miizeme povazovat nové vzniklé
jezero Milada, dale Zaluzansky potok a severné smérem na mésto Krupka Krusné
hory.

5.1.11 Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Mezi historicky vyznamné dochované pamatky patii budova byvalé radnice — nyni
budova Méstského tfadu nachazejici se uprostied namésti Chabarovic, pfed radnici
sloup se sochou Panny Marie, dale kostel Narozeni Panny Marie z konce 17. stoleti
také na namésti Chabarovic, kaple sv. Jana Kititele pfi okraji silnice smérem
na Predlice patfici pravoslavné cirkvi, mistni hibitov s hibitovni kapli sv. Michaela

a kostel sv. Vaclava v Roudnikach.
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Obr. ¢&. 6: Fotografie chabafovického Méstského utadu (ORGONIKOVA, 2012)

5.1.12 Uzemi husté zalidnén4, uzemi zatéZovana nad miru inosného zatiZeni,
staré ekologické zatéZe, extrémni poméry v dot¢eném tzemi

Okraj Chabatovic a pfilehlych obci byl siln€ narusen tézbou hnédého uhli. Toto
se samoziejmé podepsalo na okolni krajiné, kterd se postupné rekultivuje a dostava
novou tvaf. Z Chabafovic smérem na Roudniky vznikla pted ¢asem fotovoltaicka
elektrarna. Velmi podstatnou starou ekologickou zatézi v dané lokalité
v Chabartovicich je rizikova sklddka, kterd byla v 90. letech uzaviena a od té doby
se skladka monitoruje jako extrémné nebezpecna zatéz pro toto okoli. Chabafovicemi
vede koridor Zelezni¢ni trati smér Most — Usti nad Labem. Jedna se o piepravu
osobniho 1 nakladniho charakteru. Z mésta Chlumec ptes Chabatovice, Trmice
do Usti nad Labem vede vedeni velmi vysokého napéti 110 kV Kostov — Piedlice
ajedna se o elektroenergeticky koridor technické infrastruktury nadmistniho
vyznamu E4. Dale zde vede propojeni vodarenské soustavy mezi Teplicemi a Ustim
nad Labem. Jedna se o vodovod o Sifce koridoru 200 m s oznacenim VPS V6. Také
kanalizace s ozna¢enim VPS V5 o Sifce koridoru 200 m napojujici mésto Chlumec

na ¢&isti¢ku odpadnich vod v Usti nad Labem vede Chabatovicemi.
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5.1.13 Chranéné oblasti a prirodni rezervace

Chranéné oblasti ani piirodni rezervace ve smyslu zdkona CNR 114/82 Sb.

O ochrang piirody a krajiny, v platném znéni se zde nevyskytuji.

5.1.14 Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny

Pii klasifikaci ekologické zranitelnosti krajiny jsem zhodnotila, ze nejvétsi vliv
V negativni roviné ma dopravni infrastruktura, protoze silnice L. tfidy ¢. I/13 je zde
U obce Prestanov pfetéZovdna a to ma samoziejmé negativni vliv na ovzdusi, vodu
i pudu. Také z hlediska krajinného razu a vyuzivani krajiny neplsobi pfetiZzena
silnice esteticky. DalSim negativnim vlivem zde piisobi mistni kanalizace a také
lehky primysl, ktery mize negativné pisobit na vodu, na krajinny rdz a zptsob
vyuzivani krajiny. Negativni vliv na krajinny rdz a také na zptsob vyuzivani krajiny
ma fotovoltaické elektrarna. Mezi pozitivni vlivy antropogenni ¢innosti, které piisobi
na krajinu, mizu v této zajmové lokalit€ uvést rybni¢ni hospodateni. Piedevsim

Z hlediska zptlisobu vyuZzivani krajiny a také krajinného razu.
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Vlastnosti krajiny Slelz|S|8|38|8|8|S|ae|2[&H[&]&
Cinnosti v krajiné A(B|C|D|E|[F|G|H|I|[J]|]K|]L[M|[N
1 |Zemédélstvi - rostlinna produkce ofofOo|-1]O0fx|1]x]|O0fx|x]|0]1
2 |Zemédélstvi - chov hospodaiskychzvifat | x | x | X | x | x [ x | x | x | x | x| x| x | x| X
3 [Zemédélstvi - rybnicnihospodafeni [ O | 1 | O | -1 O | x| x| x| 1| x| x| O
4 |Lesni hospodafrstvi X x| x| x| x| x| x| x|[x]|]x] x| x
5 |Potravinarstvi X[ x| x| x| x| x| x| x|[x]|]x] x| x
6 |Téiba nerostl X | x| x| x| x| x| x| x| x| x| x| x
7 |Zpracovani nerostt X | x| x| x| x| x| x| x| x| x| x| x
8 [Energetika - fosilni zdroje energie X[ x| x| x| x| x| x| x|[x]|]x] x| x
9 [Energetika - alternativni zdrojeenergie | O | -1 [ O | -1 | -1 | x [ O | x |-1| x| x| O
10 |Metalurgie X x| x| x| x| x| x| x| x| x] x]x
11 |Chemicky primysl x| x| x x| x| x| x| x| x| x| x
12 [Lehky pramysl ojofo]-1]0fx|O0O]x|Ofx]|]x]| O
13 |Liniové stavby X[ x| x| x| x| x| x| x|[x]|]x] x| x
14 |Dopravni infrastruktura (polygony) | -1|-1| 0 x| 0]l x| x| O
15 |Vodohospodaiské objekty 0]-1|]0 1) x| O] x x| x| O
16 |Cestovniruch Of0o[O0O]JO]jJOfx|O]x]|O0Ofx|x]O
17 |Skladové hospodarstvi X X x | x| x x| x| x
18 |Obchodni centra X X x| x| x x| x| x| x| x

Tabulka ¢. 1

5.2 Skupina katastrit TUCHOMYSLSKO

5.2.1 Vymezeni uzemi

Zajmové izemi se nachazi na katastralnim tzemi Tuchomysl (7713600) a Vyklice

(7876200).
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 Vyklieg
787621

Obr. ¢. 7: Mapa dotéenych katastrii (geoportal.gov.cz)

5.2.2 Popis uzemi

Ob¢ tyto lokality jsou zaniklymi obcemi v disledku hnédouhelné tézby a z mapy
je patrné, Ze ob¢ Casti obci byly pozdéji v ramci rekultivace zatopeny. V soucasnosti
existuje tzv. Spolek zaniklych obci, ktery schrafiuje historické materidly o téchto
mistech. Okoli jezera Milada stale prochazi rekultivaci. Kolem jezera vedou

cyklostezky.
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Obr. ¢. 8: Fotografie lokality zaniklych obci (ORGONIKOVA, 2012)

5.2.3 Vodstvo

Cast katastralnich izemi téchto zaniklych obci, jak miizeme vidét na mapé (obrazek
¢. 7), se zatopilo v dusledku napousténi zbytkové jamy a lezi tedy na dné nové

vzniklého jezera Milada (obrazek ¢. 8).

5.2.4 Klimatické podminky

Také tato oblast spada do teplého a suchého klimatického regionu T1 s praimérnymi
teplotami mezi 8 az 9°C a sprimérnymi ro¢nimi srazkami do 500 mm, coZz

zpusobuje predevsim srazkovy stin Krusnych hor (SOWAC GIS).

5.2.5 Puda

Nachazeji se zde pudy hluboké az stiedné hluboké (30 — 60 cm) s terciérnimi
horninami. Skupina ptidniho typu jsou rendziny a parendziny (SOWAC GIS).
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5.2.6 Lesy

Na zéklad¢ mapového podkladu z portdlu CENIA a terénni observaci jsem zjistila,

ze V klasifikovaném tizemi se zadné lesy nevyskytuji.

5.2.7 Zv1asté chranéna uzemi

V této zajmové oblasti se nevyskytuji zadna chranéna uzemi.

5.2.8 Uzemni systém ekologické stability a krajinny raz

Krajinny rdz této lokality predstavuje krajina zdevastovana v disledku tézebni
¢innosti a probihajici rekultivacni a revitalizacni opatieni. Musi se postupné zaclenit

zpét do krajinného celku Severoceskych niZin a panvi.

5.2.9 Prirodni parky

V feSeném Uzemi se nenachazi zadné ptirodni parky.

5.2.10 Vyznamné krajinné prvky

Vyznamnym krajinnym prvkem mizeme urcit jeding jezero Milada.

5.2.11 Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Dusledkem té€Zby ob& obce zanikly a nic z hlediska historického, kulturniho ani

archeologického zde nezbylo.

5.2.12 Uzemi husté zalidnéna, uzemi zatéZovana nad miru unosného zatizeni,

staré ekologické zatéze, extrémni poméry v dot¢eném zemi

Ob¢ obce byly na ukor ziskani hnédého uhli vysidleny, srovnany se zemi a nasledné

vytézeny. I piesto, Ze se krajina rekultivuje, stale neni vSe hotové a krajina moc
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atraktivné nevypadd, v nékterych castech je zatim stdle nepfistupnd. Musi se

predevsim ekologicky stabilizovat a vdechnout ji novy genius loci.

5.2.13 Chranéné oblasti a prirodni rezervace

Zadné chranéné oblasti, ¢i pfirodni rezervace se v hodnocené lokalité nevyskytuji.

5.2.14 Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny

Pti klasifikaci ekologické zranitelnosti krajiny Tuchomyslska jsem hodnotila
cestovni ruch (pouzivani cyklostezek) jako pozitivni pro zpiisob vyuzivani krajiny.

Nic jiného se zde nevyskytuje.
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Vlastnosti krajiny

Cinnosti v krajiné

— |USES

Zemédélstvi - rostlinna produkce

Zemédélstvi - chov hospodarskych zvirat

Zemédélstvi - rybnicni hospodareni

Lesni hospodarstvi

Potravinafstvi

Tézba nerosti

Zpracovani nerostu

Energetika - fosilni zdroje energie

O |IN|[OO|N|HR|IWIN|E=

Energetika - alternativni zdroje energie

=
o

Metalurgie

[
[

Chemicky pramysl

[y
N

Lehky pramysl

[
w

Liniové stavby

[y
H

Dopravni infrastruktura (polygony)

=
(]

Vodohospodaiské objekty

=
()]

Cestovni ruch

=
~N

Skladové hospodarstvi

x |ofx[x [x|x[x|x[x]|x]|x|x]|x|[x]|x|=2]|zpGsoby vyuziti krajiny

18

Obchodni centra

X |x |[o|lo|ox|x[x|x|x|x[x|x|[x]|x]|x]|x]|x]|>]|0Ovzdusi

x |x |ofx[o]x|x|x[x[x[x]|x]|x]|x|x[x[x]|x|®|Reliéf krajiny

X X |o|x|o|x[x[x|x[x[x[x[x[x[x]|x]|x]|x]|c|Horninové prostfedi

x|x|olx|o]x[x|x|x|x|x|[x]|x]|x|x|x]|x]|x|o|Voda

x|x|olx|o]x[x|x|x|x|x|[x]|x]|x|x|[x]|x]|x|m|Pada

X x| |3 x| x [ |x [x [x|x[x[x[x[x[x|[x]|x|n]|Lesy

X % [o]x [x [x[|x[x[x]|x[x]|x[x|[x]|x[x]|x]|x|6]|Zemédélské kultury

X |3 |3 |3 |3 |3 [x[x[x[x|x[x[x[x[x]|x]|x]|x]|=T]|Lokality zvla$té chranéné podle zikona 114/95 sb.

X X |OIX |O|X X |X|X|X|[|X|[X|X|X|X]|X|X]|Xx

X X |3 |3 |3 |3 [x[x[x[x[x[x[x[x|[x]|x]|x]|x]|<|Pfirodovédné-pozoruhodné lokality

X X |3 |3 |3 |3 [x |3 [x[x|x[x[x[x[x[x|[x]|x|x]|Kulturné-pozoruhodné lokality

x |x|o|x|o]x|x|[x]|x|x|x]|x]|x|[x|x]|x]|x]|x]|—|Staré zatéze

x |x|ofx[o]x|x|x[x[x[x]|x]|x]|x|x[x|x]|x]|2|Krajinny raz

Tabulka ¢. 2

5.3 Skupina katastri LOCHOCICKO

5.3.1 Vymezeni uzemi

Vymezeno katastry Lochocice (6864300) a Suché (6977200).
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// 3
Obr. ¢. 9: Mapa doteenych katastrti (geoportal.gov.cz)

5.3.2 Popis uzemi

Suché je mald obec spadajici bod obec Modlany lezici za obci Véstany. Nachazi se
zde rodinné domy se zahradami, fotbalové hiisté, v okoli jsou louky a pole.
Na zrekultivované vysypce smérem na vychod je letisté¢ slouzici modelarskym
nadSenctim. Na téméf nerozpoznatelné navsi stoji kaple sv. Floriana. Lochocice jsou

dalsi zaniklou obci v disledku té€zby asi 4 km jizn¢€ od Chabatovic.

5.3.3 Vodstvo

Timto feSenym tizemim protéka Zichlicky potok.

5.3.4 Klimatické podminky

| toto uzemi spada do teplého a suchého klimatického regionu T1. I zde je maximalni
primérny thrn srazek v prubéhu roku do 500 mm a teploty mezi 8 az 9 °C (SOWAC
GIS).
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5.3.5 Pida

V obci Suché se nachazi bonitné velmi cenné pudy, fluvizemé, kambizemé

a rendziny a parendziny (SOWAC GIS).

Obr. ¢&. 10: Pohled na okolni krajinu obec Suché (ORGONIKOVA, 2012)

5.3.6 Lesy

Lesni pokryv se vokoli zimového katastralntho uzemi opét nenachazi

(obrazek ¢. 10).

5.3.7 Zvlasté chranéna uzemi

rovr

V této z4yjmové oblasti se nevyskytuji zddna chranéna tizemi.
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5.3.8 Uzemni systém ekologické stability a krajinny raz

Krajinnym razem jsou niziny s venkovskou krajinou a strukturou mensich sidel
rodinnych typu. I v této lokalité se po antropogenni ¢innosti krajina rekultivovala
a dale je potieba ji revitalizovat a zaclenit do celkové krajiny Severoceskych nizin

a panvi.

5.3.9 Ptirodni parky

V feSeném tzemi se pfirodni parky nenachazi.

5.3.10 Vyznamné Kkrajinné prvky

Vyznamnym krajinnym prvkem této oblasti je vrch Jedovina.

5.3.11 Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Jedinou historickou pamatkou zde se nachazejici je kaple sv. Floridna.

5.3.12 Chranéné oblasti a prirodni rezervace

Nenachazi se v feSeném uzemi.

5.3.13 Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny

Pii klasifikaci ekologické zranitelnosti krajiny jsem zhodnotila, Ze nejvétsi vliv
V negativni roviné ma ¢astené jen zemédelstvi, kde se pii hnojeni plidy pfi péstovani
zemédelskych plodin, mohou hnojiva vsakovat do podzemnich vod a tim
je znehodnotit. Ale naopak hodnotim obdélavani ptudy pozitivné z hlediska zpusobu
vyuzivani krajiny a krajinného razu. Vzhledem k tomu, Ze 1 plvodni krajina ptred
naruseni tézbou byla vyuzivana jako pida zemédélska a celkove tato ¢innost zapada

do okolniho prostiedi.
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X |3 |3 |3 |3 |3 [x[x[x[x|x[x[x[x[x]|x]|x]|x]|=T]|Lokality zvla$té chranéné podle zikona 114/95 sb.

x |x|o|x|o|x|x|x]|x|x|x]|x]|x|[x]|x]|x]|x|o|~|Staré zatéze

X |x |[o|lo|o|x|x|x]|x|x|x|x|x|x]|x]|x]|x]|o|>]|0Ovzdusi

Vlastnosti krajiny

Cinnosti v krajiné

Zemédélstvi - rostlinna produkce
Zemédélstvi - chov hospodarskych zvirat
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Tabulka ¢. 3

5.4. Skupina katastri MODLANSKO

5.4.1 Vymezeni uzemi

Ctvrté posuzované uzemi zahrnuje nejvice katastralnich celkt. Patfi sem Modlany
(6977100), Nové Modlany (6752900), Srbice (7529400), Sobéchleby u Krupky
(7515700), Zaluzany u Vyklic (7876300), Véstany (6977300).
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Obr. ¢. 11: Mapa dot¢enych katastri (geoportal.gov.cz)

5.4.2 Popis uzemi

Obce Modlany, Nové Modlany, Vé&stany, Srbice a Sobéchleby u Krupky
se nachazeji v okrese Teplice. V obci Modlany Zije necelych 1 000 obyvatel.
Samotna obec Modlany se sklada z péti ¢asti: Drahkov, Kvitkov, Suché, Véstany,

Modlany. Pfipomindm jeité jednu &ast Zichlice, ktera byla v roce 1989 z diivodu
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tézby uhli také uplné vyhlazena. V obci Modlany se nachazi Obecni ufad, malé
namesticko s novodobou kasnou, mateiska Skola, nové vybudované détské hriste
a fotbalové hfisté s pivnici. V obci Nové Modlany vznikla ,,Primyslova zdna
Krupka®. V Srbicich je Obecni utad, kaplicka. Obec se prakticky déli na dvé Casti, na
novejsi Cast Srbic, tato ¢ast byla v minulosti vytézena a ptivodni stavby dolovanim
zniceny a na starou Cast, kde ziistaly i né¢jaké ptivodni stavby. V nové cCasti Srbic
vznikl komplex obchodniho centra Snazvem Olympia. V obci Vé&tany jsou
prevazné rodinné domy se zahradami, najit zde mulzeme stavebniny a par
zivnostenskych ¢innosti, v okoli se rozprostiraji louky. Sobéchleby u Krupky jsou
malou vesnici spadajici pod mésto Krupka. Je zde matetska Skola, na navsi kaplicka
a u ni stary dub a prochdzi tudy silnice 1. tfidy I/13. Vé&tany jsou malou obci

s rodinnymi domy, V okoli se nachazeji pole a louky.

Obr. ¢&. 12: Pohled na okolni krajinu obce Srbice (ORGONIKOVA, 2012)

5.4.3 Vodstvo

V oblasti Modlanska jsou jezera vznikld po tézebni Cinnosti. Ve vlastnictvi obce

Modlany je vodni nadrz Modlany, ktera patii dle § 61 zakona ¢islo 254/2001 Sb.,
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0 vodach, v platném znéni a vyhlasky ¢. 471/2001 Sb., o TBD nad vodnimi dily
k 1.1.2008 v provozu nebo ve vystavbé do seznamu vodnich dél III. kategorie. Tato
nadrz ma vodni plochu 40,00 hektari, hraz zde byla vytvoiena zemniho typu,
odvodnéna je Modlanskym potokem. Je vyraznou funkéni plochou, ktera vznikla
koncem 70. let zatopenim poklesovych prostort v misté rybnika, pii zapadni strané
obce Modlany. M¢la retencni vyznam, zajistovala ochranu lomu Chabatovice pied
privalovymi vodami z destu ¢i tajiciho snéhu (OBEC MODLANY, 2009). I kdyz
je tato vodni plocha pfirodn¢ a krajinarsky atraktivni, z hlediska rekrea¢niho vyuziti
je vzhledem k potenciondlnimu nebezpeci dillnich poklest nad pferubanou uhelnou
sloji nepouzitelna. Z hlediska sportovné rekreacniho je zde pouze jedno vyziti a tim
je moznost sportovniho rybolovu. Ale i zde je upraven vstup a lov ryb v urcitém
prostoru Ceskym rybaiskym svazem. Dle zékona ¢&islo 99/2004 Sb., vyhlasky &islo
197/2004 Sb., ve znéni pozdéjsi predpist a Blizsich podminek vykonu rybarského
prava platné na revirech Ceského rybatského svazu, Severoteského izemniho svazu
Usti nad Labem, od 1. ledna 2009 je v levé zatoce pravého biehu zékaz vstupu a lovu
ryb ve vyznaceném prostoru (300 m) — vyznaceno tabulemi, zékaz lovu ryb plati také
Z hraze nadrze a v prostoru umélého ostrova u hraze. Z bezpecnostnich diivodu je na

celé této vodni ploSe zdkaz vstupu do vody.
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Obr. ¢&. 13: Vodni nadrz Modlany (ORGONIKOVA, 2009)

Mezi dalsi vodni nadrze, které vlastni obec Modlany, patti také vodni nadrz Katefina.
Tato nadrz patii dle seznamu Ministerstva Zemédé€lstvi do vyznamnych vodnich dél
IV. kategorie v Ceské republice k 1. lednu 2007 v provozu a ve vystavbé. Plocha
nadrZe je 38,9 ha a objem vody ¢ini 713,2 tis. m?®. Katefina také patii dle Soupisu
rybarskych revir do vod mimopstruhovych. Vodnimi toky jsou zde ZaluZansky

potok, Modlansky potok, MarSovsky potok a Bohosudovsky potok (MZE 2009).
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Obr. ¢&. 14: Vodni nadrz Katetina (ORGONIKOVA, 2009)

5.4.4 Klimatické podminky

Celé zajmové uzemi spada do teplého, suchého klimatického regionu T1, jen v Casti
Modlany smérem k méstu Krupka do klimatického regionu teplého a mirné suchého
T2 (SOWAC GIS).

5.4.5 Piidy

Pievazuji zde pudy hluboké (nad 60 cm) a hluboké az stfedné hluboké pudy (30 - 60
sm) s terciérnimi horninami (pisky, jily) a v oblasti obce Véstany se vyskytuji také
pudy m¢lké (do 30 cm) s vulkanickymi terciérnimi horninami jako jsou cedice,
fonolity a tofy. Jak lze vidét na map¢ tiid ochrany Zeméd¢lského pudniho fondu,
nachazeji se v této oblasti také bonitné nejcennéjsi pudy, hlavné v oblasti obce Srbice
a v lokalité kolem Modlanského potoka (SOWAC GIS).
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Obr. ¢. 15: Mapa tiid ochrany ZPF (ms.sowac-gis.cz)

Legenda k mapé ttid ochrany ZPF:
I o0nitne nejcennéjsi pudy
I nadprimérné produkéni pudy
pramérné produkéni pudy
- podprimérné produkéni pidy
I velmi malo produkéni pudy

5.4.6 Lesy

V zajmovém uzemi se nenachazi souvisly lesni porost.

5.4.7 Zvlasté chranéna uzemi

V oblasti Modlan je evropsky vyznamna lokalita.
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5.4.8 Uzemni systém ekologické stability a krajinny raz

Vodni nadrz Katetina a Modlany spadaji do regionalniho biocentra RBC 1343.
Modlansky potok je regionalnim biocentrem RBC 1695Podle ,,Zasad tizemniho
rozvoje Usteckého kraje“ se u vodnich nadrzi Katefina a Modlany do budoucna

planuje zalozeni regionalniho biokoridoru.

Krajinny raz zde piedstavuji niziny s venkovskou krajinou a strukturou mensich sidel
rodinnych typd. Ale také je tato lokalitu krajinou devastovanou v disledku
antropogenni ¢innosti, kde probihaji rekultivacni a revitalizacni opatieni a postupné

se zaclenuje do krajinného celku Severoceskych nizin a panvi.

5.4.9 Vyznamné krajinné prvky

Zaluzansky potok, Modlansky potok, MarSovsky potok a Bohosudovsky potok,

vodni nadrz Modlany, vodni nadrz Katetina.

5.4.10 Uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu

Modlany — kostel sv. Apolinafe, pamatnik obétem 1. svétové valky. VE&tany — kaple

sv. Antonina Paduanského, hibitov.

5.4.11 Uzemi husté zalidnéna, izemi zatéZovana nad miru unosného zatiZeni,

staré ekologické zatéze, extrémni poméry v dot¢eném uzemi

V Modlanech se nachazi skladka komunalniho odpadu pro cely okres Teplice, kterou

spravuje spole¢nosti Marius Pedersen a. S.

Jizné od mésta Krupky mezi Teplicemi a Usti nad Labem se nachazi tzv.
,Prumyslova zona Krupka“. Celkova vymeéra této prumyslové zony ¢ini 77 ha a jsou
zde umisténi tito investofi: Auto-Kabel Krupka, s.r.o0., (Némecko), Knauf Insulation,
spol. s r.0. (Belgie), Tivall CZ, s.r.o. (Izracl), WHD (CZ), Autodily Spindler s.r.o.
(CZ), FRK IMMO s.r.o. (Némecko), Trans Cabest s.r.o. (Francie), Toyota Logistics
Services Czech s.r.o. (Japonsko), GABARRO CZ s.r.o. (Spanélsko), Contera, CTP

59



Invest s.r.o. (CZ). V této zoné se provozuje piedev§im lehky primysl, jako je
potravinafstvi, vyroba drogistického zbozi (ziletky), vyroba komponentt a autodilii
do vozidel a vyroba izolaci. U vyroby izolaci, kterou provadi spolecnost Knauf
Insulation spol. s r. 0. miize dochazet k negativnimu ovliviiovani ovzdusi. Provadi se
priabézné meéteni, které ovSem do soucasné doby neprokdzalo vypousténi skodlivin

do ovzdusi.

5.4.12 Celkové zhodnoceni kvality Zivotniho prostiedi v dotéeném uzemi

Z hlediska jeho inosného zatiZeni

Sledované¢ Uzemi je v soucasné dobé zatézovano nejen mistni skladkou, kam
se vyvazi odpad z celého teplického okresu, ale také primyslovou zénou v oblasti
Modlan a Srbic a velmi frekventovanym silni¢nim tahem spojujici Teplice a Usti nad
Labem. Tento silni¢ni tah L. tfidy ¢. I/13 zatézuje hlavné obec Sobécheby u Krupky,

kterou piimo protina.

Obr. &. 16: Fotografie skladky (ORGONIKOVA, 2012)
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5.4.13 Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny

Pti klasifikaci ekologické zranitelnosti krajiny jsem zhodnotila, Ze nejvétsi vliv
V negativni roviné ma dopravni infrastruktura, protoze silnice L. tfidy ¢. I/13 je zde
pfetézovand a to ma samoziejmé negativni vliv na ovzdusi, vodu i padu. Také
Z hlediska krajinného razu a vyuzivani krajiny neptisobi pietiZzena silnice esteticky.
Dals$im negativnim vlivem zde piisobi mistni kanalizace a také lehky priimysl, ktery
pusobi negativné ptredevsim na ovzdusi, v lehké mife také na vodu, pudu a na
krajinny raz a zptusob vyuzivani krajiny. Negativni vliv na krajinny rdz a také na
zpusob vyuzivani Krajiny ma i skladové hospodaistvi, které tu sice neni zastoupeno
ve velké mife, ale i tak neplsobi zrovna estetickym dojmem a hlavné zpiisobuje
vyssi frekvenci dopravy nékladnich automobilti. Mezi pozitivni vlivy antropogenni
¢innosti, které pasobi na krajinu, mizu v této zajmové lokalité uvést rybni¢ni

hospodateni. PfedevSim z hlediska zptisobu vyuzivani krajiny a také krajinného razu.
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17 |[Skladové hospodaistvi

18 [(Obchodni centra

13 [Liniové stavby

15 [Vodohospodaiské objekty

16 [Cestovniruch

o

y prumys

14 (Dopravni infrastruktura (polygony)

12 [Lehk

1
2
3
4
5
6
7
8
9

Tabulka ¢. 4



6. DISKUZE

Ve své diplomové praci jsem ovéfovala praktické pouziti navrzené metodiky
(MARTIS a kol., 2012) hodnoceni vlivii antropogennich aktivit na krajinu v celkovém
pohledu v oblasti Teplicka a Ustecka. Toto ovéfeni mé pfispét k feseni problematiky

obnovovanych krajin po t€zb¢ do Sirsiho funkéniho kontextu.

Na zakladé zjiSténych teoretickych principti odvozenych z riznych védnich obori
z némecko-¢eské spoluprace bylo zjisténo, jak krajina piispiva k vytvaieni osobnosti
Clovéka tim, ze bere v uvahu jak zdkladni lidské potteby, tak moderni nastroje
pouzité pii hodnoceni krajiny. Vztah mezi lidskou identitou a vyznamem mista pro
¢loveéka lze definovat pomoci spoluvytvareni lidi a krajiny. Krajina mize fungovat
jako zakladni lidska potieba. To znamena, Ze je mozno piifadit cloveéka ke konkrétni
krajin€. Ani soucasné¢ némecké, ani Ceské metody hodnoceni krajiny o tomto
nepojednavaji. Zaclenit hodnoceni krajiny s potiebou ¢lovéka, by umoznilo
Vv krajinném pldnovani kombinovat lidské potieby a utvareni krajiny. Metody jsou
analyzovany a po zjisténi jejich silnych a slabych stranek mohou teoretické
a metodické poznatky slouzit jako zéklad pro rozvoj "Integrovaného hodnoceni
krajiny" a 1épe vyvazit odborné planovani s dirazem na humanistické paradigma
(LANNINGER, LANGAROVA, 2010). Jsem piesvédéena, e tento postup by
Vv piipad¢é vybrané lokality Usteckého kraje byl plné na misté a také se s nim plné

ztotoznuji.

Tento dokument popisuje nové poznatky v metodologii a hodnoceni ekologické
zranitelnosti z hlediska hodnoceni rizik. Z obecnych hledisek hodnoceni (napf. pro
pozadavky vétSiny evropskych smérnic o nebezpecnych chemickych odpadech)
se vyznacuje riziko jen na zakladé poméru mezi skutecnym ukazatelem
a indikdtorem expozice. Nicméné kdyz je skutecné riziko pro specificky ekosystém
zadouci, mize byt koncepce ekologické zranitelnosti vhodnéjsi. To vyzaduje zménu
v mysleni, od citlivosti na Grovni organismu k zabezpefeni na vysSich Urovnich
organizace. Tak se provadi vyzkum v toxikologické laboratofi s ucinky
na obyvatelstvo, spolecenstvi nebo ekosystémové urovni. Chcete-li tak ucinit,
biologick¢ a ekologické charakteristiky ekosystémii jsou potiebné k odhadu

ekologické zranitelnosti. V této recenzi jsou popsany ruzné chyby zabezpeceni
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analyzy metody vyvinuté pro populace (jediného druhu), komunit (slozené z riznych
populaci druhtl) a ekosystémil (Spolecenstvi a stanovisté dohromady). Také mizeme
uvést priklady metod vyvinutych pro socialn¢ ekologické systémy. Jsou to aspekty,
které sdileji vSechny metody pouzité v odbornych posudcich, vstup zucastnénych
stran, potfadi a mapovani vysledkl a kvalitativni povahu vysledki. Novy obecny
ramec je predlozen k usmériiovani analyzy budouci ekologické zranitelnosti. Tento
ramec lze pouzit jako soucast hodnoceni ekologickych rizik, ale také v fizeni rizik.
Muizeme predpokladat, ze dalsi kvantifikace ekologické zranitelnosti je cennym
ptispévkem k posouzeni ekologické zranitelnosti (DE LANGE, et al, 2009). Opét
I s timto autorem a jeho kolektivem se ztotoziuji, protoze si myslim, ze hodnoceni
ekologické zranitelnosti musi opravdu probihat komplexné a jen tak budeme moci

dosahnout nejkvalitnéjSich vysledk.

V Cesko-saském pohraniéni, které je poznamenano t&Zebni &innosti se dlouhodobé
feSi problémy vznikajici v disledku téZebnich aktivit — poklesy pudy, nestabilita
vysypek, kvalita podzemnich a povrchovych vod. Jelikoz tézba zasahuje
do prirozeného vodniho reZzimu, mize byt pii¢inou poklesu hladiny podzemnich vod,
nebo naopak dochazi ke zvySovani vodni hladiny na mistech, kde tento zpisobuje
problémy. Samospravy mést a obci Celi témto zdsadnim zméndm hydrologického
rezimu, pfi ¢emz v dobé globalnich zmén klimatu se dostatek kvalitni vody stdva
prioritou. Obnova vodohospodafského rezimu po ukonceni téZzby je nutna jako
podmirujici faktor pro zadrZeni vody v krajiné a proto se Ustecky kraj ve spolupraci
s némeckymi kooperacnimi partnery rozhodli spole¢né hledat odpovidajici opatieni
pro zmirnéni negativnich duasledkt tézby. A tak vznikl projekt VODAMIN,
z programu Cil 3/ Ziel 3. Jednim z cili projektu je pfispét k lepSimu poznani
aktudlnich problémt a predikci probléma budoucich. Tohoto se dosahne na zakladé
ziskani dat k hydrogeologické situaci jak v aktivnich povrchovych revirech
(Severoceska a Luzicka panev), tak v byvalych podzemnich cernouhelnych
a rudnych dolech (Cinovec a Oelsnitz). Jsem pfesvédcena, ze tento a jemu podobné
projekty jsou velkym pfinosem nejen v oblasti zjiSténi informaci z provedenych

studii, ale také z vymény zkuSenosti zahrani¢nich partnert.

Dle mého nazoru jsou také vodni nadrze nedocenénou oblasti at z pohledu

nadfazenych organi, tak z pohledu Siroké vefejnosti. Pfitom pravé vetejnost, ktera
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zejména v letnich mésicich hojn¢ vyuzivd vodni nadrze k rekreacni cCinnosti
a sportovnim aktivitdm, by se méla o problematiku vodnich nadrzi vice zajimat.
Zvolila bych variantu co nejvice informovat vetejnost. Toto by bylo dobré podpotit
vefejnymi narodnimi finan¢nimi zdroji, ale také dotacemi z Evropské unie. Dale
je mozné navrhnout zmény v legislativé, ktera bude 1épe definovat spravcovstvi a

jasné vymezovat povinnosti spravcl vodnich nadrzi. Dobrd by byla také podpora

neziskovych organizaci a motivace Siroké vefejnosti.

Po terénni observaci zajmového uzemi mohu Gzemi zhodnotit jako Gzemi ovlivnéné
antropogenni C¢innosti, kde v dasledku téZby zbylo jen malo z pGvodni krajiny.
Probihala zde, nebo jesté stale probiha rekultivace krajiny s cilem zapojit vSechny

jeji slozky, avsak toto je procesem postupnym a dlouhodobym.
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7. ZAVER

Provedla jsem celkovou analyzu environmentalnich rizik a ekologické zranitelnosti
uzemnich celkti Chabatfovicko, Tuchomyslsko, Lochocicko a Modlansko. Tyto
lokality patfi do oblasti, kde v minulosti probihala téZba hnédého uhli. Zde jsem
vypracovala systém kategorizace krajiny popsany MARTISEM a kol. (2012)
z hlediska zranitelnosti krajiny ve vztahu Kk ochrané pfirodniho a krajinného
prosttedi, ekologické unosnosti izemi, ochrany nerostné¢ho bohatstvi, vodnich zdroji
1 dalSich faktorti a dalSich souvisejicich aspektl jak z hlediska Uzemnich rezerv
pro ramcové definované rozvojové aktivity. Dle metodiky (MARTIS a kol., 2012)
jsem Kklasifikovala ekologickou zranitelnost krajiny vzhledem k souc¢asnym
antropogennim aktivitdm a tim posoudila negativni 1 pozitivni vlivy téchto ¢innosti
na vlastnosti krajiny a ovéfila tak pouzitelnost navrZzené metodiky, kterou jsem

vhodné doplnila a ptimétené upravila pro naplnéni cilt této diplomové prace.
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9. PRILOHY

Priloha ¢é. 1 — Fotodokumentace

Obr. ¢. 18: Roudniky — kostel sv. Vaclava (ORGONIKOVA, 2012)

Obr. &. 19: Fotovoltaicka elektrarna pti vyjezdu z Chabafovic (ORGONIKOVA, 2012)



TRMICE |

AR kA ‘,', £ t—.»d‘-’mij”' i
Obr. &. 21: Areal jezera Milada (ORGONIKOVA 20]2)



Obr. ¢&. 23: Krajina Chabatovicka — pohled na Krusné hory na mésto Krupka (ORGONIKOVA, 2012)



Obr. &. 24: Modlany (ORGONIKOVA, 2012)

Obr. ¢&. 25: Srbice — ndkupni centrum Olympia (ORGONIKOVA, 2012)



Priloha €. 2 — Platna legislativa tykajici se rekultivaci a sanaci

- VSechny uvedené zakony a vyhlasky jsou v platném znéni

Zakon ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ nerostného bohatstvi (horni zakon - HZ)
Zakon ¢&. 61/1988 Sb., o HC, vybusninach a 0 SBS
Zakon ¢. 62/1988 Sh., Geologické prace

Vyhlaska CBU ¢. 104/1988 Sb., o racionalnim vyuZivani vyhradnich loZisek,
povolovani a ohlasovani HC a ohlasovani CPHZ — ve znéni Vyhl. &. 242/1993 Sb.

Zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané¢ ZPF (+ Vyhl. ¢. 13/1994 Sh.)

Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich (+ Vyhl. ¢. 77/1996 Sb.)

Zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach (vodni zakon)

Zékon &. 17/1992 Sb., o ZP

Zakon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na ZP => EIA

Zakon €. 563/1991 Sb., o ucetnictvi

Zakon ¢. 593/1992 Sb., o finan¢nich rezervach

Zakon €. 579/1991 Sb., o hospodateni s rozpoctovymi prostiedky

Vyhlaska ¢. 368/2004 Sb., o geologické dokumentaci

Vyhléaska ¢. 369/2004 Sb., Projektovani a vyhodnocovani geologickych praci
Zakon ¢. 157/2009 Sb., 0 odpadech

zakon €. 168/1993 Sb., - dopln€k HZ, ktery vraci problematiku rekultivaci do HZ

zékon €. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi (dalen jen ZP) provadéci Vyhlaska &. 77/1996

Sh., k zakonu o lesich



zékon €. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi ve znéni zakona .

100/2001 Sh.

zékon ¢. 169/1993 Sb., - dopln€k zakona 61/1988 Sb., ktery problematiku

rekultivaci do hornické ¢innosti a ¢innosti provadéné hornickym zptisobem

Normy

CSN 83 8030 Skladkovani odpadii — Zakladni podminky pro navrhovani a vystavbu
skladek.

CSN 83 8032 Skladkovani odpadti — Tésnéni skladek

CSN 83 8033 Skladkovani odpadii — Nakladani s prasakovymi vodami ze skladek
CSN 83 8034 Skladkovani odpadii — odplynéni skladek

CSN 83 8035 Skladkovéni odpadl — Uzavirani a rekultivace skladek
CSN 83 8036 Skladkovani odpadii

Ziakladni zakony a predpisy

Zakonna ustanoveni k uvadéné problematice I1ze rozd¢lit do nasledujicich okruhti:
ochrana Zivotniho prostiedi

ochrana pidy

ochrana lesa

ochrana vod

ochrana ovzdusi

ochrana horninového prosttredi

Ochrana Zivotniho prostiedi

Zakon CNR ¢&. 388/1991 Sb., o Statnim fondu Zivotniho prostiedi Ceské republiky
Zakon FS CSFR ¢&. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi ve znéni zdkona ¢&. 123/1998
Sh., a zakona ¢. 100/2001 Sb.

Zakon CNR ¢&. 244/1992 Sb., o posuzovani vlivu na Zivotni prostiedi, ve znéni
zakona ¢. 132/2000 Sb., a zakona ¢. 100/2001 Sb.

Zakon €. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostiedi



Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivu na zZivotni prostiedi a o zmén¢ nekterych
souvisejicich zakonu (zédkon o posuzovani vlivu na zivotnim prostiedi)

Vyhlaska MZP &. 457/2001 Sb., o odborné zptisobilosti a o Gipravé nékterych dal§ich
otazek souvisejicich s posuzovanim vlivu na Zivotni prostredi

Mezinarodné je CR vazana Umluvou o biologické rozmanitosti (Sdéleni Ministerstva

zahranic¢i ¢. 134/1999 Sb.)

Pravni ochranu zemédélského pudniho fondu upravuje:

Zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédelského ptidniho fondu ve znéni zakona ¢.
10/1993 Sb., zékona ¢. 98/1999 Sb., a zédkona €. 132/2000 Sb., (Uplné znéni — zdkon
¢.231/1999 Sb.)

Vyhlaska MZP ¢&. 13/1993 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany
zemeédéelského ptidniho fondu

Natizeni vlady ¢. 505/2000 Sb., kterym se stanovi podplrné programy k podpote
mimoproduk¢énich funkci zemé&d€lstvi, k podpote aktivit podilejicich se na udrzovani
krajiny, programy pomoci k podpofe méné piiznivych oblasti a kritéria pro jejich

posuzovani

Seznam legislativy tykajici se pidy:

Zakon €. 50/1976 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu ve znéni pozdéjSich
predpistl (stavebni zdkon)

Zakon &. 500/1990 Sb., o piisobnosti organti Ceské republiky ve vécech pievodi
vlastnictvi statu k nékterym vécem na jiné pravnické nebo fyzické osoby, ve znéni
pozdé&jsich predpist

Zakon €. 229/1991 Sb., o uprave vlastnickych vztaht k ptidé€ a jinému zemédelskému
majetku, ve znéni pozdéjsich piedpist

Zakon ¢&. 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpist

Zakon €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi, ve znéni pozdéjsich predpist

Zakon ¢. 42/1992 Sb., o upravé majetkovych vztahi a vyporadani majetkovych
naroki v druzstvech

Zakon €. 93/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon ¢. 229/1991 Sb., o uprave

vlastnickych vztaht k piid€ a jinému zemédélskému majetku



Zakon €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 243/1992 Sb., kterym se upravuji n€které otazky souvisejici se zdkonem ¢.
229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahu k pudé a jinému zemédélskému majetku,
ve znéni pozdé¢jSich predpisii

Zakon ¢. 265/1992 Sb., o =zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav Kk
nemovitostem, ve znéni zdkona ¢. 210/1993 Sb. a zakona ¢. 90/1996 Sb., ve znéni
pozd¢jsich predpisti

Zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané¢ zemédélského ptidniho fondu, v platném znéni
Zakon ¢&. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zakon),
ve znéni pozdé¢jSich predpisi

Zakon ¢. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni
pozdg¢jsich predpist

Zakon ¢. 546/1992 Sb., kterym se méni a doplnuje zdkon ¢. 569/1991 Sb., o
Pozemkovém fondu Ceské republiky

Zakon ¢. 39/1993 Sb., o pokutich a kaucich za nedodrzovani zakonl upravujici
transformaci zemédélskych druzstev a napravu majetkovych kiivd v oblasti
vlastnickych vztaht k pid¢ a jinému zemédélskému majetku

Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné¢ a doplnéni nékterych zdkond (lesni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

Zakon €. 151/1997 Sb., o ocenovani majetku a o zméné nékterych zakoni (zdkon
ocetlovani majetku), ve znéni pozdé&jsich predpisi

Zakon ¢ 217/1997 Sb., kterym se méni a dopliuje zdkon &. 284/1991 Sb.,
pozemkovych upravach a pozemkovych Gradech, ve znéni zakona ¢. 38/1993 Sb., a
dopliiuje zakon €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon),
ve znéni pozdé&jSich piedpist

Zakon C. 156/1998 Sb., ve znéni zédkona ¢. 147/2002 Sb. o hnojivech, pomocnych
pudnich latkach, pomocnych rostlinnych ptipravcich a substratech a agrochemickém
zkouseni zemédélskych pid (zdkon o hnojivech), ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 95/1999 Sb., o podminkéch pfevodu zemédé€lskych a lesnich pozemki z
vlastnictvi statu na jiné osoby a o zméné zékona €. 569/1991 Sb., o Pozemkovém
fondu Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpisti, a zakona ¢&. 357/1992 sb., dani

dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti, ve znéni pozd¢jsich predpisi



Zakon ¢. 212/2000 Sb., o zmirnéni nekterych majetkovych kiivd zplsobenych
holocaustem a o zmén¢ zakona ¢. 243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otazky
souvisejici se z. €. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k pudé a jinému
zemédélskému majetku, ve znéni zdkona ¢. 93/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisi, ve znéni zakona ¢. 227/2002 Sb.

Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a 0 zmén¢ nékterych
souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni
zakona €. 93/2004 Sb.

Zakon €. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkonl

Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané¢ vefejného zdravi a o zméné nékterych
souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisi

Zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nekterych zdkonl (vodni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist

Zakon €. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych ufadech a o zméné
zdkona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahi k pidé a jinému
zemé&délskému majetku, ve znéni pozdéjsich predpist

Zékon ¢. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zdkon o vinohradnictvi a vinafstvi), ve znéni pozdé&jsich
predpist

VyhlaSka MZP ¢. 13/1994 Sb., kterou se upravuji nckteré podrobnosti ochrany
zemédé€lského ptidniho fondu

Vyhlaska CUZAK ¢. 190/1996 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 265/1992 Sb.,
zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem, ve znéni zékona
&.210/1993 Sb., a zakona ¢. 90/1996 Sb., a zakon Ceské narodni rady &. 344/1992 Sb.
katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zikon), ve znéni zakona &.89/1996
Sb., ve znéni pozd¢jSich predpist

Vyhléaska Mze €. 273/1998 Sb., o odbérech a chemickych rozborech vzorkl hnojiv,
ve znéni vyhlasky €.475/2000 Sb.

VyhlaSka Mze €. 274/1998 Sb., o skladovani a zplisobu pouzivani hnojiv, ve znéni
pozd¢jsich predpist

Vyhlaska Mze ¢. 275/1998 Sb., o agrochemickém zkouSeni zeméd¢€lskych pid a

zjistovani ptidnich vlastnosti lesnich pozemkt, ve znéni pozdéjSich predpist



Vyhlaska Mze ¢. 327/1998 Sb., kterou se stanovi charakteristika bonitovanych
pudné-ekologickych jednotek a postup pro jejich vedeni a aktualizaci, ve znéni
vyhlasky €. 346/2002 Sb.

Vyhlaska Mze ¢. 474/2000 Sb., o stanoveni pozadavkli na hnojiva, ve znéni
pozdéjsich predpist

VyhlaSka Mze €. 475/2000 Sb., kterou se méni vyhladska Ministerstva zeméedélstvi €.
273/1998 Sb., o odbérech a chemickych rozborech vzorkid hnojiv

Vyhlaska Ceského ufadu zeméméiického a katastralniho & 162/2001 Sb.,
poskytovani tdaji z katastru nemovitosti Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpist

Vyhlaska MZP ¢. 381/2001 Sb., kterou se stanovi Katalog odpadl, Seznam
nebezpeénych odpadt a seznamy odpad a stati pro Géely vyvozu, dovozu a tranzitu
odpadi a postup pii udélovani souhlasu k vyvozu, dovozu a tranzitu odpadu (Katalog
odpadt), ve znéni vyhlasky ¢. 503/2004 Sb.

Vyhlaska MZP ¢. 382/2001 Sb., o podminkach pouziti upravenych kali na
zemé&délské pude

Vyhlaska MZP €. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady, ve znéni pp
VyhlaS8ka Mze ¢. 191/2002 Sb., o technickych poZzadavcich na stavby pro
Zemédelstvi

VyhlaSka Ministerstva zemedélstvi €. 433/2002 Sb., o podrobnéjsich pravidlech pro
plnéni povinnosti podle ustanoveni § 14 odst., 1 a 3 zdkona ¢. 219/2000 Sb., o
majetku Ceské republiky a jejim vystupovéani v pravnich vztazich

Vyhlaska ¢. 540/2002 Sb., kterou se provadéji nekteré ustanoveni zékona C¢.
151/1997 Sb., o oceniovani majetku a o zméné nékterych zédkonl (zdkon o ocenovani
majetku), ve znéni pozd¢jSich predpisi

VyhlaSka ¢. 545/2002 Sb., o postupu pii provadéni pozemkovych uprava
nalezitostech navrhu pozemkovych tprav

Vyhlaska ¢. 546/2002 Sb., kterou se méni vyhlaska €. 327/1998 Sb., kterou se
stanovi charakteristika bonitovanych plidné ekologickych jednotek a postup pro
jejich vedeni a aktualizaci

Vyhlagka ¢. 167/2003 Sb., kterou se stanovi vzor ohlaseni a potvrzeni o zafazeni do

evidence vyuziti zeméd¢lské pudy podle uzivatelskych vztaht



Vyhlaska MZ ¢. 135/2004 Sb., kterou se stanovi hygienické pozadavky na
koupalisté, sauny a hygienické limity pisku v piskovistich venkovnich hracich ploch
Vyhlasgka ¢. 223/2004 Sb., kterou se stanovi bliz§i podminky hodnoceni rizika
nebezpecnych chemickych latek pro zivotni prostredi

Vyhlaska ¢. 446/2004 Sb., kterou se stanovi pozadavky na dopliky stravy a na
obohacovani potravin potravnimi dopliiky

Vyhlaska ¢. 456/2005 Sb., kterou se stanovi seznam katastradlnich tzemi s
pfifazenymi pramérnymi zékladnimi cenami zemédélskych pozemku

Nafizeni vlady CR ¢. 51/1993 Sb., o zplsobu finanéniho vypotfddani za nijem
pozemku ptid€lenych pozemkovym ufadem

Natizeni vlady €. 239/1993 Sb., kterym se stanovi zptisob vyhlaSeni a provedeni
drazby zeméd¢lského majetku

Natizeni vlady ¢. 72/1999 Sb., o stanoveni zpusobu thrady ndkladt souvisejicich s
vedenim a aktualizaci bonitovanych pudné ekologickych jednotek a naklada
spojenych s ocenénim véci, identifikaci parcel a vyméfenim pozemki

Naftizeni vlady ¢. 4/2000 Sb.

Natizeni vlady ¢. 350/2002 Sb., kterym se stanovi imisni limity a podminky a zptisob
sledovani, posuzovani, hodnoceni a fizeni kvality ovzdusi

Natizeni vlady ¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotach ptipustného znecisténi
povrchovych vod a odpadnich vod, naleZitostech povoleni k vypousténi odpadnich
vod do vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych oblastech

Naftizeni vlady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a o pouzivani a
skladovani hnojiv a statkovych hnojiv, stfidani plodin a provadéni protieroznich
opatfeni v téchto oblastech

OER/¢st. 3/1996 - Metodicky pokyn odboru ekologickych rizik a monitoringu MZP
CR k hodnoceni rizik ¢.j. 1138/94

OOLP/1067/1996 &st. 4 - Metodicky pokyn odboru ochrany lesa a pidy MZP k
odnimani pudy ze zemédélského pidniho fondu podle zdkona CNR 334/1992 Sb.,
ochrané ZPF ve znéni zékona CNR 10/1993 Sb.

OES/&st. 3/1996 - Metodicky pokyn odboru pro ekologické skody MZP — kritéria
zne€isténi zemin a podzemni vody

OES/&st. 3/1996 - Metodicky pokyn odboru pro ekologické $kody MZP k

zabezpeceni usneseni vlady CR ¢. 393 o zasadach dalsiho postupu pfi privatizaci -



postup zpracovani analyzy rizika (nyni nahrazen M. pokynem pro analyzu rizik kont.
uzemi ze zafi 2005)

OEKL/¢st. 4/2004 - Metodicky pokyn MZP k provadéni ustanoveni § 18 odst. 3 ve
vazb¢ na ustanoveni § 3 odst. 1 az 3 zakona 334/1992 Sb., o ochrané zeméd¢lského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich piedpist

OES/&st. 9/2005 - Metodicky pokyn MZP pro analyzu rizik kontaminovaného uzemi
OES/ést. 9/2005 - Metodicky pokyn MZP pro priizkum kontaminovaného tizemi (&st.

znaci Castku, pod kterou je MP uveden ve Véstniku MZP v daném roce)

Pravni problematiku ochrany vod FeSi nasledujici stéZejni pravni predpisy:

Zakon €. 305/2000 Sb., o povodich

Zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zékon), ve
znéni zdkona €. 76/2002 Sb. a zakona ¢. 320/2002 Sb.

Zakon ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich

Natizeni vlady €. 61/2003 Sb., o ukazatelich a pfipustnych hodnotach zneciSténi
povrchovych vod a odpadnich vod

Natizeni vlady ¢. 71/2003 Sb., o stanoveni povrchovych vod vhodnych pro zivot a
reprodukeci ptivodnich druhti ryb a dalSich vodnich Zivocichii

VyhlaSka ¢. 293/2002 Sb., o poplatcich za vypousSténi odpadnich vod do vod
povrchovych

Vyhlaska €. 139/2003 Sb., o evidenci stavu povrchovych a podzemnich vod a

zpiisobu ukladéani udaj do informac¢niho systému vetejné spravy

Ochrana ovzdusi je upravena témito zakladnimi pravni predpisy:

W

Zakon €. 86/2002 Sb., o ochrané ovzdusi a o zméné nckterych zakoni (zakon o
ovzdusi) ve znéni zdkona €. 521/2002 Sb.

Natizeni vlady ¢. 350/2001 Sb., kterym se stanovi imisni limity a podminky pro
zpusob sledovani, posuzovani, hodnoceni a tizeni kvality ovzdusi

Natizeni vlady €. 351/2002 Sb., kterym se stanovi zdvazné emisni stropy, pro nékteré
latky znecistujici ovzdusi a zpusob piipravy a provadéni emisnich inventur a
projekei

Naftizeni vlady €. 352/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dal$i podminky

provozovani staciondrnich zdroji znec¢istovani ovzdusi



Natizeni vlady ¢.353/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dal$i podminky
provozovani ostatnich stacionarnich zdroji znecistovani ovzdusi
Natizeni vlady €. 354/2002 Sb., kterym se stanovi emisni limity a dal$i podminky

pro spalovani odpadu

Pravni ochranu horninového prostiedi zajist'uji tyto hlavni predpisy:

Zakon €. 44/1988 Sb., o ochrané¢ a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zékon) ve
znéni zakona €. 541/1991 Sb., zakona ¢. 10/1993 Sb., zakona ¢. 168/1993 Sb.,
zakona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 366/2000 Sb., zakona ¢. 315/2001 Sb. a zakona €.
61/2002 Sh.



