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Anotace

GROHOVA, Michaela. Michelangelo a spolecnost. Hradec Kralové: Pedagogicka
fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2016. 65 s. Bakalaiska prace.

Tato prace je zamétena na renesanéniho umélce Michelangela Buonarrotiho. Predev§im
ukazuje Michelangeliv vliv, vyvoj umélce v renesan¢ni dob¢, jeho odkaz dnesku a
vykresluje Michelangelovy vztahy ke spole¢nosti. Zahrnuje postavy, se kterymi
Michelangelo uzce spolupracoval, at’ jsou to samotni papezové nebo ostatni umélci a
Michelangelovi soucasnici ¢i neptatelé, kteti velmi ovlivnili jeho praci a pfistup
k uméni. Prace ukazuje historicky kontext Michelangelova zivota a jeho ¢innost jako

velkého umélce, za kterého ho povazovala uz tehdejsi renesancni spolecnost.
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Pavel I11., Leonardo da Vinci, Raffael Santi, Donato Bramante.
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Uvod

Tato bakalafska prace je zaméfena na jednoho z piednich a vyznamnych umélct
renesan¢ni doby Michelangela Buonarrotino (1475-1564), ktery svym Zivotem a
uménim oslioval jiz renesancni prostiedi a jeho vliv se odrazi i v soucasné spolecnosti.
Michelangelo byl a je jednim z nejvétSich a nejgenialnéjSich renesancénich umeélc, ktery
se zabyval sochafstvim®, maliistvim? a stavitelstvim. Kromé t&chto uméleckych sméra

se vénoval 1 poezii, konkrétné psani basni.?

Cilem bakalatské prace je ukdazat, jaké postaveni a vztahy Michelangelo
prostiednictvim svych soucasnikd udrzoval v renesancni spole¢nosti, piedev§im s jeho
papezskymi zadavateli a uméleckymi konkurenty. Dale ma prace nastinit prubéh
Michelangelova Zivota a komplikovany vyvoj v renesanéni Italii, konkrétn€ na prelomu
15. a 16. stoleti, kdy byl italsky vyvoj ovlivnén vnitini rozdrobenosti a vnéj§imi zajmy

0 toto tzemi.

Tak jako vétSina literatury, i tato prace vychéazi z Michelangelovych dvou
Zivotopisi od umélcovych soulasnikéi Giorgia Vasariho (1511-1574)* a Ascania
Condiviho (1525-1574),° které jsou konfrontovany s Michelangelovou korespondenci,
dokumenty a basnémi.® Z Vasariho publikace obsahujici Zivoty renesan¢nich umélct
jsou vybrany i zivotopisy Leonarda da Vinciho,” Donata d’Angela (znamého jako
Donato Bramante)’ a Raffaela Santiho.® Michelangelovy nazory na uméni byly

konfrontovany s minénim Leonarda da Vinciho prostfednictvim da Vinciho Uvah

! Alessandro PARRONCHI, Michelangelo. Sculpture, London 1969. José PIJON, Déjiny uméni 6, Praha
1980, s. 53-70.

2 pavel PREISS, Michelangelo. Kresby, Praha 1975, s. 7—26.

¥ Michelangelovy basné: Michelangelo BUONARROTI, Pozdr smyslii. Vybor z poezie a dopisii, Vladimir
Janovic (ed.), Praha 1977, s. 9-170. Michelangelo. Podoba Zivé tvdre, Jan Vladislav (ed.), Praha 1964,
s. 9-394.

* Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy umélcii, Frantisek Petr (pfeklad), Praha
1927, s. 5-76.

® Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba zivé tvdre, Jan Vladislav (ed.), Praha 1964, s. 256-305.

® M. BUONARROTI, PozZir smysli..., s. 9-170. Michelangelo. Podoba..., s. 9-394.

’ Lionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy umélcii, Frantisek Petr (peklad), Praha 1927,
s. 1-19.

8 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy umélcii, Frantisek Petr (preklad), Praha 1927, s. 21-34.

% Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy umélcii, Frantisek Petr (pieklad), Praha 1927,
S. 26-71.



0 malifstvi™® K ovéfeni vypovédi o Michelangelové piivodu byla pouZita renesanéni
kronika Giovanniho Villaniho.” Zaroveni jsem se snazila tyto informace ovéfit
v e-dokumentech Florentského archivu v seznamech podestl a capitanti del popolo, ale
k t¢tmto dokumentim jsem se bohuzel nedostala kvuli jejich nedostupnosti. Vice se
o této problematice docCteme v prvni kapitole této prace, v niz se veénuji rozboru

vyuzitych pramend.

Primarni literatura se bezprostiedné dotyka umélcovy o0soby. Obsahuje
monografii vznikajici jiz na konci 20. let 20. stoleti, ktera se zaméfuje na porovnani
Michelangelova kompozi¢niho stylu s ostatnimi renesan¢nimi umélei.? Velky zdjem
o0 tematiku tykajici se Michelangelova zivota a dila obsahuje doba mezi 40. a 70. lety
20. stoleti. Tato doba zahrnuje umélcovy biografie, které jsou zaloZzené na zivotopisech
sepsanych Vasarim a Condivim, ze kterych, jak vySe zminuji, vychazi i tato prace.
V nékterych monografiich se muzeme setkat s vyuzitim Michelangelovy korespondence
a basni." Diky tomuto jsou informace v publikacich porovnavany s obéma Zivotopisy.
Tyto monografie postupuji zpravidla od Michelangelova narozeni po jeho smrt a
zaznamenavaji dilezité mezniky jeho zivota podle mista jeho pobytu a prace
na zakdzkach. Déle se v monografiich setkdme s charakteristikou Michelangelovy prace
a zasazeni umélcovy postavy do kontextu vyvoje Italie.** Také v tomto okruhu najdeme
publikace zaloZené jen na jedné umélcoveé strance, napt. si autor vybira pouze témata

tykajici se Michelangela jako sochare, nebo Michelangela jako malife.”

Nov¢jsi publikace, vydavané predevSim po roce 2000, se také zabyvaji celym
Michelangelovym Zivotem a dilem,* existuji v8ak 1 knihy konkrétné¢ zaméfené na urcité

zajimavé udalosti, Michelangelovy fresky, sochy a architekturu. Popisuji vzhled,

1% eonardo DA VINCI, Uvahy o malifstvi, Frantidek Topinka (preklad), Praha 1941.

1 Kronika Giovanniho Villanniho, in: Florentské kroniky doby Dantovy, Zden&k Kalista (pieklad), Praha
1969, s. 133-624.

12 vaclav Vilém STECH, Michelangelo. Pozndmky o renesancni prostorové komposici, Praha 1928.

3 Bohumir MRAZ — Marcela MRAZOVA, Michelangelo, Praha 1975. Gilles NERET, Michelangelo,
Kolin nad Rynem 2003.

1 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo. Oldfich J. BLAZICEK, Michelangelo, Praha 1975.
Vojtéch VOLAVKA, Michelangelo, Praha 1965. Josef SUP a kol., Michelangelo: titan a ¢lovék. Praha
1941.

5p_PREISS, Michelangelo. Kresby... A. PARRONCHI, Michelangelo...

% Klaus H. CARL — Victoria CHARLES, Michelangelo (1475-1564), New York 2013. Antonio
FORCELLINO, Michelangelo. Nepokojny Zivot, Praha 2012. Trewin COPPLESTONE, Michelangelo,
Praha 2007. Elisa ARNAU GUBERN, Géniové uméni. Michelangelo, Praha 2007. Frank ZOLLNER —
Christof THOENES — Thomas POPPER, Michelangelo. 1475—1564. Dilo, Praha 2008.



kompozici a objasiiuji jejich vliv. Uvadi a komentuji prostfedi, ze kterého dila vzesla, a
styl, ktery Michelangelo uplatiioval. Primarni literatura zahrnuje i dopliujici ¢lanky,

tykajici se Michelangelovy korespondence a vybranych udalosti z jeho Zivota.'’

Sekundarni literatura na prvnim mist¢ obsahuje monografie o Michelangelovych
soucasnicich, které jsou dulezit¢é k porovnani vybranych meznikii s umélcovym
zivotem, a slouzi k doplnéni informaci o zminénych osobach. Ukazuji nam, z jakého
prostfedi osoby vzesly, jak probihal jejich zivot, popt. prace. V ptipadé umélct, i kdo
byli jejich mecenasi. Také nam publikace nastinuji, v jakych momentech se vybrani
setkali s Michelangelovou osobou a uménim.’® Dalsi publikace jsou zaméfené
na renesan¢ni dobu obecné, jeji rysy a vyvoj vznikajici spolecnosti.!® Tyto poznatky
jsou dulezité k moznosti zasazeni Michelangela do kontextu doby a porovnani s obecné
platnymi motivy, které mizeme nalézt i v jeho zivoté. Slovniky a encyklopedie slouzi
k vysvétleni nékterych pojmi a k doplnéni informaci tykajicich se osob, které se

promitly do Michelangelova Zivota pfimo 1 nepiimo.

Na Michelangelovu praci a jeho Zivot se pfedev§im zaméfuji vyznamni Cesti a
svétovi kunsthistorici, akademicti malifi a kritici uméni, z jejichz publikaci vychazi 1
tato bakalatska praice.20 Ve svych pracich se zamétuji na popis hmotnych pozistatki a
vychazeji z Michelangelovych Zivotopisii od G. Vasariho a A. Condiviho. Informace
jsou konfrontovany s poznatky svétovych historikli zaméfenych na renesancni umeéni,
kulturu a prostiedi,?* ktefi zasazuji renesanéni umélce do historického kontextu a Eerpaji

z siroké skaly pisemnych prament.

V praci s pramennym materidlem je vyuzivano pfimé a biografické metody,
ktera zasazuje Michelangela do kontextu vyvoje Itdlie, pfedevSim ukazuje stav

ve Florencii a v Rimé. Na zakladé indukce a dedukce jsou vytvafeny analogie, které

7 william E. WALLACE, Michelangelo's Wet Nurse, A Journal of Humanities and the Classics, Third
Series, Vol. 17, No. 2, 2009, s. 51-55. Deborah PARKER, The Role of Letters in Biographies of
Michelangelo, Renaissance Quarterly, Vol. 58, No. 1, 2005, s. 91-126.

'8 Tyto publikace se predeviim tykaji Raffaela Santiho, Leonarda da Vinciho, Frantiska I., Julia II. a
ostatnich Svatych otcli a medicejského rodu. Viz seznam pramend a literatury.

19 Stézejni dila vyuZivana v této praci: Paul JOHNSON, Déjiny renesance, Bmo 2004. Peter BURKE,
Italska renesance. Kultura a spolecnost v Italii, Praha 1996. Melissa RICKETTS, Renesance. Mistii
svétového malirstvi, Cestice 2005. Charles G. NAUERT, Historical dictionary of the renaissance,
Lahman — Maryland — Oxford 2004. Renesancni clovék a jeho svét, Eugenio Garin (ed.), Praha 2003.

0 Mezi né patii, napiiklad: M. Ricketts, T. Copplestone, G. Néret, B. Mraz, M. Mréazova, O. Blazitek,
J. Pecirka, F. Zollner. Viz seznam prament a literatury.

2L E. Garin, P. Burke, P. Johnson. Viz senam prament a literatury.



svéd¢i o podobném vyvoji jevi vramci Michelangelova zivota a zivotd jeho
soucasniki. Dale je zde nejvice uplatnovana komparace, kdy dochazi k porovnavani
vice pramenu, ovéfovani informaci v nich, a také ke srovnani jednotlivych vybranych

udalosti. Informace ziskané z pramenti jsou porovnavany s dostupnou literaturou.

Renesance jako kulturni epocha piinasi novy pohled na svét a uméni, ktery se
pozvolna vyvijel a oproStoval od stiedovekych nazorti a pfinaSel do umeéni fadu
inovaci.?? Malifi, sochafi a architekti uz nebyli ve v&t3ing p¥ipadii povaZzovani za pouhé
femeslniky tvofici jen v rdmci uskupeni, ale stali se opravdovymi umélci, kteti byli jako
tviirci spolednosti uznavani.”® Své kofeny ma renesance v Michelangelové milované

Florencii® a je pro ni vymezeno obdobi mezi polovinou 14. a koncem 16. stoleti.”®

Bakalaisk4 prace je strukturovand do ctyt kapitol, ve kterych miizeme vidét
umélcovo zafazeni do renesancni spolecnosti, konfrontaci s neopomenutelnymi
Michelangelovymi soucasniky a popis dostupného pramenného materidlu tykajiciho se

umélcovy osoby.

Zatimco prvni kapitola blize vypovidd o pramenném materidlu, ve druhé
kapitole miZzeme v zékladnich liniich sledovat vyvoj umélcova Zivota. Jeho osobu tato
kapitola zatazuje do historického kontextu Italie pfelomu 15. a 16. stoleti. Docteme se
zde, kde se Michelangelo narodil, o jeho wvztazich srodinou a 0 domnélém
Michelangelové Slechtickém ptvodu. Déle kapitola popisuje mista, kde Michelangelo
ziskal a rozvijel své umélecké nadani, a také udalosti ve Florencii a Rim&, jako ve dvou
nejvyrazngjSich méstech jeho pobytl. Tuto kapitolu 1ze tedy povaZovat za stru¢ného a

souhrnného pritvodce Michelangelovym zivotem.

Tteti kapitola se konkrétné dotykda Michelangelovych pobytd v Rimé
u papezského dvora. Svati otcové byli vyznamnymi mecenasi uméni a mizeme je fadit
mezi Michelangelovi pfedni a vyrazné zadavatele prace. PapeZzové nehled¢li

na Michelangelovu zaméfenost tykajici se sochafského uméni, a zahrnovali jej i

2 M. RICKETTS, Renesance. Mistri..., S. 9. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 7-8. P. BURKE, ltalska
renesance..., s. 21-24.

%M. RICKETTS, Renesance. Mistfi..., s. 24. P. BURKE, Italskd renesance, s. 51-94.

Vit VLNAS — Petr PRIBYL — Toméa§ HLADIK, Florencie. Mésto umélcii, velmozii, svétcii a tyrani,
Praha 2009.

2 M. RICKETTS, Renesance. Mistfi..., s. 9.



malifskymi a architektonickymi zakdzkami, které mu umoznily ukazat svétu své nadani
a ovlivnit dal$i generace umélcl. Zajimava neni jen Michelangelova umélecka Cinnost,
ale predev§im vztahy s papezi Juliem II., Lvem X., Klementem VII. a Pavlem III.,
na které¢ se tato kapitola zameétuje. Popisuje, jak se vztahy s jednotlivymi papezi
vyvijely, co a kdo je ovliviioval a jak vznikajici udalosti zasahovaly do umélcova

Zivota.

Nasledujici kapitola po linii Michelangelova zivota predkladd informace
o umélcovych soucasnicich, kteti byli pfimo konfrontovani s jeho osobou a uménim.
Jmenovité se ¢tvrta kapitola zamétfuje na konfrontaci Michelangela s Leonardem da
Vincim a Raffaclem Santim. Kapitola ma ukézat v jakych momentech se umélci potkali,
jak jejich praci setkani a vztahy ovliviiovaly a také to, v ¢em se jejich pfistupy lisily i
prolinaly. Tuto trojici umélcii jesté dopliuje osoba Donata Bramanteho. Na jeho vztahu
s Michelangelem mtzeme vidét projev vysoké konkurence mezi renesanénimi umélci a
zpusoby, kterymi se Bramante snazil s Michelangelem vypotadat. Kapitola dale
popisuje Michelangelovy ndzory na malifstvi, sochafstvi a praci svych vyse
jmenovanych soucasniki. Dale ndm ukazuje vyvoj Michelangelovych postoji a vliv

jeho praci na tyto vrcholné predstavitele renesanéniho uméni.

Michelangelo se ve své korespondenci podepisuje jako ,,Michelagniolo,? jeho

otec si jméno zaznamenal jako ,Michelagnolo“? V této praci se viak setkame
s pojmenovanim Michelangelo, které je pouzivané jak V cizojazy¢né, tak Ceské

literatufe.

Diky tomu, Ze mizeme Michelangela fadit mezi vSestranné umélce (jak uvadim
na zacatku tuvodu, byl malifem, sochafem, architektem i basnikem), tak pro
pojmenovani jeho osoby Casto vyuzivdm oznaceni umelec. Také se mizeme v této praci
setkat s ozna¢enim sochar. Tohoto oznaceni vyuzivam pro zduraznéni Michelangelova
zamé&feni v daném Casovém tseku. A dale proto, Ze se samotny Michelangelo povazoval

prave pouze za sochate. O tomto faktu svédc¢i 1 jeho korespondence.

Tato prace se zaméiuje predevS§im na samotnou Michelangelovu osobu. Téma je

velmi obsahlé a v pfipad¢ dalsiho Setfeni by bylo nutné informace z Michelangelova

% Michelangelo. Podoba..., s. 12, 25, 17, 33, 67, 78, 100, 147.
2" Michelangelo. Podoba..., s. 9.



prostiedi konfrontovat a doplnit o0 poznatky z prament tykajicich se papezské kurie.
Soucasné by bylo nutné rozsifit pramennou zakladnu tykajici se umélcovych soucasniki

Leonarda da Vinciho, Raffaela a Bramanta.



1 Prameny

Tato kapitola ma ukazat, jakych pramennych materidlti je v celé praci vyuzito.
Konkrétné se v kapitole mizeme docist, ¢im se jednotlivé prameny lisi a v ¢em se

shoduji, v jaké souvislosti vznikaly a kdo je jejich autorem.

V této bakalaiské praci, jak uz bylo nastinéno v uvodu, je vyuzito moznosti

konfrontovat dva Michelangelovi Zivotopisce Giorgia Vasasriho® a Ascania Condiviho.

Malit a architekt Giorgio Vasari v roce 1550 vydal svij prvni soubor Zivotopist
renesan¢nich umélci, mezi néz zahrnul na pfedni misto 1 samotného Michelangela.
Vasari zde popisuje Zzivoty renesancnich umélci. Dokonce vlastnil vétSinu jejich

kreseb,? jejichz prostiednictvim nam pfinasi umélecké poselstvi.®

Vasariho miizeme
tedy povaZovat za jednoho z prvnich historikti uméni.** Mezi jeho Zivotopisy miZeme
najit 1 umélce jako byl Leonardo da Vinci, Raffael Santi ¢i Donato Bramante. Oproti
Michelangelovu rozsahlému a podrobnému Zivotopisu, pusobi Zivotopisy ostatnich
umélct zlomkove. Je tedy nutné v ramci této prace jejich Zivoty porovnat s novodobou

literaturou.®?

V souvislosti s Michelangelem byl Vasari vytecnéjsi. Ve tiinacti letech byl jeho
zakem a vychazi tedy z pfimého kontaktu sumélcem. Dokonce v Michelangelové
zivotopise na tento fakt nékolikrat upozornuje, aby dokazal, ze jsou jeho zapisy
pravdivé.33 Vasaritho nemtzeme ve vSech ptipadech povazovat za naprosto
spolehlivého, jelikoz v nékterych momentech vyuzival jinych zdroji nez vlastniho
svédectvi. Lze tedy fici, ze chyby nevznikaly jeho zdmérem, ale z omyli rGznych
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sveédku.

V Michelangelové zivotopise Vasari postupuje pies umélcovo narozeni, uceni,

pobyty v Rimé a ve Florencii k vztahtim mezi Michelangelem a papezi, zadavateli prace

%% Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 465-466. M. RICKETTS, Renesance. Mistfi...,
s. 433-438. P. BURKE, [talska renesance..., s. 35, 71.

% Hellmut WOHL, The Eye of Vasari, Mitteilungen des Kunsthistorischen Institutes in Florenz, 30 (3),
1986, s. 537.

% H. WOHL, The Eye..., s. 544.

3L H, WOHL, The Eye..., s. 552.

%2 Viz seznam sekundarni literatury.

%% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., 5. 7-9.

% H. WOHL, The Eye..., s. 537.



a samotnym dilem, které hodnoti a obdivuje. Zjeho vypovédi je ziejmé, ze
Michelangela bral jako autoritu a zna¢né dokonalého umélce. Prakticky mizeme z jeho
slov vycCist, ze jej povazoval za velkého génia uméni. Vasari nepfipousti zadné jeho
chyby ¢i omyly, na rozdil od zivotopisu Donata Bramanteho, Michelangelova
konkurenta a nepfitele. Vasariho zivotopisy umélct byly senzaci jiz v renesan¢ni dobé,
mozna i diky zaznamenanym vypovédim samotnych umélci a jejich okoli.* Vasariho
vyznam dale spoc¢iva v tom, ze byl sam vyznamnym umélcem a tedy v jeho biografiich

muzeme najit dobovy vyklad renesancniho uméni.*®

V roce 1553 se vSak na svété objevuje novy Michelangeluv Zivotopis z pera jeho
ucednika a pritele Ascania Condiviho. Tento Zivotopis udajné vznikl na popud
samotné¢ho Michelangela. V nékterych soucasnych publikacich se mizeme docist, ze jej
umélec Ascaniovi sam diktoval.*” Diivodem sepsani této prace by mélo byt opraveni a
zamezeni chyb, které byly objeveny v dile Giorgia Vasariho. Na tento fakt upozoriuje
jiz samotny Condivi v tvodu své verze Zivotopisu.® Vasari se pozdégji timto spisem
nechava inspirovat, Michelangelovu pivodni biografii upravuje a dopliluje na zaklade

Condiviho. Vasari dilo znovu vydal v roce 1568, ¢tyfi roky po smrti Michelangela.

Condiviho Zivotopis je vénovany papeZzi Juliovi I11.* a na rozdil od Vasariho
nam v vodu vyklada zamér svého pocinani. V dalSich pasazich vSak Condivi postupuje
obdobnym zptsobem jako Vasari. Chronologicky zaznamenéava udalosti, seznamuje nés
s pribéhem Michelangelova zivota i s podobou jeho dél. Zatimco Condivi popisuje
Michelangelav ptivod a historii jeho rodiny, Vasari ptistupuje rovnou k Michelangelovu
narozeni. Nékteré pasaze jsou v obou zivotopisech naprosto shodné (v téchto piipadech
jsou Vv jednotlivych odkazech na prameny uvedeny odkazy na obé publikace), jiné se lisi

pouze ve volbé slov, vyznam vSak zistava stejny.

Ackoli se vétSina udalosti v Zivotopisech shoduje (popis Michelangelovy

postavy, jeho zakazky a zadavatelé, pobyty), coz mizeme povazovat i za dikaz

% G. VASARI, Zivotopisy..., s. 2.

% 0. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 6.

3 Tamtés.

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 257.

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 256.



Vasariho opisovani od Condiviho v ramci druhého vydani Vasariho prace, najdeme zde
také pasaze, které jsou odlisné. Jednou z téchto situaci je reakce papeze Julia II.
pii  Michelangelovych pracich v Sixtinské kapli (viz kapitola Michelangelo
v papezskych sluzbach) nebo sporné vyjadieni k Michelangelové uceni v dilné
Ghirlandaiovych. V tomto piipadé ma Condivi a Vasari odlisny nazor na vliv
Michelangelova mistra na jeho vlastni uméni.*® Condivi vliv popira,** nejspise na popud

Michelangela® a Vasari jej zdtraziuje* na zaklads vypovédi Ghirlandaiova syna.**

I kdyz Vasariho pohled je vice subjektivni a zaujaty ve prospéch Michelangela a
Condivi se snazi udalosti vykladat s jistym odstupem, jsou oba Zivotopisy cennymi
prameny Kk poznani Michelangelovy osoby prostiednictvim jeho soucasnikt. Dulezitéjsi
vsak je, Ze se nam do dnesni doby dochovala Michelangelova korespondence, se kterou
muzeme porovnat uvadéné situace v zivotopisech a vidét i Michelangeliv piimy

pohled.

Proto mezi stézejni publikace této bakalafské prace patii pramennd edice

Michelangelo. Podoba zivé tvire®

editovana Janem Vladislavem. Tato publikace
obsahuje nejen Michelangelovy dopisy, ale 1 basné¢ a dokumenty, které se tykaji
umélcova narozeni, zakazek, drobnych poznamek, danovych pfiznani a raznych
obchodnich smluv. Tyto materialy ndm umoznuji ziskané informace z Condiviho a
Vasariho zivotopisi konfrontovat s Michelangeovymi mySlenkami a dokumenty, které
jsou v publikaci fazeny chronologicky. Jan Vladislav dochované dokumenty pielozil,
sefadil a oznaCil doprovodnymi poznamkami vysvétlujici souvislosti vzniku

jednotlivych materiald.

Michelangelo korespondenci vedl pfevazné se svou rodinou nebo blizkymi
osobami z okruhu papezského dvora, na kterém vyznamnou fadu let pracoval. Také se
Vv korespondenci objevuje dopis zaslany francouzskému krali FrantiSkovi 1% v jaké

souvislosti jej Michelangelo poslal, podrobn&ji pojednava kapitola tykajici se

0 Jaromir PECiRKA, Michelangelo Buonarroti. Zivot a dilo, Praha 1942, s. 13.

# Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 260.

*2 J. PECIRKA, Michelangelo Buonarroti..., s. 13.

*3 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., 5. 8-9.

* J. PECIRKA, Michelangelo Buonarroti..., s. 13.

** Michelangelo. Podoba...

¢ Michelangelo. Podoba..., s. 192—-193.



Michelangela a jinych umélcti jeho doby. Michelangelovy dopisy se nejvice tykaji jeho
osobnich zalezitosti, rodinnych problému a financi, napf. v nich s bratry fesi zfizovani
vlastnich podnikli, vybirani nevésty pro synovce,47 vybér jména pro dit¢ svého
Synovce,48 ale zminuje i1 rodovy pflVOd.4g Také v dopisech komentuje svlij zdravotni
stav,”® misto a podminky svého piisobeni. Je viak dileZité, Ze nam dopisy v n&kterych
ptipadech ukazuji vztahy mezi Michelangelem a papezi, jeho ndzory na uméni svych
soucasnikil, obavy a obvinéni jeho neptatel a strasti 1 radosti jeho prace. Korespondence
Vv utrzcich obsahuje 1 nékteré umélcovy nazory na malifstvi a sochafstvi. Tyto myslenky
jsou ve zlomcich vyjadieny i v Michelangelovych basnich, ve kterych vsak nejvice
vyznava city nezndmym zenam, opevuje krasu svého mladého pfitele Thomase
Cavaleriho® a komentuje pratelstvi a vliv markyzy z Pescary (Vittoria Colonna),> ktera

se stala jeho dobrou pfitelkyni a muzou v jeho poetickém zaméteni.

Déale jsou Michelangelovy basné v Ceském piekladu Pavla Eisnera vydany
v publikaci Pozdr smyslii. Vybor z poezie a dopisii™ editovanou Vladimirem Janovicem.
Tato kniha obsahuje i n¢které Michelangelovy dopisy a v zavéru knihy mizeme najit
prehlednou chronologii umélcova zivota. Tato edice nese nazev podle jedné jeho
basné.> Michelangelovy dokumenty hraly nemalou roli v nové vznikajicich
Michelangelovych Zivotopisech sepisovanych odborniky na jeho osobu a renesancni
uméni.”
Michelangelovy vypovédi v dopisech a Condiviho tvrzeni o umélcové
Slechtickém pavodu byly ovéfovany v kronice Giovanniho Villaniho,>® ktery je
povazovan za jednoho z nejvyznamnéjSich predstavitelll italské kronikarské tradice.

Giovanni se narodil kolem roku 1280 a svou kroniku psal pfiblizné v letech 1308-1348.

*" Michelangelo. Podoba..., s. 213-225.

“8 Michelangelo. Podoba..., 5. 225-227.

* Michelangelo. Podoba..., s. 197, 209, 213.

* Michelangelo. Podoba..., s. 214.

*! Urozeny fimsky mladik, se kterym se Michelangelo piatelil az do konce svého Zivota. Vénoval mu
nékolik basni a dopisii. Michelangelo. Podoba..., s. 126-133, 140-145.

52'V. Colonna Zila piiblizné v letech 1492—1547. Narodila se do mocné fimské rodiny a provdala se za
markyze z Pescary, ktery sledoval kariéru vojenského velitele. Patfila mezi vedouci intelektualy
renesance, zajimala se o duchovni zalezitosti a psala basné. S Michelangelem prostiednictvi
korespondence sdileli duchovni lasku. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 84.

3 M. BUONARROTI, Pozdr smysli...

M. BUONARROTI, Pozdr smyshi..., s. 89.

*D. PARKER, The Role of Letters..., s. 91-126.

% Kronika Giovanniho Villanniho, in: Florentské kroniky..., s. 133-624.
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Vyuzival domécich prament (vypravécské, listinné a ustni povahy). Byl velmi
vzdélany, cestoval po Francii a Anglii, Ucastnil se bankovnich obchodu, stal se
florentskym tfednikem a diplomatem. Po Giovanniho smrti v psani kroniky pokracoval

jeho mladsi bratr Mateo a po ném Giovanniho synovec Filippo.57

Ke konfrontaci Michelangelovych nazorti na malifstvi a sochafstvi s minénim
Leonarda da Vinciho byly vyuzity da Vinciho poznamky publikované v ceském
piekladu v knize Uvahy o malifstvi®® V tomto dile Leonardo kromé svych myslenek
udava praktické rady, jak se ma malif chovat a jak ma postupovat pii vytvarné ¢innosti.

Dale popisuje princip perspektivy, vyklada barvy a télesa.

Diky témto dostupnym pramenim muzeme Michelangela vidét o¢ima jeho
soucasniki, procitat si jeho korespondenci a poznat jeho osobnost skrze poutavé basné.

Prameny ndm umoziuji jednotlivé poznatky mezi sebou konfrontovat a ovétovat.

> Florentské kroniky..., s. 129-132. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 478-479.
% | DA VINCI, Uvahy o malirstvi...
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2 Zivot

Michelangeltav zivot zacal v dlouho ocekavaném, ale ne pfili§ dlouho trvajicim,
relativnim obdobi klidu a miru v Italii, kterd byla povazovana za jedno z center tehdejsi
Evropy. Uzemi nesjednocené a nerovnomérné se vyvijejici Itdlie bylo ovliviiovano
svétovymi i vnitinimi udalostmi. Italské méstské republiky se hroutily a znovu vznikaly,
vévodstvi stiidala své pany a evropsti panovnici se snazili prosazovat vojenskou silou
mocenské naroky na néktera italska mésta.”® V kontextu italskych d¢jin miizeme za jiz
zminéné nastupujici obdobi klidu povazovat dobu mezi lety 1454-1494. A pravé do této
rozporuplné doby se Michelangelo roku 1475 narodil.

LZaznamendavam, ze se mi dnes 0. brezna 1474%° narodilo dité muzského
pohlavi, kterému jsem dal jméno Michelagnolo,; narodilo se v pondeéli rano mezi ctvrtou
a pdtou hodinou v Caprese, kde jsem byl podestou,®’ a pokiténo bylo dne 8. téhoz

“®2 Tento konkrétni zdznam byl pofizen samotnym

meésice v capreském kostele sv. Jana.
Michelangelovym otcem Lodovicem Buonarrotim v den Michelangelova narozeni.
Michelangelo se narodil jako druhy v pofadi z péti déti (syni), do rodiny Lodovica di
Lionarda Buonarrotiho a Francesky di Neri di Miniato. Rodina Buonarrotit
(,.Buonarrotiii Simoniir®®) odvozuje svij ptvod od starych a uslechtilych hrabat
ZCanossy,64 Hurozené rodiny z okoli Reggia, proslulé jak viastni znamenitosti a

, . N o (.65
starobylosti, tak svym spriznénim s cisarskou krvi“>>.

S cisaiskou krvi byla hrabata z Cannosy patrné spfiznéna diky siatku pana a
hrabéte z Mantovy Boniface z Canossy s Beatrici, sestrou Jindficha II. Za vyznamnou
predstavitelku hrabat z Canossy lze povazovat jejich dceru hrabénku Matyldu, ktera

byla povazovana za moudrou a velmi zboznou (zalozila opatstvi sv. Benedikta

0. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 5.

% Ppodle florentského kalendafe narozen 1474, podle dnesniho datovani 1475. O. . BLAZICEK,
Michelangelo, s. 9. T. COPPLESTONE, Michelangelo, s. 36.

%1 Rezidentni soudce, méstsky spravni a soudni ufednik v Italii ve 12.-16. stoleti. T. COPPLESTONE,
Michelangelo, s. 36. Véra PETRACKOVA — Jiti KRAUS a kol., Akademicky slovnik cizich slov. II. dil.
L-Z, Praha 1995, s. 599.

%2 Michelangelo. Podoba..., s. 9.

83 Tamtéz.

® Michelangelo. Podoba..., s. 209. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim
z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 258. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI,
Zivotopisy..., S. 6.

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 258.

12



u Mantovy). Po smrti svého manzela Gottfrieda vlastnila nejen Mantovu, ale i dalsi
uzemi v Italii jako byla napf. Lucca, Parma, Reggio a ¢ast Toskanska. Proto mizeme
v nekterych zéapisech najit Matyldu oznacenou jako Matyldu Toskanskou. Matylda je
také znama diky svému ptatelskému vztahu k Rimu, pfedev§im spolupraci s papezem

Rehotem VII.%°

Michelangelovo piibuzenstvi s hrabaty s Canossy nelze s jistotou potvrdit,
ptestoze o tomto piibuzenstvi hovofi i dva Michelangelovy dopisy synovci Lionardovi
Z roku 1547 a 1548. Zde své ptibuzenstvi s hrabaty stavi asi na 200 let starych zapisech
nachdzejicich se ve florentskych kronikach, do kterych mohl nahlédnout. V téchto
zapisech se nékolikrat podle Michelangela objevuje jméno Buonarrota Simoniho.®” Toto
jméno bylo v Michelangelové roding velmi &asto uzivané.®® Céste¢ns toto pojmenovani
pochazi od pana Simoniho, ktery se jako prvni zrodu z Canossy stal roku 1250
ve Florencii podestou.®® Tyto Condiviho a Michelangelovy vypovédi jsem ovéfovala
ve Florentské kronice sepsané predev§im Giovannim Villanim.”® Agkoli je kronika
velmi podrobnd a v jednotlivych letech uvadi konkrétni osobu, kterd zastdvala urad
podesty, k roku 1250 tato informace chybi.7l Jméno Buonarrota Simoniho se v tomto
dile neobjevuje vibec. I v dostupné literatufe o Michelangelovi se mizeme docist, Ze

. ° . v 4 v1s 12
jeho ptvod je povazovan pouze za domnély.

Postupem let se od pojmenovani z Canossy ustupuje a Michelangelovi pfedci
pfijimaji oznaceni Simoniové (podle vySe zminéného pana Simona z Canossy) a také
pojmenovani Buonarrotiové. Druhé oznaceni lze vysvétlit tim, Ze jméno Buonarroto se

V jejich rodé objevovalo velmi Gasto (napf. se tak jmenoval i Michelangeltv bratr).”®

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 258.

®” Michelangelo. Podoba..., s. 209.

%8 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 258.

% Tamteéz.

"0 Kronika Giovanniho Villanniho, in: Florentské kroniky..., s. 133-624.

™ Kronika Giovanniho Villanniho, in: Florentské kroniky..., s. 197.

2.0. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 9. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 7. G. NERET,
Michelangelo, s. 12.

”®* Michelangelo. Podoba..., s. 209. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim
z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 258.
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Kdyz Michelangeltiv otec ukoncil své ptisobeni v ufadu podesty, prest¢hoval se
se svou rodinou na zd&dény statek v Settignanu, tfi mile od Florencie.”* ,.To misto je
bohato na kamen a kamenné lomy, proto jsou jeho obyvatelé casto kamenici a sochari,
kteri ten kamen 0pracovdvajz’.“75 Zde svého malého synka piedal do péce kojné — Zeny a
zéroveti deery kamenika.”® V této souvislosti Michelangelo &asto Zertem fikaval: ,,prdvé
tak s mlékem své kojné vsal jsem do sebe lasku k dlatu a kladivu, kterymi délam
sochy“.”” Za sviij talent v sochaistvi tedy vd&¢i matefskému mléku této Zeny. Udajné

mu prostfednictvim mléka pfedala jeho nezpochybnitelné socharské nadani.”

Kdyz chlapci dorostli do ur€itého véku, nechaval své syny Lodovico vyucit

"9, ale Michelangela, u kterého otec rozpoznal jisté

V ,.tkalcovstvi platen a hedvab
nadani, dal na studia do gramatické §koly ve Florencii k mistru Francescovi z Urbina.®’
Prestoze Michelangelo projevil ve studiu jisty pokrok, sam daval piednost kresleni.
Tuto c¢innost vSak musel provozovat tajné. Jeho otec a bratfi povazovali kresbu a
malifstvi za nevhodné povolani, ¢asto Michelangela karali a bili, ,,nebot’ umeéni, kterého
neznali, povazovali za nizké a jejich staré rodiny nediistojné“®. Tyto okolnosti viak
Michelangela nedonutily v uméni piestat, naopak jej v praci jests vice podnécovaly.®
Michelangelo svou préci, tj. uméni, natolik miloval, Ze se ani nikdy neoZenil. Sam

tikaval: ,,jen s jednou zenou jsem byl spokojen a to bylo uméni“®. Také Gasto svou

™ Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 259. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 6.

> Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 6.

®W. E. WALLACE, Michelangelo's Wet Nurse, s. 51-55.

" Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 1.

8 Michelangelo. Podoba..., s. 9. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim
z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 259. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI,
Zivotopisy..., S. 6-7.

¥ Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. .

8 \asari s Condivim shodn& uvadgji, 7e¢ Michelangelo nav§tévoval gramatickou $kolu Francesca
z Urbina. Podle Jana Vladislava chybi o Michelangelové uciteli a jeho Skole blizsi informace. V dnes$ni
dobé¢ neni znamo ani jaké zde Michelangelo ziskal vzdélani. Konkrétn€ nelze ani urcit do jaké miry se zde
Michelangelo naucil lating, ktera se objevuje v né€kterych jeho smlouvach. Dale lze fici, Ze Francesco
z Urbina je mélo znamy ucitel gramatiky, aktivni ve Florencii patrné v letech 1483-1503. Zivot
Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba...,
s. 259. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 7. Robert BLACK, Education and
society in Florentine Tuscany. Teacher, pupils and schools, ¢. 1250-1500, Vol. 1, Leiden, Boston 2007,
s. 401.

8 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 1.

8 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 7. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 260.

8 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 68.
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samotu omlouval laskou k uméni, které podle néj ,,vyzaduje celého cloveka pro sebe se

v .. v <34
vSemi jeho myslenkami*™".

Diky pratelstvi se stejn¢ starym chlapcem Francescem Granaccim se
Michelangeliiv talent zacal vice prohlubovat. Granacci se ucil u jednoho z nejlepSich
malifskych mistrd Italie, Domenica Ghirlandaia, do jehoz uceni <{trnactilety
Michelangelo nakonec po otcové svoleni pieSel z gramatické sSkoly. Talentovany
Michelangelo se vénoval kresbé a malbé takovou mérou, ze Domenico nad jeho
talentem Zasl a nevédél, ¢emu jinému chlapce vice ucit. Podle Domenica Michelangelo

umél vice ne on sam.%

V roce 1489 zacal Michelangelo navs$tévovat zahradu Medicejskych v kléastete
San Marco, kde Lorenzo deMedici®® (,Lorenzo Velkolepy)®’ nashroméazdil velké

mnozstvi antickych i soudobych soch.

Lorenzo de’Medici patiil mezi piedni &leny medicejského rodu,® vladl
ve Florencii v letech 1469-1492, v dob¢é Michelangelova détstvi a u¢eni. Diky bohatstvi
rodiny plynouciho z bankovnictvi plnil Lorenzo de'Medici dileZitou roli ve vyvoji
Florencie, kde se snazil nékolikrat udrzet mir a poklidny zivot. Kapital a ohromny

z4jem o umeéni mu umoznily stat se velkym a vyznamnym mecendSem uméni.®

Lorenzo de” Medici byl velice okouzlen chlapcovym nadanim, a tak nabidl jeho
otci, ze u n¢& sjeho svolenim mize Michelangelo zit spole¢né sjeho syny a

vyznamnymi hosty, a také t0, Ze mu umozni studovat sochatstvi pod vedenim sochate

8 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 62.

8 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 7-9.

8 Alfred von REUMONT, Lorenzo de Medici Magnifico, Aachen 1883. Emmy CREMER, Lorenzo
de 'Medici, Frankfurt — Main 1970. Christopher HIBBERT, Vzestup a pad rodu Medici, Praha 1997.

87 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 261.

8 Jiz od poloviny 14. stoleti je rod Medicejskych velice vyznamny a nepostradatelny pro vyvoj Florencie
a je jednim z nejvlivnéjSich a nejbohatsich rodt v Itdlii (jeho moc vyplyva z bankovniho podnikdni na
mezinarodni Grovni). V pribéhu 15. stoleti se vyrazn¢ projevuje snaha Medicejskych upevnit vedouci
pozici medicejské signorie (typ méstské vlady v Italii zalozené na moci vladafe a jeho rodiny) v cele
Florencie. Giuliano PROCACCI, Déjiny Itilie, Praha 1997, s. 71, 92-101. Zivot Michelangela
Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 258.
V. PETRACKOVA —J. KRAUS a kol., dkademicky slovnik..., s. 691.

8 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 261-264. P. JOHNSON, D¢jiny renesance, s. 34. P. BURKE, Italskd renesance...,
S. 136-137.
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Bertolda di Giovanni, ktery se u¢il u Donatella v jeho zahradach.*® Lorenzo de’Medici
Michelangelovi umoznil rozvijet své nadani a ziskat zaklady pro budouci sldvu a
uspéch. V dob¢ pobytu v Medicejskych zahradach vznikaji i Michelangelova prvni
vyznamna sochaiska dila. Michelangelo u Lorenza de’'Medici zGstava do roku 1492.
V tomto roce Lorenzo umira a sedmndctilety Michelangelo se z medicejského dvora
piesouva zpdt do domu svého otce.” Vtéto dob& se Michelangelo zabyva
anatomickymi studiemi mrtvych tél ulozenych v marnici klasterni nemocnice kostela

Santo Spirito. Tyto studie pozd¢&ji vyuzije predevsim pfi své sochaiské prétci.92

Smrti Lorenza de’Medici se Michelangelliv Zivot méni. Z ueni ptestupuje
k praci a cetnym zakdzkam, které se na Michelangela hrnou ze vSech moZznych stran.

Michelangelo se ocita ve viru vlivnych osob, ale i mnoha nepfratel.

Lorenzovou smrti se vSak neméni pouze Michelangeliiv zivot, ale i politicky
vyvoj ve Florencii, ktery vyznamnym zplisobem ovlivituje Michelangelovo dalsi
pasobeni. Lorenzovym nastupcem se stal Piero de’Medici, ktery Michelangela povolal
zpét na medicejsky dvir. Ten vSak neumél jeho uméleckou praci fadné ocenit.” A proto
roku 1494 Michelangelovy kroky zamifi na 2 roky z Florencie pfes Benatky do
Bologné, kde je hostem cClena Velké rady Franceska Aldovrandiho. Dal§im divodem
Michelangelova odchodu z Florencie je strach z vojsk francouzského krale Karla VIII.,
ktery vyhlasil mocensky narok na Neapolsko. To piivodné patiilo Anjouovciim, vedlejsi

vétvi francouzské dynastie. Francouzského tazeni vyuziva florentsky lid podniceny

Savonarolou™ k lidovému povstani a k vyhnani medicejského rodu z Florencie.*®

% M. BUONARROTI, Pozir smyshi..., s. 181. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI,
Zivotopisy..., s. 11. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone,
in: Michelangelo. Podoba..., s. 259-263.

%% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 9-12. Zivot Michelangela
Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 261-263.
M. BUONARROTI, Pozdir smyshi..., s. 181. B. MRAZ — M. MRAZOV A, Michelangelo, s. 16-19.

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 264. O. I. BLAZICEK, Michelangelo, s. 14.

% B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 18-19.

% Dominikansky mnich a vlivny kazatel, od roku 1490 il ve Florencii a roku 1491 byl jmenovan
pfevorem u Svatého Marka. Predpovédél smrt Lorenza de”Medici, papeze Inocence VIII. a neapolského
krale. Touto pfedpovédi a svym kazanim o moralni reformé cirkve si ziskal diavéru florentského lidu,
ktery v ném vidél svého viudce. Savonarola vyuzil vstupu francouzskych vojsk do Florencie, dohodnul se
s Karlem VIII., s pomoci lidového povstani vyhnal Medicejské z Florencie a saim se postavil do jejiho
Cela. Nakonec byl kvuli neshodam s novym papezem Alexandrem VI. upalen. T. COPPLESTONE,
Michelangelo, s. 63.
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V nasledujicich letech casto Michelangelo méni svd mista plsobeni. Stfidavé
zije v Rimé a ve Florencii kviili mnoZstvi rozmanitych zakazek plynoucich z obou mist
a také kvuli své rodin¢, kterd Zije ve Florencii z Michelangelovych penéz. Pro lepsi
orientaci muzeme Michelangelovo plsobeni rozdélit do tifi fimskych a tfech
florentskych pobytii,? které byly ovlivnény véalkami o Italii, zakazkami pro Svaté otce,
povstanim proti medicejskému rodu ve Florencii, ale také Michelangelovymi vztahy se

svymi zadavateli a rodinou.

Konkrétn¢ ve Florencii pobyval, krom¢ obdobi détstvi a studii, predevsim
v letech 1501-1505%" a 1516-1534. Roku 1512 se zde medicejsky rod znovu dostavéa
Kmoci a do cela Florencie nastupuje Giovanni deMedici. Osoba Giovanniho
de'Medici, vV podobé papeze Lva X., bude v Michelangelové nasledujicim zivoté hrat

nemalou roli jako zadavatel vyznamnych zakazek.*®

Dalsi Michelangeliv Zivot ve Florencii ovlivni udalosti v Rimé, kdy 6. kvétna
1527 dojde k jeho dobyti a vyplenéni vojskem cisafe Karla V.% Tato udalost se stane
podnétem k novému povstani proti medicejskému rodu, kdy je rod opét na né€kolik let
vyhnan florentskymi méstany. V tomto obdobi republikanského odboje je Michelangelo
zapojen do opeviiovacich praci Florencie, ale mezi roky 1529—-1530 prcha do Benatek
pfed vidcem florentskych republikdnt, jehoz osobé Michelangelo neduvétoval.
Na vyzvu florentské signorie’® se Michelangelo vraci zpé&t do Florencie a pokracuje
V opeviiovani mésta. Kvuli zrad¢ zpasobené velitelem florentského vojska je Florencie
nucena 12. srpna 1530 kapitulovat. Navic dojde ke smiru mezi Karlem V. a papezem
Klementem VII. a mésto je predano papezskému komisafi. Smir potvrdi nové
ustanovena a jiz trvald nadvlada Medicejskych ve Florencii. Tato situace Michelangela

zavede zpét do Rima, kde bude az do konce Zivota pracovat pro Svaté otce.'%

% M. BUONARROTI, Pozdr smyshi..., s. 181. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 18-22.
0. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 11-16.

% Bohumir MRAZ — Marcela MRAZOVA, Encyklopedie svétového maliFstvi, Praha 1988, s. 383.
J. PECIRKA, Michelangelo Buonarroti..., s. 11-116.

9 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 31-41.

% B. MRAZ - M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 66-90.

% Casto oznaGované jako Sacco di Roma, soucasti valek o Italii mezi Karlem V. a FrantiSkem I., ktery si
¢ini naroky na italskd izemi na zakladé¢ spfiznéni s Anjouovci (obdobné jako Karel VIIL.).

100 v]adni forma v Italii prosazovana ve 13.-16. stoleti v n&kterych méstech, kdy doslo k propojeni
$lechty a mé&§tanstva. V. PETRACKOVA — J. KRAUS a kol., Akademicky slovnik..., s. 691.

101 B MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 76-79.
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V Rimé, nejéastéji tedy v papezskych sluzbach, piisobil Michelangelo v letech
1496-1501, 1505-1516 a 1534-1564. Je nutné zdiraznit, ze Rim byl Vv renesannim
obdobi povazovan za vyznamné kulturni stiedisko. Sidlili zde vyznamni patroni uméni,
mezi kterymi méli vysokou pozici pravé Svati otcové. Diky vyhodnym podminkdm a
rozvinutému mecenatu pifichdzela do tohoto centra velkd ¢ast umélct z riznych koutl

Italie.'*

Druhy fimsky pobyt byl vSak pieruSen roku 1506 Michelangelovym utékem
do Florencie pted papezem Juliem II. kvili neshoddm tykajicich se zadané sochaiské
prace. Ke smifeni mezi obéma muzi doslo nakonec az v Bologni. Posledni fimsky pobyt

kon¢i Michelangelovou smrtf.!%

Jeste 12. unora 1564 se Michelangelo intenzivné vénoval svému uméni, pracoval
tedy az do svého téméf posledniho dne. 14. tnora 1564 dostal 89lety Michelangelo
hore¢ku a zimnici a 18. unora 1564 v Rimé zemiel. Pivodné si papez Pius IV. pial,
aby byl Michelangelo pohiben v Rimé& v Chramu svatého Petra, kde méla byt
pro Michelangela vybudovana zvlastni hrobka a nahrobek. AvSak na umélcovo pifani

bylo jeho télo tajné¢ pievezeno Michelangelovym synovcem Lionardem do Florencie, ™

. v ’ . v . v .. . 105
,Jjeho vznesené vlasti, kterou vidy nejvieleji miloval.

102p, BURKE, Ttalska renesance..., S. 53. )

13 B, MRAZ — M. MRAZOVA, Encyklopedie..., s. 383. J. PECIRKA, Michelangelo Buonarroti...,
s. 11-116.

1% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 60, 70-76. G. NERET, Michelangelo,
s. 88.

105 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 71.
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3 Michelangelo v papeZskych sluzbach

Tato kapitola pojednava o vztahu umélce Michelangela se Svatymi otci, ktefi se
stali vlivnymi a Gastymi Michelangelovymi zadavateli a mecendsi.'® Cilem této
kapitoly je ukézat jaky méli papezové vztah k umélci a jaky nazor na né¢ mél samotny
Michelangelo. Ten za papezské zakazky obdrzel velké sumy penéz a =ziskal
ve spolecnosti neopomenutelny vyznam. Jejich vzajemna spoluprace provazela
Michelangela od roku 15057 a trvala s mensimi prerusenimi az do konce jeho Zivota.
Také v ném zanechala velké kladné i zaporné stopy odréazejici se v Michelangelovych
basnich a korespondenci. Informace v této kapitole vychézeji z jiz zminénych dopist a
zachovanych bésni a jsou konfrontovany a porovnavany s dvéma Michelangelovymi
Zivotopisy sepsanymi jiZz za jeho Zivota Ascaniem Condivim a Giorgiem Vasarim.
Na zéklad¢ téchto materidlti je kapitola zaméfena predevSim na vztahy s papezem
Juliem 11. (Giuliano della Rovere, 1503-1513),'% jelikoz mezi nim a Michelangelem
probihal velmi bouflivy vztah, a dédle shrnuje vztahy s papezi Lvem X. (Giovanni
de’Medici, 1513-1521), Klementem VII. (Giulio di Giuliano de'Medici, 1523-1534) a
Pavlem Ill. (Alessandro Farnesse, 1534—1549), které vychazeji z obdobnych situaci a
v mnoha ptipadech se, jak ukazuje tato kapitola, shoduji. Kapitola také v nékterych
momentech nastifiuje vztah mezi Michelangelem a Donatem Bramantem, kterého lze
povazovat za jednoho z nejvétsich Michelangelovych nepiatel,'® a také se zmifiuje

o Michelangelové vztahu k malifstvi pfi praci v Sixtinské kapli.

Prvnim zminénym papeZzem, Juliem II., byl Michelangelo pozvan do Rima, kde

mél po dobu nékolika let pracovat na velkolepém nahrobku pro samotnou papezovu

110

osobu.”™ Lze fici, ze se papezova 0sobnost v mnoha charakterovych rysech podobala

106 Samuil Goracevi¢ LOZINSKI, Déjiny papezstvi, Praha 1989, s. 179, 222-223. Klaus SCHATZ,
Deéjiny papezského primdtu, Brno 2001, s. 139.

197'y/e Vasariho a Condiviho Zivotopise se mizeme dogist, ze byl Michelangelo do Rima pozvéan uz roku
1503 (tedy na pocatku pontifikatu papeze Julia II.), ale ve svém dopise z ledna 1524 se Michelangelo
zmifuje, e byl papezem do Rima pozvan aZ v druhém roce Juliova pontifikatu, coz by odpovidalo roku
1505, jak uvadi starsi i soucasna literatura tykajici se Michelangelova zivota. Michelagnolo Buonarroti,
in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 20. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim
z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba Zivé tvare, Jan Vladislav (ed.), Praha 1964, s. 270.
Michelangelo. Podoba..., s. 103. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 42. O. J. BLAZICEK,
Michelangelo, s. 24. E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., S. 22.

198 Christine SHAW, Julius II. Papez bojovnik, Praha 2001.

199 9 jejich konfrontaci a Bramantovych intrikdch pojednava konkrétngji nasledujici kapitola této prace.
10 M. BUONARROTI, Pozdr smyslii..., s. 182. G. NERET, Michelangelo, s. 91.
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osobnosti Michelangelové. Julius II. byl povazovan za mocného papeze, politika a

. o ’ v vy , r 1.7 111
vojevudce, ktery se snazil rozsifit slavu svého rodu a Vatikéanu.

Na zéklad¢ literatury
muzeme fici, ze oba muZze spojoval nejen nezmérny zajem o umeni, ale 1 zaniceny,
prudky a nevyzpytatelny charakter, ktery bude mit velky vliv na jejich nasledujici
spolupréci.*’? Riiznorodymi zakdzkami papez Michelangelovi poskytl jedny z jeho
nejveétsich kariérnich pfilezitosti, které odstartovaly jeho uméleckou drahu u papezského

113

dvora.”® Kromé Juliova mauzolea mél Michelangelo roku 1506 zhotovit Juliovu

bronzovou sochu*'*

a roku 1508 mu byla udélena prace na vymalbé klenby Sixtinské
kaple.*”® Pravé na téchto tiech Juliovych zakazkich miZeme podrobngji sledovat

postupny a komplikovany vyvoj vztahu mezi umélcem a papezem.

Nejprve chtél papez po mladém umélci pouze zhotoveni vlastniho nahrobku,
ktery Michelangelo navrhoval vytvofit s mnoha postavami a velkolepym zdobenim tak,
aby se na Juliovu osobu nikdy nezapomnélo.'*® Michelangelo se bez vahani pustil
do navrhii a modeld takovym zptsobem, Ze ihned po papezové zhlédnuti ptipravnych
skic poslal Michelangela do Carrary, aby zde sochat nechal nalamat potfebny mramor a
pustil se co nejdiive do skute€né¢ho sochaiského uméni."” V tomto okamziku nastava
dlouhé a strastiplna cesta tocici se kolem Juliova ndhrobku, po které se Michelangelo

bude vydavat az témét do vlastni smrti a tato ,tragédie® nélhrobku,118

jak vyplyva
z Michelangelovych dopist a zivotopist, bude po dalsi 1éta zaméstnavat i zbylé tfi vyse

jmenované papeze.

Papez nechal s Michelangelem sepsat smlouvu o provedeni nahrobku podle jeho

prvotnich nédkresti a nechal Michelangelovi pfedem vyplatit ¢astku 3500 zlatych

1B, MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 42.

2B MRAZ - M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 42. G. NERET, Michelangelo, s. 24.

3B, MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 42.

114 Michelangelo. Podoba..., 5. 27-42. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 45-48. E. ARNAU
GUBERN, Géniové umeéni..., s. 22.

5 M. BUONARROTI, Pozdir smyshi.., s. 182-183. G. NERET, Michelangelo, s. 91.
B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 49-60.

118 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 20. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 270. G. NERET,
Michelangelo, s. 24.

Y7 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 270. G. NERET, Michelangelo, s. 23-24.

18 prace na Juliové nahrobku je pro jeji komplikovany postup v literatufe &asto oznaGovana jako
tragédie” nahrobku. Toto oznadeni pochazi od Michelangelova Zivotopisce A. Condiviho. Zivot
Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba...,
s. 281. E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 22. O. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 26.

20



komornich dukati,™® kterou m&l Michelangelo pouZit na objednany material z Carrary.

5120 4 také

O této skutecnosti svéd¢i dohoda s carrarskymi kameniky zroku 150
Michelangeliiv dopis z ledna 1524, ve kterém popisuje, jak prvnimi penézi od papeze
zaplatil carrarsky mramor.*** Podle mého nazoru Jiz tato skutecnost (platba piedem)
vypovida o velké papezové ptizni a divéfe v Michelangelovu osobu, jelikoz vétSina
Michelangelovy pozdé&jsi prace byla provadéna na jeho vlastni naklady a zadavateli
doplacena az po jejim dokondeni.*?? Obvykle byly penize za dila vyplaceny umélctim ve
splatkach, nebo v celé Castce az po zhotoveni dila. Podstatné je, ze vysi ceny dila
ur¢oval patron (objednavatel) nebo ve spornych ptipadech skupina jinych vybranych
umélctl. Cena musela byt piedem pevné stanovena.’  Porovname-li ¢astky, které za
sva dila ziskavali ostatni umélci renesancni doby, nedostaneme se k tak vysoké ¢astce,
kterou mél za ndhrobek obdrzet Michelangelo. Ve vétSin€ pfipadd byli malifi, sochafi ¢i
architekti povazovani za pouhé femeslniky, ktefi si uméleckymi ¢innostmi vydé¢lavali na
zivobyti. Dila byla v né€kterych piipadech nedocenénd, tudiz vyplacené castky byly

’ r v ’ Ve 124
nizké a na zivotni standard mnohdy nestacily.

Také se na zdkladé¢ Michelangelova dopisu z ledna 1524 domnivam, Ze papez
mohl chtit vyplacenim penéz Michelangelovi kompenzovat usly zisk za nedokoncené
prace, které musel Michelangelo opustit kvili papezskému pozvani do Rima.
Michelangelo v dopise vypovida, ze mél penize za karton Bitvy u Casciny pro Poradni
siit ve Florencii pouze ,,napiil vyalélcmé“125 a také, ze kvili Juliovu pozvani musel zrusit
nemalou zakazku Ccitajici 12 soch apostoli pro kostel Santa Maria del Fiore.

Michelangelo tuto skute¢nost komentuje slovy: ,.a tak jsem nemél zjednoho ani

19 7 3500 zlatych komornich dukatil, které dostal Michelangelo vyplacené pred zahdjenim praci, obdrzel
1500 zlatych komornich dukatl pfimo z papezovych rukou a 2000 zlatych papezskych dukatt mu vyplatil
papezsky povétenec florentsky obchodnik B. Bini. Celkova hodnota nadhrobku meéla ¢init enormnich
16500 zlatych komornich dukati. Pro srovnani Michelangelo v roce 1501 dostal za bronzovou sochu
Davida okolo 50 dukats, Raffael dostal za malbu oltaini stény okolo 80 dukati. Hudebnici v renesanci si
prumérné vydélali okolo 200 dukatd ro¢né a vedouci pobocky banky asi 125 dukatt roéné. Vezmeme-li
V potaz, ze umélec pracoval na dile nékdy i vice nez 2 roky, je primérné vyplacena ¢astka okolo 100-120
dukata za dilo nepostacujici. Michelangelo. Podoba..., s. 16, 61. P. BURKE, Italskd renesance..., s. 117,
236, 240-241.

120 Michelangelo. Podoba..., s. 22.

121 Michelangelo. Podoba..., s. 103-105.

1220 této situaci vypovidaji dalsi smlouvy o Juliové nahrobku a dalgich Michelangelovych zakézkach,
napf. prace na priceli San Lorenza pro Lva X. Michelangelo. Podoba..., s. 60-63, 68-72, 75-77,
124-126, 161-164.

128p, BURKE, Italska renesance..., s. 116.

124 p BURKE, Italskd renesance..., s. 92-93.

125 Michelangelo. Podoba..., s. 103.
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) . 126 ;. v ’ v v r r
Z druhého nic*.”> Také jednou z moznosti papezova ¢inu by podle mého ndzoru mohla

byt snaha si Michelangelovu osobu k sobé& pfipoutat a zajistit si skrze jeho uméni vlastni

nezapomenutelnost.*?’

Jaky byl tedy pocate¢ni vztah mezi papezem a Michelangelem? Muzeme v jejich
piipadé mluvit spise o spolupraci nebo musime Michelangela povazovat za podiizené¢ho

papezského sluzebnika?

Jiz pti jejich prvotnim setkani, kdy papez veskerou svou divéru, tykajici se
vlastniho mauzolea, svéfuje mladému Michelangelovi, a kterou stvrzuje jiz zminénym
vyplacenim velké sumy penéz pred zacatkem sochatskych praci, mizeme mezi obéma
muzi sledovat pocatek kladného vztahu. Dokonce béhem prvotni prace na nadhrobku
papez udajné ,,zahrnul Michelangela tak velikou a nezmérnou prizni, ze kdyz se pak
pustil do prace, chodil za nim casto az do domu a tam s nim rozmlouval o nahrobku i
o jinych vécech nejinak nez s viastnim bratrem“*® Tato vypoved svéd&i o tom, Ze
Michelangelo byl papezem uctivdn a obdivovan. Jejich vztah bychom pak mohli
hodnotit témét jako bratrsky. O této skutecnosti nehovoii ve svém Zivotopise pouze
Condivi, ale s obdobnou vypovédi se setkdvame i u Vasariho.'® Dale Vasari iké, Ze
vznikl ,,velmi diiverny pomér mezi obéma“.** Podle mého nazoru tyto skuteCnosti
nasvé€dCovaly pfiznivému vyvoji vztahu mezi papeZzem Juliem a sochafem

Michelangelem.

Bohuzel tento kladny vztah se brzy pfi¢inénim Michelangelovych nepfatel,
konkrétné Bramanteho, vyrazng zméni.**' V disledku Bramantovych intrik*** dojde
k ochladnuti sympatii ze strany papeze Julia II. k Michelangelovi a také dojde
k zastaveni praci na papezové nahrobku, aniz by to sochafi kdokoliv sdé€lil. Proto

Michelangelo po roce opousti celou papezskou zakazku i samotny Vatikan a v bfeznu

126 Tamteéz.

127G, NERET, Michelangelo, s. 23-24.

128 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 271.

129 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 20. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 271.

3% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 20.

131 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 271.

132 0 t&chto intrikach je podrobng&ji pojednano v nasledujici kapitole této prace.
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1506 prchne od papeze do Florencie.™* Z Michelangelova dopisu z roku 1506 vyplyva,
ze odjel proto, ze se s papezem nedohodl kvili objednanym carrarskym mramoriim, a
také proto, ze jej papez odmitl piijmout a vyslechnout. Michelangela velmi piekvapilo
papezovo jednani a zapirani se.’* Konkrétnd ve svém dopise z kvétna 1506 zaslanému
papezskému architektovi Giulianovi da Sangallo® pise, Ze se ho zmocnilo zoufalstvi,
protoze byl doslova ,poslin pryc, to jest vyhozen“® Celou situaci podrobné
zaznamenal Vasari, ktery k popisu situace pouziva podobna slova jako Mi(:helangelo.137
Také zaznamenal Michelangeltiv vzkaz pro papeze, ve kterém mu umélec sdéluje, ze
byl ,,whndn jako bidik a Ze za své vérné sluzby si toho nezaslouzil“*** Condivi
komentuje situaci obdobn¢ jako Vasari a Michelangelo. Dokonce stejné jako Vasari i
Condivi uvadi Michelangelovu odpovéd’ na papezovu vyhruzku, aby se vratil zpét
do Rima, stou obménou, e misto slova biddk, jak piSe Vasari, uvadi, Ze byl
Michelangelo vyhnan ,jako zlocinec“.**® Podobnost vypovédi a jejich formulace
nasvédéuji tomu, Ze Condivi i Vasari se dostali k Michelangelové dopisu pro papeze.'*°

Je tu 1 moznost, Zze Vasari tuto skute¢nost od Condiviho opsal. Na Vasariho opisovani

nepiimo upozoriiuje samotny Condivi v ivodu Michelangelova Zivotopisu.***

Michelangeliv uték a komentare vypovidaji o jeho rozhoifceni vici Juliovi 1L
(kvili papezi opustil dvé rozpracované zakazky a nyni o néj papeZ z neznamych diivoda
nestoji). Také ndm tyto informace pfinaSeji obraz o razantnim obratu v papezove piizni

a zméné sympatii, které se budou v dalSich letech vyvijet velmi pozvolna.

Az v tijnu 1542 (tficet Sest let po opusténi prvotnich praci na Juliové nahrobku)

Michelangelo ve svém dopise tykajici se dalSich jednani o Juliové ndhrobku piimo

13 B. MRAZ - M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 44. E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 22.
G. NERET, Michelangelo, s. 24.

3% Michelangelo. Podoba..., s. 26.

135 Architekt z florentské umélecké rodiny. Patrnd mél zasluhy na Michelangelovu pfichodu do sluZeb
Julia II. Podilel se na pracich Chramu svatého Petra pfed Michelangelem, ktery pozdé&ji jeho stavebni
Gipravy odstranil. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 80-81. B. MRAZ — M. MRAZOV A, Michelangelo,
S. 42.

136 Michelangelo. Podoba..., s. 26.

37 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 22—23.

138 Tamtez.

139 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 274.

10 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 274. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 22—23.

141 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 257.
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obvini ze svého odjezdu z Rima a naruSeni dobrych vztahii s papezem Juliem svého
nepfitele Bramanta a jeho oblibence Raffacla:'* | vsechny neshody, které vznikly mezi
papezem Juliem a mnou, vyvolala zavist Bramanta a Raffaela z Urbina, to byla pricina,
pro¢ papez nepokracoval za svého Zivota ve svem ndhrobku a tak mé znicil« ™
Michelangelo zde uziva slovo znicil, které vSak nesmime brat pfili§ doslovné. Podle
mého nazoru Michelangelo pieruSenim prace na Juliové nahrobku dostal nové Sance
rozvinout své umelecké femeslo a mezi sva vyrazna dila zahrnout 1 nasledujici aspéch
v Sixtinské kapli dokoncené roku 1512. K této pftilezitosti by se vzhledem k pracim
na nahrobku viibec nemusel dostat, navic mohla byt prace svéfena v této dobé
zdatngjsimu malifi Raffaelovi, ktery od roku 1509 pracoval ve vatikanském palaci
na vymalb& papezskych komnat.*** O Bramantové podilu na této situaci souhlasnd

“r - . C oy . . 145
hovofti i oba Michelangelovi zivotopisci.

Ke konecnému smifeni papeze a Michelangela nakonec dochazi az po osmi
mésicich roku 1506 v Bologni, kam se Michelangelo odebral z Florencie na papezovo
prani a také na naléhani florentskych piedstavenych strachujicich se papezské moci.*®
Michelangelo toto usmiteni nepopisuje s velkou radosti, jelikoZ byl donucen papeze

odprosit.*’

Ptechodnym krokem k navéazani lepSich kontaktl se Svatym otcem a symbolem
usmifeni mezi obéma muZzi se podle mého ndzoru méla stat bronzova socha Julia II.,
jejiz zhotoveni papez zadal Michelangelovi v Bologni. Na této praci pracoval v letech
1506-1508.**8 Také bylo Michelangelovi sd&leno, Ze nesmi Bolognu opustit, nez bude
socha osazena,™* coz mu pfinaselo zna¢né utrpeni, jelikoz se touZil vratit ke své rodiné

do Florencie. To vyplyva z Michelangelovy Zivé korespondence z tohoto obdobi.

142 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26-71. Oldfich J. BLAZICEK, Raffael,
Praha 1982. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 113-120.

%3 Michelangelo. Podoba..., s. 171.

1440. J. BLAZICEK, Raffael, s. 26-36.

%5 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 271. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 26.

146 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 275. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 23-24.

Y7 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 275. G. NERET, Michelangelo, s. 24.

18 B MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 46-48.

% Michelangelo. Podoba..., s. 42.

130 Michelangelo. Podoba..., s. 27-42.

24



Praci na této soSe muzeme vidét i jako jisty druh Michelangelova trestu
za opusténi papeze, protoze pii zhotovovani bronzového Julia podle vlastnich slov zil
v Bologni ,,v ndaramném nepohodli a v krajni namaze“ ™' O znacnych komplikacich
pii tvorbé sochy hovoii jiz zminéna korespondence, kterou Michelangelo vedl po dobu
téchto dvou let se svymi bratry Buonarrotim a Giovansimonem a také s otcem

Lodovicem.®?

Michelangelo zde piSe, ze zil ve Spatné svétnici a mél problémy
s pomocnikem Lapem, ktery si zahraval s papezovou pfizni a Michelangelovu praci
vydaval za svou.™®® Jako negativum oznacuje i dlouhy proces zhotoveni bronzové
sochy. Michelangelo musel nejprve vyrobit hlinény a voskovy model a ptipravit formu
na odliti z bronzu.™®* Kviili §patnému roztaveni materialu mistrem Bernardinem musela
byt socha odlita dvakrat, coz Michelangelovi pfineslo nové vylohy a prodlouzeni

155

pobytu v Bologni.™ Dalsi fazi bylo vy¢isténi sochy, které trvalo piiblizné dal§i mésic a

pal.™® Jeho odjezd z mésta zkomplikovala doba osazovani, kterou prodluzovali
predevsim samotni Bologhiané.’> Na zaklads tdchto informaci lze Fici, e celkovy
proces trval piiblizné 2 roky a byl komplikovén spiSe Michelangelovym okolim neZ jim
samotnym. Tak usuzuji na zdkladé korespondence, kde umélec popisuje rtizné
komplikace, ale také pise, Ze konkrétni prace jemu samotnému §la dobfe.™® Vasari i
Condivi se vtomto piipadé zminuji pouze o vzhledu a piiznivém ohlasu hotové

sochy.™®

Michelangelovy dopisy dale vypovidaji o néasledujicim vyvoji vztahu mezi jeho
osobou a papezem Juliem II. V dopise bratru Buonarrotovi z 22. ledna 1507 se zminuje
kromé¢ jinych soukromych zalezitosti i o pravé vznikajici bronzové sose: ,,Podari-li se,
budu to mit doufam u papeze dobré, ziskam si jeho pﬁzeﬁ.“leo Z dopist je ziejmé, ze

chtél prostiednictvim velkého pracovniho nasazeni spravit naruseny vztah s papeZem,

131 Michelangelo. Podoba..., s. 40.

132 Jednotlivé dopisy tykajici se pobytu v Bologni: Michelangelo. Podoba..., s. 27-42.

153 Dopisy z prosince 1506 a ledna 1507. Michelangelo. Podoba..., s. 27-31.

1 Na t&chto modelech Michelangelo pracoval asi od prosince 1506 do dubna 1507. Michelangelo.
Podoba zivé tvdie, Jan Vladislav (ed.), Praha 1964, s. 27-35.

1% Odliti sochy se uskute¢nilo v Gervenci 1507. Michelangelo. Podoba..., s. 37.

1% Michelangelo. Podoba..., s. 38.

57 Sochu Michelangelo dokonéil patrng v listopadu 1507, ale k jejimu osazeni doglo aZ v tmoru 1508.
Michelangelo. Podoba..., s. 42.

158 Michelangelo. Podoba..., s. 32-35.

9 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 24-25. Zivot Michelangela
Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 275-276.

180 Michelangelo. Podoba..., s. 28.
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vratit jej minimaln€ do ptivodni ptihodné pozice a obnovit si papezovu pocatecni piizei.
Jiz 0 necely mésic pozdéji v nésledujicim dopise z 1. Ginora 1507 mulzeme sledovat
touzebny posun k lepSimu vztahu mezi papezem a sochaiem. Konkrétné Michelangelo
znovu piSe svému bratrovi Buonarrotimu o komplikovaném a zdlouhavém postupu ve
své praci a zminuje se o navstéveé papeze Julia II. ,,V pdtek odpoledne v jednadvacet
hodin prisel papez Julius do mé dilny a ziistal tam pul druhé hodiny, aby se podival, jak
pracuji; potom mi dal své pozehnani a Sel a pritom dal najevo spokojenost s mou
pmcz’.“161 Z této situace je jiz znat posun od odméfeného vztahu k vyrazu spokojenosti

Z papezovy strany.

Podle mého nazoru nejvice informaci o povaze a vyvoji vztahu papezZe Julia II. a
Michelangela ndm poskytuje obdobi let 1508—1512. Soudim tak na zdklad¢é nékolika
dochovanych Michelangelovych dopist a basni. Tento material se konkrétné vyjadiuje
0 papezi a jeho préci pro néj.162 Zaroven o tomto Casovém useku neml¢i ani Vasari
s Condivim, ktefi nepopisuji pouze povahu a vzhled Michelangelovy prace jako
ve veétsing piipadul, ale zamétuji se i na konfrontace vznikajici pfimo mezi papezem a
uméleem.® Jak se tedy Michelangelova spoluprace s Juliem déle vyvijela? MiZzeme
zde videét jisty posun k lepsimu, nebo se Michelangelovym utékem z papezskych sluzeb

mezi nimi vytvofila propast?

Jiz k dal$i roztrzce mezi papeZzem a Michelangelem se schylovalo roku 1508
pii samotném zadavani nové prace. Julius II. po sochaii Michelangelovi, ktery se vratil
na rozkaz papeze z Bologne zpét do Rima, vyzadoval novou velkolepdj$i vymalbu
klenby Sixtinské kaple, kterou nechal vystavét jiz jeho stryc papez Sixtus IV. v letech
1473-1481. V této dob& klenbu zdobila pouze hvézdna obloha.'® Michelangelovi se

< , , i 1
vSak nova zakazka pfili§ nezamlouvala. 6

Jednou z pri¢in neuskute¢néného odmitnuti zakazky byl fakt, ze se Michelangelo

nepovazoval za malife, ale sochafe. Domnivam se, Ze o tomto jeho pfesvéd¢eni mohou

161 Michelangelo. Podoba..., s. 29.

162 Michelangelo. Podoba..., s. 42-58. M. BUONARROTI, Pozdr smyshi..., s. 15-16.

163 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26-36. s. Zivot Michelangela
Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 276-281.

164 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 49-51.

165 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 276.
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svédcit i Michelangelovy podpisy nékolika jeho dopist, které zasilal rodiné v letech

1508-1512. Tuto korespondenci podepisoval jako: ,,Michelagniolo, sochai v Rimé*.*®
O Michelangelové presvédCeni byt pouze sochafem souhlasné hovoii i Condivi
s Vasarim™®' a také posledni ver§ z Michelangelovy basné¢ vénované Sixtinské kapli
patrné z roku 1510 nebo 1511.'%®

do roku 1508.*° Zde Michelangelo pise:

Jind literatura basen tadi jiz do zacatku praci, tedy

L . Lo 0
,»Jd nejsem malir a sem nepatiim.*

Nebo v jiném dostupném piekladu, ale se stejnym vyznamem:

»INejsem zde na misté.

v . , 171
A ve mné maliy neni.“

Timto verSem davd Michelangelo oteviené¢ najevo své postaveni k vlastni
profesi. Uptimné nam tika, kym se citi byt. O jeho nechuti k malifskému uméni hovoii i
né&kolik dalsich dopisti z pritbéhu jeho Zivota'’? a jiz vyse zmifiovana based."

Michelangelo nakonec papezovu zakazku ze strachu piijal, obaval se totiz, ze
odmitnutim by papeovu téméf znovu nabytou piizen ztratil.'™* Necitil viak ze své
malifské prace 7adné §tdsti, které mu papeZ svou piitomnosti nijak neulehdoval.'”

Vasari s Condivim popisuji nejen vznikajici vzhled Sixtovy kaple,176 ale stejn¢ jako

1% Dopisy bratriim a otci: Michelangelo. Podoba..., s. 43,46, 47, 50-58.

167 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 276.

%8 Michelangelo. Podoba Zivé tvdre, Jan Vladislav (ed.), Praha 1964, s. 52.

19 M. BUONARROTI, Pozdr smysli..., s. 168.

70 Michelangelo. Podoba..., s. 52.

"' M. BUONARROTI, Pozdr smysli..., s. 16.

172 Michelangelo. Podoba..., s. 48, 52, 166, 201.

173 Michelangelo. Podoba..., s. 52. M. BUONARROTI, Pozdr smyshi..., s. 15-16.

% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 276.

17> Michelangelo. Podoba..., s. 46-58.

76 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 30-36. Zivot Michelangela
Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 276-279.
Brigitte HINTZEN-BOHLEN, Uméni a architektura. Rim, Praha 2008, s. 521-529.

27



177

Michelangelo ve svych nékolika dopisech z tohoto obdobi,”" " popisuji jeho utrpeni a

’ v r v 178
nesndze pii samotné malbé.

Jak jiz bylo vy$e zminéno, ve Vasariho a Condiviho zivotopise mizeme nalézt i
nekolik situaci, kde se nam promita vztah mezi naSim umélcem a papezem Juliem II. a
také zde muzeme pozorovat nekteré charakterové rysy obou muzii. Michelangelo se
v mnoha ptipadech zaviral v kapli o samot¢, prakticky pracoval bez pomocniki a nerad
svou praci ukazoval, dokud nebyla zcela hotova.'”® Z tohoto tvrzeni mizeme soudit, Ze
byl Michelangelo uzaviené a samotaiské povahy. Z jeho ptistupu k pomocnikiim a okoli
Cisi urcita davka perfekcionismu, o kterém svéd¢i i nize uvedend Michelangelova
vypoved, kterou popisuje Vasari.'®® Tento jev se vsak nezamlouval zvédavému papezi,
ktery si pial prohlédnout Si sva zhmotndna piani."®" Dokonce doglo mezi obéma muzi
Kk roztrzce, kdy bude samotné dilo hotovo. Michelangelo papezi odpovédél podle

«182 3 podle Condiviho:

Vasariho: ,,Skoncim, az budu sam uménim provedeni uspokojen.
LAz budu moci“*®® Z téchto Michelangelovych slov je podle mého nazoru ziejma
Michelangelova az arogantni povaha. Také ztéto vypoveédi vyzniva projev jistého
Michelangelova nadiazeni a perfekcionismu. Oba Zivotopisci se rozchazeji v nasledujici
papezoveé vyhruzce, kdy Vasari tvrdi, Ze papez nechd Michelangela za jeho zpupnost a
drzost shodit z leeni.® Condivi, Ze Julius malife udefil holi.**® Tato situace je asto

opakovana a popisovana i v literatuge. % Michelangelovy dopisy vSak o udalosti ml¢i.

V rozporu s témito roztrzkami vypovida v jiné ¢asti Condivi o vztahu mezi

papezem a Michelangelem, Ze ,,papez ho mél uprimné rad a staral se a dbal o ného vic

7 Michelangelo. Podoba..., s. 48, 50, 52, 56-58.

78 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 280-281. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29-30.

1% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 27-28. Michelangelo. Podoba...,
S. 44-45,

189 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29.

181 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 28.

182 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29.

183 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 281.

184 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29.

185 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 281.

18 G. NERET, Michelangelo, s. 38. B. MRAZ — M. MRAZOV A, Michelangelo, s. 58.
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nez o kohokoli jiného, koho mél u sebe*.*®" Z této vypovédi podle mého nazoru vyplyva,
ze prestoze Julius II. spéchal na Michelangela s dohotovenim kaple, kvili ¢emuz
dochazelo k nékterym roztrzkam, nechtél o umélcovu préci pfijit. Jistym zplisobem
tento vyrok naznacuje obdobny vztah jako pii prvotnich pracich na Juliové néhrobku.
Zatimco tedy papez touzil po Michelangelové praci, jaky pfistup k papezi mél samotny

Michelangelo?

Na tuto otdzku ndm mize odpovédét nasledujici rozbor, jelikoz mezi
Michelangelovymi dochovanymi basnémi lze najit jednu tykajici se pfimo osoby papeze
Julia II. Podle komentafe Jana Vladislava baseii pochazi z roku 1506 nebo 1511.'%
V obou téchto letech pracoval pro Julia II. Rok 1506 mlZzeme povazovat
pro Michelangelovu osobu za osudny. Vznikaji prvni vyrazné neshody mezi papezem a
Michelangelem, ktery na zacatku roku pracuje na Juliové ndhrobku a na konci roku mu
je zadana prace na bronzové sosSe, kterd zpodobnovala ptimo osobu papeze Julia. Prace

na ni mu zpisobovala riizné starosti a nepfijemnosti. V roce 1511 jiz tfi roky

Michelangelo naméahavé pracoval na vymalbé Sixtinské klenby.

Z Michelangelovy basné muzeme vyc¢ist jeho nespokojenost s chovanim papeze
Julia II. ke své vlastni osobé. Ve tretim a Ctvrtém verSi prvni sloky se Michelangelo

podle mého nazoru vyjadiuje k papezovu ovlivnéni Bramantem.
»1vs také veril vymyslu tak lehce
a odméiioval Siritele 12{1“*®

Bramantovy intriky patmé€ zaptiCinily Michelangeliv docasny odchod
z papezskych sluzeb v roce 1506. O Bramanteho podilu na Michelangelové odchodu se
konkrétng, jak jiz bylo zminéno vySe, Michelangelo vyjadiuje az v dopise z roku

1542.* Co zde Michelangelo povazuje za odménu, mizeme jen hadat. Podle literatury

187 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 281.

188 Michelangelo. Podoba..., s. 25.

189 Tamieéz.

1% Michelangelo. Podoba..., s. 171.
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a Vasariho zivotopisu architekta Bramanteho, v dobé Michelangelova odjezdu

Bramante pracoval v Juliovych sluzbach na Chramu sv. Petra.'**

O Michelangelové zklamani z papeze, ktery radé€ji véii nékomu jinému, nez jeho
osobé, svéddi i tieti sloka:
Ja doufal, Ze smim rust s tvou velikosti,
Ze nebude mé soudit néci rec,
192

nybrz tvé vahy a tviij mocny mec.

Tato ¢ast popisuje Juliovu mocnou a vlivnou postavu a Michelangelovu touhu a

nad¢ji, ze papezova puvodni pfizen z néj uini velkého umeélce.

Druha sloka je plna vycitavého tonu. Michelangelo zde své vycitky podle mého
nazoru sméfuje na papeze za praci na Sixtinské kapli.
»olouzim a slouzil jsem ti cely vek
«193

a patiim ti jak slunci proudy jasu.

Tento prvni a druhy ver§ v druhé sloce se podle mého ndzoru ptiblizuji spise

k roku 1511, kdy byl Michelangelo okolnostmi a strachem z papezova hnévu donucen

pracovat na vymalbé¢ Sixtovy kaple.194

O té skute¢nosti vice vypovida nasledujici dvojversi:
» 1y ale nedbas, co tu marnim casu,
v , . , V. o . v 1
a ¢im vic dru, tim mensi je tvuj vdek.* %

Michelangelo si tedy nebyl jisty papezovou ptizni, jelikoZ mél s malitskou praci,

konkrétn¢ s technikou fresky velké problémy, dale zde nejspiSe Michelangelo narazi

91 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29. Georg DENZLER — Clemens JOCKLE, Vatikdn.
Vyznam, déjiny, umeéni, Kostelni Vydii 2007, s. 116-117.
192 Michelangelo. Podoba..., s. 25.
193 Iy
Tamtez.’ ) )
1% B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 58.
1% Michelangelo. Podoba..., s. 25.
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‘o < < 196
na papezuv spéch s dokoncenim kaple.

Marnénim ¢asu mize Michelangelo myslet
situaci, kdy zadal o propusténi z papezovych sluzeb, jelikoz mu fresky v Sixtinské kapli
zacaly plesnivét.197 Podle Condiviho fresky plesnivély ihned poté, co Michelangelo
vymaloval na klenbu obraz vyjadiujici biblickou potopu.198 Tato situace by vSak basen
posouvala pfiblizng do roku 1509, kdy na malb& zadal pracovat.'®® Nesmime viak
v souvislosti s druhou slokou opominat ani bohatou Michelangelovu korespondenci
s rodinou z let, kdy pracoval na bronzovém Juliovi.?®® Informace z dopisd, kdy mél
Michelangelo se sochou velké trapeni, by totiz také podle mého nazoru mohly byt
podnétem k témto Michelangelovym verSim. Basen lze tedy povazovat za jisté shrnuti

ruznych neshod mezi Juliem II. a Michelangelem a také za dikaz Michelangelova

zklaméni z papezovy lehce ovlivnitelné osoby.

Osoba papeze Julia II. nezanechala Michelangelav zivot v klidu ani po papezové
smrti. Pro toto tvrzeni muzeme usuzovat z nové vznikajicich nepfijemnosti a
komplikaci v Michelangelové Zivoté, které piimo souviseji s prvni Michelangelovou
papezskou zakdzkou, tj. se zhotovenim Juliova nahrobku, a s papezovym pfanim
vyjaditenym tésné pred vlastni smrti, aby Michelangelo nahrobek v menSim rozsahu

1.201

dokonc¢i Juliovou smrti, kterd nastala c¢tyfi mésice po odhaleni velkolepé

Michelangelovy klenby Sixtinské kaple v roce 1513,%2

tedy zacind Michelangeltiv
témet nekonecny boj s Juliovymi dédici o dokonceni nahrobku v né€kolikrat pozménéné
podobé.203 A postupné béhem 40 let , tragédie* nahrobku®®* od roku 1516 probihaji 1
prace pro Juliovy nastupce, papeze Lva X., Klementa VII. a Pavla IIl. Ti vyraznym
zpiisobem, jak vyplyva s Michelangelovy pokracujici korespondence a dokumentt,

zasahnou do sporu s Juliovymi dédici za Ucelem ziskat si Michelangelovu uméleckou

19 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 279-281. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29.

197 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 279.

198 Tamteéz.

19 B MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 54.

200 Michelangelo. Podoba..., s. 37-45.

201 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 281. G. NERET, Michelangelo, s. 49.

228 MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 59.

23 Po smrti Julia IL. byly uzavieny jeits Gtyfi smlouvy upravujici piivodni Juliovy pozadavky, posledni
smlouva pochazi z roku 1542. Michelangelo. Podoba..., s. 6063, 68—72, 124-126, 161-164.

204 Michelangelo s prestavkami na néhrobku pracoval od roku 1505 do roku 1545. G. NERET,
Michelangelo, s. 49.
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osobnost pro vlastni sluzby.?®> Aby mohl Michelangelo vykonavat sluzby
pro nastupujici Svaté otce, musela byt otazka nahrobku nékolikrat pfehodnocovana a
upravovana. O tom sveéd¢i tieti, Ctvrtd a patd smlouva o ndhrobku, jelikoz stile se

ozyvajici hlasy Juliovych dédici a nové uzaviené¢ smlouvy o nahrobku zamezovaly
o 206

Jak tedy v souvislosti stouto ,tragédii“ nahrobku vypadaly vztahy mezi
Michelangelem a Svatymi otci? Byl nasledujici prubéh novych kontakti také natolik
bouflivy jako vztah s papezem Juliem I1.? A jaky vliv mély udalosti tocici se kolem

Juliova ndhrobku na Michelangelovo postaveni v papezskych sluzbach?

Nového mecenése na pét let naSel Michelangelo po Juliov€ smrti v osobé€ papeze
Lva X., kterého znal jesté jako Giovanniho de'Medici ze svého mladi.?®” Seznamili se
na dvofe Giovanniho otce Lorenza de’Medici, u kterého Michelangelo v zahradach
klastera San Marco studoval antické sochaistvi.”®® Oba chlapci spolu vyristali, proto
jejich vztah mizeme zpocatku povazovat za témer bratrsky a pfételsk)'/.zog
Prostfednictvim Michelangelova uméleckého ducha a papezova mecenasstvi, chtél Lev
X. zachovat a rozsifit slavu vlastniho medicejského rodu v rodné Florencii.?® Aby si
Lev X. ziskal Michelangelovu pozornost, zaméfil se na jeho pychu. Ta se tykala jeho
udajného Slechtického ptivodu, proto dal pokyn k upraveni Michelangelova rodového
erbu,®** do kterého nové zahrnuli ., medicejskou palla se tiemi liliemi a papeZovym

« 212

monogramem*.” Podle mého nazoru Lev X. velmi dobfe znal a odhadl charakter

umélce, a proto tato papezova vypocitava pocta velmi zapusobila na Michelangelovu
povahu, ktera si zakladala na vlastni Slechtické historii. O tomto faktu sveéd¢i i

213

umélcovy osobni dopisy.”™~ Timto skutkem a novou neodolatelnou zakazkou na priceli

kostela San Lorenzo ve Florencii, kterou Michelangelo planoval zhotovit jako ,,zrcadlo

25 Michelangelo. Podoba..., s. 60-254.

2% Michelangelo. Podoba..., s. 61, 69, 125.

27B.MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 66. O. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 43.

2% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 11. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 259-263.

29B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 67.

?I0B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 67. O. J. BLAZICEK, Michelangelo, s. 47.

211 G, NERET, Michelangelo, s. 54.

22 Tamteéz.

23 Michelangelo. Podoba..., s. 197, 209, 213.
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stavitelstvi a sochafstvi celé Italie“,”** si papeZova osoba Michelangela k sob&

pfipoutala, i kdyz v této dobé byl vazan zavazky druhé smlouvy o Juliové nahrobku.
Diky Michelangelovu planu muzeme sledovat jeho megalomanstvi a precefiovani
vlastnich sil. Toto vyplyva z jeho zminéného planového zdméru na kostele San Lorenzo
I Z probihajicich praci na Juliové nedokonceném nahrobku, ktery Michelangelo podle
Vasariho a Condiviho nerad opoustél.?® V tomto bodé miizeme vidét jisté nadeni a
smutek, kdy Michelangelo chystd novy velkolepy projekt a zaroven nechce opoustét
préci na stavajicim. Nakonec Lev X. zajistil vznik tfeti smlouvy?™® a dohodu s Juliovymi
dédici, ze umélec smi pro papeze pracovat a zaroven, Ze se bude ve Florencii i nadéle

y . , - 217
vénovat pracim na sochéach k Juliové hrobce.

Béhem pftipravnych navrhii a shanéni nutnych mramori pro priceli San Lorenzo
muzeme v Michelangelové korespondenci nalézt dopis z 15. cervence 1518, ve kterém
hovoii o své nové dilné a predev§im o potfebé vhodného pozemku pro ni, ktery
zakoupil od kapituly Santa Marie del Fiore u Santa Caterina. V tomto dopise sdéluje, ze
wpapez vydava buly, podle kterych se miZe krast“*® Z dopisu je zfejmé, Ze
Michelangelo pozemek zakoupil za nadhodnocenou cenu. A kdyZ proti tak vysoké cené
protestoval, bylo mu sdéleno, Ze se musi drzet buly o prodeji, kterou obdrZeli piimo
od papeze. Na vySe uvedené vypoveédi zdopisu mizeme vidét jistou davku
Michelangelovy drzosti, jelikoz byl dopis adresovan kardindlu Giuliovi de’Medici, tedy
pfimo jednomu z ¢lent papezovy rodiny. Zaroven o jednu takovou bulu Michelangelo
otevien¢ zada ve svilj prospéch. V pfipadé, Ze zadné takové buly papez Lev X.

nevydava, zada od kardinala dopomoc k préwu.219

Projekt tykajici se pruceli San Lorenza vSak nebyl dokoncen. Po nesnazich se

1

zakupovanymi mramory220 a Michelangelové nemoci? byla zakdzka zblize

2% Michelangelo. Podoba..., s. 74.

215 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 37. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 281.

21 Michelangelo. Podoba..., s. 68—72.

27 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 67. G. NERET, Michelangelo, s. 55. Zivot
Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba...,
s. 282. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 37-38.

218 Michelangelo. Podoba..., s. 82.

29 Michelangelo. Podoba..., s. 81-82.

220 Michelangelo. Podoba..., s. 86. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 68-69. Zivot
Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba...,
S. 282-283.

33



nespecifikovanych divodi po dohodé mezi umélcem a papezem 10. bfezna 1520

222 1 kdyz tato udalost nasvédéuje k moznému konfliktu mezi umélcem

rozvazana.
Michelangelem a papezem Lvem X., jak tomu bylo v obdobné situaci za Julia II.,
k ni¢emu takovému nedoslo. Naopak Lev X. na pfimluvu kardinala Giulia de'Medici
svéfil Michelangelovi novy velkolepéjsi projekt, kdy pozadoval zhotoveni

223

medicejskych nahrobkt.?® Bohuzel necely rok po zadani této prace Lev X. umira.?**

Dalsi neopomenutelnou osobnost v Michelangelové zZivot¢ miZeme vidét
Vv druhém medicejském papezi Klementovi VII., ktery na papezsky stolec usedl

225 (Adriaan Floriszoon Boeyens,

Vv listopadu 1523 po nastupci Lva X., Hadrianovi VL.
1522-1523).22° Michelangelo se k osob& Klementa VII. vyjadiuje jiz necely tyden po
jeho zvoleni v dopise z 25. listopadu 1523, ktery byl uréen Michelangelovu pfiteli,

227
P

kamenikovi Domenicu Topolinovi zijicimu v Carrafe. iSe zde: ,Jisté uz vite, ze byl

kardinal Medici zvolen papezem, myslim, Ze se z toho kazdy raduje. Mdm za to, Ze se tu
bude v umeéni dit mnoho véci, a proto mu sluzte dobre a vérné, aby mu to bylo ke cti.«+??8
Jak vime, Michelangelo byl od svého uéeni v pfimém kontaktu s rodinou Mediceji a
neni tedy divu, Ze zde nabadé ostatni k poslusnosti a také, ze dava najevo svou radost
z Klementova zvoleni. Navic Michelangelo vidél v papezoveé osobé nadéji pro uméni
Vnejisté dobé valek v Italii a o Itdlii, v dobé plné snah reformovat cirkev.??
Michelangelova nadéje se také upirala na urovnani vztahi s Juliovymi dédici, jak
vyplyva zjeho nékolika dopisti, kde prosi nékteré osoby z papezova okoli, aby mu
v této véci pomohly.”®® Paperova osoba se ve skutecnosti opravdu vyrazn& projevi
v souvislosti k Juliovu nahrobku, kdy pomiZze v jednani s Juliovymi dotérnymi dédici a

v roce 1532 zajisti vznik nové smlouvy. V této smlouvé se podoba nahrobku radikalné

221 Michelangelo. Podoba..., s. 84.

?22 Michelangelo. Podoba..., s. 92-93. E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 37.

22 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 71.

224 Tamtéz,

225 7ivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 283.

228 Nizozemsky teolog, ktery citil potiebu reformovat cirkev. Snazil se odstranit nepotismus, simonii a
okazalost cirkve. Jeho snahy a neitalsky pivod italsti knézi povazovali za ohroZeni jejich Zivotniho stylu.
Nez usedl na papezsky stolec, byl vychovatelem Karla V., kterého se za svého pontifikatu snazil smifit
s Frantiskem 1. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 3-4. B. MRAZ — M. MRAZOVA,
Michelangelo, s. 72.

227 Michelangelo. Podoba..., s. 101.

28 Tamtés.

229 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 72.

2% Michelangelo. Podoba..., s. 107-110.
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zjednodusi a Michelangelovi bude povoleno ¢tyfi mésice v roce pracovat pro papeze

Klementa VI11.%!

Z papezovych ¢int tykajicich se Juliova ndhrobku lze usuzovat, ze Klement VII.
pokracoval v tradici navazovani kontakti s Michelangelem po vzoru Lva X., a tudiz se
stal Michelangelovym novym patronem a zadavatelem.?* Papezliv vztah k umé¢lci byl
velmi déivérny jiz za Klementova puisobeni v pozici kardinala.”®® V dobé na papezském
stolci si Michelangelo s Klementem vyménili nékolik dopisu tykajicich se ,,tragédie*
nahrobku®®*. | samotny papeZ zanechaval Michelangelovi srdetné vzkazy tykajici se

2% Klement si Michelangela vazil jako svatosti a

<236

Michelangelova zdravi a préce.
hovorival s nim diverné o vaznych i méné vaznych vécech jako rovny s rovnym.
Z této Condiviho vypovédi a zminénych vzkazii lze usuzovat, ze vztah mezi nimi byl
Z obou stran velmi srde¢ny, pratelsky a plny naklonnosti. Klement si také snazil, stejné
jako jeho ptedchidci, umélce k sobé€ piipoutat, a tak Michelangelovi nabidl vyplaceni
mésiéniho dichodu, ktery umélec nejprve odmita. Ale nakonec je rad, ze ve sporech

R T o s 1 v s senvo v 237
s Juliovymi dédici neziistava bez finanéniho zaji§téni.?

Dokonce se Vv nejisté dobé vyhnani medicejského rodu z Florencie v letech

238

1527-1530 papez Klement VII. stal ochrancem Michelangelovy osoby.”™ Michelangelo

Vv této dobé€ zije ve Florencii a ma fidit opeviiovani mésta, které se obavalo papezova

« 239
hnévu.

KdyZz vezmeme V potaz, Ze se Michelangelo postavil proti medicejskému
rodu, ze kterého papez pochézel, cekali bychom spiSe papeziiv hnév nez
Michelangelovu ochranu. I tato situace je podstatnym dikazem papezova obdivu

Michelangelova uméni a naklonnosti k jeho nestalé osob&. Michelangelo se nakonec

B Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 288. Michelangelo. Podoba..., s. 107-110, 124-126.

232 papez Klement VIL chtél, aby Michelangelo pokratoval v pracich na medicejskych nahrobcich
(zakézka od Lva X.), dale povétil Michelangela zhotovenim navrhu knihovny Laurenziana a vyslovil
myslenku na vymalbu oltaini stény v Sixtinské kapli (Posledni soud byl pozdéji vymalovan az na zakazku
Pavla IIL.). B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 71-90.

2% B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 73.

2% Michelangelo. Podoba..., s. 106-107.

% G. NERET, Michelangelo, s. 58.

2% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 286.

27 Michelangelo. Podoba..., s. 106, 110-111, 134-135. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo,
s. 73.

238 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 283-285. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 76-78.

2 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 76-77.
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opét vraci na vyzvu papeze do jeho sluzeb s tim, ze mu nebude nic vycitano, pokud

bude pokracovat v rozdélanych zakazkach.?*°

Roku 1533 zada Klement VII. na Michelangelovi, aby provedl vymalbu oltaini
stény v Sixtinské kapli. Michelangelo ve Florencii za Klementova zivota pfipravi k této
zakazce nc¢kolik pripravnych kartont. Kdyz ale umélec dorazi v zari roku 1534
do Rima, kde ziistane az do konce svého Zivota, papez Klement VII. zemie.”*! V této
nove vzniklé situaci Michelangelo kartony odklada a zamysli pokracovat v dokoncovani
Juliova néhrobku tak, jak vyplyva ze smlouvy uzaviené béhem pontifikdtu papeze
Klementa VII. vroce 1532.%* Tato skutenost mu viak neni umoZnéna, jelikoz
na papezsky stolec usedne novy papez Pavel IIL., ktery velice stoji o Michelangelovo
umeéni. Pavel III. si pfeje mit Michelangela ve svych sluzbach a povola si umélce
k sob&. Ten se snazi ze spoluprace s novym papezem vymluvit, jelikoz chce koneéné
dokoncit Juliovu hrobku a uzaviit tak celou ,tragédii“ ndhrobku. Dokonce papeze
upozorni na smlouvu s Juliovymi dédici uzavienou Klementem VII. a doufa, ze Pavel
I1L. jeho zavazky pochopi.’*® O papezové reakei na Michelangelovo odmitnuti hovoii
shodn& Vasari*** s Condivim: ,,Celych tiicet let mam tohle piani a ted, kdyZ jsem
papezem, se mi nema splnit? Kde je ta smlouva, ja ji roztrhdm!“** V této vypoveédi
muzeme vidét papezovu zlost a touhu, kterou projevil ve vztahu k Michelangelové praci
a Juliové nahrobku. Lze si na ni také potvrdit, ze Michelangelo byl jiZ velmi oblibenym
a vyznamnych papezskym umélcem, jehoz sluzeb si ptal vyuzit kazdy nasledujici Svaty
otec. Co se tyce Juliova nahrobku a zminéné smlouvy, kterou papeZ nevidi jako velkou
prekazku, soudim tak na zdkladé jeho vypovédi, se papez Pavel III. dohodne
s Juliovymi dédici a Michelangela si pfipouta v podobé vymalby Posledniho soudu na
oltafni sténu v Sixtinské kapli. Tuto situaci papez potvrdi 1. zafi 1535, kdy

Michelangela jmenuje nejvys$Sim architektem, malifem a sochafem Vatikanského

20 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 44. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 285.

I M. BUONARROTI, Pozdr smysli..., s. 184. E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 51.

%2 B MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 91.

243 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 46. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 289. O. J. BLAZICEK,
Michelangelo, s. 61.

2 Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 46.

% Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 289.
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paldce.?*® Tuto udélenou poctu mizeme oznagit jako vrchol Michelangelovy kariéry,
kterda se Pavlovymi zakazkami jesté pozvedne. V dochovaném jmenovani muizeme
sledovat papezovo zaujeti Michelangelovym uménim, vyjadieni papezovy Ucty a
uznani: ,,tvé skvelé nadani jak v socharstvi a malirstvi, tak ve veskeré architekture,
kterym jsi velkolepé vyzdobil sebe i nas vek tim, zZe ses nejen vyrovnal starovekym
uméleim, ale je i predcil“*’ Soutasnd zde mizeme sledovat vyjadieni velké
naklonnosti k Michelangelové osob¢, kterou dokladaji tato slova: ,,abychom Té poctili

«48 4 dale »Jmenujeme té nasim divérnym pritelem

svou obzvlastni prizni a laskou
S veskerymi milostmi, vyhradami, cestnymi povinnostmi a prednostmi, kterych uzZivaji
nebo mohou a si zvykli uzivat ostatni nasi duverni pratelé, k nimiz Té timto

prifazujeme”.**® Papezovu naklonnost k Michelangelovi potvrzuje i fakt, Ze pii

jmenovani papez umélci slibil vyplaceni vysokého platu a dichodu, a to dozivotng.**
Timto jmenovanim a dohodou s Juliovymi dédici je prace na ndhrobku pouze

pozastavena.

Ke kone¢nému vyieseni ,tragédie” Juliova nahrobku dojde az roku 1542, kdy je
na popud papeze Pavla III. vypracovana novéa, posledni smlouva, ktera celou situaci
trvajici pres tficet let uzavird. V této smlouvé jsou zavrhnuta a zruSena veskerd
usneseni, smlouvy a dohody, které do této doby existovaly.”®* Nova smlouva prakticky
potvrzuje papezova slova z prvniho setkéni s Michelangelem, kdy papez Pavel I11. chtél
pivodni smlouvu roztrhat.>? Diky Pavlové osob& byl Michelangelo vysvobozen
zrukou Juliovych dédici a podle mého ndzoru uvrZzen do rukou papezovych.
Uzavienim celé této tézké historie je papeZovi Pavlovi III. umoZnéno v nasledujicich

253

letech (do Pavlovy smrti v roce 1549)°° vyuzit Michelangelovych sluzeb. V pokrocilém

J 24

stati Michelangelo pro Pavla II1., pro kterého Gspésné a s velkou spokojenosti papeze jiz

248 Michelangelo. Podoba..., s. 143.

27 Tamteéz.

8 Tamteéz.

2 Tamteéz.

20 Tamteéz.

1 Michelangelo. Podoba..., s. 161-164.

%2 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 289. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 46.

23 M. BUONARROTI, Pozdr smysli..., s. 186.
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vroce 1541 dokongil Posledni soud v Sixtinské kapli,””* jest¢ provede vymalbu
Pavlovské kaple.?>®> Roku 1546 bude jmenovén hlavnim stavitelem Chramu sv. Petra, na

kterém bude dale pracovat az do konce zivota za Pavlovych nasledovniki.?*®

Z téchto uvedenych informaci muzeme vidét pouze postoj Pavla III.
k Michelangelovi. Jaky nazor m¢l vSak Michelangelo na papeze? Po celou dobu feseni
otazky Juliova nahrobku s papezem Pavlem III. mizeme fici, Ze Michelangelo nijak
zvlast’ o praci u papeze Pavla III. nestal, zpo¢atku v papezovych ptanich vid¢l jen dalsi
komplikace, které by mu znemoznily dokongit rozpracovany Julitiv nahrobek.”*’
Neoblomny papez mu vSak nedaval na vybranou, a tak, jak vyplyva z Michelangelovy
korespondence, pozdéji umélec vSe svétuje do papezovych rukou. Pavel Ill. chce
uzaviit celou zaleZitost tykajici se Juliova néhrobku. ,,Papez chtél, abych maloval.***®
Z této vypoveédi a Michelangelovych dopist konkrétné vyplyva, ze vymalby si pieje
papez a je tedy na ném, aby se celd situace n&jak Vyfeéila.259 Ocividny Michelangeliv
nezajem o praci ve sluzbach Pavla IIl. ndm pozd¢&ji vyvraci Michelangelova vypovéd
nachazejici se v dopise z listopadu 1549. Tedy z roku kdy Pavel III. zemfel. ,,Papezova
smrt mi doopravdy zpusobila veliky zal a nemalou Skodu, protoze mi Jeho Svatost prala
a ja doufal, Ze mi bude prat jesté vic.*® Lze ¥ici, ze Michelangelo v této vypovedi
nakonec pfipousti, Ze diky papezovym zakazkam ziskal zajimavé pracovni pfilezitosti,
klid a uzavfeni komplikované dlouhotrvajici zakazky, tictu a finan¢ni zajisténi. Diky
Pavlovi III. nepfekonal pouze dosavadni uméni, ale 1 umeéni vlastni, a stal se inspiraci

. . 261
pro nasledujici generace.

Na zaklad¢ vSech zminénych informaci, 1ze fici, Ze tato kapitola pfinasi obraz

ukazujici vyvijejici se vztahy mezi Michelangelem a jeho papezskymi zadavateli, ktefi

»4B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 91-99. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI,
Zivotopisy..., s. 47-51. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone,
in: Michelangelo. Podoba..., s. 289-293.

2 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 107-111. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio
VASARI, Zivotopisy..., s. 51-52. Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim
z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 293-294.

»% B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 112-124. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio
VASARI, Zivotopisy..., s. 52-60.

#7 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 289. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 46—47.

258 Michelangelo. Podoba..., s. 172.

9 Michelangelo. Podoba..., s. 158-161, 166-172.

200 Michelangelo. Podoba..., s. 216-217.

%1 G, NERET, Michelangelo, s. 78. B. MRAZ — M. MRAZOV A, Michelangelo, s. 98-99.
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se snazili skrze Michelangelovo uméni rozsifit vlastni i rodovou slavu vSemoznymi
prostiedky, jako bylo v pfipad¢ Lva X. poukazani na Michelangeliv tdajny $lechticky
puvod, na kterém si Michelangelo vyrazné zakladal, v piipadé Klementa VII. vyplaceni
mésicniho diichodu, obdobné se tak stalo 1 u Pavla III., ktery Michelangelovi svou tctu
projevil skrze vyplaceni dozivotniho platu a dichodu a také Michelangela jmenoval
nejvyssim architektem, malifem a sochafem Vatikanského paldce. Diky témto
papezskym ambicim, jejich mecendasstvi a projevované piizni bylo Michelangelovi
umoznéno plné€ rozvinout svou praci a zanechat nasledujici pokolenim ohromnou davku
umeéni a inspirace napiiklad v podob¢ maliiskych praci v Sixtinské kapli, sochaiskych
praci na Juliové ndhrobku a nahrobcich medicejské rodiny a také ukazku

architektonického umu prosttednictvim Chramu svatého Petra.

Na zakladé dochované korespondence, Michelangelovych basni a Zivotopist
muzeme pozorovat bouilivy vztah s papezem Juliem II., ktery byl velmi ovlivnény
povahami jich obou a Michelangelovymi neptateli, které ziskal i kvuli projevované
pfizni Julia II. Dokumenty nam také ukazuji, jak osoba papeze Julia II. ovlivnila
Michelangeliv Zivot. Juliova smrt, nedokonfena zakazka a papeZzovo pfani v ni
pokracovat zapfiCinily vznik nékolika komplikaci, které hraly velkou roli
v Michelangelové nasledném zivot€ a praci. Diky Juliové ndhrobku a jeho ,tragédii‘
muzeme sledovat propojeni s Juliovymi néstupci, s papezem Lvem X., Klementem VII.
a Pavlem III., ktefi vyrazné zasahli do pokracujicich praci novymi smlouvami a
dohodami s Juliovymi dédici a pomohli tak Michelangelovi se ze slozité zakazky
vymanit. V souvislosti s ,,tragédii“ nahrobku a Juliovymi nastupci mizeme sledovat
urcitou analogii, ktera se tykala prace pro Juliovi néstupce. Lev X., Klement VII. 1 Pavel
ITI. velmi stali o Michelangelovo uméni, ale nejprve se museli postupné vypotadat
s Juliovymi dédici, a teprve poté byl Michelangelo ,,pfedan do jejich rukou®.
Z Michelangelova postoje muzeme vycist, Zze se nejprve vSemoznymi zpusoby branil

papezskym zakazkam, ale nakonec citil, Ze diky nim se zvysuje jeho ohlas.

Kromé& nevyzpytatelného vztahu s Juliem II. Michelangelo udrZoval s papezi
velmi ptatelské az bratrské vztahy plné naklonnosti, které pomohly rozsifit jeho slavu.
Vyznamnéj$i nez slava ale bylo to, Ze se z Michelangela roku 1540 stal spolecnosti

uznavany umeélec a to na zdkladé¢ papezského dekretu, ktery vyvéazal sochate
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z cechovniho systému. Sochaiska cinnost tedy prestala byt Vv iimském prostiedi

L . . N i 262
povazovana za mechanickou préci a stala se skute¢né cenénym uménim.

%2 p BURKE, Italskd renesance..., s. 89.
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4 Michelangelo a velci umélci jeho doby

Ackoli Michelangelo vystupuje jako zamySleny a osamoceny umélec, jeho
prace pro vyznamné osobnosti, komplikovand povaha a unikatni dila byla Casto tvari
v tvai konfrontovana s uménim a osobnostmi dalSich renesan¢nich umélct, ktefi
Michelangela suctou obdivovali, neséetnékrat napodobovali i oteviené odmitali.
Konkrétné je tedy tato kapitola zaméfena na konfrontaci Michelangela s Leonardem da
Vincim (1452-1519),% ktery je povazovéan za Michelangelova uméleckého soka a o
generaci star§iho predchidee,”® a s Raffaelem Santim (1483-1520),%° ktery se stal
Michelangelovym velkym obdivovatelem a napodobitelem. Dokonce Michelangelovy
prace, zejména ty v Sixtinské kapli, zcela pozménily Raffaeliv pozdési projev

267 Gl X x . . . .
Tito umélci véetné samotného Michelangela jsou povazovani za

malifského uméni.
vrchol renesanéniho uméni.?®® Tato kapitola méa za ukol nastinit, kdo tito umélci byli,
jakym uménim se zabyvali a jaké jsou jejich vyznamné prace. Ale zejména ma tato
kapitola ukazat, v jakych momentech se tito umélci stietli s Michelangelem, jakym
zpusobem dochazelo k jejich vzajemnému ovlivilovani a jaké situace a nazory byly

obdobou nebo protikladem téch Michalangelovych.

Dale se tato kapitola obraci k dalSimu renesan¢nimu umélci, Donatu Bramantovi
(1444-1514),% ktery piisobil soucasné s Michelangelem a Raffaelem na papezském
dvofe a stal se vyraznou postavou v Michelangelové zivoté. Bramanta muzeme
povazovat za jednoho z nejvétSich Michelangelovych neptatel a odptirct, ktery se snaZzil

riznymi intrikami a manipulacemi  Michelangelovu  uméleckou  postavu

263 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 300. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 62. P. JOHNSON,
Déjiny renesance, S. 65.

24 Lionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 1-19. Laura GARCIA SANCHEZ, Géniové
umeéni. Leonardo da Vinci, Praha 2007. Frank ZOLLNER, Leonardo da Vinci, Kolin nad Rynem 2004.
Charles NICHOLL, Leonardo da Vinci. Vzlety mysli, Praha 2006. Ch. G. NAUERT, Historical
dictionary..., s. 233-234. Jaromir PECIRKA, Leonardo da Vinci, Praha 1977. M. RICKETTS,
Renesance. Mistri..., s. 211-216.

265 T COPPLESTONE, Michelangelo, s. 110.

266 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26-71. O. I. BLAZICEK, Raffael... Jaromir,
PECIRKA, Raffaelo Santi, Praha 1941. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 113-115. Ch. G. NAUERT,
Historical dictionary..., s. 379-380. T. COPPLESTONE, Michelangelo, s. 110-113. M. RICKETTS,
Renesance. Mistri..., s. 341-348.

%7 M. RICKETTS, Renesance. Mistri..., s. 341. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 116.

28 p_ JOHNSON, Déjiny renesance, s. 115-116. T. COPPLESTONE, Michelangelo, s. 110.

29 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 21-34. T. COPPLESTONE, Michelangelo,
s. 114-115. P. JOHNSON, D¢jiny renesance, s. 77-82. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 46.
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zdiskreditovat.’’® V praci jsou popsany situace a nékteré intriky, které ovlivnily
Michelangelovu praci pro papeze Julia IL., a je ukazano, jak se zménil Michelangeltiv
nazor na Bramantovu praci na konci jeho Zivota. Veskeré informace se opiraji o

271

zivotopisy téchto umélci sepsanych Georgiem Vasarim, jsou konfrontovany

212 3 odbornou literaturou,

s Michelangelovym zivotopisem od Ascania Condiviho
predevsim jsou poté porovnany a doplnény o poznatky z Michelangelovy soukromé
korespondence a basni.?" Kapitola nejprve lehce piedstavuje vySe zminéné umeélce
kromé& Michelangela, jelikoZ o jeho zivoté bylo podrobnéji pojednano v prvni kapitole.
A poté se zaméfuje na udélosti a situace, které umoziuji Michelangela s vybranymi

umélci konfrontovat.

Nez tedy ptistoupime ke konkrétnim udalostem, povazuji za nutné si tyto tfi
Michelangelovi soucasniky v kratkosti ptedstavit. Leonardo da Vinci je jednim
Z nejslavnéjsich renesancnich umélc, ktery je diky svému Sirokému nadani povazovéan
za opravdového renesancniho ¢lovéka. Nevénoval se pouze umeéni, ale 1 pfirodnim
védam, hudbg, technice a poznavani anatomie.?’* Jak je zfejmé z jeho data narozeni, byl
nejstarSim z naseho Ctyfthelniku umélch. Ve svém zivoté pifevazné puisobil ve Florencii
a Milan¢, vytvofil novy styl portrétovani a je znadm pro svij zdjem o kompozici a

perspektivu.®’

Zatimco Leonardo s Michelangelem byli vSestranné¢ zaméfeni, Bramanta
muzeme povazovat predev§im za architekta, ktery pisobil stejné jako Michelangelo
ve sluzbach papeza Julia II. a Lva X. NezZ se stavitel dostal do papezskych sluzeb,
cestoval po Italii, kde studoval antické stavby a pracoval na drobnych zakazkach, na
kterych si mohl vyzkouset v praxi své teoretické poznatky.?’® ,, Témito pracemi si ziskal

57 v v v v . . 7 . 277
Bramante v Rimé takovou povést, Ze ho povazovali za nejlepsiho stavitele.*

2" T, COPPLESTONE, Michelangelo, s. 114-115. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 49.
Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 271.

"1 Giorgio VASARI, Zivotopisy...

272 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 256-305.

23 Michelangelo. Podoba..., s. 9-254. M. BUONARROTI, Pozdr smysli...

2/ T. COPPLESTONE, Michelangelo, s. 112. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 233.
M. RICKETTS, Renesance. Misti..., s. 211. J. PECIRKA, Leonardo da Vinci, s. 7-10.

S M. RICKETTS, Renesance. Misti..., s. 11. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 110-113.

218 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 22—24. P. JOHNSON, Déjiny renesance, S. 77-80.

2" Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 24-25.

42



Inspirovany a zaujaty antickymi vzory vytvofil pro papeze mnoho monumentalnich
architektonickych navrhi. Realizované architektonické Gipravy a stavby nemély v Rimé
konkurenci, ,,podle minéni vsech nebylo krasnéjsi stavby v Rimé od doby antickeé“*™
Diky uspésné praci, jak je zfejmé z vyse uvedenych citaci, byl Bramante u papezského

dvora cenén a jeho hlas mél pii ovliviiovani papeze Julia II. velkou vahu.

Neni tedy divu, Ze na Bramantovu ptimluvu byl do papezskych sluzeb piijat i
jeho mlady ptitel Raffael Santi, malif a architekt vrcholné renesance. V Bramantovych a
Michelangelovych stopach Raffael nejvice pracoval pro papeze Julia II. a Lva X.,
zajimal se o uchovavani antickych pamatek (o obnovu antického Rima) a roku 1515 se

. o , y: . 279
stal konzervatorem fimskych staroZitnosti.

Zatimco se Michelangelo dozil témét
devadesati let a m¢l tedy moznost tvofit necelé stoleti, Raffael zil pouhych tficet sedm
let?®® 1 za tak pomérné kratké Zivotni obdobi se Raffaelovi podafilo vytvofit
nezapomenutelné umeélecké dilo inspirované Michelangelovymi a Leonardovymi

PO . 281
malifskymi pracemi.

Michelangelovy pocatky v umélecké tvorbé jsou obdobné jako u Leonarda da
Vinciho, Raffaela, Bramanta i jingch umé&lcii nasmérovany ke kresbé&.”® Jak je nam jiz
znamo z predchozi kapitoly, Michelangelo byl v détstvi vlastni rodinou karan a bit
za ¢innosti spojené s uménim.”® Michelangelovo nadéani ke kresbé a malbé se snazila
jeho rodina potlagit. Zivit se kresbou totiz povazovali za nediistojné vi¢i svému
domnélému Slechtickému plivodu. Dale si  Michelangeliiv otec nepfdl mit

ze syna pouhého femeslnika v podobé malite, kdyz ¢lenové jeho rodiny vykonavali

2’8 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 26.

2% 0.J. BLAZICEK, Raffael, s. 70.

280 pravdépodobné Raffael zemiel v den svych narozenin (na Velky patek 6. dubna 1520) na hore&naté
onemocnéni, které 1ékafi nespravné 1€¢ili jako horecku z nachlazeni. Malif jim nesdélil pravou piicinu
horecky. Podle Vasariho podlehl svym laskam (milenkdam), podle literatury Raffael zemfel na zapal plic
pravdépodobné zpiisobeny ¢innosti spojenou s vykopavkami v Rimé&. Raffaclo da Urbino, in: Giorgio
VASARI, Zivotopisy..., s. 67-68. J. BLAZICEK, Raffael, s. 76.

81 p_ JOHNSON, Déjiny renesance, s. 113-115.

282 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 259-260. Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 22. Lionardo da Vinci, in:
Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 1-3. Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 27.

283 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 259-260. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 7.
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ve vet§ing piipadi ufednické funkce.”® V tomto piistupu rodiny se Michelangelo

odlisuje od zbylych tfech umslci.?®

Oproti odmitavému postoji vi¢i uméleckému zaméfeni ze strany
Michelangelova otce, bylo Leonardovo, Raffaclovo i Bramantovo kreslifské nadani
ze strany jejich otcl podporovélno.286 Genialni Leonardo sice vynikal i v poctech a
védach, ale jeho otec Piero da Vinci si v§iml malifského talentu a synovy kresby odnesl
na posouzeni k piiteli Andreovi del Verocchio,?®” ktery byl chlapcovymi skicami
nadSen a zadal Piera o svoleni vzit Leonarda do udeni.?®® Obdobnou situaci mizeme
vidét 1 u Raffaela. Dokonce Raffaeliv otec Giovanni Santi byl ne pfili§ vyznamnym, ale

289 3 tak podle

dobrym malifem, od kterého Raffael mél moznost ziskat zaklady k malbé,
mého nazoru lze fici, ze jeho cesta k malifstvi byla pfirozengj$i nez u ostatnich
jmenovanych umélet.?®® Pozd&ji v malifskych studiich Raffael pokradoval na otcovo

vi D ., 291
prani u Pietra Perugia.

[ kdyz je u vSech téchto umélcii popisovan velky talent, bylo nutné, aby jej mladi
umélci nékde rozvinuli a zdokonalili. Jak uZ bylo vySe zminéno, Leonardo a Raffael
nastoupili do uméleckych dilen, obdobnd situace nastala i u Michelangela, ktery se
kresb& ugil v diln& Domenica a Davida Ghirlandaiovych®? a pozdgji navstévoval
zahradu Lorenza de"Medici plnou antickych starozitnosti.?*® V této souvislosti miizeme

sledovat mezi témito udalostmi jistou analogii, kdy je u jednotlivych mladych umélcii

84 0. I. BLAZICEK, Michelangelo, s. 9. B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 9. P. BURKE,
Italska renesance..., S. 57.

285 Rodi¢ovské zklamani z vybéru povolani svych potomki miZeme sledovat i u jinych renesanénich
umélct, napt. Brunelleschiho. P. BURKE, [ltalska renesance..., S. 57.

286 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 22. Lionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI,
Zivotopisy..., s. 1-3. Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 27.

%7 Italsky renesanéni sochat, pokratovatel nejvyznamngjsiho raného renesanéniho sochaie Donatella. P.
JOHNSON, D¢jiny renesance, s. 109-110.

288 Lionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 2—4. I. PECIRKA, Leonardo da Vinci, s. 10.
%89 0. J. BLAZICEK, Raffael, s. 8.

20 \/ renesancni Italii bylo b&zné, 7e syn vykonaval stejné zaméstnani jako jeho otec, proto lze
v nékterych pfipadech (jako u Raffaela) vnimat malifstvi (uméni) jako rodinné zaméstnani, které bylo
podporovano cechovnim systémem. P. BURKE, ltalskd renesance..., S. 55-57.

1 Renesanéni malif, ktery zil asi v letech 1446-1523. Papez Sixtus IV. jeho a daldi umélce povéfil
freskovou vyzdobou Sixtinské kaple. P. JOHNSON, Déjiny renesance, S. 114.

292 Vedli uméleckou dilnu ve Florencii. Pochézeli z prostiedi femeslniki, kteii pracovali s ozdobnym
zbozim (ghirlanda). Domenico také pracoval na freskach v Sixtinské kapli. Za zminku stoji jejich velka
trvanlivost a kvalita fresek. P. JOHNSON, D¢jiny renesance, s. 109.
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Podoba..., . 261-263. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 9-12. G. NERET,
Michelangelo, s. 12.
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rozpoznano umeélecké nadani, které je ze strany rodiny podporovano, s vyjimkou

Michelangela, a poté jsou vSichni dani na studia do rGznych malitskych dilen.

Michelangelo a Leonardo da Vinci se neliSili pouze vékem, ale i ndzory
na malif'stvi, sochafstvi a uméni vlibec. Prvotni rozdil v jejich vniméni maliiské prace
muzeme vidét v obdobi, kdy se jejich cesty stietly pfi ziskdni vyznamné prace, ktera
byla Leonardovi da Vincimu zadana roku 1503 a Michelangelovi v poloving roku 1504.
Zakazka pozadovala vytvoreni dvou freskovych obrazii rozmérnych velikosti pro Radni
sin Palace signorie ve Florencii. Leonardo mél namalovat bitvu u Anghiari a
Michelangelo bitvu u Casciny. Oba tyto boje byly Florentany povazovany za vyznamné
udélosti. Bitva u Anghiari se uskutecnila 29. ¢ervna 1440 proti Milanu, zatimco bitva
u Casciny probéhla jiz 30. Gervence 1364 proti Pise.?** Z obou konfliktil vysla Florencie

vitézné. Tyto triumfy méli umélci zachytit tak, aby nebyly zapomenuty.

Diky této piilezitosti méla byt vedle sebe umisténa dila dvou renesancnich
velikani.’®® Oba dva na tikolu pracovali osamocené¢ a zhostili se ho rozdilnym,
osobitym zplsobem. Leonardo v Bitvé u Anghiari poprvé ve vlastnim umeéni uplatnil
zpodobnéni pomsty a krutosti, zatimco Michelangelo pokraoval ve svém obdivu krasy
nahych lidskych tél, kterou Leonardo v ptfedchozich letech razantné odmital kvili
nevzhlednému zobrazovani a rivalité s Michelangelem.?® | tak se zkuSeny umélec
nechal Michelangelovym stylem ovlivnit. Dusledkem této udalosti muzeme v da
Vinciho pozdnich anatomickych skicach objevit nékolik kreseb dotykajicich se
Michelangelova idedlu zobrazujici svalnaté ﬁgury,297 ktery mél pozdéji vliv 1 na dalsi
generace um&lci.”® V tento moment tedy mizeme vidét jistou davku Michelangelova
rané¢ho velikdnstvi. Nejen vliv Michelangellv, ale i Leonardiv se dale ukézal v dile

Raffaela Santiho.

Ten jako jednadvacetilety pfiSel do Florencie, protoze chtél spatfit spolecnosti

opévované da Vinciho a Michelangelovy kartony bitev u Anghiari a Casciny.

24 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 37-39. L. GARCIA SANCHEZ, Géniové uméni...,
S. 64.

2% E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 20.

2% Ch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 414. L. GARCIA SANCHEZ, Géniové uméni..., s. 64.
E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 20-21.

27 Ch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 424. F. ZOLLNER, Leonardo da Vinci, s. 77.

2% E. ARNAU GUBERN, Géniové uméni..., s. 21. F. ZOLLNER, Leonardo da Vinci, s. 77.
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Spolecnost vnimala rozdilny generaéni a umélecky pfistup malifi (Leonardovi
pfi zadavani prace bylo 51 let a Michelangelovi 29 let) a peclivé sledovala, jak bude
prace na freskach pokraéovat.299 Neni tedy divu, ze tato dvé velkd dila zanechala
v mladém pfichazejicim umélci tak velky dojem, ktery dokladd Vasariho tvrzeni, ze
Raffael ob& dila ,uznal za bozskd*“*® Podle mého nazoru tuto vypovéd potvrzuje
prvotni Raffaeliiv posun a zména vlastniho pfistupu k uméni. Tyto zmény jsou patrné
Vv tom, ze Raffael poté Casto ve svych obrazech uzival Leonardovu trojuhelnikovou a
Michelangelovu kruhovou kompozici a rizné dal$i motivy vychazejici z praci obou
umélcd, u kterych vnimal jistou odlisnost.*** Raffaela s Michelangelovym stylem také

spojuje obdiv a hledani krasy postav, které¢ zobrazil ve svém ztvarnéni madon, jimiz se,

vcetné jinych svych dél pro Florencii, v nasledujicich letech zviditelnil.*?

Zatimco spole¢nost a Raffael obdivovali Bitvu u Casciny, roku 1505 se na dvoie
Julia 1l. setkal Michelangelo povolany do papezskych sluzeb s Bramantem, ktery
pro Svatého otce uz 5 let stavél. Michelangelo mél pro Julia vytvofit vzneSeny nahrobek
s mnoha sochami.*® Umglcav talent a pracovitost brzy nasly v papezi obdivovatele a
jeho prizeni vyvolala u ostatnich zavist.** Do této skupiny patiil i Bramante, ktery mél
Z Michelangelova plisobeni na papezském dvote obavy. Védél, Zze Michelangelo zna
nekteré jeho prohfesky a chyby, kterych se dopustil pii stavbé ne€kolika budov, jelikoz
nezil zrovna piikladnym Zivotem a ¢asto velmi rychle penize od Julia II. utratil, proto se
je snazil vydélat zpst.3® A jak vypovida nasledujici komentaf, svou praci i odbyval.
wtavel zdi ze Spatného materialu a malo pevné a bezpecné vzhledem k jejich vysce a

Sirce.*® Condivi a Vasari poté vypovidaji, Ze kvili t€émto Bramantovym chybam

%9 G. NERET, Michelangelo, s. 16-21.

300 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29.

%1 Vliv Leonarda da Vinciho je zietelny na n&kterych Raffaclovych kresbach (barva uhli) a portrétech
jako byla Madalena Doni. Michelangeliiv a da Vinciho vliv najdeme napiiklad v Raffaelové Madoné se
stehlikem, kde vyuzil jejich rozdilného vnimani estetiky. Monumentalitu Michelangelovych postav
muzeme najit v Athénské skole, ktera je inspirovana stejn¢ jako vétSina pozdéjSich Raffaelovych praci
klenbou v Sixtinské kapli. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 116. M. RICKETTS, Renesance. Mistri...,
s. 344-346. T. COPPLESTONE, Michelangelo, s. 110-113.

302 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29-33. O. J. BLAZICEK, Raffael, s. 17-20,
24.
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musely byt v pozdéjsich letech jeho stavby kvili propadim zpeviiovany a podpirany
novymi pilifi.*" V této chvili mizeme vidét jisty rozpor ve Vasariho Zivotopisu.
Na jedné strané Bramanta, jak je jeho zvykem i u jinych umélcti, vyzdvihuje nad ostatni
architekty a stavitele. Dokonce v zavéru Zzivotopisu piSe, ze byl ,,vZdy Cestny a velmi
skvely*® ale zaroveii na n&j prozrazuje i jeho negativni chovani.’*® Toto, v piipadé
Michelangela ve Vasariho zivotopise nenajdeme, jelikoz v jeho osobé vidél naprostého
génia, jak je ziejmé z celého zivotopisu. O tomto ndzoru také do jisté miry vypovidaji

Michelangelovy dopisy adresované ptfimo Vasarimu.

Jak tedy probihaly Bramantovy intriky viéi Michelangelovy? Bramante se
ze strachu pokusil zménit papeziiv nazor tykajici se myslenky nechat si vystavét
nahrobek uz nyni, za svého zivota. Na téchto udalostech mizeme do jist¢ miry
pozorovat ovlivnitelnost papeze Julia II., ktery podlehne Bramantovym intrikam a da
Michelangelovi zdminku Vatikan opustit. Také je na této situaci vidét, Ze 1 kdyz byl
Michelangelo velmi obdivovany a napodobovany jiz od svého mladi, v této chvili to
Vv ptipad€ papeze Julia II. nepomohlo. Muzeme také fici, ze Bramante touto intrikou
spustil koloto¢ neptijemnosti, které se budou tykat Juliova nedokonceného néhrobku a
které budou Michelangela provazet téméf Gtyficet let.! Podle korespondence z roku
1506 neni podle mého nazoru jisté, zdali Michelangelo v dobé svého odjezdu védél o
Bramantovych intrikach. V dopise z 2. kvétna 1506 Michelangelo pise o situaci, ktera
se stala v papezském palaci a o Juliové obratu v jeho pfizni. Julitv obrat jej udivil a dal
mu zaminku k odjezdu. Zde Michelangelo konkrétné Bramanta nebo nékoho jiného
nejmenuje a pfimo neobvinuje. Sice v tomto dopise uvadi, Ze papeziv obrat neni jediny
divod jeho odjezdu, ale Ze o ném nechce nic konkrétniho sd&lovat.®*?
Z Michelangelovych slov je dle mého nazoru znat jista davka strachu, kterou doklada i
tato véta: ,ziistanu-li déle v Rimé, bude diive hotovy ndhrobek miij nez papefﬁv“.gl?’

Koho se obavé, ndm ale nesd€luje. Odbornd literatura vSak hovofi o tom, Ze se bal

%07Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 271. Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26.

%08 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 31.

%9 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 26.

319 Michelangelo. Podoba..., s. 219-243.

311 podrobngji v predchozi kapitole.

312 Michelangelo. Podoba..., s. 26-27.

313 Michelangelo. Podoba..., s. 26.
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Bramanta, kterému jeho odjezd umoznil dal$iho dne polozit zakladni kamen Chramu

, 314
svatého Petra.

K pfimému obvinéni Bramanta dojde az v dopise z 24. fijna 1542, ve kterém

315

Michelangelo popisuje celou zamotanou historii Juliova ndhrobku. ., VSechny

neshody, které vznikly mezi papezem Juliem a mnou, vyvolala zavist Bramanta a

Raffaela z Urbina.«3®

Tady teprve miizeme s jistotou fici, ze Michelangelo védél
0 nepratelstvi, a dokonce, Ze celou situaci nezpiisobil Bramante sam. Jaky podil mél
na odjezdu Raffael, nam prameny nesd¢luji. Ale jak uvadim vySe, Michelangelovu praci
velmi obdivoval a napodoboval, diky nému mohl novym smérem rozvijet své nadéani.
Podle mého nazoru nemél divod Michelangelovi Skodit a navic byl do papezskych
sluzeb pozvan aZ roku 1508.% Je tedy mozné, 7e Michelangelo zde mysli neshody
S papezem Juliem II. obecné, a ne pouze ty, které se tykaly papezova nahrobku a

Michelangelova odjezdu z Rima.

Tato zminénd intrika vSak nebyla Bramantovou jedinou. Pozdé&ji vid¢l, Ze se mu
jeho ptivodni zlomysInost zcela nezdafila a Michelangelo se vraci zpét do Rima. Proto
se znovu pokusil zapiisobit na Julia II. a vnuknul mu mySlenku, at’ si necha
od navrativ§iho se umélce misto zhotoveni nahrobku vymalovat klenbu Sixtinské kaple,

318 7de opdt mizeme sledovat ovlivnitelnost

kde mulze ukazat svou plnou oddanost.
Juliovy postavy a Bramantovu zavistivou a strachujici se povahu. Tento intrikan Si
spole¢né s ostatnimi neptateli myslel, ze malifskou praci Michelangelo jako zatvrzely
sochat bud’ odmitne, a papeZ jej nadobro vyzene ze svého palace, nebo tuto praci jako

nezkuSeny malif nezvladne a poSpini si tak vlastnim pfi¢inénim dobrou povést.319

S touto udalosti souvisi i fakt, ze roku 1508 se k papezskému dvoru nepfipojuje
pouze Michelangelo, ale i prakticky neznamy, mlady Raffael Santi, ktery zanechava

vytvarnych praci ve Florencii a na pozvani papeze Julia II. pfichazi do Rima, kam je

314 B. MRAZ — M. MRAZOVA, Michelangelo, s. 44., Michelangelo. Podoba..., s. 26. O. J. BLAZICEK,
Michelangelo, s. 26.

315 Michelangelo. Podoba..., s. 167-171.

316 Michelangelo. Podoba..., s. 171.

170. J. BLAZICEK, Raffael, s. 26. M. RICKETTS, Renesance. Mistri..., s. 343.

318 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 276. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 25-26.

319 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
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zaveden na zdkladé ptimluvy svého krajana, pfitele a papezova architekta Donata
Bramanta, ktery znal jeho talent, a podle mého jej chtél vyuzit proti Michelangelové
0sob&.*?° Mlady malit mél v papezskych sluzbach pracovat na vymalbé pravé
dostavénych papezskych komnat ve Vatikanu, jez se po dokonceni staly rovnocennym
protéjSkem Michelangelovy Sixtiny. Fresky v papezovych komnatich (tzv. stanzich,
nom. sg. stanza) nesou na architektonickém iluzivnim pozadi alegorické motivy

teologie, poezie, prava a filozofie. 3 Nejslavnégjsi z téchto fresek je dnes znama pod

322

nazvem Athénska skola®= (alegorie filozofie), ve které malif zobrazil vyznamné antické

S 4

filozofy a myslitele. Ve fiktivnich tvafich filozofi byly pozd&ji spatiovany tvare
umélcovych soucasniki.**® Na zakladg literatury lze ¥ici, ¢ Michelangelo by mél
pfedstavovat zamyslené¢ho Hérakleita,*** Leonardo da Vinci Platona®® stojiciho v centru

obrazu a Bramante je zobrazen v postavé Eukleida®® vysvétlujiciho geometrické

327

teorie.”" V Raffaclové zivotopise sepsaném Vasarim je zminka pouze o podobé dvou

postav, o Bramantovi a samotném Raffaelovi. Vasari stejn¢ jako literatura fadi

328

Bramantovu podobu k postavé s kruzidlem,>™ tato postava by tedy mohla byt symbolem

architekta. Kruzidlo bylo jiz ve stfedoveéké ikonografii povazovano za atribut
geometrie.329 Osobu, kterd je s nim znazornéna, fadi mezi stavitele.** Dale na této

fresce miZeme vidét 1 Raffaelliv autoportrét v osobé mladého bezvyznamného muze

331

stojiciho v hlouc¢ku postav na kraji obrazu.”™" Podle Vasariho a literatury je to muz,

ktery svym pohledem mé upoutat nasi pozornost.332 Je mozné, ze Raffael timto

333

zpodobnénim chtél umélclim vyjadfit svou veskerou tctu a obdiv.™ Domnivam se, Ze

320 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 34-35. 0. J. BLAZICEK, Raffael, s. 26.
*210.J. BLAZICEK, Raffael, s. 26-31.
%22 David SPENCE, Michelangelo, Praha 2010, s. 7.
%22 M. RICKETTS, Renesance. Misti..., s. 346. O. J. BLAZICEK, Raffael, s. 31.
324 Hérakleitos z Efesu byl fecky filozof, ktery il piblizné na prelomu 6. a 5. stoleti pf. n. 1. Jan OTTO,
Ottty slovnik naucny. llustrovana encyklopedie obecnych znalosti. Dil 11, Praha 1891, s. 119.
2 Platén je povazovan za piedstavitele klasické antické filozofie. Z jeho pojeti byly odvozeny
personifikace ctnosti a nefesti ve vytvarné teorii. James HALL, Slovnik namétit a symbolii ve vytvarném
umeént, Praha — Litomysl 2008, s. 21. J. OTTO, Ottiiv slovnik... Dil 19, s. 859-866.
326 Eukleidés byl fecky geometr, ktery zil ve 3. stoleti pf. n. . Jeho postava je v teorii malifstvi
povazovana za personifikaci geometrie. J. HALL, Slovnik nameétii..., s. 132. J. OTTO, Ottiv slovnik... Dil
8, s. 808-810.
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Michelangelovi a da Vincimu patrné za jejich malifské uméni, kterym byl Raffael velmi
ovliviiovan, a Bramantovi za jeho pfimluvy ve prospéch Raffaela u papezského dvora.
Podle Johnsona je vSak v Athénské skole vSe jasné, nic nam neskryva a nevyjadiuje

zadné dvoj zna¢nosti.®*

Papez Julius II. byl s Raffaclovou praci velmi spokojen, dokonce nechal nékteré
star¢ malby v pokojich odstranit a Raffael je mél nahradit vlastnimi. Tento uspéch
V papezskych komnatich se také stal, pred pfijmutim zakazky k vymalbé klenby
v Sixtinské kapli, jednou z Michelangelovych obav. Myslel si, Zze neni schopen toto

e sy < x: .. 335
malifské uméni piekonat a zavdecit se papezi.

Intriky vSak nekon¢i ani po kone¢ném Michelangelové pfijeti prace v Sixtinské
kapli. Zde mtizeme vidét Bramantovu urputnost a odhodlanost Michelangelovu 0sobu
zdiskreditovat. K této negativni ¢innosti bylo vyuzito leSeni, které dostal Bramante za
ukol postavit v Sixtinské kapli na papeziv piikaz. Bramantlv zpiisob vystavby by
v klenbé zanechal velké otvory, které by celou malbu v kone¢ném vysledku porusily.
Michelangelo ptedstavujici si problémy, které by na konci prace vznikly, se
s intrikdnem seSel a ptal se, jak se diry po odstranéni leSeni zakryji.336 Bramante jen
odpovédgl: ,,To se rozmysli potom, jinak se to nemiize udélati.“**" Michelangelo si
myslel, Ze mu je timto zptisobem naznaovano oteviené nepiatelstvi, anebo je architekt
natolik neschopny, Ze neumi postavit vhodné leSeni. Tato druhd moZnost je podle mého
nazoru a na zakladé literatury vzhledem k Bramantové povésti a vzniklym zajimavym
stavbam méné pravdépodobna,®® i kdyz Condivi uvadi, e Bramante jinym zpiisobem
leSeni vystavét neumé].** Spor o leSeni vyfeSil az papez Julius, ktery nechal
Bramantovo leSeni strhnout a nové si mél Michelangelo postavit sam. Tak nechal

sestavit leSeni na podpérach, na kterém poté travil v letech 1508-1512 veskery svij

334 p JOHNSON, Deéjiny renesance, S. 114.
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as.®® To, ze papez v této chvili nevyhovél pletichafi, nam podbizi myslenku, Ze se
Bramante na svij vliv jiz nemiZze pln¢ spoléhat, a Ze roste vliv Michelangeltv. Zatimco
se o této piihod¢ Vasari rozepisuje velmi detailn¢, Condiviho Zivotopis tuto situaci
nezminuje piimo v souvislosti se Sixtinskou kapli a Bramantovou intrikou. Tuto udalost
uvadi spolecné s tim, ¢im se Michelangelo obecné zabyval a ve spojitosti s Chramem

, 341
svatého Petra.

Hotové Michelangelovy fresky v Sixtinské kapli se staly novym podnétem
k dalsimu Raffaelové malifskému vyvoji. I kdyz byly fresky v papezskych komnatach
nadherné¢ a obdivované, Raffaclovym obrazim, i kdyz peclivé a s velkym zajmem
studoval klasické antické pamatky, chybéla antickd mohutnost a vzneSenost, kterou
ziskal po shlédnuti fresek v Sixtinské kapli vytvofenych pouze Michelangelovou rukou.
I kdyz si Michelangelo nepial, aby kdokoliv vid&l jeho praci nedokon&enou,**? Raffaelo
jeho klenbu spatfil. Stalo se tak prostiednictvim Bramanta, kterému byly ponechany
klice od Sixtiny. Pustil ho sem, ,.aby si prohlédl Michelangelovo dilo a pronikl
do jeho tvoieni“3® Ztéto vypovédi je ziejmé, Ze Bramante chtél vyuzit svého
ucenlivého chranénce a jeho umeéni a zastinit jim svého nepfitele. Raffael zaujaty krasou
Sixtinské kaple pozdé¢ji dokonce pfemaloval nékteré své jiz hotové obrazy. O tom, Ze
Michelangelo v&dél o svém vlivu na mladého malife a jeho pfitomnosti v Sixtinské
kapli sv&€d¢i tento Vasariho komentai: ,,Michelangelo, kdyz pozdeji tu [Raffaelovu]
malbu uvidél, poznal ihned, a bylo tomu tak skutecné, ze Bramante udélal tu Spatnost,

«3%4 " Dokonce Vijiz vyse

aby poslouzil Raffaelovi a zvetsil jeho slavu.
zminovaném dopise z 24. fijna 1542 Michelangelo o Raffaelovi pise, ,,co mél v uméni,
to mél ode mne“3* Lze ¥ici, ze tato slova potvrzuji Vasartho vypovéd. A také
Michelangelo touto vypovédi dava najevo, ze Raffaclova slava je jeho zasluhou tak
velika. Studium Michelangelovych postav v uzaviené kapli mladému malifi totiz
zajistilo dal$i vyznamné prace, naptiklad pro bohatého fimského obchodnika Agostina

Chigiho, ktery si ptfal vymalovat kapli kostela Santa Maria della Pace. Tato malba plna

3% Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 27. Zivot Michelangela Buonarrotiho
sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo. Podoba..., s. 299.

41 Zivot Michelangela Buonarrotiho sepsany Ascaniem Condivim z Ripatransone, in: Michelangelo.
Podoba..., s. 299.

%42 Michelangelo. Podoba..., s. 44-45.

%43 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 41.

%4 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 41-42.

3 Michelangelo. Podoba..., s. 271.
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pohybu, Sibyl s and€ly a Prorokli vytvotenych po vzoru Michelangela jej posunula mezi

., ‘iur wor o1 346
nejvyznamngéjsi renesanéni umélce.

Kdyz se od Sixtinské kaple posuneme dale, dostaneme se k nové moznosti
srovnani Michelangela s Leonardem da Vincim a to prostfednictvim zajmu
francouzského krale Frantiska L., ktery se oba snazil ziskat pro své umélecké potieby.
Tato situace nam poskytuje moznost konfrontovat da Vinciho pfistup k francouzskému

krali s ptistupem Michelangelovym.

Zatimco je Michelangelo v Italii drzen laskou a starosti o svou rodinu a
papezskymi zakazkami,®*® tak &tyfiaSedesatiletého da Vinciho v Italii nic nedrzi®*°
Leonardo vytlatovan nastupujici generaci umélct s Michelangelem v ¢ele z Italie roku
1516 odchazi. Doufa, Ze je mu Francie, obdivujici jeho styl, schopna nabidnout lepsi
podminky pro zivot a uznani, kterého se mu v nekterych ptipadech od jeho patrond
nedostavalo.®® Mnohem diive neZ dostane francouzskou pozvanku Michelangelo, da
Vinci z4jmu francouzského krale vyuziva a jiz roku 1516 odejde k francouzskému
dvoru, kde ztstane do své smrti v kvétnu 1519 po tfi roky jako malif a inZenyr. Pfistup,
obdiv a hluboky vztah s francouzskym kralem da Vincimu zajistil trvaly ro¢ni plat a
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misto k obyvani v podobé zamecku Cloux.”™" Projevovana ptizenn nam ukazuje odlisSny

pfistup k Leonardovi, nez ktery mu nabidla Italie pfestupujici od da Vinciho uméni

k Michelangelové generaei.352

Ve Francii sedmaSedesatilety Leonardo da Vinci onemocnél a byl pfipoutan
na liZko, na kterém ho, podle Vasariho, v poslednich minutach zastihl i samotny
francouzsky krél, ktery s umé&lcem zistal az do posledniho nadechu.®® Tuto Vasariho
vypovéd vS8ak muzeme povazovat za smyslenou. Ukazalo se, ze v Saint-Germain-en-

Laye, které je na koni vzdalené dva dny od mista, kde umiral Leonardo da Vinci, byl

%46 Raffaelo da Urbino, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 42. 0. J. BLAZICEK, Raffael, s. 36, 48.

7 Francouzsky kral v letech 1494—-1547. Neusp&ing vedl s Karlem V. vélky o Italii. K jeho dvoru patfili
vyznamni renesanc¢ni umeélci, které kral velmi podporoval a rozvijel tim renesancni spolecnost. Claude
DUFRESNE, Frantisek I., Ostrava 2002. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 150-151.

%48 Michelangelo. Podoba..., s. 186-193.

%9 Lionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 17. J. PECIRKA, Leonardo da Vinci, s. 34.
%9 Ch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 534.

%L Ch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 535-536.

%2 Cch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 534.

%53 |ionardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 17-18.
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den po da Vinciho smrti vydan kralovsky vynos. Je tedy pravdépodobné, ze

francouzsky kral byl v dob& da Vinciho smrti na jiném misté nez u jeho lizka.**

Michelangelo o svém pobytu ve Francii zacal uvazovat az 13 let po da Vinciho
odjezdu, v letech 1529-1530, kdy probihal ve Florencii republikansky odboj proti
Medicejskym. V této dobé Michelangelo Zil v Benatkach, kam utekl z Florencie.
O jeho rozhodnuti odcestovat do Patize vypovida dopis zaslany z Benatek 25. zati 1529
Giovanbattistovi della Palla,®® Michelangelové pfiteli a obchodnikovi spojenému
s osobou Frantiska 1. V dopise della Pallu prosi, aby jej vzal do Francie s sebou, a zada
jej: ,,A napiste mi, prosim Vas, i kdybyste uz nemél v umyslu tam jet, at se mohu
rozhodnout a jit pokud mozno sam.“*° Z této vypoveédi vyplyva, Ze je prakticky
rozhodnuty odjet. Nakonec vSak kvuli své milované Florencii a della Pallovu
vlasteneckému dopisu do Francie neodjede a vrati se zpét do Florencie, kde pokracuje
na opevilovacich pracich. Po Michelangelové odjezdu z Benatek ptichazi dopis
Spozvanim ke francouzskému dvoru, ktery ale Michelangela jiz v Benatkéich

nezastihl. >’

O par let pozdéji byl vunoru 1546 jiz pfimo do Michelangelovych rukou
dorucen dopis od samotného FrantiSka I., ve kterém si kral pieje ziskat alesponl néjaké
jeho dilo. Michelangelo odpovidé az o dva mésice pozdéji, v dubnu 1546 a konkrétné
krali piSe: ,,Vase velicenstvo vi, Ze mu uz dlouhy cas touZim poslouZiti, i kdyz jsem to
zatim nemohl udélat, protoze se mému uméni ktomu Vv ltalii dosud nenaskytla

«3%8 3 slibuje ,,budu se snaZit uskutecnit, co jsem si pral udélat pro Vase

prilezitost
Velicenstvo uz davno, jak jsem rekl, to znamend néco z mramoru, néco zbronzu a
néjakou malbu*.>® Cely text podepisuje jako ,,nejpokornéjsi sluzebnik3®, i kdyz vime

podle Michelangelova chovdni k papezim, ze se timto zplsobem nikdy moc

%% Ch. NICHOLL, Leonardo da Vinci..., s. 549.

%% Obchodnik s renesanénim a antickym uménim. Skupoval dila a vyvazel je i za italské hranice, nap¥. do
Francie. P. BURKE, Italska renesance..., s. 134.

%56 Michelangelo. Podoba..., s. 118.

%7 Michelangelo. Podoba..., s. 117-118.

%58 Michelangelo. Podoba..., s. 193.

9 Tamiéz,

30 Tamieéz.

53



. v rov_ 7 . r1: . r ’ v 361 r v ’
neprojevoval. Pies zminéné sliby krali nic ze svého dila neposle.”™ Své nedodrzeni

slibu omlouva tim, Ze je velmi zaneprazdnén pracemi pro papeze Pavla I11.3%

Podle mého nazoru Michelangelo o své cest¢ do Francie uvazoval pouze pod
vlivem strachu. Na zaklad¢ jeho rozmysSleni se domnivam, Ze byl velmi proitalsky
zalozeny a také piivazany ke své roding, kterou nerad opoustél 1 pii svych pracich
v Rimé. Jistym zpsobem muiZeme fici, Ze Michelangela v Italii drzely i zajimavé
papezské zakazky, kterych se mu béhem zivota dostalo velkého mnozstvi. I kdyz by mu
prace u francouzského dvora nejspiSe piinesla obdobny obdiv a finance jako da
Vincimu, Michelangelo si vybral Zivot v Itilii. Jeho mySlenku na odchod
do Francie mizeme brat za pouhou moznost Uniku, které Michelangelo na rozdil od da

Vinciho nikdy nevyuzil.

Nez vsak uplné opustime Leonarda da Vinciho, je nutné zminit v jeho
souvislosti s Michelangelem je$té jednu moznost jejich srovnani. I kdyz byli oba,
Leonardo i Michelangelo, plivodné vyucovani kresbé a malbé, jejich styl a pfistup

k malif'stvi se zna¢né 1i§il. Zatimco Leonardo da Vinci se vénoval malifstvi i naddle, coz

dokazuje jeho obsahlé malitské dilo, pojednani o maliistvi,*®®

v rv ro . 7. ’ v e 364 v e v v v v I3 s
ze ,,malirstvi si zvolil jako hlavni zaméstnani““,”" samoziejmé spolecn¢€ s inzenyrstvim,

ale 1 Vasariho komentar,

Michelangelovo zaméfeni a city uz od samého zacatku sméfovaly prevazné
k sochafstvi. Jak vyplyva z Michelangelovy korespondence a basni, umélciiv nazor na
malifstvi se v priib&hu jeho Zivota ménil.**® Pro nés je dilezity Michelangeltv dopis
piiblizné z roku 1547, kdy mu bylo 72 let. Zde piSe o svych prvotnich antipatiich
k Leonardem opévovanému malifstvi. Konkrétné zde uvadi, Ze mezi malifstvim a
sochafstvim je velky rozdil,**® s tim souhlasi i da Vinci,*®' ale kazdy prosazuje ,,své*
uméni. Michelangelo pise: ,,malirstvi ma podle mého tim veétsi cenu, ¢im vic se blizi

. .7 , vroovr ’ rvr v 368 v v ;o
k reliéfu, a reliéf tim mensi, ¢im vic se blizi k malbe*,”™ a ze ,,socharstvi je lampou

1 Tamtesz.

%2 Michelangelo. Podoba..., s. 192-193.

%3 L. DA VINCI, Uvahy...

%4 |jonardo da Vinci, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., S. 2.
%5 Michelangelo. Podoba..., s. 52, 141-180, 201202, 212, 228.
%6 Michelangelo. Podoba..., s. 201.

%7 DA VINCI, Uvahy..., s. 268.

%8 Michelangelo. Podoba..., s. 201.
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maliistvi a Ze je mezi nimi stejny rozdil jako mezi sluncem a mésicem > V t&chto
vypovédich vidime Michelangelovo opovrzeni samotnym malifstvim. Da Vinci naopak
V sochafstvi vidi pouze femeslnou praci a malifstvi nad n¢j povyéuje.370 Konkrétné
uvadi, Ze sochaistvi nepiinasi takovy obdiv jako samotné malifstvi.*! Tento nazor
podle mého usudku Michelangelovo sochatfské uméni rychle ptekonalo. Michelangelo
tedy nejprve v dopise uvadi svij odpor k malifstvi, na dal$ich fadcich v§ak méni nazor
na zakladé knihy Benedetta Varchiho®" a piipousti, ze malifstvi a sochafstvi jsou to
samé, a aby vznikla souhra mezi uménimi, doporucuje umélcim vénovat se obojimu373
(jak ostatn¢ provadél i samotny Michelangelo, i kdyz podle jeho nazoru maloval
nedobrovolng).*”* Kvili jakym Varchiho nizorim méni sviij nézor, v dopise neuvadi.
Dale zde muzeme vidét, ze i kdyZ zménil sviij nazor na malifstvi, tak si ponechal svij
nazor na samotného Leonarda da Vinciho. V dopise totiz Michelangelo nize uvadi: ,,a
jestli ten, co napsal, Ze malirstvi je uslechtilejsi nez socharstvi, rozumi stejné dobre i
ostatnim vécem, o nichz pise, pak je méla spis psat ma dévecka* 3" Zde nejspise napada
Leonarda da Vinciho a timto nam dava uptimné najevo své opovrzeni jeho uméleckymi
nazory. V dopise také ukazuje své zapaleni a i ve svém vysokém véku nam ukazuje
horlivost v praci, jelikoz podle Michelangela se riznych diskuzi mize vést mnoho.

Z dopisu se muze zdat, Ze polemiky nejsou pro Michelangela podstatné.376

Zatimco Michelangelo ve stafi méni nazory na malifstvi, ne vSak
na Leonarda da Vinciho, méni i postoj ke svému nepfiteli Donatu Bramantovi a k jeho
architektonickému uméni. Papez Julius Il. zaujaty Bramantovym nakresem Chramu sv.
Petra, na kterém mu ptedkladd novy velkolepy vzhled s mnozstvim kupoli, mu ud¢lil
tuto praci na nové vystavbé Chramu. Bohuzel, nez papez Julius II. zemftel, byl Chram
vystavén pouze do neurcité vysky. Pozdéji za Juliova nastupce papeze Lva X. Bramante

mirné pozmeénil celou koncepci kostela tak, aby se do néj pii bohosluzbach veslo

9 Tamtéz.

%0 L. DA VINCI, Uvahy..., s. 267—268.

L L. DA VINCI, Uvahy..., s. 268—269.

372 Florentsky humanista, ktery il v letech 1503-1565. Zabyval se florentskou historii, basnictvim a
lingvistikou. Ch. G. NAUERT, Historical dictionary..., s. 464.

373 Michelangelo. Podoba..., s. 201.

%74 Michelangelo. Podoba..., s. 212.

3> Michelangelo. Podoba..., s. 202.

378 Tamteéz.
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mnohem vice pﬁchélzeji(:ich.377 Po Bramantové smrti je rlznymi architekty cela
koncepce Chramu n&kolikrat pozménéna.*”® Diky tomu, 7e je do stavby zapojen i
Raffael Santi, miZzeme v kone¢ném vysledku Chram povazovat za symbol spojeni
uméni Bramantova, Raffaelova 1 Michelangela.379 Ten byl vrchnim architektem Chramu
sv. Petra jmenovan papezem Pavlem III. jako sedmdesatilety. Michelangelo se
po tiiatficeti letech vraci k Bramantovu plivodnimu puadorysu, protoze podle n¢j
Lautorem tak mohutné stavby je ten, kdo poloZil jeji zdklady“.gso V této Michelangelové
vypovédi, zaznamenané Vasarim, muzeme vidét jisty obrat v postoji k Bramantovi.
Svym zpusobem mizeme Michelangelovo uznani architektova uméni povazovat
za necekané, kdyz si vzpomeneme, jak probihaly konfrontace mezi nimi za Julia Il.
V této situaci Michelangelova obratu vV nazoru na Bramanta miizeme vidét jistou
objektivitu, kdy uzndva svého nepfitele, i pfes jeho prohiesky, jako vyborného
architekta. Tento novy postoj zminény Vasarim nam pfinasi i dopis z prelomu 1546—
1547. ,,Nelze poprit, ze Bramante byl jeden z nejschopnéjsich architektii od starovéku
dodneska.*®" Jak je vidét v této vypovédi, tak 1 v dopise se Michelangelo velmi kladné
vyjadfuje k Bramantovi jako architektovi a prosazuje jeho prvotni navrh Chramu.®
Podle mého nazoru se nam ale v dalsich tadcich dopisu odhaluje i ¢ast Michelangelovy
sobeckosti a mozna i skryty Michelangeltiv zamér. On sice uznava Bramantiv ptuvodni
navrh za nejlepsi, ale kdyby se tak nestalo a bylo pokracovdno v navrzich
architektovych nastupcti, jak bylo plvodné zamySleno, mohlo by podle
Michelangelovych slov dojit ke zbourdni n€kolika pamatek a konkrétn€ i Sixtinské

kaple,*®

ve které v této dobé je Michelangelovou rukou vymalovana nejen klenba, ale i
oltaini sténa. Michelangelo své nazory prednese prostfednictvim tohoto dopisu papezi
Pavlu IIL, ktery si jeho nazort velmi cenil.*® Je mu tedy umoznéno dle vlastniho

uvazeni navrhy stavby dotvofil tak, ze byla staronova koncepce vSemi velmi

%7 G. DENZLER — C. JOCKLE, Vatikan..., s. 116-117.

8 G. DENZLER — C. JOCKLE, Vatikdn..., s. 117-118. P. JOHNSON, Déjiny renesance, s. 80-82.
¥° G. DENZLER — C. JOCKLE, Vatikan..., s. 116-118.

%80 Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 30.

%1 Michelangelo. Podoba..., s. 197.

%82 Michelangelo. Podoba..., s. 197-198.

%3 Michelangelo. Podoba..., s. 198.

%4 Michelangelo. Podoba..., s. 181.
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obdivovana a nedoslo pfitom k bourani v okoli Chramu,”™ a tedy ani ke zniceni

Michelangelovy prace v Sixtinské kapli.

V této kapitole mlizeme vidét rizné konfrontace Michelangela s vybranymi
umélci. Po strucném predstaveni vybranych umeélci nam kapitola ukazuje analogii,
ze které je zfejmé, jakym zptisobem vSichni umélci zacinali s uméleckou tvorbou. Tato
analogie je zalozena na podpofe rodiny (krom¢ Michelangela) a v piipadé vSech umélct
na nasledujicim vstupu do malifskych dilen a studiu kresby. Tato kapitola ndm dale
pfinasi pohled na Michelangelovy ndzory na malifstvi a sochafstvi, které se znacné
lisily od nazort Leonarda da Vinciho. Z vyse uvedenych vypovédi je také jasné, Ze
Michelangelo si Leonardovy osoby pftili§ nevazil a jeho umélecké nézory neuzndval.
Jejich osobnosti se stietly jiz v dobé Michelangelova mladi pii zakazce pro florentské
predstavené. Diky této praci muzeme sledovat ovlivnéni zkuSeného da Vinciho
malifskou tvorbou jeho konkurenta a posun nejen v da Vinciho uméni, ale i v uméni
mladého Raffaela Santiho, ktery na zaklad¢ této zakazky poprvé pozménil svilij malifsky
styl a kompozici d€l. A stejné jako da Vinci, tak i Raffael bude v nésledujicich letech
ve svych kresbach uplatinovat Michelangelem hojné pouzivany a zobrazovany motiv
nahych muZskych postav, ktery Leonardo pivodné ze své tvorby vyluCoval a diky
Michelangelovu vlivu jej miZeme najit v da Vinciho pozdéjsich kresbach. Tento vliv

nam takeé potvrzuje vzestup Michelangelovy umélecké tvorby.

Z kapitoly je ziejmé, ze Michelangela a Leonarda da Vinciho nepiimo spojil i
zajem francouzského krale FrantiSka 1., ktery touzZil mit oba umélce u svého dvora.
Z dopist vyplyva, ze Michelangelo s kralem vedl korespondenci, a i kdyz chtél
puvodné do Francie odjet, neucinil tak na rozdil od da Vinciho, ktery ve Francii stravil
posledni léta svého Zivota. V dalSi Casti kapitoly se setkdvame s Bramantovym
nepiatelstvim vuci Michelangelovi, o kterém, jak vyplyva z dopisti, Michelangelo mohl
néco tusit. Kapitola ndm ukazuje, jak se Bramante snazil viici Michelangelové postave
vystupovat a intrikovat, a ze do téchto machinaci zahrnul svij vliv na papeze Julia Il.
Dale je nam ptedstaveno Raffaclovo uméni a ucenlivost i Michelangelova mala
zkuSenost s malbou. Dale zudalosti vyplyva netGspéch Bramantovych zaméri a

Michelangeliv vzestup v povédomi spolecnosti. Tyto Bramantovy pokusy vSak

%> Bramante, in: Giorgio VASARI, Zivotopisy..., s. 29-31. Michelagnolo Buonarroti, in: Giorgio
VASARI, Zivotopisy..., s. 52-55. G. DENZLER — C. JOCKLE, Vatikan..., s. 116-118.
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Michelangelovi nezabranily v pozdéjsich letech pfijmout architektovo nadani a uznat
jeho napady pro Chram svatého Petra. | kdyz, jak kapitola nastinuje, mohl Michelangelo

jednat ze sobeckého zdméru.

Souhrnné lze fici, ze nam kapitola ukazuje momenty a nazory, ve kterych se
Michelangeliiv Zivot protnul s vyznamnymi renesan¢nimu umélci, jako byl Leonardo da

Vinci, Raffael Santi a Donato Bramante.
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Cilem této bakalarské prace bylo ukézat Michelangelovy vztahy a jeho postaveni
ve spolecnosti v souvislosti s jeho soucasniky, jako byli jeho zadavatelé, konkurenti a
obdivovatelé. Dale tato prace méla zasadit umélce do historického kontextu Italie a

nastinit vyvoj dvou Michelangelovych ptisobist, Rima a Florencie.

Téchto vytyCenych cili bylo mozné dosdhnout na zakladé dostupnych
historickych prament, mezi které miizeme zatradit Michelangelovu korespondenci,
basn¢ a dokumenty. A déle dva Michelangelovy Zivotopisy od jeho soucasnikll, Ascania
Condiviho a Giorga Vasariho. Déle diky velmi Siroké skale literatury tykajici se

Michelangelovy osoby.

Michelangelo se narodil do obdobi velké rozdrobenosti renesancni Italie,
o kterou projevovali zdjem evropsti panovnici, coZ melo na umélcovo plisobeni zna¢ny
vliv. Tyto intervence daly podnét k riznym povstanim vuci medicejskému rodu, ktery
hral vyznamnou roli v Michelangelové zivoté. Jak z prace vyplyva, Medicejové méli
podil na umélcové uceni a stali se prosttednictvim papeZzskych pozic jeho vyznamnymi

zadavateli.

Michelangelova rodina si zakladala na vyznamném S$lechtickém pivodu,
o kterém hovoii i samotny umélec n€kolikrat ve své korespondenci a Condivi se o jeho
pivodu zminuje v Uplném zacatku svého zivotopisu. Bohuzel se mi nepodafilo jejich
komentafe potvrdit, i kdyz byly ovéfovany v jedné znejvyznamnéjSich kronik
renesance. Pouze o domnélém Michelangelové Slechtickém plvodu vypovida i1

soucasna literatura.

Dale muzeme sledovat Michelangelovu cestu za uménim, kterd zacina
nesouhlasem jeho rodiny a poté pokracuje pres umeleckou dilnu do Medicejské zahrady
s antickym i souc¢asnym uménim. Odtud je Michelangelo vhozen do viru zakazek, které
nejvice plynou z papezského dvora. Michelangelo kvili riznym pti¢inam vyplyvajicich
ze zakazek, historického vyvoje Italie a starosti o rodinu cestuje mezi Rimem a
Florencii. Tato dvé¢ italskda mésta se stala zdkladnami jeho uméni a pravé v nich miZzeme

1 dnes najit pozlstatky Michelangelovy prace.
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Pro sledovani vztahli mezi Michelangelem a Svatymi otci jsem vybrala papeze
Julia I1., Lva X., Klementa VII. a Pavla Ill. Z téchto ¢tyf osobnosti mame nejvice
informaci k Juliovi II., tedy o jeho vztazich s Michelangelem. Na zaklade
Michelangelovy korespondence, basni a zivotopisi, mizeme fici, ze byly velmi
bouilivé a nevyzpytatelné. Papez se stal Michelangelovym velkym zadavatelem, ktery
umélcovo pusobeni ovliviioval i po vlastni smrti. Tato situace vznikla kvali
nedokoncené prvni papezské zakazce a Michelangelovym nepiatelim. Konkrétné se
jednalo o Julitiv nahrobek, ktery si papez planoval zhotovit jiz za svého zivota. Tato
»tragédie® nahrobku se stala stinem Michelangelova nasledujiciho zivota, do kterého
museli zasdhnout i dal$i Svati otcové. Na zakladé této udalosti mtizeme vidét propojeni
papezu a analogii v postupu piijimani Michelangela do jejich nasledujicich sluZeb. Svati
otcové touZici po umélcoveé praci nejprve museli s Juliovymi dédici vyiesit pokracujici

¢innost tykajici se Juliova nahrobku svazanou s Michelangelovou osobou.

Prostfednictvim dostupnych prameni muizeme vidét, jaké vztahy Michelangelo
S papezi udrzoval. Soucasné¢ nam ukazuji, kdo a co je ovliviioval. Z materialt vyplyva,
ze vztahy s papezi byly velmi ptatelské (n€kdy jsou povazovany piimo za bratrské) a
také, Ze se Michelangelo téSil velkému obdivu. Piesto byly velmi kiehké a jejich
ovlivilovani se dopustili Michelangelovi konkurenti, kteti se snaZili jeho pozici
zdiskreditovat. Jak z prace vyplyva, bylo jejich po¢inani neuspésné. Michelangelo nam
diky papezskym zakdzkdm zanechal velky umeélecky odkaz, ktery mél vliv

na nasledujici generace.

V praci upozoriiuji na momenty, ve kterych se Michelangeliv Zivot stretl s jeho
uméleckymi soucasniky, jako byl Leonardo da Vinci, Raffael Santi a Donato Bramante.
Miuizeme zde sledovat, v jakych situacich se Michelangelliv Zivot podoba Zzivotim
ostatnich, ale také v ¢em se liSi. Osoby jednotlivych umélct jsou zde v kratkosti
pfedstaveny a konfrontovany s tou Michelangelovou. Je zde ukazano, jak velky vliv
mela Michelangelova tvorba a postava na umélce, predevSim na vyvoj jejich umélecké
¢innosti. Dale je zde popsano Bramantovo soupefeni s Michelangelem, tvrda
konkurence a vliv jednotlivych umélct v souvislosti s papezskym dvorem. Je ziejmé, ze

Michelangelova pozice vzriistala a stala se jistym idealem renesan¢niho umélce.
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Déale je v praci ukazano, jaké nazory meél Michelangelo na umeéni svych
soucasnikl a na uméleckou ¢innost, konkrétné malifstvi a sochafstvi viibec. Tyto nazory
byly porovnany s minénim Leonarda da Vinciho a na zaklad¢ prament je zifejmé, Ze se
vyrazné¢ liSily. Michelangelovy nazory muzeme sledovat i v souvislosti s jeho

nepfitelem Bramantem, jehoz architektonické uméni nakonec Michelangelo uznava.

Z celé prace muzeme prostfednictvim riiznych konfrontaci vy¢ist, jak alespoil
castecné¢ vypadal Michelangeliv charakter. Z uvedenych souvislosti vyplyva, ze
Michelangelo byl samotatské povahy, velky perfekcionista, a také Ze jeho osobnost byla
velmi vznétlivd a podobna charakteru papeze Julia II. Michelangelo byl zaméfeny
na vlastni uméni a velmi miloval svou rodinu, kterou jak vyplyva z korespondence

hojn¢ finan¢n¢ a moraln¢ podporoval.

Na zakladé¢ Michelangelova velkého uméni a Siroké plsobnosti v ramci
malifstvi, sochafstvi a architektury je mozné pozorovat jeho vliv, ndzory a odkaz
soucasné spolecnosti. Na Michelangelovu postavu je mozné nahliZet z rtiznych whlq,
proto by se tato prace dala dale rozsifit naptiklad o zkoumani Michelangelovy tvorby
V souvislosti se zminénymi renesanénimi osobami. Dal§i moZnosti by bylo zkoumani

odkazu, ktery ndm jeho prace pfinasi z renesance do soucasnosti.

Diky dostupnosti Michelangelovych dvou Zivotopisi nam bylo umoznéno
nahlédnout do Michelangelova Zzivota, tvorby a vztahi prostiednictvim vypoveédi
svédkl jeho pisobeni. Dilezité vsak je, Zze na zdkladé¢ dochovanych dopist, basni a
dokumentii miiZeme sledovat jeho osobu skrze vlastni mysSlenky, nazory a pocity,
na nichz nam byla ukazana jeho vyznamna a neopomenutelna pozice v renesancni

spolecnosti.
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