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VIiv jakosti na zpenéZovani cukrovky na trhu

The Influence of Quality on the Realization on the Sugar
Beet Market

Souhrn

Predlozena bakalafskd prace se zabyva vlivem jakosti na zpenézovani fepy
cukrovky na trhu. V prvni ¢asti je podrobné charakterizovana fepa cukrovka. V této Casti
jetaké feSeno jeji mozné alternativni vyuziti a vliv chorob fepy cukrovky
na jeji vynosnost. Druhd cast bakalarské prace se zamétuje na technologickou jakost fepy
cukrovky a jeji vyznam na zpenézeni. Tato ¢ast se rovnéz zabyva vlivem vybéru spravné
odridy na zpenéZeni a Slechtitelsky pokrok, kterého bylo v pribchu desetileti dosazeno.
Ve treti Casti je feSen historicky vyvoj fepafstvi, zejména vyvoj vynosnosti a vytéznosti
v prub¢hu let. Neni zde opomenuta ani Spoleéna organizace trhti s cukrem a dopady
jeji restrukturalizace na péstovani fepy cukrovky v Ceské republice &i svétovy obchod
s cukrem. V zavére¢né cCasti je diskutovano o vlivu vybéru odridy na rozdil v piijmech
péstitele v lokalité napadené had’atkem fepnym.

Summary

This bachelor thesis deals with the impact of quality on its monetizing on the sugar
beet market. In the first part is detailed characterized the sugar beet. In this section is also
dealt with the possible alternative use for biofuel and effect of sugar beet diseases
on its profitability. The second part of the thesis focuses on technological quality of sugar
beet and its importance for subsequent monetization. There is also solved the influence
of choosing the right varieties for monetization and breeding progress that has been
achieved over the decades. The third part is the historical development of the sugar beet
cultivation, particularly the development of profitability and yield over the years. There
isnot overlooked either common organization of the sugar market and the effects
of its restructuring on the Czech Republic or world sugar trade. Inthe final part
of this bachelor thesis is discussed the impact of the choice of varieties on the income gap
growers in the area infected by nematode.

Klic¢ova slova: fepa cukrovka, jakost, odriida, trh, vynos, kvota

Keywords: sugar beet, quality, variety, market, yield, quota
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1 Uvod

Péstovani fepy cukrové v této dob¢ nabyva vyssiho vyznamu, nez tomu bylo kdysi.
Repné bulvy se kromé potravinaiskych udeld, jako jsou vyroba cukru & krmiva
pro hospodaiska zvirata, také vyuzivaji pro nepotravinaiské ucely, konkrétné na vyrobu
energie. Cukrovka se totiz fadi mezi komodity vhodné pro vyrobu biolihu pro ekologicka
paliva nebo lze fepnou kasi vyuzit jako surovinu pro bioplynové stanice. V dnesni dobg,
kdy se stale spekuluje o alternativnich zdrojich energie a pohonnych hmot,
ma jeji nepotravinaiské vyuziti vysoky potencial.

Repa cukrovka byla v Ceské republice vzdy povazovana za jednu
z nejvyznamnéjsich komodit. Na ptrelomu 19. a 20. stoleti byly ¢eské zemé jednou
z cukrovarnickych velmoci. Po druhé svétové valce bohuzel postupné zacal proces
devastace ceského cukrovarnictvi a v soucasné dob¢ se na ceském izemi nachazi pouze pét
spole¢nosti, které dohromady vlastni sedm cukrovart. Od vstupu Ceské republiky
do Evropské unie se osevni plochy dale snizovaly, ne ovSem tak razantnim zpusobem,
jako po roce 1945.

V roce 2001 doslo v Ceské republice k zavedeni produkéni kvoty na cukr. Kvota
byla nékolikrat pozménéna a od roku 2008/2009, kdy doslo k reformé v odvétvi cukru,
byla jeji vySe na kazdy dal$i hospodaisky rok stanovena na 372 459,207 tun. V Evropskeé
unii pak produkéni kvota na cukr €ini 13 336,7 tis. tun rocné.

V loiiském roce 2012/2013 byla v Ceské republice sklizena fepa z celkové plochy
61332ha s  historicky druhym nejvy$§im  primémym  vynosem  bulev
67,16 t/ha a primérnou cukernatosti 17,00% . Z této plochy bylo 51 727 ha pouzito
na vyrobu cukru a ze zbyvajici plochy 9 605 ha byla fepa vyuZita na jiné ucely, zejména
na vyrobu kvasného lihu, ktery byl dale rozdé€len na potravinaisky a nepotravinaisky lih.
K vyrobé cukru bylo z celkového mnozstvi fepy zpracovano 3 474 009 tun a vyrobeno
565 462 tun bilého cukru. V porovnani s predchozim rokem doslo k mirnému poklesu
vyroby cukru 049 978 tun. Cena fepy dosdhla v priméru 812 K&/t a ceny cukru
u primyslovych vyrobct dosdhly 19,08 Kc/kg. 'V obou piipadech tak doslo k navyseni
cen. V piipad¢€ ceny cukru ovSem dochazi ke stagnaci a postupnému op&tovnému snizovani
ceny. Vyhledové se pro rok 2013/2014 pocita s osevni plochou 62 900 ha, m¢lo by tedy

dojit k jejimu zvyseni o 1 568 hektart.



V Evropské unii dosdhla v roce 2012/2013 plocha cukrové fepy 1 586 mil. ha,
zhruba 030000 ha vice nez v loniském roce a bylo vyrobeno celkem 15, 577 mil.
tun bilého cukru. Nejvétsimi producenty cukru v Evropské unii jsou Némecko, Polsko
a Francie. Produkce cukru v Ceské republice se na celkové produkci EU podili zhruba
ze 3,6% a osevni plocha CR na celkové vyméfe EU je zhruba 3,8 %. Pro rok 2013/2014
se odhadové pocita s plochou 1 518 mil. ha a produkei cukru 17,5 mil. tun. Za zminku jisté
stoji 1 vyroba cukru v zemich Evropy mimo EU, ve kterych bylo vyrobeno 11,5 mil.
tun cukru a kde jsou nejvétsimi producenty Rusko, Ukrajina a Turecko.

Svétova vyroba cukru se v loniském roce 2012/2013 pfiblizila hranici 168,5 mil. tun
bilého cukru. NejvétsSim svétovym vyrobcem cukru je v soucasné dobé Asie,
ve které se ho v uplynulém roce vyrobilo 65 223 tis. tun. Naproti tomu, nejvEétSim
svétovym vyvozcem cukru je Brazilie s 27,5 mil. tun, a to 1 pfesto, Ze se Jizni Amerika
ve vyrobé nachazi az na druhém misté. Nejvétsim svétovym dovozcem stale zdstava
Rusko.

Celosvétova spotieba cukru se neustdle zvySuje. Dle udaji z roku 2012/2013
se ve svété celkem spotfebovalo 168 6949 tis. tun cukru. Na této hodnoté mé nejvétsi
podil Asie (76 750,4 tis. tun), konkrétné v Ciné meziroéni spotieba stale roste, a naopak
nejniz§i celkovy podil ma Australie a Oceanie (1 707,4 tis. tun). Evropa
se se svou spotiebou 31 131,3 tis. tun nachazi na druhé pii¢ce. Dulezitym ukazatelem
je také parametr spotieby cukru na obyvatele, kde se na prvnim misté nachazi Jizni
kde je vyznamny mozny trzni potencial v navySeni spotieby a to s postupné se zvysujici
zivotni urovni tamniho obyvatelstva.

Vyhledové do budoucna se bude spotfeba cukru postupné navySovat v zemich
tretiho svéta a to v souvislosti se zvySujici se zivotni Urovni a ristem ekonomiky tamniho
obyvatelstva. Naproti tomu ve vyspélych evropskych zemich a v severni Americe,
kde je spotieba cukru na obyvatele na pomérné stabilizované trovni (35 - 38 kg/rok),
Ize ocekavat, ze se stale rozvijejicim se trendem ve zdravé vyzivé bude podil stagnovat,
s nejveétsi pravdépodobnosti i klesat. Naopak lze v téchto teritoriich ocekavat ndrhst
produkce cukrovky pro nové alternativni zpisoby jejiho vyuziti, jako je napiiklad povinné
pfimichavani bioslozky do pohonnych hmot (biolih do benzinu, ekologické palivo E8S,

atd.) nebo jeji vyuziti pro jiné nepotravinarské ucely.



2 Cil a metodika

Hlavnim cilem piedloZzené bakalaiské prace je zhodnoceni vlivu jakosti

na zpenézovani fepy cukrovky na trhu. Tento cil je dale rozdé€len na nésledujici dil¢i cile:

1) charakteristika fepy cukrovky z chemického a biologického hlediska, vyznamu
pro Ceskou republiku, ptdnich podminek pro péstovani a moZnosti jejiho

alternativniho vyuziti,

2) vyvoj pozadavkid na technologickou jakost fepy cukrovky a vlivii na ni pasobicich,

vliv Slechtitelského pokroku,

3) dopad restrukturalizace v odvétvi cukrovka-cukr na Ceskou republiku a na stav

fepatstvi v Evropské Unii obecné, aktudlni stav na trhu s cukrem ve svéte,

4) zhodnoceni vlivu vybéru odridy v lokalité¢ napadené had’atkem fepnym na piijmy

péstitele.

Bakalatskd prace je zpracovdna na zdkladé komparace a syntézy tuzemské
a zahrani¢ni odborné a védecké literatury a dalSich zdroji vztahujicich se k dané

problematice. Celd prace je vytvofena v programovém prostiedi Microsoft Office

a Microsoft Excel.
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3 Literarni reSersSe

3.1 Charakteristika Fepy cukrovky

3.1.1 Popis a vyznam fFepy cukrovky

Repa cukrovka (beta vulgaris) je hlavni surovinou pro vyrobu cukru. Je to dvouleta
rostlina, kterd se fadi mezi okopaniny, pro potieby cukrovarnictvi se ovSem péstuje jeden
rok. V prvnim roce vegetace vytvaii pfizemni ruzici listi a zasobni organ - bulvu,
ze které se vyrabi cukr. Ve druhém roce tvoifi kvétni lodyhu neboli chrast, na némz
dozravaji semena. Tento stav se také bézné€ nazyva "vybihani"- v zeméd¢lské praxi
je viak nezadouci. Je oviem potiebny pro vyrobu osiva. Slechtitelé tak fesi zasadni
problém, atojak na jedné strané¢ vyrobit osivo a na druhé stran¢ zabranit u dvouleté
rostliny procesu "vybihdni" v prvnim roce vegetace. Listy fepy maji silné fapiky a velmi
zvinénou cCepel. Listy maji rliznou velikost, kterou ovliviiuje odriida. Vegetacni obdobi
fepy cukrovky je zhruba 195 - 200 dni a vzhledem k tomu, Ze se fadi k velmi naroénym

plodinam, je nutné ji vénovat ndlezitou pozornost.

Obréazek 1 — Anatomicka stavba bulvy fepy

cukrovky hlava bulvy - horni ¢ast,
ze které vyrista ruzice listt
a hranici  tvoifi nejniz§i  vénec
listovych pupend, tvoii zhruba 4 %
hmotnosti bulvy,

e krk bulvy - ¢ast mezi hlavou
avlastnim kofenem, ktera nenese
listy ani kofeny, pfedstavuje
cca 6 % hmotnosti bulvy,

e kofen bulvy - spodni a nejvétsi ¢ast
bulvy, ze které vyrtstaji postranni
kofinky, zejména tzv. kofenové

ryze, v kofenové Casti je nejvetsi

obsah sacharosy, tvoii asi 90 %
hmotnosti fepy, (PULKRABEK,
2007).

ZDROJ: ANONYM, (2013)
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Chemické sloZeni Fepy cukrovky

Kofen fepy cukrovky obsahuje suSinu zhruba z 23 - 25 %, z toho je asi 5 %
nerozpustného podilu, ktery se nazyva dren a tvofi jej predev§im polysacharidy celulosa,
pentosany, lignin a pektinové latky. Zbyvajici obsah suSiny tvoifi rozpustné fepné stavy,
mezi nimiz ptevazuje sacharosa (16- 18 %). Zbyvajicich asi 2,5 % ptipada na skupinu
latek, které se souhrnné nazyvaji rozpustné necukry (do téchto latek nepatii sacharosa-
cukr). Mezi rozpustné necukry patii monosacharidy—glukosa, fruktosa; oligosacharidy-
raffinosa; organické kyseliny—sStavelova, jablecna, citronova, mléc¢nd; saponin-bezdusikaty
glykosid, skladajici se z P-D-glukuronové kyseliny a oleanové kyseliny; bilkoviny,
aminokyseliny, amidy, betain — trimethylamin kyseliny octové; anorganické soli, tvofici
popeloviny — kationty draselné, sodné, vapenaté, hoteCnaté, amonné, anionty
fosfore¢nanové, dusi¢nanové, chloridové aj.) (ASADI, 2007).

Obsah susiny (% hmotnosti), u roztokli se stanovuje nepiimo refraktometricky
anazyva se sacharizace S. Obsah sacharosy (cukru) (% hmotnosti) se stanovuje
polarimetricky na zdkladé¢ zmény optické otacivosti a nazyva se polarizace P, specificka
rotace je +66,54°. Rozdil mezi sacharizaci a polarizaci je obsah necukri N (% hmotnosti).
Velmi dilezitou veli¢inou, kterd charakterizuje jakost jednotlivych mezivyrobki a vyrobki
je Cistota (dfive kvocient Cistoty) Q (% hmotnosti), vyjadiujici obsah sacharosy v susin¢
(KADLEC, 2002).

Vedlejsi vyuziti Fepy cukrovky

Diky soufasnym vykonnym jednoklickovym odriddm (vice méné tolerantnim
k chorobam a sktdciim) a pfi vyrazném podilu intenzivnich péstitelskych technologii
je bezpochyby nejproduktivnéjsi plodinou mirného zemépisného pasma. I ve svété stale
patii mezi 15 nejvyznamnéjSich plodin. Vyprodukovany cukr a vedlej$i produkty
jsou cennou obnovitelnou surovinou pro potravinaisky primysl a pro produkci pohonnych
latek (ethanolu) (PRUGAR, 2008).

Pti sklizni cukrovky se diive ziskaval chrast, ktery byl krmivem pro hospodaiska
zvifata. Vzhledem ke stale se snizujicim staviim v Zivoc¢isné vyrobé, a to zejména
po vstupu Ceské republiky do Evropské unie, ztraci vyuzivani chrastu jako krmiva
na ekonomickém vyznamu. Tomuto trendu se piizpusobili i1 Slechtitelé odrad cukrovky
a Vv prabéhu poslednich dvaceti az tficeti let se vyrazné zménil podil bulvy oproti chrastu

na celé rostling. Graf 1 prezentuje tento trend vynosu rafinddy a poméru chrastu k bulvé.
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Graf 1 — Vynos rafinady a pomér chrast x bulva
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ZDROJ: ANONYM, (2003)

V soucasné dobé& se stdle vice rozviji vyuZziti fepy cukrovky pro nepotravinaiské
ucely. Jednd se predevSim o vyuZiti fepy cukrovky na vyrobu palivového lihu,
kdy z jednoho hektaru cukrové fepy lze dle trovné jejiho vynosu vyrobit 6 000 -
7 500 litrG ethanolu. Pomérné intenzivné se rozsifuje vyuziti cukrové fepy k produkci
bioplynu. Cukrova fepa vyprodukuje z jednoho hektaru 14 - 20 tun su$iny, z jedné tuny
susiny tak lze ziskat 300 - 400 m? bioplynu coZ piedstavuje produkci 4 200 -
8 000 m® bioplynu z jednoho hektaru.

V  Ceské republice bylo rozhodnuto, Ze biodegradovatelnd paliva
maji byt bez jakychkoli statnich podpor konkurenceschopna s fosilnimi palivy a proto
rozvoj jejich vyroby uzce souvisi s jednotkovymi naklady na vyrobu zemédélskych plodin
a s efektivnosti technologie pfevodu suroviny na biolih. Dotace, ktera byla Evropskou unii
poskytovana na péstovani rostlin pro energetické ucely, se k jejich prosazeni na trhu dale
nevyplacela.

Posileni sobéstacnosti a orientace na vyuziti biopaliv pfiznivé ovlivnilo ceské
fepaistvi. Zavadéni bioetanoluv Ceské republice proilo pomémé sloZitym vyvojem

(neuspésné tendry, odklady, atd.). Ceskad republika se zavézala ve stiednédobém
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a dlouhodobém vyhledu vyrabét smési biopaliv a motorovych paliv
(PULKRABEK A URBAN, 2011).

Evropska legislativa v roce 2010 predepsala povinnost piidavat do motorovych
paliv 5,75 % biopaliv a od roku 2020 jiz 10 %. Od 1. ledna 2008 zacalo byt povinné
pfimichavani bioslozky lihu ¢i metylesteri do motorovych paliv. Déle byly postupné
zavadény vysokoprocentni smési biopaliv s motorovymi palivy a samotna Cista biopaliva.
Evropska unie jde v tomto cestou relativné pozvolnou. Podil bioslozky v nafté v Ceské
republice v sou¢asné dobé &ini 13 % (HROMADKO, 2014).

V Ceské republice je nejvyznamngjsim producentem lihu vyrabéného z fepy
cukrovky dcefind firma spolecnosti Tereos TTD, a.s., Agroetanol, a.s., se sidlem
v Dobrovici, kterd vyrdbi v soucasné dobé 1,2 milionu hektolitri biolihu. Kombinace
vyroby cukru a bioethanolu umozinuje spolecnosti Tereos TTD, a.s. optimalizovat vyrobu
a efektivné vyuzit ze strany péstiteli dodanou surovinu - fepu cukrovku. Vzhledem
K tomu, ze péstovani ovliviiuje velké mnozstvi neovlivnitelnych faktor (pribéh vegetace,
srazky, slunecné dny, atd.), neni mozné naplanovat vyrobu fepy cukrovky pouze na splnéni
vyroby v rdmci pfidélené produkéni kvoty na vyrobu cukru, takze piipadné piebytky
je mozné vyuzit pro vyrobu bioethanolu. Na toto ovSsem ve spole¢nosti Terecos TTD, a.s.
v soucasné dobé nespoléhaji a maji s péstiteli uzaviené¢ dlouhodobé smlouvy na dodavky
fepy cukrovky pro nepotravinaiské tcely (mimo existujici systém produkénich kvot)
a spolecnost tak vykupuje surovinu od péstiteli zhruba z vyméry 10 000 hektarG pravé
pro tyto Ucely. Vzhledem k vykupnim cendm fepy cukrovky, které se 1iSi pfi nakupu
na vyrobu cukru apro nepotravinaiské ucely, je pestovani fepy cukrovky nad kvoétu

vyhodné pouze pro péstitele, ktefi dodavaji surovinu v rdmci obou systému.
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Graf 2 — Vyroba a spotieba bioethanolu v Ceské republice v roce
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* bylo zavedeno povinné ptimichévani biopaliva do pohonnych hmot

Graf 2 prezentuje vyrobu a spotiebu bioethanolu v Ceské republice. Spotieba
bioethanolu od roku 2007 sice vyrazné vzrostla a spotfeba benzinu se naproti tomu od roku
2007 snizila zhruba o jednu ¢tvrtinu, ale i piesto se vyrazny rast ¢eské spotieby biolihu
jako ptimési do benzinu v soucasné dob¢ neocekava.

Cukrovka je rovnéz plodinou, pfi jejimZ zpracovani v cukrovarech vznikaji dalsi
produkty. Jednim z nich je melasa, jez se vyuzivd v lihovarnictvi, drozd’éarenstvi,
pro vyrobu kyseliny citronové a nékdy také pro krmné ucely. Dal§im vedlejSim produktem
jsou vyslazené cukrovarnické tizky, které se silazuji a poté z nich vznikd krmivo
pro hospodaiska zvifata nebo je lze také vyuzit jako jednu z velmi podstatnych komponent
v bioplynovych stanicich. Vedlejsim produktem, ktery vznika pii depuraci, je Sama -
vapenaté hnojivo. Vedlejsim produktem pii vyrobé lihu jsou lihovarnické vypalky,
pouzivané jako hnojivo. Repa cukrovka ma rovnéz vyznamny ekologicky efekt. Z jednoho
hektaru se uvolni asi 13 000 000 litrt kysliku, coz je spotieba kysliku pro 62 osob po dobu
jednoho roku. Za zminku rovnéz stoji vyprodukovany cukr - sacharosa, jeZ je povazovan

za nejCistsi v sortimentu zemédélskych produkti.
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3.1.2 Agrotechnika péstovani rFepy cukrovky

Pudy vhodné k vysevu fepy cukrovky

Repa cukrovka je velmi naro¢nou plodinou na piidu a klima. Nejéastéji se vyséva
od poloviny bfezna do poloviny dubna.

PULKRABEK a SROLLER (1993) uvadi, ze fepé cukrovce se nejlépe dafi
na sttedné hlinitych az jilovitohlinitych ptidach humoéznich, biologicky ¢innych s neutralni
reakci. Proto je v Ceské republice cukrovka nejhojngji péstovana na stiedni Moravé,
kde jsou pro ni idealni podminky.

V souvislosti s rozdélenim produkénich kvot ovSsem doslo k mirnému posunu
mezi péstitelskymi oblastmi, a to ve prospéch Cech vzhledem k tomu, Ze skupina Tereos
TTD a.s. ma ptidélenou kvétu ve vysi 56 % z celkove pridélené kvoty.

Kvalita ptidy méa podle ZAHRADNICKA a kol. (2001) a JUZLA (2000) pfi tvorb&
vynosu a technologické jakosti fepy cukrové klicovou tilohu.

Kvalita pidy z velké ¢asti ovlivituje vynos fepy cukrovky a proto je v soucasné
dobé¢, s ohledem na vyrazny pokles ploch, fepa cukrovka péstovana na nejlepsich pidach,

coz plati jak z pohledu nasi republiky, tak i v podniku.

Kvalitni fepatska plida je charakterizovéna nasledujicimi fyzikalnimi vlastnostmi:
1) optimalni strukturou a porovitosti,
2) nizkou objemovou hmotnosti (pod 1,43g.cm™) a nizkym

penetracnim odporem pudy (max. 3,5 MPa),

3) pfiznivym vzdusnym a vodnim reZimem,
4) neutralni az slabé alkalickou reakci s hodnotami pH 6,8 az 7,3,
5) obsahem kvalitniho humusu nad 2,5 % s pfevazujicim podilem

huminovych kyselin nad fulvokyselinami
(PULKRABEK a SROLLER 1993).

Nejlepsi teplota pro péstovani fepy cukrovky se pohybuje primérné okolo 8 - 9°C.
Repa cukrovka potfebuje hodné srazek, minimalné 500 milimetri za rok, v idedlnim
piipadé by dvé tretiny sraZzek mély byt rovnomérné rozloZeny po dobu celé rlstové faze,
protoze vyznamné ovliviiuji jeji cukernatost a vynosnost. Teplé klima s dlouhymi
sluneénymi dny podporuje rlst fepy. NejvysSich vynosti dosahuje v podnebi mirného

pasma (ANONYM, 2010).
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ZaloZeni porostu

Optimalni hustota porostu je prvoradym ptedpokladem docileni vysokého vynosu.
Technologie bez rucni prace spociva ve vysevu porostu na presnou vzdalenost. V soucasné
dobé se fepa vyséva na konecnou vzdalenost 17 az 23 cm s mezifadkovou vzdalenosti
45 az 50 cm (HONSOVA, 2011).

V praxi je nejvyuzivanéjSi variantou vysev na kone¢nou vzdéalenost
18 cm s mezitadkovou vzdalenosti 45 cm, coz odpovidd potfebé osiva v mnozstvi
1,24 VJ/ha (1 VI = 100 000 semen), pii prumérné vzchazivosti 85 - 90 %. To v praxi
odpovida zhruba 100 000 - 110 000 jedinct na jednom hektaru.

Délka vegetace je dulezitym ptedpokladem pro vysledny hektarovy vynos. Pouhy
den zpozdéni seti pfedstavuje ztratu 1,2 tuny na hektar pii 16% cukernatosti. Po vzejiti
se mnohdy vyplati zatadit i mechanickou kultivaci (HONSOVA, 2011).

Dle KROVACKA (2014) pledkovani porostu cukrovky tésné pied zaklopenim
radkli nema negativni vliv na sekundarni zapleveleni porostu. Pomuze také alespon
caste¢né likvidovat loziska plevelné fepy a jeji naslednd rucni likvidace je snazsi.

V soucasné dobé je na ceskych piidach vysévano osivo, které proSlo procesem
aktivace, porosty vzchazeji oproti neaktivovanému osivu o 3 - 4 dny dfive, kvalita téchto
porostl je nesrovnatelné lepsi a v disledku vede i v praxi k navysSeni vynosu rafinady o 1 -
1,5 % oproti osivu, které aktivovano nebylo. V Ceské republice jsou aktivovana osiva
proddvana od roku 2010 a rok 2014 byl prvnim rokem, kdy bylo doddno 100 %
aktivovanych osiv pro vysev v zemédélské praxi. Toto s sebou vSak pfineslo novy
fenomén, a to problém s piipadnym pieskladnénim nevysetého osiva. Dodavatelé osiva
zdsadn¢ preskladiovani aktivovaného osiva nedoporucuji, nebot proces aktivace
je zaloZzen na fyzikalné-chemickych procesech, které ovliviiuji embryo a nespravné
skladovani miize mit negativni vliv na Zivotaschopnost embrya v nésledujicim roce
vysevu. Bé&zni péstitelé nejsou v praxi schopni docilit optiméalnich podminek
pro pteskladnéni osiva (stabilni teplota v rozmezi 5 - 15 °C, vlhkost vzduchu maximalné

do 40 %, ani stabilitu téchto dvou faktorii v priubéhu celého skladovani bez vyraznych

vykyvi).
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Zarazeni Fepy cukrovky do osevniho postupu

Podle PULKRABKA (2007), nelze uplatiovat "volné" osevni sledy
a jak v tradi¢nich, tak i jednoduchych osevnich postupech plati urcitd omezeni.
Mezi nejvhodnéjsi piedplodiny patii ozimé obilniny a naproti tomu naprosto nevhodnymi
ptedplodinami jsou jetel, vojtéska a kukufice. Nevhodnou ptedplodinou je samoziejmée
také fepa cukrovka pro narGst Skidct (had’atka, malocence, dratovctll)), jednostranné
Cerpani zivin atd. Do osevniho sledu rovnéz neni vhodné zatazovat fepku a hofi¢ici,
jez jsou nositelé had’atka a kukufici, ktera $ifi rizoktonii.

RYBACEK a kol. (1985) a PULKRABEK (2007) se shoduji, Ze nejb&zn&jsi
a nejvhodnéjsi predplodinou pro fepu cukrovou jsou obilniny, které¢ redukuji rozSifovani
had’atka fepného.

Podle CHOCHOLY (2010), je vhodné v osevnim sledu dodrzovat tii, nejlépe

Ctytlety odstup a pfi sestavovani osevniho postupu je nutné dbat rovnéz nasledujicich

faktort:

1) dlouha vegeta¢ni doba fepy cukrové,

2) organické hnojeni a poskliziové zbytky jetelovin zvySuji n€kdy vynos,
pravidelné vsak zhorSuji jakost,

3) zaoravany fepny chrést je vyznamnym organickym hnojenim, miize vSak
zhor$it sladovnickou hodnotu nésledujiciho jarniho je¢mene, chrast
obsahuje vysoké mnoZzstvi dusiku, ktery zvySuje dusikaté latky v je¢ment,
podporuje jeho odnoZovani a s tim o podil nedozralych zrn ve sklizni,

4) fepka v fepaiském osevnim postupu je nositelem had’atka fepného,

5) cukrovou fepu mohou poskodit herbicidy na bazi sulfonylmoc€oviny pouzité

u ptedchozi pSenice.

Novinkou ve §lechténi cukrovky jsou odridy tolerantni vici ALS (acetolaktat-
syntazy) inhibitorim coz jsou piedev§im herbicidy ze skupiny sulfonylmocovin.

Tyto odriidy by mély byt v dohledné dobé zatazeny do oficidlniho registratniho

wewvr

v

Nejvhodngjsi je pro péstovani fepy cukrové aplikovat 9 honné osevni postupy,
které jsou ovSem znacn€ nevyhodné, protoze vzhledem ke stile se ménicim trznim
podminkam neni mozné flexibilné¢ reagovat na pozadavky trhu. V praxi se proto spiSe

pouzivaji kratké osevni sledy.
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Priklady osevnich sledii podle CHOCHOLY (2010):

1) Cukrovka (sklizen do 20. fijna) - ozima pSenice - 0zima pSenice (0zimy jeCmen) -
cukrovka,

2) Cukrovka (pozdni sklizen resp. mokry podzim) - jarni jemen (jarni pSenice, hrach
brambory) - ozima pSenice - cukrovka,

3) Cukrovka - obilnina - kukufice, slune¢nice, hrach brambory - 0zima psenice (ozimy

je¢men) - cukrovka.
Hnojeni fepy cukrovky

Vyziva a hnojeni se fadi k nejvyznamnéjSim intenzifikacnim faktortim,
které ovliviuji péstovani. Na fepaiskych pudach, které maji vysokou sorpéni schopnost,
se pouziva tzv. ptfedzasobni hnojeni.

CHOCHOLA (2010) a PULKRABEK (2007), se shoduji, Ze organické hnojeni
je velmi dilezitou soucasti systému vyzivy a hnojeni. Jednémi z hlavnich davoda
jsou velka narocnost na ziviny a dlouha vegetacni doba. Nejvhodnéj$imi hnojivy jsou
chlévsky hntij a kompost.

S ohledem na snizujici se stavy v zZivociSné vyrob¢ zacind v soucasné dobé hnojeni
chlévskym hnojem ztracet smysl a je Casto nahrazovdno jinymi organickymi hnojivy.
Organické hnojeni samo o sob& ovSem neni nutné, protoze v piid¢€ je dostatek dusiku a fepa
odebird mén¢ Zivin, nez tomu bylo dfive a naopak vyssi davky dusiku, nez jsou nutné,
cukernatosti Skodi a nemusi byt podminkou dobrych vysledki.

Vyse davek Zivin k cukrové fepé vychazi z analyzy pidy, z operativniho stanoveni
jarni zasoby dusiku v ptid€ a z rozbort rostlin. Davku dusiku na jafe lze stanovit pausalné¢
podle tabulek (60 - 120 kg N na ha) nebo podle zasoby nitratového dusiku v padé. Davka
fosforu, drasliku a hoi¢iku se zpravidla stanovuje podle vysledki rozborii kontroly
urodnosti s ohledem na pH a zrnitostni sloZeni pidy. Priméma zakladni davka fosforu
(v P,0s) je asi 60 kg na hektar a drasliku v (K20) 100 kg na hektar (PULKRABEK, 2007).

Fosfor je velmi dilezitou Zivinou pii hnojeni cukrovky, musi se davkovat
Vv pribehu celé¢ vegetace rovnomérne. RovnéZz na draslik je cukrovka velmi néarocna,
ale zaroven je draslik také prospésny, protoze velmi pozitivné ovliviiuje cukernatost,
ale vzhledem k tomu, Ze je soucasti rozpustnych popelovin, mize mit negativni vliv

na jeji nasledné zpracovani.
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Podle WEHRMANNA (1979) a WYKLICKYHO (1982), je obzvlaste¢ dulezité
spravné davkovat dusik, protoze pravé priliS vysoké davky dusiku ve druhé poloviné
20. stoleti zpiisobovaly pokles cukernatosti a technologické jakosti fepy. Pravé v této dobé
zacCalo formovani novych metod na zjisténi zasoby dusiku v ptd¢. V osmdesatych letech
minulého stoleti byla metoda na odméfovani davek dusiku vypracovéana i u nas a od roku
1983 ji zemédélsky prumysl zacal pouzivat k urCovani davek hnojeni. S uritymi

obménami se tento systém pouziva dodnes.

3.1.3 Nejvyznamnéjsi choroby a Skudci Fepy cukrovky

Jednou z nejvyznamnéjSich chorob fepy cukrové je rizomanie. Na poli infikovaném
rizomanii se vynos u nachylnych odrid snizuje az o 80 % a cukernatost az o 60 %,
ale péstovani odrid tolerantnich k rizomanii tento problém prakticky vyfesilo. Pouziti
téchto odrid je dnes naprosto samoziejmym standardem v péstovani cukrovky a odrady
klasického typu bez jakékoli rezistence nebo tolerance vii¢i chorobam nejsou v praxi
jiz od poloviny 90. let 20. stoleti viibec pouzivany (CHOCHOLA, 2010).

Dal$im ¢initelem, ktery vyznamné ovliviiuje dozravani cukrovky, jsou houbové
listové choroby. Nejvaznéjsi z nich je cerkosporidza (skvrnaticka fepna). Kontaminované
fepné porosty vyzravaji rychleji nez fepné porosty zdravé. Rychleji Zloutnou a usychaji
obvodové listy a v celém listovém aparatu je naruSena biosyntéza sacharosy.
To mé za disledek zménu technologickych vlastnosti, klesa cukernatost a nartistd obsah
popelovin (PRUGAR, 2008).

Podle KONECNEHO (2007) je chemicky zakrok proti listovym chorobam
| pfi minimalnim napadeni rentabilni.

Fungicidni oSetfeni, v praxi béZn¢ 2-3krat v pribéhu vegetacniho roku v zavislosti
na tlaku houbovych chorob, proti skvrnati¢ce fepné je dnes béZznou soucasti technologie
péstovani cukrovky, pokud vSak neni oSetfeni dostatecné ucinné, dochézi k poklesu vynosu
kotene az o 30 % a poklesu cukernatosti o 1 %, coz je pom&rmn¢ vysoka hodnota. Naklady
na chemickou ochranu proti houbovym chorobdm jsou nizsi nez ptipadny propad vynosu
z davodu tlaku téchto chorob a nasledné sniZzeni vynosu a zhorSeni technologické kvality
bulev. Problém se muze castecné vyteSit pouzivanim odridd dvoutolerantnich, tedy
S toleranci vici rizomanii a cerkosporioze, které i pfes svoji toleranci v praxi pozaduji
minimalné jedno fungicidni oSetfeni v pribéhu vegetace, jehoz nafasovani je velmi

dalezité, jinak jeho ekonomicky pfinos mize byt minimalni.
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Dalsi vyznamnou chorobou napadajici fepu cukrovku je hadatko fepné,
které se vyskytuje ve vétsin€ fepaiskych oblasti. Pokud je napadeni stfedni az silné, nejsou
zadnou vyjimkou 20 - 40 % ztraty na vynosech.

Podle PULKRABKA (2007) je chemickd ochrana granulovanymi insekticidy
¢i nematocidy v davkach 30 kg na hektar pfili§ nakladné a ekologicky netinosné a skute¢na
ochrana spociva predevSim v osevnim postupu - fazeni cukrové fepy po 4 - 6 letech
a fazeni had’atku nepratelskych rostlin (jeteloviny, kukufice, cekanka, bob).

PRUGAR (2008) tvrdi, Ze tyto plodiny nejsou v fepatfskych oblastech ovSem pfilis
preferovany a na druhou stranu $ifeni had’atka napomahd péstovani brukvovitych rostlin
(fepka olejna).

Posledni chorobou patfici k vaZznym onemocnénim fepy je rizoktonie. Jedna
se 0 komplexni onemocnéni zpusobené houbovymi patogeny v kombinaci s podminkami
prostiedi, zejména nizkym obsahem vzduchu v piad¢. K ptiznakiim napadeni patii ristova
deprese, vadnuti, Zloutnuti vegetac¢nich vrchold a odumirani rostlin v obdobi od déloznich
do asi 4 pravych listi (BROM, 2009).

Pokud je vyseta klasicka odruda na poli, které je infikovano rizoktonii, je vliv
této choroby na ekonomiku péstovani cukrovky fatalni. Mize dojit az k 30 — 40 % propadu
vynosu kofene a k naprost¢ému znehodnoceni pomért melasotvornych latek v bulvé,
coz zplsobuje problémy u zpracovatele, tedy v cukrovaru. Casto je propad ve vynosu
tak vysoky, ze neni ekonomické porost viibec sklizet, nebot’ naklady na sklizeni jsou vyssi
nez ocekavany ekonomicky vynos ze sklizné. Odridy tolerantni k rizoktonii vSak
nedosahuji alespon prumérny vynosovy potencial odrid klasickych, pokud jsou péstovany
na polich, kde infekce rizoktonii neni prokazana.

Trendem poslednich péti let je pouzivani odrid dvoutolerantnich, tedy s toleranci
vuci rizomanii a had’atku fepnému, které umoziuji péstovani na plochach, kde to diive
kvali  vyskytu hadatka fepného nebylo mozné. Celkovy Slechtitelsky trend
je v8ak smétovan k vySlechténi odridy rezistentni vuci had’atku, takova odrida vSak neni
v zadné zemi Evropské unie registrovana. Podil téchto dvoutolerantnich odrid (rizomanie,
had’atko fepné), se za poslednich nékolik let zvysil az na jejich celkove 15 % podil na trhu
ve vegetaénim roce 2014. Progndza cukrovarnickych spolecnosti na zdkladé rozboru
pudnich vzorka je takova, Ze v n€kolika nasledujicich letech tento podil vzroste minimalné

na 25 %.
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3.2. Vliv kvality na zpenézZovani repy cukrovky

3.2.1 Vliv technologické kvality na zpenéZovani

Technologickd  jakost je dana komplexem faktor, které ovliviuji
jeji zpracovatelnost a rozhoduji o celkové vytéznosti cukru. Patii sem biologické znaky,
jako jsou velikost a tvar bulvy - optimalni tvar bulvy je kuzelovity s nevétvenym kofenem,
opakem je tvar celerovity ,,mrcasaty* s postrannimi kotfeny, které se pfti sklizni, doprave
a manipulaci ulamuji. Takova fepa je technologicky méné¢ hodnotna, hiife se skladuje
a pfi plaveni, prani a zpracovani vykazuje vyssi ztraty. Dale mnoZzstvi kotinki, necistot,
pocet a charakter cévnich svazkil zdravotni stav a jiné vlastnosti.
necukril, zejména soli sodnych a draselnych, dusikatych latek (predevsim amidi a volnych
aminokyselin) a redukujicich cukri (invertu). Z fyzikdlné chemickych vlastnosti ptichazi
v tvahu hlavné pH, turgor (osmoticky tlak) bunééné §tavy a jeji barva (obsah barevnych
latek). Z mechanickych vlastnosti ma nejveétsi vyznam pruznost, pevnost a odpor k fezani
(ZAHRADNICEK, 2007).

Tyto hodnoty slouzi jako hlavni kritéria pro vypocet dalSich ukazateld jakosti,
které ptimo charakterizuji vlastnosti a cukrovarskou hodnotu produktu. Z hlediska
technologickeé kvality je rozhodujici vyzralost cukrovky, kterd je definovana hodnotou MB
faktoru. MB faktor se vypocita z B faktoru (udava vytéznost bilého cukru) a M faktoru
(produkce melasy s 50% polarizaci) (KADLEC, 2002).

Vypocet jednotlivych faktort je nasledujici.

B faktor B = Dg - 4Pp - 25 aN (dle Liideckeho) (%)
M faktor M =8 Pp
MB faktor MB = M/B * 100 (%)

B - faktor se vypocita ze stanovené digesce (Dg) a obsahu rozpustného popela (Pp).
Jedna se o koeficient, ktery se méni dle terminu sklizné. Pro vypocet lze vyuzit Liideckeho
vzorce, kde je zohlednén 1 obsah alfa-aminodusiku (aN). M faktor udava produkci melasy

a z téchto hodnot je nasledné stanoven MB faktor (%).
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MB faktor v podstaté vyjadiuje pomér vyroby melasy ku vytéznosti bilého cukru
vV % ajerozhodujicim kritériem pro posouzeni technologické jakosti a zpusobilosti

pro sklizen.

Tabulka 1 — Vyhodnoceni vyzralosti cukrovky

Technologicka kvalita cukrovky Hodnota MB faktoru
Vynikajici 12 -18

Dobré (v zafi) 20 - 30

Dobra (v fijnu) 18 - 28

Nezrala a poskozena fepa 25-40
Nevyhovujici, alterovana 80 - 150

ZDROJ: ANONYM, (2013)

Tabulka 1 prezentuje vliv hodnoty MB faktoru na technologickou jakost cukrovky.
Plati, ze ¢im je fepa jakostngj$i, tim ma nizs$i hodnotu MB a vyssi hodnotu pH. Faktor MB
slouzi v praxi jako ukazatel uréeni optimalni doby sklizné. Nejvyssi faktor MB (okolo 80)
miva napiiklad fepnd hlava, ktera neni z tohoto divodu pro zpracovani vhodna a po
ekonomické strance by se to péstiteli nevyplatilo. Obzvlast’ vysokou hodnotu také vykazuji
hlavy se zbytky chrastu a tenké kotinky. Naopak v kofenové ¢asti S nejvySSim obsahem
sacharosy v bulvé je MB faktor velmi nizky a technologicka kvalita cukrovky je pak velmi
vysoka (ZAHRADNICEK, 2001a).

S ohledem na ptiznivé chemické slozeni a dobrou technologickou jakost cukrovky
se pozaduje dle Ceské technické normy ¢&. 462110 - "Cukrovka", aby fez bulvy byl rovny,
hladky a prochazel pod zelenymi pupeny listové rizice, pii které je odstranéna epikotylova

¢ast bulvy bohatd na necukry a chudé na sachar6zu.
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Obrazek 2 — Rez fepy cukrovky

orez vynos
chrastu Korene
op timn alni l.om HO-T%)
- lem L 1 - - 9%)
piizlomeni ztratavynosu — R
Korene Korene
5.0 cm L/ -(10-12%)
3.5 cm \/ -(5-6%)
2.5 cm U
1.0 cm -(1-32%)

ZDROJ: DIECKMANN, (2005)

Rozlozeni cukru je podle ZAHRADNICKA (2001b) velmi specifické a znatné
proménlivé. Maximalni koncentrace sacharosy je v podhypokotylové casti bulvy
(v hemisférach vrchni ¢asti vlastniho kofene), ktery predstavuje morfologicky nejSirsi ¢ast

bulvy. Proto je velmi dulezité vést spravné fez, aby nedoslo ke znehodnoceni bulev.

Obrazek 2 prezentuje rizné fezy fepy cukrovky. Pokud je fez proveden piili$ nizko,
dojde k odstranéni nejcukernatéjS$i a nejkvalitngj$i ¢asti bulvy obsahujici minimum
necukrii. Na druhou stranu, pokud jde o vysoky fez, nedochazi k zadnym ztratdm cukru,
naopak je mozné zpracovat vétsi mnozstvi fepy, ale s podstatné nizsi technologickou
kvalitou.

Na fepném poli s primémym poctem bulev 80 000 na hektaru s primérnou
hmotnosti jedné bulvy 600 g a ptedpokladanou vytéznosti rafinddy 12 % se v kazdé bulvé
sefiznuté nize o 5 cm pod Uroven spravného fezu ztraci 21 g cukru. Na ploSe 1 hektaru
pak celkem péstitel prijde o 1,68 tuny rafinovaného bilého cukru (ZAHRADNICEK,
2001b).

Od roku 2001 ovSem doSlo k pomérné velkému péstitelskému a Slechtitelskému
pokroku. V souCasné dobé se prumérny vysevek na hektar pohybuje okolo hodnoty

1,24 pti vysoké kli¢ivosti za soucasného ptisobeni aktivace kliceni osiva a pomérné vysoké
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polni vzchézivosti se v praxi pocet jedincti na poli pohybuje na urovni minimalné 100 000
jedinct, takze praktické ztraty pii Spatném ofezu mohou dosahovat vyrazné vysSich
hodnot.

O vynosu a kvalit¢ fepy rovnéz rozhoduje optimalni termin sklizn€é, proto
je dulezita znalost znaki a ukazatelti zralosti cukrovky. K botanické zralosti cukrovky
dochazi az ve druhém roce vegetace, pti zrani semene. Technického vyznamu vSak dochazi
v prvnim roce vegetace, kdy nastava fyziologicka a technicka zralost (RYBACEK a kol.,
1985).

Cukrova fepa se zpravidla sklizi v prvni dekad¢ fijna, kdy je predpoklad vysoké
technologické jakosti bulev. Za technologickou zralost byva povazovan takovy stav,
kdy je cukrovka vhodna ke zpracovani. Chrast tepy Zloutne, rozklesava se, listy
jsou mensi, s krat§imi fapiky. Lze fici, Ze bulvy cukrové fepy maji vysokou technologickou
jakost (PULKRABEK a kol., 2007).

Ideélni doba pro sklizen fepy v fijnu je zejména proto, ze v tomto obdobi je sussi
pocasi, zvlast' ptiznivé jsou teplé, slunecné dny a chladné noci a pravé takové pocasi
ptispiva k tvorbé vysoké cukernatosti. Sklizeit mize ovSem probihat az do prvni dekady
prosince sohledem na ocekavané pocasi. V piipadé pozdé€jsi sklizné neni cukrovka
dlouhodob¢ ulozena na skladkach, a tim nedochdzi k podstatnym tbytkim na hmotnosti
a cukernatosti, a také nedochazi ke zhorSeni zdravotniho stavu uskladnéné cukrovky.

Pokud jsou primérné vynosy cukru okolo 10 t/ha, cca 20 % z toho pfirtsta
Vv obdobi sklizng€, resp. v prvni dekad¢ fijna. Denni pfirGstek polarizacniho cukru

je tedy asi 56 kg/ha. Graf 3 zobrazuje nartst jednotlivych slozek vynosu fepy cukrovky.
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Graf 3 — Narust jednotlivych slozek vynosu cukrovky

Narust jednotlivych sloZek vynosu fepy cukrovky

123123123123123‘1

cerven cervenec srpen zZafi fijen | iLtopa
Datum

=¢=yynos chrastu (t/ha) =l=vynos fepy (t/ha) cukernatost (%) =>¢=vynos cukru (t/ha)

ZDROJ: CHOCHOLA, (2010)

PtirGstek 56 kg cukru na den se nezda pftili§ vysoky, je to vSak pii cené fepy
cca 700 K¢/t a polariza¢niho cukru cca 4,4 K¢/kg, 2 450 Ké/ha za 10 dni.

S ohledem na termin sklizné¢ je tfeba zvazit i dals$i fungicidni oSetfeni porostu.
chorob nijak vyrazné poskozeny ztratou cukernatosti. U porosti, které se budou sklizet
V pozd¢€jsim terminu a je predpoklad silného tlaku houbovych chorob, je vsak situace
naprosto jina. Zde se jiz fungicidni oSetfeni opravdu vyplati, nebot’ zamezi retrovegetaci
chrastu, ktera zptisobuje vyznamné snizeni cukernatosti na tikor obnovy listového aparatu.
Z tohoto pohledu néklady na fungicidni oSetteni ve vysi 500 - 1000 K¢/ha (podle pouZzitého
fungicidniho pfipravku), jsou vhodnou investici.

Podle PULKRABKA a kol. (2007) je technologicka jakost kromé& cukernatosti
také vyjadiovana vytéznosti bilého cukru, zlstatkem cukru v melase a vyrobnosti.
Jde 0 komplex vlastnosti fepné bulvy, které rozhoduji o jejim rentabilnim a vhodném
skladovani a tovarnim zpracovani pii dosazeni vysoké vytéZnosti bilého rafinovan¢ho

cukru (rafinady).
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Teoreticka vytéZnost rafinady se pocita nasledujicim zpisobem:
(%) = Polarizace - CM

CM - zustatek cukru v melase

Zv - ztraty vytéznosti (%), pro ztraty vytéZnosti je pouzivan nésledujici vzorec:

Reinefeld Formule: (pouzivano jak v UKZUZ, tak v cukrovarech):
AV =0,343 x (K+Na) + 0,094 x a-amino N + 0,29

Pro vypocet vynosu polariza¢niho cukru se zpravidla pouziva tento vzorec:
Vynos polariza¢niho cukru - PC (t/ha)
PC (t/ha) = cukernatost (%) x vynos bulev (t/ha)

100

V cukrovarech se mimo jiné (a také napiiklad pfi zhodnoceni odriid cukrovky)
rutinné stanovuje obsah:
1) rozpustného sodiku (0,3 - 1,3 mmol na 100 g fepy) a drasliku (3,0 -
5,0 mmol na 100 g fepy),
2) alfa - amino dusiku (1,5 - 6,0 mmol na 100 g fepy).

Rozpustné popeloviny (sodik a draslik) a "Skodlivy" dusik (alfa-amino-dusik)
snizuji vytéznost rafinddy z polarizacniho cukru v zavislosti na obsahu v fepé na 80 -
90 %, z toho vyplyva, ze 10 - 20 % cukru zlstava v melase.

VSechny ceské cukrovary si pii nadkupu stanovuji cukernatost, jejiz primeérné
hodnoty dosahuji 16 - 19 %. Aby byl vysledek objektivni, odebird se reprezentativni
vzorek 20 - 30 bulev tak, aby byly zastoupeny vSechny velikostni kategorie.

V Moravskoslezskych cukrovarech se stanovuji (a v cené fepy zohlediuji)
téz melasotvorné latky (CHOCHOLA, 2010).

Pouziva se systém malusti a bonusi k zdkladni cené vykupované suroviny,
kdy je stanovena hodnota podilu cukru v melase (dale jen PCM) dle tydenniho praméru
vSech dodavek do cukrovaru, dodavatel, ktery v piislusném tydnu doddva svoji zékladni
surovinu, mize dosahnout dodatecné¢ho piiplatku k cené zéakladni suroviny v pftipade,
ze hodnota PCM jim dodavané suroviny je niz$i nez tydenni primér, v opaéném piipadée
je ze zakladni ceny odpocitavana srazka. Vliv na hodnotu PCM ma i hnojeni dusikem

v priibéhu vegetace, proto je velice dulezité 1 vzorkovani poli na zjisténi pidni zdsoby
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dusiku a to s ohledem na zjisténi davky dusiku, ktery je tfeba v pribehu vegetace
do porostu ptidat. Nezanedbatelny vliv na vytéznost rafinady ma i vhodny vybér odrudy.
Vseobecné lze fici, Ze odrady cukernatého typu maji vyssi vytéznost rafinddy nez odridy
typu vynosového.

V tad¢ dalSich cukrovard se stanoveni melasotvornych latek pripravuje. Pokud
péstitelé dodrzuji vSechna opatieni, ktera vedou k dobré cukernatosti fepy cukrovky,

je zde i nizky obsah melasotvornych latek a nemuseji se obavat srazek za tyto latky.

3.2.2 Ztraty pri skladovani cukrové repy

Skladovani fepy cukrové je kazdym rokem ¢im dal tim vice diskutovangj$im
tématem. Vzhledem k tomu, Ze se neustdle prodluzuje délka cukrovarnické kampang,
je velmi dulleZité fepu spravné uskladnit. Klimatické podminky Ceské republiky nejsou
v tomto ohledu pro fepu cukrovku piili§ idealni, protoze zde teploty velmi kolisaji a vlivem

zmeény teplot rostou skladovaci ztraty a zhorSuje se jeji zpracovatelnost.

Ztraty vznikajici pri skladovani cukrové fepy:
Bézné skladovaci ztraty jsou ptiblizné:
e cukernatost se denn¢ snizi o 0,035 %,
e denni ztraty na hmotnosti bulev 0,083 %,
e pramérna denni ztrata cukru 0,191 %, PULKRABEK (2007).

Pii zakryvani uklddek se v Evropé vzhledem ke kratkému zimnimu obdobi
pouzivaji plastové folie, které je ale nutné sejmout, aby nedochéazelo k prehtati. K piehtati
muze dojit tehdy, pokud teploty jsou vyss$i nez dlouhodobé priméry daného obdobi.
Pak je na zvazeni péstitele, zda pouzije netkanou textilii Toptex nebo ochrani skladku
slamou. Zakryti sldmou ma oproti netkané textilii ur€ité vyhody (nedochazi k ptehrati),
avSak je nutné, aby byla sldma dobfe odseparovana. Je tedy tfeba spravné odhadnout
tloustku izolaéni vrstvy, kterd fepu chrani.

Spolec¢nost Tereos TTD, a.s. provedla ve vlastni rezii pokus s dlouhodobym
skladovanim fepy cukrovky, ktery zacal 13.11. a byl ukoncen 17.1. (v ptipad¢ zakryti
slamou 1 toptexem byla fepa nejprve zakryta sldmou a poté 8.12. toptexem), jeho dopady

na cukernatost prezentuje Tabulka 2.
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Tabulka 2 — Poc¢atecni a kone¢na cukernatost na ukladkach fepy

y Cukernatost
Varianta Hmotnost fepy Cukerngtost po dodivee
netto celkem (t) | vstupni (%) %)
Ukladka 1: nezakryta 19,29 18,1
Ukladka 2 - zakryto slamou 287,56 19,27 18,35
Ukladka 3: zakryto slamou a toptexem 19,35 19,14

ZDROJ: CHOCHOLA a CHALUPNY, (2013)

Obrazek 3 vyobrazuje ukladku, kterd byla zakryta slamou a pozadi ukladku, ktera nebyla
zakryta. Obrazek 4 naopak zobrazuje situaci, kdy byla ukladka zakryta jak slamou,

tak i rounem Toptex.

Obrazek 3 — Ukladka 2 zakryta slamou (v Obrazek 4 — Ukladka 3 zakrytd sldmou a

pozadi neukryté sladka) rounem toptex

ZDROJ:CHOCHOLA a CHALUPNY(2013) ZDROJ:CHOCHOLA a CHALUPNY (2013)

Pro omezeni ztrat p¥i skladovani lze podle PULKRABKA (2007) uplatnit p¥irozené
aumélé vétrani. Uinek vétrani snizuje podil pfimési a nedistot na bulvach. Pfirozené
vétrani fepy snizuje ztraty cukru o 20 - 30 %. Pfi aktivnim vétrani jsou snizeny ztraty
cukru o 45 - 80 %. Graf 4 prezentuje, jak vysoké denni ztraty cukernatosti a hmotnosti

vznikaji béhem skladovani.
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Graf 4 — Denni ztraty cukernatosti a hmotnosti fepy béhem skladovani

Denni ztraty cukernatosti a hmotnosti Fepy béhem
skladovani

m
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== ztraty hmotnosti == ztraty cukernatosti

ZDROJ: CHOCHOLA, (2010)

Dal$im vyznamnym faktorem, ktery ovlivituje kvalitni zpracovani dodané suroviny
ze skladek je rovnéz spravnd naklddka. Z tohoto pohledu se jako nejvyhodnéjsi jevi
tzv. pevné skladky (takové, které maji pevny podklad - napf. betonové plato, atd.),
kdy nedochazi pfinakladce ke smichani podkladového materidlu se surovinou,
coz je Castym problémem nakladky z nezpevnénych mist. Tento problém se v praxi fesi
pouzitim pieklepavaci. Preklepavace jsou zafizeni, kterd vyc€isti dodavanou surovinu
od inertnich pfimési pfi nakladce. V dlouhodobém priméru je podil inertnich pifimési

v praxi cca 9 -12 %.

3.2.3 Slechtitelské cile a pokrok, vliv odriidy na zpenéZovani
Slechtitelské cile a pokrok

S ohledem na celkovy nartst svétové populace, celkové se zlepSujici ekonomickou
situaci svetové populace, kterd vede k vyssi poptavce po zdrojich potravin na jedné strané

a stale se snizujici vymérou orné pudy na obyvatele na strané¢ druhé, jsou na Slechtitele

vSech kulturnich plodin kladeny vysoké naroky, jak témto protichidnym trendim vyjit
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ve své §lechtitelské praci vstidic. Slechtitelsky pokrok firem, které se zabyvaji $lechténim

odrtd cukrovky, dokumentuje Obrazek 5.

Obrazek 5 — Globalni podminky a jejich vliv na Slechténi
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ZDROJ: WOLF, (2012)

Zatimco v povale¢nych letech patfilo mezi hlavni Slechtitelské cile pouze zvyseni
vynosu kofene a zvySeni cukernatosti, v priabéhu nasledujicich desetileti se Slechtitelské
cile rozsifily velice mnohostranng, jiz nestaCilo pouze samotné navySeni cukernatosti
a kotene. Dal§im vyznamnym $lechtitelskym cilem, kterého bylo dosaZeno v 60. letech 20.
stoleti, bylo ziskani prvnich geneticky jednoklickovych odriad, které vyznamnym
zpusobem zmeénily péstitelskou technologii. Jiz nebylo potfeba fepu cukrovku na poli
okopavat a jednotit a toto vedlo k vyznamné uspote pracovnich sil a finan¢nich prostredk.
Dalsim tuspéchem v ramci Slechtitelskych cilli bylo vyslechténi odriid tolerantnich
k riznym chorobam. V 80. letech 20. stoleti to bylo pfedevsim vyslechténi odrid
tolerantnich k rizomanii a cerkosporidéze, v 90. letech 20. stoleti vySlechténi odrtd

tolerantnich k rizoktonii a po¢atkem tisicileti pfedevSim zavedeni odrtid tolerantnich viici
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nematodiim, odrud rezistentnich k herbicidim a odrid s vicenasobnymi tolerancemi resp.

rezistencemi (rizomanie, cerkosporioza, had’atko nebo rizomanie - cerkosporiéza -

rizoktonie). Celkovy ptehled zmény Slechtitelskych cilti prezentuje Obrazek 6.

Obrazek 6 — Zmény Slechtitelskych cilii za poslednich 50 let

'60-1éta '80-léta '90-Iéta "00-1éta *10-1éta
cukernatost cukernatost cukernatost cukernatost cukernatost
vynos vynos vynos Vynos Vynos
Jjednoklickovost jednoklickovost Monogermie Monogermie Monogermie

Hybrid-System

Hybrid-System
snizeni PCM
(Rizomania tolerance)

(Cercospora resistence)

Hybrid-System
Snizeni PCM
Rizomania tolerance
Cercospora resistence
Kvalita osiva

Resistence k had’atku

Hybrid-System

Snizeni PCM
Rizomania tolerance
Cercospora resistence
Kvalita osiva
Rezistence k had'atku
Resistence k herbicidiim

Rhizoctonia resistence

Hybrid-System
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Kvalita osiva
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obnovitelné zdroje

ZDROJ: WOLF, (2012)
Vliv vybéru odrudy na zpenéZovani

Velmi dilezitym faktorem kvality produkce je odrida. Soucasny sortiment
geneticky jednokli¢kovych odriid registrovany v CR je znaéné rozsahly (75 - 80 odrid),
pricemz jejich vynosovy potencidl, technologické 1 péstitelské vlastnosti jsou Slechténim
stale zlepsovany (JOZEFYOVA a kol., 2003).

Klic¢ivost téchto odrd se pohybuje okolo 95 %. Jejich vynosovy potencidl vétSinou
pfesahuje 12 tun bilého cukru z hektaru a roste ro€né o 1,5-2 %. V kalibrovanych
semenech jsou pouzivany ochranné a stimulacni latky (PRUGAR, 2008).

Standardné se v péstitelské praxi pouzivaji odridy tolerantni viéi rizomanii,
resp. odrady dvoutolerantni s toleranci k rizomanii a cerkosporidze. Vzhledem k intenzité
pestovani cukrovky a zméné klimatu nabyvaji rok od roku na vyznamu odriidy, které jsou
vybaveny vicenasobnou toleranci vi¢i rizomanii spolecné s toleranci vaci had’atku
fepnému, resp. vicenasobnou toleranci vii¢i rizomanii, cerkosporidze spolecné s toleranci
vu¢i hadatku tfepnému. Problém s vyskytem had’atka fepného se v praxi da vyfesit

pouzivanim meziplodiny s toleranci viici had’atku fepnému (hofi¢ice, fepice, atd.).
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Soucasna nabidka odrid pro péstitelskou praxi je velmi pestra a soustied'uje
se na N (normalni), NC a C (cukernaté) typy s ruznou délkou vegetace. Obecné plati,
ze odrady typu C dosahuji technologické zralosti diive nez odrady typu NC resp. N, hodi
se tedy na rany termin sklizné. Naopak odridy typu N se pouzivaji pro pozdni termin
sklizné. Potencial vynosu kofene v kombinaci s technologickou kvalitou a zralosti bulev
sifidi péstitel podle terminu sklizn¢, ktery mu cukrovar ur€il pro dodavku bulev
na zpracovani v cukrovaru.

Vyuzitelny produkcéni potencial vynosu kofene u soucasnych odrtid cukrovky
dosahuje v nasich podminkach pres 90 tun z hektaru, potencial vynosu polariza¢niho cukru
se pohybuje kolem 17 tun. Pfi vysoké technologické kvalité bulev se produkuje na jednom
hektaru v nasich podminkach pies 15 tun bilého cukru (PRUGAR, 2008).
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3.3 Vyvoj cukrovarnictvi a jeho soucasny stav

3.3.1 Historie a vyvoj péstovani cukrovky

Historie péstovani fepy cukrové obecné saha hluboko do minulosti. Diive byla fepa
cukrovka vyuzivana jako krmna plodina. Repny cukr poprvé vytézil 1ékarnik A. S.
Marggraf v roce 1747 a prvni fepna cukrovarna byla zalozena jednim z jeho zaku v roce
1802 ve slezskych Kunerach, tehdejsim Prusku. Rozvoj fepného cukru zacal v dobé
Napoleonovy blokady vici zamotskym zemim, ze kterych se tehdy dovazel titinovy cukr.
Repny cukr byl oviem Vv tehdej$i dobé velmi luxusnim zboZim, které si mohla dovolit
jen nejbohatsi vrstva, proto bylo nutné, aby doslo k rozvoji cukrovarnictvi.

Nejvétsi rozmach tepy cukrové byl zaznamenan ve 20. letech 20. stoleti,
kdy Ceskoslovensko patiilo mezi cukrovarnickou a fepaiskou velmoc, protoZe
uspokojovalo celosvétovou spotiebu z celych 15 %. Ceské osivo, které se vyvazelo
do zahrani¢i, bylo Spi¢kové, a proto byla fepa cukrovka nazyvana kralovnou poli
(PRUGAR, 2008).

Praveé v téchto 20. letech 20. stoleti se v ¢eskych zemich nachazelo 149 cukrovart
ajejich podet bdhem desetileti rapidné klesal, az se Ceska republika dopracovala
k sou¢asnému stavu, kdy se na jejim uzemi nachazi pouhych 7 cukrovart.

V povale¢nych tficeti letech zaujimala cukrovka cca 5 % z celkové osevni plochy,
ale v fepafskych oblastech i vice nez 20 %. Napiiklad v letech 1971 — 1975 ¢inila plocha
sklizené cukrovky 145 501 ha, primémy vynos byl 32,92 t/ha pfi cukernatosti 15,20 %
(SVACHULA a kol., 2006).

Béhem 90. let 20. stoleti, kdy dochéazelo diky privatizaci cukrovari
a restrukturalizaci prvovyrobct ke znacnym zmatkim, protoze dlouhou dobu trvalo
navazat soustavné a dlouhodobé vztahy, dochazelo k uspéSnym pokusim zvySovani
vynosu kofene na témét 60 t/ha a zvySovani polarizaniho cukru na 10 t/ha, coZ je hodnota
srovnatelna s hodnotami po vstupu do EU v letech 2005 - 2010. Jest¢ na konci
devadesatych let vSak byl vynos pod hodnotou 50 t/ha, tato hodnota znamenala tedy
vyrazné zlepseni (SMRCKA a kol., 2012).

Z dvacetitiiletych Casovych fad udaji (do roku 2004) je patrné, Zze se vynos
rafinady rocné€ v priméru zvySoval v pokusech o 0,15 tun cukru z ha a na provoznich

plochach o 0,16 tun cukru z ha. Velmi intenzivné se v poslednim desetileti podatilo

34



na provoznich plochach zvysit vytézek bilého cukru, rocné stoupal v absolutni hodnoté
0 0,19 %. Uvedené hodnoty ukazuji nejen na velmi dobrou praci Slechtiteld, ale i na trvalé
zvy$ovani urovné péstovani cukrovky na provoznich plochach. To Ceské republice dava
nadé¢ji obstat v tvrdych konkurencnich podminkéach evropského i1 svétového cukerniho
sektoru. V roce 2005 se kviili omezenim v ramci EU péstovala cukrovka v Ceské republice
Jiz jen na 65,6 tis. ha, coz je 2,47 % orné pudy (v fepaiském vyrobnim typu je to cca 6 %
orné pudy). V 11 ¢innych cukrovarech bylo vyprodukovédno cca 3 % cukru z celkové
produkce 25 stath EU. V nedavnych piiznivych letech se dafilo Ceskym péstiteltim
cukrovky sklizet jiz i pfes 9 tun polarizaéniho cukru z jednoho hektaru (PULKRABEK
a kol., 2006).

Je dulezité shrnout, jak kolisaly tfi nejzakladnéj$i hodnoty (cukernatost, vytézek
bilého cukru a vynos bilého cukru), vypovidajici o jakosti cukrovky v Ceské republice -
Vv prifezu let 1920 - 2014, tedy od dob rozkvétu cukrovarnictvi az do jeho soucasné
podoby. Tyto hodnoty podrobnéji prezentuje Priloha ¢. 1 Vyroba cukru a cukrovky
na uzemi Ceské republiky.

Cukernatost neustale kolisala a viibec nejvysSich hodnot dosahovala v prvnich
tiiceti letech minulého stoleti, kdy byla jeji vytéznost témet 18,4 %, poté rapidné klesala,
ptiznivé roky opét nastaly mezi léty 2003 az 2009, v soucasné dob¢ se drzi na hodnoté
zhruba 17 %. Také vytéZzek bilého cukru je téméf srovnatelny s hodnotami
V nejpiiznivéjSich 20. letech 20. stoleti, v této velmi pfiznivé dobé byla jeho hodnota
15,53 %, v roce 2014 pak 15,48 %. Naopak vynos bilého cukru od roku 1920 neustale rostl
Z hodnoty 3,38 t/ha az do soucasné hodnoty 11,25 t/ha.

Po revoluci v roce 1989, kdy doslo k liberalizaci obchodu, coz se projevilo
Vv moznostech ndkupu kvalitnéjSich osiv pfimo od tradi¢nich Slechtitelti (Strube, KWS,
Syngenta,..), zlepSeni technologie pé&stovani cukrovky (pfesné seci stroje, kvalitngjsi
sklizeci technika, pouziti kvalitngj$ich piipravkd na chemickou ochranu, atd.), se Ceska
republika stala znovu konkurenceschopnou.

V soucasné dob¢ je svétova produkce cukrodarnych plodin z cca 85 % tvotfena
cukrovou titinou. Cukrova fepa se na svétové vyrobé podili ptiblizné z 14,9 % a podil
ostatnich plodin péstovanych za ucelem vyroby cukru je pouze necelych 0,1 %. I pies tuto
konkurenci v podobé cukrové titiny se Ceska republika drzi stile pomérné vysoko,
co se produkce cukru tykd (SMUTKA a kol., 2011).
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Z celkového shrnuti ¢eského cukrovarnictvi tedy vyplyva, Ze ceska zemé vzdy
patfila k nejvétsim svétovym producentlim diky vyhodnym vnitinim a vnéj$§im podminkam

na trhu a prakticky tuto tradici zapo¢ala (SMRCKA a kol., 2012).

3.3.2 Spole¢na organizace trhi s cukrem

Systém produkénich kvét

Cukrovarnicky primysl a odvétvi péstiteld cukrové fepy se po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie zacaly fidit pravidly Spoleéné organizace trhi na trhu
s cukrovkou.

Pro Spole¢nou organizaci trhu s cukrem, jez bylo nutné pfijmout spolecné se vstupem
Ceské republiky do Evropské unie, bylo formulovano sedm zakladnich cili:

- zajisténi rovnomérného zasobovani cukrem cestou ochrany evropského trhu
pred extrémnimi cenovymi vykyvy,

- zvySovani konkurenceschopnosti odvétvi, aby obstalo v mezinarodni konkurenci,

- zajiSténi pfiméfené¢ho pifijmu zeméd€lci a Zivotaschopnosti venkova cestou
prechodu od podpory cen k systému podpory vyrobci, ktera by se odvijela od jejich
nakladu,

- zajiSténi podminek pro hospodarskou soutéZz, Unosné ceny pro zpracovatele
a spotiebitele a diversifikace nabidky sladidel,

- sniZeni poSkozovani Zivotniho prostiedi cukrovarnickou vyrobou,

- zjednodusSeni trzntho tddu na cukr a zvySeni jeho transparentnosti,
(STRNADLOVA, 2009).

Kromé cenovych, dotacnich a jinych organiza¢nich opatfeni sem patii jeden
ze zakladnich prvkid organizace trhu s cukrem - systém produkénich kvot, ktery stanovuje,
kolik muze dany vyrobce vyrobit cukru a prodat jej v ramci trhu s cukrem v Evropské unii
nebo ho znaéné nevyhodné vyvézt mimo Evropskou unii (HANAK, 2004).

Kvoty ve své podstaté nevytvareji piili§ optimalni trzni prostfedi. Pozastavuji
procesy, které¢ by vyrazovaly neefektivni vyrobce z trhu a tim by oteviraly cestu

vvvvvv

rozvijet tak, jak by mohli nebo chtéli a ti nelispé$ni zase nemuseji odchéazet z trhu.
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Nastoleni kvétového systému u cukrovky bylo politickym signalem o pfipravenosti Ceské
republiky aplikovat prvky cukerni politiky statd Evropské unie po vstupu do Unie,
znamenalo pro péstitele a cukrovarniky velky pokrok, ale pfinaselo i nové problémy.

Vlada dle Naftizeni ¢. 114/2001 Sb., o stanoveni produk¢nich kvot cukru na kvotoveé
roky 2001/2002 az 2004/2005, mohla diktovat, jak velkou kvotu kterému zemédélskému
podniku prideli. Kvoty pak mély byt rozdélovany dle objektivnich kritérii. Diky tomuto
systtmu ovSem zemédé€lstvi prestalo byt soucasti trzniho hospodafstvi a muselo

se podiizovat vladnimu planovani.
Systém produké¢nich kvét pied reformou

Pfed reformou v odvétvi cukr, cukrovka vypadal systém produkénich kvot
nasledovné. Kazdy ¢lensky stat ziskal narodni kvotu vyroby cukru, kterd byla tvotfena
souctem kvoty A a B. Kvota A odpovidala produkci uplatnitelné pro vnitini spotiebu statu.
Kvéta B reprezentovala produkcei, ktera pokud nebyla vyuzita na vnitinim trhu Evropské
unie, mohla byt exportovana mimo EU, pficemz kazdy Clensky stat mél moznost pozadat
0 vyvozni nahradu. Mnozstvi cukru vyrobené nad kvétu A a B bylo oznaovéano jako cukr
C, ktery jetfeba vyvézt do zemi tfetiho svéta bez naroku na vyvozni subvenci nebo
je mozné jej pievést do kvoty A nasledujiciho hospodaiského roku (SUSTROVA, 2014).

Dle ¢lanku 12 nafizeni (ES) ¢. 318/2006 o spolecné organizaci trhti s cukrem
stanovi, ze vyroba nad kvotu A a B, tedy kvota oznacovana jako cukr C se miize pouzit
ke zpracovani uréitych produktt, mize se pievadét pro dalsi hospodaisky rok, pouzit
pro zvlastni rezim zasobovani nejvzdalenéjsich regionl v souladu s nafizenim Rady (ES)
¢. 247/2006, kterym se stanovi zvlastni opatfeni v oblasti zemédélstvi ve prospéch
nejvzdalenéjsich regionti Evropské unie nebo v ramci ur€itych omezeni vyvazet.

V dobé pred reformou Evropska unie zaujimala jednu z piednich pozic ve svétové
produkci cukru (pfes 21,4 mil. t) i ve svétové spotiebé cukru (18,1 mil. t). Zaroveil bylo
exportovano 7,5 mil. tun cukru a hodnota importu dosahovala pfiblizn€ vyse 2 miliony tun.
Cukrova fepa se V EU - 25 péstovala prakticky pouze ve 20 ¢lenskych statech na vyméte
cca 2,15 milionu hektar. Vice nez polovina produkce vychazela z Francie a Némecka.
Cukr byl vyrdbén ve 189 cukrovarech, které na tzemi Evropské unie zaméstnavaly

asi 50 000 pracovnika.
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Tabulka 3 uvadi rozdéleni produkénich kvot v roce 2004/2005, tedy pted reformou
a pied uzavienim jednoho z nejvétsich cukrovart v Ceské republice - Eastern Sugar Ceska

republika, a.s.

Tabulka 3 — Rozd¢leni produkénich kvot platné pro rok 2004/2005 (pted reformou)

Cukrovarnicka spole¢nost Kvéta A |[Kvdota B | Kvota celkem
Cukrovary TTD, a.s. 163 221 5051 168 272
Eastern Sugar Ceska republika, a.s. 99 397 3076 102 473
Moravskoslezské cukrovary, a.s. 83 752 2591 86 343
Cukrovar Vrbatky, a.s. 19 596 607 20 203
Litovelska cukrovarna, a.s. 20 139 623 20762
Hanacka potravinarska spole¢nost, s.r.o 24 429 756 25185
Manolis, a.s. 30675 949 31624
Celkem 441 209 13 653 454 862
Nérodni ro¢ni kvota r. 2003/2004 454 862

ZDROJ: SVOBODA a DIVISOVA, (2005)
Restrukturalizace trhu s cukrem

Zakladni filosofii reformy Spole¢né organizace trhii v odvétvi cukru podle
STRNADLOVE (2009) méla byt restrukturalizace cukrovarnického priimyslu a péstovani
cukrové fepy na bazi konkurenceschopnosti, tj. mé€lo dojit k uzavirani nekonkurencnich
cukrovarnickych podnikl a ukonceni péstovani cukrové ftepy v oblastech,
kde je tato ¢innost neefektivni. K docileni pifedpokladanych cili reformy Spolecné

organizace trhli s cukrem byla pfijata nasledujici opatieni:

- sniZeni objemu vyroby cukru (zavedeni cilové referen¢ni ceny 404 EUR/ha);
- snizovani ceny za tunu fepy z 46,72 EUR/t na 26,29 EUR/t od roku 2009/2010
pii 16 % cukernatosti;

Za ptedpokladu, ze se fepa od primérné jakosti odliSuje, tak se jeji minimalni cena zvySuje
nebo snizuje.
Repa pii prevzeti musi vykazovat 16 % cukernatost a jeji cena se dle ¢lankt 5 a 6 Natizeni
Komise (ES) ¢. 1261/2001, kterymi se stanovi provadéci pravidla k natizeni Rady (ES)
¢. 1260/2001, pokud jde o smlouvy o dodavkach cukrové tfepy a o piirazky cenové

a srazky pouzitelné pro cukrovou fepu na kazdou 0,1 % cukernatosti, méni nasledovné:
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- cena se zvysuje o 0,9 % pfi cukernatosti 16 - 18 %,

- cena se zvysuje o 0,7 pti cukernatosti 18 - 19 %,

- cena se zvysuje o 0,5 % pfi cukernatosti 19 - 20 %,

- cena se zvysuje o 0,3 % pfi cukernatosti nad 20 %,

- cena se snizuje o 0,9 % pfi cukernatosti 15,5 - 16 %,

- cena se snizuje o 1% pfti cukernatosti 14,5 - 15,5 %,

- cena se snizuje o 1,5 % pfi cukernatosti pod 14,5 %.
¢astecna kompenzace snizeni cen cukrové fepy formou oddélené platby za cukr
dle natizeni Rady ¢. 319/2006 (v letech 2006/07 a 2007/08 kompenzace sniZeni
cukrové fepy do vyse 60 % a od roku 2008/09 do vyse 64 % rozdilu minimalni
ceny cukrové fepy platné pted cukerni reformou a v konkrétnim obdobi realizace
reformy) - v souCasné dobé cini oddélena platba za cukr 349 K&/t (podle
KROVACKA (2014) bude za rok 2014 kompenzaéni platba &init obvyklych
13,7 EUR/, ale pii kurzu 27,50 to v ptepoctu vychazi na 376 K¢&/t, coz je historicky
prozatim nejvyssi hodnota této platby, také ale v tomto roce konci a pro roky 2015
— 2020 bude ¢init cca 7.200 K¢/ha osety cukrovkou);
nahrazeni pivodné zamysleného plosného zkraceni produkénich kvot cukru
mechanismem dobrovolného vzdani se kvot za finan¢ni ndhradu (restrukturaliza¢ni
podpora), pficemz jeji vySe byla odstupiiovana podle roku vzdéani se kvoty,
ato z maximalni castky 730 EUR/t pro hospodaiské roky 2006/07 a 2007/08,
625 EUR/t pro hospodarsky rok 2008/09 az po ¢astku 520 EUR/t v hospodarském
roce 2009/2010 — restrukturaliza¢ni podpora se vyplacela, pokud se péstitel vzdal

celého mnozstvi ptfidélené produkéni kvéty cukru.
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Tabulka 4 prezentuje cenové dopady, kterych mélo byt a také bylo béhem reformy
docileno.

Tabulka 4 — Cenové dopady cukerni reformy

Nar.
Rady
1260 Obdobi reformy
Ukazatel Jednotka | ' ¥ | S S 5'3
o o o o o = o
a & ~ o & ©
N N N N N = N
o o o o o o o
o o o o o = =
(o] o1 ~ oo (o] ($)] o
Referencni cena UMt | 6319 | 631,90 | 6319 | 5407 | 4044
cukru cukru
Odvod do eur/t
restrukturalizaéntho | Cukru -1264 | -1738 | -1133 0
fondu (RF)
Referen¢ni cena eur/t
cukru po odvodu do cukru 505,5 458,1 427,4 404,4
RF
Min. krovk
N CENACUKTOVY | eurt | 4363 | 329 20,8 27.8 26,3
cukrovky
Podil h
odil na odvodec eur/t 0,78 078 078
cukrovky
MC cukrovky eurft 329 | 2002 | 27,02 | 2552
kone¢n4 cukrovky ’ ’ ’ '
Kompenzace rozdilu % 60 60 64.2 64.2
cen pro péstitele ’ '

ZDROJ: KROUSKY, (2006) - pfepoéteno na 30 K&/EUR

Kompenzaéni platba je vyplacena zadatelim, ktefi splni dané podminky
platby SAPS (Jednotna platba na plochu). SAPS je dotace v ramci opatieni Jednotna platba
na plochu a pro rok 2013 byla stanovena ve vysi 6 068,88 Ké&/ha zemédélské pudy
(FRONEK, 2013).

Vzhledem k tomu, Ze fepa cukrovka se fadi k takzvanym vysokonakladovym
plodinam, je jeji péstovani bez oddélené¢ kompenzacni platby do budoucna nejisté, témér
nemozné, protoze péstitelé velmi Casto nevyuzivaji plné geneticky potencial, ktery fepa
cukrovka poskytuje a v praxi nedosahuji dostate¢ného vynosu, ktery je garantem

ekonomického piinosu pti péstovani.
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Po reformé v odvétvi cukru doslo mimo jiné ke slouceni kvot A a B v jednu
produkéni kvotu. V hospodatském roce 2009/2010 byla v EU 27 osevni plocha cukrové
fepy 1,52 milionu hektart, doslo tedy k vyraznému snizeni osevnich ploch. V disledku
reformy se vyrazné snizil pocet cukrovari na 114 a pocet pracovniku klesl na 30 000.
Reforma rovnéz zasahla hodnoty produkce cukru (13,99 mil. t), spotieby cukru (16,5 mil.
t), vSechny péstitele a vyrazné ovlivnila pozici Evropské unie jako jednoho z nejvétSich

producentii cukru (FRONEK a kol., 2013).

V ramci Evropské unie se v ramci procesu restrukturalizace cukrovarnického
odvétvi kvoty vzdalo celkem dvacet tii Clenskych stata:

- zcela se kvoty vzdalo pét statt — Bulharsko, Irsko, LotySsko, Portugalsko
a Slovinsko,

- 50 % a vice se vzdalo také pét stati — Recko, Spanélsko, Italie, Madarsko
a Slovensko,

- 45 % odevzdal jeden stat — Finsko,

- 19-25 % vrétilo osm stath — Belgie, Ceska republika, Dansko, Francie, Litva,
Némecko, Polsko a Svédsko,

- 14-15 % vratily tii staty — Nizozemsko, Rakousko a Velka Britanie,

- 4 % vratil jeden stat — Rumunsko, REINBERGR, (2010).

Je rovnéz patrné, Ze i kvota Ceské republiky se v porovnani s roky pred reformou
snizila, protoze se spole¢nost Eastern Sugar Ceska republika rozhodla v ramci tohoto
reformniho procesu ukoncit ¢innost svych tfech cukrovarG (Hrochiiv Tynec, Némcice
nad Hanou a Kojetin) a navratila kvotu ve vysi 102 473 tisic tun (22,53 % z kvoty
pfed zahdjenim procesu reformy ,,Spole¢né organizace trhu s cukrem®). Toto mnozstvi
bylo jediné a konetné sniZzeni kvoty, Zadné dalSi mnozZstvi nebylo b&hem reformy
navraceno. Zaroveh se diky ukonéeni &innosti jednoho z nejvétsich cukrovarti v Ceské
republice snizila plocha cukrovky o 11,6 tisice hektard (REINBERGR, 2010).

Statni zemédélsky a interven¢ni fond tomuto podniku a jeho dodavatelim cukrové
fepy a smluvnim poskytovatelim strojii, tj. opravnénym piijemctiim, celkové dvojfazove
vyplatil podporu ve vysi 2 002 114 652 K¢&. Nésledné byla jednordzove vyplacena tomuto
podniku a 143 dodavatelim fepy dodatecna platba restrukturalizacni podpory v celkové

VY& 340 303 897 K¢ (FRONEK a kol., 2013).
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Tabulka 5 prezentuje rozdéleni produkénich kvot od roku 2008/2009 do roku 2013/2014.

Kvoty se od té doby udéluji ve stejné vysi pro kazdy hospodarsky rok.

Tabulka 5 — Rozd¢leni produkénich kvot od hospodaiského roku 2009/2010 — 2013/2014

Celkova kvéta (t) Celkova kvota (t)

2008/2009 2013/2014
Cukrovary a lihovary TTD, a.s. 208 715, 65 208 715, 65
Moravskoslezské cukrovary, a.s. 93 973,21 93 973,21
Cukrovar Vrbatky, a.s. 21 989,01 21 989,01
Litovelska cukrovarna, a.s. 22 596,85 22 596,85
Hanacka potravinaiska spolecnost, 24 184.49 24 184.49
S.T.0.
Celkem 372 459,21 372 459,21

ZDROJ: FRONEK a kol., (2013)
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Tabulka 6 prezentuje hlavni zmény v cukrovarnickém prumyslu v Evropské unii

Tabulka 6 — Zmény v cukrovarnickém primyslu po reformé

Udaje za EU-25 (pied reformou)

Udaje za EU-27 (po reformg)

Ptes 20 milioni ro¢ni vyroby cukru (bez

pouziti na bioethanol)

14 - 15,5 milionti tun ro¢ni vyroby cukru

(bez pouziti na bioethanol)

285 000  péstiteld  cukrové  fepy

obdélavajicich 2,1 milionu ha fepy na cukr
a  vyuzivajicich  sluzby  smluvnich
poskytovateli stroji; pfes 8 000 péstitelli
cukrové titiny, obdé&lavajicich 43 000 ha
cukrové titiny, pfevazné v zamotskych

zemich EU

164 000 pestiteli  cukrové  fepy,

obdélavajicich 1,4 milonu ha fepy na cukr a
vyuzivajicich sluzeb smluvnich
poskytovatelli strojii; méné nez 8 000

péstiteltl cukrové titiny

189 cukrovar zaméstnavajicich 50 000

pracovnikl

114 cukrovari zaméstnavajicich 30 000

pracovnikii  (vCetné¢  Ctyf  cukrovart

umisténych ve dvou ¢lenskych statech EU)

16 vyrobcl izoglukézy a cCtyfi vyrobcei

inulinového sirupu, vyrabgjici 820 000 tun

10  wvyrobcl izoglukdzy, vyrdbéjicich
690 000 tun (a zadny vyrobce inulinového

sirupu)

7 rafinerii zabyvajicich se vyhradné
rafinaci, dovazejicich a zpracovavajicich
roné 2 miliony tun surového cukru z

cukrové titiny

26 rafinerii, zabyvajicich se vyhradné
rafinaci (z ¢ehoz je 15 v novych c¢lenskych
Statech Bulharsku a Rumunsku),
dovazejicich a zpracovavajicich rocné 2,7

milionu tun cukru z cukrové titiny

Vyvoz ve vysi 7,5 milionu tun, z ¢ehoz je

2,5 milionu s vyvoznimi ndhradami

Vyvoz neptesahujici 1,37 milionu tun cukru
nepodléhajiciho kvotam bez podpory ve

formé vyvoznich nahrad

Spotieba EU piesahujici 15 milionii tun

(bez pouziti na bioethanol)

Spotieba EU piesahujici 17 milionti tun

(bez pouziti na bioethanol)

ZDROJ: ANONYM, (2010)
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Spole¢na zemédélska politika

Spole¢na zemédélska politika prosla v prabéhu let urcitym vyvojem, ktery byl
reakci na ménici se hospodaiské podminky. Nova Spole¢na zemédélska politika je soucasti
viceletého finanéniho ramce pro roky 2014 - 2020 a jednim z hlavnich bodt reformy
je od roku 2017 tplné zruSeni kvot na cukr. Ve vztahu ke spotiebitelskym cendm nema
vSak zruSeni kvot zéasadni vyznam. Dusledkem zruseni kvot bude pravdépodobné
prerozdéleni produkce v rdmci samotné Evropské unie. Z néj by mély vyziskat bud’ zemé
s efektivnéjsi vyrobou cukru nebo zemée s vyssi kapitalovou silou vyuzitelnou pro potizeni
investic do vykonngjsich nebo energeticky méné naroénych technologii pouzivanych
v cukrovarech.

Nova ,,Spoletna zemédélska politika® od roku 2015 bude podle BAUDISOVE
(2014) navazovat na tzv. pfechodné obdobi, tj. na rok 2014, kdy pokracuje minimalni cena
cukru na trhu EU a zachovani vybéru produkéni davky z cukru, SAPS, oddélena platba
na cukr a nové vznikla prechodna vnitrostatni podpora - diive TOP - UP. Navrh nafizeni

Evropské komise obsahuje zmény v oblasti ptimych plateb, SOT, PRV aj. po roce 2014.

3.3.3 Aktualni stav na trhu s cukrem ve svété

Svétovy trh s cukrem v poslednich letech zaZiva nebyvaly rozvoj. S rozvojem
je spojen také rast cen cukru, ktery se lisi dle riznych svétovych regiond.

Podle RUMANKOVE (2012) zacaly diive relativné stabilni ceny cukru vyrazné
oscilovat, a to v obou smérech. Po obdobi dlouhého ristu 1ze v souc¢asné dob¢ zaregistrovat
jejich postupné snizovani.

Podle Grafu 5, ktery nastifiuje danou problematiku, cena cukru od fijna 2013
do unora roku 2014 velmi vyrazné klesala a to z hodnoty 488,70 USD/t na 426,70 USD/t.
Od tnora roku 2014 az do ¢ervence 2014 pak opét rostla ze 426,70 USD/t na 473 USD/A,
poté byl v zaii roku 2014 opét zaznamenan pokles na 428,80 USD/t. Z Grafu 5 je patrné,
ze svétové ceny cukru neustile kolisaji, zejména v reakci na ménici se hospodaiské
a pfirodni podminky.

Po ukonéeni kvétového rezimu lze podle BAUDISOVE (2014) o&ekévat snizeni cen cukru.
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Graf 5 — Vyvoj cen bilého cukru v roce 2014 (USD/t)
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ZDROJ: ANONYM, (2014)

Svétovy trh s cukrem je dlouhodobé ovladan Uzkou skupinou velmi silnych
producentt. Ty lze najit zejména v asijskopacifické oblasti (cca 38 % svétové produkce
cukru), dale pak v oblasti Jizni a Severni Ameriky (cca 26 % respektive 8 % svétové
produkce cukru) a v neposledni fadé v Evropé (cca 15 % svétové produkce). Svétovy trh
je velmi koncentrovany, v soucasné dobé byla dle Grafu 6 svétovym exportérem
prevySujicim 45 % Vv obdobi 2012/2013 bezesporu Brazilie. Dal§imi vyznamnymi hraci
pak byly Thajsko (cca 13 % svétového exportu), Australie (cca 5,6 %), Indie (téméef 4 %)
a Guatemala (cca 3 %). Pouze téchto pét zemi v soucasné dobé kontroluje 70 % objemu
svétového exportu cukru. Hodnoty jsou udany jako podil na celkovém exportu, ktery Cini
55 144 tun. (SMUTKA, 2014).
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Graf 6 — Nejvétsi sveétovi vyvozcei cukru v roce 2014 (tis. tun)
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Graf 7 — Nejvétsi svétovi dovozei cukru v roce 2014 (tis. tun)
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Dle Grafu 7 jsou nejvétsimi dovozci cukru zemé stfedniho Vychodu s 19,9 %,
Asie - Oceanie s 36,5 % dale Afrika 16,7 % a severni Amerika s 8,9 %. Hodnoty
jsou udavany jako podil na celosvétovém importu, ktery v soucasné dobé ¢ini 48 438 tun.
Logicky je nejvice cukru spotiebovavano v nejlidnatéjSich oblastech, a proto je podil

na importu tak vysoky.
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Tabulka 7 — Celosvétova spotieba cukru (tis. tun)

Rok 2010/2011 2011/2012 2012/2013
Svét celkem 160 723,1 165 537,8 168 694,9
Z toho:
18 708,8 18 830,8 18 929,2
EU
12 001,0 12 245,1 12 202,1
Ostatni Evropa
30 709,8 31075,9 311313
Evropa celkem
] 16 355,9 17 085,7 17 635,4
Afrika
Severni a stfedni Amerika 19 584,5 19 740,8 20272,8
20575,0 21 018,8 21 197,6
Jizni Amerika
) 71795,1 74 913,0 76 750,4
Asie
1702,8 1703,5 17074

Australie, Oceanie

ZDROJ: FRONEK a kol., (2013)

Tabulka 7 vyjadiuje svétovou spotiebu cukru za posledni tii roky. Spotfeba cukru
nepatrné roste, nejvetsi meziro¢ni nartist spotieby cukru je v Asii a dale v Africe. Dalo
by se o¢ekavat, ze v méné rozvinutych regionech bude spotifeba cukru s rozvojem
ekonomiky riist a naopak ve vyspélych zemich spolu se zménami v zivotnim stylu klesat.

Podle SMUTKY a kol. (2014) je patrné, ze svétovy trh s cukrem se neustile
koncentruje. Kli¢ovymi producenty jsou Brazilie, Indie, Cina a Thajsko - podil na svétové
produkci prevySuje 50 %. Dulezitou roli hraje rovnéz Evropa a Severni Amerika,
které se podileji na svétové produkci asi z 20 %. Svétovy obchod s cukrem je rovnéz

koncentrovany z hlediska exportu, importu a spotieby.
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4 Diskuse - Vliv vybéru vhodné odrudy na zpenéZovani

Cukernatost spolu svynosem bulev jsou dva ze =zakladnich parametra,
které zajistuji financni efekt péstiteli. Vynos bulev se da ovlivnit napiiklad nadlimitnim
hnojenim dusikem, avSak toto vede ke ztraté vytéznosti dodavané suroviny,
proto je pro péstitele vyhodnéjsi varianta a to vybér odrady, ktera ma biologicky vynikajici
vynos bulev pii sou¢asném zachovani jeji technologické kvality (cukernatost, vytéZznost
rafinady).

Aby byli péstitelé cukrovky zainteresovani na péstovani odrud praveé s vysokou
technologickou kvalitou, byl vypracovan model pftiplatki a srazek za vyssi resp. nizsi
cukernatost nez je standardné vykupovana cukernatost ve vysi 16 %. Obrazek 7 zobrazuje
tyto konkrétni piiplatky nebo odpocty.

Obrazek 7 — Srazky x pfiplatky k zadkladni cené€ s poklesem/naristem cukernatosti

Srazka/priplatek k zakladni cené za kvétovou
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ZDROJ: KROVACEK, (2011)
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Obrazek 8 — Prirustek k zadkladni cené za cukrovku s narustem cukernatosti
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ZDROJ: NEDVED a CHOCHOLA, (2011)

Vliv vybéru spravné odridy na zpenéZovani

Ekonomické zpenézovani produkce cukrovky musi s ohledem na stavajici trzni fad
a jeho chystané zmény po roce 2017 stale vice reagovat na Slechtitelsky pokrok. Péstitelé
budou muset vybirat odriidy s ohledem na mozny vyskyt Skiidcli a chorob fepy cukrovky,
osevni postup a zmény klimatu. Stale se zvySujici vyméra péstitelskych ploch napadenych
had’atkem fepnym vede k potitebé pouzivani tolerantnich odriid na téchto infikovanych
plochéch.

Podle WOLLENWEBERA (2014) se odhaduje, ze v Evropé je vice neZ
200 000 hektarti produkénich ploch infikovanych had’atky. Z tohoto diivodu je pouzivani
odrld s toleranci vic¢i had’atku velmi dulezité a diky Slechtitelskému pokroku se sniZuje
rozdil ve vynosu mezi odridami tolerantnimi k had’atku fepnému a odriidami citlivymi
Vv neinfekénich podminkach. Kromé toho je stale dulezit€jsim nastrojem k minimalizaci

Skod zptisobenych had’atkem fepnym spravné zvoleni rotace plodin. DilleZitou soucasti
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je kontrola rozsiteni pleveli, intenzita péstovani, péstovani meziplodin a samoziejmé
vybér odrudy.

Podle MARLENDERA (2003) se bude neustidle zvySovat podil S$lechtiteld
na ziskavani odrad s riznymi tolerancemi, at’ uz vici chorobam nebo sktidciim, coz povede
ke snizovani zatéZe pouzivani chemickych piipravkil pii péstovani cukrovky. Slechtitelé
timto vyznamné pfispivaji k ochrané Zivotniho prostfedi a to cestou klasického Slechténi.
Tolerantni odridy tak umoznuji pé€stovani i na plochach, kde by to diive nebylo mozné.

Ptiklad pochazi z oblasti stiedni Hané, ZD Senice na Hané, na jejichz plochach
Vv poslednich letech dochazi ke stale cCastéj§imu vyskytu hadatka fepného (doloZeno
laboratornimi rozbory ptidnich vzorki spolecnosti Litolab Litovel).

DRAYCOTT (2008) podporuje plosné provadéné plidni rozbory na ptfitomnost
had’atka fepného, a to nejen v padnim horizontu do hloubky 30 centimetri,
ale i do 60 centimetri, nebot’ pfitomnost had’atka se ve vrstvé do 30 centimetri nemusi
projevit. Avsak v klimaticky vhodném roce mize dojit k vyraznému poskozeni porostu
tepy cukrovky had’atkem i z pidniho horizontu hlubsiho nez 30 centimetrt. Intenzifikace
péstovani fepy cukrovky nedovoluje nasazeni meziplodin s toleranci vacéi hadatku,
proto se jako nejspravnéjsi cesta v boji s timto Skiidcem jevi pouzivani tolerantnich, resp.
rezistentnich odrid vuci had’atku.

V poloprovoznim pokusu zaloZzeném na bé&zné péstitelské ploSe s prokazatelné
doloZzenym vyskytem had’atka Zemédélského druzstva Senice na Hané byly zasety odridy
Stoleranci k rizomanii, resp. rizomanii a cerkosporidze, spole¢né s odrudami
s dvoji toleranci  k rizomanii a had’atku fepnému. Vysledky pokusu jasné dokazuji

ekonomicky ptinos spravného vybéru odridy do konkrétnich peéstebnich podminek.
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Graf 8 — Srovnani realiza¢ni ceny — primér odrid citlivych x pramér odrtd tolerantnich

Srovnani realizac¢ni cena - typ RiCe x RiNem (CZK)
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ZDROJ: MAXANT a OSTRY, (2011)

Dle Grafu 8 je patrné, ze do fepaiské oblasti s vyskytem had’atka je vyhodngjsi
vybrat odridu, ktera je dvoutolerantni S toleranci vic¢i rizomanii a hadatku fepnému,
protoze péstitel dosahne o 15 224,68 K¢/ha vyssich piijmi. Tohoto rozdilu je dosazeno
Vv ptipadé, Ze jsou porovnavany pramérné citlivé (odrudy s toleranci k rizomanii
a cerkosporidze) a prumérné tolerantni odridy (odridy s dvoji toleranci vici rizomanii

a hadatku).
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Graf 9 — Srovnani realizac¢ni ceny — nejlepsi citliva odriida x nejlepsi tolerantni odrida

Srovnani realiza¢ni cena - typ RiCe x RiNem (CZK)
lokalita se stifednim vyskytem had’atka Fepného
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ZDROJ: MAXANT a OSTRY, (2011)

Graf 9 prezentuje rozdil v pfijmech péstitele mezi nejlepsi citlivou odridou
(odrtda s toleranci vii¢i rizomanii a cerkosporidze) a nejlepsi tolerantni odriidou (odrida
s dvoji toleranci vu¢i rizomanii a had’atku). Pokud by péstitel zvolil odridu s dvoji
toleranci vi¢i had’atku arizomanii, dosahl by prokazatelné vy$Sich piijmd ve vysi
40 780,53 K¢/ha.
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Graf 10 — Srovnani realiza¢ni ceny — nejhorsi citliva odriida x nejlepsi tolerantni odrida

Srovnani realizacni cena - typ RiCe x RiNem (CZK)
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ZDROJ: MAXANT a OSTRY, (2011)

Graf 10 prezentuje situaci, kdy je rozdil v piijmech vibec nejvyssi. V tomto
pfipad¢ je porovnavan rozdil v ptfijmech mezi nejhorsi citlivou odriidou (odrida s toleranci
vici rizomanii a cerkosporidze) a nejlepsi tolerantni odridou (odriida s dvoji toleranci vici
rizomanii a had’atku). Pokud by péstitel zvolil dvoutolerantni odridu s toleranci vici
had’atku a rizomanii, rozdil v pfijmech bude celych 47 808,34 K¢&/ha.

Odrtdy s toleranci vic¢i had’atku fepnému stoji fadové o 900 — 1 200 Kc/ha vice
nez odridy s klasickou toleranci va¢i rizomanii, resp. rizomanii/cerkosporidze, z vyse
uvedeného poloprovozniho pokusu je ziejmé, Ze tyto vice vylohy na 0sSivo s toleranci vuci
had’atku fepnému se Vv podminkach jiz mirného napadeni had’atkem naprosto vyplati,
protoze piipadné ztraty by Cinily mnohem vice, nez je prodejni cena odriid tolerantnich
vuci had’atku.

Ze zavéra zpravy KNECHTOVE (2011) vyplyva, Ze péstovani rezistentnich odrad
je jednim z ekonomickych opatieni, jak se chranit proti had’atku, které je zaroven Setrné
i k zivotnimu prostiedi.  Sice existuji chemické latky s nematocitnim G¢inkem,
avSak vzhledem k jejich negativnimu plisobeni na Zivotni prostiedi jsou v pfevazné mifte

zakazany. Proto je pouzivani odrid s toleranci vu¢i had’atku fepnému vyznamnym
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optimaliza¢nim krokem pfi péstovani fepy cukrovky i na plochéach, které by jinak nebyly
pro péstovani pouzitelné.

Vynosovy potencial odrid tolerantnich k had’atku fepnému v infekénich
i neinfek¢nich podminkach péstovani dokumentuji pifesné maloparcelkové pokusy, které
jsou v Ceské republice zakladdny na deseti lokalitich podle metodiky Ustiedniho
kontrolniho a zkuSebniho tGstavu zemédélského.

Dilezitost zavadéni odrid tolerantnich va¢i hadatku fepnému podle
SCHLINKERA (2014) prokazuji 1 pokusy ARGE NORD, jednoho z nejvétsich
péstitelskych  svaziT v Némecku. (Arbeitsgemeinschaft zur  Forderung

des Zuckerriibenanbaus in Norddeutschland e. V. in Braunschweig-Broitzem).
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5 Zavér

které se péstuji na tzemi Ceské republiky. Jeji péstovani ma dlouholetou tradici
aV podminkach Ceské republiky patfi k nezastupitelnym plodindam nutnym k produkci
cukru. V soucasné dobé se skdla jejiho vyuziti stidle rozSifuje a je rovnéZz mozné
ji alternativné vyuzit jako surovinu na vyrobu biolihu. Nejvétsim producentem biolihu
v Ceské republice je firma Agroetanol, a.s., dcefina spole¢nost firmy Tereos TTD, a.s.,
ktera vyrabi v souc¢asné dob¢ 1,2 milionu hektolitri biolihu.

Repa cukrovka je dvouleta rostlina, kterd se pro potieby cukrovarnictvi péstuje
pouze jeden rok. Jeji vynosnost a cukernatost mohou vyznamné€ ovlivnit Skidci,
ktefi ji bézné napadaji. Prvni zminka o fepé cukrovece pochazi z roku 1802, kdy na ¢eském
uzemi vznikla historicky prvni cukrovarna. K nejvétSimu rozmachu vsak doslo
az ve 20. letech 20. stoleti. Tradice péstovani fepy cukrovky zacala ovSem postupem c¢asu
upadat a pocet cukrovart na ¢eském tizemi se béhem let snizil z poctu 149 na 7. Nejvetsi
rana byla ¢eskému cukrovarnictvi utrzena po uzavieni nejvétsiho cukrovaru Eastern Sugar
v roce 2006, kdy byla navracena kvota ve vysi 102 473 tisic tun a rovnéz se velmi rapidné
snizila osevni plocha fepy cukrovky.

Technologickd jakost je dana komplexem faktori, které ovliviuji
jeji zpracovatelnost a rozhoduji o celkové vytéznosti cukru. Technologicka kvalita
cukrovky se hodnoti dle hodnoty MB faktoru a plati, Ze ¢im je hodnota faktoru nizsi,
tim je fepa jakostnéj$i. Dulezity je rovnéz sefez fepy cukrovky, protoze pokud je veden
Spatné, muze péstitel znaéné tratit na vytéznosti. O vynosu a kvalit¢ rozhoduje
také optimalni termin sklizné, ktery je zhruba v poloviné fijna. Dal§im faktorem,
ktery rozhoduje o jakosti fepy cukrovky je skladovani, pokud je fepa Spatné uskladnéna,
snizuje se jeji cukernatost a hmotnost bulev. V pribéhu let bylo dosaZeno znaéné vysokého
Slechtitelského pokroku, protoze vzhledem ke stale se zvySujicimu poctu obyvatel na Zemi
bylo nutné ziskdni takovych odrid, které budou tolerantni vii¢i nékterym nejcastejSim
fepu. Tolerantni odridy jsou v soucasné dobé beézné na osev pouzivany a jejich uziti
znacné¢ snizuje naklady.

Péstovani fepy cukrovky se v Ceské republice fidi pravidly Spole¢né organizace

trhit s cukrem. Krom¢ dotacnich, cenovych a jinych opatfeni sem patii také systém
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produkénich kvot. Pro Ceskou republiku je v soudasné dob& pfidélena ve vysi
372 459,21 tun. V prabéhu let doslo k restrukturalizaci v odvétvi cukrovka-cukr, kdy byla
ukon¢ena ¢innost neefektivnich vyrobci a byla pfijata opatieni, ktera ukoncéeni jejich
ktera navazuje na predchozi ramec, jejiz presnad pravidla nejsou v soucasné dobé ovsem
zcela znama. I pfes pomérné silnou pozici Ceské republiky na trhu s cukrem v Evropé,
ve svété trhu s cukrem vévodi Brazilie, Indie, Cina a Thajsko jakoZto nejvétsi producenti -
podil produkce prevySuje 50 %. Predpoklada se, Ze vV rozvojovych zemich bude spotieba
vzhledem ke zlepSujici se hospodaiské situaci rust anaopak V rozvinutych zemich
vzhledem k trendu zdravého Zivotniho stylu, klesat.

Diulezitym faktorem ovliviiujicim ekonomiku péstovani fepy cukrovky je vybér
vhodné resp. nevhodné odridy v lokalité s vyskytem hadatka fepného. Pouziti odrid,
které jsou tolerantni vic¢i had’atku a rizomanii a rizomanii resp. rizomanii a cerkosporioze,
muze péstiteli znacné zvysit piijmy. Z provedené¢ho pokusu jasn¢ vychdzi, ze to muize
byt az ve vysi 47 808,4 K¢&. Pouziti téchto odrid se naprosto vyplati, protoze jiz pfi mirném
napadeni had’atkem mohou ztraty ¢init mnohem vice, nez je prodejni cena téchto odrid,
které stoji zhruba 900 - 1 200 K¢ na hektar. Dulezitost pouzivani odrid tolerantnich vici
had’atku potvrzuji 1 pokusy, které byly provadény v Némecku.

Vyhled péstovani fepy cukrovky v Ceské republice po ukonéeni Spoleéné
organizace trhu s cukrem v roce 2017 v podobé, v jaké je znama v soucasné dobé¢,
je pomérné¢ nejisty. Kromé objektivné danych podminek jako jsou historie péstovani
cukrovky, kvalita péstitelti a zpracovatelského primyslu, bude Ceska republika vystavena
konkurenénimu tlaku z okolnich evropskych zemi. Pé&stovani fepy cukrovky v Ceské
republice je na vysoké Urovni, ekonomiku péstovani vSak vyraznym zpiisobem ovliviiuje
odli$na uroven narodnich dotaci na jeji péstovani (naptiklad se v soucasné dobé rozhoduje
o rozdé€leni ¢astky ve vysi cca 450 miliontt K¢ ve prospéch takzvanych aktivnich péstitelt,
coz v Ceské republice odpovida ¢astce zhruba 7 200 - 7 300 korun na hektar oproti
15 000 korunam na hektar, které jsou vyplaceny aktivnim péstitelim na Slovensku).
O budoucnosti péstovani cukrovky tedy rozhoduje nejen kvalita jejiho péstovani,
ale i politické a regionalni zajmy jednotlivych zemi. Odbourani jakychkoli dotaci
napéstovani  zemédélskych  plodin by bylo nejspravedlivéjSim  feSenim,

nebot’ to by umoznilo ukonéeni ¢innosti neefektivnich vyrobct.
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Piiloha ¢&. 1 - Vyroba cukru a cukrovky na tzemi Ceské republiky v letech 1920 - 2012

Skliziiova Vytéze | Vynos | Vyroba |Vyroba|Pocet
Roky | plocha | Vynos |Zpracova Cuker k bil. | bil bil. [melasy|cukro
kampané | _Fepy fepy | no Fepy natost cukru | cukru | Cukru vari
() (W) | ® |0 | (@] © | ©
1920-25 | 195300 | 25,12 | 5016181 | 18,36 | 1553 | 3,38 | 773984 |159489| 149
1926-30 | 202130 | 26,54 | 5359360 | 18,27 | 1539 | 4,08 | 822225 |179560| 136
1931-35 | 130621 | 2456 | 3222984 | 1867 | 1561 | 382 | 502582 |123287| 109
1936-40 | 140246 | 26,52 | 3389303 | 17,36 | 1452 | 383 | 535233 |126 671| 103
1941-45 | 149360 | 19,98 | 2989581 | 1795 | 1483 | 296 | 443306 |101603| 96
1946-50 | 152829 | 21,88 | 2375461 | 1813 | 14,82 | 322 | 496577 |134413| 91
1951-55 | 178541 | 2428 | 3957158 | 17,85 | 1446 | 321 | 572274 |174364| 85
1956-60 | 171238 | 2642 | 4540662 | 17,31 | 1393 | 3,68 | 631497 |201174| 80
1961-65 | 168766 | 2842 | 4810819 | 1719 | 1375 | 39 | 660820 |227 265| 76
1966-70 | 142874 | 3551 | 5078586 | 1515 | 11,37 | 4,02 | 573922 |280071| 70
1971-75 | 145501 | 32,92 | 4804044 | 152 | 1154 | 3,78 | 496 135 |266 822| 61
1976-80 | 154 599 33 |5103334| 1434 | 1097 | 3,63 | 539295 |264019| 59
1981-85 | 150548 | 3556 | 5366939 | 1456 | 109 | 3581 | 569 149 |306 560| 55
1986-90 | 126179 | 36,19 | 4589188 | 1513 | 1156 | 4,16 | 532670 |262 795| 50
1991-95 | 108083 | 35,77 | 3816103 | 16,38 | 13,12 | 4,69 | 502397 |202 412| 37
1996-00 | 79364 | 4422 | 3501144 | 1684 | 1381 | 6,25 | 487734 |151728| 19
2001-05 | 73290 | 50,22 | 3644373 | 17,39 | 14,76 | 743 | 535597 |147 464| 12
2006-10 | 49980 | 54,08 (2614289 | 1744 | 1476 | 823 | 412194 |103890| 9
2000/01 | 60309 474 12899612 | 176 | 1994 | 72 | 431600 (117200| 13
2001/02 | 78942 | 49,79 | 3900023 | 1535 | 12,72 | 641 | 498904 |160680| 14
2002/03 | 79504 | 5049 | 4002644 | 16,19 | 1369 | 689 | 547962 |152430| 13
2003/04 | 71016 | 4596 | 3400770 | 1821 | 1511 | 694 | 513820 |153100| 13
2004/05 | 68970 | 50,57 |3487773| 1853 | 1601 | 81 | 558417 |140208| 11
2005/06 | 63170 | 5431 |3430635| 18,7 | 1629 | 884 | 558879 |130986| 11
2006/07* | 55801 | 5364 (2993344 | 1841 | 1572 | 843 | 470488 |110000| 10
2007/08* | 44173 | 54,71 (2414713 | 1647 | 1466 | 802 | 353901 |97780| 7
2008/09* | 43987 | 5831 |2564883| 1804 | 16,17 | 942 | 414673 |80180| 7
2009/10* | 46472 | 60,94 (2831931 1685 | 1525 | 93 | 431818 | 77581 | 7
2010/11* | 49257 | 59,34 2919292 | 16,65 | 1482 | 879 | 432755 | 88501 | 7
2011/12* | 50300 | 71,26 (3576082 17,32 | 15,78 | 11,25 | 564440 | 78220 | 7

ZDROJ: ANONYM, (2013)

* uvedené udaje se tykaji pouze cukrovky urcené pro vyrobu cukru




