Posudek oponenta bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavérecné prace: Anna Zlatohlavkova

Nazev zavérecné prace: Bariéry integrace lidi bez pristireSi do spole¢nosti na strané socialni
prace.

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cilu prace:
A B C D E F s poutmctc bo zakrousiaitey

Odtvodnéni: Hlavni cil a dil¢i cile jsou formulovany logicky a smysluplné.

Hodnoceni struktury prace:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodnéni: Struktura prace je prehledna a logicka.

Hodnoceni teoretické casti prace:
A B C D E F i pounnte sbo zakrouiaite)

Odtvodnéni: Teoreticka Cast je zpracovana podrobn€, prehledné a ve vztahu k cili prace
smysluplné.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
A B C D E F s potrimetc ncbo akronzhueey

Odtvodnéni: Metodika empirického Setfeni je dobfe promyslena, ale ve scénafi pro
rozhovor mély byt pfipraveny i sondazni otazky, které by vedly informanta k podrobné;si
vypovédi a celkoveé by tak vysledky mohly jit vice do hloubky. Domnivam se, ze by bylo
dobré nerealizovat rozhovory s pracovniky jen jedné organizace, ale napt. organizaci dvou
az tfi, razného typu, riznych lokalit (za predpokladu nizsi poctu informanti z kazdé
organizace). Autor¢in postup je vSak velmi transparentni a podrobné popsan.

Hodnoceni zpracovani vysledku:
A B C D E F oot nto ouianc
Odtvodnéni: Vysledky jsou zpracovany smysluplné€ ve vztahu k cilim prace. Pro veétsi
Ctivost by bylo vhodné vysledky Clenit Castéji do odstavca.
Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:
A B C D E F oo pucnto owiarc
Odtvodnéni: Cile autorky byly naplnény a zavéry jsou dobfe formulovany.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A B C D E F toicse potnnetc nebo zakrouzkuite)



Oduvodnéni: Z formalniho hlediska se v praci obCas objevuje chybéjici odkaz na zdroj
pfimo u uvedeného autora (napf. str. 29), preklepy a grafické chyby. V pfiloze chybi ukazka
prepisu realizovaného rozhovoru.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A B C D E F s poutitc nebo zakrouzkaite)
Odutvodnéni: Dilo je velmi aktualni a maze byt inspiraci pro dalsi Setfeni.
DalSi pripominky:
Zadné.
Otazky a podnéty k obhajobé:
1) Mohla né&jakym zptisobem ovlivnit autorCiny vysledky skutecnost, ze §lo o pouze o
informanty z Armady spasy?
2) Jak si autorka vysvétluje, ze v Ceské republice neni ve vétsi mife aplikovana metoda

,,Housing First“?
3) Co autorku nejvice piekvapilo a proc?

Celkové zhodnoceni prace:

A B C D E F ndic se potrhnete ncbo zakrouzkuite)

Oduvodnéni: Celkové hodnoceni vychazi z vyse uvedeného.
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