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Uvod

Plsobeni skryté cirkve v obdobi komunistické diktatury predstavuje nesmirné bohatou a
zajimavou kapitolu ¢eskych (potaimo ceskoslovenskych) cirkevnich déjin. Zpétné se mizeme
s udivem pozastavovat nad nebojacnosti, odhodlanim a zaroven duchovni hloubkou mnohych
protagonistl cirkevniho déni zminéné doby, ktefi pro viru nevahali riskovat své bezpedi,
zdravi, majetek, ba nékdy i vlastni Zivot. S postupujicim badanim o skryté cirkvi lze s odstupem
vice nez tficeti let konstatovat, Ze rozsah jejich ¢innosti byl vzhledem podminkam, ve kterych
musela pusobit, vice neZz obdivuhodny: probihala Cinnost pastoracni ¢i vzdéldvaci, byla
vydavana samizdatova literatura, mnozi knézi a prislusnici feholnich spolecenstvi se véricim
stali skute¢nymi svédky hluboké a oddané viry. Pro fadu osobnosti skryté cirkve platilo, Ze ¢im
tézsi podminky panovaly, tim hlubsi a vyzralejsi se jejich vira stavala. Také jim vdééime za to,
Ze poklad viry uchovali i pro dalsi generace a ze svoji ¢innosti podryvali zdanlivé neochvéjné

zaklady totalitniho rezimu.

Na samém pocatku naSeho exkurzu do jedné z déjinnych kapitol skryté cirkve
vhimame potrebu ponékud objasnit obsah tohoto pojmu. Prostou definici nabizi historikové
Petr Fiala a Jifi Hanus, ktefi skrytou cirkvi rozumi ,,cirkevni struktury a formdlné i neformalné
organizované aktivity, které probihaly neverejné, v ukryti pred vSete¢nym zrakem totalitniho
komunistického rezimu (...). Vyrazem ,skrytda’ mame predevsim na mysli vSechno to, co
kfestané jako socidlni skupina nemohli délat vzhledem k politické situaci v letech 1948-1989

vefejné, oficidlng, svobodné“!.

Mame za to, Ze ani v soucasné dobé povédomi o skryté cirkvi neutuchd, ba dokonce si
troufadme tvrdit, Ze zajem o toto téma roste, k cemuz nepochybné pfispiva celd rada publikaci
¢irozhlasovych a televiznich porad(, které mapuji déjiny skryté cirkve a ptiblizuji jeji vyznamné
pfedstavitele?. Stéle Zivé jsou pFibéhy a odkaz osobnosti, k nimZ patfi napfiklad Jan Konzal,

Fridolin Zahradnik, Marie Vojtécha Hasmandova, Josef Zvéfina, Oto Madr a dalsi.

Y Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev a politika. In: Osobnost v cirkvi a politice: &esti a slovensti kfestané ve 20. stoleti,
Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2006, s. 673.

2 0 zdrojich vénujicich se problematice skryté cirkve v Ceskoslovensku podrobnéji pojedname v nasledujici
kapitole.



Pokud bychom méli uvést vyraznou osobnost pusobici ve skryté cirkvi na jizni Moravé,
nepochybné bychom poukazali na Felixe Maria Davidka, kolem néhoz se zformovala skupina s
nazvem Koindtés. Vzhledem ktomu, Ze ktéto skupiné, jejimu odkazu a pripadnym
pamétnikim mame geograficky nejblize, rozhodli jsme se zaméfit svoji pozornost pravé na ni.
Vramci této prace si ukladame za cil nejprve pribliZzit osobnost Felixe M. Davidka a
spolecenstvi Koindtés, a poté co moind nejlépe zdokumentovat udalost, kterd byla pro
Koindtés prelomova, totiz Kobeficky synod z roku 1970, ktery mél projednat predevsim
postaveni Zeny v cirkvi. Pro pochopeni souvislosti povazujeme za dUleZité uvést nejprve
myslenkové pozadi synodu. Nasledné se pokusime popsat jeho pribéh a dusledky, které z néj
pro spolecenstvi Koindtés vyplynuly. Poté pfipojime analyzu autentickych material(i z archivu
Koinotés, které dokresluji zejména myslenkovy kontext Koberického synodu. Zaroven se
pokusime odpovédét na otazku, zda byl Kobeficky synod ojedinélou udalosti v déjinach

(skryté) cirkve nebo zda ma jeho myslenkova nédpln urdity presah do soucasnosti.

Pokud se tyce analyzovanych autentickych materidld, jedna se dle vyjadreni clena
Koindtés o dokumenty, které dosud nebyly zpracovény pro verejnost. Touto cestou si proto
dovolujeme vyjadrit hlubokou vdécnost za dlivéru, které se ndm dostalo, a za poskytnuti
dokumentl pro Ucely této prace. Zaroven tlumocime prani dotycné osoby tyto materialy

nezverejnovat, a to ani v kopii, proto nemohou byt ani pfilohou této prace.

Kromé zminénych autentickych materidll a zdroji uvedenych v bibliografii jsme se
pokusili ziskat autenticka svédectvi pamétnikl, ptripadné osob, které mély ¢i maji pristup
k relevantnim informacim. Mnozi nam vysli vstfic a poskytli ndm cenné poznatky. Pfedevsim
si vazime osobniho svédectvi pani Ludmily Javorové, Zeny, kterd znala Felixe M. Davidka od
détstvi a sama byla synodnim jednanim pritomna. Srdecné podékovani patfi proto pravé ji,
nebot ndm vénovala mnoho hodin ¢asu pfi setkanich, ktera se uskutecnila v obdobi od fijna
2022 do brezna 2023. Sjejim laskavym svolenim jsme mohli pofidit nahravky nékterych
rozhovord, jejichZz uryvky vklddame na pfislusnad mista této prace pro osvétleni nékterych

udalosti z pohledu pfimého svédka.

Jak jsme naznacili vySe, skrytd cirkev je fenomén neustale Zivy a do jisté miry aktualni,
a to diky praci historik(, Zurnalistl a dalSich badateld, ktefi ndm svoji praci tuto nesmirné

zajimavou kapitolu cirkevnich déjin v nasi zemi pfiblizuji. Dfive tedy, neZ pfistoupime



k samotnému jadru prace, povazujeme za povinnost uvést alespon zadkladni prehled zdroja, ve

kterych toto téma rezonuje.



1. Strucny prehled badani o skryté cirkvi

Podat komplexni pfehled zkoumani fenoménu skryté cirkve je znaéné obtizné, protoze tento
jev je velice komplexni a zdroja k pfiblizeni se k nému je bezpocet, ba v poslednich letech stale
vice. V této kapitole se tedy pokusime zachytit nejdllezitéjsi tendence a uvést rlizné zdroje,

které o existenci skryté cirkve vypovidaji.

S badanim na tomto poli se zapocalo v podstaté ihned po sametové revoluci. Cirkev
totiz musela zaujmout stanovisko ke skutecnostem, které s cinnosti skryté cirkve
bezprostfedné souvisely, a tim bylo zaélenéni pfislusnikd skryté cirkve do struktur oficialnich.
Vyvstala tim potfeba prezkoumat svéceni a plsobeni duchovnich, ktefi z pochopitelnych
dlvodd nemohli v obdobi komunistického rezimu vystupovat verejné. Badatelska cCinnost
na pocatku 90. let 20. stoleti se proto soustfedila zejména na zjistovani okolnosti svéceni knézi
a biskup skryté cirkve ve snaze rozhodnout, zda tato svéceni byla udélena radné. Dulezité
vtomto ohledu byly texty, které vychazely povétSinou v rGznych periodikiach. K prednim
zdrojum informaci patfil mésic¢nik Getsemany (vychazi od roku 1990 dosud), ktery plvodné
vydaval texty tykajici se zaclenéni prislusnik( kryté cirkve do struktur cirkve oficialni, pficemz
jejich autory byli do znacené miry pfimo ¢lenové skryté cirkve. DllezZité texty vychdazely také
v Teologickém sborniku, ekumenickém ¢asopisu pro teologii (v letech 2003-2006 pod nazvem
Teologie a spolecnost), a v revue Proglas (1990-2002), oboji pod hlavickou Centra pro studium
demokracie a kultury. Dalsim pramenem byla revue Teologické texty, ktera vychazela pod
vedenim Oty Madra v samizdatu i po revoluci, a to az do roku 2015, a sledovala soucasny vyvoj
teologie. Téma skryté cirkve se objevovalo (a dodnes zfidkavé objevuje) v Katolickém tydeniku.
Nesmirné cennymi zdroji byly a jsou pochopitelné archivy ¢lenU skryté cirkve, které obsahuji

zapisky, korespondenci, zvukové nahravky apod.

DuleZitym a zdafilym pokusem o uceleny pohled na historii skryté cirkve
v Ceskoslovensku, té7 s vyuZitim vy$e popsanych pramend, je publikace Stanislava Balika a

Jitftho Hanude Katolickd cirkev v Ceskoslovensku: 1945-1989°. Z pera slovenského autora

3 Balik, S., Hanus, J.: Katolickd cirkev v Ceskoslovensku: 1945-1989, Brno, Centrum pro studium demokracie a
kultury 2007.



Vaclava Vaska pochazi dvousvazkovy spis Neumléend. Kronika Katolické cirkve v

Ceskoslovensku po Druhé svétové vdlce?.

Na oblast, které se budeme v této praci vénovat zejména, tedy osobnost Felixe M.
Davidka a spoleCenstvi Koindtés, se soustredi kniha Petra Fialy a Jifiho HanuSe Skryta cirkev:
Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinétés (1999)°, kterd je prepracovanym a doplnénym
vydanim publiikace Koindtés, Felix M. Davidek a skrytd cirkev (1994)8. V némeckém prekladu
Die verborgene Kirche zroku 2004’ je &ast obsahujici pFilohy oproti ¢eskému vydani
pozménéna, je napriklad doplnéna korespondence s Janem Blahou, rozhovor se Stanislavem
Kratkym apod. Fiala a Hanu$ cerpaji z bohatého autentického zvukového i pisemného
materidlu a snaZi se objektivné vykreslit okolnosti jedndani ¢lenl skryté cirkve za totality a
postoj Vatikanu i oficidlni cirkve pfed sametovou revoluci i po ni. Cinnost spoleenstvi
zalozeného tajnym biskupem Felixem M. Davidkem popisuje téZz kniha Ondreje Lisky Cirkev v
podzemi a spoleéenstvi Koindtés z roku 19998, Pomérné nedavnou publikaci struéné popisujici
vyvoj skryté cirkve je kniha TomasSe Habanika Tajnd cirkev a jej boj za demokraciu
v Ceskoslovensku (2015)°, kterd ¢erpa predevsim z publikaci Fialy, Hanuse, Balika a Lisky a
muze byt vhodnym kompendiem pro ¢tenare, ktefi hledaji zakladni vhled do problematiky.
Z nejnovéjsich tituld podavajicich prehled o pldsobeni skryté cirkve predevsim na Slovensku

zmifime publikaci Ondfeje Pavleho Odtajend! Tajnd cirkev (2022)%.

Cennym zdrojem informaci jsou jisté také knihy rozhovortd s osobnostmi skryté cirkve.
Patfi mezi né publikace Zpovéd' tajného biskupa Jana Konzalal?, ktery se ohliZi za celou svoji
knézskou sluzbou béhem totality i po sametové revoluci. Nesmirné hodnotnym pfispévkem
jsou rovnéz rozhovory s Ludmilou Javorovou, které potidil salesidan Zdenék Jancatik a vydal

pod ndzvem Ty jsi knéz navéky. Rozhovor s Ludmilou Javorovou (2020)'2. Osobnost Ludmily

4Vasgko, V.: Neumléend. Kronika Katolické cirkve v Ceskoslovensku po Druhé svétové vdlce, I-Il, Praha, Zvon 1990.
5 Hanus, )., Fiala, P.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinétés, Brno, Centrum pro studium
demokracie a kultury 1999.

8 Fiala, P., Hanus, J.: Koindtés, Felix M. Davidek a skrytd cirkev, Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury
1994.

7 Fiala, P., Hanus, J.: Die verborgene Kirche. Felix M. Davidek und die Gemeinschaft Koindtés, Paderborn,
Ferdinand Schéningh 2004.

8 Liska, O.: Cirkev v podzemi a spole¢enstvi Koindtés, Brno, Sursum 1999.

9 Habanik, T.: Tajnd cirkev a jej boj za demokraciu v Ceskoslovensku, Brno, Tribun EU 2015.

10 pavle, O.: Odtajend! Skryta cirkev. Pbsobenie skrytej cirkvi na Slovensku pfed a po roku 1989, Pre3ov,
Vydavatelstvo Michala Vaska 2022.

11 Fliedr, B., Konzal, J.: Zpovéd tajného biskupa, Praha, Portal 1998.

12 Jangafik, Z.: Ty jsi knéz navéky. Rozhovor s Ludmilou Javorovou, Praha, Portal 2020.
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Javorové detailné priblizuje také kniha Miriam Therese Winterové Z hlubin bezednych
(2003)*3. Z knih rozhovord uvedme jesté osobnost Stanislava Kratkého a jeho rozhovory
s Janem Mazancem?*. Jednou z poslednich publikaci, kterd je vénovana rovnéz S. Kratkému, je
pomérné obsahla monografie Miroslava Nedorostka z roku 2022%>,

Badatelsky zajem o skrytou cirkev ani po vice nez tficeti letech od sametové revoluce
neutuchd, ba v posledni dobé naopak roste. Pfispéla k tomu kromé vyse zminénych publikaci
také prace Evy Vybiralové z Ustavu pro studium totalitnich reZimd, kterd v inoru 2021 nalezla
ve vatikdnskych archivech fakulty uréené pro cirkev v Ceskoslovensku v dobé totality. O nalezu
informovala v periodiku Spolecnosti pro cirkevni pravo Zrcadlo cirkve ¢. 2/2021/2 (20. 2.
2021)%.

K popularizaci tématu nepochybné pfispivaji i rozhlasové a televizni porady. Jiz v roce
2010 natotil Karel Veptek pro Cesky rozhlas desetidilny cyklus Skrytd cirkev’. Knéz a publicista
Jan Hanék pofidil rozhovory s Ludmilou Javorovou, které zaznély v pofadu Ceského rozhlasu
Ona je knéz. Pribéh Ludmily Javorové, tajné vysvécené Zeny (2021)'8. Dé&jiny katolické cirkve
v Ceskoslovensku v letech 1945-1989 zachycuje tfinactidilny televizni pofad Zakdzany Biih
(2021).

Zavérem tohoto stru¢ného prehledu autorl a zdroju vénujicich se déjinam cirkve
v obdobi totality je tfeba zminit skutecnost, Ze se toto téma promita také do beletrie: v roce
2022 vy3el roman Katefiny Tuckové Bild Voda?’, jehoZ téma vystizné shrnuje $éfredaktor
nakladatelstvi Host Miroslav Balastik: ,Evaristin pribéh iosudy dalSich rfadovych sester

vychazeji ze skutecnych udalosti, po nichZ Katefina Tu¢kova fadu let patrala v archivech a mezi

13 Winterovd, M. T.: Z hlubin bezednych, Brno, Cesta 2003.

14 Kratky, S., Mazanec, J.: Stanislav Krdtky: K plnosti: rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a biskupem
skryté cirkve, Brno, Cesta 2004.

15 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézeri, déInik a biskup skryté cirkve, aneb Zivot knéze ve druhé
poloviné 20. stoleti, Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2022.

16 Vice o papeiskych fakultach v ¢lanku: Vybiralova, E.: Pokroky v bdddni o papeZskych mimofddnych fakultdch.
K déjindm cirkve ve stfedni a jihovychodni Evropé, in: Revue cirkevniho prava 27 (2021), €. 3, str. 29-45.
yeprek, K.: Skrytd cirkev, in: Prameny a proudy, CRo 3, Praha 2010. Dostupné z: https://vltava.rozhlas.cz/o-
cirkvi-obecne-8010075 (26. 1. 2023).

18 Hanak, J.: Ona je knéz. Pribéh Ludmily Javorové, tajné vysvécené Zeny, CRo 3, Praha 2021. Dostupné z:
https://vitava.rozhlas.cz/ona-je-knez-pribeh-ludmily-javorove-tajne-vysvecene-zeny-8646018 (26. 1. 2023).

19 Zakdzany Bah, Ceska televize, Praha 2021. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/11541935506-zakazany-buh (26. 1. 2023).

20 Tu€kova, K.: Bild Voda, Brno, Host 2022.
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pamétniky. Kromé strhujiciho déje se jeji roman kriticky zaobira i postavenim Zen v katolické

cirkvi a v symbolické roviné i nerovnopravnym postavenim Zen v celé spoleénosti“2L.

21 Ediéni pldn nakladatelstvi Host na prvni pololeti roku 2022, s. 8. Dostupné z: https://magazin.dobre-
knihy.cz/pdf/9413.pdf (20. 1. 2023).
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2. Felix Maria Davidek a spoleCenstvi Koinotés

Drive, neZ se budeme vénovat prelomové udalosti v déjinach skryté cirkve, pfinejmensim jeji
moravské vétve, kterou byl Kobeticky synod, pokusime se stru¢né charakterizovat skupinu, jez
byla v tomto ohledu velice aktivni a svym zplUsobem specificka, totiz spolecenstvi Koindtés, a
jejiho hlavniho predstavitele Felixe M. Davidka. Vzhledem k rozsahu této prace tak uc¢inime
spiSe schematicky s cilem naznadit kontext, ve kterém Kobeficky synod, jehoZ dokumentace

tvofi jadro této prace, vznikal.

Zakladatel spolecenstvi Koindtés, Felix M. Davidek, se narodil 12. ledna 1921 v Chrlicich
u Brna. Po maturité se rozhodl studovat bohoslovi, filosofii a medicinu a je$té béhem 2.
svétové valky se spolu se skupinou bohoslovcli a knézi zacal zaobirat myslenkou zaloZeni
katolické univerzity. Po knéZiském svéceni byl koncem zafi roku 1945 ustanoven kaplanem
v Hornim Stépanové, kde se rozhodl zaloZit tzv. Atheneum, studijni instituci pro dospivajici
mlddez uréenou predevsim k pfipravé budoucich bohoslovcl. Atheneum pomahalo mladym

muzUim touzicim po knéZstvi s pfipravou k maturité.

Ludmila Javorova popisuje Atheneum slovy:

,Chlapci v Hornim Stépdnové studovali a zkousky délali v Jevicku (...). Kdo byl odzkousen, ucil dalsi. A

tak to pokracovalo do doby, nez zacalo zavirdni.“*

,Felix kolem sebe soustredil kluky a zacalo se predndset —vznikla soukroma trida —, aby si mohli
udélat maturitu. Domluvil se v Jevicku na gymndziu, Ze tam budou chodit ke zkouskam. Zpocdtku
predndsel sam, pak angaZoval pdtera Vladimira Richtera z Chrlic, predndsel tam i Felix, a kdyZ kluci

odmaturovali, pfedndseli tém mladsim. “?

22 Rozhovor autora préace s Ludmilou Javorovou, Brno 19. 10. 2022.
2 Rozhovor autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023.
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Po dokonceni studia byli zajemci o studium bohoslovi posilani do Litoméfic k biskupovi
St&péanu Trochtovi?*. Kromé knéiské a vzdélavaci ¢innosti ptisobil Davidek v Hornim Stépanové

jako lékaf a tuto praci vnimal jako nezbytnou souc&ast své pastoraéni praxe®.

Skepticky na Atheneum pohlizel tehdejsi brnénsky biskup Karel Skoupy a |ékarskou
praxi Davidkovi dokonce zakazoval. Davidek si tak ziskal povést problémového a
nekonformniho knéze a po roce 1948 vzhledem ke své popularité neusel pozornosti
komunistického reZzimu. Nejprve byl v zafi 1949 pfeloZen do Petrovic a v dubnu 1950 zatéen?®.
Z policejni stanice se mu jesté podafrilo utéci, avsak v zafi téhoz roku byl zadrzen pfi pokusu
prekrocit hranice do Rakouska a v bfeznu roku 1952 byl odsouzen ke 24 rokim vézeni,
propadnuti veSkerého majetku, penézitému trestu a ztraté ,,Cestnych obcéanskych prav“ na 10
rok’?’. Ve véznicich na Mirové ¢&i ve Valdicich vykondval duchovni a vzdélavaci ¢innost: potaji

slouzil mSe svaté, zpovidal, pfedndsel a podobné.

Na pokus Davidka o emigraci a pomoc feholni sestry vzpomina také Ludmila Javorova:

,Prevést pres hranice je méla sestra z Rajhradu, kde byly Tésitelky, ta to méla na starosti {...).
Mimo jiné tam také prevedli Jifiho Hordka. Posledni z prevedenych meél byt Felix, ktery sel s Vlastou
Cernou, nevim, jak se jmenovala za svobodna, také studovala ve Stépdnové. Nakonec byli chyceni, byla
to past (...). Riziko na sebe vzala jedna ze sester TéSitelek, v kldstere o tom nikdo nevédél. Kdyz se Jiri
Hofdk vrdtil z Kanady na ndvstévu, vedla prvni cesta k ndm, a pak do Rajhradu. Uplné pry uZasl, éekal,

Ze tam sestfe postavi pomnik, pfevedla tolik lidi, ale oni viibec nevédéli, kdo to byl.“?

Jako ukazku Davidkovy nebojacnosti a ducha sluzby uvadi L. Javorova nasledujici situaci:

,KdyZ bylo dopoledne, méli asi dvacet minut chozeni po dvore (...) Na jednom dvore chodily
sestry, na druhém oni [muZi, mnozi z nich knéZi — pozn. autora]. KdyZ Felix zjistil, Ze jsou za zdi Zeny,
zakricel (...): ,Ted bude rozhreseni! AZ pujdeme podruhé, bude rozhreseni, pfipravte se!’ Oni [dozorci]

nevédéli, co bude, Fikal to latinsky, a kdyZ sli podél zdi, délal kfiz.“?

2 Srov. Nedorostek, M.: ,Moravskd“ skrytd cirkev, Praha 2016. Dizerta&ni prace. Univerzita Karlova v Praze,
Fakulta humanitnich studii, Integralni studium ¢lovéka — obecna antropologie. Vedouci prace prof. PaedDr.
Mgr. Miroslav Vanék, Ph.D., s. 114n.

% Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 35.

% Nedorostek, M.: ,, Moravskd“ skrytd cirkev, s. 116.

" Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 50.

28 Rozhovor autora préace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023.

2 Tamtés.
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O pomeérech ve vézeni Davidek nikdy pfrilis detailné nemluvil, ze slov L. Javorové lze vsak

vyrozumét mnohé:

, Felix mi fekl: ,Ddbla jsme poznal jenom v krimindle’. Pokouselo mé to zeptat se, jak. Dokonce
jsem se i jednou zeptala. On na to: ,Neptej se, o tom nebudu mluvit’ (...). Pozdé&ji mi rekl, Ze nejhorsi

v Zivoté je ztrata nadéje. “°

Ze vzpominek L. Javorové pripojme jesté epizodu pfi propousténi F. M. Davidka z vézeni:

,Felix nechtél z krimindlu odejit (...) KdyZ se ho ptali: ,Co vy, Davidku, vy nepljdete?’, odpovédél:

,Pro& bych sel? Jd jsem nic neudélal, nebyl jsem za nic potrestdn, tak jaképak propusténi?

Okamtzité poté, co byl Felix M. Davidek diky amnestii roku 1964 z vézeni propustén,
kontaktoval Ludmilu Javorovou, se kterou se znal od détstvi, aby s jeji pomoci oslovoval
zajemce o bohoslovi a studium teologie a vytvoril si tak okruh spolupracovnikd z fad téch,

kterym rezim studium znemoznil.

Ludmila Javorova vzpomina na prvni setkani s Felixem M. Davidkem po navratu z vézeni slovy:

,Hned prvni veCer po propusténi prisel Felix k ndm a zeptal se mé: ,Co délas?‘’ Myslela jsem si,
Ze se ptd, co délam pravé ted. ,To mé nezajimd, co délds ted, zajimd mé, co délds ve volném case.’ Byla
to, mdm dojem, stieda. Vsichni [kdo byli propusténi z vézeni — pozn. autora] si dali mésic, za mésic se
museli hidsit do zaméstndni. To jej ale nezajimalo. Chtél védét, co délam. Tak jsem mu rekla, Ze mdme
spolecenstvi holek, Ze se schdzime. On na to ale, co pry studujeme (...). Zeptal se mé: ,Znds nékoho, kdo
studoval v semindri a byl vylou¢en?‘—,Jo, zndm.’—,Podivej se, musis k nim najit cestu’(...). A tak jsme
se zacali propojovat. A Felix hned v nedéli — tedy ne za mésic, hned v nedéli! — udélal prvni semindr, na
ktery pozval Iékare z Bratislavy, byla jsem tam jd, a jesté jeden knéz, myslim, Ze jsme tam byli tfi. Felix
ve velmi hrubych obrysech nastinil, Ze se musi zacit hned pracovat (...). Rekl: ,Budeme se schdzet
pravidelné a pravidelné si ddvat ukoly. A prvni tkol,” — obrdtil se ke mné a rika mi: ,Znds néjaké
nemocné?‘—,Znam. —,Tak vsechny nemocné obejdes, aby vsechny své utrpeni a modlitby obétovali na

mdj umysl. To je nase zdkladna. “?

30 Tamtés.
31 Rozhovor autora préace s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.
32 Tamtéz.
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Felix M. Davidek vypracoval systém studia, jehoZ soucasti byly vecerni a vikendové
seminare33. Kromé teologického vzdélani doporucoval Davidek svym studentdm navs$tévovat
vystavy, filmova predstaveni, jazykové kurzy, vzdélavat se v jinych védnich oborech, ba
dokonce seznamovat se snejnovéj$imi poznatky pocitacové techniky®*. Vzniklo tak
spolecenstvi Koindtés, jehoZz nazev je spojenim feckého vyrazu ,koinonia“ (spolecenstvi,
sdruzeni partneru) a latinské koncovky ,-tés”, coz mélo naznacovat urcité propojeni Zapadu a
Vychodu3>. Na podzim roku 1964 pi$e Davidek text ,Konkrétni spiritudini prace”, v némz je
silné patrny vliv dila Pierra Teilharda de Chardin a ktery se stava jakymsi Davidkovym

programem?3®,

Ludmila Javorova popisuje prvni seminare Koindtés takto:

»Prvni semindre byly o pozndni clovéka i o soucasné politické situaci, kterd nesméla byt
opomenuta — vite, jak to bylo riskantni téma — a kromé toho bylo bezpodminecné nutné naucit se
pozndvat estébdky. Proto kdyZ tam kluci sedéli, musela jsem kaZdou hodinu obejit terén, abych zjistila,
jestli nds hlidaji nebo ne. A kdyZ jsem potom chtéla, aby mi to kluci dali opsat, neméli to, rekli mi, Ze si
to pamatuji (...). Byly to vlastné nové terminy, novd tematika {(...). DuleZité téma bylo pozndni ¢lovéka
jako takového. DulezZité misto méla mse svatd, eucharistie jako takovd. Pak se to zacalo rozristat,
byvalo nds aZ Ctyricet, dokonce jsme se sesli nékolikrdt i na fakulté (...), pak ale jen v soukromi, po
vecerech, vlastné po nocich. Dnes to nechdpu, snad [ndm doddvalo sil — pozn. autora] mlddi a vize, Ze

néco takového zde existuje a Ze to md hodnotu.“?”

Kandidatiim, kteri ze vzdélavaciho cyklu vzesli, pfipravenym k jahenstvi ¢i knézstvi, se

nabizelo nékolik cest, jak svéceni ziskat: nejcastéjsi bylo ziskani svéceni v zahranici, konkrétné

33 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézefi, déInik a biskup skryté cirkve, aneb, Zivot knéze ve
druhé poloviné 20. stoleti, Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2022, s. 143n.

34 Srov. Mréackova B.: Felix Maria Davidek. In: Getsemany, 278, leden 2016. Dostupné z:
https://www.getsemany.cz/node/3293 (5. 3. 2023).

35 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézer, déInik a biskup skryté cirkve, aneb, Zivot knéze ve druhé
poloviné 20. stoleti, s. 142.

36 Mrackova, B.: Genidlni i rozporuplny Felix Maria Davidek: k 95. vyro&i narozeni vyznamné osobnosti skryté
cirkve. In: Christnet, 12. 1. 2016.

Dostupné z: https://www.christnet.eu/clanky/5655/genialni_i rozporuplny felix maria_davidek.url (6. 3.
2023).

37 Rozhovor autora préace s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.
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zrukou vychodonémeckého pomocného biskupa Gerharda Schaffrana, ktery rovnéz
dorucoval do Vatikdnu Davidkovy zpravy o stavu cirkve v Ceskoslovensku. Druhou moznosti
bylo vysvéceni od domdcich biskupl, coz s sebou ovsem neslo stale vétsi riziko, které ¢asem
nebylo mozné podstupovat. Treti moznosti bylo ziskat vlastniho tajného biskupa. Vatikan
preferoval tajnd svéceni mladSich a méné znamych knézi, proto Davidek nebyl vhodnym
kandidatem. Davidek povéfil dva cleny Koindtés, z nichZz jeden, Jan Blaha, byl skutecné
vysvécen. V fijnu roku 1967 pak Blaha udélil biskupské svéceni Davidkovi3®. Sdm Davidek
vysvétil v letech 1967-1987 celkem 17 biskupl a stovky knéZi (z nichz néktefi byli Zenati) a
nékolik Zen3?; obezfetnost neztratil ani v roce 1968, kdy se poméry zdanlivé uvolfiovaly, a
vysvétil na biskupa Stanislava Kratkého a tfi dalSi knéze: Josefa Dvoraka, Jifiho Pojera a
premonstrata Dobroslava Mariana Kabelku. Tito méli svou biskupskou sluzbu konat pouze

v pfipadé nebezpedi®.

Ze vzpominek Ludmily Javorové na pocatky Koindtés a na moznosti svéceni:

»Proc jsme se schdzeli? Felix chtél docilit toho, abychom néjakym zptisobem dostali do Vatikdnu
informace o tom, Ze zde neni mozZné vysvétit dalsi knéze, i kdyby byli vystudovani, protoZe svétit nemél
kdo. V nékterych pripadech se to pak darilo, protoZe se jezdilo do Némecka, ale byli tu i mnozi lidé, kteri
méli studium za sebou a nemohli byt vysvéceni. Proto veskeré modlitby nemocnych byly vénovdny na
tento umysl. (...). Tito lidé spolupracovali s radosti: aniZ by vidéli ,téleso’, za co se modli, presto se
dokdzali modlit a toto dilo podporovat. Toto je velmi cenné co do hloubky a smyslu cirkve, jakoZto

duchovné-lidského spolecenstvi. !

,Hledaly se cesty alespori pro niZsi svéceni, protoZe nebyl, kdo by svétil (...). Felix se snaZil o to,

aby byl nékdo venku vysvécen a manddt dovezl (...). “*

38 Mrackova, B.: Genidlni i rozporuplny Felix Maria Davidek: k 95. vyroéi narozeni vyznamné osobnosti skryté
cirkve. In: Christnet, 12. 1. 2016.

Dostupné z: https://www.christnet.eu/clanky/5655/genialni_i rozporuplny felix_maria_davidek.url (6. 3.
2023).

39 Winterova, M. T.: Z hlubin bezednych, Brno, s. 247.

4 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 92n.

41 Rozhovor autora préce s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.

2 Tamtéz.
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,Felix usiloval o to, aby Zenati muZi byli svéceni, tvrdil, Ze tam povoldni je. Kdybychom toto

dokazali prekrocit, méli bychom knéZi dost. JG osobné si myslim, Ze neni dostatecné vyuZit krest {...).

Knézstvi je sluzba, kterd by méla byt ve védomi ¢lovéka (...). “*

Zlom v ¢innosti Koin6tés nastava s Kobetickym synodem, na kterém byla projednavano
postaveni Zeny v cirkvi, potaZmo mozZnost svéceni Zeny. O této uddlosti se budeme zabyvat
zevrubnéji dale a nyni pouze uvedeme, Ze sném skoncil roztrzkou, kterou se uz nikdy
nepodarilo urovnat. Koinétés se rozdélilo na nékolik skupin, které vyvijely svoji Cinnost vice Ci

méneé nezavisle.

Vroce 1971 a 1972 byl Davidek opakované, zfejmé na pokyn Vatikdnu, vyzyvan
k ukonéeni své ¢innosti, aviak ten to povaZoval za akci statnich Gfadd a neuposlechl**, Jiz v 70.
letech StB o Davidkové Cinnosti védéla a Casto jej vyslychala. SnaZila se Davidka zdiskreditovat
a Sifit o ném nepravdivé informace, které prebirala média dokonce i na Zapadé: Svobodna
Evropa, Hlas Ameriky. Navzdory témto okolnostem Davidek ve své ¢innosti nikdy neustal. Do
ustrani se byl nucen uchylit az kvuli svému zhorsujicimu se zdravotnimu stavu: od roku 1983
nasledkem Urazu prestal chodit a Zil v Chrlicich, kde se o néj az do jeho smrti starala Ludmila
Javorova. Z obav z tajné policie se branil pfevozu do nemocnice, svolil k tomu az den pred svou
smrti*. Umird 16. srpna 1988 ve véku 67 let, tedy pouhy rok pfed pddem komunistického
rezimu. Pohfben je na hrbitové v Brné-Turanech a kazdy rok se k vyroéi jeho smrti kona tzv.

panychida, setkani skupiny lidi, ktefi si pfipominaji Davidkav Zivot a dilo?®.

Felix M. Davidek byl osobnosti vyjimecnou, pro mnohé téz rozporuplnou. Byl vzdélany

v mnoha oblastech, vynikal vSestrannosti, odvahou, cilevédomosti a pracovitosti.

B Tamtés.

4 Mréackova B.: Felix Maria Davidek. In: Getsemany, 278, leden 2016.

Dostupné z: https://www.getsemany.cz/node/3293 (5. 3. 2023).

4 Srov. Lidka, O.: Cirkev v podzemi a spoleenstvi Koindtés, s. 127n.

4 ReportdZ z panychidy z roku 2022. Dostupné z: https://www.clovekavira.cz/detail-galerie/ef434870-5f20-
405d-b8ea-3570887d5fef (19. 3. 2023).
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Generalni vikarka Felixe M. Davidka Ludmila Javorova upozornuje na jeho dar jasnozfivosti:

»Felix byl v mysleni hodné pokrokovy: vidél Clovéka s jeho moZnostmi, sdm clovék vsak o téchto

moZnostech nevédél, proto je nerozvijel.*”

Misty byva Davidkovi vycitan pfFilis kreativni pfistup napfiklad v uplatiovani
papezskych fakult, svéceni nadmérného mnozstvi knézi a podobné. V{ci témto hodnocenim
je vSak na misté jistd obezretnost, protoZe je tfeba si uvédomit, v jakych pomérech tehdy

cirkev musela prezivat, a nutno uznat, Ze ani budouci vyhlidky nebyly nikterak optimistické.

47 Rozhovor autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.
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3. Kobeficky synod

Prelomovou udalosti v ¢innosti skryté cirkve, zejména na jizni Moravé, se stal pastordlni synod
v Kobeficich u Brna, nékdy téz nazyvany koncil, sném nebo — slovy samotnych organizatord —
Koncil Boziho lidu. ProtoZe Kobefice byla a stale je mala obec vzdalena 30 km jihovychodné od
Brna, na okraji Zdanického lesa, lze si kldst otazku, pro¢ bylo ke konéni synodu zvoleno pravé
toto misto. Jednim z dlivod(, kromé jeho odlehlosti, byla skutecnost, Ze se na fare v Kobeficich
konaly seminare primarné pro zajemce o knézské svéceni, byly vSak uréeny i laikiim, muzim i
Zzenam. Vyuka v Kobeficich probihala diky tomu, Ze tamnim farafrem byl blizky pFitel Felixe M.
Davidka Josef Klusacéek, ktery kromé vyuky umoznoval tajné vysvécenym knézim i ¢astecné
veFejné plsobeni ve své farnosti*®. NeZ oviem pfistoupime k samotnému pribéhu synodu, je

nutné priblizit okolnosti, které mu predchazely, a poukazat na jeho myslenkové pozadi.

3.1 Pfiprava synodu

Doba od svolani synodu k jeho realizaci byla velice kratkd, sdm Davidek to povaZoval za
,zaleZitost Sesti tydn(“, ackoliv o tématu premyslel uZ del$i dobu®®. Zejména v disledku
politického déni — probihajici normalizace — byl pfesvédéen o tom, Ze cirkev v Ceskoslovensku
by méla reagovat na znameni doby a jednat o postaveni Zeny v cirkvi a moZnosti jejiho
svéceni®®. Pravo svolat synod Davidek odvozoval ze studia dokumentd |1. vatikanského koncilu.
Jednim z nich byl dekret o pastyrské sluzbé biskupl v cirkvi Dominus lesus, ktery se k synodam
a mistnim koncillim vyjadfuje slovy: , Posvatny vSseobecny sném si preje, aby synody a koncily,
tyto ctihodné instituce, s novou silou oZily, aby se tak ucinnéji a 1épe prispélo k rlstu viry a
zachovavani kazné v rliznych cirkvich podle potfeb doby“>!. Sdm Davidek obhajoval svolani
synodu takto: ,Vychazime z toho, Ze jde o pastordlni synod, ktery fesi konkrétni potfebnou
praxi pro urcité uzemi. Na rGzném Uzemi je rlzna problematika — tak tomu bylo od pocatku

Cirkve. Tedy. Mame zdakladni direktivu — co udélat pro spdsu, jak to nejlépe zatidit na urcitém

8 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézer, déInik a biskup skryté cirkve, aneb, Zivot knéze ve druhé
poloviné 20. stoleti, s. 144.

% Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 95.

%0 Ligka, O.: Cirkev v podzemi a spole&enstvi Koindtés, s. 94.

51 Cit. tamtéz.
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misté“>2, V obecnéjsi roviné lze plvod novatorskych pFistupt Davidka a jeho okoli hledat
v koncilnim dokumentu o knéZzské a pastyrské sluzbé Presbyterorum ordinis, ktery mj. vybizel
k hledani novych cest v duchovenské sluzbé, ¢imz odpovidal Davidkové predstavé nového

pojeti a sméFovani tehdejsi cirkve®3.

Podnétem ke svolani synodu byla také svédectvi feholnic, predevsim boromejky Marie
Vojtéchy Hasmandové, které ve vézeni nemély jakoukoliv moZnost pfistupovat ke svatostem

a Uclastnit se liturgie®*.

Na navstévu u sestry Hasmandové vzpomina Ludmila Javorova takto:

Byli jsme na vizitaci ve Znojmé u sester boromejek. Sestra Vojtécha Hasmandovd vypravéla
pribény, jak Zeny umiraly v krimindlech. Dotkla se toho, Ze muZi jako knézi méli naprosty komfort ve
vSem: méli spole¢nou dilnu, kde pracovali sami knézi. Méli své loZnice, kde byli jenom knéZi. KdeZto
sestry byly zaviené s ostatnimi Zenami: vraZzedkynémi, prostitutkami... Neexistovalo, aby se v nécem
sjednotily: nemohly se modlit spole¢né a tézce to nesly. Rikala, Ze nékteré dokonce umiraly takika
v zoufalstvi, potfebovaly se sdilet a neslo to, nemély tam ani soukromi na posledni hodinu. Sestra
Vojtécha toto predlozZila a rikala: ,Otce biskupe, délejte s tim néco! Co kdyZ se bude situace opakovat...”
A on rekl: ,Mdm to v planu a budu o tom hodné premyslet.” A kdyZ jsme odchdzeli domd, poklepala mu
jesté na schodisti na rameno a rekla mu: ,A nezapomenete na to?‘ Odpovédél: ,To nemizu, to jsem si
vzal za své.” KdyZ jsme jeli autem, zeptala jsem se ho: ,Felixi, co chces udélat?’ A on mi na to fekne:
,Nechto na mé... Nech to na mé, ale musime jednat rychle, nevime, co bude, nemdme ani den zaruc¢enou

1455

budoucnost. Cili budu jednat rychle (...).

Dalsi pohnutkou k organizaci synodu byla de chardinovska myslenka, obecné ve
spolecenstvi Koinétés pfijimand, o ,aktivni Uloze lidstva na priblizovani paruzie, druhého

pfichodu Krista, a také Chardinovo pojeti evoluce jako sméfovani k vy3si komplexité“®,

52 Magnetofonovy zaznam pastordlniho synodu. Davidkova zavéreéna e, 26. 12. 1970; cit. in: Fiala, P., Hanus,
J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koinétés, s. 96.

53 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézeri, déinik a biskup skryté cirkve, aneb Zivot knéze ve druhé
poloviné 20. stoleti, s. 142n.

5 Tamtéz, s. 152.

55 Rozhovor autora préce s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.

56 Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézeri, déinik a biskup skryté cirkve, aneb Zivot knéze ve druhé
poloviné 20. stoleti, s. 152.
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Davidek vnimal pottebu aktivné zasdhnout do paruzie praveé prostfednictvim emancipace Zeny
v katolické cirkvi a usuzoval, Ze ,spole¢nost potfebuje sluzbu Zeny jako specidlni nastroj pro
posvécovani lidstva“>’. PFiklanél se ke svéceni Zeny, nebot vyloudeni Zen z niziho svéceni
nema podle néj dogmaticky zadklad. Navic svéceni Zen pokladal za soucédst papezskych fakult,
které se zacaly uplatfiovat na Gzemi Ceskoslovenska kratce po statnim prevratu®8. Toto téma
si zaslouzi ponékud podrobnéjsi rozpracovani, a proto mu nyni vénujme pozornost v podobé
rozboru textl a mysleni dvou osobnosti, které zdlvodnuji, pro¢ byla tato otazka pro Davidka

natolik zasadni.

3.1.1 Myslenkové pozadi synodu

Obsahové pozadi Koberického synodu, zejména pak otazku postaveni Zeny v cirkvi a jejiho
pfipadného svéceni, ndm pomohou osvétlit dvé studie: v prvnim ptipadé se jedna o text J.
Peterse z roku 1968, ktery Davidek znal a ktery ziejmé rozhodujicim zplsobem ovlivnil jeho
smysleni v této oblasti. DalSim textem, ktery ndm jesté vice pomuze pochopit Davidkovo
uvazovani, je stat Jozefa Pavlovice, ktery byl od roku 1977 s Felixem M. Davidkem

v intenzivnim kontaktu a jeho ndzory na danou problematiku velice dobre znal.

3.1.1.1 Jan Peters
Podstatny vliv na Davidkovo smysleni o roli Zeny v cirkvi holandsky teolog a karmelitan Jan
Peters a jeho studie Jaké md misto Zena v cirkevnich funkcich®. ProtoZe text povaZujeme

v tomto ohledu za kli¢ovy, dovolime si analyzovat jej na tomto misté ponékud podrobnéji.

Uvodem si autor klade nékolik klicovych otdzek, na jejichz zakladé konstatuje, Ze
z pohledu platného cirkevniho prava svéceni Zeny mozné neni, avsak pro teologii tato otazka
nema byt uzavienou zaleZitosti. Pro odlUvodnéni své teze — totiz Ze svéceni Zeny v soucasné

dobé moiné je — se postupné snazi najit odpovédi na ¢tyfti klicové otazky:

1. Jaky ma nazor na tento problém Stary a Novy zakon?

57 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 96.

58 Habanik, T.: Tajnd cirkev a jej boj za demokraciu v Ceskoslovensku, s. 50.

59 Peters, J.: Jaké md misto Zena v cirkevnich funkcich?, Concilium, €. 4, ro¢ 1968; ¢esky pteklad: In: Teologicky
sbornik €. 2, ro¢. 97, s. 36-44.
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2. Pro€ Zena zUstala vyloucena z oficidlni sluzby?
3. Zda dnesni emancipace Zeny nam neprikazuje znovu prozkoumat cely tento problém?
4. Jaké misto nachazi sou¢asna teologie pro Zenu v oblasti svatostné funkce?%°

Pokud se tyce poselstvi Pisma, zdUraznuje autor plnou rovnost muze a Zeny jiz v knize
Genesis: stvofeni Bah svéfuje Zené a muzi jakoZzto rovnocennym partneriim. Z déjin Izraele
jsou uvedena jména mnoha Zen, které se aktivné podili na dile spasy: Debora, Judit, Ester a
dalsi. TfrebaZze Zena ve Starém zdkoné ,nebyla kulticky ¢innd“ (vzhledem k patriarchalnimu
zfizeni a skute¢nosti, ze knéistvi nylo dédi¢né a pfipadalo vyhradné potomk&m Aronovym),
,hréla aktivni roli v neseni spdsy“®l. Z evangelii je vyzdviZena skutednost, Ze Zeny se ,&inné
zUcastiovaly verejného Zivota JeZiSova a staly se svédky jeho zmrtvychvstani“, pficemz ,pro
JeziSe samotného rozdil pohlavi mezi muzem a Zenou nema zvlastni vyznam, a tomu se divili i
jeho ucednici”. Kromé toho Duch svaty byl vylit na vSechny, muZe a Zeny, proto nelze
omezovat jeho plsobeni pouze na jedno pohlavi, v takovém pfipadé bychom ,,zhaseli alespon

z&asti Ducha“®2,

Ndsledné autor uvadi historicky vyvoj pohledu na postaveni Zeny v cirkvi, ktery vedl
k vylouceni Zeny z knézského Uradu. V prvnich staletich Zeny bézné udélovaly krest, pfinasely
eucharistii nemocnym a détem a byly soucasti kléru: slouzily zejména jako jahenky a vyvijely
misijni a katechetickou ¢innost. Zena-jadhenka nebo muz-jahen byli nejbliz&imi spolupracovniky
biskupa: tento jediny celebroval a jahen ¢&i jahenka vykondvali ostatni liturgické funkce.
Postupem ¢asu vsak byla Zena z téchto funkci vyluCovdna. Pro tento vyvoj uvadi autor tfi
dlvody: antifeminismus, ktery zac¢ind prevladat v cirkvi a teologii; kultura trubadur(, kterd ma

charakter eroticky a postupné devalorizuje Zenu do role partnerky v lasce; za¢atky politické a

naboZenské emancipace méstského stavu®3.
Na zdkladé svych uvah a zkoumani dospiva autor k zavéru, ktery shrnuje do tfi bod:

1. Z hlediska exegetického nemame Zadné presvédcivé argumenty pro vylouéeni Zeny

z knézskych funkci.

0 Srov. tamtéZ, s. 36n.
51 Tamtéz, s. 39.

52 Tamtés.

8 Srov. tamtéz, s. 41.
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2. Vylouceni Zeny z knézské funkce bylo — jak jsme dokazali, vysledkem historického vyvoje, a

proto tento fakt ztraci veskerou absolutni hodnotu a veskerou samozifejmost.

3. Krestanské pojeti uradu jako charismatického poslani (missio) a sluzby, které nastoupilo na
misto pojeti pravnického, nuti i katolického teologa, aby hledal misto a podil Zeny v knézském
uradu a aby formuloval otdzku, zda by Zena nemohla plnit spasonosnou funkci v SirSim a

bibli¢t&jsim aspektu knéZského uradu.5*

Otazku nastinénou v poslednim bodu autor zodpovida kladné: jestlize ma byt knézsky
Urad pochopen a pfijat, musi se stdle utvaret, aby jej lidé pfijali, musi ,ukazovat co moznd
nejvétsi bohatstvi rliznych dar(, odstind, aspektll, prizpGsobeni“. Nasledné se autor taze:
»Nebyla by to frustrace darl, které by zlstaly nevyuzity u Zeny? Pravé z tohoto dlivodu
mulzeme mluvit o tom, Ze v knézském uradé je pro Zzenu misto. Copak by cirkev neutrpéla Ujmu
na své tvari, kdyby chtéla podrZet pouze jeji muzské rysy? Vidyt proto chudne (...) At cirkev
jako matka se ukdZe skutecné tviréi“®>. Peters upozorfiuje na to, Zze pro naplfiovani téchto
funkci neni rozhodujici pohlavi, nybrz Ze je tfeba najit zplsob, ,jakymi prostredky nejlépe

naplnit sluzbu spasy lidstvu“®®,

Jak uvidime ddle — zejména v analyze autentického dokumentu v nasledujicich
kapitolach —, Davidek se s mnohymi témito myslenkami ztotozriuje a nechdava je zaznivat nejen
na Kobefickém synodu, ale zastava je az do své smrti. Dfive vSak, neZ se budeme vénovat
samotnému synodu, dovolime si pojednat jesté o druhém avizovaném textu, ktery nazorné

osvétluje Davidkovo mysleni a ktery se popisuje Davidkovy postoje retrospektivné.

3.1.1.2 Jozef Pavlovi¢

Davody, pro¢ se Davidek rozhodl predlozit synodu otazku svéceni Zeny a jeji role v cirkvi,
pfiléhavé shrnuje Jozef Pavlovi¢®’, ktery byl od 70. let Davidkovym blizkym spolupracovnikem.
Tato kapitola nam zaroven poslouzi k dokresleni myslenkového kontextu synodu, po kterém

budeme moci prejit ke zdokumentovani jeho samotné realizace.

8 Tamtéz, s. 42.

8 Tamtéz, s. 43n.

8 Tamtés.

57 Pavlovi¢, J.: Teologické dévody biskupa F. M. Davidka na kriazsku vysviacku Zeny. In: Teologicky sbornik, €. 4,
roc. 2002, s. 49-54.
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V Sirsim kontextu dle Pavlovi¢e zménilo postaveni Zeny v 60. letech volani po vétsi
rovnopravnosti muze a Zeny, které se promitlo také do smysleni nékterych duchovnich
katolické cirkve. Autor dokonce tvrdi, Ze v 70. letech povazovali knézstvi Zzeny i mnozi
konzervativnéjsi knézi za realné. Davidek sam byl pfesvédéen o tom, Ze je to nova skutecnost
priblizujici k paruzii. Ochladnuti postojl ke knéZstvi Zen nastalo se zvolenim papeZe Jana Pavla
II. DAvody ke svéceni Zen déli Pavlovi¢ do tfi okruhl: biblicko-historického, prakticko-

teologického a okruhu systematické teologie®®.

Skutec¢nost, Zze se Zena neucastnila starozakonniho knézstva, spatfoval Davidek dle
autora v ptirozenych zalezZitostech plynouci z formy chrdmového knéZstvi, zejména pokud jde
o sluzbu obétovani. Ve starozakonni tradici vSak spatfoval oporu pro novozakonni knézstvi
Zeny predevsim v charismatickém plsobeni starozakonnich prorokyn, pricemz praveé prorocka
sluzba méla ve starozakonni tradici nejvétsi vyznam pro ohlasovani BozZiho slova. Ve vyvoji
starozakonni cirkve sehrdly roli kromé prorokyri i mnohé dalsi Zeny. Z Nového zakona
povazoval Davidek za dllezitou skutecnost, Ze pravé Zeny byly prvni, kdo ohlasoval Kristovo

vzkFiseni. Historicky pak Zeny staly v Eele Zenskych klaster( (abatyse)®°.

Z hlediska prakticko(pastoralné)-teologického nelze fici, Ze by Davidek zddvodrioval
potfebu svéceni Zeny nedostatkem muzskych knézskych povoldni, nehovofil o ,pfipusténi
Zeny ke knézstvi, svoleni ze strany muze, nybrz povaZoval je za spolupraci s Duchem svatym.
Dalsim davodem byla skutecnost, Ze za urcitych déjinnych okolnosti mohou Zeny zUstat
vizolaci, bez moZnosti pristupovat ke svatostem. Tak tomu bylo, jak jsme uvedli vyse,
v pfipadé véznénych feholnic. Dale byl Davidek presvédcen, Ze za jistych okolnosti mlzZe byt

pastorace Zen Zenami efektivnéjsi’®.

Do posledniho okruhu spada Davidkovo odlOvodnéni knéistvi Zeny a jeho
eschatologické podstaty: v knézZstvi Zeny Davidek spatfoval priblizeni se paruzii, naplnéni, dalsi
krok k dokonceni vesmiru ve spolupraci se Stvorfitelem. Uvédomoval si, Ze knéZstvi Zeny si

bude vyZadovat strukturdini zmény v cirkvi, a také to, Ze se téchto zmén vyssi cirkevni

% Srov. tamtéz, s. 50.
8 Srov. tamtéz, s. 51.
0 Srov. tamtéZ, s. 52.
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hodnostari obdvaji. V kone¢ném dlsledku Davidek pocital stim, Ze Zena bude pfijimat i

biskupské svéceni’?.

3.1.2 Zavérecna faze priprav

Pfiprava snému byla navzdory jeho vyznamu dosti kratka a pochopitelné znacné intenzivni.
Soucdsti byla dvé pripravnd grémia (listopad-prosinec 1970), jejichz ukolem bylo béhem
nékolika tydnU rozpracovat program snému. Vznikla tak celd fada materiadl( tykajicich se
témat, kterd méla byt na snému projednana’?. Na ptipravnych pracich v rdmci téchto grémii
se podilelo asi 20 osob, které byly vazany prisahou. Kromé toho nechal Davidek vypracovat
rdzné studie a expertizy, prelozit zahranic¢ni ¢lanky k dané problematice a teologické studie.
Jednou ztéchto expertiz byla prace Stanislava Kratkého vénovand postaveni (potazmo
moznosti svéceni) Zeny v cirkvi, ve které autor shrnul tradici a uceni cirkve a poukazal na mozna
reSeni. Myslenku svéceni Zen a priori nezavrhuje, ale poukazuje na skutecnost, Ze by tuto
zalezitost mél rozhodovat papez (zfejmé také z tohoto dlvodu se Kratky synodu nakonec
neudastnil)’3. Ve svych vzpominkach Kratky podotyka, Ze pro zdkaz svéceni Zen v katolické
cirkvi neni divod dogmaticky, ale Ze jde pouze o tradici a ustanoveni kodexu, pro které
neexistuje dostatek ¢isté teologickych argument’?. Lze se domnivat, Ze pravé toto byl vystup
Kratkého expertizy, kterou sam autor v¢as nedodal, avSsak nakonec na synod byla dorucena,
nebot Davidek povéfil biskupa Blahu, aby ji od Kratkého z Kunstatu privezl’>. Sam Kratky tvrdi,
Ze na synod pozvén nebyl a Ze Blaha pfijel pouze pro text’®. Toto tvrzeni je vrozporu

s vypovédi L. Javorové kterd opakované uvadi, ze Kratky na synod pozvan byl”’.

Ludmila Javorova vzpomina na tyto udalosti nasledovné:

"L Srov. tamtéZ, s. 54.

2 Srov. Liska, O.: Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, s. 96.

73 Srov. Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spoleenstvi Koindtés, s. 115.

74 Srov. Kratky, S., Mazanec, J.: Stanislav Krdtky: K plnosti: rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a biskupem
skryté cirkve, s. 100.

75 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023.

78 Srov. Kratky, S., Mazanec, J.: Stanislav Kratky: K plnosti: rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a biskupem
skryté cirkve, s. 99.

77 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023; téz: Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz,
politicky vézefi, délnik a biskup skryté cirkve, aneb, Zivot knéze ve druhé poloviné 20. stoleti, s. 153.
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,KdyZ jsme odjiZdéli z Kunstdtu [kde jsme byli svétit], svéril se Krdtky Felixovi, Ze ze strany Bible
neni prekdzka proti tomu, aby Zena byla svécena (...). Z toho Felix vysel (...). Neudélal to Cisté ze sebe,
nechal si to pravné vypodloZit. Kratkému rekl: ,Toto tam zméri, toto vloZ sem...” Krdtky na to: ,Dobre,
zitra to dovezu do Kobefic.” JenomZe kdyZ jsme do Kobefic pfijeli, Krdtky tam nebyl. Cekalo se na néj,
ale Kratky nepfijel. Felix porucil Honzovi Blahovi Krdtkého vzbudit a expertizu dovézt. Honza tedy jel,

kolem druhé hodiny v noci Kratkého vzbudil (...) a expertizu dovezl. Ta se tam precetla, ale uz to nemélo

vyznam, protoZe jsme pomalu kondili. “7®

Hlavni ndplin programu, zejména otazku postaveni Zen vcirkvi a jejich svéceni,

rozpracoval sdm Davidek. Hanu$ a Fiala (1999) shrnuji koneény ndvrh do nasledujicich bodd”°:

1. Cirkev na celém svété je povinna reflektovat kairos, tj. ¢as navstiveni, v némz Buh
pfichazi s novym znamenim, které ¢lovék poznava jako vyzvu utvofit novou skutecnost;
v souvislosti se svécenim Zeny vyhodnocuje Davidek konec roku 1970 jako ,,pfihodnou
chvili“, kairos.

2. Pro svéceni Zen za urcitych okolnosti hovofi potfeby pastoracné sociologické. V tomto
ohledu je treba pripomenout, Ze Davidek znal situaci Zenskych véznic, napf. ze
svédectvi vySe zminéné Marie Vojtéchy Hasmandové.

3. Didlezité je také hledisko kulturné antropologické. Davidek mél timto na mysli, Ze se
nejen zménilo postaveni Zeny ve spole¢nosti, ale Ze doslo také k vnitfnim zméndm
v evoluénim procesu.

4. Svéceni Zen vychdzi z tradice cirkve. Davidek si kromé jiného uvédomoval skutecnost,
Ze zeny béhem prvnich staleti udélovaly kfest, prinasely eucharistii nemocnym a mély
urcité misto v hierarchii.

5. Vtéto souvislosti je zapotrebi upravit a doplnit cirkevni pravo. Kodex kanonického

prava dle Davidka neuvaZuje o vSech moZnostech a okolnostech, které mohou nastat.

Po obsahové strance byl tedy synod pripraven. S bliZicim se zasedanim vsak nebyli

vSichni protagonisté v otdzce svéceni Zen jednotni.

8 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023.
% Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 98.
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3.2 PrUbéh synodu

Navzdory vypjaté atmosfére byl synod zahdjen. Konal se ve dnech 25. — 26. 12. 1970 na fare
v Kobeficich a zucastnilo se jej kolem Sedesati delegatl, z toho byly pfiblizné dvé tretiny
klerik a Fadovych osob a tfetinu zG&astnénych tvofili laici®®. Vzhledem k bezpeénostnim
opatfenim se synodu zUdastnil mensi polet delegdtl, nez se pldvodné predpokladalo®'.
Ucastnit se mohly pouze osoby schvalené fidicim centrem, aviak podle svédectvi Ludmily
Javorové se dostavili i delegati, ktefi pfimo Davidkem pozvani nebyli2. U&astnici ptijizdéli ¢&i
prichdzeli jednotlivé nebo v malych skupinach a z rGznych smér(, podle planu, ktery predem
pfipravil Davidek, za pFisného utajeni®. Jako posledni pfijeli na misto Felix M. Davidek a L.

Javorova.

Pfed samotnym zacdtkem synodu se snazili tfi nesouhlasici biskupové — Bedfich
Provaznik, Josef Dvorak a Jifi Pojer — jeho konani na posledni chvili zabranit. Dlvodem
nesouhlasu s jeho realizaci byla zejména — dle jejich ndzoru — nedostatecna pripravenost
synodu. Ddle upozornovali Davidka na to, Ze otazku svéceni Zen neni mozné na snému vyresit.
Za timto ucelem si jeSté pred zahdjenim koncilu vynutili konani dalSiho grémia, po kterém
pozadovali stazeni tohoto bodu z programu, a predali Davidkovi Memorandum o devatendcti

bodech. V Memorandu, kromé jiného, uvedli nasledujici pfipominky34:

- neinformovanost konciliantll (védecka informovanost Ucastnikd je minimalni; chybi
opozice, experti; mnozi z Uc¢astnikd nebyli pfedbézné informovani);

- nedostatecna psychologickd priprava vétsiny ucastnikd;

- nedostate¢né zdlvodnéni, pro¢ musi mistni cirkev jednat proti Kodexu cirkevniho
prava (mozné to dle autor( je, avSsak musi k tomu byt padné dlivody: zdlvodnéni
pfibliZovanim pardizie a teologie kairos se nezda byt dostatecné, navic o této véci — tj.

svéceni Zen — muze rozhodnout kolegium biskup(l za predsednictvi papeze);

8 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 98.

8 Habanik, T.: Tajnd cirkev a jej boj za demokraciu v Ceskoslovensku, s. 50.

82 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.

8 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 100.

8 Tamtéz, str. 99; podobné: Litka, O.: Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, s. 96n.
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-z hlediska ontologicko-sakramentalniho plati kralovské knéistvo i pro Zenu, tento
prostor je tfeba dostatecné vyuzit, coz se dosud nedéje, teprve po vyplnéni tohoto
prostoru Ize pokracovat ordinaci Zeny;

- spoleéenskd funkce Zeny-knéze je za nynéjSich podminek spornd a sociologicky
nepfripravend;

- nelze vyZzadovat rozhodnuti od téch, kdo to slysi poprvé, pro rozhodnuti je nutny delsi
cas;

- autofi Memoranda uzaviraji, Ze se jedna o ,teologii hazardu, ne rizika“®>.

Hlasovdni o staieni tématu svéceni Zen z poradu jednani dopadlo v neprospéch

navrhovatelU, program byl tedy pfijat v pGvodnim znéni8®,

Dramatické okolnosti pfiblizuje ve svych vzpominkach Ludmila Javorova:

»KdyZ jsme prijeli na synodu, tfi jeho Zdci [Davidkovi Zdci: Bedrich Provaznik, Jifi Pojer a Josef
Dvordk — pozn. autora] si stoupli do chodby — my jsme pfijeli posledni — a rekli: ,Stat, ddl ani krok. Koncil
se nekond {(...)" Bylo nds tam padesdt a vsichni uzZ ¢ekali na to, aZ tam prijedeme (...). Felix jim dal ruce
dolii a rekl: ,0d toho jsem tady ja. Do kancelare!” VSichni jsme sli tedy do kanceldre a Felix je vyzval:
,Ted' mi v klidu feknéte, co se déje, proc se nekond.” A vite, co Fekli? Ze pry v sou¢asné dobé neni Zddnd
Zena schopna prijmout knéZstvi. Felix na to: ,A vy jste byli schopni? Na zdkladé ceho, na zdkladé toho,
Ze jste muzi? (...)" Pak jsme Sli do mistnosti, kde byli vsichni. Ti tfi si stoupli proti nému, nenechali ho
vubec nic prednést. Zdpis nesel délat, protoZe do toho vZdy vpadli. Co fekli tomu spolecenstvi, ja nevim,
nezajimdm se o to (...). Byly tam velké kapacity, byli to tradicné myslici knézi. Ti, ktefi nemohli prijet,
poslali na listku, Ze souhlasi nebo nesouhlasi s pofadem jedndni. Listky se pak znicily, nemohly se
prechovadvat (...). Ti, kteri prijet nemohli, byli knézi bud' z velké ddlky nebo nemohli z pastoracnich

divoda.“®”

Davidek na obhajobu svéceni Zen v prlibéhu jedndni samotného synodu podotykal, Ze
v prvnich dobdch krestanstvi Zena mohla byt jahenkou. Pokud to tedy bylo mozné v prvnich

staletich kfestanstvi a ve 20. stoleti nikoliv, svéd¢i to dle jeho nazoru o urdité stagnaci. Doslova

8 Tamtés.
8 Tamtés.
87 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 11. 10. 2022.
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rekl: ,,Svéceni Zeny dnes lidstvo potrebuje a doslova na to ¢ekad. Cirkev by tomu neméla branit...
Spoleénost potrebuje sluzbu Zeny. Kdybychom to charakterizovali psychologicky, tak poznava,
Ze ji néco schazi. Potfebuje tuto sluzbu Zeny jako specialni nastroj pro posvécovani druhé pulky
lidstva. Jako by soucdasné posvécovani svéta bylo uz nedostatecné. Nejde ndm o nic neZ o

consecratio mundi, posvécovani svéta“.88

S prispévky vystoupili mj. Jifi Krpalek, Jan Blaha, Zenaty knéz Josef Javora a dalsi, mezi
nimi i pfitomné Zeny, z nichZz nékteré byly feholnice. Jedna z nich shrnuje svij postoj k otazce
svéceni zen takto: ,,Na namitky opozi¢ni strany, Ze Zena jako knéz se nyni nemuze uplatnit a
Ze zadny knéz neni svécen pro sebe, ale pro spolecnost, bych odpovédéla takto: neni tfeba
uvazovat zatim v nasich podminkdch o uplatnéni zeny-knéze v I. linii. Jsem toho nazoru, Ze by
Zena-knéz mohla pIné rozvinout svou ¢innost pouze na pudé Il. linky. Otazky, zda se citi néktera
Zena k tomu zrala nebo ne, nepovazuji za vhodné. Kdo z muz(i by mohl o sobé ¥ici, Ze je zraly

pro toto povolani?®°

26. prosince v brzkych rannich hodinach se uskutecnilo tajné hlasovani o tom, jestli je
svéceni Zen v cirkvi mozné. Vysledek byl po zapocteni hlas(i korespondencné hlasujicich, ktefi
se z dlivodu emigrace ¢i z kapacitnich ddvod nemohli Ucastnit osobné, nerozhodny. Pokud
by tyto korespondenéni hlasy zapoéteny nebyly, bylo by svéceni Zen o pét hlasi zamitnuto®°.

Po hlasovani pokracoval synod dalsi diskusi®?.

3.3 Dusledky synodu a stru¢ny prehled dalsiho vyvoje

PrestoZze synod o svéceni Zen nerozhodl, byl Davidek natolik pfesvédcen o nutnosti tento krok
ucinit, Ze hned 28. prosince vysvétil na knéze Ludmilu Javorovou. Kromé ni vysvétil na knéze

zfejmé dalsi dvé Zeny a osmndct na jahenky®2. Tento Davidkiv krok Ize opodstatnit jeho vizi

8 Prepis nékolika pasazi Davidkovy feé& na synodu. In: Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a
spolecenstvi Koindtés, s. 101.

8 Cit. tamtéz.

% Osterwalder, J.: Zraneny posol, stretnutie s Janom Georgom Pojerom (1934 - 2006) po jeho tteku do Svajciarska.
In: Koller E., Kiing, H., Krizan P. (ed.): Zradené proroctvo. Ceskoslovenskd podzemnd cirkev medzi Vatikénom a
komunizmom, PreSov, Vydavatelstvo Michala Vaska 2011, str. 177.

9 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spole¢enstvi Koinétés, s. 101.

92Srov. Liska, O.: Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, s. 98; Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek
a spolecenstvi Koindtés, s. 102.
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svéta: byl presvédéen, Ze pravé on je povolan k dalSimu kroku na cesté duchovniho zrani
lidstva a prolomit urcité bariéry v né¢em, co v dohledné dobé mize byt realitou a stat se
dal$im milnikem na cesté k paruzii®3. Sdm Davidek vyjadfuje tento postoj slovy: ,Nikdy
necekejme, Ze néco takového bude pfijato od lidi, jako celek. Musi tu byt nékdo, kdo predava
to, co teprve ve vétsiné lidstva postupné dozraje“®*. Védomé porusil cirkevni nafizeni
v presvédceni, ze ,Zivot ma prednost pred kodexem®, nebot ,fad konani ma vidy prednost

pfed Fadem regulace a stanovenim zakonu“®.

Ludmila Javorova k tomuto uvadi:

»Felix mél nachystané zdlvodnéni, pro¢ k tomu pristupuje, Ze nechce porusit Zadné predpisy
cirkve, Ze je mimordadnd doba a vysSel ze svédectvi sestry [Marie Vojtéchy Hasmandové — pozn. autora],
kterd mluvila o tom, Ze smrt starickych sester, které umiraly v krimindle a v soustifedovacich taborech,

byla poznamendna beznadéji a utrpenim z toho, Ze nemohly pFistupovat ke svdtostem. “*®

Teologicko-historické zdUvodnéni takové zmény cirkevni praxe bylo z hlediska
parusidlni teologie, kterou zastaval, to nejdllezitéjsi, avSak zaroven byl do urcité miry
bezradny v tom, jakym zpUsobem svéceni Zen vlastné uplatnit. Formulaci Ukoll Zen v Koindtés
mél pfinést druhy synod v roce 1973 v Cerveném Dole, jeho? hlavnim tématem mélo byt
vypracovani liturgie, ktera by byla vice prizplsobena Zené jako nositelce sluzebného knézstvi.
Ve vzpominkach ucastnikl se toto setkani nejevi jako zasadni uddlost pro déjiny skryté cirkve.
Vysvéceni Zzen Koindtés tak zUstalo spiSe symbolickym aktem, ktery nedosel uplatnéni v ramci
spoledenstvi a zUstal do znaéné miry nevyuZit®”. Néktefi autofi podotykaji, Ze nesouhlas se

svécenim Zen v Koindtés nutné neznamenal apriorni nesouhlas s mys$lenkou svéceni zen®8,

%3 Srov. Liska, O.: Cirkev v podzemi a spolecenstvi Koindtés, s. 98.

9 Cit. in: Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 102.

% Cit. tamtéZ, s. 103.

% Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, Brno 25. 1. 2023.

97 Srov. Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 104n.

% Srov. Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézeri, délnik a biskup skryté cirkve, aneb Zivot knéze ve
druhé poloviné 20. stoleti, s. 142n; viz té? vzpominky Fridolina Zahradnika: Ustav pro studium totalitnich reZima:
Fridolin Zahradnik (1935). Dostupné z: https://www.ustrcr.cz/uvod/vzdelavaci-projekt-pamet-a-dejiny-
totalitnich-rezimu/predstavitele-a-aktivni-clenove-cirkvi/fridolin-zahradnik (15. 3. 2023).
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Redlnym dlsledkem uskutec¢néného synodu bylo rozdéleni Koindtés, které jednotlivi
¢lenové vnimali rGizné intenzivné. Napfriklad Stanislav Kratky uvadi, Ze z jeho pohledu neslo
pfimo o rozitépeni, ,pouze jako by vznikly dvé zahrady, z nichZ kazdd ma svého zahradnika“®°.
Jini ¢lenové Koindtés vnimaji nasledny vyvoj jako bolestny a nestastny, nebot vznikly konflikt
se jiz nikdy nepodaftilo urovnat. Pozitivni snad zUstava jen to, Ze zplsobeny rozkol prispél

k budovani dalSich spolecenstvi, jejichZ ¢innost byla v dobach zvyseného utlaku knézi i véricich

nevyhnutelng 100,

Jiz mésic pro synodu se Davidek seSel se tfemi biskupy, ktefi odmitali uznat jeho
legitimitu. Obvinil je nikoliv z neposlusnosti vici nému, nybrZz z poruseni bezpecnostnich

pravidel, nebot méli navzdory pfisaze pozvat pfedem neschvalené osoby!'.

Skutecnost, Ze se na sném dostavil vice osob, neZ bylo planovano, vinou zminénych trech

biskup(ll, potvrzuje také Ludmila Javorova:

»UZ nevim, kde se prisaha odehrdvala, na stole byly dvé svice, kriz, a tito lidé v ridici funkci sloZili
prisahu pred Bohem a pred celym spolecenstvim {(...), Ze o tom nebudou s nikym mluvit, kdo neni do véci

zasvécen, Ze tam nevezmou nikoho, kdo neni informovdn (...). Podepsali, Ze pozvdni méli predat jen

tém, kdo je delegovdn. “ %

25. ledna 1971 napsal Davidek tfem svym oponentim list Ad tres fratres, ve kterém
tvrdé odsoudil jejich postup. Kdyz se dozvédél, zZe tito tfi biskupové vyvijeji nezavislou ¢innost
vymykajici se ramci fakult, tedy udili dalSi svéceni, rozhodl se je v fijnu roku 1971 suspendovat,

pri¢emz tuto suspenzi jiz neodvolal.

Svym svédectvim tuto skutecnost potvrzuje také Ludmila Javorova:

% Krétky, S., Mazanec, J.: Stanislav Krdtky: K plnosti: rozhovory Jana Mazance s dobrym bratrem a biskupem
skryté cirkve, s. 105.

100 srov. Habanik, T.: Tajnd cirkev a jej boj za demokraciu v Ceskoslovensku, s. 51.

101 Srov. TamtéZ; té%: Liska, O.: Cirkev v podzemi a spoleéenstvi Koindtés, s. 99; Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev:
Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 105.

102 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, 25. 1. 2023.
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,PrestoZe byli v suspenzi, zacali svétit, a tim viastné vznikla dvoji cesta, nejistota v cirkvi, Ze

néco bylo udélané neprdvoplatné. Ale Felix to nezavinil. To by oni sami museli Fict, kdo je povéril. Felix

ne. 103

Timto doslo k rozdéleni moravskeé skryté cirkve, které ani prfes nékolikeré pokusy o smir
nebylo nikdy pFekonano'®. Cinnost podzemni cirkve a vzadjemné propojeni komplikovala i
skute¢nost, Ze Statni bezpecnost nejpozdéji v roce 1971 védéla o svéceni knézi ze strany
Davidka i o tajnych skupinach feholnic v rdmci spoledenstvi Koinétés. Sdm Davidek byl
pravidelné vyslychdn, v roce 1974 dokonce kazidych ¢trnact dni, takZe systematickd prace
nebyla dost dobfe mozna. Mnozi tedy radéji volili docasné i Uplné preruseni vazeb s osobami,

které byly takto sledovany0>,

103 Rozhovory autora prace s Ludmilou Javorovou, 25. 1. 2023.

104 Srov. Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spoleenstvi Koinétés, s. 105.

105 5rov. Nedorostek, M.: Stanislav Krdtky: knéz, politicky vézeri, déinik a biskup skryté cirkve, aneb Zivot knéze ve
druhé poloviné 20. stoleti, s. 155.
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4. Analyza autentickych materialQ

Pokud se tyce autentickych materidld, podafilo se nam pro ucely této prace ziskat z archivu
¢lena Koindtés podrobny zapis jednani, které zfejmé nasledovalo po mimoradném — tretim —
grémiu (toto grémium si vyzadali biskupové nesouhlasici se zafazenim otazky svéceni Zeny do
programu koncilu). Na tomto jednani se reSilo, zda klicovou otazku svéceni Zeny ze synodu

stahnout ¢i nikoliv.

V tomto oddilu bychom radi tento dokument analyzovali a poukazali na jeho kli¢cové
body. Je potfeba Fici, Ze jsme se dosud nesetkali s Zddnou publikaci, kde by bylo o téchto
materidlech pojednano. BudiZz tedy ndsledujici rozbor dalsim stfipkem do mozaiky
Kobetického synodu, ktery nam pomuze udélat si ucelenéjsi predstavu o jeho pripravé,
pribéhu a postojich nékterych jeho ucastnikd. Jelikoz, jak jsme uvedli v ivodu, nemame
svoleni material Sifit, publikovat jeho kopie ¢i fotografie nebo se vyslovné zmirfiovat o tom, ze

kterého zdroje jsme jej ziskali, budeme tuto skuteénost v nasem rozboru respektovat.

Dostupny autenticky materidl je vlastné konceptem zapisu jedndani ze dne 25. 12. 1970.
Jednd se o zapisky zfejmé tfi osob, které si béhem jedndani délaly podrobné poznamky, obsah
vSech tfi textl je tedy prakticky totozny, coZ je vyhodné pro dotvoreni celkového obrazu
jednéni. Na zakladé téchto tfi konceptd mél byt zFejmé vyhotoven zapis z tohoto jednanit®®,
Na druhou stranu nékteré poznamky jsou kvUli snizené kvalité rukopisu v disledku spésného
a nékdy zkratkovitého psani hife Citelné ¢i pochopitelné. JelikozZ se jednd o koncepty, je nékdy
rovnéz obtizné zachytit kontext vypovédi, ktery Ucastnici znali a ktery nebylo tfeba explicitné

zminovat.
Zapisky z autentického materialu pro prehlednost rozdélime na nékolik ¢asti:

1. Uvodni poznamky
2. Proslov (zfejmé) Felixe M. Davidka

3. Hlasovani a nasledna diskuse

106 7da si pfi jedndani délali pozndmky hned tfi osoby soucasné, zUstavé otdzkou. Je napf. mozné, Ze se jedna o
pfiblizné opisy jednoho plvodniho textu z pozdéjsi doby, pak se ovsem logicky nabizi otazka, za jakym ucelem by
byl koncept opisovén. Proti opisovani navic hovofi skutecnost, Ze zejména ve 2. rukopisu jsou nékteré véty
nedokoncené, pfi¢emz v ostatnich dvou jsou kompletni. Treti rukopis zachycuje pouze proslov Davidka, nikoliv
zdznam o hlasovani.
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4.4.1. Uvodni poznamky

Na zasedani bylo pfitomno celkem 27 osob. Nejprve bylo pfeéteno memorandum ze tfetiho

grémia a jeho autofti nasledné vyzdvihli ze svého hlediska néktery z jeho bods.

Z materidlu vyplyva, Ze tretiho grémia se zucastnilo celkem 12 osob a 8 bylo
nepritomno, zirejmé se tedy jednalo o podobnou ¢i stejnou sestavu jako pfi prfedchozich dvou
grémiich. Dale je uvedeno, Ze Ctyfi ¢lenové grémia pozddali o staZeni otdzky svéceni Zen
z programu (Provaznik, Pojer, Dvorak, jméno ctvrté osoby se nam bohuzel nepodafilo

s jistotou identifikovat). Dlvody tohoto navrhu byly dodany pisemné jako memorandum.

Koncept zapisu pokracuje zminkou o tom, Ze jedndni bylo zahdjeno ve 22 hodin
hymnem Veni Sancte Spiritus, po kterém vsichni zi¢astnéni slozili do rukou Felixe M. Davidka
a Jana Blahy ptisahu, jejiz text ma byt — dle zdpiskd — v priloze, ta vSak soucdsti analyzovanych
material( neni. Poté nasleduje nejdelsi pasaz, kterd zachycuje s nejvétsi pravdépodobnosti

proslov Felixe M. Davidka, byt jeho jméno vyslovné uvedeno neni.

4.4.2. Proslov (ziejmé) Felixe M. Davidka

Uvodem budii feceno, 7e vzhledem ke komplexnosti Davidkova projevu nebylo moiné
postihnout kontext nékterych vypovédi, které odkazuji na historické osobnosti ¢i udalosti (sv.
Augustin, Cyprian, IV. laterdnsky koncil atd.). Proto si v nasledujici analyze Davidkova projevu
dovolime vsimat zejména myslenek a aspektu, které bezprostiredné odkazuji na synod jako

takovy.

V Uvodu proslovu je pfipomenuto, Ze koncil (¢lenové Koindtés hovofili o Koberickém
synodu jako o Koncilu BoZiho lidu) se na ¢eském uzemi kond poprvé od dob Karla IV., kdy byl
prazskym arcibiskupem Arnost z Pardubic?’. Za heslo synodu bylo zvoleno zvoldni Maranatha

(Pane, prijd1), kterym konci kniha Zjeveni a je tedy poslednim slovem Nového zdkona.

107 podle naseho nazoru mél Davidek na mysli provincidlni synodu, z roku 1349, z niZ vze$la provincialni statuta,
ktera systematicky stanovovala hlavni zasady cirkevniho prava (Srov. Urban, F.: Maridnsky kult v dobé a v dile
arcibiskupa Arnosta z Pardubic, In: STUDIA THEOLOGICA 11, ¢. 1 [35], 2009, s. 17; dostupné z:
https://www.studiatheologica.eu/pdfs/sth/2009/01/02.pdf).
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Veliky ddraz je kladen na roli Ducha svatého, ktery vede véficiho jednotlivce a celé
spolecenstvi a ktery plsobi, Ze tvorit mohou a musi nejen ¢lenové cirkevni hierarchie, nybrz
kazdy jeden véfrici vélenény kitem do spolecéenstvi cirkve. Koncil — a kazdy, kdo se jej u¢astni—
je vnimdm jako ndstroj vrukou Ducha svatého. Z toho ddvodu maji vSichni zucastnéni
rovnocenny hlas, neexistuji osoby s hlasem pouze poradnim a osoby pouze prihliZejici. Jako
nastroj Ducha svatého nesmi nikdo pfrihlizet. Zodpovédnost za celek ma kazda lokalni cirkev,
pricemz eklesiologicky neexistuje lokdlni cirkev jako takovd, ktera by netvofila celek, je-li v ni

Duch svaty.

Dale je podotknuto, Ze v prvotni cirkvi existovala fraternitas, vSichni byli fratres, tedy —
jak z textu vyplyva — zodpovédnost za vyvoj cirkve nesl kazdy véfrici: kazdy je tedy vyzyvan
k tomu, aby Sel tzv.,z kGZi na trh“. V této souvislosti fecnik uvadi citat, ktery si A. de S. Exupéry
nechal napsat na své parte a v konceptu je zachycen takto: ,KdyzZ se jde do Utoku, musi byt
nutné v Cele lidé. Ti skoro vidy zahynou. Ale je nutno, aby prvni padli, ma-li vibec dojit

k atoku”.

Tento pocit spoluzodpovédnosti je vniman jako hybna sila vyvoje a pokud chybi,
dochdzi ke stagnaci. O osudu celku tedy nemohou rozhodovat vyvoleni, za jeho osud je
zodpovédny kazdy jeho ¢len. V proslovu se objevuje naradzka pfimo na fimskou kurii, nebot v
textu stoji, ze ,katolicka cirkev je néco jiného nez mensina kuridlni. Za urcitych okolnosti se

véci nevyresi na Urovni kuridlni“.

Z déjin cirkve jsou pfipomenuti zejména dva papezové, a to Pius XII. a Jan XXIII. Davidek
ocenuje ,ars regnandi” Pia XII., nikoliv pak Jana XXIIl. (bez dalSiho zdGvodnéni), avsak vazi si
odvahy tohoto papeze svolat Il. vatikansky koncil. Rovnéz jsou zminéna nékterad obdobi

nejednoty cirkve zplsobena snahou prosadit vlastni zajmy.

Dale proslov pokracuje poukazdnim na charizmata, ,zvlastni milosti, které dostal
Clovék pro jeho vystavbu. Kazdy dostal dary, aby je uplatnil ve spolecenstvi, kfestan pak
k vystavbé Téla Kristova®. S témito dary kazdy prichazi na koncil, uvadi Davidek a dodava, Ze
y,kazdy koncil ndam napldnoval ¢as stémi dary, které byly momentalné v Mystickém Téle

Kristové k dispozici“.

V dalsi pasazi se zminuje faktor ¢asu, kterého je malo, v nejisté dobé by odklad

zalezitosti, které maji byt projednany, mohl znamenat zmareni veskerych snah. Naléhavé
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proto zaznivaji fec¢nikova slova: ,KdyZ to neudélam, za 14 dni m(zZe byt pozdé. Jsem svédomim
vazan ktomu, abych se o to pokusil“. Davidek vnima hlubokou potfebu jednat za danych
okolnosti co nejrychleji a povazuje to za véc svého svédomi. Davidek se jako nastroj Ducha
svatého odhodlava synod svolat a rudi za ty, kdo jsou na néj pozvani, tito jsou oznaceni za

Lreprezentativni vzorek”.

V otdzce svéceni Zen se Davidek svéfuje s osobnimi potizemi: biblicko-dogmaticka
stranka je podle jeho ndzoru v poradku, obtizna je pro néj stranka ontologicko-sakramentalni.
V kazdém pripadé povazuje Ucastniky za ,stavitele nové tradice”, kterym dal Duch svaty moc
a oni maji mnoho co splacet. Vnima zodpovédnost za tyto kroky cirkve za Zeleznou oponou a

uvédomuje si, Ze vzhledem ke specifi¢nosti pomérl zde neni ¢as otalet.

Ndsledné Davidek kritizuje cirkev za nékteré jeji chybné kroky v minulosti: bludné
nauky, inkvizici, nuceni k vife apod. Poté se opét vraci k myslence, Ze synod ma do cirkve vnést
néco nového, pficemz ,,nové je to, co sleduje inkarnaci, co zde jesté nebylo”. Uvadi paralelu
k evangeliu toho dne, kdy se Bih obraci na pastyre, kteti byli ,,chudd a nejneinformovanéjsi
vrstva izraelského naroda a nevédéli, Ze Spasitel ma pfijit“. Bah se na né obratil pro jejich viru
a oni jej pfijali. V zavéru této C¢asti je zdliraznéna role modlitby, kterd ma byt uzivana plné a

hodnotné s dodatkem, Ze ,,toto ma vytvorit Mystické Télo Kristovo®.

Proslov pokracuje exkursem do neddvné historie, kdy po Il. svétové vdlce Davidek
zamyslel vytvofit katolickou univerzitu, avsak mnohé kapacity byly toho nazoru, Ze je prednéjsi
obsadit univerzity statni (pro tuto koncepci byl napf. Stépan Trochta, v oné dobé& biskup
litoméricky). Dale pfipomina rok 1950, kdy byli svolani ptiznivci této myslenky, aby univerzitu
prece jen vytvorili. K podporovatellim patfili napt. Dr. Falkenauer, FrantiSek Drabek, Norbert
Skrlik a dal$i'®. Dalsi pozndmky k historii katolické univerzity jsou fazeny bez podrobné&jsiho
vysvétleni souvislosti, které ucastnici zasedani znali, proto je na tomto misté velice slozZité

pokusit se je interpretovat.

108 Jedn4 se o spolupracovniky, ktefi byli u po¢atkd realizace myslenky katolické univerzity — Athenea. Konkrétné
se jednalo zejména o olomoucké dominikany, dale Frantiska Falkenauera, Frantiska Drabka, minoritu Norberta
Skrdlika a Davidkova ptitele z mladi Vladimira Richtera. Viz té3: Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek
a spolecenstvi Koindtés, s. 32.
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V zdvéru proslovu Davidek predesila Ukol shromazdéni: schvalit konstituci. Znovu
opakuje, Ze z jeho hlediska dozral ¢as ke svéceni Zzeny, ,aby tato zemé méla dalsi konsekrovany

nastroj“. Timto souvisly proslov Davidka v podstaté konci.

NeZz budeme pokracovat v analyze posledni ¢asti autentického materialu, dovolime si
zde ucinit malou vsuvku, nebot povaZujeme za uZite¢né upozornit na to, Ze Davidk(v proslov
v analyzovaném dokumentu vykazuje mnoho spole¢nych znakl sjeho vystoupenim na
samotném koncilu, ktery je podle magnetofonové nahravky prepsan v jedné z knih Fialy a

Hanu3el®. Uréita témata uvedend vySe Davidek dale rozviji. Upozornéme na ta nejdilezit&jsi:

- Nutnost svoldni koncilu: Davidek opakované zdlvodnuje nutnost svolani synodu,
nebot ,podminky, ve kterych pracujeme, si vyzaduji konciliarni setkani BoZiho lidu“,
pricemz ,moc, kterou toto vSechno rfikam, mné nebyla dana vami, tj. vasim kolektivem,
ale byla mi svérena Kristem (...). Biskup md pravo svolat Bozi lid, aniz by o tom
komukoliv daval rozhodovat“. O tom, zda ma koncil pravo rozhodovat o svéceni Zzeny,
Davidek fikd: ,Mame nejen pravo, ale i povinnost, coZ je vice. To episkopadlni
konference nemuze tesit. | kdyZ to jsou pastyfi a presbytefi, ale to je pouze jedna
skupina lidu BoZiho, ktera je sice povérena hierarchickou moci, avSak netvori cely Bozi
lid. Bozi lid tvofi ti, ktefi zahrnuji celek”.

- Role jednotlivce v rozhodovadni, jeho obdarovdni a sensus fidei: ,,Na koncil pFichazi
kazdy s témi dary, které od Boha dostal, a aZ se bude hlasovat, ma svobodné a podle
svého svédomi rozhodnout svym hlasem. VyZaduje se pfipravenost pro tuto chvili a to
uplnad“.

- Otdzka svéceni Zeny: ,Nikdy necekejme, Ze néco takového bude pfrijato od lidi, jako
celek. Musi to byt nékdo, kdo preddva to, co teprve ve vétsiné lidstva postupné dozraje
(...). Svéceni Zeny dnes lidstvo potfebuje a doslova na to ¢eka. Cirkev by vtom neméla
branit (..). Spole¢nost potiebuje sluzbu Zeny. Kdybychom ji charakterizovali
psychologicky, tak pozndva, Ze ji néco schazi. Potfebuje tuto sluzbu jako specidlni

nastroj pro posvécovani druhé pulky lidstva. Jako by soucasné posvécovani svéta bylo

199 Fiala, P., Hanus, J.: Skrytd cirkev: Felix M. Davidek a spolecenstvi Koindtés, s. 320-322.
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uz nedostatecné. Consecratio mundi. VSechny sluzby ve prospéch rlstu Téla Kristova

Cili celé cirkve”.

4.4.3. Hlasovani a nasledna diskuse

Pfistupme nyni k analyze posledni ¢asti dokumentu. Po Davidkové proslovu vznasi Josef
Dvorak namitku, Ze ,néktefi prijedou az zitra“, tedy 26. 12. (a Ze se tedy nemohou pfipojit
k diskusi a hlasovéni, pozn. autora). Davidek oponuje, Ze fizeni bylo zplnomocnéno. Clenové
fizeni, ktefi Zadali staZeni otazky svéceni Zeny z programu, trvali na tom, aby bylo znovu
odhlasovano, (1) zda ma byt tato otazka projednavédna a (2) jakd vétsSina hlasi bude ke
schvaleni tohoto bodu 1 potfeba. Ddle se uvadi: ,Je Zddano soucasné o precteni zapisu
z grémia, kde bylo povaZzovdno za samoziejmost odhlasovani programu nejen pro pfitomné
grémium, ale i koncil (ponévadz se predkladal program koncilu), zatimco uvedeni ¢lenové
trvaji na tom, Ze jurisdikéné to bylo platné jen pro grémium, jelikoz v zapise neni vyslovné

Ill

uvedeno, Ze toto hlasovani je platné i pro konci

Bylo dohodnuto, Ze hlasovani bude pisemné a tajné. S¢itanim hlast byli povéreni J.

Blaha, L. Veseld a L. Javorova.

Nejprve se hlasovalo o tom, jaka vétSina hlasi bude rozhodovat o tom, zda ma byt
otazka svéceni Zeny ponechdna v programu jednani koncilu. Navrh ¢. 1 — stacit bude
nadpolovi¢ni vétsina hlasu, protinavrh — budou tfeba 2/3 hlas(. V poméru 26 ku 10 bylo

odhlasovéno, Ze bude stacit nadpoloviéni vétsina (zdrZely se 2 osoby)*°.

Druhé hlasovani rozhodovalo o otdzce, zda otazku svéceni Zeny ponechat na programu
nebo nikoliv (pro ponechani bodu na programu méla stacit nadpolovi¢ni vétsina, jak bylo

rozhodnuto pti prvnim hlasovani). Vysledek hlasovani: 26 osob pro ponechani otdzky svéceni

110 7ajimavé je, e Eiselné tdaje o hlasovani uvadéji pouze dva ze tFi pofizovatelll konceptu zapisu a Ze se drobné
lisi: prvni z nich uvadi vysledek 26:12, druhy 26:10; mame za to, Ze dvé osoby, které se zdrZely, jsou u prvniho
zapisovatele pfipocitany k tém, ktefi byli proti.

Neméné zajimava je skutecnost, Ze celkovy pocet hlasu je 38, pficemZ pocet zucastnénych byl pouze 27.
V poznamkach prvniho zapisovatele se objevuje informace, Ze dalsi 2 hlasy byly dodany Ustné a 9 pisemné (z
toho: 1 neplatny, 2 se zdrzeli, 6 pro). Se¢teno vie dohromady, dochazime k ¢islu 38. Otdzkou zlistava, kdo hlasoval
v nepfitomnosti.

Ludmila Javorova uvadi, Ze osobam, které nemohly byt na synodu pfitomny, byly s pfedstihem a osobné
doruceny listky s dotazem, zda souhlasi s pofadem jednani. Po doruceni na misto jednani byly z divodu
bezpecnosti spaleny (Rozhovory autora prace s L. Javorovou, Brno 25. 1. 2023).
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Zeny v programu synodu, 10 proti (zdrzely se 2 osoby). Otazka svéceni Zeny tedy v programu

synodu zlstala a koncil se mohl konat.
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V nasi prdci jsme se pokusili v ramci dostupnych zdroji naplnit cile, které jsme si stanovili
v Uvodu této prace, totiz zdokumentovat Kobeficky synod z roku 1970, ktery pfinesl zlom
v ¢innosti skryté cirkve, pfinejmensim jeji moravské vétve. K tomu bylo zapottebi pfiblizit
osobnost Felixe M. Davidka a nastinit myslenkové pozadi této udalosti. Poté jsme v mire
podrobnosti, kterou nam umozZnuje rozsah této prdce, pojednali o samotném synodu a
nasledné pfipojili analyzu unikatniho autentického dokumentu z archivu ¢lena Koinétés, ktery
dokresluje atmosféru a obsah pocatecéni faze synodu. Na pfislusna mista jsme zaradili aryvky

rozhovor( s pamétnici téchto udalosti Ludmilou Javorovou.

Procitame-li publikace, které se o Kobefickém synodu zminuji, a zejména autentické
materidly z té doby, nelze si nepolozZit otazku, zda byl tento synod — respektive jeho téma:
postaveni Zeny v cirkvi, pfipadné svéceni Zen — ojedinélym vykfikem v temném obdobi stale
tuzsi normalizace nebo zda muze néco fici i nam, ktefi zijeme o pUll stoleti pozdéji v dobé, ktera
je zcela jind. Jinymi slovy receno: Jak je pohlizeno na Zenu a jeji roli v cirkvi v souc¢asné dobé?
Pro zodpovézeni této otazky si dovolime maly exkurz do stdle probihajiciho synodalniho

procesu.

Pokud prostudujeme vystupy diecézni faze synodalniho procesu v Ceské republice,
potazmo také pracovni dokument pro kontinentalni etapu z fijna loriského roku, mizeme
konstatovat, Ze o roli Zeny v cirkvi se zcela jisté hovoti. AZ s prekvapivou naléhavosti a
pravidelnosti zazniva v téchto dokumentech pozadavek vétsiho a rovnocennéjsiho zapojeni
Zeny do cirkevniho déni, zejména do pastorace!!!. Tyto hlasy koresponduji se smyslenim
papeze FrantiSka, jenz prohlasuje, Ze ,cirkev uznava neodmyslitelny prinos Zeny pro
spolecnost, jeji senzibilitu, intuici a urcité zvlastni schopnosti, které jsou obvykle vlastni spiSe
Zendm nez muzUim. Je to kupfrikladu specidlni pozornost zen vici druhym, kterd se projevuje
zvlasté, byt ne vyluéné, v matefstvi (...). Mnohé Zeny sdileji pastorac¢ni zodpovédnost spolu

s knéZimi, svym zplsobem pomahaji s doprovazenim lidi, rodin ¢i skupin a nabizeji nové

11 srov. Ceska biskupskd konference: Syntézy diecéznich fézi synoddiniho procesu. Dostupné z:
https://www.cirkev.cz/syntezy-dieceznich-fazi-synodalniho-procesu-synody-2021-

2023 10161 ?fbclid=IwARImMXPQLxx0U0YOsIMOLpy2h1kf2G9fRsZpaPdFg-ifGgbU3g7AD8TNe5 U (28. 3. 2023).
Téma postaveni Zeny cirkvi reflektuji syntézy arcidiecéze prazské i olomoucké, dale diecézi litomérické, brnénské,
plzenské, ostravsko-opavské.
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https://www.cirkev.cz/svntezy-dieceznich-fazi-svnodalniho-procesu-svnodv-2021-

pohledy k teologické reflexi“!12. Papez zaroveri vybizi k umoznéni vyraznéjsi pfitomnosti Zen
v cirkvi, a to do té miry, aby jim bylo umoZiovano podilet se na zavainych rozhodnutich
prijimanych jak v cirkvi, tak v socidlnich strukturdch; konstatuje tedy tutéz dliistojnost muze a
Zeny. Pfipomind zaroven, 7e ,knéistvi je vyhrazeno muzlim jakoZto znameni Krista — Zenicha,
ktery se odevzdavad v eucharistii“!'3, Upozortiuje, 7e mluvime-li o knéiské pravomoci,
pohybujeme se na roviné funkce, nikoliv dUstojnosti a svatosti, funkce v cirkvi tedy
neznamenaji nadfazenost jednéch nad druhymi. Knéz nema moc ve smyslu panovani, nybrz
ve smyslu vysluhovani svatosti eucharistie. Ackoliv Zena nema knézZskou funkci zastavat, ma

mit ve vedeni cirkve své mistol14,

Z téchto uvah je zfejmé, Ze ackoliv Kobeficky synod a synodalni proces déli celé
pulstoleti, jsou jeho myslenky nosné i pro dnesni dobu. Tematicky maji totiz k sobé obé
uddlosti nesmirné blizko. Patrny je zejména sklon, nazvéme jej touhou, vice zapojovat Zeny do
déni v cirkvi. A to zdaleka nejen ze strany Zen, ale i muz(, vidyt k tomu vybizi — jak dokladdame
vySe — sam papez FrantiSek. VSichni, muZi i Zeny, jakoZto nositelé svatosti kftu, jsou povolani
slouzit cirkvi a svétu, ze své podstaty tedy nemaji byt pouhymi pozorovateli cirkevniho déni,
nybrz také jeho aktéry, a to nejen na roviné farnosti, ale i diecéze a celé cirkve. S timto dle
naseho nazoru souvisi také skutecnost, Ze je tfeba Zeny vice zapojovat do fidicich funkci,
svérovat jim pravomoci a zodpovédnost. Proto s povdékem sledujeme kroky papeze Frantiska,
ktery za dobu svého pontifikdtu nevahal povolat do vedoucich funkci nékterych fimskych
dikasterii pravé Zeny. Na vétSim zapojeni Zen do fidicich funkci a aktivit v ramci cirkve se
v soucasné dobé shoduje, troufame si fici, vétSina véricich. Totéz vsak nelze fici o nazoru na
udileni svéceni zendm, trebaze je pravdou, Ze hlasy dozadujiciho se svéceni Zzen (a pfipadné

Zenatych muzll) se ozyvaiji a cirkev se k této otdazce musi a bude muset stale ¢astéji vyjadrovat.

Téma postaveni Zeny vcirkvi tedy od doby konani synodu nijak neztratilo na

aktualnosti, ba co vice: obecné lze fici, Ze mnohé dalsi myslenky, které na synodou zaznély —

Vs

zapojeni vSech véficich, jejich spoluzodpovédnost, dlraz na jejich charismata, pfitomnost

Vs

Ducha svatého v cirkvi jako celku atd. — jsou pro dnesni véfici i pro cirkev jako celek nosné.

12 pape? Frantidek: Evangelii gaudium, apostolska exhortace o hldsani evangelia v souéasném svété, Praha,
Paulinky 2014, 103.

13 Tamtéz, 104.

14 Tamtéz.é
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Nezbyvé ne? si prat, abychom se nebdli ohlizet nazpét a Cerpat z bohaté historie to, co je pro

budoucnost Zivotodarné.
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