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Anotace

HLADIKOVA, Andrea. Socialre patologické jevy &i a mladeZe se zatfenim na
kriminalitu - krddeZzeHradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity dtra Kralové,
2013, 80s. Bakataka prace.

Tato bakaléska prace reflektuje problematikou socéapatologickych jeu
déti a mladeze s blizSim z&benim na kriminalitu.

Cilem této prace je zmapovat vyvoj pachani trestnyioa déti a mladeze a
zjistit negastji pachané trestnény détmi a mladezi v Kralovéhradeckém kraji.

Dil¢imi cili této prace je zmapovat faktory, které mohovlivnit vznik
deviantniho chovanidéti a mladeze, tedy zabyvat se otazkou vzniktske kriminality a
poukazat na dalSi, momenté&lnejrozsfensjSi formy dtské delikvence. Dale zjistit
moznécinitele majici potenciél vedouci ke vzniku deliktrgiho chovéani, resp., které
faktory mohou podnitit vznik tohoto spoensky nezadouciho jednani,které mohou
piimo v kriminalitu mladeze vyustit. Zejména zjistiozné kriminogenni faktory, tedy
rozebrat biologické, psychologické i socialnicegpoklady vedouci ke vzniku
delikventniho chovani.

DalSim di€im cilem je také zmapovat kult@nsocialni prosedi, ze kterého
jedinec pochazi a ve kterem wugta a najit souvislosti mezi rodinou, Skolou i
vrstevnickymi skupinami a prozkoumat jejich vlivekym na mladezsobi.

Praktick4 ¢ast je zamfena na satasnou kriminalitu mladeze, pachanou
konkrétré v ramci Obvodniho oddeni PolicieCR Haice, potazmo celého Uzemniho
odboru okresu din a tuto porovnat s kriminalitouétd ve WwtSim nest, konkreétrg
v Hradci Kralové. V souvislosti s tim budou v tétésti prace uvedeny vysledky
empirického 3@&eni ziskané z analyz statistickych Gdaj dat z evidenci Polici€R,
piipadré ze spisové dokumentace PolicéR, vztahujici se k oblasti kriminality

mladeze.
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Annotation

HLADIKOVA, Andrea. Social-Pathological Features ©hildren and the Young with
Focus on Criminality — ThefHradec Kralové: Faculty of Education. University of

Hradec Kralové, 2013, 80 s. Bachelor’s dissertation

This thesis reflects the issues of social-patholddgeatures of children and the
young with closer focus on criminality.

The objective of this work is to conduct a surggydevelopment of committing
crime by children and the young and to find the imicsquently committed crimes of
these age groups in the Kralovéhradecky district.

The sub-objectives of this work are to describetdis that influence the
development of deviant behavior of children and ybang. It means to deal with the
question of occurrence of children criminality, point at other, currently the most
frequent forms of children delinquency. Anotherlgedo find possible factors that can
lead to the occurrence of deviant behavior of caiidand also which factors can spark
this socially undesirable behavior, that can regduéctly in the criminality of children.
Above all | intend to determine possible criminogefactors, so it is necessary to
examine the biological, psychological and sociahdibons, which can instigate the
occurrence of the delinquent behavior.

Another sub-objective is to monitor the cultureiabbackground the individual
comes from and grows up in; to find connectionsvieen the family and school, and
groups of individuals of the same age and to ingatdt the influence they have on the
young.

The practical part is focused on the current arahiy of the young, committed
within the District Department of the Police of @iRHorice, taking into account also
the whole Territorial Division of din District, and to compare this with the children
criminality in a larger town, namely in Hradec koaé. In the practical part | will
present the results of the empirical research obthirom the analyses of statistical data
from the record of the Police of CR, or from theamings of the Police of CR related

to the issues of criminality of the young.
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Uvod

Podle B. Krause (2008, s. 49) je socialni pedagogltor, ktery se zattuje na
socialni aspekty vychovy a vyvoje osobnosti.

Z. BakoSova (2008, s. 20-21) vnima socialni pedikgogko wdni disciplinu,
kterd objasuje vztahy vychovy a pragtdi, zkoumé& otazky vychow§loveéka, chape
vychovu jako pomoc vSem ékovym kategoriim a ktera se zabyva odchylkami
socialniho chovani.

DalSi pojeti socialni pedagogiky uvadi Klapilovapdle které je socialni
pedagogika chapana jako ,pomoc ohroZzené a zanedbkauezi“ (Klapilova, 1996, s.
13).

V Némecku, kde ma obor nejsi tradici, chape Theodor Thesing (2001, s. 9)
socialni pedagogiku jako teoretickou a praktick@ciglinu zandfenu na pomocdaem
a mladezi, kterd se zabyva socialnim chovanim & péznevyhodiné skupiny
spole&nosti.

Jak je vidt, jsou popsanaiznad obsahova vymezenitgoin®tu socialni
pedagogiky. Nicméh obecr predmétem zajmu socialni pedagogiky je zejména vliv
prostedi nacloveéka, socialni aspekty vychovy a rozvojoveka a Siroké oblasti
spole&enskych problérin nag. poruchy rodin a rodovstvi, socialni deviace aj.
Zejména v tomto ohledu je téma prace Uzce propgensocialni pedagogikou, ne&bo
socialrt patologické jevy &i a mladeze s ipdnEtem zajmu socialni pedagogiky
jednoznéné souvisi.

Détska delikvence je zavazny soci@lmatologicky jev, ktery neustale nabyva na
intenzi€. Touto problematikou se zabyva mnoho odbarnikiad psychologicke,
pravnické, pedagogickeé i sociologick&ejmosti, jejichz cilem je snahaiegmit priciny
vzniku ditské delikvence, najitédasny a spolehlivy ukazatel, ktery by poukazal na
mozné delikventni chovéani di¢ a zejména umoznil préstnictvim vhodné &asné
arovei a zabranil mozné recidiv

Cilem této prace je zmapovat vyvoj pachani trestnyioa déti a mladeze a
zjistit negastji pachané trestnény détmi a mladezi v Kralovéhradeckém kraji.

Dil¢imi cili v této praci je zmapovat faktory, které oo ovlivnit vznik

deviantniho chovanidti a mladeze, tedy zabyvat se otazkou vzniktske kriminality a

10



poukazat na dalSi, moment&lnejrozsfensjSi formy cktské delikvence. Uvést mozné
Cinitele majici potencial vedouci ke vzniku delikugiho chovani, resp., které faktory
mohou podnitit vznik tohoto spa@lensky nezadouciho jednasi,které mohou fimo
vyustit v kriminalitu mladeze a to proto, zétska delikvence bezesporu je zavaznym,
socialre-patologickym jevem.

DalSim ditim cilem je zmapovat kultuérsocialni prosedi, ze kterého jedinec
pochazi a ve kterém Wsta, coz je zasadni kriminogenni faktor. Nekboprvni rad
rodina, jako primarni vychovnyinitel, maze velmi ovlivnit osobnost a vyvoj die.
Kdo jiny neZz rodina by & poskytovat difti zazemi a uspokojovat jeho peby.
Zmirén bude také vliv Skoly a vrstevnickych skupin, ktarna mladez {sobi.

V této praci mimo prozkoumani kulturnsocialniho progedi budou také
zmapovany biologické rpdpoklady a psychologické faktory, které mohou Mést

vzniku delikventniho jednani.
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1 Vymezeni zakladnich pojni

V samotném Uvodu jeitezité vymezit zakladni pojmy této prace, nébe jedna
o terminy, které jsou obeg&ntasto pouzivany a které bud@asto zmhovany i v
nasledujicim textu. &oliv se mize mnohym jevit, Ze pojmy jako jsouétdka
delikvencei dit¢, mladez apod. nenieba blize rozebirat, &it¢ tomu tak neni, nelso

nag. i v oblasti trestniho prava jsou tyto pojmigsré vymezeny.

1.1 Socialni patologie a sociathpatologické jevy

"Socialni patologie byla od patku vzniku piblizné do poloviny 60. let 20. stoleti
souwasti sociologie a vyznamnym tgobem se zaslouzila o zkoumani zavaznych
negativnich socialnich jév (Sochirek, 2009, s. 7).

Pavel Muhlpachr definuje pojem socialni patologiésledovs: "Socialni
patologie je shrnujici pojem pro nezdravé, nenaonima@bec# nezadouci spotenské
jevy, tzn. spolénosti nebezpmeé, negativéd sankciované formy deviantniho chovani,
ale hlavié oznaeni pro studium ficin jejich vzniku a existence. Do sociologie zaved|
tento pojem Herbert Spencer” (Muhlpachr, 2001).s. 7

Socialé patologické jevy nejsou pro kazdou sg@olest stejné, resp. stéjn
patologické, ale jsou odvislé od stanovenych noke#dé spokénosti. Pra¥ vzhledem
k tomu, Ze norma je prainliva a v ptibéhu spoléenského vyvoje se jeji hranicesmi,
mohou tak prozné socialni skupiny platitizna normativni kritéria. Tedy to, co je
normou v jedné kultie, stoji za hranici normy v kuitei druhé.

V souwasné dob byva pojem socialni patologigasto nahrazovan a ozfmwan
jako socialni deviace. Pojem socialni patologiealeeod pojmu socialni deviace lisi.
Jevy, které ozrimjeme za deviantni, nemusi byt vZzdy patologick&id&as patologické
jevy jsou pro spoknost¢i jednotlivce vzdy negativni, u deviantnich jetoto platit
nemusi. Proto je vhodné oba pojmy wmezovani pojm rozliSovat. (Fischer, Skoda,
2009, s. 14)

S terminem socialni patologie Uzce souvisi takéite socialg patologicky jev.
Jak uvadi Pokorny a spol. (2003, s. 9) soéiflatologickym jevem se rozumi takové

chovani jedince, které je charakteristickéedqevsim nezdravym Zivotnim stylem,
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nedodrZzovanim nebo poruSovanim socialnich norerkprga predpigi a etickych
hodnot, chovani a jednani, které vede k poSkozadnaivi jedince, pro&tdi, ve kterém
Zije a pracuje, a ve svémugledku pak k individualnim, skupinovynti
celospoléenskym porucham a deformacim.

Mezi socialg-patologické jevy u &i a mladezg¢adime Sikanovani, kriminalitu a
delikvenci, zavislosti, navykoveé latky, ale takélSiajevy, jako jsou z&Skolactvi,

vandalismus, patologické listvi (gambling) a jiné.

1.2 Socialni deviace

Deviace (z latde-viare odchylit se z cesty) znamena odchylkégegtire obvykle
jednaniclovéka nebo skupiny, které se odchyluje od socialnitukei nebo moralni
normy. Takové jednani se ozwnge jako deviantni a jednajicgiloveék jako deviant
(Slovnik cizich slov, 1996, s. 54). Toto jednantysmje ®jakou socialni normu, je
proto veskrze nasi spéleosti odmitano. Odchylky od normy mohou byt vSalene
negativni, coz jetastjSi pripad, ale mohou byt i pozitivni. Odchylka odtdinove
normy v @iznivém smdru se v sociologii nazyva pozitivni deviace.

Tedy jak vyplyva z vySe uvedeného, to, co budedné¢ spolénosti ozndovano
jako deviantni, mize byt v jiném typu spoémosti v souladu se spélenskymi normami
piirozené. Tato situace ihe nastat ndp i v ramci subkultury dané spdleosti.
Opakem chovani deviantniho je chovani konformniimémi toho, co je deviantni se

meéni v zavislosti na prosdi, socidlnim prostorud@su.

1.3 Delikvence, kriminalita

Jiz samotny feklad latinského slova deliquere, coZz znamena pi\se,
determinuje vyznam slova delikvence. Jak uvadi #&fitkova (2004, s. 369), pojem
delikvence je obecné ozteni procinnost, kter4 poruSuje zakonné nebo jiné normy
chovani. Jedn& se o chovani, které se tyka nejerinality.

Dle Miroslava Prochazky (2012, s. 167) znamendkwadahce poruSovat pravo
nebo zakon, ixemz delikventni jednani je v rozporu s plathymi mami, kdy

delikvent pravni normy neuznava, svéwie porusuje a ma k nim negativni vztah.
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Dale uvadi, Ze oproti kriminatit se do delikvence zahrnuji také osoby tré&stn
neodpo¥dné.

De¢leni delikventniho jednaniii poruch chovani dle stupnzavaznosti, uvadi
Marie Vitkova ve své publikaci Integrativni speniapedagogika (2004, s. 373), kdy
jeji metodika rozliSuje chovani disocialni, asatiah antisocialni, ixtemz vSechny
pojmy jsou zahrnuty pod pojengtdka delikvence.

Pod pojmem disocialni chovani, se dle Vitkove @08 373) skryva chovani
nespoléenské, nefiméiené. Nejastji se jedna o IZi, negativismus, vzdorovitost,
kazeiské pestupky a jina drobnd porusSeni norem. V tomifpait jde pouze o
nevyznamné, nijak zavazné odchylky od spetskych norem, kterych seskay
dopustil kazdy z nas. V fib¢hu vyvoje jedince je jasné, Ze kazd§jakym zpisobem
dané normy &em sveho Zivota porusil. Jdsbychom €zko hledali ¢cloveka, ktery
nikdy nelhal — a lhani je jiz povazovano za poradamité normy. OvSem kazdou
nepravdu nelze nazyvat IZi. Podle Martinka (2009395) se IZi di na: smySlenky
(fabulace), bajné IZi a pravé Izi¢djsou ovliviiovany v pfibéhu vyvoje vlastni fantazii,
svymi predstavami, sny, ale také si mohou pouzerikbgal Spats vylozit odpovdi a
otazky dosplych osob, coz rozhodnneni divod dig€ trestat,¢i mluvit o porusovani
norem. Toto se tyka smysSlenek a bajnych I1zi. Ogaortiu prava lez uz by &a byt za
poruseni normy povaZzovana, protoze je vzéijoma a sledujedjaky cil.

Asocialnim chovanim se rozumi takové chovani, étporuSuje zava#ji
spol&enské normy, ale jeStneni v rozporu s pravnimirgdpisy. Mezi toto chovani
fadime (kky, toulky, zaSkolactvi, demonstrativni sebeposkénd, alkoholismus,
tabakismus a jiné druhy toxikomanie, gamblerstitkdva, 2004, s. 373).

Jako zavazisi chovani v této skupdn jsou obecd povazovany toulky,
toxikomanie a gamblerstvi, nebdlité, které se dopoustiédhto forem asocialniho
jednani, je pouze ek od toho, aby se v budoucnu dopustilo i jednatisacialniho,
zejména kradezZéi loupeze. Zakonét a nut® vyvstane jeho poétba ziskat finatni
prostedky na ziskani navykovych latakna hry v hernich automatech.

Naprava asocialniho chovani jiz vyZzaduje speéipbdagogicky fistup, a to
nejen v podod poradenské, ale zejména v po&obstavni pée ve specialnich
vychovnych z&zenich.

Antisocialni chovani je nejzavajgi, nebd pii ném dochazi k poruSovani

spole&enskych i pravnich norem. Mezi formy antisocialnitloovani pai veSkera
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trestnacinnost — kradeze, loupeze, vandalstvi, sexualnktgelzabiti, vrazdy, trestna
¢innost souvisejici s toxikomanii a jiné (Vitkov#®02, s. 373).

Termin kriminalita ma sy pavod v latinském slay crimen — zlgin (Kuchta,
Vélkova, 2005, s. 1). Dle Fischera, Skody (2009156) se jedna o souhrn trestnych
¢int, které se v konkrétni spaéleosti vyskytly a vyskytuji. Jedna secmy a chovani
sankciovatelné podle trestniho zdkona a to jakngetak i latentni. Ivana Zoubkova
popisuje pojem kriminalita jako "uhrn sociélgkodlivych jew, které jsou stanoveny v
trestnich kodexech figemz v sodgasné pravni Upr&uvto jsou trestné€iny” (Zoubkova,
2002, s. 7). Prochazka (2012, s. 167) definujempd{riminalita jakou souhrn trestnych
¢inti spachanych umysinnebo z nedbalosti trestrodpovdnymi jedinci na ufitém
mis& za ucité obdobi. Ty se dle aktualni platné pravni Upréke/dni 1. 9. 2010) &l
na zla@iny a greciny. V souladu se zasadou legality, coz je jednadktadnich zasad, na
niz je stagn trestni zakonik, f¥e pouze trestni zékonik stanovit, které jednani je
trestnymcinem, a které nikoliv.

Pokud se kriminalniho jednani dopusti osoba téestodpow¥dna, mluvi se o
takzvané prekriminakt Jedna se oCiny jinak trestné, kterych se dopotjééti pred
dosaZzenim trestni odp&inosti a které, pokud by je spachaly osoby stémgibyly
povazovany za trestriny" (Zoubkova, 2002, s. 11).

Kriminalita se dli na zjevnou a latentni. Zjevna kriminalita je rkmalita
registrovana a je vykazovana ve statistickych @étajiLatentni kriminalita nebyla
zjiSttna organycinnymi v trestnimfizeni, tedy nikdy nebyla ohldSena (Kuchta,
Véalkova, 2005, s. 123). Latentni kriminalita je n&Si u majetkovych trestnyafini,
neba’ dle Muhlpachra (2002, s. 66)fqustavuje majetkova kriminalita 80% veSkeré
trestné&innosti. Vysoka mira latence je také u trestn¥icti souvisejicich s domacim
nasilim¢i sexual@ motivovanych trestnyctinu.

S touto praci Gzce souvisi kré@inu jinak trestného i pojemrovineni.

Z&konné vymezeni terminu proviri je dano 8§ 6 odst. 1 zakoka218/2003 Sb., o
soudnictvi ve ¥cech mladeze, ve &ni pozdjSich gedpidi. Dle dikce § 6 odst. 1
zakona¢. 218/2003 Sh. se "trestdjn spachany mladistvym nazyva prosi’. Jedna
se tedy o terminy, které se vztahuji ke krimigalitti a mladeze a budou v pragsto

uzivany.
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1.4 Vymezeni pojmu di€¢ a mladistvy

Nejobecwjsi definice pojmudité je obsazena #. 1 Umluvy o pravech dite, jiz
je Cesk& republika vazan&l. 1 Gmluvy zni nasledown ,pro ely této umluvy se
ditétem rozumi kazda lidska bytost mladSi osmnacti gekud podle pravniheéadu,
jenz se na dit vztahuje, neni zletilosti dosazendivé“. Toto vymezeni febira i
zakladni vnitrostatni trestn— pravni pedpis — trestni zakonik. Dle ustanoveni § 126
zékonac. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, veémh pozdjSich edpidi, se ,dittem
rozumi osoba mladSi 18- ti let, pokud trestni zakestanovi jinak. Pojerité je dale
upiesrén v 8 2 pism. c¢) zakona 218/2003 Sb. kde zni, ze &#m mladSim 15- ti let
je ten, kdo v dob spachanicinu jinak trestného nedovrsil patnacté narozeniny”.
trestré — pravni oblasti, zejména v zakoh 218/2003 Sb., o odpsanosti mladeze za
protipravniciny a o soudnictvi vedcech mladeze, ve &ni pozajSich gedpisi, ale i v
trestnim zakoniku, se vyskytuji také dalSi pojmigré se vztahuji k obdobgtwdtvi a
dospivani. Jsou to pojmy mladistvi, mlade&k blizky wku mladistvého a mlady
dosgly. Pojem mladez obsah®wymezuje 8§ 2 b) zakona 218/2003 Sh., veénzn
pozcjSich pedpidi takto: ,mladezi se rozumiétl mladSi 15 let a mladistvi®.
Vyswvétleni obsahu slova mladistvi ratihnalezneme v zakeér. 218/2003 Sb., ato v §
2 pism. d), ktery zni: “mladistvym se rozumi tedpk/ dol& spachani provimi dovrsil
patnacty rok a népkrccil osmnacty rok svéhoéku“. Tento pojem se pouziva zejména
v trestnim pravu, femz trestnyin mladistvého se oztaje jako provigni. Termin
vék blizky veku mladistvého je uveden v 8§ 41 pism. f) zakén0/2009 Sb., ve zZni
pozcjSich gedpidi. BohuZel pesné ¥kové vymezeni zakon neobsahuje. Dle Ivany
Zoubkoveé (2002, s. 13) je tim mySlena osobadkei\i8 az 19 let.

VSechny vySe uvedené pojmy jsou spojeny s trespméawem. Ale jsou vSak i jiné
definice pojmu d#t, nag. MatouSek, Kroftova (1998, s. 310), definujigdéko ¢lovéka
od narozeni do 15 let, které nema trestni odgoost.

VSechny vySe uvedené zakladni pojmy této kapifeby vymezeny na zaklad
studia odborné literatury iPpraci s odbornou literaturou a dalSimi infokmami zdroji
bylo zjiS&€no, Ze @koliv jsou odborniky stanoveny a pouzivanyzmé definice, tak

obsah a vyznangthto termii je relativié shodny.
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2 Charakteristika détské delikvence

Obecrt dle Fischera a Skody "delikvencitieme ozngt jako projev poruchy
socialrt adaptanich schopnosti a dovednosti. Odchylku od sfoiské normy lze
relativre jasré definovat jako neschopnost plnit zakladni pozaglagk aciekavani
spole&nosti. Spoléenskou nefjatelnost svého chovani neni schogmachotnarada
delikventnich osob zhodnotit. O Zmu svého spotensky nefijatelného chovani a
Zivotniho zgisobu proto neusiluji* (Fischer, Skoda, 2009, s)156

Snaha stanovit charakteristické rysy a odliSnagtské delikvence je velmi
ovlivnéna vysokou mirou latentni kriminalitgtd a mladistvych.

Pfi srovnani uddj registrované kriminality lze ale vypozorovatiité typické,
opakujici se rysy, jakymi bylginy jinak trestnéci provinéni, spachany. Ke kazdému
delikventnimu chovani je ditjinak motivovano, resp. podoovano jinymi dvody.
¢i ktera byla "spoustem". Rozhodd sem paf nuda, touha zapadnout do party,
socialni izolace, frustrace, &avost a dalsi a dalSi vlivy. O faktorech, kteréjima
potencial vést ke vzniku delikventniho chovanétéitbude jestv praci hovéeno.

Nicmére jak uvadi Veerka a spol. (2000, s. 8), oproti uilaj z konce
osmdesatych let se vyrazavysil paiet trestnychtina spachanych&mi, a to v oblasti
majetkové i nasilné trestrnnosti, ficemz setasto objevuji tyto negativni trendy:

* podle policejnich statistik se potvrzuje, Ze s&gjei paiimérny vk pachatel,

* objevuji se téZz nové druhy kriminality, ve kteryske vyskytuji dti (détska
prostituce, drogova kriminalita a kriminalita spofes patologickym he&tvim
apod.),

 vyskytuji se relativih nové jevy v kriminali& déti a mladeze, které spivaji v
castjSim vytvaeni delikventnich part, gangu a extremistickychpshu

Tyto uvedené varovné charakteristikyétgké kriminality, spolu s rostouci
brutalitou @ pouzivani nasili - coZ je ovS8em charakteristiagk&en pouze pro
kriminalitu mladezZe - poukazuji nejen na zavazmolsbto socialt patologického jevu,
ale i na nutnost hledat nové formy intervenci vvprei jevu i v resocializaé

orientovaném procesu.
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Dle Muhlpachra (2002, s. 68) je tgwb pachani trestnéinnosti mladeze
pieduten wkem pachatél Vék je vSak pouze jednim, nikoliv zasadniimitelem.
Mezi dalSi determinanty jsaazeny individualni zkuSenosti jedince a jeho ¥est.

Muhlpachr (2002, s. 68) dale uvadi hlavni rozdimezi kriminalitou dti a
mladistvych a kriminalitou dosfpych. K tomuto uvadi, Ze ipdntt Utoku dti je
uréovan jinym hodnotovym systémem, Ze tresttianost je ¢astji pachana se
spolupachateli, iprava trestn&innosti je nedokonala, schazi prvek planovani, ke
spachani trestnéhnu jsou uzity nevhodné nastroje & piskavani alibi se mladistvi
pachatelé orientuji na osoby ze skupiny. Dale takéhdy odcizuji pedmety, které
momentalg potebuji, které se jim "hodi" apod.

Pfi opakovaném pachani trestdénnosti se dti "obohacuji" o zkuSenosti z
minulych ¢int, powuji se z chyb, které vedly k jejich usikeni a neustale se ve svém
jednani zdokonaluiji.

Kriminalita déti a mladeZe se stal@hem minulych desetileti masovym socialnim
jevem, coz se tyka zejména majetkové kriminalityebl¥ ta pedstavuje podle
Muhlpachra (2002, s. 66) 80% vesSkeré registrovaestnécinnosti a skuténost bude
vzhledem k latentni majetkové kriminglimnohem vysSi. Tato skdteost byla jiz
zminovana v kapitole 1.3 delikvence a kriminalita.

Je jasné, Ze majetkova kriminalita se koncentzaj;néna do &tSich ngst, kde je
vyrazrejSi anonymita a kde kriminalnimu jednani nahrav teéznorodjSi prostedi,
nevSimavost a |hostejnost obyvatehstjSi prilezitosti, geplrena hromadna doprava
apod. Muhlpachr k tomuto uvadi (2002, s. 66), Z& 2festnécinnosti je spachano v
Praze a dalSimi oblastmi s vysokou mirou krimigaj#ou severni Morava - 16% a
sttedni Cechy 12%. Dale uvadi, Ze “"zlomovym obdobim v negé vyvoji
kriminality v Ceské republice byla léta 1990-1993%¢pmz nejastjsi jsou kradeze
véci z motorovych vozidel, krddeZe vloupanim a krédpiosté (ve sklepnich kgjich,
puadach, k@éarkarnach aj). V nasilné trestrnnosti dominuje trestngin umysiné
ublizeni na zdravi, loupeze a poruSovani domovobady. V poslednich letech je
zaznamenan strmy ngt nedovolené vyroby a drZzeni psychotropnich lategteni
toxikomanie. Dle Mihlpachra (2002, s. 66) jsou 2A&mych pachatklosoby, které
jsou mladsi 18let!

Celkok se paet stihanych &i od roku 1989 zvysSil cca 2,5 krat a ced
mladistvych cca 2 krat. Ret stihanych &i i mladistvych kulminoval v roce 1996. V

tomto roce bylo stihano 974%tda 13392 mladistvych, coz znamend, Zeti doslo k
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naristu ¢etnosti pachatélo neuvtitelnych 173% a u mladistvych o 138% @éeka a
spol., 2000, s. 36).

Casto slychavame od spolu@imi, Ze dnesni &i a mladez jsou vskutkuri$erné
a nevychované, ptaji se "co se to s dnesSnémniddeje, Ze jsou takove". Dle Martinka
(2009, s. 7) nejsou dnesnétidhorsi, nez jsme byli my. Ale je to pr&wnevhodna
vychova doma nebo i ve Skole, nedostatek podpggrazungni, usgchanost doby a
piemira techniky, které z#&pinuji, Ze rékteri nejsou schopni se poprat s kazdodenni
realitou. 'Casto je patologické chovani ve fafmagrese, Sikany, kradezi, Ihani,
z&skolactvi pouze formou obrany a projevem nesatstpeSit naréné Zivotni situace”
(Martinek, 2009, s. 7).

3 Kriminogenni faktory

DalSim tématem je zjistit mozné kringeani faktory, tedy biologickeé,
psychologické i socialni ipdpoklady, které mohou vést ke vzniku delikventniho
jednani. Téma bude z&bheno také na inteligencéi sebehodnoceni jedince jako na
mozny kriminogenni faktor, ale zejména bude &@mo na prosedi rodiny, Skoly a

vrstevnické skupiny.

3.1 Biologické faktory

Muhlpachr (2002, s. 10) uvadi, Ze biologické tegsou nejstarSimi teoriemi
deviace a zattuji se gedevSim na studium kriminalniho chovani a analyndirau,
ktery je dle jejich mi#ni pachan biologicky determinovanymi jedinci.

Abychom porozurdi ¢lovéku, musime si wsdomit, Ze na jeho vyvoji se podileji
dvé fady @ic¢in a podminek a to vriii - dédicnost a vejsi - prostedi. Faktory, které
vyvoj determinuji, jsou zvlaStfaktory vnitni, ty ucuji smér a rdz vyvoje, zatimco
faktory vrgjSi pasobi spi$ vlivem podicujicim, zdrZujicim anebo pozifujicim
(Blaha, 1948, s. 11).

Ludmila Cirtkova (2009, s. 28) o existenci rodilého &iwe uvadi, Ze touto
mySlenkou se zabyvali lidé jiz v minulosti a to ména v druhé polovin19. stol.
Snazili se hledatiginy kriminalniho chovani jak v genetickych, tak wadomickychgi

fyziologickych anomaliich.
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V minulosti bylo provedenodkolik studii zabyvajicich se chovanim dgai, ¢i
adognich studii, ale Zadny Zdhto vyzkunti nepotvrdil moznost dispozice k dite
trestné&innosti (Kuchta, Valkova, 2005, s. 62).

Oldtich MatouSek a Andrea Kroftova (2003, s. 23) jsmlwotnazoru, Ze geneticka
dispozice nize nap. snizovat sebekontrolu, coz ale pouze zvySuje déraadobnost
delikventniho jednani, sama o soSak k delikvenci jestnevede. Sebekontrolu Ize
posilovat mnohymi zjsoby a to jiz od utléhoétstvi. Obecn sebekontrolu podporuji
raizna dechova cveni, dislednost ve vychay sportovni aktivity atd. Tim se &p
dostavame k tomu, Ze vychova, rodina a peoStje primarni¢initel pii utvéreni
osobnosti.

NejwétSiho ohlasu dosahla biologicka teorie italskéhgenského léekae C.
Lombrosy, ktery se snazil dokazat, Ze existuji tyigi, ktefi jsou devianté
disponibilni, coZz lze rozeznat na zalkladritelnych anatomickych charakteristik.
Lombrosa se snazil na zakkadnalyzy péetného vzorku &zni dokézat, Ze ztonci se
od "normalnich" lidi [iSi fyziologickymi anomaliemipiicemz jednotlivé typy
identifikoval predevsim na zakl&dozboru tvaru lebek (Mahlpachr, 2002, s. 10).

Muhlpachr (2002, s. 11) déle uvadi jako znanséce, kt&i zastavaji biologické
piedpoklady kriminélniho chovani, E. Kratschmeranktdokazoval konstitucionalni
teorii k protipravnimu jednangj E. A. Hootona. Ten na zakladeteni doSel k zasru,
Ze delikventi se od "normalnich" lidi [liSi, nebgsou moralg, intelektuals,
morfologicky a geneticky degenerovani. Mihlpachreposledntadt zmiinuje i W. H.
Sheldona, ktery vytud klasifikaci lidskych tymi do # kategorii: endomorfni,
mezomorfni a ektomorfnifigemz mezomorfni typ ma k pachani protipravniho jedna
ty nejwitSi predpoklady. Charakterizuje jej tvrdosti a pravoutildsarmi a kosti a
pongrnou gevahou svdl a spojovacich tkani, stavbala je vyrazg muskularni.
Uvadi, ze mezomorfni jedinec je bez zabran, agnésipostojich i pohybech, miluje
dobrodruzstvi a vzruseni, je extrovert, plny erergna dobrou fyzickou kondici, je
vybusny, bezohledny, necitelny, Ihostejny a ditoestaly.

Biogeneticka koncepce je sice na Ustupu, ale stéesvé zastance. Dnesni
biologické gistupy jsou zamieny vesmis biochemicky a vychazeji z mysSlenky, Ze
pri¢cinou deviantniho chovaniiwe byt nap chemickd nevyvazenost latek v lidské krvi,

nag. prebytek cukru v krvi¢i vitaminovy deficit (Mahlpachr, 2002, s. 11).
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3.2 Psychologické faktory

V kazdé spolkénosti existuje chovani, které je deviantni, uchylinémoralnigi
pohorsujici, tedy spatensky nebezpmé, Spatné. Proto dle Mihlpachra (2002, s. 12)
psychologické teorie povaZzuji deviaci za Uuchylkudavianty za nositele jisté
abnormality. Z hlediska psychopatologie je devipogaZzovana za nemoc a abnormita
za reéco, co je teba mit pod kontrolou a co je nutnéité

Psychologickymi teoriemi se podrabnzabyval nap S. Freud ve své
Psychoanalytické koncepaij R. L. Jankins, jenz definovatitzakladni typy Spath
uspdadané struktury psychiky.i€dstavitelem tzv. teorie frustrace a agrese je John
Dollard. Na studium lidského chovani se Zame také behaviorismus,
neobehaviorismus a etiketizd pristup, ktery sp&iva v tom, Ze ufité chovani je
nélepkovéano jako deviantni (Muhlpachr, 2002, s. 12)

NejpravépodobrjSi mozné predikce budouciho delikventniho jedrditite je
jist¢ mira inteligence, sebehodnoceni, schopnost empatrepulzivita, se kterou je
mnohdy spojen syndrom deficitu pozornosti a hyperai, znamy jako syndrom
ADHD.

3.2.1 Sebehodnoceni

Sebehodnoceni i sebepojetititpedutuje vztahy s lidmi a zejména nejblizSimi
¢leny rodiny ditte. Di€ prejima nazory a hodnoceni o goBamém od svych
nejblizSich, a pokud jej oni hodnoti negativikriticky a dit pro e nema zadnygi
pramaly vyznam, naruSuji tak jeho sebehodnocenttiDifipada normalni, zZe je
"hloupé a neposlusné budizkemu" a vysledkem toho je pouze jeho vlastni ndfsto
nedostatek sebédery. Zcela jist je sebehodnoceni di¢ Uzce spjato s motivaci ke
spachani trestnéhdéinu. Dle Vagnerové (2004, s. 600) se v sebehodnocionve
deprivovanych &i objevuji dva extrémy a to: nerealistické "vytahoi" a vyrazné
sebepodagovani.

MatouSek a Kroftova (2003, s. 56) k tomuto uygdze WtSina delikventa
jednajicich ma sebehodnoceni negativni - tj. niesiazami sebe, jejich sebehodnoceni
je zmatené a plné protikladTaké uvadi, Ze osoby, které se trestn&hao opakovas
dopous&tji, maji v ptiméru nizSi sebehodnoceni nez ti,ktee trestnéhdinu dopustili

pouze jednou. Jen wkterych delikvents jednajicich mladistvych je naopak mozné
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zaznamenat nerealisticky zvySené seéHewni, které je spojovano s agresivitou
smefujici k obrar vlastni osoby. D& si zejména ve Skolnimeku osvojuje sebepojeti a
sebehodnocenifigemz kladné hodnoceni je pro duSevni zdravi velrdsfainé, neltd

zaklad psychickych obtizi je pré&v nejistot a hodnat vliastniho "ja".

3.2.2 Inteligence jako mozny kriminogenni faktor

Ke vzniku delikventniho jednani vede cealdda picin a mira inteligence je
rozhodré jednou z nich. Saméejme toto neplati pausain kazdy jedinec s nizSim 1Q
nemusi byt nuth potencialni pachatel, aledité viohy zde jsou. Nicmeénexistuji i
delikventi s nadpgimérnym 1Q.

K. Netik a S. Blatnikova (2008, s. 17) k tomutmatu uvadi, 7e byla
provedenafada studii, které zkoumaji vztah mezi vySi intelige a kriminalnim
chovanim. Studie dokazuji a shoduji se ve skdsti, Ze nizSi Groverozumovych
piedpoklad je rizikovy faktor pro vznik delikventniho jednanZajimavy a jist
opodstatiny je i n&zor Marie Vagnerové Ze "nizSi mira irgetice zvySuje
pravdEpodobnost kriminalniho chovani pouze e, stava se iginou uckitého
znevyhodgni jiz ve Skolnim ¥ku a posiluje motivaci hledat jiny #2pob seberealizace
nez je konveéni kariéra" (Vagnerova, 2004, s. 811).

Vecerka a spol. (2000, s. 119) poukazuji na sidst, Zze celych 56%
delikventrg jednajicich dti vykazuje podpimérny nebo dokonce vyraZmpodpaimerny
intelektovy vykon (grafé. 1). Pouze desetina je nad hladinounmiru. Neni tedy
pochyb, Ze pr&y snizena urowve intelektovych schopnosti jefipinou mnoha poruch
chovani, protoze di nejsou schopné plnohodnotného Usudktasto nejsou schopny
pochopit na & kladené naroky. Na druhou stranu je to printelektovy deficit, ktery

muze byt gicinou jejich ,dopadeni*.
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Graf¢. 1- Intelekt delikvent&jednajicich dti (v %)

V kazdé Skole a v kazdéd¢ jsou dti, které maji nizsi inteligemi kvocient a
obeck byvaji tyto dti znevyhodiovany v fiznych Zzivotnich situacich, Skolni
dochéazkou péinaje. Proto je d@lezité, aby i tyto #ti pocitily asgch, sounalezitost a

pocit, Ze jsou nedilnou aikkzitou sodasti tidniho kolektivu.

3.3 Sociologické faktory

Socialni faktory jsou, vedle biologickych a psylduickych faktoti, dalSim
vyznamnym a zasadnim faktorem, ktery se na vznétik\entniho jednani podili. Jsou
také evident®& nejpropracova¥)Si a nejpeswdciveési.

U kazdeho jedince Zma od narozeni proces socializace, ktery se uskujee
prostednictvim socialniho deni a ktery je celozivotni. "Tento proces je sice
nejintenzivigjSi a nejvyznamgjsi v étstvi, ale pokraéuje i v dosglosti a dokonce ve
st&i. Pribéh socializace v &stvi je vyznamny proto, Ze se v tomto obdobi regivi
z&kladni osobnostni vilastnosti, postoje a vzora&hi, které jedinec pouziva po cely
Zivot" (Vagnerova, 2004, s. 277). Viehu socialniho &eni se nejvice uplatje
napodoba, identifikace a posilovani zadouciho chipv@icemz nejvyznamgSim
socializ&nim prostedim je rodina, nelvota vytv&i od raného &ku ditte zaklad pro
prvni zkuSenosti sgsobenim socialniho &ta. Za dalSi vyznamné socialni faktory lze
povazovat také Skolu a vrstevnické skupiny, o kdergude v praci jeStpozdiji blize

hovaeno.
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V priabéhu vyvoje niize dojit k poruSe socializace, ktera se projevajisenim
vztahi k lidem, ke ztrat empatie a zajmu o kontakt (Vagnerova, 2004, s).364

Muhlpachr (2002, s. 13) uvadi jako hlavni teoresladujici: Teorii anomie, jehoz
piedstavitelem je E. Durkheim a R. K. Merton, dalbkaudturni teorie, teorie kulturniho

prenosu, teorie socialnih@eni aj.

3.3.1 Rodina jako mozny kriminogenniinitel

Jakmileiekneme i zaslechneme slovo domov, vybavi se mnohym z &g p
tepla, pohody, klidu a lasky. Je to slovo magické pazdého, kdo vyistal v
harmonické rodi#, pro kazdého, kdo byl bezvyhradmilovan a gijiman takovy jaky
je. V celém Sirokém s¥¢ je DOMOV misto, kam se vzdy radi vracime a ktexé |
opleteno tisice krasnymi vzpominkami. Zamyslimselinad vSemi uskalimi a problémy
vychovy, shodneme se s pedagogy, tekpsychology na jednom faktu: Bipotebuje
lasku.

Zderek Matgjcek (1994, s. 15) uvadi, Ze rodina je zajisté negjstidskou
spol&enskou instituci. Daléka, Ze "ma-li se ditvyvijet po dusevni a charakterové
strance v osobnost zdravou a spotesti uziténou, potebuje vyfistat v prosedi
staléem a cito¥ priznivem, welém, gjimajicim" (Matgjcek, 1994, s. 16). Samiagme
neni to jen rodina, kdo peje o prospch, ochranu, vychovu a v&dni digte, nebd
svoji roli hraje i Skola, hst¢, kamarddi, patelé...Rodina ma alefgci jen jedinéné a
vysadni postaveni. Je to rodina, ktera stoji natho Zivota ditte a ma tedy moznost
jej ovliviovat v nejcitliwjSich fazich Zivota a fize nejgirozergjSim zpisobem a
nejvydatriji uspokojovat psychické pisby ditte. Je modelem mezilidskych vztah
potrebou jistoty a bez@é ditt zde poznava na koho je spolehnuti. A pragdle miry
jistoty, kterou zaZziva, si pak vytkiasvou jistotu, tedy sebejistotu a setsomi
(Matejcek, 1994, s. 16).

Fischer a Skoda (2009, s. 152) ujdre v rekterych gripadech se pré&wodina
a jeji prostedi samy stanou zdrojem pro vznik a rozvoj pateakéno chovani dite a
to kdyz rodina neplni ¢které ze svych funkci, nebo kdyz réelinechiji z riznych
davodi o své dti pecovat. Ritom prav¥ rodina nejvice a zasatlovliviiuje celkovy
psychosociélni vyvajloveka.

Velkym vzorem jsou prodi v prvni fac rodice. Ve tSiné pripadi rodina své

funkce plni, tedy je pro ditoporou, poskytuje mu zazemi, befp@a umo#uje
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harmonicky rozvoj osobnosti. Ale bohuZel ne vZzdjojau tak a pr&v/nefunkni rodina
muze byt vyznamnym kriminogennim faktorem a vyrazprispét ke vzniku
delikventniho jednani dite. Netik a Blatnikova (2008, s. 22) mezi rizikohaktory
vzniku delikventniho jednani na drovni roditgdi: kriminalni a antisocialni rog,
zanedbavani nebo zneuzivanitid zpisoby vychovy difte rodtem (nedostatay
dohled, nedostatea disciplina, emmi chlad, nizka rodbvska spoluéast s diitem) a
rozsahla velikost rodiny.

Cirtkova (2006, s. 7) povazuje zejména konfliktyasiti v rodiré jako vyznamny
¢initel, ktery ma potencial ovlivnit jednani &ie.

Vecerka a spol. (2000, s. 107) zmji jako nefasgjSi destabilizujici jevy v
rodiné nasledujici: rozvod nebo rozchod vlastnich ¢ddemenu Skoly, sthovani do
jiné obce, dopléni rodiny o dalSiho vychovatele (réd), doplrni rodiny o nevlastni
sourozence, odl@eni od rodiny ped umisinim v DDU, rozvod nebo rozchod rédis
dalSim partnerem, umrti ra@i. Na prvni misto v tomto ¥u stavi rozvodi rozchod
rodict, ktery je co daetnosti zastoupen 48,3%. Jisté je, Ze po rozvanlunsatka nebo
otec zatiZzeni samotou, vychovavajtikazdy sam a&em tak mnohdy chybi Zensk,
muzsky vzor. Ale je péeba zvazit, zda pro dineni mnohdy lepSi vgstat v nedplné,
ale nekonfliktni, milujici rodig, nez v rodig Uplné, ktera si neplni své funkce. V této
souvislosti Oldich MatouSek a Andrea Kroftova uvgd Ze je fadou vyzkuni
potvrzeno, Ze "#i vyrastajici v rodinach, kde je mnoho otemych konflikti mezi
rodici maji wtSi sklon ke kriminalnimu chovani neztid vyrustajici v klidném
rodinném progedi" (Matusek, Kroftova, 2003, s. 48).

Nekteré kriminologickeé teorie zmuji, Ze i Spatna ekonomicka situace v redin
muze pispivat k rozvoji delikvence a asociality, nébwe Zivot ditéte hraji svou
vyznamnou roli i faktory hmotné povahy, a s nimssejici Urové zabezp&eni poteb
ditéte (Veterka a spol., 2000, s. 111).

Zawrem je mozné s jistotou konstatovat, Ze neni pocabyblivu rodiny na
budouci jednani dite. Patologické rodinné praetli je nejsilgjSi a nejvyznamgsi

kriminogenni faktor.
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3.3.2 Skolni prostedi jako mozny kriminogenni faktor

Bezesporu také Skolni présti ma vyznamny socializai vliv. Dle Vagnerové
(2004, s. 279) je Skola instituci, ktera rozvigistkou osobnost v souladu s fedtami
spolenosti. Z pohleduCépa (1996, s. 48) je Skola mimorodinné piedit které
prokazateld ovliviiuje nejen chovani, ale dinnost a vykony &i. Skola disponuje
piiznivymi ema@nimi vztahy a podporuje ditv ucebnich a zajmovychinnostech, téz
pozitivné pasobi na rozvoj jeho motivace, schopnosti a celkoéhmovani osobnosti.
V opaném gipact maze narusit vyvoj déte, jeho eméni a charakterové vlastnosti.

Nastupem do Skoly se dinusi it zcela nové roli a to roli Zdka, musi se &au
piijimat nova pravidla a chovat se v souladu se Skoladem. V této nové roli je dit
podiizeno witeli, resp."zak se muskiteli podridit a na zaklagljeho pozadavk ovladat
sveé aktualni paeby, odlozit jejich uspokojeni” (Vagnerova, 2004280).

Mezi dittem a uitelem eventuakh i mezi kolektivem ¢ti mohou vznikat
konflikty, které mohou vést az ke Skolnimu selhal@stlize ma dit pocit, Ze neni
hodnoceno spravedliva Ze neni hodnocena jeho snaha, mohou se objkisiiné
pocity a strach z dalSiho selhanii¢cpmz Skolni vysledky jsou tim padem horsSi a horsi.
Takto stupiované nagti mize u dti vést az ke vzniku neurotickych poruch jako je
enuréza, nini dssy, koktavost, psychogenni bolesticha a hlavy. Skolni progph je
tak naruSovan neurotickymi obtizemi. Tyto obtizehoo vyustit az ve Skolni fobii.
(Nikl, 2000, s. 45)

"Kriminologick& teorie doklada, Ze negativni vzt&le vzdlani @i Skole a
ucitelam, ktei vzdélani zprostedkuji) je zavaznym kriminogennim faktorem, kteey j
mozZno povazovat za jeden z moznych predikidelikventniho chovani. Proto otazka
kladného ¢i zaporného vztahu éti ke Skole a é&telaim je jednim z dlezitych
interpret&nich klica k objasgni potizi,¢i asocialniho zfisobu Zivota &ti" (Vecerka a
spol., 2000, s. 126).

Dle Veterky a spol. (2000, s. 141) problémgtidve Skole z&inaji v rékterych
piipadech jiz v mladSim Skolnimgku, to je vSak ojediié. Problémoveé chovani se
vak zasadha prudce réni s fechodem na 2. stup&S (nastup pubertalnihaku) a
to jak co do kvantity, tak do kvality. Problémy Isowanim v pitbéhu Skolni dochéazky
zn&i nésledujici grat. 2.
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Graf¢. 2 - Problémy s chovanim vifischu Skolni dochéazky (v %)

Za nejzavaz§jsi jevy uvedené v grafu jsou povazovany kradeyzrcka agrese,
Sikanovani a fetovani. Zaretire zavazné je povazovano zaskolactvi, verbalni agrese
piti alkoholu, mravnostni problémy a sklon k hazeadostatni jevy jsou povaZzovany za
relativré nejmér zavazné a to jsou nezajem o vyuku, flemil a nelcta k ditelim
(Vecerka a spol., 2000, s. 141). Z grafu mimo jiné yypal i skuténost, Ze
nejfrekventovagSim deliktem problémovychéti je zaSkolactyikteré se vyskytuje u
vice nez dvouietin. Prd¢ se zasSkolactvim jdou palasto ruku v ruce dalsi negativni
jevy, jako je slabsi Skolni prosgh, konflikty s iteli a kazéaské problémy.

Jako dalSi zavazny neZzadouci jev vyskytujici se¢kterych Skolach je zcela jist
Sikana. Slovo Sikana pochazi z francouzského chjcaonz v pekladu znamena
zlomysIné oh¥zovani, tyrani, pronasledovani (VaSutova, 200897%. Dle Josefa
Kuchty, Heleny Valkové a kolektivu se pod pojmetkasia skryva termin pro "chovani

jednotlivce ¢i skupiny osob, spvajici v umysiném a &tSinou opakovaném tyrani a
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zotratovani jinéhogi jinych osob pouZzitim agrese a manipulace” (J&sshta, Helena
Valkova a kol., 2005, s. 272).

Sikana a Sikanovani obecie zavazny sociatapatologicky jev, ktery ma sva
specifika a ktery nabyva v poslednich letech nannpit. Jakykoliv vyskyt,ci ndznak
Sikanovani je pdeba nutd - nejen v prosedi Skoly -feSit. ZjiS&ni Sikany ovSem
zt¢Zuje zn&na mira latence.

DalSim zavaznym problémengttjsou majetkové delikty, n&pstji se jedna o
drobné kradeZze. Dle Verky a spol. (2000, s. 146) strmé zvySovani majeiko
kriminality po r. 1989 souvisi s celym komplexemor&mickych a spot&nskych
zmen, ale zejména se stavem moralky ve spadsti. Vyvoj majetkovych delikt déti je
tak odrazem ndjznivého stavu spotenského ¥domi v této oblasti. Stale vice a
vyrazreji se projevuje majetkova diferenciace sgaolasti. Na trhu je k dispozigim
dal vice zbozi, a byt majitelemditého typu zbozi (zrnkové \&ci, elektronika atd.) se
do ukité miry stalo statusotvornou hodnotou. Mladi lidelaS¢ pak ti, kt¢i nemaji v
poradku rodinné zazemi, s&zko orientuji ve s&té, kde neni #jmy systém hodnot,
norem a zvyl, kde je pravo obchazeno a dodrZzovani moralniclemoje leckdy
zesmEshovano.

Dle Vagnerové je pro posouzeni vyznamu kradedepZja signalu naruSeni
osobnosti ditte podstatny zjsob provedeni kradeze. "MenSi vyznam maji
neplanovaneé,filezitostné kradeze zejména mladsiéti'"dVvVagnerova, 2004, s. 795). K
tomuto Vagnerova dale uvadi (2004, s. 795), Ze z#&&m projevem poruchy
socializace jsoufipdem promysSlené, planované &liné kradeze, kterych setsinou
dopousti jiz starSidai. Nicmére kradez, & je jakkoliv polelkovana,¢i odsuzovana je
stale kradezi, jehoz skutkova podstata je vymexeamsgt. § 205 zakon&a 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku, ve &ni pozajSich gedpidi a také v ust. § 50 zakowa200/1990
Sh., o pestupcich, ve zmi pozajSich Fedpisi.

Dit¢ maze krast pro sebe, pro svou vlastniigbt, motivované chiém. Ale
stejre tak nuze krast pro druhé, zejména aby se &l "koupilo” si kamarady a
doséahlo tak nap mezi vrstevniky wité prestize. Jsou znaméfipady, kdy &které diti
jsou rodéi posilany, aby konkrétniée odcizily, a jsou za to chvaleny a pozitivn
hodnoceny. Martinek k tomuto uvadi, Ze€tSma kradezZi v &ském a mladistvémeku
neni zg@sobena psychiatrickym onemaaiim, ma na nichievazr podil prostedi, kde

dité vyrasta, parta¢i nevhodné postaveni v kolektivétd (Martinek, 2009, s. 96).
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3.3.3 Vrstevnické skupiny jako mozny kriminogenni &ktor

»Vrstevnicka skupina ziskava viiehu dststvi ¢im dél wtsi vliv. Narst jejiho
vyznamu souvisi s celkovym psychickym vyvojeméwdit jeho osamostavanim a
odpoutavanim z vazanosti na rodinu“ (Vagnerova426046).

V kazdém ¥ku jsmecleny rgjaké vrstevnické skupiny, iétl predSkolniho ¥ku
jiz tvoii skupinu vrstevnik nachézejicich se na stejném vyvojovém stupniélapojuji
priblizné stejné schopnosti, dovednosti a zajmy. St&lesgem party¢i néjaké skupiny
ale vyZzaduje witou miru sebeprosazeni a émn ziskat si ostatni na svou stranu. Tyto
vlastnosti, ale nema kazdy a tim paderizenbyt takové dét vrstevnickou skupinou
odmitané, coz iZe mit na dit negativni dopad.

Dle Vagnerové je "poeba pijeti skupinouci partou tak silna, Ze se dimize
z&it chovat rizikovym nebo socialmepijatelnym zgisobem” (Vagnerova, 2004, s.
46). K tomuto i Martinek (2009, s. 100) zZmje, Ze v mnohychifpadech je v partach
jednou z hlavnich podminekijti nag. zaskolactvigi jiné patologické chovani.

Vliv nazom stejré starych dti, ¢i vliv ndzori ve vrstevnické skupinje velmi
vysoky a proto sedi snazi vrstevnikm vyrovnat, pekonat je a jakymkoliv Zisobem
upoutat pozornost. Je takéemgmé, Ze vrstevnické skupiny ziskavagitsi vliv tehdy,
pokud dostatné nefunguje rodina, potaZmo $kol@asto také rode vrstevniky svych
déti vibec neznaji a vlastrse mnohdy ani nezajimaji, s kym se jejicl® diiyka, jaké
ma kamarady a jak travi §wolny ¢as.

Kriminogennimg¢initelem jsou dle Olticha MatouSka a Andrey Kroftové (2003,
s. 83) zejména skupiny, které vznika§itdinou z podskupindi, ¢i mladeze, ktd se
znaji. Proto pak naroky na konformitu jsou obvyklééchto skupin vySSi a zahrnuji
nejen z@sob vyjadovani, ale i Upravu ze¥sku, druh preferované hudby, igob
chovani k op&ému pohlavi, postoj ke Skole, k praci, k wdan, k perzam, k
sexualit, ke koueni, k drogdm, k alkoholu apod.

Jakmile se stane disowasti nespravné, delikventni skupirdy,party, casto se
pak dopusti takovyctind, kterych by se samo nedopustilo. Dlec¥iky a spol. (2000,
s. 140) secasto pedevSim problémovéét a adolescenti sdruzuji do neformalnich
skupin, tzv. part, v nichZ pak nalézaji jisté zazenpochopeni, které postradaji doma.
Tyto skupiny ale ¥tSinou postradaji smysluplny program a maminéhocasu. Parta se

pak giklani k socialg patologickym neboijmo kriminalnim aktivitam, kteréimaseji
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jak vzruSeni a napi, tak i zdroj gijmu pro jiny druh zabavy. Vedle rodinnych
problémi je pra¥ zavadové vrstevnické praésti vyznamnym kriminogennim
faktorem.

Nicmére socializ&ni pisobeni vrstevnické skupiny je nezbytnou &sli v
procesu socializace. Bitse zde & rozvijet interakci na stejné drovni,ide se zde
spontans projevovat, ovliviovat pravidla, tit se soucitu, nalit se jednat jednotha
koordinovar se skupinou a mnoho dalSich pozitivnich prackteré nelze ziskat jinak,
nez ve skupi&t K tomuto Homola (1972, s. 190) zimje, Ze ¢lenstvi ve skupié
uspokojuje paeby napiklad em@ni - vznik gatelstvi, nebo Ukolové - zdbavazné

zajmy.

4 Statistické zhodnoceni vyvoje kriminality dti a
mladistvych na tzemiCR

Na podklad dostupnych statistickych uUdajbude zhodnocen nejprve vyvoj
kriminality d&ti a mladistvych \Ceské republice v obdobi od r. 2003 do r. 2013.

Dle Hendla je "statistika naukou, jak ziskat inface z numerickych dat" (Hendl,
2004, s. 17). Déale uvadi, Ze statistika pomahanngjeptipraw a provedeni vyzkumu
ale i @i vyhodnoceni ziskanych vysleilk"Poskytuje prosedky a koncepty, které
umo#iuji pracovat s vysledky tak, abychom poroziinuré¢itému problému" (Hendl,
2004, s. 17).

Proces ziskavani pebnych udaj se nazyva statistické zjdvani (Seteni).
Ukolem nésledné analyzy dat je redukce, organizeymtéza a sumarizace informaci
s cilem dat vysledkn vyznam a provad Uvahy podporované validni evidenci.
Analyza tedy sp&iva v rozboru dat a jejich syntéze, kdy nastejsou o datech
provagny zawry s ohledem na polozené vyzkumné otazky a hypotézy
(http://www.ftvs.cuni.cz/hendl/metodologie/analyza).

Pred vlastni analyzou jégba nejprve poukazat nakteré skuténosti, které se ke
statistické evidenci vztahuiji.

Je zde nutné zminit i druhotést kriminality - tj. kriminalitu neohlaSenou,
orgarim cinnym v trestnimiizeni neoznamenou a nezahrnutou tak do statisik. J
mnoho dalSich nazvneevidované kriminality, ndp skryta kriminalita, uréla latence,

temnacisla kriminality, Sed&isla kriminality, latentni kriminalita aj. Ta je $&m vCR

30



dle kvalifikovanych odhail a viktimologickych vyzkumi co do rozsahu, minimain
stejnd, jako kriminalita evidovana orgatignymi v trestninrizeni. (MareSova, 2011, s.
62).

Alena MareSova také uvadi, Ze "jednoduch&a a rydtddnoceni zakladnich
statistickych uddj v konkrétnim roce jsou zpravidla jen popiséigel, vytrzenych z
kontextu, maximal& srovnanych scisly z jednohoc¢i nékolika predchozich let"
(MareSova, 2011, s. 62-63).

Dale tikad, Ze "jednim z ibkledki nedostattné analyzy statistickych dat o
kriminalité¢ byva i kazdoréni medialni lednové ,hodnoceni“ kriminality v uplylém
roce. Bohuzel, jde zpravidla jen o konstatovank KoSlo ke zvySeni ptu trestnych
¢ini a kde je ptet naopak nizsi, ale chybi kvalifikovanéékhi pravépodobnych
pricinnych vlivia, limitujicich statistikou podchyceny stav a druBovozlozeni
kriminality. Hodnoceni tégf nikdy neobsahuje informace, zda \ilpfhu posledniho
obdobi doSlo k legislativnim ztnam v trestnim zék@&nnebo trestnintadu, které by
ovlivnily zakladni statistické ukazatele nebaigpb jejich sbru, ale ani informace o
probéhlé amnestii¢ci o dalSich legislativnich zénach, tj. vSechny informace, které v
konkrétnim obdobi vic&i méns ovlivnily vysledek hromadného zpracovani policii
evidovanych trestnycéinu" (MareSova, 2011, s. 63).

Z podstaty uvedeného tedy nelze statisticka daitaat jako ukazatel skuteého
stavu kriminality, ale jako ukazatefiplizny, sowasré ale i nejlepsi, jaky mame k
dispozici a i pes uvedena negativa jsou statistické Udaje pova¥oxa velmi cenny a
uziteny zdroj informaci, na jehoz zakkade dale mozné provét rizné cilené
preventivni programy.

Takeé je pateba zagrem této podkapitoly zminit skuteost, ze trestni zakoh
140/1961 Sb., ke dni 31. 12. 2009 pozbyl platnastine 1. 1. 2010 nabyEtianosti
novy trestni zakonil¢. 40/2009 Sbh., tedy vzhledem Kepmétnému sledovanému
obdobi, tedy r. 2003-2013, ke byt odkazovano v flochu prace i na jiz neplatny
zakon¢. 140/1961 Sb.
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5 Analyza vyvoje kriminality déti a mladistvych vCR v
obdobi od r. 2003 do r. 2013

Kriminalita mladeze, registrovand v trestnirizeni, byla v tehdejSim
Ceskoslovensku evidovana ve statistickytéidach od 3Sedesatych let 20 stoleti
(Zoubkova, 2002, s. 17).

Samotnd analyza tykajici séedmétného obdobi této prace, tedy r. 2003 az r.
2013, je znazokma pro lepSi fehlednost v grafické poddbNa uvod tétatasti prace
bude pro Uplnou fiedstavu uvedeno, kolik trestny¢imia celkem bylo v jednotlivych
letech policii na UzemCR evidovano, kdy konkrétnéisla v jednotlivych letech

znézotiuje grafé. 3.

Celkova kriminalita na uzemi CR
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Grafé&. 3 - Celkova kriminalita na Gzer@iR

Z grafué¢. 3 je patrné, Ze nejvic trestnyéima bylo v CR evidovano v r. 2003 a
poté v r. 2007, kdy v obou letech doséhla krimiaaliCR ténst 358 000¢inG. Oproti
tomu nejmén trestnych¢ina ve sledovaném obdobi bylo evidovano v r. 2012ra v
2010. Rozdil mezi evidovanou kriminalitou v rocel2(tedy nejmensSi hodnotou a
rokem 2003, nejvySSi hodnotou, je celych 53.213tmsech cinu!  Z grafu je dale
ziejmé, Ze prvni polovina sledovaného obdobi, relsdobi od r. 2003 aZ do r. 2009 je
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evidovand kriminalita na téh stejné Urovni, koliséadow o 10.000 skutk. Nicmére
vyrazného poklesu bylo zaznamenano az v r. 201@e@wv r. 2013 jsou uz &p
zaznamenany hodnoty lehce vySSi, nictnémjak razantd. Z grafu je citelny
optimisticky vyvoj kriminality na tzemtR, neb@ ma klesajici tendenci.

Graf ¢. 4, ve vztahu k vySe uvedenému grafu3, znazatuje podil dti a
mladistvych na celkové kriminalitv ramci celéCeské republiky ve sledovaném
obdobi, resp. peet skutki spachanych @mi a mladistvymi v jednotlivych letech,

pocinaje rokem 2003 az po rok 2013.

Trestna ¢innost nezletilych a mladistvych v CR

9000

8000 q

«3 7000

= \ /

2 6000

v - N

% 5000 4\

S 4000 s nezletill
‘@

=

« asll= m|adistvi
= 3000

,g N

a 2000

10600 l

2003 2004 2005 2006 200/ 2008 2009 2010 2011 2012 2013

rok

Grafé¢. 4 - Trestn&innost nezletilych a mladistvychGR

Pri pohledu na gra#. 4 je patrné, Ze kriminalitasti a mladistvych na GzendiR
ma také klesajici tendenci. Dalo by se usuzowatirh vyssi je celkova kriminalita,
tim vznista také peéet participujicich &ti a mladistvych na gidu spachanych skuik
Alarmujici paet nezletilych dti pachajicich trestnatinnost byl zaznamenén v r. 2003,
kdy paset spachanych skuikna GzemiCR prekonal hranici 5000. Nasledujici 3 roky
neklesl jejich poet pod 3000, a od r. 2010 do r. 2013 ani zdé&ntiggesahl hranici
2000 skutk spachanychdmi, tedy se jejich p&et trvale snizuje, coz je slibny a velmi
pozitivni vyvoj kriminlaity nezletilych &i na GzemCR.

Podob#g je tomu také u mladistvych pouze s tim rozdilemyzoce 2005 bylo

zaznamenano 5654 skutkzatimco v pedchozim roce 2004 jich bylo zaznamenano
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7886, tedy doslo v fibéhu jednoho roku k zgaému poklesu kriminality mladistvych.
V nasledujicim roce 2006 bylo mladistvymi spach@605 skutk, tedy naopak zriay
narust v jejich p&tu. V roce 2007 pak byla hodnota za posledni desietiejvyssi a to
8079 spachanych skuik Takto tomu bylo také v grafu celkové kriminalitigly v r.
2007 bylo dosazeno t&tinnejvysSich hodnot. P¥aomu tak je, se Ize jen domnivat,
nicmeére grafy potvrzuji, Zetim je vySSi kriminalita obeen tim vyssi je podil &i a
mladistvych na kriminali&

Zawrem této podkapitly jeféba uvést, Zze také u kriminality mladistvych Ize
pozorovat pozvolny pokles. Za poklesem kriminaljgk nezletilych dti, tak i
mladistvych niZe stat naip demograficky vyvoj (nektov r. 2009 a zejména v r. 2010
dosahuji 15 az 17 let popdf& slabsi roniky), ¢i jiné skuté&nosti, jako nap zvySena
latentni kriminalita. Samdejm¢ je poteba zvazovat i moznost, Ze doSlo k polepSeni a
poweni mladych delikveiita jejich participace na trestiidnosti se sniZzuje vigsledku

zlepSeni jejich moralnihosdomi a sedomi.

6 Vyvoj kriminality v zahrani ¢i

V zahranki neni hodnoceni kriminalityfpdchoziho roku &novana az takova
pozornost jako je tomu €eské republice. Vipvazné ¥tsiné zemi je viak kazdotai
hodnoceni arowh kriminality provaéno a jeho vysledky jsou poté publikovany jak
verejnymi sdlovacimi prostedky, tak v tisku,¢i bézné dostupnych statistickych
piehledech. K tomu oviem dochazi mnohem ppateZz u nas. VCR je statistické
hodnoceni kriminality zafpdchozi rok pozadovano jiz v lednu, v zahtadbchazi ke
stejnému hodnoceni¢i8inou v pololeti,¢i ¢astji az na konci roku. Tento zdanév
mensSi zajem o Uroviekriminality je v ciziré zpisoben pedevsim tim, Ze v okolnich
evropskych statech nedoSlo v poslednim desetilétikkradikalnim zrgnam v pdétu
trestnychéina jako v CR. Neplati to v3ak paus#&nneba vyjimkou je nap. SRN
(MareSova, r. 2011, s. 71).

Nyni nasleduje srovnani kriminalitgtl a mladistvych \CR a na Slovensku a to
v obdobi od r. 2006 do r. 2013. Ve statistice SRzghrnuta celkova kriminalita,
piicemz Gdaje o kriminakit zahrnuji dokonané trestn#ény i trestnéciny ve stadiu

pokusu.
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MareSova (2011, s. 71) upo#aje na skuténost, Ze srovnat stav, strukturu a
dynamiku kriminality dvou zemi, je z&iaé problematické. Nap konkrétr k rozdilu ve
srovnani statistiky kriminality 'R a Slovensku zmuje, Zze na Slovensku je hranice
tzv. Skody nikoliv nepatrné stanovenad@astku 8.000,-Sk, zatimco u nas jeésaosti
od 1. 1. 2002 stanovena hranice majetkové Skodigwdli trestnycin kradeZze od
piestupku, nad 5.000,-d& Z tohoto tedy plyne, Ze mnoho delikbznaovanych vCR
jako trestn&iny, jsou evidované v policejni statisti€&, zatimco v SR byly ozdany
jako prestupky a jako takové nebyly ve statistice krimigeR vykazovany.

Také od 1. ledna 2006 nabylgidnosti nové slovenské trestni kodexy, které
zruSily a nahradily dosavadni kodexy z roku 196Xzmni pozdjSich gedpidi. Jde o
novy trestni zakow. 300/2005 Z. z. ze dne 20. 5. 2005 a novy trgathé. 301/2005 Z.

Z. ze dne 24. 5. 2005. Oba tyto kodexgdstavuji zasadni reformu trestniho prava na
Slovensku (N&ada, 2006, s. 1). Nutné je také zminit, Ze v tiestrakor SR je v § 22
definovan " malolety pachdté jako osoba, ktera v délspachanéinu jinak trestného
nedovrSila étrnacty rok svého vku a osoba, kterarpspachani trestnéhinu dovrsila
¢trnacty rok a nefekratila osmnacty rok svéhoéku, je definovana v 8 94 trestniho
zakona jako " mladistvy pachéité. Také v této skutamosti bude ovlivéin vysledek
srovnani statistikyCR a SR. Dalsi aspekty, které mohou analyzu ovlivjsbu
demografické aspekty, ekonomika zgmlegislativni zmnény apod. Takto je tedy
poukazano na slozitost hodnoceni a srovnavani kaility v obou zemich.

Hodnoty provedené analyzy kriminalitgtd a mladeze \CR a na Slovensku v
obdobi od r. 2006, do r. 2013, jsou zaznamenamafeghc. 5 ac. 6.
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Grafé¢. 5 - Trestn&innost nezletilych \CR a SR

Z grafu Ize vysledovat, Z€R v poslednich letech zaznamenala klesajici stav
kriminality nezletilych a to zejména ¢{imaje rokem 2010. NejvysSich hodnot
dosahovala hned v patku sledovaného obdobi, tedy r. 2006¢gmz ke konci obdobi
resp. od r. 2010 do r. 2013 secpb skutki nezletilych snizil o celou polovinu!
NejnizSich hodnot bylo zaznamenano v r. 2013, "yolnth1286 skuth.

V SR paet cina jinak trestnych spachanych nezletilymi také pomsol
kazdor@n¢ klesa, nicméarozdily v jejich pdtu nejsou tak markantni, jako je tomu v
CR. Nejwtsi rozdil v pétu spachanych skuikbyl mezi roky 2008 a 2012, co? je
pokles 0 679 spachanych trestnyahi.

Z grafu je na prvni pohled patrné, Ze v kazdéoe ree sledovaném obdobi je
kriminalita nezletilych vy33i €eské republice,&koliv mezi r. 2010 az r. 2013 jiz neni
rozdil tak jednozn#ny, jako v letech 2006 az 2009, kdy kriminalita leéich v CR
zaznamenavala o ténpolovinu vy33i hodnoty nez SR. Naw r. 2006 bylo vCR
evidovano cilovou skupinou 3090 skitk v SR 1593 skutk

Srovnani trestnéinnosti tentokrat u mladistvych ¢R a SR blize znazotoje
nasledujici graé.6.
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Graf¢. 6 - Trestn&innost mladistvych ¥R a SR

Tento graf se v porovnani s grafem5 jiz znang lisi a proCR vypada i
piiznivéji, neba’ v trestné&innosti mladistvych mezi @ma zendmi neni tak markantni
rozdil, jako tomu bylo u nezletilych. V obdobi 1085 az 2009 byla ¢R kriminalita
mladistvych ve srovnani se SR vysSi, ale nijak ci&saNejvyssi rozdil v p&tu
spachanych provimi Ize sledovat v r. 2009, kdyGR bylo mladistvymi spachano 7123
skutki a v SR 6026 skutk tedy jejich rozdil¢ini 1097 ¢int, coz v zasa# neni s
ohledem na piet trestnyckEina spachanych v tomto roce az tak rozdilna hodnota.

Zajimaveé je srovnani kriminality mladistvych vdeh 2010 aZ 2012, ve kterych je
kriminalita mladistvych v obou zemich na stejnéwviip pouze kolis&adow o par
desitek skutk.

Vétsi zlom nastal v roce 2013, kdy byl@R mladistvymi spachéno o 733 skiutk
mérs neZ na Slovensku @R 3845 skutk, v SR 4578 skuik), coZ s¥dei o pozitivnim
vyvoji kriminality mladistvych ve prosfeh Ceské republiky.

Zawrem je poteba opt zdiraznit, Ze srovnat stav, strukturu a dynamiku
kriminality dvou zemi je zn@mé problematické a Ze jereba brat v Gvahu veSkeré
aspekty vztahujici se k jednotlivym zemim, kteréylatespa cast&né nastigny jiz v

Gvodu této podkapitoly.
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7 Trestna ¢innost déti a miladistvych pachateti na
Uzemi OOP CR v okrese JEin a v okrese Hradec
Kralové

Vyzkumnym cilem této bakailské prace je zmapovat vyvoj pachani trestnych
¢inu déti a mladeze v Kralovéhradeckém kraji.

Dil¢im cilem je pak zjistit népsgji pachané trestnéiny détmi a mladezi ve
sledovaném obdobi v Krélovéhradeckém kraji.

V souladu s vyzkumnym cilem byla v Gvodu statistho zhodnoceni nejprve
zmapovana situace a vyvogtdke delikvence za poslednich 10 let (od roku 2663
roku 2013) v cel€R a nyni jiZ bude analyza dat detajizaméiena na kriminalitu &i
a mladeze péachanou v ramci Uzemniho odboru poliffe mésta Jéin a Hdice a
tzemniho odboru polici€R mesta Hradec Kralové, také v obdobi od roku 2003 do
roku 2013 a jejich vzajemnou komparaci.

Nadale bude vyzkumnd&ast této prace tedy pokiavat analyzou statistickych
Udaj: z dat evidenci PoliciCR (piipadreé ze spisové dokumentace Poli€iR) a to za
obdobi od r. 2003 do r. 2013, ktera se tyka tresim#osti dti a mladistvych pachatel
na tzemi OOR'R v okresnim rsts Ji¢in - potazmo obvodniho odeéni PolicieCR v
Hoficich a v krajském gst¢ Hradec Kralové.

Vyzkumné metoda je analyza statistickych dat.

Respondenti jsou vSechny nezletilé&idlo 15 let ¥ku, které se dopustikinu
jinak trestného a mladistvi pachatelé w&w15 az 18 let, ki€ se dopustili provigni v
letech 2003 az 2013. Jsou to tedyi charozené od r. 1995, Zijici ve vych@dském
kraji a to jak ve wtSich¢i menSich mistech, tak i na venkeéy

Hypotézy:
Hypotéza 1.: Kriminalita déti a mladistvych ma v pribéhu sledovanych let
2003 - 2013 vaistajici tendenci
Vecerka a spol. (2000, s. 8) uvadi, Ze oproti tiag konce osmdesatych
let se vyraz# zvySil paet trestnycktint spachanychdmi, a to v oblasti majetkove i
nasilné trestnéinnosti. K tomuto i Mihlpachr (2002, s. 67) tvrdé kriminalita dti a
mladeze postupn stoupa, kdy za poslednich 20 let se zvySikgbostihanych
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mladistvych a &ti tii a pil nasob®. Také MatouSek a Kroftova (1998, s. 147) uvadi, Ze
détskd kriminalita znepokojiwnarsta.

Hypotéza 2.. V krajském meésté v Hradci Kralové se dti i mladistvi v
priabéhu sledovanych let 2003 - 2013 dopouit ¢astji protipravniho jednani nez
ve mésté okresnim, tedy v JEinég, ¢i malomésté v Horicich.

K tomuto uvadi Pavel Muhlpachr (2002, s. 67), Zajetkova kriminalita se
koncentruje zejména daitéich neést nad 10.000 obyvatel, kde je evidovano az 77 %
trestnychéini spachanychdmi a mladistvymi, picemz celych 26 % trestrignnosti je
spachano pouze v Praze. MatouSek a Kroftova (1998}7) také uvadi, Ze ceaiértina
trestnychiina se stala na Gzemi né&fiho a nejlidna§siho mestaCR (v Praze).

Hypotéza 3.: V pnibéhu sledovanych let 2003 - 2013 seétd a mladistvi
nejéastéji dopoustéli kradezi, tedy majetkové trestnéinnosti.

Tato hypotéza je podloZena jednak &é¥nou zpravou z vyzkumu socid&ln
patologickych jeu u ctti, jehoz autorem je \berka a spol. (2000, s. 42) kde uvadi, Ze
déti i mladistvi se nejastji dopoustji majetkové trestnéinnosti a dale i v publikaci
Mladez a delikvence autoMatousSek a Kroftova (1998, s. 150) u¥adze u dti a
mladeZe vysoceipvaZzuje majetkova trestdnost. Také dle Muhlpachra Pavla (2002,
S. 66) ve strukite trestnécinnosti dti a mladistvych dominuje majetkova trestna
¢innost.

Hypotéza 4.: V pnibéhu sledovanych let 2003 - 2013 seétd a mladistvi
nejéastéji dopoustéli kradezi véci z vozidel

Vecerka a kol (2000, s. 8) uvadi, Ze z vyzkumu sogigktologickych jeu u dsti
vyplyva, Ze se néastji dopoustji kradezi ¥ci z automobilu (&i 27%, mladistvi
20%). MatouSek a Kroftova (1998, s. 150) stavi @enosti trestnycltina na prvni
misto také kradezegui z aut. Také dle Muhlpachra (2002, s. 67) jsoadistvi i dti
negastji stihani za krddeze motorovych vozidel a za kzédéci z aut.
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7.1 Analyza kvantitativniho vyvoje kriminality d éti a mladistvych na
tzemi OOPCR Ji¢in - potaZmo OOPCR Horice a OOPCR Hradec
Kralove

Na obecwjSi pojednani kriminality &i a mladistvych vztahujici se k celému
tzemi CR nyni navaze analyza vyvoje kriminalitystd a mladistvych na Gzemi
Obvodniho oddeni RCR v Haicich, Obvodniho oddeni RCR Jiéin a Obvodniho
oddleni RCR Hradec Kralové s cilem seznamiten&e se stavem a vyvojem
kriminality na mensim Obvodnim o#édni Policie CR (dale jen OORCR) - obec
Hotice, OOPCR - okresni nisto Jéin a OOPCR - krajské misto Hradec Kralové.
Nejprve bude provedena analyza vyvoje kriminalitjov@ skupiny po strance
kvantitativni a poté i kvalitativni.

V samotném Gvodu této podkapitoly felia zminit jen kratceckolik informaci k
teritoriim, jez jsou fedmétem analyzy, nelibnekteré faktory danych #st (nap. pacet
obyvatel, poloha) mohou raz kriminality vyra&zowvliviovat.

M¢sto Haice lezi v okrese din a nalezi pod Kralovéhradecky kraj. OOP¥ig®
paii pod Uzemni odbor i sluzby Jin. Staly pdet o&ani tohoto mensiho tista je
9230 obyvatel. Uzemni odp&inost OOPCR Harice piipada na dalSich 31 okolnich
obci.

Obvodni oddleni RCR Jiinje nej¥tsim obvodnim oddenim Uzemniho
odboru vrjSi sluzby Jin. Ve sluzebnim obvadiicinje hldSeno k pobytu
priblizn¢ 25 500 obyvatel, z toho 16450 ma trvalé bydl@Eimo v Jtiné. Okres Xin
se rozklada na 886 K severozépadnéasti Kralovéhradeckého kraje. Uzemni
odpovdnost OOP CR Ji&in pripada na dalSich 34 okolnich obci.
Mésto Jtin je celoréné navstvovano ve velkém ifitku turisty nejen zCeské
republiky, ale i ze zahra#i V letnim obdobi I4ka turisty zejména malelitgsky raj a
okoli, v zimnim obdobi jsou toriehlé KrkonoSe. Z turistického hlediska palicin a
jeho okoli do velmi atraktivni oblasfieského raje.

Okres Hradec Kralové se nachazi uedicasti vychodnictCech. V sodasné dob v
okrese 0 rozloze 875 Km  Zije 159 293 obyvatel.

Charakteristickym rysem sidelni struktury okrestadé¢c Kralové je vysoky
stupedi koncentrace obyvatel v obcich se statute¥sten Dominantni postaveni v sidelni

struktile ma devadesatisedmitisicové&sto Hradec Kralové, které je néfsi obci
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okresu i celého Kralovéhradeckého kraje. Uzemniouwghinost OOPCR Hradec
Kralové gipada na dalSich 21 okolnich obci.

Nyni jiz bude pistoupeno ke kvantitativnimu zhodnoceni vyvoje knatity déti
a mladeze na uzemi Ho, Jina a Hradce Kralové v obdobi od r. 2003 do r. 2813
dale bude provedena komparace mezi jednotlivyisityn

Vlastni vyvoj p&tu spachanych skuikdétmi a mladistvymi znazawuje graf¢. 7,
piicemz Udaje nezbytné pro vyiemi vSech nasledujicich giafa pro naslednou
analyzu jsou ziskany ze systémuRESe kterym policie pracuje, nebma rozdil od

celorepublikovych dat nejsou Udaje na Urovni jelivyath okresi volné dostupné.

Celkova kriminalita nezletilych
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Graf ¢. 7 - Celkova kriminalita nezletilych na GzemCR Haric, Jiéina a Hradce
Kralové

Jiz letmy pohled na graf ukazuje, Zze z@iliu obdobi, zejména v letech 2003 az
2005 dochazelo v Hradci Kralové nejvicgiRim jinak trestnym, kdy zcela nejvyssich
hodnot bylo zaznamenano v r. 2004 a to 75 sku@d r. 2006 ma pt ¢ina jinak
trestnych zpisobenych &mi spiSe klesajici tendenci, nejrdgith bylo zaznamenano v
r. 2013 a to 16 skutk

Horice ani Jéin nezaznamenali ve sledovaném obdobi Zadny prudéstup i
Ubytek ¢int jinak trestnych. Kivka je relativié stejna, kolisa vzdyadow o rekolik
skutkii. V obou gipadech jich bylo nejvice zaznamenano v r. 2008, J&n evidoval

27 skutkh a Haice 11. Tento fakt koresponduje i s celorepublikavyyvojem, kdy
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také zde v letech 2003 az 2005 byly zaznamenangivigédnoty pd&ta détmi
spachanych skuik

Pfi porovnani mezi sty J&in a Hradec Kralové Ize pozorovat, Ze k &&imu
rozdilu doslo v r. 2004, kdy Hradec Kralové evidova skutki a Jtin 25, cozZ je o
celych 50 skutk vice v Hradci Kralové nez vd&iné. Naproti tomu ke konci obdobi,
pocinaje rokem 2008 secin napads priblizil k Hradci Kralové a zejména v r. 2010 se
Jicin s¢islem 15 spachanych skitkrakticky vyrovnal Hradci Kralové, ktery evidoval
skutka 17.
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Graf¢. 8 - Celkova kriminalita mladistvyalma Gzemi Htic, Jina a Hradce Kralové

Pfi pohledu na graf je sice it relativre stabilni Kivka paitu spachanych
provinéni v Haricich, kdy se peéet skutki v jednotlivych letech pohybuje do max. 16
skutkii, coz je zarowe i nejvyssSi hodnota pro rok 2005, ovSem vezmemnvedvahu, Ze
se jedn& pouze o malé obvodni &ddi a srovhame-li rok 2012 a 2013 kdy doSlo k
jednomugi dvéma skutkm, je i p@et 16 pordrné vysokécislo.

V Jiciné nedoslo v pibéhu sledovaného desetileti, mimo rok 2003 a 2013, k
Zadnym razantnim z&énam v ¢iselnych hodnotach. Hodnoty se pohybovaly okolo 50
skutki. Pouze na samém giku a na samém konci obdobi bylo zaznamenano @pod 3
skutka.

V Hradci Kralové pipomina graf horskou drahu, hodnoty se zde kazlymni.

Nejvice skutk a zarové razantni narst v pdtu spachanych provni bylo
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zaznamenéano v r. 2008, kdy bylo v Hradci Kralovadevanych 142 provini
spachanych mladistvymi. Nejniz8i hodnota byla vddraKralové zaznamenana v r.
2012 a to 48 skutk kdy takto opt Hradec Kralové tégt snizil paet spachanych

skutkii na hranici Jina, ktery v tomto roce evidoval skutB9.

7.2 Analyza kvalitativniho vyvoje kriminality d éti a mladistvych na
Gzemi okresu Jéin a krajského mésta Hradec Krélové

DalSimu statistickému zhodnoceni bude podroben®yzmayvoje kvalitativni
stranky kriminality d@ti a mladeze, resp. se jedna o analyzu skladbyirkaiity na
tzemi OOPCR Jiin (wetns OOP CR Harice) a OOPCR Hradec Kralové. Tedy
prednétem analyzy je nyni otazka, jakych konkrétnichttngshcint se d@ti a mladistvi
dopoustli nejcastji. Statistické vykazy, které vykazuje PoliciéR, ¢leni jednotlivé
trestné&iny do nasledujicich podskupin:

. Nasilné trestn€iny - zde jsou zahrnuty nejen vrazdy a zabiti,ralmo jiné take
loupeze, umysiné ublizeni na zdravi, vydirani, povani domovni svobodyi
nebezpéné vyhroZovani

. Mravnostni trestnéiny - do této kategorie spada mapgndsileni, Sieni
pornografie, ohrozovani pohlavni nemoci

. Majetkoveé trestn€iny - subsystémem jsou kradeze vloupanim (do obechdd
Skol, do byi, do chat...), krddeZe prosté (kradeze kapesni, keaa®torovych vozidel,
kradeZze wci z automobil, kradeZe jizdnich kol, kradeze v bytech a rodihnyc
domech...) a dalSi majetkovéiny (podvod, zproneira, poSkozovani cizi &ei,
neopraviné uzivani cizi &ci)

. Hospodéska kriminalita - tato kategorie zahrnuje happlatkdstvi, pojistny
podvod, U¥rovy podvod, ostatni trestnéiny proti meéné, neopravené drzeni
platebniho progedku

. Zbyvajici kriminalita a ostatni kriminalita - tyttvé kategorie jsou v této praci pro
tvorbu grafu sjednoceny - gatsem nap vytrznictvi, sprejerstvi, &ni toxikomanie,
pozary, nedovolené ozbrojovani, if@ai vykonu tedniho rozhodnuti, veSkeré dopravni
nehody, Seni poplasné zpravyi tyrani zviat.

Jak je patrné jiz z ndzvu této bakak® prace (Sociatnpatologickeé jevy &i a
mladeze se zattrenim na kriminalitu - krddeze), je pro tuto praodptatné sledovat

zejména vyvoj majetkové kriminality, proto ostataiminalita, a&koliv uvedena v
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grafu, bude znfiovdna a analyzovana jen okrajo¥ divodu lepSiho porovnani rozdil
mezi majetkovou kriminalitou a ostatni kriminalitfpudo grafu zahrnuta veskera trestna

éinnost.

Prehled kriminality na Obvodnim odiéni policieCR v Haticich znazaiuje graf
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Graf¢. 9 FRehled kriminality @ti a mladistvych na OOP HKigce

Z grafu je patrné, Ze majetkova tresttianost na OOP Hice je beze sporu
nejfrekventovaSim typem trestnéinnosti nezletilych &i i mladistvych. NejvysSich
hodnot u mladistvych bylo v Hizich zaznamenano v r. 2005, kdy se tito dopusiili
provinéni. Za posledni dva roky, tedy za rok 2012 a 2043i7 majetkova trestna
¢innost mladistvych zri¢ nizsi. V r. 2008, 2009 a zejména pak v r. 2010vstazre
piibylo nasilnych provitni, tedy nap i loupezi, coz ma také majetkovy podtext. Také
ostatnich trestnychina se mladistvi ve sledovaném obdobi dopd&ugbmeérné casto.
Zde je poteba zminit, Zze ve skupin'ostatni trestn€iny" u mladistvych a &i zcela
jasre dominuje trestnyin sprejerstvi a vytrznictvi, ostatni pouze ojetbn

U nezletilych takeé fevazuje majetkova kriminalitagkoliv ne tak razanthjako u

mladistvych. NejvysSi hodnota byla u nezletilyclzrimmenana v r. 2003 a to 8 skiytk

cozZ je o celych 5 skutkvice nez se dopustili v tomto roce mladistvi. eldytotazkou,
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zda nezletili delikventi z r. 2003, do r. 2005 "psabtli" do wku mladistvych, nehb
praw v roce 2005 byl zaznamenén alarmujictgispachanych prowni mladistvymi.

Majetkova kriminalita v Hticich u nezletilych zaznamenava dle grafu klesajici
stav, coz je optimistické. NejnivéjSi pro Haice byl r. 2012 a 2013 a to ve vSech
smerech kriminality.

Co se porovnani majetkové kriminality mezitrdi a mladistvymi tye, tak v
letech 2003, 2004 a 2009 bylo v itich evidovano vice majetkovych trestnyghi
spachanych@mi, nez mladistvymi.

Hodnoty OO 'R Jiin jsou zaznamenany v graful0.
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Graf¢. 10 - Rehled kriminality @ti a mladistvych na OOP¢&in

| zde jasi na prvni pohled dominuje majetkova trestiminost mladistvych, ktera
stejrg jako v Hdicich zaznamenava nejvyssi hodnoty v r. 2005. 2007 a 2008 bylo
zaznamenano sice m€majetkovych trestnycliind, ale v tchto letech byl evidovan
zvysSeny poet ¢inu ostatnich (sprejerstvi, vytrznictvi). Toto zist evokuje doménku,
Ze poteba nutnosti &co ukrast, stoji za pozadim petby réco zntit, znehodnotitgi se
poprat na mist vefejnosti Fistupném, coz je skutkova podstata trestnéhm
vytrznictvi. Toto tedy zn#, Ze agresivita a vandalismus takéCR dominuje na
piednich pozicich v pitu spachanych skuik

Nezletili se v Jin¢ negastji dopoustli ¢inu jinak trestného také s majetkovym
zamerenim. NejvySSi hodnoty byly zaznamenany v r. 200gak v r. 2003. Raet
majetkovych trestnycktinid spachanych v din¢ détmi vSak gevysSil paet skutki
spachanych mladistvymi pouze v r. 2003 a to o jeskerek. DalSi népstji evidovana

trestnacinnost nezletilych v diné byly ostatni trestn&€iny a nasilné trestnéiny,
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pficemz v r. 2012 a 2013 byl evidovan vysSicgtonasilnych trestnyckinu nez
majetkovych. Sice nijak razargnale je evidentni, Ze nasili nezletilyréteim, rozhoda
neni cizi.

Prehled kriminality dti a mladistvych na OOP Hradec Kralové je zaznamena

podrobré v grafuc. 11.
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Graf¢. 11 - Rehled kriminality @ti a mladistvych na OOP Hradec Kralove

Také z tohoto grafu je na prvni pohled zcefatelné, Ze v Hradci Kralové
dominuje majetkova trestn@nnost mladistvych a to dosti jednozna. NejvysSich
hodnot v pétu spachanych skuikbylo dosazeno v r. 2008, kdy mladistvi se v okrese
Hradec Kralové dopustili 95 prowini, coz ve srovnani s r. 2008 a jeho hodnotou 20
evidovanych skutk v Jiing, ¢itd o 75 skutk vice! Ani v jednom roce se v majetkové
kriminalité¢ potet skutki spachanych mladistvymi véiné nevyrovna pétu spachanych
skutki na Uzemi résta Hradec Kralové. Z grafu celkové kriminality dyjiS€no (viz
vySe graf¢. 8), Ze v Hradci Kralové bylo v r. 2008 spachamtkem 142 provisni
mladistvymi (nejvyssi hodnota v minulém desetilatyzhledem k tomu, Ze 95 sktitk
celkového poétu je paet majetkové kriminality, 1ze tedy konstatovat,cete dw tretiny
evidovanych proviégni v r. 2008 pipadaji na majetkovou kriminalitu. Podabje tomu
také v dalSich sledovanych letech, kdy majetkovinikalita vzdy tvdi nejmért

polovinu az d¢ tretiny z celkové kriminality. Tento aspekt Ize sledbtaké na drovni
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mésta Jéin, kde majetkova kriminalita je také téimvzdy zastoupena polovinou az
dvéma tetinami z celkové kriminality. Trochu jin& je siteana OOP Higce, a&koliv
zde také stoji v pdpdi majetkova kriminalita, ale ne tak jednaamgjako v JEing, ¢i v
Hradci Kralové. Trestnéinnost je v Heicich miznorodjSi a obects mnohem nizsi.

Z uvedeného je mozné konstatovat, Ze Wié¢ich, kde nejsou fliS rozlehlé
sidlistni celkygi socialre vyloucené lokality neni trestn@nnost dti a mladistvych tak
markantni. V Jin¢ také sice nejsouriis rozlehlé sidlistni celky, nicmérse jedna o
lokalitu turisticky Zadanou a na¥$bvanou, coz rive byt jedna z iiin vySSi
majetkové kriminality. Oproti tomu Hradec Kralovég¢sto gevazri sidliStniho typu s
vysokou hustotou obyvatel a anonymitou,ifvevident Zivnou midu pro majetkovée
delikty.

V kazdém z uvedenych let v gratu 11, &koliv se sniZujici se tendenci, jsou
patrné také nasilné trestngny mladistvych. | kdyZ nésilné trestnéiny nejsou
dominantni sloZkou kriminality, jsou nejzavé®im problémem, ktery se k
problematice kriminality vaze, nebaniZzou mit dalekosahlé nasledky nejen preétob
ale i pro samotného agresora a jejich rodiny. Takfeba zamyslet se nad tim, zda se
majetkova kriminalita v &terych letech nesniZzuje pré&v disledku navyseni nasilné
kriminality, neb@ nag. kradez s pouzitim nasili a vyhruzky, je jiz pr&kvalifikovana
jako loupez a tim padem je evidovana v oblastiln@diriminality.

Co se tye trestn&innosti nezletilych na Gzemi okresu Hradec Kralostéji v
popredi také majetkova kriminalita, ktera vSak keom 2004, kdy bylo evidovano 50
¢inu jinak trestnych, vykazuje konstagtstejné hodnoty, které kolisajadow o par
skutki. Paiet majetkovych trestnyatint se pohybuje v giméru okolo 10 skutk. Také
v Jikin¢ byla v r. 2004 zaznamenana nejvysSi hodnota dtupspachanych skuik
nezletilymi a to 20 skutk Coz je o 30 vice nez v Hradci Kralové v témzZeeroc
Alarmuijici je fakt, Ze i nasilna trestrénnost nezletilych dosahuje vysokych hodnot.
Nap:. v roce 2005 dosahuje majetkova kriminalita néyeh 19 skutki, zatimco
nasilna kriminalita celych 27 evidovanych skut& v r. 2010 je evidovan v Hradci
Kralové jeden majetkowyin jinak trestny oproti 10 nasilnym skadtk! Jak je jiz vySe
uvedeno, nasilné trestréy jsou povazovany za problém budoucnosti d mladeze,
kterému je pdeba ¥novat zvySenou pozornost a jak je vidno, nasilishguje, ba na
vyvoje nasilné kriminality na sledovanych Uzemisby pro zajimavost zaneseny do

nésledujiciho grafa. 12.
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Nasilné trestné Ciny déti a mladistvych
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Graf¢. 12 Nasilné trestnéiny déti a mladistvych

Jak je vySe znibvano, i tento graf potvrzuje, Ze nasili pacharsémd je
celospoléensky problém, ktery je nutn&Sit, nebé ¢isla v grafu jsou nedprosna a
jasna. Dokonce v r. 2004 a v r. 2013 se dopustiydd 18 let také zavazného trestného
¢inu vrazdy, v r. 2013 dokonce dvou vrazd!

| tak malé obvodni odteni jako je Hdice, eviduje tér¥ kazdor@né néjaké
nasilné trestn&iny spachané @mi. Jicin v r. 2010 dokonce ftpdhonil" Hradec
Kralové. A Hradec Kralové téen kazdoréné drzi prvenstvi pevhv rukou vysokym

poctem spachanych nasilnych skiutk
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7.3 Analyza vyvoje majetkové kriminality déti a mladistvych se
zamérenim na kradeZe na Uzemi okresu din a krajského mésta
Hradec Kralové

Tato podkapitola bude blize z&fana na vyvoj majetkové kriminality, resp.
nastini jakych konkrétnich kradezi, s¢i & mladistvi nejastji dopouséli v obdobi od
r. 2003 do r. 2013 na uvedenych uzemich. Pro lg@8hlednost jsou udaje
zaznamenany do nasledujicich @rafPro tvorbu graf jsou vybrané népsgjsi
majetkové trestn&iny déti a mladistvych, coZ jsou: krddeZze motorovych deki
dvoustopych, kradeze kapesni, kradeze jizdnichkkéjeze v bytech a v rodinnych

domech a kradeze v jinych objektech (Skoly, progegentdélska druzstva apod.)

Kradeze jizdnich kol
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Graf¢. 13 - Kradeze jizdnich kol

Tento trestngin dominuje zejména v Hradci Kralové u mladistvyatezletilych,
ackoliv celkovy pdaet skutki neni az tak vysoky, jak by sedayodré mohlo
piedpokladat, neliotento trestnyin neni tak narény na proveditelnost a spoustétid
¢i mladistvych jizdni kolo odcizi prasproto, Zze samo Zzadné nema.

NejvysSi hodnoty eviduje rok 2005, kdy se mladiskwpustili 6 kradezi jizdnich
kol, coZz koresponduje sice s celkovyntimmn kradezi v tomto roce v Hradci Kralové a
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v Ji¢ing, ovSem v celorepublikovém formatu je¢pb skutki spachanych trestnyciini
mladistvymi pra¥ v r. 2005 nizsi.

U nezletilych byl evidovan kazdame pouze jeden anebo Zadny skutek kradeze
jizdniho kola. Pouze v r. 2007 v Hradci Kralovéybglidovany tyto skutky dva.

V Jikiné byl co do potu kradeze jizdnich kol nejkritijSi rok 2005, kdy se
mladistvi dopustili 3 kradezi. V ostatnich leteah steji jako v Hdicich tohoto

trestnéhainu dopoustli nezletili i mladistvy spiSe ojedife a vyjimené.

KradeZe v bytech a rodinnych domech
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Graf¢. 14 Kradeze v bytech a rodinnych domech

Nasledujici graf zra, Ze kradezi v bytech a rodinnych domech se&aseji
dopoustli mladistvi z Hradce Krélove, ale ani u mladisthyz Jtina nejsou hodnoty
zcela zanedbatelné. Naw r. 2009 nebyl v Hradci Kralové evidovan zadmutsk,
zatimco v Jin¢ rovnou skutky dva. Rok 2011 vykazuje naprostonstéjodnoty jak v
Hradci Kralove, tak v diné. Vezmeme-li v Gvahu et obyvatel v jednotlivych
meéstech, Jiin se dostava razartrdo popedi v p@tu spachanych skuik Nicmérg
nejvySsi hodnoty jsou zaznamenany v r. 2006 v Hradd@lové a to se sedmi
spachanymi kradezemi v bytech a rodinnych domecadistvymi. V tomto roce
zaznamenava nejvyssi hodnotydidi Hdaiice negesahuji v celém sledovaném obdobi

vice nez jeden skutek.
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Kradeze kapesni
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Graf¢. 15 - Kradeze kapesni

Zatimco v Hdicich se dti a mladistvi kapesnich kradezi vipéhu sledovaného
obdobi prakticky ibec nedopousli (pouze v roce 2003 byl evidovan jeden skutek),
tak mladistvi v Hradci Kralové se&ihili" o poznani vice, nelibnag. v roce 2008 bylo
evidovano 12 kapesnich kradezi spachanych mladstayw roce 2005 bylo evidovano
skutki 9. Nezletili v Hradci Kralové sice v r. 2006 spakho i skutky vice nez
mladistvi, ale jinak p&et kapesnich kradezi spachanych nezletilymi na tzndmesu
Hradec Krélové nepséhl dva skutky.

V Jicing se nezletili ani mladistvi nedopustili vice nebuahskutki v jednom roce
a v rekterych letech, a to zejména ke konci obdobi, relyltiné evidovana zadna

kapesni kradez spachana mladistvytnnezletilymi.
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Kradezev jinych objektech
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Graf¢. 16 - KradeZe v jinych objektech

V podskupi Kradez v jinych objektech jsou evidovany vesSkenm@&dkze
spachané mimo byty a rodinné domy, tedyin&padeze ve Skolach, prodejnach, v
zenedélskych druzstvech, v garazicliznych firmach apod.

Z grafu je mozné Wist, Ze ¢chto krddezZi se ve sledovaném obdobi dogbust
opet negastji mladistvi v Hradci Kralove, kdy v r. 2007 bylp&hano mladistvymi 16
kradezi. DalSi nafznivy vyvoj pro Hradec Kralové byl v r. 2008 sgwem 13 kradezi a
v r. 2005 s p&tem 9 kradezi. Toto jsou také 3 nejvysSi hodnoafugve sledovaném
obdobi. Od r. 2009 do r. 2013 maji ale kradeZzenychi objektech klesajici tendenci.
Priznivé hodnoty Hradec Kralové vykazuje v r. 2018y kse zde dopustili mladistvi
trech kradezi v jinych objektech a Wid& a v Hadicich (&etné nezletilych v Hradci
Kralové) nebyl evidovan Zadny skutek. Pro zajimaye#eba uvést, Zze v r. 200Xih
v pcoctu spachanych skuikmladistvymi Hradec igvySil a v r. 2010 a v r. 2011¢h
vykazoval shodny peet skutkKi jako Hradec Kralové. Vzhledem k ¢a obyvatel
Zijicich na jednotlivych Uzemich je tedy zejménakkaci obdobi problém spatvan
spiSe na dinsku, Hradec Kralové si drzi od r. 2009 niZSi fgiam poctu spachanych
krddezi mladistvymi.

U nezletilych byl evidovan vyssi pet spachanych skuikpouze v r. 2004 a to v
Hradci Kralové - 8 kradezi, coz o dva skutkeyysilo i trestnowinnost mladistvych v

Hradci Kralové. V r. 2003 se o stejnou hodnotech spachanych kradezi bkl
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nezletili v Hradci Kralové s mladistvymi krajanyrvdadistvymi v J§iné. Dale jiz byvaji
hodnoty nezletilych &Sinou o poznani nizsi.

V Horicich byla kradez v jinych objektech u nezletilyetiidovana pouze v r.
2003 a v r. 2004, vzdy po jednom skutku a u mlagigdt v r. 2004, 2008 a 2010 také po
jednom skutku. V r. 2005 skutky dva. V této tréstmnosti tedy u dti az tak velky
problém rozhod&neni.

Kradeze motorovych vozidel dvoustopych
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Graf¢. 17 - KradeZe motorovych vozidel dvoustopych

KradeZz motorovych vozidel dvoustopych ipak frekventovagjSim trestnym
¢inim a to zejména u mladistvychii pohledu na graf je patrné, Ze nejvice kradezi aut
bylo spachano mladistvymi v r. 2011 v Hradci Kra@oa to 18. Nicmeénpii blizsi
analyze grafu zjistime, Ze z g@ku sledovaného obdobi v do spachanych kradezi
byl sice na prvnim mis&tHradec Kralové, ale jiz v r. 2008 evidovatidi o polovinu
vySSi p@et kradezZi vozidel mladistvymi nez v Hradci Kralpvé2009 a 2010 byly @b
mésta na stejné arovni a v r. 2012 a 2018t@j@in v paitu krddezi motorovych vozidel
Hradec Kralové znm¢ prevysil.

Pro Hdice byl vyrazny v p&tu spachanych kradezi rok 2011, kdy byly evidované
3 kradeZe vozidel mladistvymi, coz je stejfigelnd hodnota jako v r. 2008, 2069
2012 v Hradci Kréloveé (v r. 2010 a 2013 dokoncé&si).

Nezletili se dopousli této trestnécinnosti ve srovnani s mladistvymi jen
ojedirgle, jediny razant§jSi nagst v pa@tu spachanych kradezi nezletilymi na vSech

53



Gzemich byl evidovan v r. 2004 v Hradci KréalovéwaJdiing, kdy v obou nistech byly
tohoto roku nezletilymi spachany 3 kradeZze motocbvyozidel dvoustopych a to je

také jediny exces ve sledovaném desetileti.

Kradeze véci z automobilu
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Graf¢. 18 - Krddeze &ci z automobil

Posledni kradezi, jejiz vyvoj bude podroben arglje kradez &ci z automobilu.

Z vySe uvedeného grafu jéefme, Ze tento problém ma v posledni&@pbmerné hodre
piiznivy vyvoj pro spolénost. Nicmén je poteba uvést, Ze prévkradeze ¥ci z
automobit je velmi €Zké objasnit a zjistit pachatele tohoto jednanbatigraw tato
evidovana trestnéinnost je v drtivé ¥tSirgé pripadu odloZzena dle ustanoveni § 159 a
odst. 5 trestnih#adu - pachatel nez;jist".

Rok 2008 se vifpact mladistvych v Hradci Kralové tahne aXislu 37, coz je
vabec nejvysSi hodnota spachanych kradezi, kterdejesSech uvedenych grafech
zaznamendéna. Zvlastni je, Ze v r. 2007 nebyl edddov Hradci Kralové Zadny takovy
skutek a v r. 2009 byla krade#of z automobil evidovana u mladistvych pouze jedna.
Nabizi se otazka, co tedy mohlo byi¢mou 37 objasénych skutk v Hradci Kraloveé v
r. 2008.

Negativni vyvoj kradezZi&ci z vozidel v Hradci Kralové z r. 2008 kopirujevey
nejen majetkové kriminality v Hradci Kréalove, kdgkr 2008 zaznamenava nejvyssi

! pozn. z praxe prap. Andrey Hladikové, inspektorky OOP Hofice
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hodnoty minulého desetileti, ale také celorepubikayvoj, kdy také v r. 2008
dochazelo mladistvymi k téh nejvy3sim hodnotam v ptu spachanych skuikv CR
mladistvymi.

DalSim nepiznivym rokem, kdy se mladistvi v Hradci Kraloveé pastili 27
kradeZzi ¥ci z vozidel je r. 2004. Zde je zajimavé, Ze v naice se i nezletili dopustili
v Hradci Kralové 17 kradezi, coz je ze vSech gnafznaiujicich jednotlivé kradeze
také doposud nejvyssi hodnota u nezletilych.

Jicin a Haice zaznamenavaji vysSi hodnoty pouze v r. 20@6jaktmladistvi, tak

nezletili, nicmén kradezim ¥ci z vozidel bezkonkuré&né dominuje Hradec Kralové.

7.4 Shrnuti

Stav kriminality nezletilych &i a mladistvych prochézi jistym vyvojem. Tento
vyvoj v obdobi mezi roky 2003 az 2013 byl pro tuimaci sledovan a podrogin
analyzovan. Nejprve bylo pachani trestignosti nezletilymi dtmi a mladistvymi
zantieno na celorepublikovy vyvoj. Provedenou analyzgho zjiSttno, Ze kriminalita
nezletilych d@ti a mladistvych na uzendiR ma klesajici tendenci. Z atku obdobi az
do r. 2009 byl p&et spachanych skuiko poznani vyssi. Od r. 2010 se kriminalitsi &
mladistvych sniZzuje a to paimé razantd. Je evidentni, Zz€im vysSi je celkova
kriminalita v CR obec#, tim vziista také peet participujicich &i a mladistvych na
poctu spachanych skuik Alarmujici p@et nezletilych éti pachajicich trestnotinnost
byl zaznamenan v r. 2003, kdyded spachanych skutkna GzemiCR prekonal hranici
5000 tchto ¢ina. V pripadt mladistvych pak byla hodnota za posledni desktilet
nejvyssi v roce 2007 a to 8079 spachanych skuibz také koresponduje s hodnotami v
grafu celkové kriminality \CR, kdy v r. 2007 bylo dosaZeno t&mmejvyssich hodnot.

Dale byla srovnana kriminalitaéd a mladeZe ¥R s kriminalitou na Slovensku,
ackoliv srovnat vyvoj kriminality dvou zemi je z&ia& problematické a jef¢ba brat v
Gvahu veSkeré aspekty vztahujici se k jednotliviemim. Nicmén z analyzy bylo
zjisteno, Ze kriminalita nezletilychdti je v kazdém roce ve sledovaném obdobi vyssi v
Ceské republice, neZ ve Slovenské republi¢kola/ v obdobi mezi roky 2010 aZ 2013
jiz neni rozdil tak jednozray, jako v letech 2006 az 2009, kdy kriminalita leéch

v CR zaznamenavala jednou tolik vy33i hodnoty neZlmeeSsku.
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Kriminalita mladistvych se jiz zag 1isi a proCR vypada i optimistitéji, neba’

v trestn&innosti mladistvych mezi @na zen¢mi neni tak markantni rozdil, jako tomu
bylo u nezletilych. Zajimavé a pGR piiznivé je srovnani kriminality mladistvych v
letech 2010 az 2012, kdy kriminalita v obou zenj&ma stejné Urovni, pouze kolisa
fadow o péar desitek skutka v r. 2013 bylo jiz VCR mladistvymi spachano o 733
skutkii méreé neZ na Slovensku, coZ je pt® velmi optimistické.

Dale byly pro analyzu trestn&nnosti dti a mladistvych pachatelna Gzemi
okresu Jin a v okrese Hradec Kralové stanoveny nasledinygiotézy, které budou
nyni doplrény o zjiS€na fakta, resp. o data z vyhodnocenych analyzsttiych
vykazi PolicieCR:

H1: V pribéhu sledovanych let ma kriminalita déti a mladistvych vznistajici
tendenci

Z analyzy vyvoje celkové kriminality nezletilychraladistvych na Uzemi &sta
Hofice, Jtin a Hradec Kralové (viz graf. 9, 10 a 11) je patrné, Ze kriminalita
nezletilych zaznamenavala nejvyssé@@ina jinak trestnych zejména v letech 2003 az
2005 a v pipact mladistvych bylo nejvice provéni zaznamenano do roku 2008, kdy v
tomto roce byly také zaznamenanyibec nejvySSi hodnoty v pm spachanych
provireni. Od r. 2009 ale postuprklesa poet spachanych skuikjak dstmi, tak i
mladistvymi. Tedy hypotéz&a 1 se nepotvrdila.

H2: V krajském mésté se dti i mladistvi dopoustli ¢astji protipravniho jednani
nez ve nésté okresnim.

Tato hypotéza se potvrdila, neba grafi celkové kriminality nezletilych a
mladistvych(viz graf¢. 9, 10 a 11)na Uzemi Hiic, Jiéina a Hradce Kralove jegme,
ze olg cilové skupiny vykazovaly nejvySSi hodnoty vzdyagr v nejwtSim nest
Hradci Kralové. Toto zjishi je samoiejm¢ logické, vezmeme-li v Gvahu pet
obyvatel v jednotlivych rstech a jejich sidlistni uspadani.

H3: V pribéhu sledovanych let se éi a mladistvi nej¢astji dopoustéli kradezi.

Tato hypotéza se potvrdila s naprostou jedn&rzosti, neb® jen z letmého
pohledu na grafy zaznamenavajitélped kriminality dti a mladistvych v jednotlivych
meéstech (grak. 9, 10 a 11) se sloupce majetkové kriminality tAhrzdy k nejvySSim
hodnotam. Majetkova kriminalita tedy absokutmede v pétu spachanych trestnych
¢inu nezletilymi dtmi a mladistvymi.

H4:V pribéhu sledovanych let se &i a mladistvi nej¢astéji dopoustéli kradezi véci

z vozidel.
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Vyvoj kriminality negasgji pachanych kradezi nezletilymi a mladistvymi ve
sledovaném obdobi na tzemi OOR Harice, JEin a Hradec Kralové byl podroben
analyze v podkapitole 7.3. Do jednotlivych dgrafraf ¢. 13-18) byly zaznamenany
pocty kradezi jizdnich kol, kradezi v bytech a rodicimjdomech, kradezi kapesnich,
krddezi motorovych vozidel dvoustopych, kradezinygh objektech a kradeziei z
automobili. Z analyzy bylo zji&tno, Zze konkrétév Horicich se s celkovym ptem 11
skutkii dopouskli nejcastji nezletili a mladistvi kraddezesgi z automobil. Dale se pak
dopous&tli shodreé se sedmi evidovanymi skutky kradezi v jinych obgek a kradezi
motorovych vozidel dvoustopych. V ¢ihé je nejvySSi peet spachanych skuik
mladistvymi a nezletilymi fi¢itan krddezim motorovych vozidel dvoustopych, a to
celych 52 skutk. Kradeze v jinych objektech dosahtigla 46 skutk a kradeze &ci z
automobil eviduje skutk 25. V Hradci Kralové prvenstvi v ptu spachanych kradezi
pati kradezim ¥ci z automobil a to 124 spachanych trestny&éimt nezletilymi a
mladistvymi. KradeZe v jinych objektecitaji 90 skutk a krddeZe motorovych vozidel
dvoustopych 84 skuik

Celkem nejmensi et spachanych skuikve vSech sledovanych oblastech, tedy
souwet Haic, Jiina a Hradce Kréalové, eviduji kradeze jizdnich kalohromady 36
spachanych kradezi, dale kradeze kapesni, ktegyelviflovano celkem 48, kradezi v
bytech a rodinnych domech bylo ve sledovaném obdabhamenano 53. Se shodnym
poétem 143 skutk se o druhou aéti pozici v Zeticku kradezi dli kradeZe v jinych
objektech a kradeZze motorovych vozidel dvoustopyivenstvi v p&tu spachanych
skutki nezletilymi a mladistvymi v {sobnosti OOR'R Haice, JEin a Hradec Kralové
se 160 spachanymi trestnyriiny pati kradezim ¥ci z automobil. Zde se tedy

hypotéza jednozriiaé potvrdila.
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Zavér

Socialré patologické jevy &i a mladeze je téma, které je velmi aktuélni a
vzbuzuje zajem u Siroké laické regnosti, neb® mnozi spoluotané maji s éskou
delikvenci také osobni zkuSenost.

V prvni ¢asti prace byly podany zékladni informace o damblpmatice tykajici
se dtské delikvence.

Dé¢tska delikvence vykazujdizné specifické rysy ve gpobu spachani trestného
¢inu a také je jinym zjsobem motivovana. 4igob spachani prowni a ¢inu jinak
trestnych se vyziaje nap. nedokonalougi nenaplanovanouifpravou, emotivnim
jednanim, pedmet zajmu trestné€innosti byva dtskeho charakteru, vyskytuje &astji
ve spolupachatelstvi aj. Co se motivace ke spach@sinéhocinu tyce, silnym
motivem byvatasto touha po ziskani konkrétni materiakdii ziskat obdiv a uznani
ze strany vrstevnik

S motivaci souvisi i mozn&ipina vzniku delikventniho jednani, ovSsem moznych
kriminogennichkcinitelu je velké mnoZstvi. Z biologickych fakfobyva zvazovan jako
mozny kriminogenngtinitel vliv dédi¢nosti, nicmén piredpoklad genetického vlivu na
rozvoj delikventniho jednéni prokdzan jednaawanebyl. Ani studie zkoumajici vliv
moznych psychologickychinitela neginesla Zadné z&sadni tvrzeni a fakta. Jak bylo v
pribéhu celé prace dkolikrat zdiraziovano, nejsilgjSi mozny kriminogenni faktor je
spatovan v socialnim prosdi a to zejména v patologickém rodinném Feakt |
piislovitika, Ze ,mala chyba na &itku se muze stat velkou chybou na konci“.

V rodine se vyskytuji nejastji patologické vlivy jako nap kriminalni a
antisocialni rodie, zanedbavani nebo zneuzivagti,dzpisoby vychovy ditte rodtem
(nedostatéeny dohled, nedostatea disciplina, emini chlad, nizka rodovska
spolutast s dittem) a tvrda vychovad&stymi fyzickymi tresty.

Zminovan byl takeé vliv Skolniho prastdi, ¢i vliv vrstevnickych skupin. Co se Skolniho
prostedi tye, zde je jako silny kriminogenni faktor sfzathn problém Sikany a
zaskolactvi.

Pfi hodnoceni sociath patologickych viivi u déti je dilezitA mira jejich
hodnoceni pro jedince i pro spéhest. NefastjSi patologické jevy, které se u obtézn
vychovatelné mladeze objevuji, jsou I1zi, kradezdskmlactvi, sebeposkozovani,

konzumace alkoholuj drog.
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Cilem této prace bylo zmapovat vyvoj pachani mgdt ¢ina déti a mladeze a
zjistit neastji pachané trestnéiny détmi a mladezi v Krélovéhradeckém kraji. Ze
statistického zjifovani a analyzy dat bylo zj&to, Ze na Uzemi Hie, Jina a Hradce
Kralové zaznamenala kriminalita nezletilych nejiy§gcet ¢ina jinak trestnych
zejména v letech 2003 az 2005 a kippd mladistvych bylo nejvice provémi
zaznamenano do roku 2008. Od r. 2009 ale postklesa poet spachanych skuikak
détmi, tak i mladistvymi, tedy kriminalita&i a mladistvych ma v Kralovéhradeckém
kraji klesajici tendenci, coZ je pro spalest fiznivy vyvoj. Nejvice ¢inu jinak
trestnych a provini se dopousti déti i mladistvi v Hradci Kralové a nejmérpak v
Hofticich.

Dale bylo z analyzy dat jednozim zjiSttno, Ze majetkova kriminalita absol&tn
vede v potu spachanych trestnyckinu nezletilymi ditmi a mladistvymi.Také je
potreba pro vaznost situace zminit, Ze pro n&glskutkové podstatyiecinu kradez se
musi jednat o majetkovou Skodu nikoliv nepatrnooZ @namena Skoda dosahujici
castky nejmeéd 5.000 K. Tedy dalSi a iejmeé i prevaznacast majetkovych delikit
spachanych nezletilymi a mladistvymifgSena ve spravniiizeni jako pestupek proti
majetku. Do pestupkové roviny pak spadaji kradezZe v obchodnécheth, kde jsou to
neiastji kradeze obleeni, sladkosti, htgk, ¢i napr. kradeze nezaji&ych jizdnich
kol do hodnoty 5000,- K V sowasné dob se rozmaha také kradez Zeleza z &oln
piistupnych prostranstu neoplocenych zahrad.

Zmapovanim vyvoje pachani trestnyha déti a mladeze v Krélovéhradeckém
kraji byl naplrén jeden z cil prace.

DalSim cilem prace bylo zjistit ngstji pachané trestnénnosti ctmi a mladezi
v Kralovéhradeckém kraji, kde bylo ze statistickdtoainoceni a analyzy dat z{igo,
Ze celkem nejmensi pet spachanych skuikve vSech sledovanych oblastech, tedy
souwet Haic, Jiina a Hradce Kralové, eviduji kradezZe jizdnich kalohromady 36
spachanych kradezi a prvenstvi ¥pospachanych skuiknezletilymi a mladistvymi v
pasobnosti OOR'R Harice, JEin a Hradec Kralové se 160 spachanymi trestrngmyi
pafti prvenstvi kradeziméei z automobil.

Cil této prace byl tedy spin, resp. byl zmapovan vyvoj pachani trestnyicti
déti a mladeze a byly také zj#ty nefastji pachané trestnéiny détmi a mladezi v
Kralovéhradeckém kraji.

K tomu, aby mohla byt problematika sociélpatologickych jeu efektivré a

Ucelré reSena, je zapitebi funkiniho systému zejména primarni prevence. Jéepat
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preventivni¢innost v této oblasti provétd komplexrE, urcit hlavni problémy a jejich
piiciny a dle zjiS¢ného prova& konkrétni preventivni op@&ni a to jak v oblasti
Skolniho vzdlavani, tak v mimoskolnich organizacich a takéétmy rodin a Siroké

verejnosti k dané problematice a k moznostefadphazeni nezadoucich socialnich

o

jevi.
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Seznam (Filoh

Prilohag. 1

Seznam zakoé, mezinarodnich smluv, Fedpisi a doporweni, upravujici

problematiku sociopatologickych jevi u déti a mladeze.

Usneseni RedsednictvaCNR ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny zékladnich prav a
svobod

Zakon ¢. 359/1999 Sbh., o sociahpravni ochra& déti, ve zréni pozdjSich gedpidi
Zakong¢. 94/1963 Sh., o rodéve zréni pozdjSich gredpisi

Zakong. 40/1964 Sb., atansky zakonik, ve 2ni pozdjSich gedpisi

Zakon¢. 99/1963 Sh., atansky soudnifad, ve z#ni pozdjSich gedpisi

Zakon ¢. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém a&egrim, ve zni
pozcjSich pedpigi

Zakong¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik —&@ninosti od 1. 1. 2010

Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnittizeni soudnim (trestriad), ve zgni pozdjSich
predpigi

Zakong¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi vécech mladeze

Zakong¢. 200/1990 Sb., oipstupcich, ve zZmi pozdjSich gedpig

Zakon¢. 325/1999 Sb., o azylu a o #m zakona¢. 283/1991 Sb., o PolictR, ve
zreéni pozdjSich pgedpigsi

Zakon¢. 109/2002 Sh., o vykonu Ustavni vychovy nebo auféavychovy ve Skolskych
zarizenich a o preventi¥nvychovné pé& ve Skolskych zézenich a o zené¢ dalSich
zakoni

Zakon¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, véenzpozdjSich gedpigi

Zakong¢. 117/1995 Sb., o statni socialni potiore zini pozdjSich gedpid
Z4akon¢.111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, vérdmpozdjSich gedpisi

Zakon¢. 500/2004 Sb., spraviad, ve zani pozdjSich gedpisi

Zakon¢. 273/2008 Sb., o Policieské republiky

Z&kon¢. 300/2005 Sb., trestni zakon SR

Instrukce MPS\.j. 21-12242/2000 ze dne 15.3. 2000, kterou seogfanzsah
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evidence ¢ti a obsah spisové dokumentace &edh, vedené organy soci&lpravni
ochrarg déti a obsah spisové dokumentace o Zadatelich o ersvaej o s¥eni do
péstounské p&e

Instrukcec.j. 142/2007-Org. ze dne 5. 4. 2007, kterou sewypeapostup fi vykonu
soudnich rozhodnuti o vychéwezletilych dti

Scleni ¢. 104/1991 Sb., o Umlgw pravech déte

Scleni &. 209/1993 Sb., o sjednani Smlouvy mé€askou republikou a Slovenskou
republikou o pravni pomoci poskytované jastmi organy a o Uprav nékterych
pravnich vztah v obtanskych a trestnichtgech

Scleni &. 43/2000 Sb., o Umlwv o ochrag déti a spolupraci fi mezinarodnim
osvojeni

Sckleni¢.132/2000 Sh.m.s., o Evropské undwosvojeni

Sckleni¢. 66/2000 Sb.m.s., o Evropské unmiuwuznavani a vykonu rozhodnuti

0 vychow déti a obnoveni vychovyadti

Sckleni¢. 47/2001 Sb.m.s., dipeti Evropské umluvy o pravnim postavestid
narozenych mimo manzelstvi.

Sckleni¢. 54/2001 Sb.m.s., dipeti Evropské umluvy o vykonu praw

Doporweni RE 4(1984) o rotbovské zodpo¥dnosti

Doporweni RE 6(1987) ogstounskych rodinach

Doporweni RE 2(1993) o medikosocialnich aspektech znangoh dti

Doporweni RE 1286 (1996) o Evropské strategii p¥t.d
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Prilohag. 2

CD s naskenovanymi statistickymi vykazy kriminality PCR za obdobi od 1. 1. 2003
do 31.12. 2013
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