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Anotace

Cilem prace je zpracovani archeologického materidlu z archeologické lokality ve
Hvozd’anech. Veskery archeologicky material je zpracovan v databazi, ktera je
soucasti ptilohy. Tato prace porovnava vysledky mé databaze s vysledky
archeobotanické analyzy a antrakologické analyzy. K analyze keramickych zlomki byl

pouzit deskriptivni systém vytvofeny O. Chvojkou.



Annotation

Annotation The aim of this bachelor thesis is to process the archaeological material
from the archaeological site in Hvozdany. All the material is processed in a database
which is a part of the attachment. This thesis compares the results of my database with
the results of the plant macroremains analysis and charcoal analysis. The descriptive
system from O. Chvojka was used for the analysis of ceramic fragments.
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Uvod

V ramci své bakalarské prace jsem zpracovaval reprezentativni soubor keramického
materidlu z lokality ve Hvozd’anech, ktera se nachazi v mikroregionu feky Smutné a cca
5 km od mésta Bechyné. Archeologicky vyzkum na této lokalit¢ byl proveden v 1été
roku 2009 vramci archeologické praxe studentii Jihoeské univerzity v Ceskych
Budé¢jovicich, jehoz vedoucim byl Ondiej Chvojka. V ramci tohoto archeologického
vyzkumu byla provadéna archeobotanickd analyza (Sdlkova 2011, 310) a
antrakologicka analyza, kterou provedl Jan Novak (Novdk 2011, 325).

Bakalatska prace mé n€kolik hlavnich cili.

1. Urceni a rozpoznani archeologickych nalezi.

2. Urceni jednotlivych keramickych tfid a identifikace jednotlivych keramickych
zlomkd.

3. Komparace jednotlivych archeologickych nalezli, rostlinnych makrozbytki a
uhlikd.

4. Zhodnoceni formalnich a prostorovych vlastnosti naleza.

Vystupem prace je databaze veskerych archeologickych nalezi nalezenych v celé
lokalit¢ Hvozd’any. Identifikace zlomki se nachazi taktéz v databazi ¢. 1. K intepretaci
typologie jednotlivych zlomkul byl pouzit systém O. Chvojky (Chvojka 2009). Dalsim
vystupem je porovndni vyplni jednotlivych sektord mechanickych vrstev jednotlivych
sond. Toto porovnani se tyka jednotlivych keramickych tfid, rostlinnych makrozbytkt a

nalezené mazanice.
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1 Prirodni podminky

Lokalita, na niz byl proveden archeologicky vyzkum, se naléza v mikroregionu
ficky Smutné. Tento mikroregion se rozléhd po celém povodi ficky, na obé strany
zhruba v rozmezi 5 km, naléza se v dolnim toku a muzeme fici, ze je blize k fece
Luznici. Tyto dva toky spolu s jejich p¥itoky uréuji charakter krajiny. Ricka Smutna
prameni zhruba Ctyfi kilometry od vesnicky Jistebnice, kterd se nachazi v nadmotské
vysce 650 m n. m., ma hned né€kolik pfitokd, jez urcuji prostiedi krajiny v tomto
regionu. Vé&tSinu ptitokd tvoii potoky Milevsky, KoliSovsky, Plzinsky, v obci Rataje

dosahuje pratok Smutné 1m¥s. S timto pratokem se vléva do Luznice.

Z vegetacniho hlediska se v oblasti povodi ficky Smutné nachazi luhy a olSiny. Pro
horni tok ficky Smutné jsou charakteristické¢ bikové buciny. Nachazi se zde také dub a
ojedinéle jedle. Na stfednim toku jsou bikové a jedlové doubravy. V mélkych terénnich

snizeninach je hojné zastoupeni jedle bélokoré (Chvojka a kol, 2011, 8-9).

Z geomorfologického hlediska se jedna o mirn€ zvinénou krajinu tzv. Bechynské
pahorkatiny, v niz se nachazi vyse zminované vodni toky (Chdabera a kol. 1985, 22-24).
Primérna nadmoftska vyska v jiznim mikroregionu ficky Smutné je zhruba mezi 400 a
450 m n. m. Nejniz§im bodem je zminéna hladina feky LuZnice. Zalesnéni oblasti je
velice husté, kolem lokality se naléza zhruba 10 km? lesa. Zkoumana lokalita se naléza

na poli mezi timto hustym zalesnénim.

Meteorologicky tato oblast patii k nejteplej$im oblastem jiznich Cech. Primérné
roéni teploty se zde pohybuji od 7-7,5 C° (Chdbera kol. 1985, 126-127, obr.7). Co do
vlhkosti a poCtu srazek je tato oblast velmi chuda. Ro¢ni uhrn srazek je pouze 600 mm

(Chabera a kol. 1985, 143).

V okoli Bechyiiska se naléza nékolik lozisek keramického jilu (Chdbera 1982, 26;
Novdk 2002, 17). V blizkosti Bernartic a Borovan se nachazi nalezist¢ grafitu (Oswald
1959, 65-66, Frohlich -Cicha 1998; Novik 2002, 33). Zlato se v blizkosti nami
sledované lokality objevuje pouze v podobé hlubinnych loZisek mezi Sepekovem a
Opatany (Novak 2002, 214; Fréhlich — Chvojka 2003, 55-56). V blizkosti lokality se
také nachazi nalezis$té bilého opalu, toto nalezi$té je umisténo na jiznim svahu vrchu

Chlum u Sepekova (Fréhlich — Chvojka 2003). Toto nalezisté bylo vyuZivano nejen
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vV dobé kamenné ale také v dobé bronzové. To nam dokladaji nalezy bilého opalu na

vysinném sidlisti v Opatanech, datovaném do starsi doby bronzové.
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2 Déjiny vyzkumu
Byly zde provadény jedny z prvnich archeologickych vyzkumil v jiznich Cechach.
Velké mnoZstvi pamatek bylo poSkozeno vlivem téchto amatérskych archeologickych

vyzkumu. Mnoho lokalit nebylo dobie zdokumentovano, takze o nich mame velmi malo

informaci (Sklendr 2005, 460).

Prvni datované vyzkumy v této oblasti spadaji do obdobi kolem roku 1845. Prvnim
amatérskym archeologem, ktery se zabyval touto oblasti, byl ufednik Hynek Princ
(Sklendr 2005, 460). Prvnim zastupcem odborné archeologie v jiznich Cechach se na
pocatku 60. let 19. stoleti stal Jan Karel Hrase, ktery se v povodi ficky Smutné pokusil
zmapovat rozprostfena mohylova pohiebisté. V roce 1863 vydal vibec prvni nakres
mohylovych pohiebist’ této oblasti (Hrase 1862-1863, 420). Jeho systematicka prace

Vv té dob¢ neméla obdoby.

Na tuto pielomovou praci navazuje Josef Ladislav Pi¢, ktery je povaZzovan za hlavni
osobnost ¢eské archeologie prelomu 19. a 20. stoleti. J. L. Pi¢ nechal zmapovat nékolik
desitek mohyl v této oblasti. Vysledky svych nalez J. L. Pi¢ pravidelné publikoval
v diléich zpravach (Pi¢ 1886-1897a; tyz 1898-1899a; tyz 1898-1899b).

Na Bechynisku také badalo mnoho méné znamych osobnosti Ceské archeologie,
témi byli: Vaclav Pozarecky, Antonin Haskovec (Sklenar 2005, 206, 459). Mezi dalsi se
zatadil také Bohuslav Hellich, ktery pfipravoval novou expozici Néarodniho muzea
pravé se zaméfenim na mohylniky (Sklenar 2005, 215). Po dobé, kdy se
archeologickym lokalitam na Bechyiisku vénovala velkd pozornost, pfichdzi Gtlum a
nejvyznamnéjsi udalosti do roku 1911 se stava otevieni muzea v Bechyni, ve 20. letech

bylo otevieno muzeum v Milevsku (Benes 1966, 1-2).

Naésledujici 1éta po konci druhé svétové valky se profesionalizuje celd archeologie
v Cechach. Jizni Cechy nejsou vyjimkou, aviak bechyiiskym mohyldam a pohiebistim
nebyla vénovana piiliSnd pozornost. Jedinou vyjimkou je pouze Cinnost Antonina
Benese. S jeho jménem je spojeno nékolik regulérnich archeologickych vyzkumi.
Vyzdvihnout se da pfedev§im jeho vyzkum bechyiského hradisté, ktery byl proveden
v roce 1975 (Benes 1975).
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Rozvoj dals$iho poznani lokality Bechyniska pfinesla az 90. 1éta 20. stoleti zasluhou
systematického vyzkumu Jiftho Militkého a Jifiho BeneSe. Diky témto dvéma
archeologim se objevuji prvni sondaze, a tim soupis archeologickych lokalit se
mnohonasobné rozrostl. Po roce 2000 v této oblasti vedl vétSinovou ¢ast vyzkumi Jan
Michalek. V soucasné dobé se na Bechyinisku uplatiuje prevazné systematicky

povrchovy sbér, ktery vede J. Bene§ a O. Chvojka.
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3 Metoda vyzkumu, zpracovani a vyhodnoceni

Archeologicky vyzkum byl veden formou letni archeologické praxe studentl
Jihoteské Univerzity v Ceskych Budgjovicich. Do mist pozitivnich pedologickych vrti
na zminéné lokalité¢ byly polozeny tii zjiStovaci sondy ¢tvercového tvaru o délce strany

p&t metrd.. Viechny tfi sondy byly rozd&leny na 25 &tverct o plose 1m? (Chvojka a kol.
2011, 117; Kuna a kol. 2004).

3.1 Analyza keramického materidlu

Analyza keramického souboru z lokality Hvozd’any, okr. Tabor nam umoznila
ziskat datovou zakladnu, ktera nam dopomohla k nasledné deskripci, Casovému zafazeni
a nasledné interpretaci celého aredlu. Jednalo se o soubor 6 697 keramickych zlomkd,

dale 0 492 kusu mazanice a 20 kusu ostatniho materialu.

Pro vytvoreni databaze byl vyuzit program Microsoft Acess 2010 a v ném byly
vytvofeny dvé databdze obsahujici evidenci, ktera je rozdélena do dvou kategorii. Prvni
databaze obsahuje zakladni informace o jednotlivych saécich, ze kterych jsou sond,
Zjaké jsou vrstvy, zjakého konkrétniho sektoru dané sondy jsou vybrany a taktéz
obsahuje pocty jednotlivych fragmenti (mazanice, zlomkt jednotlivych keramickych
tfid, celkovou hmotnost daného sacku). V druhé databazi jsou popsany nejen jednotlivé
keramické zlomky, ale je zde rozliSena i mazanice spolu s ostatnimi materialy (kameny,
kostmi aj.). Dale obsahuje podrobny popis jednotlivych keramickych fragmentd.
Analyza keramiky byla opctovné provedena kvili jednotlivym datim, kterd nebyla
pti hrubé analyze zajisténa, napt. hmotnost jednotlivych zlomka( Fréhlich — Chvojka,
2003; Chvojka— Fanda — Benes, 2004; Kuna a kol. 2004; Chvojka 2007; Jiran, (Ed.)
2008; Neustupny, 2007; Venclova,(Ed.) 2008).

3.1.1 Databaze ¢. 1

Prvni databidze obsahuje zpracovani jednotlivych sacki, ze kterych pak
inventarni ¢islo sacku p¥idélené Jihodeskym muzeem v Ceskych Bud&jovicich, u tohoto
souboru se inventarni Cisla pohybuji mezi A27700 a A27819. DalSimi dilezitym
aspektem této databaze je vlastni popis situace, ze které je dany soubor. To znamena, ze

se u kazdého zaznamu objevuje ¢islo sondy, Cislo sektoru a vrstva jednotlivé sondy.
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V dalsich sloupcich se objevuje celkovy pocet kusi jednotlivych zastoupeni
keramickych fragmentli, pocet kusti mazanice a soupis fragmentii z ostatnich materialti.
Déle je zde zaznamenana celkova hmotnost danych kust. Pro zjednoduseni statistickych
udaju jsou v databazi uvedeny pocty jednotlivych keramickych tiid. Ktomu jsou
uvedeny pocty zdobenych ¢i nezdobenych fragmentl. Posledni kategorii je popis

ostatniho materialu.

3.1.2 Databaze ¢. 2

Primarnim klicem tohoto databdzového souboru jsou inventarni CdCisla
jednotlivych sackt. Pro snaz$i orientaci v keramickych fragmentech dostal kazdy
zlomek své vlastni identifikaéni ¢islo. Toto identifikacni ¢islo bylo jednotlivym
fragmentiim pfidéleno zcela ndhodné. Nésledujici sloupce ptinéaseji piesnéjsi informace
o jednotlivych fragmentech. Fragmenty jsou rozdéleny do tfech zékladnich kategorii
podle toho, zda se jedna o ¢ast keramického zlomku, nebo o kousek mazanice. Je zde jiz
vySe zminénd kategorie ostatni, ktera sdruzuje napi. kamenné otloukace ¢i Casti
piepalenych kosti. U jednotlivych keramickych zlomkd nadob je zde zaznamenana
informace, ze které ¢asti nadoby pochazi, zda se jedna o té€lo, ucho, okraj ¢i hrdlo.
Jednotlivé fragmenty byly rozdéleny do keramickych tfid, pfi ur€ovani keramickych tiid
bylo pouzito déleni na jemnou, hrubou a sttedn¢ hrubou keramiku. Toto déleni poprvé

aplikovali (J. Bouzek — D. Koutecky — E. Neustupny, 1966, 92). Ttidéni bylo provedeno

na zakladé vizualniho zkoumani.

3.1.3 Keramické tridy

Hruba tiida: silnosténnd keramika (tloustka stfepu casto piekracuje 1 cm),
vypal stiedn€ kvalitni az nekvalitni (drolivy stfep), témet vzdy stfedni az hojna pfimées
kaménkt, velikost zpravidla piekracuje 2-3 mm (n€kdy dosahuje az k 1 cm). Vnéjsi
povrch obvykle prstovan nebo drsnén, pomérné Casto je vSak na vnitinim povrchu
lestén. Mezi obvyklou vyzdobu patii prstovani, plastické pasky a promackavany nebo
presekavany okraj. Z keramickych tfid sem nélezi zasobnice, vétsSina hrncii a masivnéjsi

dvojkonické nadoby, jiné tvary jsou doloZeny pouze vyjimecné (napt. hrubé misy).

Stiredné hruba keramicka trida: sila stfepu cca 5-8 mm, vypal obvykle stiedné
kvalitni (mekky stfep nedrolivy), méné Casto kvalitni (tvrdy vypal). Pfimés kaménka
vétsinou stfedni, vzacnéji hojna, vyjimeénd i mald. Cast&ji je doloZena piimés dal§ich

prvkil (keramické drti). Povrch casto hlazen, lestén nebo tuhovéan. Objevuje se cela
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Skala vyzdobnych motivi, typicka je napiiklad zldbkovand vyzdoba, souvislé
nepravidelné i pravidelné ryhy. Plastickd paska je dolozena jen vzacné, prstovani se
témet vibec nevyskytuje. Mezi typické sttednéhrubé naddoby patii amfory, vétsi dzbany,

dvojkonické nadoby a misy, vzacnéji 1 hrncovité nadoby.

Jemna tfida: tenkosténna keramika (sila stiepu obvykle 3-5 mm, vzacnéji je 1
Sir8i), vypal kvalitni (tvrdy). Pfimés kaménkt je mala (velikost kaménkii do 1 mm) nebo
zadna, nékteré exemplare byly jemné plaveny. Je dolozena i vyraznéjsi pfimés jinych
prvki, zejména slidy nebo keramické drti. Povrch byva €asto lestén a tuhovan. Typicka
je jemna ryta nebo hloubend vyzdoba riznych motivli, okraje mohou byt tordovany.
Plasticka vyzdoba je doloZena jen vyjimecné (vystupek), typickymi tvary jemné
keramiky jsou kofliky, mensi misky, cedniky, miniaturni nadobky a vétSina menSich

nadobek a dzbanki (Chvojka 2009, 95).

Dalsi kategorii databaze je zvlastni uprava povrchu na jednotlivych keramickych
fragmentech. Touto zvlastni upravou povrchu je mysleno predevsim tuhovani a lesténi.
Je nutno brat ohled na to, Ze v pfipadé tuhovani je velmi diskutabilni jeho
dochovatelnost (Chvojka 2009). Tuhovani povrchu se v tomto obdobi vyskytuje velmi
Casto. Dale bylo posuzovano i1 podle jeho zastoupeni v jednotlivych keramickych
tiidach. LeSténi je dalSim vyraznym prvkem upravy povrchu v dobé bronzoveé.
Pro stanoveni poctu zlomkl v databdzi byl vyuzit stejny soubor jako u tUpravy

tuhovanim. Tuhovéani i leSténi bylo v této dob€ velmi oblibené.

3.1.4 Mazanice

Druhou hlavni skupinou v druhé databazi je samostatné pusobici skupina
mazanice. Mazanice vétSinou piedstavuje vymaz nebo omaz stén objektl, v nékterych
piipadech mtze tvofit zbytky konstrukci riznych objektt: picky krbt, vnitini zatizeni
obydli apod. Je pfitomna v témét kazdém objektu. Zakladnim prvkem pro jeji ur€ovani
se stala jeji velikost, hmotnost a jeji pfepaleni. Dalsi vyraznou skupinou v souboru je
mazanice S otisky prutt, kuld ¢i s veétsi rovnou plochou, tento zaznam je veden

ve sloupci zdobeni dané hrudky (Chvojka 2009, 121).

3.1.5 Ostatni nalezené materialy
V této skupiné¢ byl predevSim sledovan materidl, z kterého jsou nalezené

artefakty slozeny, dale byla pozorovana jejich velikost a také jejich hmotnost.
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3.2 Kamenné artefakty
Dalsi velmi pocetné zastoupeni zde zastavaji riznorodé kamenné artefakty.

3.2.1 Kamenné podlozky

Kamenné podlozky byvaji vétSinou povazovany za zrnotérky, tedy za néstroje k
roztirani obili. Jsou tvofeny vétSinou ze Zulového nebo piskovcového materidlu. Mohou
byt daleko univerzalnéjsi, na téchto podlozkach se mohlo tfit barvivo, tuha, keramika,

ostfivo apod.

3.2.2 Kamenné otloukace
Jedna se o kfemenné valouny, které maji na povrchu stopy po otluceni. K jejich
vyrob€ byl vétSinou pouzit lokalni material. Tyto otloukace byly vyuZivany jako drtice

obili a jinych surovin. I dnes je to velmi dobfe patrné na jejich povrchu.

3.2.3 Oblazky
Obléazky jsou z pravidla interpretovany jako munice, jindy jsou povazovany za
pomucku k upraveé povrchu keramiky, za hraci nebo vafici kaminky. Jejich vyskyt mize

byt povaZzovan také za ptirozenou soucast vyplné objekti.

3.2.4 Brousky
Kamenné brousky jsou pievazné vyrobeny z piskovce a biidlice, v nékterych
pripadech je muzeme povazovat za praveéké, zejména pokud povazuji z praveékych

intaktnich kontexta.

3.3 Kosti
Piestoze zvifeci kosti a parohy jsou jedny z nejbéznéjsich materiald, dosud nebyl
na zadné jihoCeské lokalité¢ z mladsi doby bronzové zajistén zadny kostény ¢i parohovy

vyrobek. Duvodem je hlavng¢ kyselé pudni prostiedi (Chvojka 2009).

3.4 Ostatni artefakty z keramické hliny
3.4.1 Kolecka

Kolecka jsou castym nalezem na jihoCeskych sidliStich. Médme dva druhy:
primarn¢ vyrobena do této podoby, dale sekundarné¢ vybrousena ze stfepti nadob.
Na pohftebistich neni vyskyt kole¢ek znam, z toho vyvozujeme, ze tehdejsi lidé k nim
nem¢li blizsi vztah (Chvojka 2009, 119).
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3.4.2 Zavaii

Mezi charakteristické tvary, které se vyskytuji na sidlistich doby bronzové, patii
zejmeéna zavazi jehlancovité s ovalnou zakladnou, kuZelovité se ¢tvercovou ¢i obdélnou
podstavou (Chvojka 2009, 119). Velkou ptfevahu maji zavazi jehlancovitého tvaru.

Zavazi kuzelovitého tvaru jsou vzacnéjSim nalezem.

3.5 Analyza rostlinnych makrozbytki

Sondy byly rozd&leny na 25 &tverct o plose 1 m? Po 10 centimetrech byly
uréeny mechanické vrstvy. Z téchto vrstev byly odebirany vzorky o objemu 10 1.
Z objektl byly metodou totalniho vzorkovani (Jones 1991) rovnéz v 10 centimetrovych
mocnych mechanickych vrstvach odebirany 20 1 vzorky.  Vzorky byly dale
zpracovavany s ohledem na skutecny odebrany objem. Odebrané vrstvy a vyplné byly
plaveny metodou tzv. flotace za vyuziti plavici linky. Tato metoda vyuziva rozdil
relativni hmotnosti zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki a ostatnich ¢asti odebraného
vzorku (Salkovad, 2011, 307). Archeobotanicka data jsou z provedeného vyzkumu, ktery
provadéla Tereza Salkova pii grantovém projektu (Osidleni doby bronzové v povodi
ficky Smutné v jiznich Cechach. Data jsou kriticky zhodnocena. Byly odstranény
jednotlivé neptesnosti, byly vynechany jednotlivé sektory, které nebylo mozno vyuzit. (
Hajnalova 1993; Hajnalova 1999; S’mejda, - Kocar, 2007; Sdalkova, 2008: Kocdr, —
Dreslerovd, 2010; Salkovd, 2010; Kuna, - Némcovd, 2012; Dreslerovd, — Kocdr, 2012)

3.6 Analyza uhliki

Analyzu uhlikil provadél Jan Novak taktéZ v rdmci grantového projektu. Vyuzita
byla pouze hrubéd data. Uhliky byly separovany flotaéni metodou, kterd pracuje na
principu rozdilné a relativni hmotnosti makrozbytkli rostlin a mineralni frakce
odebraného archeobotanického vzorku. Determinace uhliku byla provedena
standardnimi mikroskopy. Jednotlivé zlomky byly nalamany a dale prohlizeny
stereomikroskopem 40x na pficném lomu. Pomoci Ziletky byl vytvoien podélny nebo
tangencialni lom. Tento lom byl prohlizen mikroskopem pii zvétSeni 250x. Z hlediska
zachovalosti byl stav uhlikti dobry, ptfevladaly drobné uhliky do 4mm (Novdk, 2002
325; Ernée, 2008; Benes, 2008 ).
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3.7 Statistické analyza
3.7.1 Korelacni analyza

Kolera¢ni analyza v nasem piipad¢ vyjadiuje miru zavislosti naptiklad vyskytu
RM/1 na amorfnich hrudkach mazanice. Tento koeficient nabyva hodnot od -1 do 1.
Zaporn¢ hodnoty znamenaji nepfimou linedrni zavislost, kladné hodnoty zndzoriuji
piimou linearni zavislost a hodnota 0 znaci linearni nezavislost (Marek, L. a kol. 2013,
221-268).

3.7.2 Regresni analyza

Metoda regresni analyzy hledd matematické vyjadreni vztahti mezi jednotlivymi
vyrazy. V nasem ptipadé napf. zavislost vyskytu RM/l na vyskytu amorfnich hrudek
mazanice. A dava odpovédi na otazky zavislosti a ovliviiovani vyskytu. (Marek, L. a

kol. 2013, 221-268).
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4  Terénni vyzkum — popis jednotlivych sond
Odkryv byl veden formou letni archeologické praxe studenti Jihoceské

Univerzity v Ceskych Budgjovicich.

4.1 Sonda 1/09

Sonda o rozméru 5x5 m byla situovana 32 m severovychodné od vodojemu a
37,5 m od okraje pole. Po odstranéni ornice byla sonda rozdélena na 25 sektori a
velikost kazdého sektoru 1x1 m. Sektory byly oznaceny Al az E5. V ramci téchto
sektort byla zvlast’ vybirana kulturni vrstva 1002. Po té bylo zacisténo podloZi a bylo
identifikovano né¢kolik zahloubenych objektd. V jizni casti sondy byla zjiSténa

meliora¢ni ryha, tato ryha nebyla vybirana (Chvojka a kol. 2011, 117).

4.1.1 Ornice
V celkovém souctu bylo v ornici nalezeno 305 zlomkd, tedy vice nez 262
nalezenych zlomku v celé kulturni vrstvé sondy ¢. 1, dale bylo nalezeno 26 amorfnich

hrudek mazanice.

4.1.2 Sektor A1-A3 (1002 0-10 cm)

Neobsahuje Zadné keramické a archeobotanické nélezy.

4.1.3 Sektor A4 (1002 0-10 cm)

Sektor A4 obsahoval 7 fragmentt keramiky a jednu malou hrudku mazanice.
Z téchto 7 fragmentl byl jeden zatazen do jemné keramiky, dva byly v kategorii stiedni
keramiky a ¢tyii v kategorii hrubé keramiky. Mazanice nevykazovala zadné znamky
po opracovani. Z archeobotanického hlediska zde nebyl zachycen zadny pouzitelny

vzorek.

4.1.4 Sektor A5 (1002 0-10 cm)

Ve vyplni sektoru A5 bylo celkem nalezeno 19 zlomku keramickych nadob,
z ¢ehoz bylo 6 kust z jemné keramické tiidy, 7 ze stfedné hrubé keramické tfidy a 6
z hrubé keramické tfidy. Dva zlomky z jemné kategorie byly tuhovany a dva jiné
zlomky byly zdobené Zlabkovanim. V hrubé kategorii byl popsan jeden rovné sefiznuty
okraj.  Sektor dale obsahoval 6 kusti mazanice, ztoho na jednom fragmentu byl
viditelny otisk prutu. Poslednimi dvéma nélezy v tomto sektoru byl vétsi kus

neopracované¢ho krevelu a jeden kamenny otlouka¢ z granitu se stopami po otluc¢eni
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po celém obvodu. Z vrstvy 1002 bylo odebrano 11 1 objemu na archeobotanické tcely.
Tento objem obsahoval celkem 19 RM. Z ¢ehoz bylo 16 RM prosa setého (Panicum
miliaceum). V dalSim zastoupeni byly po jednotlivych RM zastoupeny pSenice
dvouzrnky (Triticum dicoccum), rdesno ptaci (Polygonum aviculare) a také jeden RM
ztadu bobovitych rostlin, ktery zahrnuje asi 160 druhti. Byl nalezen také jeden
zachovany uhlik (Salkova, 2011, 311, tab. 15).

415 Sektory B1-B3 (1002 0-10 cm)
Vsechny tfi sektory byly kompletn¢ bez nalezli, jak keramickych, tak

archeobotanickych.

4.1.6 Sektor B4 (1002 0-10 cm)

Obsahuje celkem 19 keramickych zlomkl. Do jemné keramické tfidy patii 5
téchto zlomku, do stfedni keramické tiidy celkem 3 keramické zlomky a do hrubé
keramické tiidy patii 11 keramickych zlomki, ani jeden nevykazuje znamky zdobeni,
pouze dva znich byly identifikovany jako okraje, ztoho jeden jako okraj rovny
s plastickym pupkem na vné&jsi stran€ a druhy jako okraj rovny. Na archeobotanickou
¢ast byl odebran 10 | vypIné z vrstvy 1002, ktery obsahoval celkem 6 RM, coz d¢la
v pruméru 0,6 RM / |. Pét ze Sesti RM bylo identifikovano jako proso seté (Panicum
miliaceum), posledni vzorek byl rozpoznan jako rdesno ptaci (Polygonum aviculare).
Tento 10 | vzorek dale obsahoval jeden uhlik (Salkova 2011, 311, tab. 15).

4.1.7 Sektor B5 (1002 0-10 cm)

Cely sektor obsahuje 84 kusii keramickych zlomkd. Osm kusti spadd do jemné
keramické ttidy, dalSich 29 spadd do stfedné¢ hrubé keramické tfidy a zbylych 47
fragmentti je v hrubé keramické tiidé. V tomto souboru byly rozpoznany 2 zdobené
fragmenty. Na jednom z fragmentti se nachazelo svislé zlabkovani a druhy byl zdoben
svazkem uzkych vodorovnych zlabkt, pod nimiz se nachazely vodorovné zlabky.
Celkem tii stfepy byly tuhované. V dal§im rozpoznavacim schématu byly v tomto
souboru rozpoznany dva rovné okraje, jeden okraj vytazeny a jedno nozkovité dno.
Bylo nalezeno 9 malych amorfnich hrudek mazanice. Archeobotanicka analyza byla
provedena na 12 litrovém vzorku, v némz se nachazel jeden RM prosa setého (Panicum
miliaceum). Vzorek obsahoval jeden uhlik (Silkova 2011,311, tab. 15).

24



4.1.8 Sektor C1 (1002 0-10 cm)
V tomto sektoru se nenachdzely zadné identifikovatelné zlomky, ani zadny

pouzitelny material pro archeobotanickou analyzu.

4.1.9 Sektor C2 (1002 0-10 cm)

V sektoru C2 bylo nalezeno celkem 16 zlomki, 3 z kategorie jemné keramiky,
5 ze stiedné hrubé keramiky a 8 z hrubé keramiky. Z téchto 16 zlomki byl rozpoznan
jeden okraj rovny, jeden vytazeny a jeden vytaZzeny a rovn¢ sefiznuty. Mazanice se zde
nachédzela v poctu tfi malych zlomkd, bez znamek rovnych ploSek ¢i otiskil pruti.
Pii archeobotanické analyze byl odebran 12 | vzorek, ktery neobsahoval zadné RM,
obsahoval jeden uhlik (Salkova 2011, 311 tab. 15).

4.1.10 Sektor C3 (1002 0-10 cm)

V inventarnim ¢islem A27712 je 59 zlomka a 12 malych fragmentd mazanice.
Z uvedenych 59 zlomka spada 30 fragment do hrubé keramické ttidy, 20 do stiedné
hrubé keramické tfidy a 9 do keramické tfidy jemné. Z deviti zlomkd jemné keramiky je
jeden zlomek zdoben hiebenovanim, jeho puvod je ziejmé v dobé laténské. V hrubé
tiidé se nachazi dva okraje, jeden okraj je presekavany a druhy je vytaZeny
s pfesekavanim. Ve stfedni keramické tfidé byl nalezen jeden rovny okraj. Bylo
odebrano 10 |, naléza se zde 17 RM prosa setého (Panicum miliaceum), jeden vzorek
vikve (Vicia), jeden vzorek vikve ¢tyt semenné (Vicia cf. tetrasperma) a tii RM byly
neurditelné. V neposledni fadé zde byl nalezen jeden uhlik (Salkova 2011, 311, tab. 15).

4.1.11 Sektor C4-C5a D1 (1002 0-10 cm)

Tento sektor byl kompletné bez keramickych a archeobotanickych nalezu.

4.1.12 Sektor D2 (1002 0-10 cm)
Neobsahoval zadné keramické fragmenty. V 12 | vzorku byly nalezeny 4 RM
prosa setého (Panicum miliaceum) a jeden uhlik (Salkova 2011, 311, tab. 15).

4.1.13 Sektor D3 (1002 0-10 cm)

V sektoru D3 bylo 28 keramickych zlomkl. Jemnou keramickou tfidu
zastupovalo 6 zlomkd, jeden okraj rovny a ven limcovit¢ pirehnuty. Ve stfedni
keramické tiidé¢ bylo 15 keramickych fragmentd, ztoho jeden byl zdobeny
zlabkovanim. V hrubé keramické tiidé se naslo 7 zlomka, z ¢ehoz byl jeden rovny

okraj.
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4.1.14 Sektor D4 - D5a E1 - E5 (1002 0-10 cm)
Sektory D4 — D5 byly bez nalezii archeologickych i archeobotanickych.
Obdobna situace nasledovala i v sektorech E1 — Eb5.

4.1.15 Objekt 1/09

Objekt 1 tvofila jdma ovalného tvaru s misovité prohnutymi sténami a nerovnym
dnem. Délka jamy byla 2,18 m, Sitka cca 80 cm a hloubka cca 15 cm. Vypln byla
tvofena tmavé hnédou hlinitopis€itou zeminou s kumulaci kament ve stiedni casti.
Objekt byl rozdélen na 4 sektory a odebiran po dvou mechanickych vrstvach (0-10 cm,
10-20 cm). Objekt datujeme do mladsi doby bronzové diky charakteristickym znakiim
na keramickych zlomcich (Chvojka a kol. 2011, 121).

4.1.15.1 Sektor I (vrstva 0-10 cm)

Vypln prvniho sektoru obsahovala 36 keramickych zlomki a 4 malé kousky
mazanice. Z 36 zlomka bylo urc¢eno 7 zlomku do jemné keramické tiidy, 18 do stfedné
hrubé a 11 do hrubé keramické tiidy. V téchto 36 zlomcich se nachazel jeden zdobeny
sttep s vodorovnymi zlabky. Byl identifikovan 4x okraj vytaZzeny a zahroceny, Ix
jednou hranény okraj, 1x vytazeny a limcovité ptfehnuty, 1x okraj rovny, 1x okraj
jednou hranény a objevuji 2 fragmenty den. V tomto sektoru bylo odebrano 20 |
zeminy na archeobotanickou analyzu. Bylo nalezeno 7 RM. Zlomek stébla obilniny
(Cerealia), vyplaveny byly 3 RM proso seté (Panicum miliaceum), dale jeden RM
koukolu polniho (Agrostemma githago), lilku ¢erného (cf. Solanum nigrum) a opletky
obecné (Fallopia convolvulus) (Salkova 2011, 312, tab. 16).

4.1.15.2 Sektor I (vrstva 10-20 cm)

V druhé vrstvé prvniho sektoru bylo nalezeno celkem 13 keramickych zlomki.
Dva fragmenty byly tuhovany. Z 13 zlomku byly urc¢itelné 3 okraje: vytazeny s dulky,
rovny a jednou hranény. Hrubou keramickou ttfidu zastupuje 10 fragmentl, stfedné
hrubou 2 fragmenty a jemnou jeden zlomek. Vypln obsahovala 2 kusy mazanice a jeden
kus kifemenného valounku bez stop po otluceni. RM jsou zastoupeny prosem setym

(Panicum miliaceum) v poétu 6 kust. (Salkova 2011, 312, tab. 16)

4.1.15.3 Sektor Il (vrstva 0-10 cm)
Nachazelo se zde celkem 22 keramickych fragmentt, 17 jich bylo ptifazeno do
hrubé keramické ttidy, 3 do stfedné hrubé a 2 do jemné tfidy. V hrubé keramické tfidé

byl ur€en jeden okraj vytazeny, druhy okraj nebylo mozné zatadit. V jemné keramické
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tiidé byl nalezen pouze jeden okraj vytazeny a zahroceny. Mazanice byla zastoupena
vV poctu 5 kusti. RM bylo v odebraném vzorku 32 litri, bylo identifikovano 16 RM, z
toho 5 RM se nedalo ur¢it. Devétkrat bylo urceno proso seté (Panicum miliaceum). Byla

uréena jedna obilka (Cerealia) a neur¢itelny zlomek vikve (Sdlkova 2011, 312, tab. 16).

4.1.15.4 Sektor Il (vrstva 10-20cm)
Byly nalezeny 4 zlomky a pii archeobotanické analyze nebyl zjistén zadny RM.
Byl ur¢en jemny okraj jednou hranény a zahroceny. Hruba keramicka tfida obsahovala

taktéz jeden zlomek a do stfedni tfidy pripadly dva zlomky.

4.1.15.5 Sektor I11 (vrstva 0-10cm)

Jemna keramika byla zastoupena v poctu 2 fragmentd, ve stiedni keramické tfidé
se nachéazelo 7 fragmentl. Prvni z nich je vytazeny okraj, druhy je okraj rovné sefiznuty
a tfetim urcitelnym fragmentem je tuhované rovné neurcitelné dno. V hrubé keramické
tfidé bylo nalezeno 10 keramickych fragmenti. Z tohoto sektoru byly také odebirany

vzorky na archeobotanickou analyzu, nebyl nalezen zadny RM.

4.1.15.6 Sektor I11 (vrstva 10-20cm)
Vtéto cCasti se nachazi pomérné malo archeologickych nalezii. Byly
identifikovany 3 keramické zlomky a viechny nalezi do hrubé keramické tiidy. Zadny

zlomek neni blize identifikovatelny nebo urcitelny.

4.1.15.7 Sektor IV (vrstva 0-10cm)

V poslednim sektoru objektu bylo nalezeno celkem 71 keramickych stfepti a 10
malych hrudek mazanice. Ze 71 zlomkt keramiky jich 16 bylo zafazeno do stfedné
hrubé kategorie, z téchto 16 ks byly 4 zlomky identifikovany jako okraje. Prvni dva
okraje byly oznaceny jako rovné, dalsi byl ur¢en jako rovny a ven ovaleny, posledni byl
jednou hranény s dilky. Jemna keramika obsahovala 23 keramickych zlomki. Zlomky
spadajici do hrubé kategorie tvorily 32 fragmentl. V archeobotanické analyze nebyl

Zadny rostlinny makrozbytek.

4.1.15.8 Sektor IV (vrstva 10-20cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 8 zlomku a vSechny tyto zlomky patii do hrubé
keramické tfidy. V 18 | vzorku byly objeveny 3 RM. Prvnim byla c¢ast obilky
(Cerealia), druhym bylo proso seté (Panicum miliaceum)a semeno kapustky obecné
(Lapsana communis) (Salkova 2011, 311 tab. 16).
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4.1.16 Objekt 2/09

Zachycena byla ¢ast vétsi jamy pokracujici do vychodniho profilu sondy 1.
Délka viditelného objektu je cca 80 cm, Sitka cca 80 cm a maximalni hloubka byla
naméfena 12 cm. Objekt rozdélen na 2 sektory severni a jizni (Chvojka a kol. 2011,
121). Z celého objektu byl odebran vzorek o objemu 30 I. Nachazi se vném 17 RM.
Pievladajicim RM je proso seté (Panicum miliaceum). Vyskytuji se zde také 4 RM
je¢mene (Hordeum vulgare). Nasledujici rostliny jsou zastoupeny kazda jednim kusem
RM: mak sety (Papaver Somniferum), rdesna blesniku (Persicaria lapathifolia), rdesno
ptaci (Polygonum aviculare), bér (Seteria sp.) a zlomek neuréitelné vikve (Vicia)
(Salkova, 311 tab. 16).

4.1.16.1 Sektor severni

V hloubce 0 cm az dno bylo objeveno 20 keramickych zlomku. Dvanact zlomku
patii do hrubé keramické tfidy. Mezi témito 12 zlomky se nachazi zlomek zdobeny
plastickou promackavanou paskou. Byl nalezen zahroceny a vytazeny okraj, ktery patii
do stfedni keramické tfidy spole¢né s dalsimi 6 zlomky. Jeden zlomek nalezi jemné

keramické tiide€.

4.1.16.2 Jizni sektor

Z 33 keramickych fragmentt jich 18 odpovida hrubé keramické tiid¢, 13 stfedné
hrubé keramické tfidé a 2 patii do jemné keramické tfidy. Jeden z téchto dvou zlomku
byl identifikovan jako vytaZeny a zahroceny okraj. Bylo nalezeno 5 malych hrudek

mazanice, na jedné z nich byl nalezen otisk prutu.

4.1.17 Objekt 3/09

V Severovychodnim rohu sondy byla zachycena ¢ast vétsi jamy ovalného tvaru.
V sond¢ zachycena mald ¢ast jamy. Vypln objektu byla hlinitopiscita, s velkym
mnozstvim vétsSich kamenti (az 25cm). Jelikoz jama neobsahovala Zadné nalezy, objekt

je nedatovatelny (Chvojka a kol. 2011 122).

4.1.18 Objekt 4/09
Vétsi cast tohoto objektu byla znicena meliora¢ni ryhou. Dochovala se nam
jamka o velikosti 45x25x40 cm ktera zahyba do meliora¢ni ryhy. Vypln této jamky je

hlinitopiscita se stfedné velkymi kameny. Objekt byl odebiran po 10 cm vrstvach a je
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datovan mezi stfedni a mladsi dobu bronzovou. (Chvojka a kol. 2011, 122) Odebrany
byly vzorky o objemu 38 I, vkterych bylo pozitivné¢ uréeno 46 RM. Dominantni
obilkou je proso seté (Panicum miliaceum), které je zastoupeno 28 obilkami. V prvni a
druhé vrstvé se dale shodné nalézaji zlomky malych vétvicek. V prvni vrstvé je stéblo
neurcitelné obilky (Cerealia ). Ve tieti vrstvé je zastoupen i je¢men (Hordeum vulgare)
2 obilkami, zastoupen je svizel pochybny (Galium spurium) (Sdalkova 2011, 311
tab. 16).

4.1.18.1 Vrstva 0-10cm

Nalezeny byly 2 malé hrudky mazanice. V keramickych t¥idach pievlada hruba
keramickd tfida s poctem 7 fragmentli a jednim zdobenym zlomkem dvéma ryhami.
Do jemné keramické tfidy byly piifazeny 2 zlomky a do stfedné hrubé keramiky
3 fragmenty.

4.1.18.2 Vrstva 10-20cm
Bylo nalezeno 5 zlomkd, vSechny byly pfifazeny do hrubé keramické ttidy.

Urcen byl jeden rovné sefiznuty okra;.

4.1.18.3 Vrstva 20-30 cm

U dna bylo nalezeno nejvétsi mnozstvi fragmentt, celkem 21. Mezi nimi se
nachazel jeden jemny jednou hranény okraj. Stfedni keramickd tfida je zastoupena
8 zlomky, hruba je zastoupena 12 zlomky. V kalovych jamkach 1,2,4,5 byly nalezeny
uhliky.

4.1.19 Kilové Jamky

V sondé se nachazelo celkem 5 kilovych jamek. U jamek 1, 4, 5, si nejsme jisti
do jakého obdobi je datovat, neobsahovaly zadné archeologické nalezy (Chvojka a kol.
2011, 122).

4.1.20 Kiilova jamka ¢. 2
Velikost jamky zhruba 22x20x12 cm. Vypln je tmavé hnéda hlinitopiscita.
V jamce byly nalezeny celkem 3 keramické zlomKy, z nichz 2 byly uréeny jako stfedni

keramika a jeden jako hruba keramika. K témto zlomkim ptipadaji jesté 2 kusy

mazanice (Chvojka a kol. 2011, 122).

29



4.1.21 Kilova jamka ¢. 3

Jamka byla vyplInéna hlinitopis¢itou zeminou, primér ktlové jamky byl cca 22
cm a hloubku méla 12 cm. Byl zde nalezen jeden hruby keramicky zlomek (Chvojka a
kol. 2011, 122).

4.1.22 Kiilova jamka €. 5

V ktilovych jamkach byla provedena archeobotanicka analyza. Jediny pozitivni
nalez na RM byl v této kulové jamce (Chvojka a kol. 2011, 122). V této jamce bylo
nalezeno celkem 7 obilek, 5 ztoho bylo prosa set¢ho (Panicum miliaceum),
jeden zlomek stébla (Poacea cf. Cerealia) a jedna neurCitelna cast merliku
(Cehnopodium sp.) (Sdalkovd, 311, tab. 16).

4.2 Sonda 2/09

Taktéz jako prvni a tfeti sonda, tak i sonda ¢. 2 byla rozprostiena na plose 5 m?.
Po odstranéni ornice byla sonda rozdélena na ¢tverce 1x1 m. Po odstranéni ornice byla
objevena meliora¢ni ryha, jejiz blok zlstal nekopan. Postupovalo se po 10 cm
mechanickych vrstvach az k podlozi, kde byl objeven jeden vétsi zahloubeny objekt a
dva mensi objekty (Chvojka a kol. 2011, 123).

4.2.1 Ornice 2001
V ornici této sondy bylo nalezeno 576 zlomkd, které nejsou vyuzity pro nase

dalsi poznéni.

4.2.2 Sektor Al (2002 0-10 cm)

Ve vrstvé 0-10cm se nalezlo 73 keramickych zlomku. 21 zlomk bylo zafazeno
do jemné keramické tiidy, 32 do tiidy stfedn¢ hrubé a 20 do keramické tiidy hrubé.
Nalezeny byly 4 okraje, dva z nich se bohuzel nedaly urcit, identifikovany byly jeden
vytazeny a jeden vytazeny a zahroceny. Zdobena keramika je zde zastoupena v poctu
dvou kus. Oba zlomky jemné keramiky jsou zlabkovany. Byly nalezeny 3 kusy
mazanice. Byl odebran vzorek o objemu 10 |, v kterém se nachazelo celkem 12 RM a
jeden konkrétni uhlik. Z téchto 12 RM pievlada proso seté (Panicum miliaceum)
vpoctu 5 kust. Dale se objevuje jeden kus pSenice dvouzrnky, opletka (Fallopia
convulus), obecny svizel pochybny (Galium spurium), a obilka vikve pta¢i (Vicia cf.
cracca) (Salkova 2011 , 311, tab. 17).
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4.2.3 Sektor Al (2002 10-20 cm)

V hloubce 10 az 20 centimetr sektoru Al byly nalezeny celkem 2 zlomky
sttedné¢ hrubé keramiky, jedna mald hrudka mazanice a ¢ast kiemenného otloukace
s jednou hranou po opracovani. V 8 1 vzorku archeobotanické analyzy byly nalezeny
4 RM. Jeden bylo proso seté (Panicum miliaceum), dalsim z RM byl je¢men (Hordeum
vulgare) a tfetim byl merlik bily (Chenopodium album) (Salkova 2011, 311 tab. 18).

4.2.4 Sektor A2 (2002 0-10 cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 7 drobnych hrudek mazanice a 84 keramickych
zlomkd. Hrubych zlomku je v tomto piipadé 34, jeden zlomek jsem interpretoval jako
rovné dno. V stiedné hrubé keramické tfidé se naléza 23 zlomkd, ztoho jedno
valeCkovité stfechovité ucho a jeden vytazeny okraj. K jemné keramické tfid¢ piipada
27 zlomkt z toho 5 okrajl. Tii jsou vytazené a zahrocené jeden je rovny a jeden dale
neurcitelny. V 21 | vzorku na archeobotanickou analyzu bylo vyplaveno 7 RM, dvakrat
proso seté (Panicum miliaceum), jedenkrat je¢men (Hordeum vulgare) a jedenkrat
pSenice $palda (Triticum spelta) (Salkova 2011, 311 tab. 17).

4.2.5 Sektor A2 (2002 10-20 cm)
Celkem 3 zlomky keramiky se nalezly v druhé mechanické vrstvé sektoru A2.
Jeden znich byl hruby jednou hranény okraj. Zbylé dva byly pfifazeny do jemné

keramické tfidy. U tohoto sektoru archeobotanicky vzorek chybi.

4.2.6 Sektor A3 (2002 0-10 cm)

Sektor A3 obsahoval 144 keramickych zlomki, jedno kamenné hladitko a
6 zlomkl mazanice. Ze 144 zlomki 54 patii do hrubé keramické ttidy, urceno bylo
5 zlomki den. Ze zbylych 90 zlomku patii do stfedni keramické tfidy 60 a do jemné
keramické tfidy 30 fragmentii. Ve stiedni keramické tfidé mame Ctyii okraje a jeden
zlomek zdobeny svislym prstovanim. Z jemné keramické tiidy lze vyzdvihnout jeden
zdobeny stfep, na kterém je vidét pod fadou vodorovnych dilka fada svislych dulku.
Identifikovano bylo jedno péaskové ploché ucho a Sest okrajii, mezi kterymi prevazuje
vytazeny okraj. Archeobotanika objevila 23 RM v 8 litrovém vzorku, jedna se 0 jednu
Z nejvyssich koncentraci. Tento vzorek obsahoval 3 uhliky a jednu drobnou kost.
Mezi témito 23 RM bylo 8 obilek prosa setého (Panicum miliaceum), 5 blize
neurcitelnych obilek (Cerealia) a 2 obilky ¢ocky kuchynské (Lens culinaris). Jednou

byla zastoupena vikev (Vicia sp.), je¢men (Hordeum vulgare), psenice jednozrnka
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(Triticum monococcum) a také opletka (Fallopia convulus) (Salkova 2011, 311, tab.
17).

4.2.7 Sektor A3 (2002 10-20 cm)

Sektor A3 je bez archeologickych nalezii, avSak v archeobotanice to vypada
jinak. Pievlada zde vikev (Vicia) v poctu 5 kusi, nasleduje ji proso seté (Panicum
miliaceum), dale jeémen (Hordeum vulgare) a se dvéma kusy neurcitelnych obilek
(Ceralia) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.8 Sektor A4 (2002 0-10 cm)

Bylo nalezeno 11 hrudek mazanice, pficemz na jedné stfedné velké hrudce se
nachézi otisk prutu a na druhé je viditelnd hladkéd plocha. V poctu 103 stiepii se zde
nachazi 12 okraju, celkem 3 rovné, 2 vytazené, 3 vytazené a zahrocené, dal$im je okraj
dvakrat hranény, jeden okraj byl neurc¢itelny, mezi poslednimi dvéma okraji se objevuje
jeden rovny a rovné sefiznuty, jeden rovny a zahroceny. V souboru nalezi se vyskytly
2 zdobené zlomky. Jeden fragment mél diry ve spodni ¢asti a druhy mél dvé solitérni
ryhy. Tento soubor obsahoval 48 zlomkid hrubé keramické ttidy, 37 zlomkua z tiidy
stfedné hrubé a 18 zlomki z kategorie jemné. Na archeobotanické nalezy byl sektor A4
chudsi, obsahoval 3 obilky prosa setého (Panicum miliaceum) a dvé semena vikve
(Vicia sp.) (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.9 Sektor A4 (2002 10-20 cm)

Vrstva 10 az 20 centimetrli sektoru A4 obsahovala celkem 5 keramickych
fragmenttl, Z ¢ehoz byl jeden fragment hruby. Zbyl¢ fragmenty byly zafazeny do jemné
keramické tfidy. Byl mezi nimi jeden ureny vytazeny okraj. Pfi archeobotanické
analyze byla objevena pouze jedna obilka nazka opletky (Fallopia convulus) (Salkova
2011, 311, tab. 18).

4.2.10 Sektor A5 (2002 0-10 cm)

Obsahoval 140 keramickych fragmentd, jednu piepalenou kustku a 8 hrudek
mazanice, na jedné znich je patrny dulek. Mezi 140 zlomky se naléza 33 zlomki
pfifazenych do jemné keramické tfidy, dalSich 52 patii do stitedné hrubé keramické tiidy
a poslednich 55 zlomkt spadd do keramické tfidy hrubé. 12 zlomkd bylo zdobeno.
Naléza se mezi nimi napiiklad hruby zlomek zdobeny plastickou promackavanou
paskou, nebo také n€kolik den a 7 okraji rtiznych tvart. Ve vyplni nebyly nalezeny
7adné rostlinné makrozbytky (Salkova 2011, 311, tab. 17).
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4.2.11 Sektor A5 (2002 10-20 cm)

V hlubsi ¢asti sektoru A5 se naléza 47 keramickych zlomku. Jeden z nich byl
urcen jako okraj jednou hranény a dal$i jako nozkovité dno. Zlomky nevykazuji zddné
zdobeni ani jinou Gpravu povrchu. Mezi 47 zlomky je pouze jeden keramicky zlomek,
ktery byl urcen jako jemny, 38 zlomkil bylo uréeno jako hrubych a zbylych 8 zlomkl
bylo zatazeno do stiedné hrubé keramické tiidy. Byly identifikovany pouze 2 RM a to
jedna vikev ¢tyfsemenna (Vicia cf. Cracca) a druha vikev blize nespecifikovana
(Vicia sp.) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.12 Sektor B1 (2002 0-10 cm)

V prvnim sektoru fady B se nalezlo 70 keramickych fragmentd, 26 jich bylo
zatazeno do stfedné hrubé keramické ttidy, 33 do hrubé keramicke ttidy a 11 do jemné.
V poctu 7 kusi byla zastoupena mazanice. Byl nalezen jeden zlomek se svislym
prstovanim. Na né€kolika zlomcich bylo patrné tuhovani. Bylo také rozlisSeno 7 okraju a
jedno neurcitelné dno. Ze vzorku pro archeobotanickou analyzu bylo uréeno 5 RM a
jeden uhlik. Z RM byla uréena psenice dvouzrnka (Triticum dicoccum), nazka opletky
(Fallopia convulvulus), proso seté (Panicum miliaceum) a je¢men (Hordeum vulgare)
(Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.13 Sektor B1 (2002 10-20 cm)

Vrstva 10 az 20 centimetri v sektoru Bl nebyla zastoupena archeologické
nalezy. Celkem se nasly 4 zlomky, z toho po jednom byly rozloZzeny do jemné a hrubé
keramické tiidy a dva byly zatazeny do tiidy stfedné hrubé. V archeobotanické analyze

byl jeden neinterpretovatelny makrozbytek.

4.2.14 Sektor B2 (2002 0-10 cm)

Sektor B2 obsahoval dohromady 16 zlomkli mazanice, 89 keramickych zlomk.
22 jemnych keramickych zlomka, 34 stfedné hrubych keramickych zlomkd a
33 hrubych keramickych zlomkd. Bylo identifikovano také castecné torzo ucha
s okrajem. Ur¢eno bylo 8 okraji a 5 den, 5 vytazenych okraji riznych druhd, dale také
2 okraje rovné a pak 2 okraje hranéné. Ze zdobeni vtomto souboru muizeme
vyzdvihnout nékolik stiept se skupinou ryh a jedno svislé prstovani. V 10 | vzorku na
archeobotanickou analyzu bylo nalezeno celkem 18 RM (Salkova 2011, 311, tab. 17).
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4.2.15 Sektor B2 (2002 10-20 cm)

Bylo nalezeno 9 zlomkl keramiky hrubé, pii ¢emz jeden zlomek byl zdoben
plastickou promackavanou paskou a 4 zlomky keramiky stfedn€ hrubé. Jemna
keramicka tfida v tomto sektoru neni zastoupena. Byly nalezeny dva valounky, jeden

kamenny otlouka¢ a jedna kamenna podlozka (Sdalkovad 2011, 311, tab. 18).

4.2.16 Sektor B3 (2002 0-10 cm)

Sektor B3 je jeden z nejbohatsich sektord na archeologicky material, nachazi se
vném 262 keramickych fragmentd a 19 hrudek mazanice. V téchto 262 zlomcich je
27 okraju, 2 paskova neurcitelnd ucha a 5 den. Mezi okraji se nachdzi napiiklad okraj
2x hranény, okraje vytazené, okraje piesekavané, okraje rovné a také tfeba okraj ven
ovaleny s dulky. Objevuje se celkem osm zdobenych fragment. Od nékolika zlomku
s vodorovnym zlabkovanim, pies solitérni ryhy, po plastickou promackavanou pasku
na jednom hrubém fragmentu. Na jednom kusu mazanice je viditelna rovna hladka
plocha. V Sesti RM je tiikrat proso seté (Panicum miliaceum), dale jeémen (Hordeum

vulgare) a jedenkrat opletka (Fallopia convolvulus) (Sdlkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.17 Sektor B3 (2002 10-20 cm)

Byl nalezen jeden vytazeny a zahroceny okraj a 3 zdobené stiepy z celkového
poctu 44 zlomka v tomto sektoru. Do jemné keramické tfidy jich bylo pfifazeno 18,
do sttedné hrubé 19 a do hrubé keramické tiidy celkem 9. Bylo nalezeno 24 hrudek
mazanice, z ¢ehoz na 4 je viditelna rovna hladka plocha a jedna hrudka je s viditelnym
otiskem kulu. Pii probihajici archeobotanické analyze bylo v tomto sektoru zjisténo
22 RM. Velké zastoupeni ma pSenice (Triticum), dale cocka kuchynska (Lens
culinaris), je¢men (Hordeum vulgare) a proso seté (Panicum miliaceum). Po jednom
vzorku zde ma pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum), opletka (Fallopia convolvus) a
také neurcitelna vikev (Vicia sp.) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.18 Sektor B4 (2002 0-10 cm)

Bylo objeveno 217 keramickych fragmentii. Stfedni keramickou tfidu utvaii 102
zlomkt, jemnou keramickou tiidu tvofi 55 zlomku a hrubou keramickou tiidu
dokazeme ur€it na 60 zlomcich. Uréit se podafilo: 7x ucho, 18x okraj, 6x dno.
Ve zdobenych stiepech prevlada v poctu 7 zdobeni svislé prstovani. Dal§im typem
zdobeni je plasticka promackavana paska, svislé zlabkovani a solitérni ryha, tato

zdobeni byla vzdy zastoupena po jednom fragmentu. Mazanice je zde zastoupena
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8 hrudkami, jedna hrudka je lehce profilovana. V 10 | vypln¢ bylo objeveno 12 RM a
2 uhliky. 3x se zde objevuje proso seté (Panicum miliaceum), 3x opletka (Fallopia
convolvulus), 2x neurcitelna vikev (Vicia sp.), 1x neuréitelna pSenice (Triticum sp.) a
n&kolik dalsich obilek (Sdlkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.19 Sektor B4 (2002 10-20 cm)

Mechanicka vrstva 10-20 cm sektoru B4 je kompletné bez archeologickych
nalezi. Bylo odebrano 12 litr a nalezeno celkem 85 RM. 29 neurcitelnych zbytkt
vikve (Vicia sp.). Bylo uréeno 12 zrnek vikve ¢tyisemenné (Vicia cracca). Dale se zde
objevuje ¢ocka kuchyniska (Lens culinaris), proso seté (Panicum miliaceum) a merlik
bily (Chenopodium album). V malém mnozstvi se zde objevuji obilky riznych druhti
pSenice (Triticum), opletky (Fallopia convolvulus), svefep stoklasy (Bromus cf.

secalimus), rdesna pta¢iho (Polygonum aviculare) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.20 Sektor B5 (2002 0-10 cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 170 keramickych fragmentt. Z téchto 170
fragmentl bylo identifikovano 91 jako stiedné hrubych, 53 jako jemnych a 26 jako
hrubych. Mezi nimi se pifi urCovani objevil jeden okraj jednou hranény, také jeden
okraj dvakrat hranény a jeden neurcitelny. Dno bylo zastoupeno v poctu tii kusi, jedno
dno bylo ur¢eno jako dovniti vtlatené. Nalezeno bylo také 19 hrudek mazanice.
Na jedné z mazanic byl vyrazny otisk prutu. Byl nalezen jeden hruby zdobeny zlomek,
ktery byl vyzdoben plastickou promackavanou paskou. V 12 | vzorku bylo objeveno
33 RM. Ve vétsim mnozstvi se zde objevuje opét proso seté (Panicum miliaceum) a
rizné druhy vikve (Vicia). Po tfech RM je zde zastoupena Co¢ka kuchynska (Lens
culinaruis) a je¢men (Hordeum vulgare). Po dvou je nasleduji opletka obecna (Fallopia

convolvulus) a svizel pochybny (Galium spurium) (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.21 Sektor B5 (2002 10-20 cm)

Nalezeny byly 4 zlomky patiici do kategorie jemné keramiky. Jeden zlomek
patii do stfedné hrubé a 4 zlomky do hrubé kategorie. V téchto 9 zlomcich jsou na dvou
fragmentech pozistatky tuhovani a jeden z nich je interpretovan jako paskové ploché
ucho. Ve vyplni této mechanické vrstvy byl z archeobotanického hlediska nalezen

pouze zlomek liskového ofechu (Coryllus avellana) (Salkova 2011, 311, tab. 18).
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4.2.22 Sektor C1 (2002 0-10 cm)

Obsahuje 118 keramickych zlomkd a 6 malych kouskii mazanice, dalSich 49
ze 118 zlomku je interpretatné zahrnuto do jemné keramické tiidy. Ze zbyvajicich
69 zlomkl bylo interpretovano do hrubé keramické tfidy celych 12 zlomkd, zbytek
zlomkil byl zatazen do keramické tfidy stfedné hrubé. Pii urCovani keramickych tiid
bylo objeveno nékolik okrajii, dv€ ucha a jedno zdobené torzo téla amfory s ndznakem
ucha. Z vyplné této mechanické vrstvy byl odebran 11 | vzorek. Pii archeobotanické
analyze bylo objeveno 10 obilek prosa setého (Panicum miliaceum), 3 obilky pSenice
dvouzrnky (Triticum dicoccum) a jesté nékolik dalsich obilek (Sdlkova 2011, 311,
tab. 17).

4.2.23 Sektor C1 (2002 10-20 cm)

Obsahuje dohromady 13 keramickych zlomki, z toho jsou 2 zlomky zafazeny
do jemné keramické tfidy, 5 zlomku do stiedné hrubé keramiky a 6 do hrubé keramické
tfidy. Nebyl mezi nimi nalezen zadny specificky stiep, ktery by byl déle urcitelny.
Druha mechanicka vrstva sektoru C1 obsahovala celkem 6 RM pfi odebraném vzorku
zvyplné o objemu 10 I. 4 RM byly urCeny jako ¢asti vikve (Vicia), jeden jako
neurditelna obilka (Cerialia) a posledni jako proso seté (Panicum miliaceum) (Salkova
2011, 311, tab. 18).

4.2.24 Sektor C2 (2002 0-10 cm)

Prvni mechanické vrstva sektoru C2 je vyrazné bohata na archeologické nélezy.
Bylo zde nalezeno 226 keramickych zlomkt a 31 malych az stiedné velkych hrudek
mazanice. Mezi mazanicemi nebyl na zadné viditelny otisk prutu ani sebemensi hladka
plocha. V keramickych zlomcich bylo interpretovano 15 okraji, pricemz pievlada okraj
rovny a vytazeny a jejich konkrétnéjsi urCovani. Zdobeno bylo celkem 6 stiepd,
na nékterych byly vidét solitérni ryhy, na dvou znich bylo viditelné Zlabkovani.
Na jednom hrubém keramickém zlomku bylo viditelné svislé prstovani. Mechanicka
vrstva 0-10cm v sektoru C2 obsahovala pouze 1 nazku merliku bilého (Chenopodium
album) (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.25 Sektor C2 (2002 10-20 cm)
Bylo nalezeno 25 keramickych zlomkt a 3 drobné piepalené zviteci kistky.
Byl objeven jeden zdobeny zlomek plastickou promackavanou paskou, dale jedno dno a

vytazeny a zahroceny okraj. Do jemné keramické tiidy spadaji 2 zlomky, do
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stfedn¢ hrubé 4 zlomky a do hrubé keramicke tiidy 19 fragmentd. Jedna obilka je¢mene

(Hordeum vulgare) uréuje &ast archeobotanickou (Salkova2011, 311, tab. 18).

4.2.26 Sektor C3 (2002 0-10 cm)

V sektoru C3 je celkové 123 keramickych stiept a 6 drobnych hrudek mazanice.
V nélezu je obsazeno 46 fragmentil jemné keramické ttidy, 61 zlomki zastupuje stredné
hrubou tiidu a zbytek patii do keramické tiidy hrubé. Bylo ur¢eno 5 zdobenych stiept,
Ctyfi dna, jedno ucho a Sest okraji byly podrobeny detailnéj$i analyze. Bylo zjisténo
celkem 23 RM, mezi nimiz pfevlada proso seté (Panicum miliaceum), vikev (Vicia) a
opletka obecna (Fallopia convonvulus) (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.27 Sektor C3 (2002 10-20 cm)

Mechanicka vrstva 10-20 cm sektoru C3 ukryvala 83 zlomku. Jednu piepéalenou
hrudku mazanice, na které je vidét otisk nékolika tramu, dale dalSich 11 hrudek, které
nejsou nijak dale urcitelné. V neposledni fad¢ byl v této mechanické vrstvé objeven
jeden zlomek valounu bez stop po opracovani. Ve 12 1 vzorku vypIné bylo objeveno
jedno neur¢itelné semeno vikve (Vicia sp.) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.28 Sektor C4 (2002 0-10 cm)

Mezi 186 zlomky bylo 9 zdobenych sttept, také 10 okraji a jedno torzo kofliku
S plochym paskovym uchem. 186 zlomki bylo rozdéleno do svych kategorii v téchto
poctech: 43 jemna, 95 stiedni, 48 hruba keramika. V této mechanické vrstvé se objevuje
10 hrudek mazanice. 0,67 RM/I urCuje raz vyplné tohoto sektoru, ve kterém se nachazi
velice podobna skladba jako v celé sond€ Cislo 2, coz znamena, Ze se zde objevuje proso
set¢ (Panicum miliaceum) a je¢men (Hordeum vulgare). Objevuje se zde zlomek
vétvicky (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.29 Sektor C4 (2002 10-20 cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 12 zlomka, jeden zlomek je zdobeny
vodorovnym Zladbkovanim. Do stfedni keramické tiidy patii celkem 5 zlomki a hruba
keramicka tfida je zastoupena 4 zlomky. Byly objeveny 4 RM, ztoho 3 RM patii k
vikvi (Vicia) a posledni vzorek je neurditelny jetel (Trifolium sp.) (Salkova 2011, 311,
tab. 18).
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4.2.30 Sektor C5 (2002 0-10 cm)

Bylo zde nalezeno 196 archeologickych nalezii, z nich 18 bylo uréeno jako
drobné amorfni hrudky mazanice, zbytek byl rozdélen do keramickych tiid podle
hrubosti. Nejhrub$im kritériim odpovidd 37 zlomki, z ¢ehoz bylo 5 den, 1 okraj a
2 zdobené zlomky. Do jemné tiidy patiilo 54 zlomku, stfedné¢ hrubé odpovida 87
fragmenttl, z nichz byly dale uréeny 3 okraje. Objevil pouze jeden RM (Salkova 2011,
311, tab. 17).

4.2.31 Sektor C5 (2002 10-20 cm)
Byly nalezeny dva jemné a jeden stfedné hruby zlomek. Jeden jemny fragment
byl tuhovan.

4.2.32 Sektor D1 (2002 0-10 cm)

Obsahuje 177 keramickych zlomki a 4 hrudky mazanice. Bylo uréeno 10 okraju,
2 dna, 1 paskové ucho a jest€¢ 11 zdobenych zlomkli. Mezi zdobenimi se objevuje
plastickd promackavana paska, svislé prstovani a vodorovné zldbkovani. Keramické
ttidy byly ureny v tomto poméru: 58 jemné, 88 stfedni a 31 hrubé. Ve vyplni byly
objeveny dva RM prosa setého (Panicum miliaceum) (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.33 Sektor D1 (2002 10-20 cm)

Byly objeveny dvé amorfni hrudky, Sest keramickych zlomkid a jeden jantar.
Celkem 5 zlomku patii do keramické tiidy hrubé a 1 do keramické téidy jemné. V 19 |
vzorku byly objeveny 4 RM prosa setého (Panicum miliaceum) a jeden RM je¢mene
(Hordeum vulgare) (Sdalkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.34 Sektor D2 (2002 0-10 cm)

V sektoru D2 bylo nalezeno 145 keramickych zlomku se sedmi amorfnimi
hrudkami mazanice. Mezi 145 zlomky se nachazi 40 zlomkua z jemné keramické tiidy,
75 ze stiedni keramické tiidy a 30 z hrubé. Identifikovali jsme celkem 2 okraje, 2 dna a
nékolik zdobenych fragmentl. Zdobeni objevujici se v tomto souboru jsou napiiklad
svislé prstovani, solitérni ryha i vodorovné zlabkovani. V archeobotanické analyze
tohoto sektoru se objevuji 2 neurcitelné obilky (Cereailia) a 1 obilka prosa setého
(Panicum miliaceum) (Salkova 2011, 311, tab. 17).
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4.2.35 Sektor D2 (2002 10-20 cm)

Jeden zdobeny zlomek plastickou promackavanou paskou, Ctyii blize
neidentifikovana dna a ctyfi okraje byly rozpoznany v souboru o 19 jemnych,
27 sttedné hrubych a 12 hrubych zlomcich. Z archeobotanického hlediska se jednéd o
jeden z chudsich sektort, pouze 2 RM byly objeveny pii archeobotanické analyze.
(Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.36 Sektor D3 (2002 0-10 cm)

Sektor D3 obsahoval 276 keramickych zlomkt a 17 kusi mazanice. Objeveno bylo
6 zdobenych zlomki, plasticka paska s Sikmymi ptreseky, Sikmé Zlabkovani, vodorovné
zlabkovani, a také svazky mirné Sikmych zldbka. Z identifikovanych fragmenth okraja
l1ze vyzdvihnout mnozZstvi okrajii vytaZzenych a zahrocenych, okraji jednou hranénych,
kterych je zde velké mnozstvi, dile se zde objevuji okraje dvakrat hranéné a rovné.
Mezi dale identifikované zlomky patii pét den a dv€ ucha. Keramické tiidy jsou
zastoupeny v 70 jemnych zlomcich, 60 hrubych a 146 stfedn¢ hrubych fragmentech.
Ze sektor oznacenych pismenem D je vypln sektoru D3 nejbohatsi na RM.
Bylo objeveno celkem 23RM, 1 kost a 3 uhliky. Opét dominuje proso seté (Panicum
miliaceum), dale je¢cmen (Hordeum vulgare) a neurcitelné vzorky psenice (Triticum)
(Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.37 Sektor D3 (2002 10-20 cm)

11 zlomka ze stiedné hrubé kategorie keramiky a 15 zlomka z hrubé keramické
tiidy. Byla nalezena také jedna ptfepalena kost. Sektor obsahoval jeden RM neurcitelné
vikve (Vicia) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.38 Sektor D4 (2002 0-10 cm)

V sektoru D4 bylo objeveno celkem 86 keramickych fragmenti, mezi nimi bylo
identifikovano nékolik okraji a den. Celkem 2 okraje vytazené a zahrocené a 3 rovné.
32 kusy byla zastoupena keramicka tiida jemnd, 28 keramicka tfida stiedn€ hrubé a 26
keramicka tfida hruba. Dva zdobené zlomky a 5 tuhovanych. V sektoru D4 byly
zaznamenany 3 RM. Jeden z nich je neurcitelny vzorek merliku bilého (Chenopodium
album), druhy neurcitelny vzorek vikve (Vicia) a posledni je vzorek svefepu stoklasy
(Bromus of. secalimus) (Salkova 2011, 311, tab. 17).
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4.2.39 Sektor D4 (2002 10-20 cm)

V nalezech této mechanické vrstvy se objevuje jeden stfedné hruby zlomek

keramiky.

4.2.40 Sektor D5 (2002 0-10 cm)

137 keramickych zlomkid a 14 amorfnich hrudek mazanice. Nalezeno zde bylo
5 zdobenych stiepd, ztoho jsou 4 zdobeny svislym prstovanim a jeden je zdoben
plastickou promackavanou paskou. Bylo urCeno 9 okraji, 2 ucha a jedno dno.
Na 14 kouscich mazanice neni patrnd zadna dalsi aprava. Bylo zde ureno 46 jemnych
keramickych zlomkd, 64 stfedn€¢ hrubych a 27 hrubych. Ve vyplni nebyl nalezen zadny
RM.

4.2.41 Sektor D5 (2002 10-20 cm)

Nalezeny byly 3 hrubé zlomky, které se nedaly dale identifikovat. Uréena byla
jedna obilka prosa setého (Panicum miliaceum), dale také obilka je¢mene (Hordeum
vulgare) a 3 obilky vikve (Vicia sp.) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.42 Sektor E1 (2002 0-10 cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 172 keramickych zlomku a 20 malych az stfedné
velkych amorfnich hrudek mazanice, jedna z nich ma vsobé viditelny dulek.
Z keramickych zlomkl se povedlo identifikovat zhruba 17 zlomki, které maji
specificky okraj. Je mezi nimi 15 okrajl, pficemz pievladaji formy okraje vytaZzeného a
rovného. Posledni dva zlomky byly identifikovany jako dna. Mezi zbylymi 155 zlomky
se nachazi 5 zdobenych fragmentl. Vyjime¢nym nalezem je tzv. plasticky pupek.
Objevuje se plastickd promackavand paska i rizné druhy zlabkovani. Rozdéleni
do keramickych tiid je nasledovné: jemna 51, sttedné hruba 84, 37 hruba. Bylo urceno
11 RM, vétsinu tvorily obilky prosa setého (Panicum miliaceum) a 2 obilky neurcitelné
pSenice (Salkova 2011, 311, tab. 17).

4.2.43 Sektor E1 (2002 10-20 cm)

V druhé mechanické vrstvé sektoru E1 bylo nalezeno celkem 9 keramickych
zlomkd, 8 patiilo do keramické t¥idy hrub¢, byl mezi nimi nalezen i jeden rovny dovnitt
ovaleny okraj, a posledni zlomek zapadl do jemné keramické t¥idy (Salkova 2011, 311,
tab. 18).
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4.2.44 Sektor E2 (2002 0-10 cm)

Z 309 archeologickych nalezti je 284 keramickych zlomkt, 24 malych nebo
sttedné velkych amorfnich hrudek mazanice a jeden kiemenny otloukac¢ s jednou
hranou, kterd nese stopy po otluceni. Identifikovano bylo 11 zdobenych zlomki,
7 znich bylo zdobeno prstovanim, dalsi sttep byl zdoben solitérni ryhou, jeden byl
zdoben plastickou promackdvanou paskou. Posledni dva fragmenty byly identifikovany
jako odloupnuta plastickd promackavana paska, nepodafilo se zjistit, ke kterému
zlomku patii. Mezi dalsi identifikované zlomky patii 4 zlomky paskového plochého
ucha, 7x dno nozkovité a 1x dno neurcitelné. Jemna keramika obsahuje 50 zlomka,
sttedn¢ hruba 98 zlomkii a hrubd obsahuje 136 zlomki. Pfi archeobotanické analyze

nebyl objeven zadny rostlinny makrozbytek (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.45 Sektor E2 (2002 10-20 cm)

V této vrstvé bylo nalezeno celkem 33 zlomkd. Dva zlomky byly uréeny jako
jemné, 9 do stfedn¢ hrubé keramické tfidy a 22 do hrubé keramické tiidy. Jeden zlomek
ze stfedné hrubé keramické tiidy byl identifikovan jako jednou hranény okraj. V 10 |

vzorku byl objeven jeden RM je¢mene (Hordeum vulgare) (Salkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.46 Sektor E3 (2002 0-10 cm)

V sektoru E3 bylo objeveno 249 keramickych zlomkt. V jemné se objevuje
39 zlomkd, ve stfedné hrubé se objevuje 138 a v hrubé se objevuje 72 keramickych
zlomkd, 17 amorfnich hrudek mazanice a na jedné z nich jsou patrny otisky nékolika
pruti. Byly identifikovany Etyfi zdobené stiepy, na dvou z nich jsou patrné svazky
vodorovnych ryh a na dalSich dvou je patrné svislé prstovani. Bylo popséno 17

riznorodych okraji, dvé dna a dvé ucha.

4.2.47 Sektor E3 (2002 10-20 cm)

Mezi nalezenymi artefakty se nachdzi 23 zlomkd hrubé keramické ttidy,
4 zlomky ze stredné hrubé keramické tiidy a 2 zlomky zjemné keramiky.
Byl identifikovan jeden okraj rovny, jeden okraj rovny a ven ovaleny a rovné sefiznuty
a dv¢ nozkovita dna. Pfi archeobotanické analyze byly identifikovany po jednom tyto
vzorky: proso seté (Panicum miliaceum), je¢men (Hordeum vulgare) a dvakrat svizel
pochybny (Chenopodium album) (Salkova 2011, 311, tab. 18).
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4.2.48 Sektor E4 (2002 0-10 cm)

V sektoru E4 bylo nalezeno celkem 169 keramickych fragmenti a 8 hrudek
mazanice. Pii urCovani keramickych t¥id byly rozliSeny takto: 62 jich bylo urceno do
keramické tfidy jemné, 77 jich do keramické tfidy stfedné¢ hrubé a 30 do hrubé
keramické tfidy. Mezi 169 keramickymi zlomky bylo identifikovano 18 okraji, mezi
nimiz pievladal rovny okraj. Byla rozpoznana 3 dna. 2 mazanice vykazovaly znamky

piepaleni.

4.2.49 Sektor E4 (2002 10-20 cm)

V druhé mechanické vrstvé sektoru E4 bylo nalezeno 70 keramickych zlomkl a
11 malych hrudek mazanice. Ctyii ztéchto zlomkl vykazovaly znamky zdobeni,
nadvou znich bylo vidét svislé prstovani. Na dvou dalSich byl pod svazkem
vodorovnych ryh svazek Sikmych ryh. Mezi jemnou keramickou tfidu bylo zapsano
16 zlomk, mezi stfedné hrubou keramickou tfidu pak ptipadlo zlomka 18 a do hrubé
keramické tfidy piipadlo 36 keramickych zlomkd. Z 10 litrového vzorku vyplné byly pii
archeobotanické analyze zjistény 4 RM (Sdlkova 2011, 311, tab. 18).

4.2.50 Sektor E5 (2002 0-10 cm)

V poslednim rohovém sektoru této sondy bylo exkavovano 69 keramickych
zlomkl a 2 malé amorfni hrudky mazanice. Mezi témito zlomky byla identifikovana
jedna odloupnuta plasticka paska, jeden okraj dovniti ovaleny, jeden okraj jednou
hranény a dva neurcitelné okraje. Do keramické tfidy jemné patiilo 12 zlomkd,
ve stiedni 34 a v hrubé skoncilo 23 zlomki. Ve 12 | vypln¢ ze sektoru E5 bylo objeveno
7 RM prosa setého (Panicum miliaceum) a 6 neuréitelnych obilek (Cerealia) (Salkova
2011, 311, tab. 17).

4.2.51 Sektor E5 (2002 10-20 cm)

V této mechanické vrstvé tohoto sektoru byly objeveny 2 keramické zlomky,
které byly zatazeny do sttedné hrubé keramické ttidy. Pti archeobotanické analyze bylo
objeveno par obilek prosa setého (Panicum miliaceum), jedna obilka pSenice dvouzrnky
(Triticum dicoccum) a jedno semeno neurditelné vikve (Vicia sp.) (Salkova 2011, 311,
tab. 18).

4.2.52 Objekt 8/09
Objekt byl odebiran ve dvou mechanickych vrstvach. Zachycena byla patrné
vétsi polovina objektu (Chvojka a kol. 2011, s. 136).
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4.2.52.1 Vrstva 0-10 cm
V této vrstvé nebyly zachyceny Zzadné keramické fragmenty ani jiné nalezy.

V 26 | vzorku bylo zachyceno 6 RM a 2 uhliky (Sdlkova 2011, 311, tab. 19).

4.2.52.2 Vrstva 10-20cm
Objeveno bylo 60 keramickych fragmentu, z ¢ehoz ani jeden nebyl nijak zdoben.
Podaftilo se identifikovat n¢kolik rovnych okrajii, jeden okraj vytazeny a zahroceny, a

také jedno dno.

4.2.53 Kiilova jamka ¢. 14
Vypln této kulové jamky hlinitopis¢ita. Nebyl odebran vzorek na
archeobotanickou analyzu. Jelikoz se zde nenalezl zadny keramicky fragment, datace

jamky neni mozna (Chvojka a kol. 2011, 137).

4.2.54 Kiilova jamka ¢. 15

Jamka kruhového tvaru o rozmérech 18 cm v priméru a 8 cm do hloubky.
Dataci této jamky ndm umoznuje, jak odebrany archeobotanicky vzorek, ktery se
vicemén¢ shoduje s tim, co bylo popséno vySe. Také 3 nalezené keramické fragmenty.
Dva byly rozliseny jako stfedni a jeden jako hruba keramicka tiida. Archeobotanicka
nalezy obsahuji: 6 obilek prosa setého (Panicum miliaceum), 3 obilky je¢mene
(h’Hordeum vulgare), a jedna obilka p3enice dvouzrnky (Triticum dicoccum) (Sdalkova
2011, 311, tab. 20 (Chvojka a kol. 2011, s. 137).

4.3 Sonda 3/09

Sonda o rozmérech 5x5 m byla po odstranéni ornice rozdélena na ¢tverce o
strané 1m. Mocnost ornice byla cca 25 cm. Pod ornici byla nalezena kulturni vrstva,
Ktera byla odebirana az na dno, kde bylo zacisténo podlozi, objeveno nékolik
zahloubenych objekti a né&kolik kilovych jamek. V severovychodnim rohu zistal

nekopany blok o Sifce 50 cm - meliora¢ni ryha (Chvojka a kol. 2011, 137).

4.3.1 Ornice
V ornici sondy 3/09 bylo nalezeno 214 keramickych fragmentt, které nejsou

dale zohlednény.

4.3.2 Sektor Al (3002 0-10 cm)
V sektoru Al bylo nalezeno celkem 15 keramickych zlomkt a jedna amorfni

hrudka mazanice. Nalezl se jeden neurCitelny okraj, vedle né& byl objeven jeden
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zdobeny tuhovany zlomek. Jeden neurcitelny okraj a osm zlomkl bylo zatazeno
do hrubé keramické tiidy. Do jemné keramické tiidy pifipadly ke zdobenému zlomku
dalsi ¢tyfi zlomky a do stiedné hrubé keramické ttidy byl pritazen 1 zlomek. Z RM byly
nalezeny dvé obilky prosa setého (Panicum miliaceum) a dvé semena hrachu nebo
vikve (Pisum/Vicea) (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.3 Sektor A2 (3002 0-10 cm)

V tomto sektoru byla nalezena jedna amorfni hrudka mazanice a tii
neidentifikované zlomky nadoby a jeden neurCitelny okraj. Tii fragmenty byly
ptfitazeny do hrubé keramické tfidy a jeden byl pfifazen do stfedni. Z 12 litrového
vzorku vyplulo napovrch celkem 7 RM. Tii ztoho byly cocky kuchynské (Lens
culinaris) a 2 prosa setého (Panicum miliaceum) (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.4 Sektor A3 (3002 0-10 cm)

Celkem 8 zlomku bylo nalezeno v sektoru A3. Jeden byl identifikovan jako
okraj jednou hranény a druhy okraj se nedal ur¢it. Jeden stiep vjemné keramice,
3 stiepy ve stiedné hrubé a 4 v hrubé. Byla nalezena obilka jecmene (Hordeum vulgare)
(Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.5 Sektor A4 (3002 0-10 cm)

V tomto sektoru bylo nalezeno 39 zlomki a 3 kousky mazanice, mezi témito 39
keramickymi zlomky byly objeveny dva zdobené zlomky. Hrubou keramickou tfidu
zastupuje zhruba 35 zlomki. A zbytek fragmentl byl zafazen do keramické tfidy
sttedn¢ hrubé. V 10 | vzorku vypIné€ byla objevena neurcitelna obilka a obilka je¢mene

(Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.6 Sektor A5 (3002 0-10 cm)

Sektor A5 obsahoval celkem 24 keramickych fragmentt, jedno kamenné
hladitko a 4 drobné hrudky mazanice, 12 stiepti bylo pfifazeno do hrubé keramické
tfidy, naléza se mezi nimi i jeden okraj rovny a jedno rovné ploché dno. Do dalsich

dvou ttid piipadlo po 6 zlomcich.

4.3.7 Sektor B1 (3002 0-10 cm)
V sektoru 1x1 m bylo nalezeno 18 keramickych zlomki. Rozdéleny byly do
jednotlivych keramickych téid: 3 jemna, 7 stfedné¢ hruba a 8 hruba. Jeden RM byl
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objeven pfi archeobotanické analyze — obilka prosa setého (Panicum miliaceum)
(Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.8 Sektor B2 (3002 0-10 cm)

Mezi nalezy z tohoto sektoru bylo 14 hrubych keramickych zlomk, 4 stfedné
hrubé a jeden jemny zlomek. Nebyla nalezena zadna mazanice. Byl odebran 13 | vzorek
vyplné sektoru B2 a bylo objeveno hned nékolik RM. Vypln obsahovala po jednom
RM od ¢ocky kuchynské (Lens culinaris), proso (Panicum miliaceum) a semeno svizele
pochybného (Galium spurium) (Sdalkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.9 Sektor B3 (3002 0-10 cm)
Vypln sektoru B3 obsahovala 29 keramickych fragmentt a 3 amorfni hrudky
mazanice. Jemné keramické tfidé byly pfifazeny 3 zlomky, stiedni 2 a 24 zlomki bylo

urceno jako hrubych.

4.3.10 Sektor B4 (3002 0-10 cm)

Zlomek jehlancovitého zavazi 50x50 cm byl jeden z nalezt sektoru B4. Dalsim
nalezem je 27 keramickych fragmentt. Hrubych bylo rozpoznano 18, jemnych 2 a
sttedn¢ hrubych 7. Z12 1 vzorku vyplné sektoru B4 bylo uréeno nékolik obilek.
Prvni semeno patiilo rdesnu pta¢imu (Polygonum aviculare) a druhé bud’ hrachu, nebo
vikvi (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.11 Sektor B5 (3002 0-10 cm)
Byl nalezen jeden piepaleny zlomek mazanice a 24 keramickych zlomki.

Urcen byl okraj jednou hranény.

4.3.12 Sektor C1 (3002 0-10 cm)

Byl nalezen jeden z kiemennych valounkt, které byly nalezeny ve vSech tfech
sondach. Bylo objeveno 10 keramickych fragmentd. Jemnou keramickou tfidu
zastupovaly 2 zlomky, stfedni 1 a hrubou 7. Raz vypIné¢ urluje jeden vzorek prosa
setého (Panicum miliaceum) a jeden vzorek neuréitelné vikve (Vicia sp.) (Salkova 2011,
311, tab. 20).
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4.3.13 Sektor C2 (3002 0-10 cm)

Prvni mechanickd vrstva sektoru C2 obsahovala 9 keramickych fragmentd.
P&t fragmentit bylo zafazeno do hrubé keramické tiidy, ctyfi do sttedné hrubé
keramické tiidy. Mezi stfedné hrubymi zlomky se nalézal jeden tuhovany a zaroven

zdobeny fragment. Pfi archeobotanické analyze tohoto sektoru byl identifikovan jeden

RM z 11 1 vzorku vyplné (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.14 Sektor C3 (3002 0-10 cm)

Ve vyplni se nachazelo 16 fragmentt, tedy 3 jemné, 6 stfedné¢ hrubych a
7 hrubych zlomki. Celkem byly objeveny 3 RM, nejzasadnéj$sim z nich byla obilka
merliku zvrhlého (Chenopodium hybridum) (Sdlkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.15 Sektor C4 (3002 0-10 cm)

Sektor C4 obsahoval 21 zlomk, v tomto poétu zlomka byly identifikovany dva
zdobené zlomky. U dvou se dalo rozpoznat, ze slo o okraj. Jeden z okraji byl vytazeny
a zahroceny a druhy byl jen Cisté vytazeny. Z 21 zlomki jich 17 ptipadlo do hrubé
keramické tiidy, do dalSich dvou keramickych tfid pfipadlo po 2 zlomcich. Jedna obilka
je¢mene (Hordeum vulgare) a jedna obilka vikve (Vicia) byly nalezeny v 10 | vzorku
(Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.16 Sektor C5 (3002 0-10 cm)

Ve vyplni sektoru C5 se objevily keramické zlomky v poctu 31 kust, mezi
témito zlomky byl rozpoznan okraj vytazeny a okraj jednou hranény. Pfi tfidéni do
keramickych ttid byly pfifazeny 4 zlomky do jemné kategorie, v hrubé kategorii byl
objeven jeden zlomek, ktery byl zdoben svislym prstovanim, spolu s nim do této

kategorie patii dalsich 21 zlomku. Do zbyvajici kategorie bylo pfifazeno 5 zlomk.

4.3.17 Sektor D1 (3002 0-10 cm)
Sektor D1 v mechanické vrstvé 0-10 cm neobsahoval Zadné archeologické a

archeobotanické nalezy.

4.3.18 Sektor D2 (3002 0-10 cm)
V sektoru D2 bylo 7 zlomki identifikovano jako hrubych, do zbylych dvou

kategorii bylo do kazdé kategorie zafazeno po jednom zlomku. V odebraném 13 |
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vzorku vypln¢ sektoru D2 byla objevena pouze jedna obilka prosa setého (Panicum
miliaceum) (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.19 Sektor D3 (3002 0-10 cm)

Tento sektor ma uplné totozny pocet stiept jako sektor D2, ma i stejné rozdéleni
do keramickych tfid. Pfi archeobotanické analyze byly objeveny pouze dvé neurcitelné
obilky (Cerealia) (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.20 Sektor D4 (3002 0-10 cm)
Bylo nalezeno 15 zlomkd, zadny nebyl urcen ani zdoben. Do hrubé tiidy jich

pfipadlo 11, do stfedné hrubé 1 a do jemné keramické tiidy 3.

4.3.21 Sektor D5 (3002 0-10 cm)

Objevuje se jedna mala amorfni hrudka mazanice. Dale se podafily ur¢it celkové
4 okraje: vytazeny, vytazeny a Sikmo pifesekavany, vytazeny a zahroceny, rovny. Tti ze
Ctyf byly zafazeny do hrubé keramické tiidy spolu s dalSimi 8 zlomky. V jemné
keramické tfidé se objevuji 3 zlomky. Do stfedni keramické tfidy zapadlo celkem

7 zlomku.

4.3.22 Sektor E1 (3002 0-10 cm)

Bylo nalezeno celkem 8 keramickych fragmenti a jedna amorfni hrudka
mazanice. Mezi témito 8 zlomky bylo rozpoznano 5 zlomka z hrubé keramické ttidy,
2 Z jemné a jeden osamoceny zlomek ze stfedni. Z 21 | vzorku bylo nalezeno celkem
5 obilek (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.23 Sektor E2 (3002 0-10 cm)

Sektor E2 obsahoval 36 zlomkd, které byly rozdéleny do jednotlivych
keramickych tiid v t€chto poctech: 25 jich do hrubé tiidy, 7 do stfedni a 4 do jemné.
Mezi témito fragmenty byl identifikovan jeden hruby okraj s dilky. Dvé neurcitelné
obilky a jedna obilka prosa setého (Panicum miliaceum) byla objevena ve vyplni
sektoru E2 (Sdlkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.24 Sektor E3 (3002 0-10 cm)
V sektoru E3 bylo nalezeno celkem 21 zlomki. 13 znich bylo poslano
do keramické t¥idy hrubé, 6 do stfedni a 2 do jemné. Jeden stfedni zlomek byl

identifikovan jako rovné dovnitt zesilené dno. Druhy stiedni zlomek byl identifikovan
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jako okraj jednou hranény. Pii archeobotanické analyze byl objeven jeden RM tolice
dételové (Medicago lupulina) (Salkova 2011, 311, tab. 20).

4.3.25 Sektor E4 (3002 0-10 cm)
V sektoru E4 se jednalo o 24 zlomkd hrubé keramické t¥idy, 10 stiedni a

2 jemné. Mezi t€mito 36 zlomky byly identifikovany 3 okraje a jedno neurcitelné dno.

4.3.26 Sektor E5 (3002 0-10 cm)
V poslednim sektoru bylo nalezeno 10 hrubych zlomki, 8 stfedné hrubych a 1

jemny.

4.3.27 Objekt 5/09

V sond¢ byla zachycena ¢ast velké jamy obdélnikového pidorysu. Maximalni
dosazena hloubka byla cca 50 cm. Rozméry samostatné jamy 2,1 m x 0,7 m, odebrana
byla zapadni ¢ast. V objektu byly rozliseny dvé mechanické vrstvy, prvni horni byla
identifikovana jako kulturni vrstva 3002, kterd pokryvala celou sondu 3.
Je pravdépodobné, Ze tato vrstva byla naplavena do objektu po jeho zaniku. V centralni
Casti objektu byl zjistén jiny druh vyplné a to jilovity. Ve vrstvé objektu 3002 bylo
nalezeno 8 keramickych zlomki, Vjejim pokracovani identifikovdno 17 zlomki.
V jilovité vyplni byly nalezeny 2 hrubé zlomky. Pro archeobotanickou analyzu byly
odebrany dva vzorky jeden o velikosti 10 | a to z vrstvy 3002, ve kterém nebyl
identifikovan ani jeden RM. Z druhého vzorku, ktery byl odebirdn z jilovité vrstvy
u podlozi, byl vytazen jeden RM prosa setého (Panicum miliaceum) (Salkova 2011,
tab. 21, 318).

4.3.28 Objekt 6/09

Odkryta byla cast objektu zabihajici do severniho profilu sondy. Tento objekt
byl bez archeologickych nalezli, neni mozné jej datovat. Vypln objektu je tvorena
hlinitopisé¢itou vyplni (Chvojka 2011, 142). Z objektu byl odebran jeden 12 | vzorek na
archeobotanickou analyzu. V tomto vzorku objeveny 2 RM. Jeden nalezel merliku
zvrhlému (Chenopodium hybridium) a druhy patfil blize neurcitelnému semenu jetele
(Trifolium) (Salkova 2011, tab. 21, 318).

4.3.29 Objekt 7/09
Objekt byl poni¢en melioraéni ryhou. Z objektu zbyla pouze jeho severni Cast.

V objektu nebyly nalezeny zadné stiepy, pomoci nichz bychom mohli objekt datovat
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nebo jej casové zaradit (Chvojka a kol. 2011, 147). Z objektu 7/09 byl odebran 14 |
vzorek na archeobotanickou analyzu. Ve vzorku objevena jedna neurcitelnd obilka a

jedno neurditelné semeno jetele (Salkova 2011, tab. 21, 318).

4.3.30 Kilové jamky 6-13/09
Veskeré kilové jamky v této sondé byly bez nalezti a bez dal$i pomocné
identifikace. Neni mozné uréit, zda toto uskupeni kilovych jamek tvofilo jednu nebo

vice staveb.
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5 Vysledky

5.1 Sonda 1/09

Sonda 1/09 méla celkem 25 m% Po odstranéni ornice byla objevena kulturni
vrstva 0 mocnosti 10 cm. Pfed odebiranim kulturni vrstvy byla sonda rozdélena
na 25 ¢tverct kazdy o velikosti 1x1 m. Po mechanické kulturni vrstvé bylo objeveno
nékolik zahloubenych objektii. Na obrazku ¢. 1 je ziejmé, jak vypadala situace po
odebrani kulturni vrstvy.

o ;

yen Sonda .1

Vrstva 1 2 3 4 5
0- 10cm

Pocet
RM/101

I ‘P'
& A
<
l‘:‘:’)'.' ? B 2ai5
< &
-y /}
P v f 'z
£\ y c 63210
A Tomven oy,
-~ )‘ D
e >
-~
c-‘—‘\- - 2= E
i
e ] — et -

Obr. ¢. 1: pudorys sondy €. 1 (Chvojka a kol. 2011, 117)
Obr. ¢&. 2: koncentrace RM nalezenych v mechanické vrstvé 0-10 cm sondy €. 1.

Zde vidime vysledky z 10 cm kulturni vrstvy, v niz se nachazelo celkem 232
keramickych zlomkii a 31 amorfnich hrudek mazanice. Na dal$im obrazku vidime

pomeérove rozlozenou hmotnosti mazanice a keramickych zlomka.

Pokud se podivame na pudorys sondy a jeji distribuci nalezl, tak vidime, Ze
jediné misto, kde koreluji nalezy mazanice s objekty, je kilova jamka ve stiedu sondy.
Poté v sektoru A4, A5 a BS, které koreluji se zahloubenymi objekty pfimo pod nimi.
Nyni bychom se zaméfili na vysledky vyzkumt tykajici se keramickych nélezi

nalezenych v jednotlivych sektorech.
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" Vaha Vaha
Sonda 1 2 4 5 mazanice Sonda & 1 ) 3 4 5 Keramickych
1 zlomkd

15 a% 29 .
100 azZ 149

Obr. &. 3: hmotnost mazanice v jednotlivych sektorech mechanické vrstvy 0-10 sondy €. 1.

Obr. &. 4: hmotnost keramickych zlomkd zastoupenych v jednotlivych sektorech mechanické vrstvy 0-

10cm sondy ¢. 1.

Pomérné zastoupeni keramickych trid
v jednotlivych sektorech

100%
80%
60%
40%
20%

0%

A4 A5 A5 B4 B5 C2 Cc3 D3

B Jemna Keramika B Stfedné Hrubd keramika  Hrubd Keramika

Graf ¢. 1: pomérné zastoupeni keramickych ttid v jednotlivych sektorech sondy €. 1.

Dale bylo dulezité pokusit se urcit zlomky, které 1ze identifikovat a zda nékteré
fragmenty nebyly zdobené ¢i jinak upravované. Celkem bylo identifikovano 16 okrajt,
které byly dale urceny.
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H Okraj vytazeny
B Okraj rovny
B Okraj rovné sefiznuty

B Okraj rovny s plastickym
pupkem

M Okraj vytaZzeny a rovné
sefiznuty

M Okraj vytazeny a
presekavany

I Okrajneucitelny s
presekavanim

1 Okraj rovny a ven limcovité
prehnuty

Graf ¢. 2: pomérné zastoupeni identifikovanych okraji v sondé €. 1.

Pokracovat budeme 5 zdobenymi zlomky. Kazdy z téchto zlomkt byl taktéz
zarazen do databaze. Tti z téchto péti zdobenych zlomki byly zdobeny vodorovnym
zlabkovanim, jeden zlomek svislym zlabkovanim a posledni zlomek byl zdoben
kombinaci zlabki, pfi ¢emZ pod svazkem vodorovnych zladbkii se nachéazely Zlabky

svislé.

Velkou roli pfi tomto vyzkumu hraly rostlinné makrozbytky, ty byly pfifazeny
Kk jednotlivym sektoriim, aby bylo nazorné viditelné, zda spolu souvisi nebo jsou zde po

sekundarnim zasahu.
: A

. /\ A\

0 /[ \_ [/ \ / \
° I\ / N/ \
0 / \/ .\ / \
e Y/ N\ / \

A4 A5 B4 B5 C2 C3 D2 D3
e RM /101

Pocet Zlomkd == Uhliky

Graf & 3: zobrazuje korelaci jednotlivych sektorti s po¢tem nalezenych RM a poétem keramickych

zlomkau.
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Graf, ktery je zde zobrazen ndzorné vypovidda o korelaci rostlinnych
makrozbytkti a jednotlivych keramickych fragmenti. Pokud ktomuto grafu jesté
pfipojime druhovou skladbu uhliki v jednotlivych sektorech, ziskdme velmi dobrou
predstavu, jaké vyuziti mohly objekty mit. Druhova skladba dievin ziskanych v kulturni
mechanické vrstvé se prevazné skladd se dievin, které byly primarné vyuzivany

Vv pravéku ke konstrukci obydli.

Pfi regresivni analyze sondy ¢. 1 bylo pfedevsim zjistovano, jak moc velky vliv

maji na vyskyt RM v litru objemu vyplné¢ artefakty nalézajici se v ni.

Prvnim statistickym porovnavanim prosla zavislost mezi mazanici a RM/l. Mira
zavislosti (r) se rovna 0,76, coz nam ukazuje, Zze r vyskytu RM/I vsond¢ ¢. 1 je
na mazanici velice zavisla. Mazanice ovlivituje vyskyt RM ve vyplni na 58 %. S 95%
pravdépodobnosti je primérny vyskyt mazanice v jednotlivych sektorech mechanické

vrstvy od zadné po 1,3 kusu mazanice.

Druhou statistickou otazkou byla korelace RM ve wvyplni s jednotlivymi
keramickymi tfidami. Jemna keramika ovliviiuje vyskyt rostlinnych makrozbytka
ve vyplni na 48 %. Mira r= 0,7, coz znamena stfedni zavislost RM na vyskytu jemné
keramiky v jednotlivych sektorech kulturni vrstvy. Zavislost RM/l na stiedné hrubé
keramické tiidé r= 0,45, nam ukazuje, ze RM/I jsou stfedné linearné zavislé na vyskytu
sttedné¢ hrubych keramickych fragmentech. Stfedné¢ hrubé keramické fragmenty
ovliviiuji vyskyt RM z20 %. Posledni pozorovanou otazkou byla zavislost RM/I
na vyskytu hrubych keramickych fragmenti. V tomto ptipadé€ se r= 0,44 coz znamena

taktéz sttedni zavislost vyskytu RM/I pfii vyskytu hrubych keramickych fragmentd.

V jednotlivych keramickych tfidach vidime, Ze v sond¢ ¢. 1 ma na vyskyt RM
nejvetsi vliv vyskyt mazanice. Pokud secteme vSechny 3 keramické tiidy, vyjde nam
zavislost RM na keramickych zlomcich r= 0,5. Zména vyskytu rostlinnych

makrozbytkl je ovlivnéna z 24 % vyskytem keramickych fragmenti.
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0,759793

0,697202
0,454632
0,442928

Tab. ¢&. 1: ukazuje zavislost RM/I na mazanici a na jednotlivé keramické tiidy

5.2 Sonda 2/09
Sonda ¢. 2 obsahovala 5023 keramickych fragmentt v kulturni vrstvé, jejiz

mocnost byla cca 20 cm. Pod touto kulturni vrstvou byl objeven jeden zahloubeny
objekt a n¢kolik kiilovych jamek. Na prvnim obrazku pod timto obsahem je viditelné

rozmisténi jednotlivych objekti a kilovych jamek.

Obr. ¢. 5: pudorys sondy ¢. 2 (Chvojka a kol 2011, 123).

Vysoka koncentrace nejen keramickych fragmentt v celkovém poctu 3 947, také
vysoka koncentrace amorfnich hrudek mazanice v poctu 242, z tohoto poctu jich mensi
mnozstvi vykazuje otisky prutii a nékolik znaky ptfepaleni. U 3 947 fragmenti byla
u kazdého z nich uréena jeho keramicka tfida a v siti 25 étverc znazoriujicich sit
sektorii byly porovnany s RM a ziaroven 1 s vyskytem mazanice v jednotlivych

sektorech.
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Sonda &.2

Sonda ¢.2

Potet Potet
Vrstva ! 2 2 4 3 zlj:\ia Rl\j;fol vrstes ! ? } 4
0-10cm 0- 10cm
73 84 144 103 140
(a50g)  (528g) (1335g) (871g) (945g)
8 70 217 170
(714g) (2179g)  (1215)
118 123 136 178
50-99 10--14 C
(693g) (631g)  (1685g) (1541g)
177 145 &6 37 100-149 15-19 D
(1609g) (1133g) (602g) (938g)
172 169 69 £
(1349g) (1100g)  (361g)

Obr. ¢. 6: pocet keramickych zlomkli a koncentrace rostlinnych makrozbytkdi v mechanické

vrstvé 0-10cm sondy €. 2.

V této mechanické vrstvé bylo nalezeno 386 zlomku, které se podafilo dale
identifikovat. 287 zlomki bylo identifikovano jako jednotlivé okraje, 68 jako rizné typy
den a zbylych 31 se povedlo identifikovat jako fragmenty uch.

Okraj vytaZeny a zahroceny 42|okraj jednou hranény s dalky 1|Dno nozkovité 11
Okraj vytaZeny 75|0Okraj jednou hranény a ven ova 2|Dno rovné ploché 16
Okraj neurcitelny 29|Okraj jednou hranény s presekd| 1[Dno neurcitelné 11
okraj rovny 64|okraj zataZeny a zahroceny 1|Dno rovné 2
okraj rovny a rovné sefiznuty 12|okraj vytaZeny a neurcitelny 1[(Dno rovné neurcitelné 21
okraj jednou hranény a vytaieny 2|okraj vytaZeny a ven ovaleny 1[Dno polokulovité 5
okraj dvakrat hranény 9|okraj vytaZeny a Sikmo presekay| 4|Dno dovnitf vtlacené 3
Okraj vytaZeny a zesileny 2|Okraj vytaZeny a rovné sefiznutyf 3|Dno rovné a dovniti zesilené 1
Okraj rovny a zahroceny 7|okraj vytaieny a rovné sefiznuty 7

Okraj vytaieny s dilky 2|okraj dvakrat hranény a vytaien 1|Ucho véleckovité stiechovité a jedr] 3
okraj dvakrat hranény 3|okraj zahroceny a dovntif ovaler| 1|{Ucho paskové ploché 20
Okraj jednou hranény 8|Okraj rovny a ven ovalney 2|Ucho paskové neurcitelné 3
okraj jednou hranény neurcitelny 1|okraj neurcitelny s Sikmymi preg 1|Ucho neurcitelné 3
Okraj jednou hranény , rovné sefiznuty a prehnt 1|okraj neuréitelny s dalky 1|Ucho véleckovité 1
Okraj jednou hranény a ven ovaleny 3|okraj dvakrét hran&ny s dilky 1[Ucho jednou hranény 1
Okraj jednou hranény a ven limcovité prehnuty 3|okraj jednou hranény s Sikmymi 1

okraj jednou hranény a zahroceny 1|Okraj rovny a dovnitf ovaleny 0

Tab. ¢. 2: obsahuje druhy okraji, den a uch a jejich pocetni zastoupeni v sond¢ ¢. 2.

Tabulka nad témito pismeny ukazuje jednotlivé zastoupeni okrajii, den a uch

nalezenych v 20 cm Kulturni vrstvé. Dal$im cilem bylo zaméfit se na zastoupeni

jednotlivych keramickych tfid v mechanickych vrstvach.
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Al A2 A3 A4 A5 B1 B2 B3 B4 B5 C1 C2 C3 C4 C5 D1 D2 D3 D4 D5 E1 E2 E3 E4 E5

B Jemna M Stfedné hrubd ® Hruba

Graf ¢. 4: pomé&rné zastoupeni keramickych tfid v jednotlivych sektorech mechanické vrstvy 0-10 cm.

Vidime, Ze procentudlni zastoupeni keramickych tfid je ve vSech sektorech
velice podobné, 20-25 % jemné keramiky 50 % stiedni keramiky a 25-30 % hrubé
keramiky. Zastoupeni identifikovanych fragmenti v jednotlivych keramickych t¥idach

nam ukazuje graf ¢. 5.

100%
90% A
80%
70%

60% - M Hruba
50% - B Stfedné hruba
40% - M Jemna

30%
20% -
10% ~
0%

Okraje Dna Ucha

Graf ¢. 5: pomérné zastoupeni uch, den a okraji v jednotlivych keramickych ttidach.

Dochovalo pouze 66 jemnych okraji, déale 131 stfedné hrubych a 129 hrubych.
U den je to pomérové obracené, jemnych fragmentd den bylo identifikovano 38,

sttedné hrubych 14 a hrubych 22, zdobenych fragmentti bylo identifikovano 103.
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Zdobené fragmenty
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Graf ¢. 6: pocetni zastoupeni identifikovanych druhd zdobeni v sond¢ ¢. 2.

Soupis jednotlivych zdobeni zastoupenych v kulturni vrstvé druhé sondy.
Nektera zdobeni se objevuji Castéji nez jiné, dalSi se neobjevuji skoro vibec.
Jsou viceméné vzacné. Malem bych zapomnél na zastoupeni keramickych fragmentd a

rostlinnych makrozbytkl v jednotlivych sektorech.

300
A
A
A NNV N
R e e S L

Al A2 A3 A4 A5 B1 B2 B3 B4 B5 C1 C2 C3 C4 C5 D1 D2 D3 D4 D5 E1 E2 E3 E4 E5

= Pocet zlomku Pocet RM/10I Uhliky

Graf ¢. 7: zastoupeni keramickych zlomk, uhlikl a koncentrace makrozbytkll v jednotlivych sektorech.

Mechanicka vrstva 0-10 cm v sondé ¢. 2.

V mechanické vrstvé 0-10 cm neni korelace mezi RM a keramickymi zlomky
tak vyrazna. Pfi porovnani s mechanickou vrstvou 10-20 cm zjistime, ze se vyrazné

formuji objekty skryté pod touto vrstvou.
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Graf ¢. 8: zastoupeni keramickych zlomkd, uhliki a koncentrace makrozbytkt v jednotlivych sektorech.

Mechanicka vrstva 10-20 cm v sondé €. 2.

V sektoru B4 bylo objeveno nadmérné mnozstvi rostlinnych makrozbytki. Byly
zde objeveny naznaky, které bychom mohli pfitfadit zpracovani obili v daném
konkrétnim misté, mohlo také byt zpracovavano o kousek dale a sem byly vyhazovany

zbytky po opracovani. Pro lep$i porovnani zde uvadim obr. ¢. 7 druhé mechanické

vrstvy.
Sonda £.2 &
Vretvn . 5 R . 5 Potet potet sonda .2
zlomkad RI/101 vstva 1 2 3 4 3

10-20cm 10-20

B 5--9 B

c 50-99 10--14 c

D 100-149 15-19 D

150-199

Obr. & 7: koncentrace keramickych zlomkd a rostlinnych makrozbytkt v jednotlivych sektorech

v mechanické vrstvé 10-20 cm sondy €. 2.

Pti zkoumani sektorti B4 a C3, sektor C3 a jeho okoli je od mechanické vrstvy
0-10 cm az po dno plné keramickych fragmentl. Sektor B4 obsahuje jen minimalni
mnozstvi zlomkid v kulturni vrstvé 10-20 cm a primérné mnozstvi objevenych

keramickych zlomka v mechanické vrstvé 0-10 cm této sondy.
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Pti zjistovani vyskytu RM v sondé €. 2 v mechanické vrstvé 0-10 cm jsme
podrobili udaje regresivni analyze. Regresivni analyza nam ukdazala zavislost vyskytu

RM/1 na mazanici nebo také na vSech tfech keramickych tridach.

V mechanické vrstvé 0-10 cm nalezend mazanice ovlivituje vyskyt RM ve
vyplni z pouhych 2%. V této mechanické vrstvé sondy €. 2 r=0,14 coZ znamena, Ze

vyskyt RM je minimalné ovliviiovan vyskytem mazanice v jednotlivych sektorech.

Nyni se podivdme na zavislost vyskytu RM na vyskytu jednotlivych
keramickych tiid. Jemna keramicka tfida ovliviiuje vyskyt RM/l z méné nez 1% a zda
se, ze vyskyt RM neni nijjak vazany v této mechanické vrstvé na vyskyt jemnych
keramickych fragmentd. U stfedné¢ hrubé keramické tiidy je zavislost jesSté niZsi.
Nejvice z keramickych tfid ovliviiuje vyskyt RM/l hruba keramickd tfida pfiCemz
r=0,26 a procentualni ovlivnéni je cca 7%. Kdyz se podivaime na vSechny keramické
tfidy dohromady tak vyskyt keramickych fragmenti pramalo ovlivituje vyskyt RM/1
(r=0,16).

0,143283
0,092826

0,064344
0,262987

Tab. ¢. 3: ukazuje jednotlivé zavislosti RM na vyskytu mazanice a jednotlivych keramickych tiid

Mechanickd vrstva 10-20 cm sondy ¢. 2 obsahovala dohromady 500
keramickych fragmentt, 52 amorfnich hrudek mazanice a v 25 [ vyplné 16,48 RM.

Zavislost vyskytu RM/I na mazanici je velice mala (r=0,15), coz znaci
minimalni zavislost vyskytu RM/l na amorfnich hrudkach mazanice. Mazanice ma

zhruba 2% vliv na objeveni se RM v litru vypln¢ jednotlivych sektorti.

Zavislost RM/I na jednotlivych keramickych tfidach vypada néasledovné. Na
jemné keramické tiidé je vyskyt RM/I je nezavisly (r = 0,02). Pti tomto vysledku jemné
keramické zlomky viibec neovliviiuji vyskyt RM ve vyplnich sektort. Na stiedné hrubé
keramické tiidé je vyskyt RM/1 o trochu vice zavisly (r = 0,1), ale i v tomto ptipadé je

to minimalni zavislost. Ve vyplni sektorti druhé mechanické vrstvy této sondy je vyskyt
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RM/I nejvice zavisly na vyskytu hrubych keramickych fragmentt (r = 0,21). Hrubé
keramické fragmenty ovliviiuji vyskyt RM/1 z 5 %.

Z celkového pohledu keramickych fragmenti ovliviiuje vyskyt RM ve vyplni
sektortt z 2 % a zavislost vyskytu RM na keramickych fragmentech je velice mala (r =

0,16).

5.3 Sonda 3/09
V sond¢ €. 3 byly nalezeny pod 10 cm kulturni vrstvou 3 zahloubené objekty a

7 kalovych jamek. Ktlové jamky tvofi uhlopticku sektorti a3 B4 a CS.

Obr. ¢. 8: pudorys sondy €. 3 (Chvojka a kol 2011, 137).

Vaha
Keramickych
zlomkd

Vaha sonda 1 2 3 4 5
mazanice 3

100 az 149

150 5% 249

Obr. ¢. 9: koncentrace vahy mazanice a vahy keramickych zlomku v jednotlivych sektorech sondy €. 3.
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Keramické zlomky hmotnostné koreluji se zastoupenim zahloubenych objekti.
Koncentrace mazanice ndm ukazuje, Ze se s nejvetsi pravdépodobnosti nejedna o obydli
ani zadny objekt s omazem stén. Vysledky archeobotanické analyzy nejsou v tomto
pfipadé vypovidajici. Zastoupeni keramickych zlomkda, tak ty koreluji hmotnostné
i zastoupenim se zahloubenymi objekty, ale kdyz vidime vlevo koncentraci mazanice,
tak je jasné, Zze objekt situovany do jizniho okraje nevypadéd jako obydli ani Zadny

objekt s omazem stén. Pohled na RM neni zcela vypovidajici.

sonda¢.3 Potet
Vrstva 1 2 3 4 5 RM/101
0- 10cm

Obr. ¢&. 10: koncentrace rostlinnych makrozbytkt v sond¢ ¢&. 3.

Prvnim z vysledkli je pomérné zastoupeni keramickych zlomki v jednotlivych

sektorech mechanické vrstvy sondy €. 3.
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Pomeérné zastouepni keramickych trid v sondé

&3
100%
> NANNNNNNNNNNENN HHNNNNNN
> NUENENNNNNNENNN HHNENNNN
way Il BT ERFTFL T BFEREEL TN
20%

LHED W W R W W W W W W e - W e e e wws

Al A2 A3 A4 A5 B1 B2 B3 B4 B5 C1 C2 C3 C4 C5 D1 D2 D3 D4 D5 E1 E2 E3 E4 E5

0%
B Jemna Keramika B Stfedné Hruba keramika = Hruba Keramika

Graf ¢. 9: pomérné zastoupeni keramickych tiid v jednotlivych sektorech sondy ¢. 3.

V tomto pomeérovém zastoupeni je nejvice viditelné, Ze ve vymezenych
sektorech prevlada hruba keramika. Oproti ostatnim sonddm, kde se hruba keramika

pohybuje na hranici 20-30 % se vtéto sondé¢ objevuje mezi 40 az 60 %.

100%
=
8 80%
>
28 s
8 60% 1 ,
- i hruba
‘g 40% - B stfedni
Q ey 4
§ 20% HJemna
o gy

0%
Sonda ¢. 1 Sonda ¢.2 Sonda ¢.3

Graf ¢. 10: pomé&rné zastoupeni keramickych tfid v jednotlivych sondach.

V sondé¢ €. 3 bylo identifikovano 33 okraji a 4 dna. Okraje byly identifikovany
podle jednotlivych druhti (viz databaze). Dale se objevilo né¢kolik zdobenych zlomkii.

Jednotlivé zdobeni a jeho procentudlni zastoupeni je popsané v nadchazejicim grafu.
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Zdobené fragmenty

M Svislé Zlabkovani

M Svislé prstovani

m Solitérni ryha

H Plastickd promackavana paska
B Svazeksvislych ryh

= Dulek ve sténé

Graf ¢. 11: pomérné zastoupeni zdobenych fragmentii nalezenych v sondé ¢&. 3 a jejich urceni.

Pii regresni a korelacni analyze sondy ¢. 3 jsem se zaméfil na zavislost vyskytu

RM/I na objevenych artefaktech.

V prvnim piipadé se jedna o zavislost RM/l na vyskytu amorfnich hrudek
mazanice. Jelikoz r = 0,001 tak mezi RM/1 a vyskytem mazanice neni Zadna zavislost a

vyskyt mazanice v jednotlivych sektorech tfeti sondy viitbec neovlivituje vyskyt RM/1.

Pokud se podivame na zavislost vyskytu RM/I na jednotlivych zlomcich
rozdélenych do keramickych tfid, vyjde nam, ze RM/l jsou minimalné¢ zavislé na
vyskytu jemnych keramickych zlomku (r= 0,04). Zavislost RM/l na vyskytu stfedné
hrubych keramickych fragmentl je podstatné vyssi r= 0,31, coz uz se blizi ke stiedni
zavislosti vyskytu. Na hrubych keramickych =zlomcich je vyskyt rostlinnych
makrozbytkti minimalné zavisly (r= 0,17), pfi ¢emz hrubé keramické zlomky ovliviiuji

vyskyt RM/1 z 2 %.

Z celkového pohledu ovlivituje vyskyt keramickych zlomki vyskyt RM/1 z 5 %,
na vyskyt RM m¢ély tedy vliv jiné véci nez prostorové rozprostieni keramickych
fragmenti v jednotlivych zlomcich. RM/l jsou minimalné¢ zavislé na vyskytu

keramickych fragmentt v jednotlivych sektorech (r = 0,22).
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0,001268

0,042641
0,313993

0,168112
Tab. ¢. 4 ukazuje zavislost vyskytu RM/1
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6 Diskuze

Rad bych se pozastavil nad tim, co nam fikaji statistické udaje. Kdyz se podivame
na statistické udaje z provedené kanonické analyzy na jednotlivych RM, zjistime, Ze
sonda ¢. 1 ma uplné jinou strukturu vyplné nez ostatni dvé sondy. Tuto skutecnost
potvrzuje fakt, ze jako v jediné sond¢ je viditelnd zavislost vyskytu RM na artefaktech.
Je zde mnoho néaznaki, vychazejicich jak z mych vysledki, nebo z vysledkit mych

kolegti: Salkova, Novak, ze by sonda &. 1 mohla obsahovat obytnou konstrukci.

Nyni bych se rad zaméfil na dataci kilové jamky €. 5 v sondé €. 1. V dneSni dobé&
mame fadu data¢nich metod od dendrochronologie az po radiokarbonovou metodu, bylo
by vhodné vyuzit také dataci pomoci archeobotanickych ur¢eni. Pokud se podivame
na tuto konkrétni kalovou jamku, tak ji nemiizeme datovat pomoci keramickych
fragmenttl, Zadny datovatelny zlomek nebo l1épe urcitelny zlomek v této kilové jamce
nebyl dochovan. Ve vysledcich archeobotanické analyzy sousednich objektti nebo
kulturni vrstvy, ktera se naléza nad zminénou jamkou, bychom mohli tomto vétSim
kontextu datovat pomoci zminéné archebotanické analyzy. Kulova jamka ¢. 5 se

nachazi mezi sektory A4 a A5 v sektoru A5.

S

=
[] ‘= | ©
e |E 3 o |5 2=
S |2 S |E 2| s 2 |o
[ o s c S S =
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Tab. & 5: vyskyt rostlinnych makrozbytkl a jejich druhové uréeni v objektu ¢. 2 kilové jamce €. 5 a

sektoru A5 v sondé €. 1.

Archeobotanickd analyza ndm ukazuje druhovou skladbu, jak jiz zminované
kulturni vrstvy tak taktéz objektu ¢. 2, ktery je nejblize lezicim datovatelnym objektem.

Pokud se zamétime na druhovou skladbu kilové jamky, vypada téméf shodné jako
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druhové skladba kulturni vrstvy nad ni a téméf shodné jako druhova skladba nejblizsiho

objektu, viz tabulka 1.

Dulezitou shledavam rtznorodost kulturni vrstvy vsondé ¢. 2. Enormni
mnozstvi zlomki mé vedlo k zavéru, ze by prostor sondy €. 2 mohl byt v pravéku
vyuzivan jako odpadni. Obrazek ¢. 11 nam ukazuje korelaci RM a jednotlivych

nalezenych keramickych fragmenti s jejich hmotnosti.

Sonda .2 ” Sonda £.2

Vrstva 1 2 3 a 5 o Vrstva 1 2 3 a s Potet
zlomkd

0- 10cm 0- 10cm

144 103 140

(1395¢)  (871g)  (o45g)
i a7 8
(217%g)  (1215)

123 186 178

¥ B 100-150
(6319) | (1685) (1541) ¢

(693g) 10--14

177 145
(1609g)  (1138g)

172

(1345g)

Obr. ¢. 11: koncentrace keramickych zlomku a rostlinnych makrozbytkti v mechanické vrstvé 0-10 cm

Vv sondé ¢. 2.

V druhé mechanické vrstvé je ziejmé, ze v prostoru nad kilovou jamkou €. 15
se nachazeji pouze RM, ale ve vyplni nebyl nalezen jediny zlomek, coz m¢é piivadi
Kk otazce, zda objekt ¢. 8 nebyl vyuzivan jako prostor pro odhazovani keramickych
zlomkl a prostor ,kulové jamky ¢. 15 nebyl pouzivan pro zpracovani obili nebo
vynaseni opadu obili a odpadu uzitkovych rostlin. Je pravdépodobné, ze se V navrSovani

odpadu pokracovalo, viz obr. ¢. 11,

Sonda c.2

Vrstva 1 2 3 4 S5 RM/101
10-20cm

Sonda ¢.2 Potet
Vrstva 1 2 3 4 5 zlomkd
10- 20cm

152729 c 102714

30a249 D 15az19

Obr. ¢. 12: koncentrace keramickych zlomk a rostlinnych makrozbytk v mechanické vrstvé 10- 20 cm

v sondé¢ ¢. 2.
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7  Zavér

Diky bakalaiské praci a zpracovavanému materidlu se mi dostalo povédomi 0
interpretovani jednotlivych keramickych zlomkG zmladSi doby bronzové. Soubor
obsahoval celkem 6 518 keramickych zlomku a 438 mensSich ¢i stfedné velkych zlomka
mazanice. Tyto artefakty napomohly K interpretaci nalezenych zahloubenych objektt a

kalovych jamek.

Prace krom¢ zpracovanych keramickych zlomka dale vyuziva v praci s kulturnimi
vrstvami archeobotanickou a antrakologickou analyzu. Pomoci téchto analyz se snazi
datovat jednotlivé objekty, které nebyly datovany pomoci interpretace keramickych
zlomkii. Prace dale porovnava jednotlivé sektory kulturnich vrstev. V téchto sektorech

je sledovan vyskyt rostlinnych makrozbytkt a veskerych nalezenych artefakt.

Tyto veskeré nalezy jsou porovnadvany mezi sebou a jsou vyuzivany k urcovani
uziti jednotlivych objektl, zda jsou vyrobni odpadni nebo obytné. Toto je pozorovano
na zakladé nalezenych amorfnich hrudek mazanice, identifikovanych keramickych

fragmentl a v neposledni fad€ archebotanickych urceni.

Za pouziti statistickych metod a vyuziti veskerych materialti zpracovanych v této
praci je mozné s opatrnosti interpretovat piivod kulturni vrstvy jednotlivych sond.
Zatimco v prvni sond€ je mozné vidét zaniklou stavbu, v sondach €. 2 a €. 3 lze

interpretovat kulturni vrstvu vzniklou kumulaci riznych druht odpadu.

Bylo by vhodné pokrac¢ovat v tomto vyzkumu na dalSich lokalitach, abychom méli
pro toto pozorovani alespon jedno ¢i dvé srovnani v blizkém prostiedi. Jako vhodnou
lokalitu pro toto dalsi srovnani shleddvam Senozaty, kde byla kulturni vrstva odebirdna

stejnym zplisobem jako zde.
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9 Seznam priloh

9.1 Prilohal.

Databdze 1: obsahuje soupis a identifikaci veskerych archeologickych nélezii lokality ve

Hvozd’anech.
Obr. ¢. 2: koncentrace RM nalezenych v mechanické vrstvé 0-10 cm sondy ¢. 1.

Obr. ¢. 3: hmotnost mazanice Vv jednotlivych sektorech mechanické vrstvy 0-10 sondy
¢. L

Obr. ¢. 4: hmotnost keramickych zlomki zastoupenych v jednotlivych sektorech

mechanické vrstvy 0-10cm sondy €. 1.

Obr. ¢. 6: pocet keramickych zlomkd a koncentrace rostlinnych makrozbytki

Vv mechanické vrstvé 0-10cm sondy €. 2.

Tab. €. 1: ukazuje zavislot RM/l na mazanici a na jednotlivé keramické tiidy

Cx

Tab. ¢. 2: obsahuje druhy okraji, den a uch a jejich pocetni zastoupeni v sond¢ ¢. 2.

Obr. ¢. 7: kKoncentrace keramickych zlomkd a rostlinnych makrozbytkt v jednotlivych

sektorech v mechanické vrstvé 10-20 cm sondy ¢. 2.

Obr. ¢. 9: koncentrace vahy mazanice a vahy keramickych zlomki v jednotlivych

sektorech sondy €. 3.
Obr. ¢. 10: koncentrace rostlinnych makrozbytkt v sondé ¢. 3.

Obr. ¢. 11: koncentrace keramickych zlomku a rostlinnych makrozbytkii v mechanické

vrstve 0-10 cm v sondé €. 2

Obr. ¢. 12: koncentrace keramickych zlomku a rostlinnych makrozbytkli v mechanické

vrstveé 10- 20 cm v sondé ¢&. 2.

Tab. ¢. 3: ukazuje jednotlivé zavislosti RM na vyskytu mazanice a jednotlivych

keramickych tiid

Tab. ¢. 4: ukazuje zavislost vyskytu RM/1
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Tab. ¢. 5: vyskyt rostlinnych makrozbytki a jejich druhové uréeni v objektu €. 2 kilové

jamce €. 5 a sektoru A5 v sond¢ €. 1.

9.2 Priloha II. (nachazi se na CD)
Databaze 1 : obsahujici veskeré identifikované archeologické nalezy.

Dokument Microsoft Excel obsahujici veskeré grafy a pomocné tabulky.
Dokument Microsoft Excel obsahujici statistické vypocty.

Dokument Microsoft Excel obsahujici RM v jednotlivych sondach.

72



