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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva problematikou invaznich druht rostlin a monitoringem
invaznich cévnatych rostlin v Ceském stfedohoii v roce 2022 a 2023. V teoretické
Casti bakalarské prace byly popsany zpusoby Sifeni invaznich rostlin a negativni
dopady na doméaci druhy rostlin. Dale byly pfedstaveny nejvyznamnéj§i druhy
invaznich rostlin v Ceské republice v&etn& jejich popisu. V praktické &asti bakalaiské
prace se studovala plocha kolem dalnice D8 na uzemi Ceského stfedohofi. Byla
provedena analyza dat z monitoringu invaznich rostlin na tomto Gzemi a nasledné
pomoci grafi byla popsana aktualni situace invaznich cévnatych druht rostlin
v feSeném uzemi. Po zhodnoceni vysledki je zfejmé, Ze se plocha zasaZena invazi a
pocet lokalit v roce 2023 navysil téméf u vSech druhti. Byla proto navrzena opatieni

k uspésné eradikaci invaznich rostlin.

Kli¢ova slova: invazni rostliny, Ceské stfedohofi, monitoring, management

Abstract

The bachelor's thesis deals with the issue of invasive plant species and the monitoring
of invasive vascular plants in the Ceské stfedohoii in 2022 and 2023. In the theoretical
part of the bachelor's thesis, methods of spread of invasive plants and negative impacts
on domestic plant species were described. Furthermore, the most important species of
invasive plants in the Czech Republic were presented, including their description. In
the practical part of the bachelor thesis, the area around the D8 highway in the territory
of the Cesky stfedohoii was studied. An analysis of data from the monitoring of
invasive plants in this area was carried out, and then the current situation of invasive
vascular plant species in the area was described using graphs. After evaluating the
results, it is clear that the area affected by the invasion and the number of sites
increased in 2023 for almost all species. Measures were therefore proposed to

successfully eradicate invasive plants.

Keywords: invasive plants, Ceské stiedohoti, monitoring, management
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Uvod

Invazni rostliny pfedstavuji jednu z hlavnich hrozeb biodiverzité a ekosystému
po celém svété. Tyto rostliny jsou definovany jako nepivodni druhy, které se
rychle §ifi do novych oblasti a zde vytlacuji ptvodni druhy, ¢imz narusuji

ekosystém a ekologickou rovnovahu.

Invazni rostliny mohou zpusobit pokles biodiverzity, ztratu habitatt pro domaci
druhy a snizeni produktivity pidy odCerpanim zivin. Mohou také zplsobit
ekonomické Skody v zemédélstvi a lesnictvi, napfiklad znienim urod nebo

zvySenim nakladd na kontrolu jejich Sifeni.

Proti invaznim rostlinam existuje nekolik strategii a metod eradikace. Jednou z
nich je prevence, ktera zahrnuje monitorovani a kontrolu hranic a pfenosovych
cest, aby se zabranilo vniknuti novych invaznich druha. Dalsi strategii je fyzické

odstrafiovani invaznich rostlin, jako je ru¢ni vytrhavani nebo koseni.

Chemicka kontrola je dalsi bézné pouzivanou metodou, ktera zahrnuje pouziti
herbicidt k likvidaci invaznich rostlin. Tato metoda mize byt ucinna pfi oSetieni
velkych ploch, ale vyzaduje opatrnost, aby nedoslo k poskozeni puvodni

vegetace nebo zivotniho prostiedi.

Invazni rostliny mohou ohrozovat kvétenu ve zvlasté chranénych tizemich.
V bakalaiské praci se konkrétng studovala oblast v CHKO Ceské stiedohofi,
kde bylo vybrano 5 nejvice dominantnich invaznich druhti cévnatych rostlin

vyskytujicich se v dané oblasti.



Cile prace

Cilem bakalatrské prace je popis problematiky invaznich rostlin a nasledna
analyza dat z monitoringu invaznich druht rostlin v roce 2022 a 2023, ktery
probihal na Gseku dalnice D8 v oblasti CHKO Ceské stfedohofi. Posuzoval se
vyvoj rostlin béhem jednoho roku, zda doslo k jejich rozsifeni, ¢i ubytku na
zakladé managementu, ktery kolem dalnice D8 probiha. Analyzou zmén mezi
roky 2022 a 2023 1ze zhodnotit dopad provadéného managementu na jednotlivé
druhy, at’jiz dochazi k jejich dal§imu rozsifeni ¢i naopak se dafi invazni rostliny

eradikovat.



Literarni reSerSe

Charakteristika invaznich druhu

Invaznim druhem se rozumi neptivodni druh, ktery byl na nové tizemi zavleCen
at uz imyslnou ¢i neumyslnou Cinnosti cloveéka. Obvykle tyto druhy plsobi
negativné na domaci druhy, vytlacuji je, a tim dochézi k ochuzovani biodiverzity
na invadovaném miste. Invazni druhy jsou uspésné predevsim diky své odolnosti
vuéi parazitim, maji schopnost rychle se §ifit a Casto se fadi mezi c-stratégy tudiz

maji vysokou konkurenceschopnost (Dawson et al., 2017).

Na konferenci smluvnich stran Umluvy o biologické rozmanitosti bylo v roce
2010 feceno: “Invasive species are the second biggest driving force of species
extinction, after the effects of human activity (habitat loss, overexploitation, and
pollution).” V ptekladu tedy, ze invazni rostliny jsou druhou nejvétsi pricinou
vymirani druhq, po ucincich lidskych aktivit.
Je pravdépodobné, ze tento proces vymirani nabira na rychlosti, a to predevsim
diky dopadim zmény klimatu, ktera umoznuje rozsifovani druht do nékolika

raznych oblasti (Roberts et al., 2013).

Terminologie:

Pavodni druh: Druh, ktery v Gzemi vznikl v pribéhu evoluce, nebo se do néj
dostal bez piispéni ¢lovéka z izemi, kde je pavodni.

ZavleCeny, neptvodni druh: Druh, ktery se do tizemi dostal v dusledku Cinnosti
Cloveka z oblasti, kde je pivodni, nebo pfirozenou cestou z uzemi, v némz je
nepuvodni.

Prechodné zavleCeny druh: Jeho ptezivani v zemi zavisi na opakovaném piisunu
propaguli v disledku lidské Cinnosti; pokud se rozmnozuje mimo kulturu, pak
pouze piechodng.

Naturalizovany druh: ZavleCeny druh, ktery se v izemi pravidelné rozmnozuje
po dlouhou dobu a nezévisle na €innosti ¢lovéka, jsou tedy prekonany abiotické
a biotické prekazky pro preziti (Pysek, 2018).

Expanzni druh: pivodni biologicky druh, ktery se vlivem zmény Zzivotnich
podminek intenzivné a Casto nekontrolované Sifi i na stanovisté puvodné v

ptirodé neosidlitelna (Svehlakova et al., 2019).

W



Duvodi pro¢ se zavleCenym druhtim tak dobfe dafi v novém prostredi je cela
fada, pfedevsim se na novém misté nevyskytuji jejich pfirozeni nepratelé, které
na né diive pusobili, at’ uz to jsou paraziti, patogeny, predatofi ¢i herbivori. Dale
jsou schopni vyuzit prazdné niky, volné nebo nedostatecné vyuzité zdroje. Také
jsou nékteré invazni rostliny schopné uvoliiovat alelopatické latky, které
ovliviiyji  klicivost, rust a reprodukci dalSich druht, piikladem této
konkurenceschopné rostliny je netykavka zlaznatd (Impatiens glandulifera)
(Skalova & Cuda, 2014). Obecné jsou usp&iné druhy s velkym mnoZstvim
malych semen, druhy Sifené Zivocichy, druhy s velkou pocate¢ni rustovou
rychlosti a druhy patfici mezi c-stratégy, tedy velmi konkurenéné zdatné. Invazni
druhy casto byvaji mnohonasobné vétsi nez pavodni druhy, s tim také souvisi
rozvinutéjsi kofenovy systém, tudiz rostlina muaze Cerpat ziviny z vétsi plochy
pudy a tim vyCerpava ziviny ostatnim druhiim v jejim okoli. V disledku nového
slozeni flory také dochéazi ke zméné€ v kolobéhu zivin a tim se méni kvalita a

vlastnosti pudy (Ehrenfeld, 2003).

Invazibilita je pojem, pojednavajici o nachylnosti nebo naopak odolnosti
nékterych Gzemi proti invazim. AvSak pocet nepuvodnich druht vyskytujicich
se na daném uzemi je ovlivnén mnoha dalsimi faktory, naptiklad i spoleCenstvo
velmi citlivé k invazim miZe byt invadovano malo, pokud se vyskytuje na miste,
kde je nepatrny pfisun diaspor nepivodnich druhi. Proto bylo navrzeno
rozliSovat terminy invadovanost, vyjadfujici pozorované pocty nebo podily
nepuvodnich druhii na lokalitach, a invazibilita, tedy skutecna nachylnost nebo

citlivost spolecenstev k invazim (Chytry & Pysek, 2009).

Mezi nejznaméj§i invazni druhy rostlin v CR patii bol§evnik velkolepy
(Heracleum mantegazzianum), kiidlatky (Reynoutria sp.), netykavka zlaznata
(Impatiens glandulifera) a ze zivocicht pak norek americky (Neovison vison),
nutrie ficni (Myocastor coypus) a nepuvodni druhy rakii. (Anonymus, 2015),
podrobnéjsimu popisu zminénych rostlin se budu vénovat v dal§i Ccasti

bakalarské prace.



Sireni invaznich druhu

Zpusoby S§ifeni invaznich druht

Sifeni invaznich druht je zptsobeno bud’ neumyslnym ¢i umyslnym zptsobem.

Mezi Gmyslné zavlékani téchto druha patii napfiklad zplanovani okrasnych
rostlin-vysazovani neptvodnich rostlin z jinych koutl svéta do botanickych
zahrad nebo parkt (Uhficek & Pocova, 2015), t€mi byly v druhé poloviné 19.
stoleti 1 dnes naptiklad kiidlatky (Reynoutria sp.). Dalsim piikladem je trnovnik akat
(Robinia pseudoacacia), ktery byl do Ceské republiky zanesen z diivodu snizeni

eroze (Pergl et al., 2020).

Druhou moznosti je neimysiné (nevédomé) zavleCeni na nové lokality. Mezi ty se
fadi Sifeni nepivodniho druhu spolecné s komoditou, napf. puda, stavebni
material, osivo, zneCisténi dopravnich prostfedkl, Sifeni podél Clovékem
vytvorenych koridord spojujicich dfive oddélené oblasti, pfenaseni na télech
zvitat. Piikladem tohoto §ifeni je ambrozie petenolistad (Ambrosia artemisiifolia)

(Pergl et al., 2020).

Dale existyje tieti varianta — doty¢ny druh doputuje na izemi samovolné — ptikladem
samovolného vniknuti je bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum) (Pergl

et al., 2020).

V méfitku jednotlivych ekosystému se zda, ze se nejvétsi pocet invaznich druht
rostlin objevuje v intravilanech mést a v poficnich a pobfeznich spoleCenstev.
V téchto oblastech dochazi ke kombinaci intenzivniho naruSovani (¢lovékem,
ficnim proudem, piibojem) s Castymi zdroji diaspor invaznich druha (obchod,
cestovani, turistika, pohyb materidlu apod.) a jejich naslednym intenzivnim
transportem. V méfitku krajiny hraje dulezitou roli struktura krajiny
(mozaikovost, mnozstvi liniovych prvka aj.), vCetné struktury ekonomické a
socialni (intenzita pohybu lidi a materialu) (PySek & Prach, 1997).

Ceska republika je k §ifeni invaznich druhd nachylna z toho divodu, Ze je zde
husté osidleni, malo ptivodnich ekosystému, tzn. hodné poli, kulturnich lest —
monokultur smrku, regulované vodni toky a umelé nadrze — rybniky a prehrady,

to vSe intenzivné obdélavano a vyuzivano. Dale je tu husta sit’ silnic a zeleznic.



Pravé podél vodnich tokd, silnic a zeleznic (tzv. linii) probiha Sifeni invaznich

druhil nejdrive a nejrychleji (PysSek & Prach, 1997).

Pocatek Sifeni invaznich druhti

Zacatky amyslného i neumyslného pienosu druhti sahaji az do doby neolitické
revoluce, piiblizn& pred 5 300 lety pied nasim letopoitem. Uzemi Ceské
republiky bylo osidleno jiz v dobé kamenné, takze ptitomnost clovéka na nasem
uzemi saha az do obdobi holocénu a zeméedélska kolonizace tak zapficila prvni
Sifeni druht (Mlikovsky & Styblo, 2006).

Po objeveni amerického kontinentu Evropany v roce 1492 zacala dalsi vina
zavlékani a vysazovani rostlinnych i zivo€isnych druht. Rostliny zavlecené pred
rokem 1500 oznacCujeme terminem archeofyty, a rostliny zavleCené poté
nazyvame neofyty (Chytry et al., 2005). Ve 20. stoleti byl dalsi velky rozmach

v §ifeni druhil z diivodu vet$i mobility clovéka a v disledku dopravy (Gorner,

2018).

Sitfeni invaznich druhti u nas probihalo v n€kolika ¢asovych vinach souvisejicich

s vét§imi zmeénami krajiny, hlavné s odlesfiovanim, a s vétsi migraci ¢loveka:
1. v neolitu, pted 7300 lety

2. v eneolitu, pfed 5800 lety

3. v dobé€ bronzové, pred 4000 lety

4. ve sttedovéku, pied 600 lety

5. na zacatku technického veku, pred 200 lety az dosud

(Anonymus, 2020)

Negativni dopady

Domaéci druhy mohou byt omezovany konkurencné siln€js$imi invaznimi rostliny
mnoha zpusoby, mezi ty patii boj o svétlo a Ziviny, snizuje se u nich moznost
vyuzivani zdroju, klesa pocet jedinci, a nakonec mohou nékteré druhy na
urcitém misté 1 vymizet. Kdyz tento proces trva del§i dobu a zasahuje vétsi

oblasti, mize domaci druh nakonec vymfit. Dal§im negativnim dopadem je
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zavleCeni Skudct, zartstani tokd, neprichodnost, stavaji se hostiteli parazitt

apod. (Nentwig, 2014).

Dusledky invazi druh@i s velkou schopnosti Sifeni, vCetné€ rostlin, jsou

povazovany za jednu z hlavnich globalnich hrozeb biodiverzity (Shevera, 2021).

Kromé dopadii na biodiverzitu je nutné pocitat i s dopadem na ¢lovéka, jeho
zdravi, socialni a kulturni vazby, ekonomickou a dalsi ¢innost (Dawson et al.,
2017). Zdravotné nebezpeCny je bolSevnik velkolepy (Heracleum
mantegazzianum) obsahujici fenolické glykosidy ze skupiny furanokumarini-
fotoaktivni latky, které po potfisnéni pokozky a nasledném ozateni UV paprsky

zpusobuji zavazné zdravotni komplikace a tvorbu puchytt (Gorner, 2017).

Neptvodni druh se nemusi stat druhem invaznim (pf. druh naturalizovany).
Naprosta vétSina neptvodnich fytofagu, predatord i saprofagi se projevuje
stejn€ jako domaci fytofagové, predatoti a saprofagové. Tudiz problém spociva
v néem jiném nez v nepuvodnosti. Pres nejriznéjsi opatieni, jez tomu maji
zabranit, po&et invaznich druhd i jejich vliv neustale rostou (Lastavka & Sefrova,

2020)

Dalsim zajimavym poznatkem je reakce domacich druhi na invazni druhy.
Ptikladem je plostice Jadera haematoloma, u které doslo k vyvoji odlisné
dlouhého saciho ustroji, jako reakce na nové invazni hostitele, ¢i zména v
preferencich potravy motyla Fuphydryas k bylin€ Plantago lanceolata (Mooney
& Cleland, 2001)

Likvidace invaznich rostlin

Neni mozné likvidovat vSechny neptivodni druhy nasi flory. Na strané druhé
nelze jen necinné prihlizet k vytlaCovani nasich domacich druhd druhy
invaznimi a velkym hospodarskym ztratdam, o nebezpecnosti nekterych
invaznich rostlin pro lidské zdravi nemluve. Dulezité je porost likvidovat vzdy

cely, aby nedochazelo k odnozovani z oddenkt z ponechanych ¢astech rostlin,



napf. na okrajich pozemk. Pfi zasazich je nutné zajistit oSetfeni také okrajovych

ploch (Anonymus, 2016).
Zpusoby odstrafiovani invaznich rostlin délime:

Mechanicka likvidace

Mezi mechanické metody patfi: pastva, seCeni, vytrhavani/vyryvani,
krouzkovani dfevin a fez dfevin. Vytrhavani/vyryvani je metoda vhodna pro
jednoleté druhy ¢i malé populace. Krouzkovani dfevin a fez mohou vést k
celkové likvidaci invazniho druhu dreviny, Casto je vSak této metody vyuzivano
v kombinaci s chemickym oSetfenim. Mechanické metody byvaji Casto
nejlevnéjsi a velmi Setrné k zivotnimu prostiedi, ale vét§inou nejsou dostacujici
k uplnému odstranéni druhu. VétSinou je potieba je doplnit dalsi Gcinnéjsi

metodou (Berchova-Bimova et al., 2019).
Samostatné je pouzivame v téchto pfipadech:

a) kdyz neni cilem eradikace druhu, ale pouze omezeni populaci IAS (Invasive
alien species) ¢i pusobeni IAS na piivodni spoleCenstva

b) pro jednoleté druhy, kdy pak vedou k eradikaci

c) jako pftiprava pro dalsi likvidacni postup

d) v lokalitach, kde neni mozné pouzit chemické metody

(Berchova-Bimova et al., 2019)

Chemické metody

Chemickymi metodami se rozumi aplikace herbicidi na rostliny, a to jak
postiikem porostt, tak natérem listd nebo injektazi stonkd jednotlivych rostlin.
Pouziti herbicidd se fidi dle pravidel stanovenych Ustfednim kontrolnim a
zkuSebnim ustavem zemeédélskym. Pouzivat chemicky postfik mize dle zakona
326/2004 Sb. pouze odborné zpusobila osoba, osvédCeni ma platnost 5 let.
Chemické metody lze obecné sice pouzit po celé vegetacni obdobi, pro
jednotlivé druhy invaznich rostlin se ale muaze lisit jejich ucinnost v zavislosti na
fenologické fazi, ve které se nachazeji. Z hlediska zabranéni poskozeni tzv.
necilovych organismi je vhodné aplikovat postiiky bodove, nikoli plosné a

pokud mozno na rangjsi vyvojové faze. Pii aplikaci herbicidu je tfeba brat v



uvahu také informace o aktualnim umisténi vcelstev, které jsou dostupné na
obecnich uradech. O pouziti herbicid se rozhodujeme i podle svazitosti terénu
a zejména podle aktualni predpovedi pocasi. Postiiky nelze aplikovat za vétru i
za de§te, nebo pokud je pravdépodobné, ze do nekolika hodin po aplikaci by
mohlo zacit prset. Aplikace piipravki jsou zakazany ve vzdalenosti 10 metra od

podzemniho nebo povrchového zdroje pitné vody (Uhti¢ek & Pocova, 2015).

Kombinované metody

Jako kombinované metody likvidace lze oznacit vSechny metody, které
kombinuji mechanicky zasah s aplikaci herbicidu. Prestoze jde o metody
nejnakladnéjsi, velmi Casto se jevi jako nejefektivnéjsi z hlediska dosazeni
vytyceného cile likvidace. Mezi kombinované metody lze zatadit napt. koseni +
aplikace herbicidu, naruSeni podzemni biomasy + aplikace herbicidu, fez dievin

+ natirani fezu herbicidem atp (Berchova-Bimova et al., 2019).

Invazni rostliny v CR
Z celkového poétu 1576 neptvodnich druht rostlin vyskytujicich se na Gizemi Ceské
republiky je za invazni povazovano 75 druhti (Pysek et al., 2022).

Seznam 20 nejvyznamng&jsich druhti na uzemi Ceské republiky (Anonymus,

2024)

ambrozie petenolista (Ambrosia artemisiifolia)

o bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)
o borovice vejmutovka (Pinus strobus)

e javor jasanolisty (Acer negundo)

o kiidlatka Ceska (Reynoutria x bohemica)

o kiidlatka japonska (Reynoutria japonica)

o kiidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis)
 kustovnice cizi (Lycium barbarum)

o laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus)

o netykavka malokvéta (Impatiens parviflora)



o netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera)

o pajasan Zlaznaty (dilanthus altissima)

o pétour malouborny (Galinsoga parviflora)

o stfemcha pozdni (Prunus serotina)

o slunecnice topinambur (Helianthus tuberosus)
o tmovnik akat (Robinia pseudoacacia)

o tfapatka dfipata (Rudbeckia laciniata)

o vI¢i bob mnoholisty (Lupinus polyphyllus)

» zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis)

o zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Popis nékolika vyznamnych druht:

BolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)

Patfi do rodu bolSevnik a v Evropé se nyni vyskytuje 20 druhti, z toho 3 se
invazné rozsifuji. Na svété se nachazi az 65 druhd tohoto rodu, v Ceské republice
rostou dva druhy bolSevnikd, a to puvodni bolSevnik obecny (Heracleum
sphondylium) a neptivodni bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum).
BolSevnik obecny (Heracleum sphondylium) je také méné znamy, 1 kdyz je

ptvodnim druhem nasi kvéteny.

Lokality bolsevniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum) v CR v letech

2007-2008:

N_J/S m velikost populace
—, @ .
P o \L"? 1-5 vegetativnich
N\ theally 1 - 10 kvetoucich
L J ;
{ e 100 kvetoucich
® 1000 kvetoucich
® 10000 kvetoucich

\ \ // ® cca 100000 kvetoucich
..M/J J\,/\~

ey

S

Obrazek 1: Lokality bolievniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum) v CR (Pergl &
Perglova, 2023)
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Byl introdukovan z horskych oblasti zdpadni ¢asti Kavkazu v oblasti Ruska a Gruzie do
Evropy v roce 1817 jako okrasna rostlina. V Ceské republice se poprvé objevil roku 1862 a
sice v zameckém parku v Laznich Kynzvart, kde byl vysazen a péstovan. Jako okrasna
soliterni rostlina byl z oblasti prvni introdukce v Laznich Kynzvart dovezen do dalSich
parkdi na uzemi Ceské republiky. Za rozsifovanim bolSevniku velkolepého (Heracleum
mantegazzianum) tedy stoji jeho atraktivni vzhled, kvuli kterému byl vysazovan jako

mohutna solitérni rostlina v parcich a zahradach.

Popis: Patii mezi jedny z nejvétsich evropskych bylin. Je to mohutna, dvou-az viceleta
bylina dosahujici vysky od 100 do 450 cm, s intenzivni aromatickou vini. Lodyha je
pevna, duta, s hlubokymi ryhami, pokryta Stétinami, s rizove az fialové skvrnitym
zbarvenim; u nejvétsich exemplaiti dosahuje pruméru az 10 cm. Listy jsou velké,
dosahujici délky az 150 cm, s fapiky (kromé& hornich listll), slozené do trojcetného
nebo zpereného tvaru, hladké na lici, chlupaté na rubu a nepravidelné pilovité na
okrajich. Kvéty jsou usporadany do slozené¢ho okoliku a kazdy slozeny okolik

obsahuje 30—150 paprsku (Slavik, 1997).

BolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum) se rozmnozuje piedevSim
generativng, proto je témér veskeré jeho Sifeni zavislé vyhradné na rozsifovani semen.
Clovék také velmi Gasto piispiva k jeho rozsifovani napiiklad tim, Ze se semena se
uchyti do vzorku pneumatiky automobild nebo zemédelskych ¢i zemnich stroju a jsou

roz§ifovana podél cest, daleko od matetské rostliny.

Rizika: Rostlina obsahuje furanokumariny — fotoaktivni latky které po potiisnéni
pokozky a nasledném ozateni UV paprsky zpusobuji zavazné zdravotni komplikace.
Pottisnéni §tavou z bolSevniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum) vyvola do

24 hodin na postizenych mistech tvorbu puchyit (Bhowmik & Chandran, 2015).

Likvidace: Lze odstrafiovat mechanicky, chemicky, pfipadné jejich kombinaci.
Nejucinngjsi je preseknuti kotfene cca 10 cm pod kofenovym krckem ¢i chemicky
postiik. Prvni jmenovana metoda je pouzitelna spiSe u ojedin€lého vyskytu ¢i na
plochach kde je omezeno pouziti herbicidi. Plosné porosty je nejlépe v kvétnu

postiikat herbicidem (glyfosat, triclopyr). Podrobnéjsi metodiku likvidace bolSevniku
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velkolepého (Heracleum mantegazzianum) lze nalézt ve Standardu AOPK CR:
Likvidace vybranych invaznich druht rostlin ¢i v pfirucce o biologii a kontrole
bolSevniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum). Zejména pii mechanické
likvidaci je nutné pouzivat kvalitni ochranné pomucky, aby nedoslo k potfisnéni

pokozky a sliznic rostlinnymi §tavami (Gorner, 2017).

Netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera)

Arealem puvodniho vyskytu druhu je oblast zapadniho Himalaje. Do Evropy byl
dovezen v prvni poloviné 19. stoleti jako okrasna rostlina, od pocatku osmdesatych let
19. stoleti byl doporu¢ovana k péstovani téz jako dobra medonosna rostlina i u nas.
Roste predevsim ve vlhkych nivach, zejména na brezich vétSich fek, ale mnohdy 1
jinde.

Popis: Jedna se o jednoletou bylinu, obvykle dortstajici az do vysky 3 metra, s
pfijemnou ovocnou vini. Jeji lodyha je pfima, vétvena, duta a ma tup€ hranaty tvar,
barvi se od svétle zelené po tmavé fialovou. Dolni listy lodyhy jsou vstiicné nebo
stfidavé, zatimco horni jsou nejCastéji vstiicné nebo v preslenech, fapikaté, vejCité az
kopinaté, ostfe pilovité. Listy dosahuji délky az 30 cm a Sitky 12 cm. Kvéty jsou
seskupené do 2 az 20 hroznt v uzlabi listenti, maji barvu od ¢ervenofialové po rizovou
az po témér bilou, s tmavymi skvrnami uvnitf a ostruhou. Plodem je pukajici tobolka,
ktera vystreluje semena az do vzdalenosti 4 metri, pfiCemz jedna rostlina muze

vyprodukovat az 5000 semen. Kvete od srpna do fijna a je nejCastéji opylovana

¢melaky (Slavik, 1997).

Popis druhu zkoumanych v bakalarské praci:

Podrobnéjsimu popisu jsem se vénovala pouze u 5 druhti invaznich rostlin, které maji
ve zkoumané oblasti nejvétsi zastoupeni, a které maji v izemi silny invazni potencial.
Jsou to: boryt barvitsky (Isatis tinctoria), kiidlatka sachalinskd (Reynoutria
sachalinensis), kiidlatka japonska (Reynoutria japonica), kiidlatka ceska
(Reynoutria < bohemica), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), rukevnik vychodni

(Bunias orientalis), zlatobyl (Solidago spp.).
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Boryt barvitsky (Isatis tinctoria)

Pivodem je tento druh ze stfedomofi, na nasem tzemi je jiz zdomacnély. Roste
nejcastéji na slunnych a sussich mistech podél cest a zelezni¢nich tratich, na travnicich
s poruSenym krytem nebo v opusténych piskovnach a lomech. Az do 18. stoleti byl
boryt barvitsky (Isatis tinctoria) pouzivan jako barvirska rostlina, vyrabéla se z n¢j

indigova modr.

Popis: Jednoleta az kratkovéce vytrvala bylina, zelena az modrozelena, dordstajici az
do vysky 50-80 cm. Lodyha rostliny je pfima a v horni ¢asti se vétvi, muze byt hola
nebo mirné chlupata u baze. Prizemni listy vytvareji ruzici, maji fapiky, jsou
obkopinaté a dorustaji az 15 cm délky, celokrajné. Lodyzni listy jsou piisedlé a tizce
kopinaté. Kvétenstvim jsou latovité vétvené hrozny, korunni listky maji délku 3—5 mm,
jsou zaokrouhlené a zluté. Plodem je SeSulka, Uizce obvejCita az eliptickd, dosahuje

délky 15-17 cm. (Hoskovec, 2007).

V soucasné dobé se s velkym S§ifenim borytu barvitského (Isatis tinctoria) potykaji
oblasti na Palavé, konkrétné€ v narodni pfirodni rezervaci Dévin-Kotel-Soutéska, kde
boryt barviisky (Isatis tinctoria) vytlaCuje puvodni rostliny. Nejefektivngjsi je
likvidace na jate, kdy boryt barvitsky (Isatis tinctoria) kvete a neju€innéjsi byva rucni

vytrhavani (Hrabal, 2017).

Krtidlatky (Reynoutria sp.)

Vyskytuji se dva druhy kiidlatek, a to kiidlatka sachalinska (Reynoutria
sachalinensis) a ktidlatka japonska (Reynoutria japonica). Dale vznikl zkiizenim
téchto zminénych druht tfeti druh, nazyvany kiidlatka ceska (Reynoutria x

bohemica).

Krtidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis)

Pivodem z Dalného vychodu, konkrétné z ruského ostrova Sachalin, Kurilskych
ostrovi a japonskych ostrovi Hokkaido a HonS$u, tato rostlina byla do Evropy
ptivezena jako okrasna rostlina v druhé poloviné 19. stoleti. Pfesnéji, byla dovezena
do botanické zahrady v Petrohradu a odtud Sifena dale. Dnes je znama jako vysoko

invazivni a znacné nebezpecny druh v mnoha evropskych zemich i v Severni Americe.
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Byla zaznamenana dokonce i v jihovychodni Australii a na Novém Zélande. Poprvé
byla v Cesku péstovana v roce 1921 u Kolina a od té doby se roztrousené vyskytuje
od nizin do podhuii téméf po celém naSem uzemi. K Sifeni Casto vyuziva vodni toky a
Casto se objevuje v okoli lidskych sidel (Hoskovec, 2008). Dale pronika i do
pfirozenych stanovist, kde vytvari extrémné husté porosty, jez vytlacuji pivodni
vegetaci. Kromé toho produkuje chemické latky, které nepfiznivé ovliviiuji rist
ostatnich rostlin. Navic velké mnozstvi opadaného listi vyrazné méni pH, strukturu a
provzdusiiovani pudy, coz negativné ovliviiuje podminky pro zivot i reprodukci
pudnich organismu, jako jsou ¢lenovci, a nasledné i jejich predatort. Je velmi odolna
vuéi mrazu a pii piipadném jarnim poskozeni rychle obnovuje rast pomoci novych

pupent z hustych oddenku.

Popis: Jedna se o vytrvalou rostlinu se silnymi, bohaté vétvenymi podzemnimi
oddenky, které pronikaji hluboko do pudy. Z téchto oddenkt vyrustaji duté, jemné
ryhované nebo hladké stonky, které mohou dosahovat vysky od 1,5 do 3 metru; ve
vyzivné a vlhké pidé mohou dosahovat az 4 metra. Tyto piimé, pomémeé kiehké
stonky se v horni Casti vétvi. Celokrajné listy s fapiky dlouhymi 2 az 5 centimetra
rostou stfidavé po stoncich. Jsou zbarveny od zelené po tmavé zelenou na lici a
Sedozelené na rubu. Jejich mekké Cepele jsou podlouhle vejcité, méti 20 az 40
centimetri na délku a 20 az 25 centimetri na Sitku. Na bazi maji hluboce srdcity tvar,
na konci jsou tupé zaspicatélé az zaoblené, s rozptylenymi dlouhymi chloupky na rubu.

Zilnatina listd neni vyrazng& vystoupla (Slavik & Hejny, 1990).

Kfidlatka japonska (Reynoutria japonica)

Jeji  domovinou je  severovychod Asie (Japonsko,  pevninska Cina, Tchaj-
wan a Korejsky poloostrov), kde obyva vlh¢i udoli a horské svahy, vzacnéji roste i na
okrajich horskych poli¢ek ve vysSich nadmoiskych vyskach az do 2600 m n. m.,
vétSinou na chudé pudé Evropasni byla poprvé seznamena v roce
1825 nizozemskym védcem von Sieboldem, ve vétSim mnozstvi byla dovezena roku
1848 a nasledné se zacala pestovat a prodavat do mnoha zemi jako dekoracni rostlina
zahrad a parkt. Kridlatka japonska (Reynoutria japonica) se zacala nekontrolovatelné

Sifit témét po celé Evropé, nejvice roste v jeji severni a stfedni Casti.
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Na tizemi dnesni Ceské republiky byla ve volné piirodé poprvé zaznamenana v roce
1892. Vyskytuje se hojné po celém uzemi CR, nejvice v blizkosti vodnich toki a
lidskych sidel, vétSinou na vlhkych substratech s kyselou reakci. Pouze v jiznich a

jihozapadnich Cechach se vyskytuje v mensim mnozstvi (Hrones, 2009).

Popis: Vytrvalé, dvoudomé, az 2,5 m vysoké rostliny, tvofici dlouhé, husté vétvené
podzemni oddenky. Lodyhy jsou valcovité, duté, velmi lehce lamavé, v horni poloviné
rozvétvené, Cerné teCkované nabéhlé. Listy jsou pfiblizné vejcité, dlouze uzce
zaspicatélé, na bazi klinovité. Rapiky jsou pomérné kratké. Kvétenstvi jsou latnata,
tvofena drobnymi, bélavymi kvéty, obvykle delsi nez rapiky listend, z jejichz pazdi

vyrustaji. Plodem je trojhranna, Cernava nazka.

Je moznd zaména s kiidlatkou sachalinskou (Reynoutria sachalinensis), ktera ma
vyrazn€ vetsi, na bazi srdCité a na vrcholu tupé Spicaté listy a drobné&jsi kvétenstvi

(Houska, 2007).

Krtidlatka Ceska (Reynoutria < bohemica)

Je kfizenec kiidlatky japonské (Reynoutria japonica) akiidlatky sachalinské
(Reynoutria sachalinensis), ktery byl poprvé popsan v roce 1983 z lokality nedaleko
lazni B&loves. Siii se rychleji nez rodicovské druhy. Jednotlivé rostliny nejsou

jednotného vzhledu, ale tvofi fadu prechodnych forem.

Popis: Statné vytrvalé dvoudomé byliny s bohaté vétvenymi, silnymi, dlouhymi
oddenky. Jeho lodyha je obvykle vysoka 2—3 metry, silnd, dutd a ma Cervené skvrny.
Listy maji ¢epel dlouhou 15-23 cm a Sirokou 12-20 cm, jsou obvykle Siroce vejcCité,
se zaSpicatélym nebo dlouze ostrym vrcholem a tupé€ klinovitou nebo mirné srdcitou
bazi. Na rubu maji kratké chlupy s vyrazné nafouklou bazi. Kvétenstvi obsahuje
mnoho kvéta usporadanych v lichoklasech, ptiCemz nejdelsi vétve kvétenstvi jsou o
5-7 cm delsi nez fapik a sahaji do Ctvrtiny az poloviny délky cepele. Kvéty jsou malé,

bilé, a kvetou od ¢ervence do zati (Prancl, 2010).

Zameény: Kridlatku Ceskou (Reynoutria x bohemica)lze snadno zaménit za rodicovské
druhy, kiidlatku japonskou (Reynoutria japonica) a kiidlatku sachalinskou

(Reynoutria sachalinensis). Kiidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis) byva v
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pruméru veétsi, ma veétsi listy na bazi hluboce srd¢ité, na rubu dlouze chlupaté
neztlustlymi chlupy. Kridla okvéti jsou uzka, po kvétni stopce vyrazné sbihava.
Naproti tomu kiidlatka japonska (Reynoutria japonica) ma mensi listy na bazi kolmo
ut'até, na rubu s chlupy redukovanymi na kratké papily se silné¢ nafouknutou bazi.

Kftidla okvéti jsou Siroka, po kvétni stopce nesbihava.

Kridlatka ¢eska (Reynoutria < bohemica) v soucasnosti neni tak hojna jako ktidlatka
japonska (Reynoutria japonica), ale ze vSech naSich kiidlatek se nejrychleji Sifi, také
nejlépe odolava mechanickému odstrafiovani porosti, regeneracni schopnost z
oddenkt a lodyh dosahuje u nékterych populaci téméf 100 %. V ramci naSich kiidlatek
ma kiidlatka Ceska (Reynoutria x bohemica) nejvySssi genetickou variabilitu (patrné
souvisejici s obCasnym rozmnozovanim semeny), coz muze s vetsi pravdépodobnosti
vést ke vzniku lokalnich adaptovanych odolnych typu, které maji vysoky potencial

§ifit se na nova stanovisteé (Prancl, 2010).

Likvidace kiidlatek

Hubeni kridlatek je obtizny proces, nebot’ vyzaduje komplexni postupy, které cili na
zniceni celého jejich oddenkového systému. Klicové je zachytit a zasadhnout pocatecni
stadium jejich Sifeni, nebot rozsifeni na velké plochy ztézuje jejich naslednou

eradikaci, ktera muze byt financn€ nakladna nebo dokonce nemozna.

Nejucinnéj§im zpusobem likvidace kiidlatek je kombinace mechanickych a
chemickych metod, které se aplikuji po nékolik let. Mezi mechanické metody patii
ruéni odstranéni rostlin, jako je koseni, spasani nebo vytrhavani. Chemické metody
zahrnuji bodovou aplikaci herbicidu s ucinnou latkou glyphosate na lodyhy (Kroutil,

2011).

Efektivni metodou eliminace kiidlatek je aplikace herbicidu na listy na konci
vegetacniho obdobi, tedy v srpnu a zafi béhem kveteni rostlin. V této fazi rostliny
presouvaji ziviny z listd do kotfent pro preziti zimy. Aplikaci herbicidu na listy v tomto
obdobi se ucinna latka rozsifi do celého oddenkového systému, coz ma za nasledek

odumfteni velké ¢asti rostliny. Ty casti, které se nepodatri zlikvidovat v prvnim roce a
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znovu vyra$i na jafe, musi byt zniCeny dalSim postfikem herbicidem. Tento proces se

muize opakovat po nékolik let (Kroutil, 2011).

Dal§i moznosti jsou mechanické postupy. Koseni je doporu¢eno poprvé v prvni
poloving€ kvétna, kdy jsou rostliny vysoké kolem 40 cm, a kosi se co nejnize u zemé.
V obdobi kvétna az Cervna se provadi 4—6 seci v zavislosti na rychlosti rastu. Pokosené
rostliny se nechaji uschnout na malych hromadkach a pak se spali. K pastvé kiidlatek
jsou nejvhodnéjsi ovce, které je tieba past dlouhodobé nebo opakované, aby porost
nepierostl vysku 150 cm. Dal8i moznosti je vykopavani celych rostlin pomoci rycich
vidli, které se provadi neékolikrat za vegetacni sezonu. Vytrhana biomasa se ususi a
spali, a po podzimnim oSetfeni se doporucuje lokalitu podset travni smési (Kroutil,

2011).

Dalsi zdroje doporucuji kombinaci mechanického a chemického postupu pro efektivni
likvidaci kiidlatek. Biomasa se mechanicky narusi nasegmentovanim oddenku a lodyh
v jarnich mésicich, pficemz se na lokalité ponechaji k pfirozené regeneraci. Ke konci
vegetaCni sezony se potom na zregenerované vyhony aplikuje totalni systémovy
herbicid. Tento postup umoziuje snizit regeneracni potencial oddenkového systému a

dosahnout uplné likvidace porostu béhem dvou let zasaht (Kroutil, 2011).

I kdyz maji vSechny tfi druhy podobné ekologické vlastnosti, jejich reakce na rizné
metody likvidace se lisi. Kiidlatka japonska (Reynoutria japonica) vykazuje vyrazny
ucinek herbicidu nejen po postriku, ale 1 v néasledujici sezon€. Kridlatka sachalinska
(Reynoutria sachalinensis) snizuje svoji pokryvnost piedevS§im po mechanickém
naruSovani diky své niz§i regeneracni schopnosti, zatimco kiidlatka ceska (Reynoutria
x bohemica) vykazuje rychlou regeneraci po mechanickém naruseni, a tak nasledny
jednorazovy posttik neni tolik u¢inny. Pro uplnou likvidaci ktidlatek ¢eskych je proto
nezbytné opakované mechanické naruSovani stanovist v kombinaci s herbicidem po

nékolik vegetacnich sezon (Kroutil, 2011).

Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia)
Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) pochazi z Mexika a ze Severni Ameriky. Do
Evropy byl pfivezen na zagatku 17. stoleti, do Cech v roce 1710. Péstuje se v mirném

pasu celého svéta, nezfidka zplafiuje, v fadé oblasti se invazné Sifi. Trnovnik akat
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(Robinia pseudoacacia) patfi mezi relativné kratkoveéké stromy, doziva se jen
ziidkakdy pres 200 let. Roste na okraji lest, podél cest, v alejich, kolem zahrad a park,
v blizkosti lidskych sidel a vytvaii i vegetacni typ: Mezofilni akatiny s nitrofilnimi
druhy. Sifi se do piirozenych spoleenstev svétlych lesti a kiovinatych strani, kde
potlacuje puvodni vegetaci. Kvete od kvétna do Cervna. Trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia) ma toxické ucinky na rostliny ve svém okoli. Jeho kotfeny vylucuji do
pidy v konkuren¢nim boji proti okolnim rostlinam toxické latky (tzv. alelopatie).
Jelikoz je to c-stratég, tak ma schopnost rychlého Sifeni a Casto byva dominantnim
druhem na stanovistich. Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) a bez Cerny (Sambucus
nigra) Casto vytvareji neproniknutelné porosty a zabrariuji jinym rostlinam v jejich
rastu. Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) je také vyznamnou medonosnou
rostlinou a jeho dfevo je vyuzivané v nabytkarstvi, ve stavebnictvi 1 jako cenéné topivo

(Pergl et al., 2018).

*  vyskyt akatu
C3 narodni park
chranéna krajinna oblast
fiéni sit
/\/ statni hranice

0 20 40 60 80km 2

Obrazek 2: Mapa rozgiieni akatin na tizemi Ceské republiky. Podle dat Agentury ochrany piirody a
krajiny CR (2011) a Ceské narodni fytocenologické databaze (2011). Upraveno podle: M. Vitkova et
al. (2018)

Popis: Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) dosahuje vysky az 20 metrQi a jeho
koruna muaze dosahovat az 15 metra na $itku. V mladi maji vétve hnédou kuru s trny,
které se pozdé&ji meéni na Sedohnédou az Sedou hluboce rozpraskanou borku. Tyto
trnit€jsi vétve slouzi jako ukryt pro hnizdéni ptakd, zatimco starsi akaty s rozlozitymi
korunami se stavaji oblibenymi shromazdisti pro drobné ptaky. Listy akati jsou

lichozpetené, celokrajné, s 4 az 8 jarmy a dlouhé 4-8 cm. Kvéty jsou bilé, intenzivné
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vonng a tvori pievislé hrozny typické pro rostliny z celedi bobovité. Plody jsou ploché
hnédé lusky, uvnitt kterych se nachazeji hnédo-oranzova semena. Akatové koteny jsou
dlouhé, tenké, bohaté vétvené a Casto se rozprostiraji pod povrchem puady, coz jim
umoziuje Sifeni pomoci vymladki. Tyto kofeny tvoii symbiotické vztahy s
nitrogennimi bakteriemi a jsou znamé svou odolnosti a dlouhou Zzivotnosti (Slavik,

1995).

Likvidace akatu

Metody pouzivané k likvidaci akatu je mozné rozdélit na biologické, fyzikalni,
mechanické, chemické a kombinované. V Ceské republice zatim neni provadéna
biologicka kontrola invaznich druhG pomoci herbivorniho hmyzu, patogennich
organismil nebo hub. Mezi fyzikalni metody patii zejména vypalovani akatovych
porostu, které vSak nelze doporucit. Podporuje totiz enormni zmlazeni akatu, a to jak
vegetativni, tak generativni cestou. Akatova semena na obnazené ptidé snadn¢ji klici,
pozar stimuluje 1 odnozovani. V lesnické praxi se ¢asto pouzivaji mechanické metody
pro odstraniovani rozsahlejSich porosti akatu. ISSG (Invasive Species Specialist
Group, zfizena pifi IUCN) obecné nedoporucuje pouzivat vyhradné mechanické
metody likvidace akatu, protoze tyto metody Casto podporuji jeho rychly rast a
rozSifovani a vétSinou nevedou k uplnému odstranéni z lokality. Mezi mechanické
metody fadime: smyceni, krouzkovaci metoda, kdy je z kmene v prsni vyS$i ofezan
pruh lyka, igelitovani, tj. pokaceni stromu na cca 1 m vysoky pafez, ktery se v horni
poloving zabali do tmavého, pevného igelitového pytle. V piipade€, kdy je zadouci
ponechat uschlé stromy v porostu, se Casto voli chemicka metoda likvidace akatu. Tato
strategie je obzvlasté vhodna pro terény, které jsou obtizné dostupné, a kde je nutné
chranit asanované plochy pred erozi a nadmeérnym oslunénim. Je tfeba brat v tivahu,
ze drevo akatu je extrémné odolné a rozklada se pomalu ve srovnani s jinymi druhy
stromi. VétSina zdroja uvadi jako nejefektivnéjsi kombinaci mechanické metody s
naslednym pouzitim herbicidu na parez, list nebo Cast kmene po oloupani kary

(Vitkova, 2011).

Rukevnik vychodni (Bunias orientalis)
Pivodni misto vyskytu tohoto druhu je Arménska vysoCina. Druhotné se nyni
vyskytuje ve vétSin€ evropskych zemi, kam pronikl hlavné v druhé poloviné 18. a v

19. stoleti, kdy prudky rozvo; komunikaci a obchodu umoznil jeho rychlé Siteni.
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Nejstarsi doklad vyskytu rukevniku vychodniho (Bunias orientalis) u nas pochazi z
roku 1856 z Jindfichova Hradce. Intenzivnéj$i Sifeni se datuje z prvnich desetileti
minulého stoleti a zejména z obdobi po druhé svétové valce, kdy k nam byl hromadné
zavlékan s ruskym obilim. Z mist okolo zeleznic ¢i silnic se pak dale Sifil. Zavlékan
byl zejména s obilim a osivem z vychodni Evropy, v men§i mife s nerostnymi a
textilnimi surovinami ¢i zplanél z botanickych zahrad, kde byl péstovan. Neni-li
huben, vytvaii velké trsy, vétSinou vSak rostliny vyrustaji jednotlivé. Roste v obili
1 vytrvalych picninach, se€eni mu neSkodi, nebot’ nové lodyhy opét siln€ obrazi. Zralé
SeSule prochazeji zazivacim ustrojim zvifat neposkozeny, takze se Sifi i1 chlévskym
hnojem. Pice z dospélych rostlin je tvrda a pro dobytek nechutna. Naopak mladé listy
jsou v mistech ptivodu (Arménie, Gruzie, Turecka, Iranu a Azerbajdzanu) rukevniku
vychodniho (Bunias orientalis) pouzivany jako salat. Kvetouci rostlina je

silné¢ medonosna (Kocian, 2023).

Popis: Vytrvala rostlina dorastajici od 25 do 120 cm, s ptfimou lodyhou bohaté
vétvenou v horni ¢asti. Lodyha je opatfena bradavkovitymi Cervenavymi zlazkami a
je bud’ lysa nebo pokryta jednoduchymi chlupy. Listy, které mohou byt jak pfizemni,
tak na lodyze, maji fapiky a jsou podlouhlé a rizné tvarované, od lyrovitych po
kracovité. Kvéty jsou usporadany v bohatych hroznovitych kvétenstvich a maji bledé
zluté korunni listky. Plody jsou nepravidelné vejcovité, dlouhé 5-10 mm a zakoncené

tlustym zobankem (Hoskovec, 2007).

Zlatobyl (Solidago spp.)

V Ceské republice se vyskytuji tii druhy zlatobylt, a to zlatobyl obecny (Solidago
virgaurea), zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago
gigantea). Z toho puvodni druh je u nas pouze zlatobyl obecny (Solidago virgaurea), zbylé

dva jsou neptavodni neofyty.

Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis)
Pivodni misto vyskytu je Severni Amerika, odkud se do Evropy dostal v roce 1645, jako
okrasna rostlina. Z uzemi CR prvné dokladovany jako zplanély z roku 1838 z okoli

Karlovych Vart. Byva Casto péstovany v zahradach a parcich i v riznych kultivarech,
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coz pii zplanéni nebo prenosu pylu zvétSuje jeho genetickou rozmanitost a moznosti
expanze. Ve volné ptirodé zdomacnél predevsim na ruderalnich mistech a biezich vod,
a to na téméft celém tzemi CR (Gomer, 2024). Vyznamné je dnes §ifeni tohoto druhu
podél Zelezni¢nich naspd. Je vyznamnou medonosnou rostlinou, a proto je oblibeny
mezi véelafi. Je to vytrvala rostlina rozmnozujici se jak oddenky, tak i semeny. Za
piihodnych podminek je schopna pomoci oddenkt se rychle Sifit a vytvaret rozsahlé
husté porosty. Do vzdalenéjSich mist roznasi jeji semena vitr. Misty se stavaji vaznou
prekazkou pfi obnové lesa €i jiné rekultivaci pozemkd. DalSim rizikem je hybridizace
s puvodnim druhem zlatobylem obecnym (Solidago virgaurea). Nadprodukce pylu
této rostliny mize v né€kterych oblastech zpusobit pylové alergie. Rostliny oslabuje
pravidelné seCeni a taktéz podporuje rust jinych rostlin na ukor zlatobylu kanadského
(Solidago canadensis). Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) ziskava vyhodu z
propojeni lodyh oddenky, proto je vhodné je pfi kontrolnich zadsazich narusit —
oddélené fragmenty tvori slab§i a méné plodné lodyhy. Obvykla je aplikace
kontaktniho herbicidu (Gorner, 2024).

Popis: Je to vytrvala, 80—150 cm vysoka bylina s kompaktnim oddenkovym systémem.
Lodyha je pfima, jednoducha, obla, plna. Listy jsou stfidavé, husté, dolni brzy
odumirajici, kopinaté, pfisedlé, oddalen& nepravidelné zubaté. Ubory asi 5 mm dlouhé,
jsou usporadané v bohaté, Siroce pyramidalni, pon¢kud jednostranné lat€. Zakrovnich
listenti je 15-16, okrajovych jazykovitych kvéta 1016, jsou sotva delsi nez zakrov,
zluté (Mizik, 2008).

Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Pivodni areal se nachazi v jizni Kanadé a USA, do zapadnich oblasti
severoamerického kontinentu uz nezasahuje. Druhotné je rozSifen pfedevSim v
zapadni, stfedni a jizni Evropé, byl také zavleCen na Azorské ostrovy, do vychodni
Asie a na Novy Zéland.
U nas zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) zplatiuje nerovnomérné po celém tzemi.
Ke zplanovani dochazi jiz od druhé poloviny 19. stoleti, prvni vyskyt této rostliny v
Evropé byl zaznamenan v Londyné v roce 1758. Na tizemi CR poprvé dokladovany v
roce 1851. Ke zplatfiovani dochézelo jiz od druhé poloviny 19. stoleti. Do 30. let 20.
stoleti tvotil porosty predevsim na brezich nékterych fek (Labe, Jizera, Orlice, Vitava),

poté se zacal Sifit na mista ovlivnéna tézbou, na brownfieldy a na neobhospodafované
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louky. Dnes je rozsifen zejména v severnich, severovychodnich a stiednich Cechach a
na vychodni Moravé. Ve vysSich horskych polohach chybi. Zlatobyl obrovsky
(Solidago gigantea) je u nas Casto péstovan jako okrasna rostlina. Velice snadno se
rozmnozuje do svého okoli pomoci vétrem roznasenych nazek. Roste na bfezich
vodnich tokd, v kfovinach, luznich lesich, na rumistich, podél cest, na nadrazi a
podobné. Snasi 1 mirné zastinéni. Kvete od Cervence do zafi. Na rozdil od zlatobylu
kanadského (Solidago canadensis) je vzacnési, jeho vyskyt je ohniskovity, tvori
rozsahlé klonalni populace a mnohem vyznamnéjsi je jeho §ifeni podél vodnich tokt

(Gorner, 2024).

Popis: Je to vytrvala bylina, dosahuje vysky nejcastéji 80—200 cm. Oddenek rostliny
je hojné vétveny. Lodyhy jsou pfimé, jednoduché a vétSinou lysé, pouze v kvétenstvi
na vieteni laty mohou byt kratce chlupaté. Lodyzni listy jsou stfidavé, kopinaté,
dosahujici délky 7-18 cm a Sitky 1,2-3 cm, se zaSpicatélymi pilovitymi okraji. Na
okraji a zilkach na rubu jsou mirné chlupaté. Ubory jsou piiblizné 4 mm dlouhé, téméf
prisedlé v jednostranné laté dlouhé 10-20 cm, pficemz jazykovité kvéty jsou vyrazné

delsi nez trubkovité. Plodem je ochmyfena nazka. (Rak, 2007).

Managment
Management sledovaného uzemi spada pod Reditelstvi silnic a dalnic CR, ktery se
fidi pozadavky stanovenymi ve standardu ,,Pozadavky na udrzbu vegetace na

dalnicich a silnicich ve spravé Reditelstvi silnic a dalnic CR“ (Anonymus, 2019).

Seceni

Seteni extenzivnich travnik(, které pievazuji na plochach ve spravé RSD, se
doporucuje 2x az 3x rocné, popt. dle potieby. Seceni travniho porostu podél dalnic by
se mélo provadét pii dosazeni vysky travniho porostu 30 cm. Terminy seCeni pii
minimalnim poctu seci jsou po narastu travni hmoty pro 1. se¢ do konce Cervna a pro
2. se¢ do konce zafi, ale terminy se€i zavisi na mnozstvi narostlé biomasy v daném
roce a mohou se tak kazdy rok ménit v zavislosti na vyvoji pocasi. Seceni se neprovadi
za deste, pii teplotach vyssich nez 25 °C a pred predpokladanym obdobim sucha a
vysokych teplot trvajicich déle nez 3 dny. Vlastni seCeni se provadi s odstranénim nebo

bez odstranéni biomasy. Sbér travni hmoty se provadi pouze na vybranych plochach,
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kde hrozi zaneseni posekaného materialu na komunikaci nebo do systému odvodnéni.
Mulcovani na doprovodnych plochach komunikaci je doporu¢eno pouze v piipade,
kdy na povrchu pokosenych ploch nezistava souvisla vrstva pokosené travni hmoty
(dochazelo by k zahnivani a degradaci porostu). MulCovaci stroj musi byt tak
uzpusoben (otacky a tvar sekacich Casti), aby vysledna zmul¢ovana hmota byla co

nejmensi, rovnomeérné rozprostiena na plose a fezna rana na listech byla co nejmensi.
Chemicka ochrana rostlin v travniku

Selektivni ochrana se obvykle provadi proti vytrvalym dvoudéloznym plevelim v
porostu, které jsou schopné se prizpusobit rezimu pravidelného seCeni. Aplikaci
selektivnich herbicidi je tfeba provadét v okamziku, kdy dochazi ke snizovani
pocetnosti cévnatych druht rostlin v travnim porostu, ve kterém se rozsifuji invazni
druhy rostlin. Pfi lokalnim vyskytu vytrvalych plevell (napt. pchac rolni (Cirsium
arvense), Stovik kadetavy (Rumex crispus), lopuch vétsi (Arctium lappa) se provadi

bodova aplikace totalniho herbicidu na list (Anonymus, 2019).

Metodika

Terénni pruzkum byl proveden od 1. 8. do 15. 10. 2022 a od 1. 7. do 31. 8. 2023.
Monitoring provadél pan Mgr. Karel Nepra$ a byl ochotny poskytnout tyto data do mé
bakalarské prace. Soucasti monitoringu invaznich druht rostlin bylo podrobné
mapovani ploch s jejich vyskytem v letech 2022 a 2023. Pro sestaveni podrobného

prehledu rozsifeni vybranych invaznich druht, které se v feSeném tGzemi vyskytuji.
Popis sledovaného izemi

Monitoring invaznich rostlin probihal v Ceském stiedohoti. Konkrétné se jedna o
okoli dalnice D8. Sledovany usek zacina v obci Stadice a konci v Lovosicich a je
dlouhy zhruba 20 kilometrd. Rostliny se sledovaly na plochach trvalého zaboru po
obou stranach dalnice vcetné ploch navazujicich terénnich uprav souvisejicich
kiizovatek, najezdd, retencnich nadrzi, portall,, okoli mostt apod. a v¢etné ploch nad

zahloubenymi ¢astmi tunel.



Ceské stiedohoii

Tento geograficky utvar vznikl jako vulkanické pohoti v pribéhu tietihor, kdy pronikl
skrz starsi vrstvy, zejména z obdobi druhohor. Ty tvoii na mnoha mistech mocnou vrstvu
usazenin slepenct, piskovct, vapenitych jilovcet, slinovet (opuk) a vapenca. Jsou dikazem
existence pradavného mélkého mote z doby svrchni kiidy ve druhohorach. Samotné hory
jsou nejcasteji tvoreny CediCovymi (témef ze tii Ctvrtin), trachytickymi a andezitickymi
hominami. Ve c¢tvrtohorach v obdobi glaciali probihalo velmi vyrazné mrazoveé
zvétravani hornin a pravidelné stridani glaciali ainterglaciald — dob ledovych
ameziledovych. Tyto klimatické podminky zasadné piispély k vyvoji udoli Labe, které
patii k velmi vyznamnym prvkam krajiny severnich Cech. Prechody chladnych a teplejich
period vyvolavaly nahlé zmény pocasi. Silné vétry unasSely velké mnozstvi prachu,
vznikajiciho zvétravanim hornin a ztoho diivodu se na uzemi vyskytuji i spraSové hliny

(Anonymus, 2024).

Ceské stiedohoii bylo vyliSeno jako samostatna geomorfologicka jednotka, jejiz
rozloha ¢ini okolo 1300 km? z toho 84 % tohoto tzemi zaujima Chranéna krajinna
oblast Ceské stiedohoii o vyméfe 1063 km? (Anonymus, 2024). Nejvy$§im bodem je
vrchol MileSovka (837 m n.m.), nejniz§im bodem hladina Labe v Dé¢iné€ (121 m n.m.).
Klimatické podminky jsou velmi nejednotné, z divodu c¢lenitého reliéfu, se strmymi
lokalnimi gradienty. Zatimco Lounsko spada do teplé oblasti s minimalnimi srazkami
(400-500 mm rocné), na vrcholu Milesovky se srazky pohybuji kolem 1000 mm ro¢né

(St&rba, 2000).

CHKO Ceské stiedohofi

Chranéna krajinna oblast Ceské stiedohofi byla vyhlagena dne 19. biezna 1976.
Nachazi se na tizemi sedmi okrest v severnich Cechach (Litoméfice, Louny, Teplice,
Most, Usti nad Labem, D&in, Ceska Lipa) a s rozlohou 1063 km? je druhou nejveétsi
CHKO v Ceské republice. Hlavnim cilem této CHKO je chranit unikatni krajinné rysy
vulkanického pohofti, vzacné druhy rostlin a zivoCichti a zachovavat malebné vesnice

s tradi¢ni lidovou architekturou.
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Monitoring

Pfi mapovani v roce 2022 bylo vymezeno celkem 199 segmentl a v roce 2023 to bylo
215 segmentl s vyskytem podrobnéji sledovanych invaznich druht. Zapisovalo se
¢islo mapovaciho segmentu, védecky a Cesky nazev zjisténého druhu, rozsah populace,
plocha zasazend invazi popisovaného druhu, pfipadné dopliujici poznamky k
lokalizaci a GPS soufadnice sttedu segmentu (u segmentd cca do 100 m?) nebo jeho
krajnich bodd (u rozsahlejSich segmentti). V ramci monitoringu byly prioritné
sledovany invazni druhy dle seznamu AOPK CR, pfedevsim potvrzené druhy, které
maji v uzemi silny invazni potencial — boryt barvitsky (Isatis tinctoria), kiidlatky
(Reynoutria spp.), rukevnik vychodni (Bunias orientalis), trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia), zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky
(Solidago gigantea). Druhy byly uréované podle klice ke kvétené CR (Kaplan et al.,
2019) a zakreslovany do map z portalu Mapy.cz. Kazdy nalezeny segment byl oznacen

Cislem a zapsan do tabulky vytvorené pies Microsoft Excel.

Nasledné byly seCteny plochy s vyskyty 16 druhti invaznich druhd rostlin (viz. tabulka
¢.1). Podrobnéjsi analyza byla provedena u péti druht, které maji v uzemi nejvyssi
zastoupeni a vysoky potencidl Sifeni: boryt barvitsky (Isatis tinctoria), kiidlatky
(Reynoutria sp.), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), rukevnik vychodni (Bunias
orientalis), zlatobyl (Solidago spp.) v roce 2022 a 2023. Z téchto dat byly vytvoreny

grafy zobrazujici pokles €i nartst téchto zminénych druht.
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Vysledky

Tabulka ¢. 1: Celkova plocha s vyskytem invaznich druhti v roce 2022 a 2023.

Celkova plocha s vyskytem Celkova plocha s vyskytem

Nizev segmentu invaznich druhiifm?] v roce invaznich druhi[m?] v roce

2022 2023
javor jasanolisty (Acer negundo) 6508 6534
laskavec zelenoklasy (Amaranthus 18 5
powellii)
laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus) 1 0
rukevnik vychodni (Bunias orientalis) 22746 41818
petour malouborny 4 2
(Galinsoga parviflora)
netykavka malokvéta (Impatiens 3780 3904
parviflora)
boryt barviisky (Isatis tinctoria) 43856 58063
kustovnice cizi (Lycium barbarum) 15 15
ktidlatka japonska (Reynoutria japonica) 30 30
ktidlatka sachalinska (Reynoutria 573 4276
sachalinensis)
ktidlatka (Reynoutria sp.) 3573 410
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) 36 633 43 096
star¢ek uzkolisty (Senecio inaequidens) 1 1
zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) 22924 23 142
zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) 18 1
kiidlatka sachalinska (Reynoutria cf. 0 1012
sachalinensis)
Celkovy soucet 140 680 182 309
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Tabulka ¢. 2: Nalezené lokality invaznich druhi rostlin v roce 2022 a 2023.

Nézev segmentu

Pocet lokalit v roce 2022

Pocet lokalit v roce 2023

sachalinensis)

javor jasanolisty (Acer negundo) 5 6

laskavec zelenoklasy (Amaranthus 2 1

powellii)

laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus) 1 0

rukevnik vychodni (Bunias orientalis) 44 52
pétour malouborny 1 1

(Galinsoga parviflora)

netykavka malokvEta (Impatiens 4 7

parviflora)

boryt barviisky (Isatis tinctoria) 23 28
kustovnice cizi (Lycium barbarum) 1 1

ktidlatka japonska (Reynoutria japonica) 1 1

ktidlatka sachalinskd (Reynoutria 12 28
sachalinensis)

ktidlatka (Reynoutria sp.) 20 3

trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) 60 65
star¢ek uzkolisty (Senecio inaequidens) 1 1

zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) 36 37
zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) 4 1

kiidlatka sachalinska (Reynoutria cf. 0 7
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Graf ¢. 1: Kolacovy graf zobrazujici procentualni zastoupeni vSech invaznich druha
v roce 2022.
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Graf ¢. 2: Kolacovy graf zobrazujici procentualni zastoupeni vSech invaznich druha
v roce 2023.
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Graf ¢. 3: Celkova plocha zasaZena invazi javoru jasanolisté¢ho (Acer negundo) v roce 2022 a
2023.
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Graf ¢. 4: Pocet lokalit s vyskytem javoru jasanolist¢ho (Acer negundo) v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 5: Celkova plocha zasazena invazi rukevniku vychodniho (Bunias orientalis) v roce
2022 a 2023.
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Graf ¢. 6: Pocet lokalit s vyskytem rukevniku vychodniho (Bunias orientalis) v roce 2022 a
2023.
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Graf ¢. 7: Celkova plocha zasazena invazi borytu barvirského (Isatis tinctoria) v roce 2022 a
2023.
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Graf ¢. 8: Pocet lokalit s vyskytem borytu barvifského (Isatic tinctoria) v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 9: Celkova plocha zasazena invazi kridlatky (Reynoutria sp.) v roce 2022 a 2023.

Kridlatky
(Reynoutria sp.)
- 34
E 33
% 32
31

m2022 m2023

Graf ¢. 10: Pocet lokalit s vyskytem kridlatky (Reynoutria sp.) v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 11: Celkova plocha zasazena invazi netykavky malokvété (Impatiens parviflora) roce
2022 a 2023.
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Graf ¢. 12: Pocet lokalit s vyskytem netykavka malokvété (Impatiens parviflora) v roce 2022
a2023.
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Graf ¢. 13: Celkova plocha zasazena invazi trmovniku akat (Robinia pseudoacacia) v roce
2022 a 2023.
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Graf ¢. 14: Pocet lokalit s vyskytem trnovniku akat (Robinia pseudoacacia) v roce 2022 a
2023.
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Graf ¢. 15: Celkova plocha zasaZzena invazi zlatobylu (Solidago sp.) v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 16: Pocet lokalit s vyskytem zlatobylu (Solidago sp.) v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 17: Celkova plocha zasazena invazi kfidlatky sachalinské (Reynoutria sachalinensis)
v roce 2022 a 2023.
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Graf ¢. 18: Celkova plocha zasaZzena invazi zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) v roce
2022 a 2023.
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V tabulce €. 1 jsou znazornény vSechny nalezené druhy invaznich rostlin a zasazena

plocha invazi pro rok 2022 a 2023.

V tabulce €. 2 je znazornén pocet nalezenych lokalit pro jednotlivé druhy invaznich

rostlin v roce 2022 a 2023.

Na grafu €. 1 1ze vidét prehled nejpocetnéjSich druhti invaznich rostlin nalezenych na
studovaném Uzemi v roce 2022. Mezi tyto druhy patfi: javor jasanolisty (Acer
negundo), rukevnik vychodni (Bunias orientalis), boryt barvitsky (Isatis tinctoria),
druhy kfidlatek (Reynoutria sp.), trnovnik akéat (Robinia pseudoacacia), zlatobyl
kanadsky (Solidago canadensis). Do sekce ,ostatni“ byly zafazeny malo pocetné
druhy, témi jsou: laskavec zelenoklasy (Amaranthus powellii), laskavec ohnuty
(Amaranthus retroflexus), pétour malouborny (Galinsoga parviflora), netykavka
malokvéta (Impatiens parviflora), kustovnice cizi (Lycium barbarum), starCek
uzkolisty (Senecio inaequidens), zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea). Stejny typ
grafu byl vytvoten i pro hodnoty z roku 2023 (graf €. 2).

Celkova plocha zasazena invazi javoru jasanolistého (Acer negundo) v roce 2022 byla
6805 m?. V roce 2023 se plocha zvysila na 6534 m?, tento rozdil je vidét na grafu ¢&. 3.
Celkova zasazena plocha rukevnikem vychodnim (Bunias orientalis) v roce 2022 byla
22 746 m? a v roce 2023 to bylo 41 818 m? (Graf &. 5). Procentualni zvyseni bylo tedy
0 83,8 %. Narust u borytu barvifského (Isatic tinctoria) ¢inil 32,4 % a velikost plochy
v roce 2022 byla 43 856 m? a v roce 2023 to bylo 58 063 m? (Graf &. 7). Vyrazné mensi
plocha vyskytu byla nalezena u druhu ktidlatek (Reynoutria sp.), kdy v roce 2022 byla
celkova plocha 4176 m? v roce 2023 to bylo 4 716 m? (Graf &. 9). Zasazena plocha
netykavkou malokvétou (Impatiens parviflora) byla 3780 m? v roce 2022 a v roce
2023 to bylo 3904 m? (graf &. 11). Vysledky pro trnovnik akét (Robinia pseudoacacia)
ukazuji, ze byl nartist 0 17,6 % vétsi v roce 2023 oproti roku 2022. Nalezené hodnoty
v roce 2022 byly 36 633 m? a v roce 2023 to bylo 43 096 m? (Graf ¢. 13). Pro zlatobyly
(Solidago sp.) byl vytvoren spolecny graf znazoriujici celkovou zasazenou plochu
druhy: zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) a zlatobyl kanadsky (Solidago
canadensis). Tento graf ukazuje, ze celkova plocha nalezena v roce 2022 byla 22 942

m? a o rok pozdéji to bylo 23 143 m? (Graf &. 15).

Vyrazny narust byl u konkrétniho druhu kiidlatka sachalinska (Reynoutria

sachalinensis), kde byl narust o 646,2 % vyssi vroce 2023, nez vroce 2022,



z pavodnich 573 m? se celkova zasazena plocha navysila na 4 276 m?, jak lze vidét na
grafu Cislo 15. Naopak nejvyssi ubytek ze vSech sledovanych druhti byl pozorovan u
zlatobylu obrovského (Solidago gigantea), kdy se v roce 2023 vyskytoval pouze na 1
m? oproti mapovani z roku 2022, kdy byl nalezen na 18 m?. Procentualni pokles tedy

¢inil 94,4 %, jak lze vycist z grafu Cislo 16.

Celkové vysledky ukazuji, ze béhem jednoho roku se pocet invaznich rostlin navysil,
takze se nedafi invazni rostliny v daném tUzemi eradikovat. PfiCinou narustu téchto
rostlin bude pravdépodobné nedostateCny management na upravu vegetace podél

dalnice DS.



Diskuze

Je zajimavé, ze se na uzemi zkoumaném v bakalafské praci nenalezl jediny vyskyt
netykavky zlaznaté (Impatiens glandulifera). Naptiklad Mgr. Dortova ve své
diplomové praci zabyvajici se florou cévnatych rostlin vybranych kvadrantt
sttedoevropského mapovani v Ceském stiedohoii zmiiiuje vyskyt tohoto druhu na
kazdém studovaném uzemi-Bore¢, Prackovice, Velemin (Dortova, 2013). Také
Péankova ve své diplomové praci z roku 2008 zminluje, ze nejCastéji se vyskytujicimi
druhy v brehové vegetaci Ohte jsou netykavka zlaznata (Impatiens glandulifera) a
netykavka malokveéta (Impatiens parviflora) (Pankova, 2008). Divodem pro€ se netykavka
Zlaznata (Impatiens glandulifera) vibec nevyskytuje na uzemi zkoumaném v této
bakalarské praci budou pravdépodobné nevyhovujici podminky pro tento druh.
Nejcastéji se vyskytuji na vihkych nivach, v okoli fek a potoku, a proto na ni prostiedi
v okoli dalnice bude pfili§ suché. Po celém zkoumaném useku dalnice D8 se

nevyskytuje zadny vodni tok, tudiz je tento biotop pro jeji vyskyt nevyhovujici.

M¢ vysledky se shoduji s vysledky z monitoringu vybranych invaznich rostlin Prahy
a blizkého okoli vroce 2014, ktery provadélo Ekocentum Koniklec,0.p.s.
Monitorovana oblast Ekocentrem Koniklec byla sice az trojnasobné vétsi, ale pomér
mezi druhy zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) a zlatobyl obrovsky (Solidago
gigantea) je podobny. Konkrétné jsou vysledky podobné v poctu nalezenych lokalit
zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) a zlatobylu kanadského (Solidago
canadensis). Zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) byl zaznamenan na o dost vétsim
poctu lokalit, konkrétné to bylo 152, kdezto zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea) byl
nalezen pouze na 26 lokalitach (Ekocentrum koniklec, 2014). V mych vysledcich je
celkovy pocet lokalit u obou druht nizsi, ale podil mezi témito dvéma druhy je
podobny. Pocet lokalit u zlatobylu kanadského (Solidago canadensis) byl 36 a pocet
lokalit u zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) byl 4. Také v bakalatské praci od
Grimové v roce 2023 na téma Vyskyt vybranych invaznich druht rostlin v povodi
vodnich tokl u severni hranice CHKO Moravsky kras byl vyrazné vyssi nalez
zlatobylu kanadského (Solidago canadensis) nez zlatobylu obrovského (Solidago
gigantea). Bodovy vyskyt zlatobylu kanadského (Solidago canadensis) byl 17 naleza a
u zlatobylu obrovského (Solidago gigantea) to byly pouze 3 nalezy (Grimova, 2023).

Z téchto vysledkli usuzuji, ze pokud bychom srovnavali invazibilitu mezi témito
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dvéma druhy, tak zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) bude mit vyss§i schopnost

Siteni a bude konkuren¢né odolnéjsi.

Pravdépodobné je na studovaném tizemi bézné i pouzivani herbicidu, které jsem vidéla
aplikované na kiidlatce sachalinské (Reynoutria sachalinensis), avsak bylo zde vidét
zmlazovani novych vymladkd, tudiz si myslim, Ze by bylo potfeba tuto metodu
opakovat, aby doS§lo kuplnému zabranéni Sifeni této rostliny. Navrhla bych
kombinovanou metodou jarniho koseni (cca v kvétnu) a pozdné letniho postiiku
herbicidem (b&hem srpna), ktera zajistila znacné zredukovat pocet porostu kiidlatky
Ceské (Reynoutria japonica) v NP Podyji. Podafilo se zde zcela eradikovat néktera
mista vyskytu a na zbylych se periodicky objevuji jednotlivé pryty, které jsou ale

okamzit¢ likvidovany postiikem (Vancura et al., 2014).

Odlisné vysledky ohledné zastoupeni jednotlivych druhti kiidlatek ma ve své diplomové
praci Bc. Vrbova. Zatimco vysledky vtéto bakalaiské praci zroku 2023 ukazuji, ze
z celkové plochy 5728 m? zasazené viemi druhy kiidlatek (Reynoutria sp.), tvoii 30 m?
ktidlatka japonska (Reynoutria japonica), 5288 m? kiidlatka sachalinska (Reynoutria
sachalinensis) a zbylych 410 m? tvofi rod kiidlatka (Reynoutria sp.) bez urceni.
Vysledky u Vrbové z monitoringu kiidlatek (Reynoutria sp.) zroku 2020 na
jthovychodni hranici CHKO Blansky les kolem biehu feky Vltavy v délce 12 km
ukazuji, ze plocha kiidlatky sachalinské (Reynoutria sachalinensis) byla zjisténa jen
na 2, 6 m? z celkové plochy 8374 m? porostlé kiidlatkou (Reynoutria sp.) (Vrbova,
2021). Tyto wvysledky ukazuji velmi nizké zastoupeni kiidlatky sachalinské
(Reynoutria sachalinensis) v CHKO Blansky les, na rozdil od monitoringu v CHKO
Ceské stiedohofi, studovaném v této praci, kde kiidlatka sachalinska (Reynoutria

sachalinensis) vyrazné pievazovala.
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Zavér

V teoretické Casti bakalarské prace byla podrobné rozebrana problematika rostlinnych
invaznich druht, vcetné jejich negativnich dopadi na biodiverzitu a ekosystémy.
Specifikovany byly nejcast€jsi metody Sifeni téchto druhti a popsany strategie pro
jejich eradikaci. Zvlastni pozornost byla vénovana péti nejfrekventované§im
invaznim druhtim v oblasti zkoumaného terénu, tj. boryt barvitsky (Isatis tinctoria),
ktidlatka (Reynoutria sp.), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), rukevnik vychodni
(Bunias orientalis) a druhy zlatobylu (Solidago spp.), konkrétné zlatobyl obrovsky
(Solidago gigantea) a zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis), vEetné jejich popisu a

moznosti potlaceni.

V praktické casti byl popsan monitoring invaznich druhti rostlin na tzemi CHKO
Ceské stiedohofi na useku kolem dalnice D8. Data poskytnuta panem Mgr. Karlem
NepraSem, ktery provadél sledovani, byla nasledné zpracovana a vyhodnocena.
Vysledkem byly grafy, které prehledné zobrazuji zmény v poctu a ve velikosti celkové

zasazené plochy.

Z vysledku analyzy vyplyva, ze témér u vSech sledovanych druhti dosSlo béhem
jednoho roku k roz§ifeni. Pfi¢inou bude pravdépodobné nevyhovujici management
probihajici na t&chto plochach, ktery spravuje Reditelstvi silnic a dalnic, ale zda se byt
nedostatecny. Pro ucinné snizeni poctu lokalit s vyskytem druht ale i celkové plochy
zasazené invazi jednotlivych druhd je doporu¢enym managementem pravidelné seCeni
vegetace alespon 1x az 2x rocné a invazni druhy likvidovat mechanickou, chemickou,

¢i kombinovanou metodou.
Navrh na zlepsSeni situace

Ke zlepseni situace ohledn€ poctu invaznich druhti podél dalnice D8 bych navrhovala
dikladnéjsi provadéni managementu k zabranéni Sifeni invaznich druhd. Po detailni
terénni analyze zkoumanych taseka dalnice je zjevné, ze doporueny management na
udrzbu vegetace neni vzdy dodrzovan. Na uzemi se vyskytuji ruderalni stanovisté, na
kterych se opakované vynechava seCeni, coz muze vést k rychlému rozrustani
invaznich druhti. Konkrétné travniky na svazich zistavaji bez obhospodareni jiz druhy

rok, prestoze by mély byt podle standardu seCeny alespon dvakrat do roka.
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Také by bylo vhodné zajistit pravidelné monitorovani poctu invaznich rostlin, aby bylo
prehledné, které druhy se rozsifuji rychleji. Myslim si, ze data z dvou let nejsou
dostatecna k plnému zhodnoceni situace, ale mizou minimaln€ nastinit situaci v tomto
uzemi a navrhnout, jak postupovat v feseni této problematiky. Pribézny monitoring by
zajistil presnéjsi informace o vyskytu invaznich druht a na zaklade téchto vysledkd,
by se mohl sestavit plan vhodnych opatienich jako jsou mechanicka, chemicka ¢i

kombinovana metoda k eradikaci téchto druhu.

Dalsim dilezitym opatienim je také osvéta a informovanost verejnosti o nebezpecich
spojenych s invaznimi rostlinami a o zpasobech, jak jim predchazet. Kazdy muze
pomoci bud’ pfimym nalezem novych invaznich druhd, ale diky pochopeni problému
invaznich druhd také maze pispét k omezeni §ifeni téchto druhti. AOPK CR zahajuje
iniciativu k poskytovani komplexnich informaci a zapojeni vefejnosti. Na webovych
strankéch invaznidruhy.nature.cz 1ze dohledat piehled hlavnich invaznich rostlin a

ivogichti v CR a jejich vyskyt (Gorner, 2014).
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