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Odivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Autorka v teoretické ¢asti prace prehledné uvadi a rozebirad problematiku prestupkl a prestupkového fizeni. Rovnéz
autorka v praci reaguje i na posledni legislativni zmény, zejména zvyseni hranice vyse Skody pro posouzeni protiprav-
niho jednani jako trestny Cin. K teoretické ¢asti prace, vyjma nize uvedenych formalnich a citacnich vyhrad, nemam
podstatnych pfipominek.

V ramci praktické c¢asti prace bylo stanovenych cili dosazeno pouze v omezeném rozsahu, kdy dané téma nabizelo
mnohem lepsi zpracovani. Jak jiz z nazvu prace vypovida, autorka se méla vénovat predevsim problematice ukladani
spravnich trestl. Autorka se bohuZel v podstaté omezila pouze na zakladni statistické vyhodnoceni celkového mnoZzstvi
prestupkovych piipad u MéU Sumperk.

BohuZel v ndvaznosti na zvolené téma se nijak nevénuje posouzeni a vyhodnoceni dil¢ich avsak neméné dulezitych
aspektl, napf. ¢etnosti jednotlivych druhd ukladanych sankci ¢i napfiklad vyse pokut (uvadi pouze celkové roéni ¢ast-
ky, nikoliv napfiklad primérnou vysi pokuty, vyse dle nejcastéjsich druhl prestupkd atd.). Nijak neposuzuje prestup-
kova Fizeni a ukladané sankce ani z hlediska pachatele: fyzicka osoba/podnikajici fyzickd osoba/pravnicka osoba. Z to-
hoto pohledu zvolené téma vybizelo k mnohem lepsimu a SirSimu praktickému zpracovani dat a zjisténim, zavérdm
a doporucenim, a je do jisté miry zklamanim.

Préci je nutno vytknout i fadu formalnich a cita¢nich vad. Bylo mozno provést lepsi ¢lenéni prace. Prace neni natolik
rozsahld, aby bylo zapotrebi tolik podkapitol (az do ¢tvrté Urovné), které naopak plsobi rusivym dojmem. Nékteré
zdlouhavé odstavce (napf. str. 16) by bylo lepsi rozdélit, a to dle prislusnych pojmaQ, které se v jednolitém textu ztraceji
a nejsou ani nijak zvyraznény.

V textu prace jsou pak opakované kurzivou a uvozovkami oznaceny ¢asti textu, ovsem bez pfislusSného odkazu a po-
znamky pod ¢arou — neni pak jasné, zda se ma jednat o citaci a z jakého zdroje, ¢i jen o néjaké “zvyraznéni”. Z hlediska
citaci zakon( v pribéznych poznamkach pod ¢arou pUsobi nadbytecné uvadéni online zdroje. Naopak nedostatecné
jsou pak citace soudnich rozhodnuti, jakoZ i jejich uvedeni v seznamu pouZitych zdroju.

Otazky k obhajobé:

1) Vyjadrete se k ¢etnosti uklddani sankce napomenuti a okruhu prestupkd a pachatelt, kterym je v podminkach MéU
Sumperk tato sankce nej¢astéji ukladana.

2) Vyjadrete se blize k moznostem a zpUsoblm vymahani nedoplatkd pokut v rdmci vykonu rozhodnuti ¢i exekuce.
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