Pedagogicka JihoCeska univerzita
fakulta v Ceskych Budéjovicich

Jiho&eska univerzita v Ceskych Budéjovicich
Pedagogicka fakulta
Katedra pedagogiky a psychologie

Bakalarska prace

7 v 7

Romsti zaci v Ceské skole

Vypracovala: Monika MikeSova
Vedouci prace: Mgr. Miroslav Prochazka, Ph.D.

Ceské Budégjovice 2014



4

Prohlaseni

Prohlasuji, Ze svoji bakalafskou praci jsem vypracovala samostatné pouze s pouzitim

prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, ze v souladu s § 47b zakona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni, souhlasim se
zvetejnénim své bakalaiské prace, a to v nezkracené podobé elektronickou cestou ve
vefejné piistupné ¢asti databaze STAG provozované Jihogeskou univerzitou v Ceskych
Bud¢jovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikaéni prace. Souhlasim déle s tim, aby toutéz
elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb.
zvetejnény posudky Skolitele a oponentl prace i zdznam o pribéhu a vysledku obhajoby
kvalifika¢ni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace s
databazi kvalifika¢nich praci Theses.cz provozovanou Narodnim registrem

vysokoskolskych kvalifikacnich praci a syst¢émem na odhalovani plagiatt.



V Ceskych Budgjovicich dne 25. 6. 2014

Monika MikeSova



Podékovani

Dé&kuji vedoucimu bakalaiské prace Mgr. Miroslavovi Prochazkovi, Ph.D. za cenné

rady, pfipominky a metodické vedeni prace.



Abstrakt

Prace se zaméfuje na romskou cast obyvatelstva. Konkrétné na romské dité, a to
pfedevSim z pohledu pedagogického. Jelikoz jde o etnicky odliSnou skupinu Zijici v
Ceské republice, je zapojen i pohled sociologicky.

Cilem prace je na malé skupiné, konkrétnim vzorku jedinct zhodnotit a interpretovat
situace romskych zaki ve Skole, jako napf. jejich zaclenovani do vyuky, a vibec jejich
vztah ke Skole. Pohled uciteld, kteti vyucuji romského Zaka, na situace, které se tykaji
Skoly, je pfitom stejné dulezity jako pohled zakiiv.

Cilem teoretické casti je seznamit se s Romskou mensinou od jeji historie az po

specifika ve vzdélavani.

Kli¢ovymi slovy jsou romsky zak a skola.



Abstract

The thesis focuses on the Roma population. Specifically on the Roma child,
particularly from a pedagogical perspective. Since it is a different ethnic group living in
the Czech Republic, a sociological perspective is also involved.

The aim of the work is to evaluate and interpret, on a small group, a particular sample
of individuals, the situation of Roma pupils in the school, such as their integration into
the teaching, and their relationship with the school in general. The view of teachers,
who teach Romani pupils, on the situations related to school is as important as the view
of the pupils themselves.

The aim of the theoretical part is to introduce the Roma minority, from its history to
the specifics of its education.

The key words are Roma pupil and school.
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Uvod

Odkud vlastné pftisli, kdo jsou a jsou opravdu jini nez my? Pokud ano, pro¢? Chtélo by
se chybu svalit na jednu ze stran. Bohuzel vypada to tak, ze dnes se zije ve svété vitéza
a porazenych. Otazkou je, zda takovéto souziti je dobré a hlavné, zda se da zvladnout v
jedné zemi. Kde zacind rozumnd pomoc a hranice souziti? Samoziejmé, ze v hlavé
kazdého ¢lovéka.

Souziti s romskymi menSinami se stalo problémem celé naSi spolecnosti. Jsou to
problémy zdravotni ¢i politické, ale i edukacni problémy zak, v neposledni fadé Casto
diskutované vychovné i ekonomické. Cas od &asu jsme zahrnuti zpravami tykajicimi se
romskych menSin. Nasleduji zaplnéné ulice protestujicich proti Romim. V urcity
okamzik se vySe uvedené problémy a snahy propadnou ke dnu, Ize tedy fici, ze tyto
problémy jsou nefesitelné. Zdanlivé fesSeni je jako bezcenna kapka, padajici do mote
dalsich a dalsich problémovych situaci. Snad jednou! BohuZzel doba je uchvatana a ne
vSichni se dokazou pfizpiisobit tomuto stale zrychlujicimu tempu, které dostihlo 1 nasi
spolecnost. Otevienost doby zpiisobuje to, Ze klopytdme v postojich vici romské
minorite.

Pro¢ se nepokusit udélat vSechno pro to, aby se ndm zilo v§em pohromad¢ 1épe. I kdyz
mnoho lidi se s tim nechce smifit. Beztak nakonec nezbude nez pochopit a poskytnout,
alespon pro romskou mensinu, piileZitosti a mozZnosti.

Je vSak nesmirné dileZzité zacit tam, kde by to néco malo mohlo pomoci pochopit a
umoznit vyuzit ptilezitosti. Zacit by se zkratka mélo u vzdélavani. Vzdélani je jakasi
investice do budoucnosti, ktera by méla pomoci fesit alespon ¢ast nezvladnutelného. Ne
nadarmo se tika, Ze Skola je zaklad Zivota. Uz od détstvi, po€inaje matetskou Skolou,
nas provazi az do dospélosti. Koneckonct ve Skole trdvime nemalou ¢ést Zivota. Jak se
dafi ve Skole romskym détem, jak Skolu vnimaji, jak je vnimaji ostatni neromské déti,
co jim vlastné Skola poskytuje do budoucna, a podobné. Existuje mnoho otaznikli nad
edukaci romskych déti.

Domnivam se, Ze Skola by znacné méla pomoci uchopit a pochopit Romim dnesni
svét, jeho moznosti, a pokud 1 vétSina ma zajem mit kolem sebe vhodnou spolecnost, je
tteba dbat hlavné o romské déti ve Skolnim prostfedi. Ti maji Sanci zacit jinak, o trochu

1épe uchopit nové moznosti a plnohodnotné se zaclenit.



Aby clovék mohl pochopit druhé, je dobré vyménit predsudky za poznatky a
undhlenost za rozvaznost. Zacnéme tedy historii. Urcitd posloupnost dovoli Ctenafi
zaujmout vlastni postoj k této mensing.

. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

V teoretické ¢asti budou vymezeny zakladni informace a charakteristiky Romt. Déle
romského ditéte.

V praktické Casti jsou stanoveny zakladni vyzkumné otazky. K ziskani vysledki byla

zvolena metoda rozhovoru a pozorovani.



[. Teoreticka cast

1. Historie Romu

Ani samotni Romové s jistotou nevédi, mize to byt Palestina ¢i Egypt, odkud vlastné
pfisli. Vétsina knih uvadi za jakousi piivodni vlast Indii. Ti, ktefi maji trp€livost a touhu
dovédét se vice o svém puvodu, hledaji cestu doma v literatuie. Ve staré latinské
literatuie se piSe o ostrové Délos, kde se narodil Apollon, jinak se mu také fikalo
Delius. I Romové uctivaji svého boha Dela. Vétsina dostupnych zédznamut o historii
viceméné pochazi od neromskych osob. Pficemz zalezi na tom, jaka spolecenska situace
a normy v zemi byly, podle toho se vétsinou zdroj zaznamenaval (Cerna a kol., 2000,
str.18).

Nabizi se i otazka, pro¢ vlastné opustili svou rodnou zemi, Indii? Bohuzel na tuto
otazku se hledd odpovéd velice tézko, dokonce snad i marné. Zustava za ni tedy
nejeden velky otaznik pro zdjemce romské historie a historiky viibec. Romové byli uz
odjakZiva povazovani za kocovniky, ale i dobré¢ femeslniky. Vedle toho se o nich mluvi
jako o kejklifich, mimo jiné vie dopliiovali o v&§téni, zebrani a kradeze (Cerna a kol.,
2000, stranky 18-20).

Jako kazdé etnikum, rasa, ma sva pravidla, normy a mysleni. Na rozdil od nas
nepfemysli o véerejsku, ani o zittku. Ziji jen dneSkem, neovlivnéni Gasem a
povinnostmi. Jako by to vypadalo na bezstarostny zivot, feceno s velkou nadsazkou
samoziejmé! Dulezitost je kladena na rodinu, traveni a ziti spoleéného Casu, nejlépe v
jedné domadcnosti. Je to jakysi zdroj bezpeci, ¢im vice lidi, tim se citi jistéji. Dale je
dilezita zenska plodnost. Pokud by se stal opacny piipad, je Zena vlastné bezcenna.
Nemaji stale misto pro Ziti, vZdyt maji krev kocovnikil, nebo spise trvalé misto by pro
n¢ znamenalo nejistotu a nebezpeci. Musi byt v ptfipadé potieby pfipraveni okamzité
opustit misto. Sta¢i jen rodina. Ziji tak, aby mohli postradat a lehce nahradit nastroje pro
své femeslnické prace. Da se tedy fici, ze vSe je nepotfebné, kromé rodiny, pratel.
Pokud by toto Rom postradal, byl by pro néj Zivot zbyte¢ny (Cerna a kol., 2000). Jak

tak tento rod kocoval, s jakymsi ledabylym pftistteskem, dosel az do Evropy.
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1.1. Prichod do Evropy

Romové doputovali kolem roku 1000 do Evropy. Z Indie ziejmé odesli za obzivou.
Emigrace probihala ve vlnach. Jejich putovani ovlivnilo mozno i bohatost jazyka, v
romstiné najdeme slova prevzata asi z tfinacti jazykd. Na nase Gzemi se prvni zpravy
donesly po roce 1400 (Ri¢an, 1998, str. 15).

Putujici skupina byla vedena nejstarSim ¢lenem, stafeSinou. Rizné skupiny mély
ovSem také rozdilny zptsob kultury, obZivy a jazyka, nebo spise se lisily nez doslova
jazykem, riznym nafecim. Odlisné bylo i zachézeni S romskymi skupinami. Romové se
setkali s chovanim vcelku piivétivym, jinde netinosnym. Stavali se otroky, ktefi méli ve
krutym zptuisobem. Tam, kde byli pfijimani se vstticnym chovanim, i u nas, se postupné
takovéto chovani zacalo vyparovat, kamsi vysoko pro dobré pochopeni a souziti. Byla
to praveé perzekuce Romd, ktera je tlacila ke dnu. Zabit Roma bylo normalni, odsoudit
za kradez, a¢ malou, také. Perzekuce byla v rliznych zemich rGzné krutd, na uzemi
dnesni Ceské republiky byla mirngjsi, soudi se podle toho, ze ¢asto k nam piichéazeli z
jinych zemi (Ri¢an, 1998, str. 16).

Nutno dodat, ze Romové byli pokladani za spojence Turkl, ¢asto byli obviiiovani ze
zakladani pozart, ac je nemuseli zplisobit pravé oni. Problém je, Ze se v literatufe této
doby sice piSe, ale s jistotou nelze fici, zda se jednalo opravdu o Roma ¢i jiné rasy s
podobnou barvou pleti. To uz se zacalo s pronasledovanim romského etnika, které

pokraéuje, jak uvadi Ri¢an (Rican, 1998, str. 16).

1.2. Putovni cesta na ceské uzemi

Pronasledovani bylo i otdzkou na ¢eském uzemi, kam ve svém putovani Romové také
dosli. Kde a jak dlouho se zdrZeli, se s pfesnosti fici neda. Existuje mnoho zaznami’,
kde se piSe o Romech. Zpravy pochdzeji vétSinou jiz ze 14. stoleti a hojné 15. stoleti.
Nejlépe se jim ale dafilo na Moravé. Zde se vénovali hlavné femesliim jako kovéarstvi
nebo vyrob¢ riznych véci. Ale 1 doba d€la své, industrializace pohltila dobré lidské

snazeni a nahradila je stroji a kvantitou. Pravé proto kocovnikim s maringotkami a

! Prvni zminku o Romech najdeme v Popravéi knize panii z Rozmberka, dale po odmlce husitskych vélek v
Starych letopisech ceskych.
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konimi nezbyvalo, nez vydélat zebrotou, vésténim a kradezemi. O cikdnské magii a
v&§tbé zaslechl snad kazdy (Cerna, 2000, stranky 32-34).

S husitskou revoluci utichly o Romech informace a zpravy. Stfedem zajmu se staly
politické a nabozenské konflikty a valeCna tazeni. VSe ostatni bylo vice méné
nedulezité. V roce 1523 se Romové objevili v Praze. VEétsinovi obyvatelé se k romské
minorité chovali shovivave, davali jim rizné dary a poskytovali i "stfechu nad hlavou".
Jenze vlidné vztahy zalaly ochabovat. Divéra vystfidala nedivéru (Cerna, 2000,
stranky 34-35). Na Ceském tzemi na romské obyvatelstvo ¢ekala nafizeni, ktera
uréovala, jak se ma vétSina chovat pravé k Romiim. Zenam a détem hrozilo ufiznuti
pravého ucha, muz byl za piecin odsouzen k smrti.

Jednalo se o tyto vyhlagky (Ri¢an, 1998, stranky 16-20).

Perzekuce Romii byla ovlivnéna rGiznou dobou a mistem, podle toho se s Romy

zachazelo, n¢kde byli odsouzeni k smrti, jinde k vézeni.

Patent vydany v roce 1710. Podle vladniho nafizeni maji byt muzi trestani smrti, zendm

a détem ma byt ufiznuto pravé ¢i levé ucho, jak je v textu jiz zminka, podle toho, zda se
jedna o cikana na ¢eském uzemi nebo na Moravé.

Dale Marie Terezie v roce 1761 zacala s asimilacni politikou. Zde se uplatiiovalo

zaClenovani Roma do spolecnosti. Tato politika umoziiovala oblékat se jako ostatni
obyvatelé, vykonavat praci v zemédélstvi. V neposledni fadé natizovala plnit povinnosti
cirkvi a dal$im vySe postavenym. Mluvit romsky se mélo minimalizovat, s trestem 25
ran holi. Dale Romové ztraceji pravo na sva ptvodni jména. Usazovani probiha cilené
tak, aby v jedné obci nezila vice nez jedna cikanska rodina. Pfedepisovalo se vzdélani.
Tém, ktefi se nechtéli podridit, byly odebirdny déti na pfevychovu do vhodnéjsi rodinné
vychovy (Ri¢an, 1998, str. 17).

Tolerance koovnych a potulnych Romi ustupovala. Ustupnost byla zptisobena
nadechem demokracie, kterd pfisla za prvni republiky. Proto byl v roce 1927 vydan

tvrdy zékon proti cikanskym tuldktim. M¢li zakazano kocovat, byli vystaveni stalému

policejnimu dohledu.

Nejhorsi byl holocaust, u moci byli nacisté. Podle Necase zahynulo az pét tisic
geskych Romi (Nedas in Ri¢an, 1998, str. 19). Ti, co nebyli deportovani, byli podle
Ceskych tfednikt nepostradatelnou pracovni silou. "“Vyvrazdovani probihalo v

koncentracnich tdborech mimo nase tizemi™ (Ri¢an, 1998, str. 19). Nelidsky se chovali

rrrrrr
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1.3. Romska minorita u nas

V letech 1945 -1989. Nejvice Romu pfiSlo ze Slovenska, kde byla doba valky a
poméry v ni mén¢ kruté. Situace ale i tak byla tragicka. Proto zacaly vznikat migracni
skupiny, které §ly do Ceskych zemi za praci, lepsi obzivou a bydlenim. Koncentra¢ni
tabory a valka byly pro vSechny straslivym zazitkem s krutymi vzpominkami, tedy i pro
Romy. K tomu vSemu, jak to tak byva, nebylo to takové jako pied valkou. Zkratka valka
je zasah, ktery s sebou pfinasi nemalé zmény. Komunismus, ktery byl u moci, spise
znemoznoval ndvrat do vesnic a mést. Ale i tak se musi ocenit snaha jit za lepSimi
podminkami, coz muize znacit jakousi snahu Zzit stejné¢ jako ostatni, zaclenit se mezi
gadze. Jedna zména pro Romy byla i ta, Ze bylo zakazano Zebrani. Po roce 1948 se
situace zacala zlepSovat. Rok 1968 piinesl odstranéni narodnostniho utlacovani.
Nastupujici osmdesata 1éta znamenala upadani komunistické moci. Charta 77, ve které
byl mimo jiné Vaclav Havel, protestovala proti moci, ktera vyhubuje romskou kulturu,
identitu, jazyk, tradice (Cerna a kol., 2000, str. 75). Charta 77 se Romii dost zastavala.
V roce 1989 konecné padl komunismus. Byly to nové nadéje, které je dalezité hlavné
dobie uchopit a mozna i pochopit. Romové dostali piilezitosti jako ostatni, jenze praveé
jich neuméli vyuzit tak, jak by bylo potiebné pro zlepSeni situace. Mnozi Romové se

ptiklanéji k nazoru, Zze dnesni doba je pro né ohrozenim.

1.4. Soucasnost

Ri¢an uvadi, jak Romy postihla situace po roce 1989. Jeho text vyuziji k piehledu
situace pied rokem 1989 a po roce 1989 (Rican, 1998, stranky 30-32).

Nezameéstnanost

o Situace pfed rokem 1989

Platila povinnost pracovat, i ti, co se vyhybali praci, museli mit v ob¢anském priukazu
zaznam zamg&stnavatele, aby nebyli trestani jako pfiZivnici.

o Situace po roce 1989

Je t&zké si praci najit a udrzet. Utady maji dost ¢asu, nejsou schopny zajistit praci tak
rychle, aby mohli pracovat v§ichni Romové.

Medialni pranvi
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. Situace pted rokem 1989

Vlada potlacovala informace, ktera vedou k utlatovani romské politiky.
o Situace po roce 1989

Svoboda projevu poSkozuje romskou minoritu. Tisk a média pfinasSeji zpravy, které
vyhovuji vétSin€. Pfipomenuti neuSkodi. Aktualni jsou problémy se zdkonem,
neopravnéné pobirani socialnich davek, nevyhovujici bytové, hygienické, vychovné

podminky. Média ovliviiuji mnohdy vice, nez je tieba, piedstavy a nazory spolecnosti.

Dostupnost atraktivnich Skodlivin

o Situace pted rokem 1989

Dostupnost je velmi omezena.

o Situace po roce 1989

Svoboda, hlavné trhu, je devastujici. Drogy, alkohol, gamblerstvi a dal$i navykové
Skodliviny, podléhaji jim nejen Romové.

VétSinova averze

. Situace pted rokem 1989

Averze proti Romiim byla i v této dobé¢, postupné se vystupiiovala.
o Situace po roce 1989

Vystupiiovani v rasismus, pohrdani, strach a nasili.

Kratkozraka pragmaticka politika

o Situace pted rokem 1989

Tézko mohu psat o politice pred rokem 1989, jelikoz jsem ji nezazila. Ziejmé podle
dostupnych zdrojii méla jasné cile a koncepce.

o Situace po roce 1989

Bohuzel politika dnes nemtize nebo nedokaze Romim pomoci. Jak by také mohla, kdyz

jsme dospéli do stadia korupci, zadluzenosti a krizi.

14



2. Zakladni pojmy

Mezi zékladni pojmy patii pojem Rom, mensina a kultura. Tyto pojmy se vazi i s touto

skupinou obyvatelstva.

2.1. Pojem Rom

Nebylo by od véci vSak zacit tim, kde se vlastné Romové vzali, odkud pfisli? Jak
napsal Pavel Ri¢an, Rom v piekladu z romstiny, znamena "muz" nebo "¢lovék", romiii
je romska zena ve smyslu ptislusnosti se spole¢nym jazykem a samoziejmé i piivodem.
Samotny plivod slova neni zcela jasny. Ztejmé& pochazi z indického slova "dom", ktery
lze ptelozit jako "€lovek". Cikani nebo tedy Romové vyzvali na svétovém kongresu v
roce 1971 v Londyné vefejnost, aby misto oznaceni Cikani bylo uzivano pojmu
Romové. Divodem byl ptivod a obsah pojmu Cikan, ktery byl pfisouzen romské
komunité vétSinovou populaci (Unuckova, 2007, str. 5).

Rian uvadi, ze "historie Romii je vichvatnym, désivym a dojemnym piibéhem, ktery
Evropan stézi muze cist bez hlubsich pocitii litosti a viny 7@ nase davné i nedavné
predky (Ri¢an, 1998, str. 13)

Podle badatelti a zajemct o tuto skupinu uvadéji v starych textech pojem Adsincan,
také Athingan, tedy Cikan. Je velka pravdépodobnost, ze se jedna o Cikany. S timto
pojmenovanim je spojovana hereticka sekta, ktera se zabyva hlavné magii a vésténim na
uzemi Mal¢é Asie. Aby nejasnosti nebylo malo, podle jinych mohou byt Romové klidné
omylem zaméiovani nebo mohli piebrat nékteré zvyklosti ¢i prvky kultury. Sekta
existovala jiz kolem 11. stoleti. Pokud by doslo ke ztotoZznéni Romt s touto skupinou,
znamenalo by to, Ze prvni zpravy se objevily o par stoleti pozd&ji v Evropé. Nevi se
tedy s uréitosti, zda Athingané jsou Romové (Ri¢an, 1998, str. 13).

Tak jako Cikani byli povazovani za nebezpetné, vystaveni ¢asto odsouzeni, tak i
podobné Athingané zazivali totéz.

Zajimava je i etymologie slova Cikan. Cikan je odvozen pravé od Athingan, chceme-li
Adsincan. Z tohoto se odvozuje i v jinych jazycich, francouzsting, ital§tin€ - Zingary a
podobn&®. Slovo Cikan pouziva okoli, pro samotné Romy je ponizujici, jak bylo feeno

jednou romskou zenou, ktera chtéla ztstat pod Stitkem anonymity. Pojmenovani Cikan,

? http://cs.wikipedia.org/etymologie/cikan, 14.10.2013
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je podobné hanlivé, jako Inuita, obyvatele severskych zemi, nazveme Eskymakem,
jedlikem syrového masa.

Jesté stoji za to dodat, Ze pojem Rom se bere spiSe z hlediska pojmu celé etnické
skupiny v jakési obecné roving, Romové jsou rozptyleni nejen po celé Ceské republice,
ale 1 Evropé¢. Jejich kmeny nesou riizna oznaceni, proto nékteré nejsou sto pro oznaceni
Rom. Jednd se naptiklad pro skupiny Masuta, Kale, v Némecku vedle Romu zije
skupina Sintti. Lze fici, Zze se jedna o uzsi skupinové pojmenovani, v nas s oznacenim
neni takovy problém, téméf vétiina mensiny se hlasi ke skupiné Romi (Ri¢an, 1998, str.

13).

2.2. MensSina

Pod pojmem mensSina si vybavime rasové, etnické i narodnostni skupiny. MenSinou se
také mysli ne-rasova skupina. Jedna se o minoritni skupiny, jedna se o lidi s rozdilnou
narodnosti, pleti, kulturou. MenSina je skupina, ktera je pocetné mensi nez jina skupina
ve spolecnosti. Navratil uvadi, Ze mnoho autort tuto definici povazuji za zjednoduSenou
(Navratil, 2003, str. 16). Tito autofi definuji menSiny jako skupiny, které maji vuci

vétSinové skuping specifické vztahy (Navratil, 2003, str. 16).

2.3. Romska kultura

Ale abychom dobfe porozuméli a mohli jsme se vénovat dostate€né problematice
romského Zaka, ¢ekd nas jesté kus cesty po tadcich teorie. Tentokrat se vypravime za
romskou kulturou, ktera je vskutku bohata. Jen o ni neni takovy zajem, vlastné ani
samotni Romové nemaji dost pfilezitosti o ni peCovat a rozvijet ji, pfinejmensim se s ni
pochlubit.

Kultura hmotna je zpisob, bydleni, stravovani, odivani. Jsou to zvyky a tradice.
Duchovni Kkultura pak popisuje zptsob jednani, charakter rodiny a vztahy v ni, vztahy
Roma jiné (Cerna a kol., 2000, stranky 80-89).

Kultura je néco svébytného, co se pestuje pro cely narod a jedinec tento poklad,
zkuSenosti, tradice pfebird. Kazda kultura je jind. Co tfeba podani ruky, n€kde je to

tabu, jinde slusnost nebo stolovani se také li§i od etnika k etniku. Je tézké obcas
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pochopit a tolerovat kulturni ¢i nekulturni vyspélost. Lépe se nam toleruji rozdily kultur
nezijicich na jednom uzemi, hife jsme na tom s pochopenim dvou kultur na jednom
uzemi, v jednom staté. VEtSinovi obyvatelé hiife chapou mensSinové kultury. Toto se
tyka i nas a temperamentnich Romui. Kdyz jsem zminila pravé podani ruky, ani pro
Romy to nebylo a pro, nékteré stale neni, béZzné. Ruku smél podat jen muz, a to jesté jen
pfi dohodé nebo stvrzeni cehosi (Navratil, 2003).
Basné¢, pisné, pohadky jsou kulturnim bohatstvim i romského etnika. VSe nazyvaji jen

pohadkou, je budto kratka, dlouha ¢&i stru¢na. Charakteristicky je tanec i zpusob
oblékani. Barevnost a rizné ozdobné doplitky. Tém starSim staci Satek, skladana sukné

a bliza, jak uvadi Necas (Necas, 1995, str. 53). Ti mladsi ziji dneSni moédou, moédnimi

hity a modernimi dopliiky. Oblékaji se stejné jako mnozi z nas, jen zaleZi na vkusu.

2.3.1. Obydli

Kocovni Romové v dobé migracnich vin jako obydli pouzivali pojizdné voziky, tam
méli jen piikryvky pro déti a staré. VéEtSinou muzi chodili vedle vozika. Pouzivaly se i
stany. Jednoduché pfistteSky z vétvi, rosti ¢i desek. Pozd¢ji byla vozitka nahrazena
maringotkami, vnittek byl barevné vymalovan, kromé posteli, stolku se tam vesla i
kaminka, ktera slouzila i jako sporak. Po zdech nechybély obrazky svatych a rodinné
fotografie. Spavalo se kolem ohné nebo v ptipadé Spatného pocasi pfimo pod
maringotkou. Vozitka, pojizdné vozy zmizely v dobé zruSeni koCovného zivota. V
ceskych zemich byl ko¢ovny Zivot vytlacen, ale jinde v Evrop¢ dadl Romové kocovali.
V poloviné 18. stoleti se romské obyvatelstvo zaCalo usazovat hlavné na Moravé.
Romové zakladali osady oddélené od vétSinové populace nékolik kilometri. Osady,
tedy jak se fika, ghetta, nékterd byla ve Spatném Zivotnim stavu, bez pfistupu vody,
kanalizace a podobnych vymozenosti, bez kterych si Zivot dnes uZ jen sté€zi dokaZzeme
predstavit. Misto pro osidleni bylo vybirano v souladu trodné pidy, vody, nebo
dostupnosti lesa, ale také podle viry. Vyhybali se mistim, jako je hibitov, kvili
zemielym dusim. Také se ptihlizelo k femeslim, aby bylo sto je vykonavat. Nejlépe se
dafilo romskym hudebnikim, hréli pfi slavnostnich ptileZitostech, na panskych hradech,
v jejich blizkosti se i usazovali. I dnes jsou ghetta reakci menSiny na nepochopeni a

nesoulad s vétsinou (Cerna, 2000, stranky 80-89)
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Osady maji sviij charakter, s nékterymi zasadami, vétsinou tak, aby mohli zit spole¢né
s velkou rodinou. Dilezité je posezeni v rodinném kruhu, aby bylo kde. Zbytek
mistnosti je navic. Stavi se domky, jednopatrové nebo dvoupatrové (Ri¢an, 1998, str.
36).

Kone¢né byty, takovéto bydleni je samoziejmé pro kocovniky nové, mozna i
nepiedstavitelné. Zvyknout si ale mozné je, jenze jde o to jak. Bydli se hlavné¢ v
méstském byte, novostavba, jesté na vlastnim pozemku, je jen velkou vyjimkou. Byt je
situovan razn¢. Je zajimavé, ze vétSina dba hlavné o to, aby jejich dit¢ mélo vlastni
pokoj, pro Romy, a¢ maji nadmiru déti, détské pokoje nemaji. Nepotiebuji je. Staci
mistnost pro schdzeni pocetné rodiny. Bydli se na sidlistich, vétsich ¢i mensich méstech
nebo obcich. Ne vSude je souziti mezi nami a Romy dobré. Lepsi spoleéné souziti ale
mozné je, takovy Cesky Krumlov je dnes jedna z lepsich ukazek spoleéného souZiti.

Vétsina Romu byla zvykla diive bydlet v prostych chatréich, dnes bydli ve stejnych
bytech jako obyvatelé¢ vétSinové narodnosti. Mnohdy vsak velikost byt neodpovida
podetnosti rodiny. Zivot v domacnosti se soustfed’uje vétiinou do jedné velké mistnosti,
zpravidla kuchyné. To proto, Ze Romové jsou zvykli zit pospolité, typicka je
pohostinnost. Typické je téZ napadné poskozovani byt a Casté stiidani mista bydlisté.
Vandalismus je projevem hotkosti, vzdoru, zoufalstvi. Gadzovska obydli jim nuti

zménit své zvyky a piipominaji jim nemilované, neromské pany (Ri¢an, 1998, str. 36).

2.3.2. Zpisob Zivota

Plati pravidlo, jaké si to udélame, takové to mame a pokud nebudeme chtit, tak to tak
bude 1 dale. Co se tykd pracovniho uplatnéni dnes, je opravdu chabé. Sami méame
problém s nezaméstnanosti, jak potom muZeme fesit nezaméstnanost mezi Romy, kdyz
prace neni ani pro lidi, ktefi by radi pracovali. Diky odchodu do diichodu se vékova
hranice stafi vyrazné posune, pokud tedy stafi lidé budou témét v 70 letech v dobré
formé schopni pracovni Cinnosti. Mladi si tak pockaji a budou se muset naucit Zit
ziejmé z podpory, pokud tedy viibec na néco podobného, jako je socialni davka budou
mit narok.

Co se tykd moznosti pracovnich mist, pfevazuje nezaméstnanost, té¢zka, Spatné cenéna
a placena prace. Pokud Romové maji dobré pracovni misto a dobré piijmy, poukazuji na

své postaveni luxusem. Zajimavé je, Ze ¢im vétsi je socidlni vzestup, tim tmérné klesa
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pocet déti v rodin€. Toto se netykd jen Romt, je to obecnd umeéra, ptichdzejici s
moznosti lep§iho vzdélani.

Volny cCas se travi v rodinném kruhu u televize. Ve volném case vétSina deéti
nenavstévuje krouzky ani nevykonavaji nic specifického, spiSe pomahaji doma s
mlad$im sourozencem, nebo travi Cas s rodinou. Poptipadé vyuzivaji volnocasovych
nabidek $koly (Ri¢an, 1998, str. 13).

Zdravotni stranka Romu neni nejlepsi. Hlavné romské déti maji pro svlij zivot horsi
podminky nez gadzovské déti. Diichodci maji vétSinou invalidni diichod. Priimérna
délka zivota je také nizsi. Nevyhovujici jsou podminky hygienické a bydleni. ZhorSena
zivotosprava, koufeni, alkohol a neochota pecovat o své zdravi, vedou ke zhorSenému

zdravotnimu stavu (Ri¢an, 1998, stranky 38-39).

2.3.3. Remesla

Romové se predevsim zabyvali kovozpracujicimi femesly - kovafstvi (bylo typické pro
koCovniky), vyroba zvonct, nozii, vyroba plechovych nadob. DalSimi femesly byly
kosikafstvi, hrnéitstvi, vyroba cihel, ¢asto se zivili i potulkou - chodili od domu k domu
a nabizeli rizné zbozi, typické jsou i zabavni atrakce Spojené s hudbou a tancem.
Romské zeny se zabyvaly hlavné magii, véstbou nebo pomahaly svym muziim v praci.
Dnes si Romové stézuji na diskriminaci, co se ty¢e v nabidce pracovnich poméra.
Zameéstnavatel radgji fekne, Ze nepfibira, Ze je plné€ obsazeno, i kdyz to tak zrovna byt
nemusi. Romové vykondvaji podifadné prace, vétSinou muzi na stavbach jako ptridavaci
a podobng. Zeny jsou vidét ¢as od ¢asu v prodejnach za pultem, ale vétsinou jsou v
domacnosti na rodicovské dovolené ¢i na podpote. Ti vzdélangjsi poukazuji na své
vzdélani, vedou k nému i potomky a zviditelituji sviij luxus (Ri¢an, 1998, stranky 36-
39). Nezaméstnanost Romil je pomérné vysoka, p¥i¢iny jsou uvedeny podle Ri¢ana.

Nekvalifikované prace je nedostatek, k tomu jsme stitem socialnich davek. Dnes uz
jen v malokterych statech najdeme tolik vyhod socidlniho zabezpeceni. DalSim
problémem je nespolehlivost zaméstnanych Romi, chovéani a poruSovani pravidel,
nékdy dokonce hrubé poruSovani pravidel. Takovy alkohol v pracovni dobé je zkratka
na okamzité zruseni pracovniho poméru. Do vzdélani, kvalifikace nebo rekvalifikace se

romské populaci moc nechce. Nezaméstnanost piinasi ekonomické problémy, neplatice,
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pak 1 podporuje ¢innosti jako prodej drog, prostituci a v neposledni fad¢ i kradeze
(Rican, 1998, stranky 38-39,60-61).

Jazyk Romu je vytlaCovan jazykem vétSiny, romstina upada a upfednostiiovéna je
¢estina. Samoziejmé, ze pokud se Romové maji ucit ¢esky, jazyk nebude tak dokonaly,
bude chudy a Spatné¢ strukturovany - napt. sklonovani, slovesné a jmenné rody. Jsou
taci, ktefi svlj vlastni jazyk péstuji, a taci, kterym nahrazeni romstiny za ceStinu
pomiize zbavit se pocitu romstvi.

Rodina pro Romy znamena témét vse, vyznacuje se velikosti a soudrznosti. Do rodiny
se v romské minorité pocitaji vSichni blizci a ptibuzni, proto jsou tak pocetni. Dfive byli

zvykli zit pohromadg¢, coz pretrvava do dneska (Kaleja, a dalsi, 2009, stranky 79-80).
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3. Postoje k romskému obyvatelstvu a spoleCnost

Jak to uz byva, souziti provazi postoje, stereotypizace a viubec nazory. My mame
nazory na Romy, oni zase na nas. SpiSe jsou tedy viditelné a slySitelné nazory nase na
menSinu. Reakce Romu jsou mnohdy piechnané, dokaze se jich dotknout kazdé slovo, co
jim neni praveé po chuti. Pak jsme povazovani za rasisty.

Pti¢inou mén¢ pratelskych vztahli mohou byt i nevyieSené problémy z minulosti, které
si ale ani my ani Romové nechceme pfiznat, natoz odpustit. AvSak tento problém
pomalu ustupuje a nikomu se vlastné zakorenéné kiivdy fesit nechtéji. Na povrch zacala
pomalu vystupovat nahromadéna hotkost vii¢i chovani Romi. VEtsing nevadi, ze mezi
nami Ziji, ale musi byt jasnd pravidla nastolena pro vSechny. Ne jind pro nds a jina pro
druhé. Pokud to tak bude, je jasné, ze rozdily budou zptisobovat neshody.

S nastolenou demokracii, kdy se musi postarat kazdy sam o sebe, se romské
obyvatelstvo szilo a pochopilo jen z ¢asti. Naprazdno konzumuji néco, co jim nechutna.
Neuznavaji naSe hodnoty, normy, chovani. Vidi na$i spole¢nost jako jeden velky
problém a zaujatost. Hlavné co se tyce skoly. Romské dité¢ uz od prvniho usednuti nema
velkou nadgji uspét jako jini Zaci. Skola neni jediny problém, jsou to i Gfady, ale co vic,

i vlada (Ri¢an, 1998, stranky 65, kap.4.).

3.1. Segregace

Jednou z reakci na problémy je segregace. Oddéleni. VétSinou dobrovolné oddéleni
Romu od vétsinové spolecnosti. Pokud se segregace vyskytne, nenajdeme skupinu

smisenou, Cechy s Romy (Navratil, 2003, str. 27).

3.2. Predsudky

Predsudek je vztahovan k nepfiznivym predstavam, postojiim a minéni. Je tieba jesté
fici, co je diskriminace, je to chovani vii¢i skuping, které neni ptiznivé. Pfedsudek jako
mysSlenka nemusi nutné znamenat, Zze se budu podle toho chovat, tedy Ze na zakladé
predsudkti probéhne i diskriminace. Jedna skupina to nosi v hlave, ta druhd se chova

tak, Ze jedna v souladu s ni. Pak se mluvi o diskriminaci (Siskova, 2008, str. 10).
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3.3. Diskriminace

O diskriminaci uz fe¢ byla, sice ne na urovni definice. Pro piehlednost a vétsi
pochopitelnost termin diskriminace vysvétlime odbornéji.

Lze hovorit o osobni diskriminaci, kdy jde o projev vlastni jedinci vici skuping, nebo
hovoiime o diskriminaci institucionalni. V tomto ptipad¢ se jedna o vysledek systémd,
které vychazeji pfedevSim z norem a hodnot, jak uvadi Navratil 1 predpokladu.
Zaslechneme-li pojem pozitivni diskriminace, jedna se o vyrovnani nadstandardnimi
moznostmi, znevyhodnéni dostavaji ptilezitost dosahnout toho, co ostatni povazuji za

dostupné (Navratil, 2003, str. 21).

3.4. Rasa

Rasismus, ptibuzné slovo je rasa. Podle Prichy (Prticha, 2003, str. 61) by se s pojmem
rasa mélo zachazet s opatrnosti. Clenéni na rasy je neetické a obchézi zasadu lidské
rovnosti. Pojem rasa je pouzivany v ptirodovédnych disciplinach. Podobné jako patfime
k uréitému pohlavi, se lidé odlisuji zasadnimi vlastnostmi, jako je barva pleti, vyska,
nebo tvar obliceje. Studium znakt ras se vyuziva predevsim v biologii, v genetice.

"Rasy (plemena) jsou velké skupiny lidi s podobnymi télesnymi znaky, které jsou
dédicné, vytvorily se viivem prirodniho prostredi..." (Priicha, 2003, str. 61). Rasy se
popisuji a rozliSuji 1 podle geografického rozmisténi. Jsou uvadéna i zjisténi, ze krome
toho, Ze se rasy liSi vzhledovymi rysy, odliSuji se i charakterovymi vlastnostmi, v

inteligenci a podobné.

3.5. Rasismus

Abychom pochopili pojem rasismus, termin rasa a jeho vysvétleni je dulezité. Existuje
mnoho definic rasismu, lisici se tieba parem slov, jak uvadi J. Prucha, vysvétleni
terminu muze byt diky ideologii autora neodborné, nékdy do vykladu autor vklada 1
emoce a subjektivni postoje. Na zalatek jen poznamka, pokud nevyjadiujeme
sounalezitost k jiné rase, nékdo by fekl, ze urciti lidé mu nejsou po chuti, neznamena to,
ze bychom museli byt rasisti. Jednd se vétSinou o postoj, ktery je odmitavy viici jiné

skupin¢ lidi. "Rasismus je souhrnné oznaceni pro takové jednani, které prekracuje
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pouhé vnimani rasovych odliSnosti a pretvari se na nepratelské aktivity vici
prislusnikiom jiné rasy, projevuje se v diskriminaci, v agresivnim chovani, at verbalnim
Ci fyzickém™ (Pricha, 2003, str. 64).

Produktem rasismu je rasové nasili a diskriminace (Fristensk4, in Siskové, ed., 2008,
str. 14).

Xenofobie, nékteré teorie uvadeéji, ze xenofobie predchdzi negativnim postojim a
rasismu, dle Nakone¢ného je xenofobie choroboplodny vztah se strachem viéi cizimu,
cizincim. Vznikaji na ném dalsi ideologie, pravé rasismus, faSismus nebo
nacionalismus. Je nejnize polozenym problémem mezi minoritou a majoritou
(Nakonecny, 1998, str. 149).

Nasili je chovani s rasovym podkladem, motivem. Obét’ je vybirana ze skupiny, mize
to byt kdokoliv. Do tohoto chovéani patii ublizeni na zdravi. Patii sem umyslné

ublizovani, ni¢eni zdravi, vzniklé $kody pro jeho narodnost (Siskova, 2008, str. 15).
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4. Misto romského obyvatelstva ve spolecnosti

A ted’ trochu sociologie. Kde se vlastné muze marginalni skupina Ocitnout v postaveni
spolecnosti? Je n¢kolik moznosti, na jakém misté se marginalni skupina bude nachazet,
jaké podminky pro ni spole¢nost pfipravi, co mensin¢ umozni, co nikoliv. MenSina
muze ve spolecnosti zaujmout riizné pozice (Navratil, 2003, stranky 27-29).

Segregace je vylouceni skupiny, izolace skupiny. VétSinou dobrovolna.

Asimilace je postavena na zakladé toho, ze by menSina méla pievzit zasady, zivotni
styl, zptsob jednani a kulturu od vétSiny. Setkdvame se pak i s terminem akulturace,
ktera vyjadfuje nedostatecné prevzeti a prizplisobeni mensiny po vzoru vétsSiny.

Kulturni pluralismus je opakem asimilace. Vede k upeviiovani dané kultury. Podporuje

jeji Sifeni mezi Siroké spolecenské vrstvy obyvatelstva. Jednd se o politiku
multikulturalismu.

Tavici kotel, jak sam nazev napovidé, dojde k roztaveni kultury, kterou si s sebou
pfindsi dand skupina. Roztavi se ve vétSinové kultufe a splyne s ni.

Socialni vylouceni, izolace, nebo pravé zminovana izolace. Zde se jednd o socialni

segregaci. Tedy jednd se o omezeny piistup socialniho, ekonomického Zivota. Jednd se 1
0 omezeni ve vzdélavacim procesu, a dalSich oblastech Zivota a sluzeb.

V¢lenovani podle Navratila se jedna o inkluzi, opak vylouceni. V¢lenovani ma dvé
podoby. Prvni vede k rovnému vytvafeni podminek a prav, tyka se to hlavné socialni
sféry, vzdélani, zaméstnani a podobné. V ramci této politiky se usiluje o snizeni, nejlépe
odstranéni diskriminace. Tato podoba je garantovdna 1 pravem, napiiklad pracovni
pravo oSetfuje diskriminaci zaméstnanct, pridélovani prace, zaméstnavani a zachazeni
se zaméstnanci mensinové skupiny.

Druha podoba se tykd premény celé spoleCenské struktury. Kazd4 skupina bude mit
stejny ptistup k moci. Jenze ve 20. stoleti se tento typ stal nezivotnym (Navratil, 2003,
str. 28).

Liberalni pluralismus - jedna se o rovné pfilezitosti se zfetelem znevyhodnéné skupiny.

Zavadi se zakony zarucujici rovnost.

Strukturalismus - skupiny maji riizné postaveni. Se strukturalismem se poji akomodacni

pfistup - zohlednovani etnickych skupin.

"Pod akomodaci spadaji rizna opatreni, kterymi obce, politické strany, parlamenty,
viady zohlednuji ve své cinnosti etnicko - kulturni rozdily" (Navratil, 2003, str. 29).
Diky tomu by se mélo pfedejit socidlni izolaci menSiny.
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4.1. Vylouceni Romové

Romové jsou povazovani za mensinu, ktera je vytlacovana na okraj spolecnosti. Jiz ta
prvni vylouceni se daji najit v historii. Abychom nemluvili v hadankach, jen
pfipomeneme, ze s vyloucenim romské skupiny souviseji nékteré zakony, jako
pronasledovani, zabijeni Romti nebo 1 likvidace v koncentracnich taborech, piikladem
muze byt 1 ufezavani usi.

V socidlnim zivoté jsou Romové vylouceni hlavné v oblasti vzdélani, pak i po strance
zaméstnanosti, kterd vyzaduje v dnesni dob¢ kvalifikaci. Je to jako nekone¢ny kruh, ve
kterém se to¢i nezaméstnanost s nedostatkem ¢i nezdjmem vzdé€lani. Jedno s druhym je
uzce propojeno.

Vzdélani neni pro Romy hodnotou, neni pro né dulezité. Vypada to jako by v
hodnotovém zebticku nékterych mozna i viibec nebylo. Jenze pokud neni zaméstnani,
nastane dal§i problém, ktery vytlaCuje romskou minoritu na okraj. Mame na mysli
ztizené podminky zivobyti a chudobu. VétSina romskych rodin, tedy spiSe téch
pocetnéjsich, pobira davky spojené hlavné s matefstvim.

Problémem je i bydleni. Dostavaji hlavné¢ méstské byty v urcenych lokalitdch. Neni
moznost se odstéhovat do jiného mista. Dostavaji obvykle byty horsi kvality. Jedna se i
o holobyty v segregovanych ctvrtich, které obyvaji obyvatelé podobnych podminek.
Oddglené lokality jsou zdrojem vzniku ghett. Chybi Zivnd pada, tento deficit vede ke
konfliktam (Visek, 2002, stranky 32-40). K obydli a zpusobu bydleni, které jen
pfipomenu, neni pravé nejvhodnéjsi, s sebou nese problém, pteplnéné bytové jednotky
nckolika generacemi. Ani jeden ¢len nema k dispozici kousek soukromi. Pfeplnéné
byty, neptihlaSeni ndjemnici, byty ve Spatném stavu, neplati¢i. Témét nikdo se o tyto
byty nestara, k tomu vSemu je bytd nedostatek. Dale k socialnimu vylouceni ptispivaji
malé socialni sit€. Samoziejmé, Ze dalsimi faktory, které hraji roli v segregaci romské
mensiny, jsou 1 atmosféra mezi sousedy, konflikty s nimi, otevienost k majoritni
skuping, jsou to 1 vzajemné postoje, predsudky a ocekavani (Visek, 2002, stranky 38-
48).

Romové uz po ptichodu do Evropy zili na okraji spolecnosti s nizkou zivotni urovni a
socialnim statusem (Kaleja, a dalsi, 2009, str. 162). Kaleja a kol. uvadéji, ze tato
situace pretrvava 1 v soucasné¢ dob&. Snahy majoritni spolecnosti o integraci Romu se

vymykaji své snaze. O socidlnim vylouceni se dnes mluvi jako o socidlni exkluzi. Tento
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termin nahrazuje pojem chudoba. (Kaleja, a dalsi, 2009, stranky 162-164). Proces
socialni exkluze znamenda, ze "clovek, rodina, domdcnost, spolecenstvi, nebo celd
subpopulace jsou vylouceny z urcitych vztahuit a interakci a z provozu socialnich
instituct, které jsou pristupne vetsiné spolecnosti” (Kaleja, a dalsi, 2009, str. 162).
Materialni chudoba se pak promitd do ztizenych hygienickych podminek, deviantniho
chovani a momentalniho Ziti z jednorazového piijmu socidlnich davek.

Romové jsou vnimani spole¢nosti jako neménny celek, s ur¢itymi neménnymi piistupy

k béznym ¢innostem. Piedevsim se jedna o ptistup k praci a vzdélani.

4.2. Romska minorita v Ceské republice

V Ceské republice fyzicky Zije vice jak 250 000 Romi, aviak k této skuping se jich
hlasi podstatné méné, statisticky pfihlaSeni Romové dosahuji pies cca 12 000 obyvatel.
Rozmisténi jsou téméf po celé Ceské republice, nejvice se soustied’uji ve vétsich
meéstech, existuji sidlisté s velkou pfevahou Romu. Funguji zde i romské organizace,
slouzici pro pomoc. Organizace pracuji i s romskymi détmi a mladezi. Znamé je
sdruzeni R-mosty nebo Romodrom, Nevo dzivipen v Ceskych Budg&jovicich, z t&ch
znaméjsich funguji sdruzeni Romea a Palestra. Kromé sdruzeni vychdzeji i romské
noviny (Romano hangos), ¢asopisy (Kereka) a dalsi, funguje rozhlas. Nékteré fakulty,
napiiklad UK Praha, nabizeji i obory, které se zabyvaji romskou menSinou, obory
romistiky jsou v posledni dobé vcelku zadané. Pokud budete pfemyslet, jaky jazyk
Romové pouzivaji, tak to muze byt slovenska romstina, ktera je vyuzivana nejvice, dale
nareci, kterym se opét mluvi na Slovensku nebo nafec¢im olasskych Romd, jejichz jazyk
se fadi k balkanskému. Pokud by se n¢kdo zajimal o kulturu a mél by zdjem kousek z ni
ochutnat, staéi vyrazit do Romského muzea v Brné (Siskova, ed., 2008, str. 109-112,
123-134).

Pocet Romi Zijicich v Ceské republice tizce souvisi s tim, koho lze vlastné oznacit za
Roma. Romem je ten, kdo se k tomu hlasi. Podle s¢itani lidu z roku 1991 se k romské
narodnosti piihlasilo méné nez 34 000 obc&and, udaj je silné podhodnoceny (Rican,
1998, str. 33). Piesnéji podle dostupnych informaci v piepoc¢tu na procenta 0,22 %. V
roce 2001 pfi s¢itani obyvatel se k romské narodnosti ptihlasilo kolem 11 746 obyvatel.

V roce 2011 byla narodnost nepovinnou polozkou, pfesto se k romské narodnosti
ptihlasilo 5 000 obyvatel. MozZnost volby kombinovat ndrodnost romskou napt. s ¢eskou

nebo moravskou pfinesla ¢islo 13 000. Hektickd doba bohuzZel piinesla neptehledné
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s¢itani obyvatel v roce 2011. Internetovd podoba a nékteré nepovinné polozky velice
zkresluji udaje o narodnostech Zijicich v CR. K tomu, Ze se Romové nehlasi k romské
narodnosti, pfispiva ziejme strach, anebo se prosté neciti byt Romy. Jsou to zejména ti,
ktefi uzaviraji siatek s osobou jiné narodnosti (napt. Rom s Ceskou). Lze si viimnout,
ze Cisla séitani 2011, kterd jsou, co se tyka romské narodnosti, viceméné vysledkem
subjektivni volby klesajici. Presto vSak Romi pfibyva, zpravidla romskd minorita
dominuje pocetnymi, velkymi rodinami, z toho vyplyva, ze maji na rodinu celkem
hodn¢ déti. Dalsim divodem je brzka vékova porodnost romské Zenys.

Kdyz se zamyslime nad diivody, které k tomuto pfispivaji, je to v prvé fadé mensi
vzdélanost Romi, vysokd nezaméstnanost Romi, neinformovanost mladych Romt, a v

neposledni fadé moZznost vybéru pracovat/nepracovat, zit ze socidlnich davek nebo

rad&ji porodit dite, byt na matefské s moznosti riznych narokt na davky.

3 http://www.scitani.cz/csu/produkty.nsf/ 19.11.2013
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5. Rodina

Rodina je pro Roma velkym bohatstvim. Jedinec vlastni identitu vnima jako soucast
rodiny. V romské kultute lidé "stdle jesté realizuji své individualni byti skrze kolektiv
rodiny a velkorodiny" (Kaleja, Knejp cit. In. Fristenska, Visek, 2002, str. 64). Dité v
romské rodiné nevyrista jako individudlni clovek, ale je brano v kontextu rodiny, jedna
se 0 rodinnou identitu (Kaleja, str. 80). V romské rodiné je jedinec vychovavan tak, Ze
je na ni vlastné zavisly cely zivot "materialné i psychicky a brani jejich individualizaci
a osamostatneni "' (Jakoubek, Hirt cit. In: Kaleja, a dalsi, 2009, str. 80).

Zivot v roding je zaloZen na kolektivismu, Zivotu v kolektivu, kolektivnim jednéni.
Vytraci se jakékoliv soukromi, ur€itd intimita rodiny. VéEtSinové rodiny utvéateji jadro,
kolem n¢hoZ jsou potomci. Jadrem jsou manzelé¢, muz a zena, matka a otec. Romska
kultura je zalozena na tom, ze jedinec v ni nepatii sdm sobé¢, ale praveé rodin€. Je jejim
majetkem. Majetek je spolecenstvim vSech ¢lentl.

Sigkova uvadi, ze v romské rodiné neni zvykem dékovat &i zadat o véc. Misto "piijc
mi", pouzivaji "dej mi". Pravé z daného pfistupu v rodinné vychové se mohou romské
déti jevit drzejsi, otrlejsi, bez jakékoliv bariéry pouziji rozkaz. Taktéz je neslusné
d¢kovat za jidlo. Romoveé véri, ze kdyz udélaji néco dobrého, na oplatku v zivoté€ se jim
podaii 1épe. (Siskova, 2001).

Hmotny majetek a nadbytek, tedy 1 mzda za odvedenou praci, bude muset byt
rozdélena mezi rodinné pfislusniky. Vysoka nezaméstnanost je zplisobena vlastnosti
Romil, nejen rasismem a diskriminaci. Snaha pracovat vice za vétsi vydélek tedy
jednotlivei nepfindsi v zavéru nic. Ztraci se snaha pracovat vice nez jini (Sekyt in
Kaleja, Knejp, a dalsi, 2009 str. 84). Silné rodinné a vibec kolektivni pouto je jednou z
bariér k pfistupnosti romskych déti ke vzdélani.

Vzdélani by totiz toto pouto mohlo narusit. Rodiny tedy vlastné ani nemaji potiebu

déti vzdelavat. Vzdélani je vlastné i jakousi individualni hodnotou, ktera je vSak praveé v
rozporu kolektivismu.
"Pokud by se vzdelany clen neodpoutal, rozdelil by se, diky silné solidarite, naklady na
vzdelani v podobé velikého usili vSak nese jedinec sam" (Kaleja, a dalsi, 2009, str. 83).
Divodem je podle Stainera rozpor mezi naklady, které jsou vlastni jedinci a mezi zisky,
které se v romské kultufe déli (Stainer in Kaleja a dalsi., 2009, str.83).

Romska rodina mé sva specifika a tvoii zakladni socialni jednotku. Kazda rodina je

pro dit¢ zakladni jednotkou a ma nezastupitelnou funkci. Ma pifedev§im funkci
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reprodukéni, vychovnou, ochrannou. Vyznamna je taktéz funkce ekonomicka,
emocionalni a socializatni (Prochazka, 2012, stranky 102-110). Romska rodina
vystupuje velmi jednotné, jako celek. SpoleCenstvi ma vétsi vyznam tehdy, kdyz
dochazi k rozporim mezi okolim a v konfliktnich situacich. Neromskéa spole¢nost
vnima romskou rodinu velmi rozporuplné. Domnivaji se, Ze né€které funkce jsou

zanedbavané (Kaleja, a dalsi, 2009, stranky 105-107).

5.1. Zivot malého Roma

Romské dité vyrasta v odliSnych podminkach nez naSe, ¢eské déti. Dité je ovlivnéno

vyse uvedenymi faktory. Zije tedy trochu jinym Zivotem. Nastup do zakladni $koly
vystfidd pomérné rychle ptestup do praktické Skoly. K tomuto dojde pii prvnim
problému zaka ve Skole. I kdyz dnes s pfefazenim museji souhlasit pfedev$im rodice,
tedy samotni romsti rodice se ptiklanéji k tomu, ze se ditéti v praktické skole bude dafit
Iépe. Maly Rom je naucen Zzit ve velké roding, mezi mnoha sourozenci, vétSinou s
minimélnim kouskem vlastniho koutku na hrani, ¢i psani tkold. Zajimava je i rozdilnost
v pojiméani ¢asu a doby. Radi vzpominame, a velice radi planujeme a mluvime o
budoucnosti. Romové vsak ne. Ti ziji pfitomnosti. Co se odehraje ted, je dulezité a
zasadni. Romské déti vnimaji odlisné 1 Cas, je jim jedno, zda pijdou do Skoly v osm
hodin ¢i v devét nebo vibec. Sekyt hovoifi o zpfitomnéné minulosti. Lisi se od
vzpominky tim, Ze je "presnd a se vsim viudy, tedy i s emocemi" (Sekyt, in Siskova,
2008, str. 218). Nelze ji udavat smér rozumem.
"Romske deéti jen obtizne miizeme motivovat prisliby do vzdalenéjsi budoucnosti. Pokud
zpritomni budoucnost, stane se obsahem jejich fantazie, neni treba uz vyvijet usili po
Jjejim dosazeni, pokud ji neznepritomni, je mimo predstavu, neni tady opét diivod vyvijet
snahu." (Sekyt, in Siskova, 1998, str. 160). Pokud budeme vychovavat dité, jako rodi¢
budeme v této dnesni konzumni spolecnosti usilovat o osamostatnéni ditéte. TéZko k ni
romské dité vést, je vychovavano predevSim k ucté rodiny, ktera je pro né v zivoté
romska ratolest vedena smérem, aby nikdy nevéfila gadzim.

Vychova je zaloZzena na respektovani a je proloZena hlub$imi emocemi, rodice ditéti
nechdvaji ur¢itou volnost v rozhodovani béznych véci. Dité nemusi délat podle rodici,

déla podle sebe. Chodi spat a vstavd, kdy jemu se chce. Je zaloZzena vice na
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respektovani ditéte. Ale prece, jedno romské dité zvlada Iépe nez ostatni déti, uméji si

vézit své rodiny. Sami mezi sebou maji méné konfliktd (Hajkov4, in Siskova, 2001).

5.2. Volny ¢as romského ditéte

V posledni dob¢ se nabidka aktivit velice zlepsila a zpfistupnila pravé romskym détem.
Zakladaji se stfediska pro déti a romskou mladez. Je totiz na misté se vénovat
problémlim ve volném case a vzdélavani. Tyto problémy jsou ve spolecnosti piekazkou,
ze které vznika jedno velké tabu (Olah, Kutilova, in Balvin, 1997 stranky 68-72).

Aby byla zaruc¢ena néjaka uspésnost, je tieba mit po ruce lidi, které by prace S Romy
bavila, a pfi tom jim nechybélo dostate¢né vzdélani orientované pravé na praci s
menSinami. Jsou jimi socidlni pracovnici, socidlni pedagogové a asistenti. VéEtSina
vysokych skol svou nabidku roz§ifuje o tyto obory, které jsou Zadané.

Romské déti se méné¢ veénuji sportovnim a kreativnim aktivitdm, pfevazuji pasivni
aktivity. Volny ¢as je jedna z oblasti, ktera je soucasti vychovy a zivota predevsim déti
a mladeze Pronika do Zivota menSin a jejich rodinného Zivota, ale Casto se také dostava
do rozporu se zvyklostmi a tradicemi (Romové a volny ¢as, 1997, str. 47)*. Dalezita je
motivace K zapojeni do volnocasovych aktivit a vytvafeni podminek k jejich

uskute¢néni (Romové a volny ¢as, 1997, str. 49).

* Shornik. Balvin, Jaroslav a kol. Romové a volny &as. Brno : Hnuti-R,Usti nad Labem, 1997.ISBN 80-

902149-5-9.
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6. Romsky zak a Skola

Skola - zaklad Zivota. Jak jsou na tom romské déti, jak se jim dafi? Zvladaji $kolni
povinnosti? Romska mensina ma rozdilné uvazovani a hodnotovy systém. Vzdélani je
budoucnost, do které¢ se vyplati investovat, predevSim vlastni Gsili. I pro romské
obyvatelstvo je oteviena prilezitost studovat, vyuzivat volny ¢as vhodnymi aktivitami,
krouzky nebo kurzy. Bohuzel se zda, ze vzdéelani vyuzit zkratka moc nechtéji. Na viné
je odlisna romska mentalita, kulturni tradice a odliSnosti. V neposledni fad¢ i socidlni
aspekty piispivaji k romskému pohledu na vzdélavani a na skolu jako takovou.

Romsti zaci namisto do prvni tfidy zakladni Skoly nastupuji rovnou do praktické
skoly. I kdyz, jak uvadi Rican, pii zvladani $kolnich povinnosti je dilezita obecna
inteligence neboli celkova chapavost. Neni vSak zcela vrozena, da se dobie rozvijet.
Vrozené jsou tedy piedpoklady pro jeji rozvijeni. Stimulace u romskych déti zaostava.
Pokud by nechybély podminky a vedeni ditéte ke Skolnim povinnostem a tendenci se
udit, romsky zak by ¢eského dohnal. JenZe vie je o primarni vychové (Ri¢an, 1998,
stranky 115-120).

Déti Romu cCastéji trpi dyslexii a dysgrafii a dalSimi poruchami uceni. K nékterym
piispiva zajisté pravé ona zmiflovand jazykova bariéra. Finan¢ni krize, Spinavé obleCeni
¢i star$i Skolni vybaveni, nedorozumeéni s uciteli vedou ke strachu ze Skoly. Problémy s
romskymi zéky nastavaji vétSinou s ptichodem puberty. To se jich zac¢inaji bat i1 ucitelé.
Opakuyji tiidy, jsou drzi a vybojni. I toto je impulz k doporuc¢enému piestupu na zvlastni
skolu (Rigan, 1998, stranky 115-120).

BohuzZel na otazku, zda patii romské dité do zékladni Skoly nebo do praktické, vznikaji
rizné odpovédi. VéEtSina deti nastoupi do praktické Skoly nepravem, mozna vyhodou je
pomalejsi a zfetelnéji propracované tempo vyuky na Skole. Prakticka Skola je ve svém
konceptu orientovana pro Zaky s postiZenim, mentalni retardaci, nebo hendicapované.
Zde se ale méa na mysli zdravotni hendicap vice neZ socialni. Pokud za ptefazeni Zéka
mohou vychovné problémy a ucitel si nevi rady na zadkladni Skole pfes dostupna
opatfeni, ucitel na praktické Skole nebude mit rozhodné vEt§i moznosti feSeni nez v
bézné Skole. Nastupem na praktickou Skolu se zaklim zaviraji pomysIné brany dalSiho

studia, takZe pokud se tam dité dostane nepradvem, ma smtlu.
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Néhodou je, Ze romsky 74k po zékladni dochézce pokracuje na stfedni, ¢i na vysoké
Skole. Jen stézi najde podporu k dal$imu studiu, ovlivnén hodnotami a povinnostmi,

tictou k roding, je-li pod tlakem a bez podpory (Ri¢an, 1998, stranky 115-120).

6.1. Romové a skola

Skolsky zékon &. 561/2004 Sb., v obecném ustanoveni, &asti prvni, koncipuje zasady a
cile vzdélavani, mezi které patii rovny piistup ke viem statnim ob¢antim Ceské
republiky a zemi Evropské unie. Ve vzd€lavani se nepiipousti diskriminace z
jakéhokoliv divodu. Déle je vzd€lavani zalozeno na vzajemné ucté, solidarité a
nazorové snasenlivosti®. Déle plati pravo piislusniki narodnostnich mengin vzdélavat se
v narodnim jazyce narodnostni menginy za stanovenych podminek®.

Struéné vybirdame podminky pro pravo se vzdélavat v ndrodnim jazyce menSiny.
Jednou z podminek je zfizeni vyboru pro narodnostni menSiny. Matefskou Skolu v
narodnostnim jazyce mensiny je mozné zfidit pfi piihlaSeni nejméné¢ 8 déti, otevieni
zakladni skoly vyzaduje minimalné 10 zaka. Ziizeni matetské nebo zékladni Skoly s
vyuCovacim jazykem narodnostni menSiny vyzaduje naplnéni nejméné 12 déti s
ptisluSnosti menSiny, mysli se v jedné tfidé. TentyZ pocet, dvanacti (12) zaki, je
predpokladem k otevieni tfidy na stiedni §kole. Skolu lze pak z¥idit pii po&tu nejméné
patnacti (15) Z4ki dané menSiny. Pokud nejsou splnény ptedeslé podminky, teditel
Skoly miize se souhlasem zfizovatele Skoly stanovit predméty, casti predmétd, které
budou vyu€ovany v jazyce menSiny. Vysvédceni, diplomy o absolutoriu se vydavaji
dvojjazy¢né, v jazyce mensiny a v ¢eském jazyce.

U této Casti otevieme medialni okno. Internetovy portal Vlada Ceské republiky
projednavala v roce 2013, stav romského obyvatelstva za rok 2012. Zpravy potvrdily, Ze
stav ve vzdélavani, ale i v oblastech bydleni, zaméstnanosti, jsou opravdu Spatné.
Kromé& malého procenta dochazky do matetské Skoly, 28 %, je zde i problém dochazky
romskych déti do zakladni Skoly praktické, kterd je primdrné€ urCena pro déti s

mentalnim postizenim, asi 32 % ‘.

> par. 13, Skolsky zakon, & 561/2004 Sb.

® z4kon €. 273/2001 Sb. o pravech pfisluéniki narodnostnich mengin a o zméné nékterych zakond

7 http://www.vlada.cz/cz/ppov/zalezitosti-romske-komunity/aktuality/zprava-o-stavu-romske-mensiny-
roste-pocet-socialne-vyloucenych-lokalit-i-nezamestnanost-mladych-romu--113912/ 22.4.2014
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., Vliada zpravu prijala jednomysiné. Zprava je pritom velmi kriticka a uvadi, Ze situace
v oblasti vzdelavani se nezlepsuje a v oblastech bydleni a zaméstnanosti je zhorSeni
alarmujici,”“ uvadi k projednané zpravé teditel Agentury pro socialni zaclefiovani
Martin Simacek.

"V oblasti vzdéldavani se Zprava zabyvd pokrokem v plnéni pozadavkii priilomového
rozsudku Evropského soudu pro lidskd prava ve véci D. H. a ostatni proti CR, od jehoz
prijeti ubéhlo v roce 2012 pét let" (M.Simacek)®.

Ptipad ve véci D.H. se tykal hlavné oblasti zachazeni se zaky ve Skoléach, co se tyce
komunikace a neopodstatnéné piesuny z bézné skoly do praktické (Nedokonceny kol :
romsti zaci v Ceské republice stale &eli piekazkam ve vzdélani, 2009).

Nevyhody romskych déti na zakladnich Skolach jsou zavislé na procentu dochazky
preprimarniho vzdélavani. (Nedokonéeny tikol : romsti zaci v Ceské republice stale Geli
piekazkam ve vzdélani, 2009).

Stav romské menSiny projednavd vlada uz od roku 2005. Zpravy se netykaji jen
Skolstvi, ale 1 bydleni, sociadlnich moznosti, celkového zdravotniho stavu®.

Vlada se snazi fesit problémy s romskym obyvatelstvem pomoci nabizenych projektt,
spusténa byla bezplatnd linka Romea. Primarnim cilem je pomahat osobam, které
doplaceji na svou barvu pleti.

MiZe se jednat napiiklad o takové, ale i jiné piipady®

o neopravnéné pietazeni ditéte do specialni Skoly

o nerovny piistup pedagogil k ditéti

o verbalni ¢i fyzické napadeni ditéte na ptdé Skoly

. nerovny pristup ze strany zaméstnavatele k romskému uchazeci o volné pracovni
misto

. rozvazani pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele za nedodrzeni

zakonnych podminek

o neplnéni povinnosti piislusniki samosprav a Policie CR smérem k romskému
klientovi
o ptekracovani pravomoci piislusSnikii samosprav a Policie CR

® http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/vlada-projedna-zpravu-o-stavu-romske-mensiny-za-
rok-2012

° http://www.vlada.cz/, 22. 4. 2014

% http://www.vlada.cz/, 22. 4. 2014
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. nasili motivované nenavisti k pfislusSnikim etnickych ¢i narodnostnich mensin
(verbalni ¢i fyzické utoky, zastraSovani, vydirani, vyhrozovani, Gtoky na majetek ¢i
hanobeni pietnich mist motivované nenévisti).

Samoziejmé& tento projekt neni jedinym, dal$i jsou priubézné aktualizovany na

strankach vlady Ceské republiky a Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy.

6.2. Determinanty romskych zaka

Hornék uvadi, ze by mélo byt hlavnim cilem ve vzdélavani romskych zakl pifedevsim
ukonceni zakladni Skoly. Kvalifikace je totiz predpokladem k dalSimu vzdélani a k
zaclenéni se do spolecnosti. Na vzdélavani romskych zaklh maji vliv 1 kognitivni
determinanty. Jiné chapani svéta, jiné hodnoty, odlisné vnimani, prozivani. To vse
bezesporu ovliviiuje vychovu a vzdélavani romskych déti. Pristup ke Skole ovliviuji
rodinné zkuSenosti s dochdzkou samotnych dospélych, zhorSené podminky ke studiu
(Hornak, 2005, str. 55).

Vyzkumy potvrdily odlisné socidlné - psychologické zvlastnosti déti. Na pocatku
Skolni dochazky se romské dité snazi, zda se zvladatelné. S vySsim ro¢nikem nastupuji
vychovné a klasifika¢ni problémy. K romské otazce a vzdélavani se vyjadiuje i Necas,
totiz Spatné vysledky vedou k pfemist'ovani zakt do specidlnich $kol. Na zakladé testli a
Spatnych vysledki se zaménuji socialni a jazykovy handicap za mentalni postizeni.
Psychické odlisnosti jsou taktéZz nevyhodou romskych déti ve vzdélavani (Horndk,

2005, str. 56).

6.2.1. Vnimani a pozornost

Zékladem je dobré urovenn smyslovych organa. Zrakové a sluchové vniméani mtize byt
pomalejsi, zplsobuje pak horSi orientaci v prostfedi. UZSi rozsah vnimani sniZuje
orientaci v nezndmém prostiedi v novych situacich. "...taZsie vnima suvislosti a vztahy
mezdi predmetmi”. " Dalgia zvla$tnost’ zrakového vnimania romskych deti spoéiva vo
vyraznej nediferencovanosti vnemov" (Hornak, 2005, str. 62). Horsi rozliovaci
schopnosti dochazi k chybnému rozliSeni mezi pfedméty. Dalsi determinantou je
sniZzend aktivita a viibec pozornost. Romské dité se zamétuje na predméty, které ho

zaujaly, v daném okamziku je to vSak nedulezité. Také sluchové vnimani s sebou
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piinasi potize, a to predev&im v nerozlifovani fonéma'. Romské déti se nedokazi
orientovat na minulost a budoucnost, ¢as vnimaji pouze jako pfitomny. Dochazi k
zpfitomniovani minulosti. U Romu neplati, ze ¢as 1é¢i, naopak "cas u Romov nelieci”.
Hornék dale uvadi, ze "schopnost orientacie bez vedomosti je jednou z velkych
prekazok ucenia" (Horidk, 2005, str. 63).

Nejsou schopni rozliSovat mezi piedstavou a realitou, nicméné dokazi praveé predstavy
povysit na realitu. U€eni klade vysoké naroky na pozornost. ZvySena koncentrace a
aktivita jsou na men$i arovni, pfichdzi rychlejsi unavitelnost a celkovy utlum
pozornosti, kterd je soucasti vnimani a ostatnich poznavacich procest. Kotrusova
zjiStovala urovenl pozornosti romskych a neromskych zakt. U romskych zékd se
ukézaly vysledky urovné pozornosti horSi. Pozornost je zavisla 1 na prostfedi a na

aktivitach, které ji mohou utlumovat nebo naopak aktivovat (Hornak, 2005, str. 64).

6.2.2. Pameét a uceni

Poznatky jsou osvojovany pomaleji, jsou také pomaleji vybavovany. Myslenkové
operace jsou pro romské déti zvladatelné do konkrétnich operaci, podle Piageta toto
stadium definuje jako stadium konkrétnich operaci, které odpovida v€kové hranici
dvanacti let. Na zakladé pozorovani déti byly Piagetem rozliSeny Ctyfi stadia. Souvisi se
zranim mozku a témito stadii prochézi vSechny déti. U romskych déti nastava problém s
prechodem na pamét’ formalnich operaci. V této fazi se dosahuje konecného vyvoje,
dit¢ by mélo byt schopno generalizace a dalSich mySlenkovych operaci. Typicka je
nekriti¢nost, déti nejsou schopny najit, ani si pfiznat svoji chybu (Horndk, 2005, stranky
65-67).

Problémy s ucenim nastdvaji v kombinaci s u€enim socialnim. Pomalejsi tempo uceni
souvisi s mySlenim, koncentraci na uceni a na pomalejs$i osvojovani novych védomosti.
Romské déti maji snizenou schopnost si vytvofit pevny fad a program (Horndk, 2005,

stranky 65-67).

1 2yukova stranka fedi, rozliSovaci funkce v jazyce, http://cs.wikipedia.org/wiki/Foném 20.2.2014
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6.2.3. Temperament a emoce

Romské déti jsou typické svou vybuSnosti, impulzivitou a barevnou emocionalitou.
Nejsou schopny mnohdy ovladat své emoce. Emoce byvaji vyjadieny dynamicky a
neadekvatng. " U romskych deti je velmi castd absencia intelektudlnych citov - potreby,
poznavania, zajmu o poznatky, nadsSenia ¢i hibavosti” (Hornak, 2005, str. 68). U
romské populace plati, ze city maji pfednost pfed rozumem. Typické jsou hravost,
hlu¢nost a vybusnost (Hornak, 2005, stranky 67-70).

6.2.4. Schopnosti

Rika se, ¢ Romové maji hudebni a pohybové nadani oproti majorité. Provadéné
vyzkumy toto jednoznacn¢ nepotvrdily. Nejedna se o romské specifické vlastnosti, ale
spiSe jde o rozvijeni z4jmu téchto oblasti, které jsou lehce dostupné lidem na okraji
spolec¢nosti. Tanec a hudba jsou pro Romy vychodiskem a podporou v tizivych
podminkach a situacich (Hornak, 2005, stranky 70-71) .

6.3. Faktory ovliviiujici vzdélani

Kulturni a socialni determinanty jsou celkem zasadnimi pro pochopeni, pro¢ romskeé
déti nenavstévuji predskolni instituce a Skolu. Romské dité, pokud se bude jednat o Zdka
1. stupné, nepiemysli nad tim, zda je pro n¢j Skola diilezitd ¢i neni. Ti starSi Casem
pochopi, Ze Skola je néco, co pfipravi na budoucnost a na lepsi piileZitosti. Jenze nez to
pochopi, tak se stane, ze romsky zak vlastn¢ Skolu vibec nedokon¢i. Kdyz zak
nepostrada alespoit minimalni snahu, tak zvladne dokoncit vétsinou spiSe praktickou
Skolu (Gulova, a dalsi, 2010, stranky 12-22).

Jak to uz byva, nejdiive nas ovlivituje primarn€ rodina. Tedy konkrétné, podil k tomu,
jak dit€¢ bude vnimat povinnosti, jaké postoje ziska ke Skole, vyvéraji predevsim od
rodic¢t. Budu-li dale uvazovat a Cerpat z poznatkll o romské minorité, rodina je vlastné
pro n¢ to nejdulezitéjsi, zbytek jde stranou. Rodina je ta, kdo pfipravi a ukazuje urcity
hodnotovy systém. Nemluvilo by se o vét§iné a mensiné, kdyby pravé toto nebylo
odlisné. Déti jsou ovliviiovany 1 statusem rodi¢li, rodinnymi podminkami, moZnostmi,
prosttedim, ve kterém se ocitaji. Pokud romsti rodi¢e budou détem ukazovat, Ze bez
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prace se da zit, nebo tedy prezit, vétSinou ze socialnich davek, dité si tento poznatek
osvoji ziejmée také (Gulova, a dalsi, 2010).

Dalsim faktorem je Cas. Neni rozvrzeny, jako v bézné gadzovské rodiné€, rano do
prace, do skoly, odpoledne navrat, s pozdnim odpolednem ptichazeji povinnosti, jako
psani ukold, ptiprava vecete, poptipad¢ néjaké konicky, sport a podobné. Myslim, ze
vétSina Ceskych rodin ma podobny rytmus dne. V romské rodin€ nastava problém pii
pevné rozvrzeném rezimu dne, Casto pfichdzi s nezaméstnanosti rodiclh nebo socialné
slabych rodin (Gulova, a dalsi, 2010,) .

DalSim faktorem je jazykova a komunika¢ni bariéra. Romové maji tendence
komunikovat vice mezi sebou. Nejcastéji se setkdvaji s rodinou, ktera je zpravidla
rozsahla. Vlastné Romové pokladaji za piibuzného zkratka vesmés vSechny, ac
nepochdzi ptimo z rodinného kruhu, sta¢i, Ze doty¢ny je Rom. Vyhybame se, my i oni,
vzajemné komunikaci. Romské rodiny neposilaji dit¢ do matei'ské Skoly, kde si jazyk a
komunikaci malé dit¢ dale rozviji a upevni. Skolky zeji prazdnotou, co se tyle
romského ditéte. Pokud dité Skolku navstévuje, jednd se o Skolky, kde je opét prevaha
romskych ratolesti. Jde spise o vesnické mateiské skoly (Necas, 1995, str. 15).

Vzdélani jako hodnotu Romové i dnes maji postavenou na nizkém stupni. Nizkou
vzdélanost a dosazeny stupen vzdélani doklada i Navratil (Navratil, 2003, str. 136).

Jak je zfejmé, vétSina Romu se spokoji se zdkladnim vzdélanim, pohybuje se kolem
50%. Na druhém misté je dosazeno vyucniho listu bez maturity, dale pak je Skolni
dochazka ukonfena pouze praktickou Skolou. Vzdélani ukonCené maturitou,
vysokos§kolské nebo stiedni odborné bez maturity se pohybuje v fadech nékolika mélo

jednotek (Navratil, 2003, str. 136).

6.4. Ztizena edukace

Jednim z problému, které rozhodné neulehcuji situaci v edukaénim procesu déti, je
jind, volng&j$i vychova v roding, déle to jsou postoje rodicu k ¢eské Skole a vzdélani.

Jako problém vidim i malé, téméet zadné nastupy déti do predskolni vychovy. Ne
kazdy, a pravé u romské populace to problém byva, ditéti umozni si ziskat potiebné
dovednosti a schopnosti pro uspesné zvladnuti Skolni dochazky. Romské ditko postrada
ze strany pecujicich v rodiné tzv. stimuladni hry a rozvijeni. Jak napsal Ri¢an, chybi

setkani s omalovankami, pastelkami, stavebnici, knizkami (Riéan, 1998, str. 115).
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Nasledujici problém se zaklada na rozdilném pfiijimani informaci zakl. Zasadni je i
styl uceni, ktery zdka ovliviiuje. To samé nastava ze strany ucitelll, odlisné styly vyuky,
komunikace a kladeny daraz na vzd€lavani. Ve vétSiné skol chybi dostate¢na ptiprava
pro praci s minoritnimi skupinami. K neuspésné edukaci romského zaka piispivaji 1
predsudky, postoje a stereotypy, se kterymi se ve skole 1ze snadno setkat. Tézko se bude

chodit na vyuku mezi zaky, ktefi jsou ovlivnény predsudky vii¢i Romim (Ri¢an, 1998).

6.5. Skolni tiida

Prvnim vstupem do tfidy zacinaji kazdodenni Skolni povinnosti, ale také nékdy,
nelehké souziti se spoluzéky, ale i uciteli. GadZovské déti jsou ovlivnény predsudky
vici Romim. Jsou rodi¢i upozoriiovani na Spatné chovani a hygienu Romi. Déti
odmitaji s Romem sedét a vzit jej do kolektivu mezi sebe. Romské dité¢ je vice
biologicky vyzralé a diky volné&jsi vychové a traveni Casu v rodiné s dospélymi, i
zivotem znalej$i. VéEtSina mladych Romu se dostava do party, kam je volny vstup,
urcéeny jen podfizenim pravidel. Jsou to party se sklonem deviace, spojené s alkoholem,
drogami a dal$im vytrznictvim. Pro Roma je t€Z8i najit za kamarada gadze. Situaci
ztézuji viditelné rozdily v chovani, ale i prestizi, kterd Romovi vétSinou chybi.

Stava se, Ze jakmile se gadZovsky rodi¢ dozvi, Ze jeho dité bude chodit s cikanskym,

JiZ zminované problémy a rozdily, hlavné tedy hodnotové a kulturni, do jisté miry
zt&zuji a zfteyme budou ztéZovat prizpusobovani se romského etnika. Problémy a rozdily
nevznikaji najednou, naopak, jsou hluboko zakofenéné v historii Romu. Projevit se vSak
najednou, respektive kdykoliv, mohou. Otizkou je, jak problémy fesit (Siskova, 2008,
stranky 214-217).

Skolni tifda je formalni, socialni skupina, ktera se stava daldi vyznamnou &asti
socialniho prostfedi, hned po roding. Skola podivd model spoledenského Zivota,
zéroven by méla byt mistem, které respektuje individualitu ditéte (Reza¢, 1998, str.
205).

Dité ptechdzi z individualniho rodinného prostiedi, stereotypt k pravidlim Dochazi k
osvojovani spolecenskych norem, k utvareni roli, k rozsifovani kontaktii, ke spole¢nému

souziti s Zaky 1 uciteli. S nastupem do Skoly dochazi k regulaci spontanniho prozivani i
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jednani. Dité je hodnoceno podle schopnosti kooperace a prizpuisobeni se kolektivu
(Rezag, 1998, str. 205).

Prosttedi tfidy vytvari klima a ptisobi na jedince fyzikalnimi ¢i psychosocialnimi
faktory. Tiidni klima je utvafeno subjektivnich hodnocenim, vnimanim, emocemi,
vzdjemnym psobenim ucastnikt. Klima je utvaieno i edukadnimi procesy (Capek,

2010, stranky 12-15).

6.6. Multikulturni vychova

Jednim z feSeni Skolnich problémi je zahrnuti multikulturni vychovy do vyuky. Jsou
ucitelé, kteti poradné ani netusi, jak se takovyto ptedmét vyucuje nebo jak ji predavat a
interpretovat zakum tak, aby je to bavilo a zaujalo.

Sam pedagog by mél mit prehled o kulturach zakl, minimalné téch, kteti navstévuji
spolecnou tfidu nebo skolu.

Co je to vlastné multikulturni vychova? Casto se davéa do styku interkulturni vychovy,
jak nazev napovidd, interkulturni znamena "mezi kulturami, mezikulturni vychova.
Multikulturni v ptekladu, multi - mnoho, kulturni, tedy vyuka o kulturach. Vyuka by
m¢éla vést k vzdjemnému respektovani, nabozenské toleranci, respektovani a spolupraci,
ale 1 ke kulturnimu obohacovani. "ZkuSenost multikulturni vzdjemnosti je ovsem
dulezita i pro vétsinové deti, maji-li dospéet K zodpovédnému demokratickému obcanstvi
a skrze to i ke skutecné humanitée" (Riéan, 1998, str.122).

Jak by se méla takova multikulturni vychova vyu€ovat? Jen si neodpustim poznadmku,
sice se ve vetsSingé piipadit davd odpoveédnost za tuto problematiku nebo tedy uceni
multikulturni vychovy je davan za ukol pedagogim, ale myslim, zZe i mnohé rodice
mohou pomoci k vzajemné toleranci. Je jasné, Ze zaCinat se ma u déti. Nemusi jit o
vyuku podrobnych znalosti. Sta¢i détem Cist tfeba i pohadky, nebo si s nimi povidat o
at’ jsou lidé jacikoliv. Je to totéz, jako kdyz ditéti vysvétlujete, ze by nemélo ublizovat,
kdyZ jini mu také neubliZzuji nebo, ze by se neméli posmivat nemocnému a podobné.
Dilezité je se naucit zit vedle sebe, 1 pfesto, ze se lidé budou nenavidét. Dillezitost je
namisté. Svét se totiz zmenSuje, tim se ndm na druhou stranu oteviraji moznosti, které
nejsou jen o jednom ¢loveéku. Déti vyrustaji ve spolecnosti "compjutri", maji moznosti

se 1 virtualng setkat se spoustou odliSnych mentalit a kultur.
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Pokud tedy pfedam odpovédnost Skole za lepsi vytvateni podminek souziti Romu a
nasSich déti, je dulezité jim umoznit vzdjemny kontakt. Spoluprice se vSak nesmi
pojmout jako soutéz kdo z koho, kdo zna vic, nybrz jako hra.

Pokud by doslo k soutézi, mélo by se jednat o takové, kde ma neromské i romské dité
stejnou Sanci uspét, tedy napiiklad soutéz ve zpivani, tancovani, malovani. Mozna by
pomohly i aktivity, které mohou byt potadany skolou, po Skole. Vzajemna setkani a
rizné akce ma Skola v zasob¢ a je dobré je vyuzit. Vyucovaci hodinu je vhodné okofenit
informacemi o romské mensiné. Vyzvat déti ke spolenému seznamovani jejich kultury
nebo zvyklu. Hodiny dé&jepisu ¢i obCanska vychova, ale i Cesky jazyk a literatura,
hudebni vychova miize nabidnout okno do jiného svéta a zivota. Mluvit otevienég, ale
obezietné o problémech, které menSiny postihuji. Neméli bychom ale pifi tom vSem

zapominat ani na vlastni kulturu (Siskova a kol., 2008, str. 183-184)
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[I. Prakticka cast

V praktické casti budou popsany zvolené metody. Dale popiSi cile vyzkumu,
metodologicky postup a budu interpretovat vysledky, které postupné bude piindset
kvalitativni vyzkum.

Uvodem povaZzujeme za nutné poznamenat, Ze na mapé se dnes snad nenajde stat, kde
by existovala jen homogenni spole¢nost. Toto potvrzuje i Ceska republika. Musime si
tedy zvyknout na stale vétSi piiliv rozdilnych, odliSnych kultur. Pfedpokladem je
nastoleni spolecenského souladu v takto rozriiznéné spolecnosti. Takové podminky,
které by umoziovaly minoritnim skupindm zaclenit se do spolecenského Zzivota
vétSinové spole€nosti. V prvé tadé je to podminka tolerance. Nemalo dulezitym
krokem je také nastoleni rovnych piilezitosti pro kazdého &lovéka zijiciho v Ceské
republice, nebot’ pravé rozdilné jednani zptisobuje oboustrannou netoleranci, prohlubuji
se problémy, a nezajem 0 spolupraci.

Zvolili jsme jednu z nejméné pfijimanych menSinovych spolecnosti, jde pravé o Romy.
Konkrétnéji se budeme zaméfovat na romské zaky v Ceské skole. Skola je jednou z
instituci, ktera by méla, kromé jiného, vést spole¢nost ke kladnému piijeti a akceptovani

odliSnosti. To, jaké postaveni zde ziska romské dit&, zasadné ovliviiuje jeho budoucnost.

7. Cil prace

V praktické ¢asti nahlédneme na situaci a postoje romského zaka ke Skole a k uceni..
Jako menSinové dité si s sebou piinasi urcité socidlni bariéry, se kterymi se ve Skole
musi vyrovnat, nebo respektive by se mélo umét vyrovnat. Budu se snazit najit
odpovédi na otadzky, které se tykaji romského ditéte ve Skolni lavici. Na zékladé

vypoveédi budeme interpretovat zaveéry.
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8. Vyzkum a metody

Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni i kvantitativni vyzkum je rovnocenny. Kazdy ma své metody a prednosti.
Kvalitativni vyzkum je dlouhodobé&jsi zalezitosti. Snaha proniknout do svéta
problematiky vyzaduje vysokou davku intenzity, spoluprace a nemalo ¢asu a usili.

Pfi vyzkumu se zaznamendva témét vSe, veSkeré informace jsou cenné a slouzi k
hlubokému poznavéani problematiky. Vyzkumnik by si m¢l také uvédomit, ze se zde
jednd o samotné zkoumané, nemél by se undhlovat k vlastnim pocitim a nazorim,
nybrz podrobné prezentovat a popisovat jevy konkrétnich zkoumanych osob, ¢i jiného

vybraného vzorku.

Metody kvalitativniho vyzkumu

. pozorovani

o interview s romskymi Zaky

. interview s uciteli romskych zakl
Pozorovani

"Pozorovani znamena sledovani cinnosti lidi, zdznam této cinnosti, jeji analyzu a
vyhodnoceni™ (Gavora, 2010 str. 93). Pii pozorovani jsme pouzily arch pro zaznam ¢innosti.
Pozorovani bylo piimé. Uskutecnilo se ve tfidé s nejvétsim poctem romskych déti a dale pri
mimoskolnim setkani. Identifikace ¢innosti byla jednoznaéna. Jedna se o pozorovani s nizkym

stupném vyvozovani (Gavora, 2010 str. 95).
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Interview

Rozhovor nebo také interview

Interview je sloZeno ze dvou ¢asti. Inter znamena mezi a view se z anglictiny preklada
jako nazor, pohled. Podle piekladu jde o interpersonalni kontakt (Gavora, 2010 str.
136). Jde o vzajemny kontakt - v tvafi v tvar.

Rozhovory s détmi si zadaly navodit pratelskou atmosféru. Zaci odpovidali na kladené
otazky. Jednalo se o rozhovory strukturované. Rozhovory s uciteli byly také

strukturované. Z nedostatku casu ucitelé pozadaly o tento typ rozhovoru.
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9. Metodologie

Pro vyzkumnou c¢ast prace na téma "Romsky zdk v ceské Skole", jsme zvolili
kvalitativni metody. Kvalitativni vyzkum jsme zvolili proto, Ze k tomuto tématu
poskytne odpovédi z vypovedi zaku, se kterymi budeme dale pracovat a interpretovat je.
V tomto piipadé nam kvantitativni vyzkumné metody pfiSly neptinosné, stile se
opakujici z jinych zdrojt a dalSich témat romské populace.
Na zakladé pisemnych zadosti mi byla pfislibena spoluprace na dvou zakladnich
Skolach, dale jsem uzce spolupracovala se zakladni Skolou specidlni. Nakonec vsak
vyzkum prob¢hl na zékladni Skole Ttebont Sokolska a na specialni zakladni skole, pod
kterou spadd i1 zdkladni Skola Chlum u Tteboné¢, kterou navstévuje velky pocet
romskych déti. Dalsi Skola v blizkosti Tieboné odstoupila od slibené¢ho vyzkumu,
nem¢la zajem o provedeni rozhovorti. Umoznila v§ak nahlédnout na praci v hodinéach, s
tim, Ze nechce byt jmenovana. Piesto, Ze Skolu navstévuji prevazné romsti zaci, k
romstvi se nechtéji vefejné hlasit. Nabidku mozZnosti pozorovani vyucovacich hodin
jsem pfijala.

Vybér zakh nebyl ni¢im limitovan. Prace s détmi se zpocatku zdala velice tézka. Déti
byly velice malomluvné, nekomunikativni, uzaviené. Tento problém se tykal mladsich
déti na prvnim stupni zakladni Skoly. Star$i déti, druhy stupen, byly mluvné o néco vice.
Spolupraci déti pozdéji braly jako zabavu.

Ptistoupila jsem k polostrukturovanému rozhovoru. Tento typ byl pro romské déti
vhodny. Zvolili jsem nabizené kvalitativni metody podle Manaka a Svece (J. Manak, V.
Svec, 2004).

Pozorovani romskych zaki
Rozhovor

Déle: Spoluprace s romskymi détmi mimo Skolni prostory

Ceska $kola

V nazvu prace jsme pouzili "Ceskd Skola". Timto myslime tradi¢ni Skolu, b&Znou
obecnou Skolu. Tedy nemame na mysli zddnou formu alternativni Skoly, ktera se

zamétuje piedevSim na individualitu, samotnou osobnost Zaka.
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Romsky Zak

Za romského zaka jsme povazovali zaka, ktery se hlésil k romské narodnosti nebo o

kterém ucitel védel, mél jej ve své tiide€, ze pochéazi z romské rodiny.
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10. Vyzkumné otazky

1 Jaké prostredi ovlivituje romského zéka?

2 Pomahaji romsti rodice ditéti s piipravou do Skoly?

3. Jaky je vztah ucitele k romskému zékovi?

4 O jaké predméty se romské déti zajimaji nejvice?

5 Ptindsi vyuka romskych déti zvlastni pozadavky, ke kterym musi ucitel
pristoupit?

6. Vyzaduji romsti zaci jiné hodnoceni? Jaka forma je ucitelem vyuzivana?
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11. Srovnani vyucovacich hodin

Tato zakladni Skola disponuje osmndcti otevienymi tfidami. Pocet zakt ve tfide
dosahuje poctu 27 déti. Déti jsou z velké Casti neromské. Romské déti se zde nachazeji
v malém poctu. Romské dité bylo vzdy jedinym romskym zédkem v celé tiid¢.

Romsti zaci maji zdjem chodit do Skoly. I pies to, ze se potykaji s uCebnimi problémy
a nedostatky v oblasti u¢eni. Zadny z romskych Zaki nemé romského asistenta ani
individualni plan.

Ucitelé pouZivaji béZné metody 1 formu vyuky, vyklad a skupinové frontalni
vyucovani. Klasifikuje se znamkou, néktefi z ucitell, hlavné na prvnim stupni, pro vyssi
motivaci dopliiuji zndmku préavé slovnim hodnocenim. Slovni hodnoceni se zde
nepovazuje za klasifikaci, slouzi pro zaka i pro piehlednost rodi¢tim.

Romsti zaci se ve spolecnosti gadzovskych spoluzakii chovaji ukdznénéji, snazivéji.
Bohuzel u téchto déti se d4 mluvit pouze o jakémsi slepém zdjmu pro uceni, jelikoz
nejsou schopni vynalozit dostatek usili a investovat ¢as k pfipravé na vyuku. Absence
domaci ptipravy se v hodiné projevuje negativné. Pedagog se snazi zapojit déti do
vyuky.

Druhé Skola se nachazi v okoli Tfeboné, pficemz spadova Skola je pravé v Ttreboni.
Skola je vedena jako b&Zna zékladni §kola. Nachazi se v oblasti, ktera je lokalizovana
velkym poétem romskych rodin. Zaci neromsti sice $kolu navstévuji, nasledné ale
prechazeji na jiné Skoly. Tedy vétsi zastoupeni tvofi romské déti. Skola si vyslovné
ptrala, pravé pro velky pocet romskych zakii zlstat v anonymité. Plné respektuji
pozadavek Skoly. Skola ziroven zdiraznila, Ze kolu nav§tévuji ve velkém poétu
romské déti, které se neciti byt Romy, a¢ nékteré déti daly jasné najevo, Ze patii mezi
svou romskou komunitu, pfedev§im mimo Skolu. Jednd se o malottidni Skolu, pocet
zakl nepiesahuje 15 déti.

Pti prvni hodin€ vstoupi ucitel do tiidy, Zaci jej zcela ptehlédli. Hodina matematiky.
Trva n€kolik minut, neZ za¢ne vyucovani, nez se zaci usadi a zklidni. Ttida je velice
hluénéd i pfi vyuce, pozornost zakil je mald, a sam ucitel ma co, délat, aby udrzel
potadek. Pti vyuce si zaci, hlavné chlapci hlasit¢ vulgarné debatuji, divky jsou o néco

klidn&jsi.
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Témér za kazdou pronesenou ucitelovou vétou, se ozve z kolektivu dovétek c¢i
poznamka. Poznamky jsou namifeny k ugiteli i k probiranému tématu. Zaci maji maly
zajem o Skolu, a podle slov pedagogt jen Cast déti pokracuje v nasledné zakladni Skolni
dochazce. Vétsina z romskych zaki prechdzeji do praktickych Skol, zbytek vzdélani
nema. Malé ¢ast z romskych déti jevi zdjem o uCeni. Ve tfidé¢ v den mé pritomnosti
chybéla téméft polovina zaku.

Hodina hudebni vychovy. Vyucujici ma praxi s romskymi zaky.

Vyucujici vehazi do tfidy, opét si uklidnéni vyzaduje chvilku trvani. Ucitelka vybidne
zaky, at’ si pfipravi polStaiky a posedaji si, jak chtéji. Opét prichdzely jednoslovné
poznamky a narazky k vyuce ze strany zakl. Probirané ucivo se snazila ucitelka nejprve
sama vylozit.

Vyklad byl podan struéné, v kratkém casovém rozpéti, 5 minut. Pozornost romskych
zakl zacala upadat. Vyucujici vystiidala metodu, rozdala détem papir a zadala, aby
namalovaly pisn¢, které by chtély zazpivat. Dale vyuka probihala formou hry, déti si
samy uzpusobily hodinu dle ptani. Vyuka nabyla formu hry. Déti mohly seznamit
ostatni, které¢ pisn¢ se jim libi, které poslouchaji. Na détech bylo vidét, Zze svou
impulzivitu a energii mély kde vybit.

Konec hodiny byl neorganizovany, takze ptestdvka zaCala diive pod kontrolou

pedagoga.
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12. Vysledky z vyzkumu

Déti odpovidaly témét jednoznaéng, nejvice je ovliviiuje rodinné prostfedi. Rodina je
pro n¢ vSechno. Pokud se jedna o prostiedi Skoly, je bohuzel na poslednim misté, které
by mélo Sanci dité¢ zménit, a¢ ke zménam dochazi, romské déti Skolu vnimaji v
negativnim svétle zmény. Déti, se kterymi jsem vedla rozhovor, nevédély, pro¢ se
viibec musi chodit do skoly. Kladny nebo zaporny vztah ke skole si s sebou ptinéseji do
prvni tiidy z rodiny. Romské déti, zijici v rodin¢ s nizkym socidlnéekonomickym
statusem, maji zaporny vztah ke Skole. Déti z romskych "civilizovanych" rodin, kde se
rodic¢e, nebo alespon jeden z rodicl, poptipad¢ piibuzny Clen, snazi uplatnit na trhu
prace, vedou déti k vice kladnému vztahu ke $kole a snazi se o to, aby dit¢ chapalo, k
¢emu je dobré se udit.

Rodice se snazi ditéti pomahat, pfipravovat se na dal$i hodiny. Problém je v tom, Ze

vétSina romskych rodict ditéti nedokaze dobie poskytnout pomoc.
Ucitelé vidi problémy s pomoci v rodinach. Rodic¢e podle vypovedi zvladaji ucivo 1. a
2. tfidy, 3. tfidy, dale pomahaji stézi. Dité¢ je tedy od urcité doby odkazano samo na
sebe, na vyklad a pomoc uciteld. Prelom treti a ¢tvrté tiidy je pro dité kriticky, vice nez
ptechod z prvniho stupné na druhy stupei. Potencialni odkazanost sama na sebe klade
predevsim zvysené naroky na dité samotné, zaéinaji se projevovat nedostatky a limity
romského ditéte. Tato doba je kritickou i z diivodli rozhodnuti rodict pro pfemisténi
ditéte do specialni Skoly.

Rozhodnuti je z vétsi ¢asti na rodi¢ich, skola, poptipadé pedagogicko - psychologické
poradny davaji doporuceni, rozhodujici slovo je tedy na strané rodict. Kladny souhlas,
prechod ditéte na specidlni, zvlastni skolu je velkou ulevou pro rodinu a nésledné 1 pro
zaka. Jde o jakysi implantat pfedavany rodi¢i ditéti v podob& predstavy o snadnéji
dosazeném vzdé¢lani pfi vynaloZeni mensiho Usili.

Pokud jde o zéky druhého stupné, jsou limitovani predevs§im piistupem ke vzdélani,
nikoliv pfimo tim, ze by ucivo vibec nezvladali. Nemaji snahu premyslet, k ¢emu se
ucivo hodi, jak vyuzit poznatky a jak s nimi nakladat. Nejednd se o zaky bez zajmu,
naopak snazi se vyrovnat svym vrstevnikim. Tedy alesponi, co se ty¢e z4jmli mimo
Skolu. VétSin€ totiz chybi znacna davka trpélivosti, pokud se jim nedostdva hned

dosazen¢ho cile, upousteji od n¢j. Ne jediny participant odpovédél, ze pokud nepochopi

rrrrrr

49



Nejvétsi vliv na dité ma rodina, vliv Skoly se zacina projevovat s vlivem vrstevnika
pfechodem na druhy stupen zékladni Skoly. Se tfidou i s kolektivem jsou vicemén¢ sziti,
snazi se sami zapojit do tfidnich akci. Romské déti jasné davaly najevo maly respekt z
"bilych". Respektuji tedy nazory své pokrevni skupiny. Ucitel je pro n¢ jen nékdo, kdo
rozkazuje a znamkuje. Pokud ma zak problém s ucenim, je na ném, zda se vSe douci.
Ucitelé se chtéji chovat ke vSem détem stejné. Bez rozdilt.

Na otazku, ktery predmét nejvice déti bavi a ktery je bavi nejméné, odpovidali romsti

zéaci podobné. Nejmén¢ oblibenym piredmétem je Cesky jazyk, matematika, druhy jazyk,
anglictina nebo némcina, na prvnim stupni pouze povinnd anglictina. Dale déti uvadely
vlastivédu, déjepis a hudebni vychovu.
V Ceském jazyce jim dé€la problém plynulé, bezchybné cteni, a rozliSeni mékkého i a
tvrdého y, reprodukovani nazpamét’, vyjmenovana slova. V matematice je to nasobilka,
slovni ulohy. Dé&jepis je nebavi proto, ze se uc¢i o nékom, kdo jim nic netika. Romské
déti namitaly, Ze maji své koCovné déjiny, které jim vypravéji v rodin€. Totéz u hudebni
vychovy. Hudba je bavi, rady zpivaji, ale nerady se uéi ¢eské pisni¢ky nebo dokonce
statni hymnu.

Vsichni romsti Zaci, co spolupracovali na tomto vyzkumu, se hlasili k romské
narodnosti. VSichni si uvédomovali, Ze jsou rozdilni.

V rozhovoru se rozvinulo téma, jak tedy zménit vyufovaci pfedmét oné hudebni
vychovy a ve ¢teni, tak aby i romské Zzaky bavila. Do diskuze se zapojili pfedevSim Zaci
druhého stupné. Zaci by radi dostali moZnost ukéazat a predvést romskou hudbu, rytmus
nebo pii ¢teni se zminit 1 o romské literatuie a autorech.

Nejoblibengjsimi pfedméty jsou télesna vychova, vytvarna vychova a informatika. Dalsi
pfedméty jsou v neutrdlnim postaveni.

Ucitelé na b&zné zakladni Skole vyuzivaji predev§im monologické metody, které
odpovidaji informativnimu typu vyuky. UCcitel je v hlavni roli. Vyuka ma podobu
skupinového frontalniho vyucovani. Rodice, ktefi daji romské dit€ na béznou Skolu,
musi pocitat s rovnym pfistupem k celku, pfi velkém poctu déti ve tiid¢. Ucitelé by v
zadném piipad€ neodd¢lovali tfidy romské a ceské. Pro Romy by to znamenalo
diskriminaci.

Na skole by nemély byt zfizovany piipravné tiidy, které by piipravovaly na prechod
do skoly. Vyucovaci metody a hodnoceni by mély byt podle ucitelti opét pro vSechny
stejné. Mnoho z dotdzanych uciteli se shodlo, Ze slovni hodnoceni je méné

demotivacni, ale v tak velkém poctu déti, je potad lepsi hodnoceni zndmkou

50



Z rozhovort s uciteli, ktefi maji ve tfidé romského Zaka, vyplynulo, Ze se sami obavaji
pouzit u romskych déti odlisSné metody, pravé z divodu neobjektivnosti vici
vetsSinovym détem, které maji o uceni zajem.

Ucitelé romskych zakt nechtéji délat zadné rozdily mezi zaky. Snazi se vSem zaktim
uréovat stejné podminky, a pak zalezi jen na Zacich, jak kdo tyto podminky vyuZzije.
Nejvetsi problém vidi v samotné ptipravé do Skoly. Ucitelé si mysli, ze by tito Zaci
potfebovali pomalejsi tempo a dostatek vice Casu. Snahy jsou neefektivni a Spatné
znamky fesi romsti rodice stiznostmi na jiné.

Ve vyucovacich hodinach je jasné vidét pristup k zakiim. Romské déti jsem poznala
jako hravé déti, které byly motivovany hmatatelnou odménou, respektive odménou,
kterou vyuziji.

Pozornost u téchto déti velmi rychle klesa, vykladu dokazi naslouchat jen kratce,

naopak, pokud jsou povzbuzovani k vlastni ¢innosti, aktivitu spojuji s hrou.
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Rozhovory s pedagogy

Co si myslite o romském Zakovi? Setkal/la jste se s néjakymi zvlaStnimi pozadavky
u romského Zika?

r wvr

Vyzaduji romsSti Zaci jiné hodnoceni?
Odpovéd’ ¢.1

,, Komunikace mezi rodicema neni zcela bezproblémova. Nejvétsi problém je v domdci
priprave, neplni povinnosti. Zapominani pomiucek, domacich ukolii, opozZdené
omlouvani, které je velice casté. Zak ma velice slabou pracovni moralku. Hodné zdlezi
na pristupu rodicii, kteri ale bohuzel nemaji vétsi snahy nez dité poslat do skoly .

., Zdaky bych hodnotila zndmkou, aby nevznikaly rozdily mezi Zdky a i s casového
hlediska je lepsi znamka. Pokud bychom pouzili slovni hodnoceni jen u romskych deéti,

zbytek by si prisel diskriminovadn, hlavné rodice “.

Ucitelka vidi nejvétsi problém v komunikaci mezi rodic¢i a v pfipravé ditéte do Skoly.
Co se ty¢e znamkovani, bylo vidét zavahani, nic méné i1 kdyZ by bylo slovni hodnoceni
v mnoha ptipadech vhodné, neda se podle participanta €. 1 uplatnit. Ucitelka na otazku
pro¢ by se nedala dobfe uplatnit, odpoveédéla, ze by se jednalo o diskriminaci. Domniva
se, ze problém, kdo koho diskriminuje, by vyvrcholit u obou skupin zakd, romskych i

neromskych.

Odpovéd’ ¢.2

,.Ja problém vidim hlavné v rodicich, ale i nakonec v ditéti samotném. Zdika, kterého
ucim je neprizpiisobily. Pak je znechucen zZak, rodice a i ucitel. Pokud nevidim snahu a
nezdajem, je to problém i pro mé jako vyucujiciho. Jednostranna snaha interakce,
neznamend nic .

., Pokud se nejedna o dité s poruchami a rodice si to taky nezdadaji, zustala bych u

klasického hodnoceni znamkou, je to takova tradice“.

Vyucujici vidi problém také v komunikaci s rodi€i, podle tohoto participanta je
problémem uz to, Ze rodiCe vysilaji do Skoly star$i sourozence zaka. Podle této ucitelky
je potom Uplné zbyte¢né se pokouset o jakékoliv zlepseni. Snaha jednotlivce je

minimum.
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Odpovéd’ €. 3

,Mam ve tride dva romské Zaky, sourozence. Rodina se snazi zaclenit do vetsinove
spolecnosti, predevsim bydlenim. Matka nepracuje, ale otec ano. To, Ze rodice jsou
vydélecné cinni, je velka vyhoda i pro samotné dité, po ekonomické strance. Déti vidi
V penézich moznosti. Mohou jet na vylet, mohou se zaclenit do skolnich aktivit. Ale také
jsem se setkala s rodinou, ktera byla vylozené proti skole, za vSechny problémy ditéte
mohla $kola. Reseni problému nevidim na Skole, ale na statu, danych podminkdach a
pozadavkii, které by mely byt dodrzovany. A to s vykricnikem. Na zaklade toho pak resit
dal. Chybou je i obrovské sdruzovani romskych rodin. Ale do toho ja uz moc nevidim, to
spise Vy*.

., Lze pouZit jakykoliv typ hodnoceni. Musi se ale vysvétlit postup hodnoceni “.

Ucitelka €. 3 ma ve své tfidé romské sourozence. Tuto rodinu znd, oba rodice se podle
jeji vypovédi snazi détem pomahat. Otec zivi rodinu zatim sam, ale i matka hleda praci.
Ucitelka détem obcas pomahd v dobé tfidnickych hodin s uéivem. Matka pravidelné
chodi na informacni schiizky. Vyucujici je rada, ze ma ve tiidé pravé romské déti ze

snazivé a dobie prizpisobivé rodiny.

Odpovéd’ ¢. 4

,, Ucila jsem tedy dva romské zZdaky, jeden Zak byl prerazen na praktickou skolu. Rodiny
se snazily, ale neefektivné. Nestaci na potrebné znalosti. A mohu Fici, Ze jsem
momentalné z naseho systemu Skolstvi spis frustrovana — opravdu chceme po détech jen
encyklopedicke znalosti, které se nauci jen na test. Romské deti a deti slabsi jsou
demotivovany. Nemdame moznost vyuzit jiny styl vyuky, dam Sanci i romskym deétem a
détem s poruchami ucent ,,.

,,Hodnoceni znamkou, to bych neménila, ale spise bych vidéla vyhodu samostatné
romské tridy, zZaci by méli vlastni tempo, v ramci svych moznosti by romské deti mohly
zazit uspéch “.

Ucitelka uci v soucasné dobé jen jednoho Zdka. Druhy romsky Zak nastoupil do prvni
ttidy, byl hravy a nevydrZel v klidu celou hodinu. Problémem bylo 1 u€eni. Nestihal
pismenka. A tak bylo pozadano po pul roce o odklad, a od nového skolniho roku o

nastup do praktické Skoly. Sama ucitelka pfiznava, Ze kvantum védomosti se neda
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zvladnout na sto procent. U romskych déti vidi problém i v tom, ze jim déle trva, nez

probiranou latku vstiebaji.

Odpovéd’ ¢. 5

. Mam ve tridé jednoho zZdika. Romske deéti jsou demotivovany z rodin. Nemame cas
Vpoctu 31 deti se venovat kazdému, kdo ma néjaky problém. Problémy vidim i
V rozporu Skolstvi. Skola, kterd je orientovand na preddavani znalosti a nestihd mnohdy
zaroven respektovat potireby individualni. Tento problém nastava v pripadeé romského
Zdka. Nemuzeme deélat mezi détmi v jedné tride vyjimky. Jakdkoliv vyjimka je pro
romské zZdaky a jejich rodiny probléem. Hodnoceni, urcite znamkou. Stejné jako u

ostatnich zZaku “.

Vyucujici ma ve tfid¢ jednoho romského zdka. Vyucujici mi dala moznost shlédnou jeji
vedeni ve vyucovaci hodiné. Pravé toto mi umoznilo porovnat zakladni Skolu s
minimélnim zastoupenim romského zéka ve tfid¢ oproti tfidén s pfevahou romskych
zaki (kapitola 11.) .Ucitelka je na své zaky piisna, za to ale spravedliva. Kazdy z déti se
dostalo v hoding ke slovu. V hodiné je klid. Déti dostavaji v hodin¢ samostatné prace,
které se pak hodnoti a rozebiraji se spravna feSeni. Vyucujici se omezuje na kratky
vyklad. Vice pracuji déti, které evidentné bavi dostdvat za prace Cervené Carky, a za

kazdych deset pak i jedni¢ku. Jednalo se o hodinu anglického jazyka.

Odpovéd’ €. 6

,,Mam jednoho zZdka ve tridé. Nenosi pomiicky, boty na télocvik, neni pripraveny, neni
nauceny na hodinu, neucastni se akci, které se plati. Klucina je neporadny. Rodice
obvinovali ostatni deéti, Ze synovi berou véci. Byl sam velice neporadny".

,,Hodnoceni, slovni, neni tak demotivacni*“. Jenze problém je v tom, Ze kdyz bychom
takhle zacali hodnotit jednu skupinu zaku, ostatni by s tim méli problém, hlavné rodice,
kteii si preji, aby pravé jejich dité dostavalo jenom dobré znamky. Casové by to bylo

vevr

zakovy uspéchy ci neuspechy".

Vyucujici vidéla hlavni problém v ditéti a v rodi¢ich. Ucitelka nevéhala fici, ze déti
jsou lhavé, vice nez je tfeba. Rodice jim véfi, ale situace neadekvatné fesi neustalymi

stiznostmi.

54



Odpovéd’ ¢ .7
., Rodina Zaka, kterého mam ve své tiide, nespolupracuje vitbec. Myslim, Ze si tedy sama

dokazete vyvodit zavery plynouct z nespoluprace a nezajem “.

., Hodnotila bych radeéji znamkou, jako u ostatnich, ale zalezi ditéti a postoji ditéte .

Tato odpovéd’ byla jednoznacna a bez dalSich tvah.

Odpovéd’ ¢. 8

,Setkala jsem se s rodinami, které své dite podporovaly, vetsinou pracujici rodiny.
Vetsina téchto rodin nejsou cisté romskeé*. Zatim jsem si nevsimla zadného zvlastniho
pozadavku u romského ditéte. Snad kromé pomalejsiho tempa, na které tady stejné s
nasimi osnovami neni cas"

., Byla bych pro kombinaci, slovni hodnoceni i znamkou“. Podle predmétu, mluvnice

znamkou, cteni — slovni hodnocen:”

Ucitelka romského zaka vahala nad tim, zda romské dité ve Skole potiebuje zvlastni

pristup, uvazovala vzhledem k realité, ve které se ucitel i dit€ ve Skole nachazi.
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Rozhovory s romskymi Zaky

Jaké prostiedi té ovliviiuje nejvice?

1. mama a tata.

2. m¢ taky rodice

3. Ja mam nejvic rad vSechny, co bydli doma, to je mama, teta, babicka, tata,
bracha.

4. o ja to samy, nepotfebuju ani kamarady, mam rodinu.

5. to je jasny, vede rodina

6. mama a potom tata a sourozenci, dvé segry a jeden bracha. ‘

7. pro mé to taky, je jasna, ze rodiCe.

8. pro mé jsou dulezity vSichni, s kym se bavime, jsme Romové a my se
pratelime se vSema Romama, ne jako vy, Ze se nemate radi a zabijite se.

9. joto je pravda, taky o tom rodi¢e mluvi, Ze to nechapou, nenavist mezi nama

a jesté vama.

10. asi rodice a taky pak Skola, protoZe jsem v ni vic nezZ doma a taky kdmosi

11. Rodice

Pomahaji ti rodice s domacimi ukoly?

1.

n¢kdy jo, nékdy ne. Podle uceni, s ¢estinou mi nikdo nepomaha

ne délam si samostatn¢ tkoly

ukoly si délam sama, kdyZ tomu rozumim, kdyz ne, tak je ned€lam

rodi¢e mi nepomahaji, neumi to

ptidu domu a zadny ukoly nedélam, $kolu doma nechci

ne, ukoly si déldm sama, ale moc je neumim, takZe je neudélam nékdy

nechci Skolu vidét a jeste tahat ukoly

délam je sama

O N g~ wiN

pomahaji mi nékdy sourozenci

10 délam je ve Skole, abych pak doma nemusela nic

11. nebavi mé Skola ani ukoly, ...mé& nechala opakovat at si je d€laj jiny

Jak travis sviij volny ¢as?Chodi$ na néjaky krouzek?

hodné venku

taky venku, bydlime v jednou baraku, s dal§ejma, tak jsem venku

jsem venku s kamoSema

po Skole musim domu pomahat mémé doma, hraju si s malym brachou

venku

mame malej byt takze tam nemam pokoj, lepsi je to venku

chodime hrat s klukama fotbal

Jsem doma nebo venku na krouzek nechodim

OO N O~ wWIN =

ja taky, kdyz je tfeba hezky tak jsme venku kdyZ ne, tak ne
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10.

nemam zadnej krouzek, nemame dost penéz

11.

nikam nechodim, hodné sme venku, potom doma

Chodil jsi/chodila jsi do mateiské Skoly?

1. co je matetrka Skola, asi nechodil

2. ne nechodil, byl jsem doma s rodicema

3. jane, nechodil jsem

4. ja chodil, jenom chvili nez sem Sel sem, bylo tam moc hracek, ale pak sem
tam nechodil, nevim pro¢

5. janechodila do matetfsky skoly, jenom do tyhle Skoly

6. Sel jsem rovnou do skoly

7. nez sme odesli a pfisli sem, tak jo,chodila jsem s dalSejma, byla to asi romska
tiida

8. ne nechodila jsem do Skolky

9. jataky ne, chtéla bych védet co se tam uci

10. ne

11. taky ne

UCiS se i doma?

=

jo nékdy, chce mama

j& jenom ve Skole, ikoly doma neumim

Nebavi mé uéeni

nekdy si piSu ukoly, ale moc se neu¢im

ne doma se neuc¢im, hliddm a pomaham

n¢kdy i doma

ne doma ne

J& doma nic ze Skoly nedélam

OO N gk W

a to ja se uci, pisSu ukoly, chci se snazit, chei bejt jako jiny ve tiidé

10.

jane

11.

ja taky ne

Vi§, pro¢ se chodi do §koly? Pro¢ do Skoly chodis ty?

protoze to chtéj rodice, tak ja proto chodim do Skoly

ja nevim, abych byl chytrej

abych nebyl blbej

kazdej musi do $koly, aby sme néco uméli

chodim tam, abych mél dobry znamky

bojit se mezi jiny déti, chodim do $koly, chei bejt jednou jako voni

abych méla pékny znamky, taky abych, uméla ¢ist a pocitat

jo abych nebyl chudak a méla hezky zndmky

OO N O R~w N

abych byla chytra

10.

do Skoly chodim, protoze to né¢kdo vymyslel

11.

abych se nahodou nenudil
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WYy

Na co se nejvice tésis, kdyZ jdeS do Skoly?

1.

na nic, nechce se mi stavat, chodim sam, rano vsichni spi

janevim na co, asi taky na nic

té$im se az ptjdu ze skoly domu

Skola m€ moc nebavi,na nic se net€$im

bojim se abych nepokazil diktat

moc se netéSim do Skoly

asi na odpoledni ptestavku, blbneme pted skolou

ja trochu na déti, ptala bych si, aby se mnou kazdej kamaradil

OO N g BlwW N

az zazvoni

10. tésim se na malovani a vyrabéni, pii vytvarce

11. na to aZ nebudu muset chodit do Skoly

Vis, pro¢ se chodi do §koly? Pro¢ do Skoly chodis ty?

protoze to chtéj rodice, tak ja proto chodim do Skoly

j& nevim, abych byl chytrej

abych nebyl blbej

kazdej musi do skoly, aby sme néco uméli

chodim tam, abych mél dobry zndmky

jit se mezi jiny déti, chodim do Skoly, chci bejt jednou jako voni

abych mé¢la pékny zndmky, taky abych, uméla ¢ist a pocitat

jo abych nebyl chudak a méla hezky zndmky

© O N g~ wIN e

abych byla chytra

10 do Skoly chodim, protoze to n€kdo vymyslel

11. abych se ndhodou nenudil

Co pro tebe znamena tviij ucitel/tvoje ucitelka?

ucitelka uci,nic pro m€ neznamena, je cizi

ucitelka? Nic, chce po mé néco, co nepotiebuju

ucitele m€ moc neberou, jsou to lidi, kteti se snazi do nés nacpat sumu blbin

n¢kdy mi poméhd, kdyz chci nebo kdyz chce mama

no nic, Skola nic moc

m¢ taky, pani ucitelka chce mé néco naucit,piSeme na tabuli

uci nas podle knizek

mam rada pani ucitelku, pomaha mi s u¢enim

OO N0~ wW N

mé taky, chodime spolu do tfidy a i spolu sedime

10 chce nas naucit hodné véci

11. je mi jedno

58




Co té bavi ve Skole nejvice?

1.

mé, jenom prestavky, nemusim se udit

mé nebavi nic

m¢ taky ne

meé $kola vibec nebavi

asi mé trochu malovani, bavi mé kdyz mizeme malovat podle sebe

jenom télocvik

vSechno, ale mam ze vseho Spatny znamky

pocitace

OO N g~ wN

m¢é taky pocitace, mame jenom ve Skole a hrajeme hry

10. nic me€ nebavi

pozn. 11. participant nebyl pfitomen

MasS ve tridé kamarada?

1. Ne nemam, nikdo se mnou o piestdvce nemluvi, ale sedim vedle jedny holky,
ta mé svoje kamaradky

2. jataky nemdm, m¢ se i jedna holka smala, Ze vypaddm divn€ a nemam dobry
znamky

3. jamam, ale jenom chvili, ve skole, venku se mnou uz nemluvi, to mé jako
pred jinyma kamaradi neznaji

4. ne nemam a nikoho nepottebuju, chodim do Skoly sadm pro sebe, a ne pro
néjaky kamarady

5. chtéla bych, aby se mnou vSichni kamaradili

6. ja mam ve tfid¢, ale malo

7. moc nemam, ja pravé jenom o volnych hodinach pti odpoledce, jinak moc ve
tfidé nikoho

8. ja mam dva kamarady

9. nemam, ale snazim se, aby se mnou vSichni mluvili

10. mam kamarady doma

Pro¢ si mysliS, Ze mas nebo nemas kamarady ve Skole?

1.

nevim, asi, jsme jiny, romsky a vSichni se nas §titi

2.

ja myslim, Ze, teda mama tika, Ze je to doma uci rodice, Ze se nam vyhejbaji,
ale my se tfeba snazime bejt jiny, neZ ty ostatni romové

taky si myslim, stydi se, za to, ze by mluvili s Romem

nevim a je mi to, fakt jedno

asi se mozna opravdu stydi, Ze by se jim kamaradi ve tfidé smali

kali rodin€ a pomlouvaji rodic¢e a détem to zakazujou

ja mam kamarady, ale malo, ale m¢ to staci

nam taky doma fikaji jaky jsou ty déti ve Skole, tak to fikaji jim rodice taky

©l o N O~ w

nevim proc¢, teda jsem romka, ale moc se tak nechci chovat

. protoZze, kdyz ptide n€jaky Rom, tak si vSichni mysli svoje a nikoho nic

nezajima

11.

jsme Romové, tak proto
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Pozorovani: zapojeni romskych Zakia do vyuky

74k (pofet zaki ve tiidé) Zak se zapojuje Ucitel Zaky Prufrezové téma
aktivné do vyuky  zapojuje do vyuky multikulturni

vychova

1. (28) Ne ne Ne
2.(28) Ne ne Ne
3.(30) Ne Prace ve dvojicich Ne
4.(29) Ne ne Ne
5. (27) Ne ne Ne
6.(23) Komentuje vyklad  Komentuje jeho Ne

komentadare,

vyslechne jeho

ndzor
7.(21) Ne ano Ne
8.(22) Ne ano Ne
9. (26) Ne ne Ne
10.(20) Zapojuje se do Ucéitelka vyvolava Ne

prdce ve skupiné  Zdaky postupné se

dostane na

kaZdého Zdika
11.(29) ne ne ne
12. (28) ne ne ne
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Zaver

Tato prace je zaméfena na romské zaky. Romské déti jsou soucasti nasi spolecnosti.
Interakce v socialni skupiné je jedna zcest, kde dochazi k vzajemnému souZiti
mensinové skupiny s vétSinovym obyvatelstvem. Mistem, kde tato interakce, vzajemna
komunikace je pravé Skola. Dochazi zde k setkani a vzajemnému poznani raznych
kultur a tradic. ~
Prace pohlizi na situace romskych zaki ve Skole. Romské déti, i kdyz si pfinési urcité
bariéry, a jsou to pfedevsim bariéry z rodinnych zvyklosti, jsou tvarné. Jen trpélivy
ucitel ¢i vychovatel, ktery dokaze dité ptijmout se vSemi zvlastnostmi, ma nad¢ji, Ze i
S témito zéky dojde ke vzdjemné spolupraci.

Nejvétsi prekazkou pro zaclenéni romskych déti mezi vétSinové déti, jsou podle jejich
vypovédi, predsudky neromskych déti.

Porovndme-li pfistup v kontextu Skol, tak na bézné Skole s pievazujicim poctem
majoritnich zakl, prevladaji metody vykladu, stejnad kritéria hodnoceni pro vSechny.
Individudlni vyuka neni moZna piedeviim poétu zaki. Skola vytvaii rovné piistupy a
méfitka ke vS§em zakim.

Pokud jim ucitel bude vénovat dostatek casu a nebude na vyuku sdm nazirat
jednostranné typu vylozit- opakovat- oznamkovat naucené Zaci jsou schopni se zapojit
do vyuky. Jakasi na prvni pohled nevzdélatelnost romskych déti alespon z ¢asti opada.

Problémem je u nich spiSe motivace a zajem o vzd¢lani. Pottebu vzdélavat se neni
dostatecné silnd a velka. Problémem je rodinné prostfedi a vibec kulturni romskeé
tradice, rozdilné pohledy a Zivotni hodnoty. Romské rodiny vlastni svd vychovna
specifika. Romové nemaji potiebu investovat do budoucnosti. Skola je nemotivuje,
jelikoz jeji trvani je vzdalené brzkému cili.

Romské déti témé&F nemaji vztah ke smysluplnému vyuziti volného &asu. Cteni knih,
navstéva kulturnich zatizeni, divadla a zajmovych krouzki je u mych participanti mala.
Tyto déti vyzaduji vice otevienosti a individualniho pfistupu. NaSe Skoly stavéji
predevsim na védomostech, na schopnosti se rychle a co, nejlépe naucit. Romské déti
disponuji vice nez kognitivnim, tvofivym pfistupen a zvladani.

Cilem této prace bylo zmapovat romské déti v Ceské Skole. Z ukazek rozdilného
piistupu vyplyva téméf jasné, Ze zalezi na pfistupu ucitele, na druhé strané, ale 1 Zaka.

Neni to jednoduchy vztah, jelikoZ musime brat v tvahu 1 postoje rodiny ke Skole,
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vzdélani a dalSim Zivotnim a spolecenskym slozkam. Jako je sféra ekonomicka,
socialni, kulturni.

Na béznych skolach chybi individualni pfistup. Pokud se zamyslime nad pojmem
integrace, asimilace romskych Zakt na béZznych skolach, ocekavaly by se opravdu rovné
pfistupy ke vSem. Pfizpisobeni se vSichni, vSemu a vSem. Odepird se tedy jakysi
individualni ptistup, ktery ale sami zaci vyzaduji.

Na druhou stranu individualnost nemusi znamenat odlisSny piistup k zakiim. Spise bych
v tomto piipad¢ vid€la individudlnost v pruzném reagovani uciteli, Skoly a viibec
jakého si rozvoje vyukovych metod, které oteviraji cestu praveé k dané individudlnosti.

Romské déti nemaji hodnoty zalozené na vzdé€lani, neznaji diivod, pro¢ museji ony
chodit do skoly, kdyz jejich rodice nikdy nemuseli, kdyZz maji ke Skole zaporny vztah.

Jednani 1 chovani romskych déti je téméf vzdy jednoznacné a v celku i1 pochopitelné
pokud jej budeme hodnotit ke vSem podstatnym okolnostem a vécem a danym
podminkdm, které tyto déti obklopuji.

Jejich jednani je spontanni. Romské déti jsou vedeni mnohem volngjsi vychovou, jsou
zvyklé se jeden za druhého postavit, jejich pouto je silné nejen k vlastni roding, ale k
celé jejich komunite.

Na zlobu odpovidaji zlobou, a vlastné ani neumi piedstirat dobré vychovani. Neptijde
jim hloupé pouzit vulgarni slova, at’ jsou kdekoliv, naopak spiSe s gustem pouziji, co
jim na jazyk pfijde, i ty nejvulgarnéj$i slova. N druhou stranu, na dobrosrde¢nost
odpovidaji stejné tak.

Spontdnnost a bezstarostnost je za normalnich okolnosti b&zna. Jsou radostné,
nesamostatné, diveéfivé, az naivné duavétivé. Tedy predevSim pokud jsou obklopeni
svymi blizkymi rodinami, kamarady. Citi bezpeci.

Romské déti jsou usluzné, pokud jsou motivovani odménou. At je jakékoliv, hlavné v
ni musi vidét prospéch, sahnout si na ni, vyuzit ji. Pokud, jim je nabidnuta motivace do
budoucna, vétSina romskych déti na vzdalenou motivaci nereaguje. V pfitomnosti
druhych, pro né¢ neznamych, jak tikaji, odlisnych lidi, reaguji nejisté. Umi lehce vyvést
z miry a z klidu. Rozhodi béhem nec¢ekané¢ho okamziku.

Ve skupiné jsou vzdy pod dohledem rodicti, mladsi déti jsou jesté pod dohleden
starSich sourozenct. Jsou si védomy ochrany, kterou jim zajiStuji dospéli. Romské déti
jakéhokoliv romského dosp€lého povazuji za tety a strejdy.

Romské déti maji smysl pro hry, nikoliv pro pravidla. Nemd mnohdy Sanci vyhrat

nejschopngjsi, ale ten koho si déti predem urci. Dokazi velice dobie ovliviiovat pritbéh.
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Romské déti se nenechaji zaujmout novou véci, natoz osobou, nechtéji ztratit stalou
kontrolu nad tim, co se kolem nich dgje.

Zajimavé jsou skupinové reakce vici nespravnému chovani jedince z tfad vlastni
komunity. Takovéto jednani musi byt feSeno ihned. Vici vnéjSimu prostiedi vétSinové
spolecnosti takova piisnost romského ditéte nepanuje. I kdyz je vétSina déti
vznétlivéjSich a jejich prvni pohled je zlostny. Ze spoluprace s romskymi détmi je
zajimavy proces rozhodovani ve skupiné a vibec vzajemnd komunikace mezi détmi.
Kazdy nabidne sviij nazor, hlu¢né pak jeden druhého piesvédcuje o spravnosti vlastniho
nazoru. [ kdyz si kazdy stoji za svym ndzorem a nesouhlasi s protichidnymi
vyjadienimi, rozhodne nejstarsi, nikoliv nejchytiejsi. Zbytek déti se nazorové piida,
padne-li rozhodnuti.

Chceme-li pracovat, nebo alesponn mame-li zajem spolupracovat s romskym ditétem,
zakem ve Skole, i mimo Skolni prostfedi, je dulezité odhodit veskeré ptedsudky,
nabidnout sviij Cas, byt tolerantni a nezatizeny svymi piedstavami a cily. Romské dité je
pak vice oteviené vici skuteCnostem, d€jim, v opa¢ném piipadé mé tendenci byt ve
stiehu, hiife se s nim spolupracuje a je nejisté. Je dilezité nabidnou divéru a otevienost,

ochotu a zajem byt s nimi v kontaktu a spolupraci nabizet opakované.
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