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Hodnoceni cile/ii prdce

Prace v Uvodu prehledné stanovuje hlavni vyzkumné cile: Prozkoumat, jak obyvatelé meést
pristéhovani z venkova zpétné hodnoti venkovské rezidencni prostfedi, zda v ném vidi néjaké
znevyhodnujici prvky, a jaké divody je vedly k prestéhovani do mésta. Tyto cile jsou

v empirické ¢asti rozpracovany do tii konkrétnich vyzkumnych otazek: Jaké byly divody

k prestéhovani, jak je venkov zpétné hodnocen jakoZto rezidenéni prostredi, jak vnimaji
socidlni znevyhodnéni spojend se Zivotem na venkové. Tyto vyzkumné vile jsou sociologicky
prinosné. Sociologie venkova jen zfidka odkaze ziskat data od lidi, ktefi venkovské prostredi
opustili. Ve svétle téchto vyzkumnych cild je samotny ndzev prace trochu matouci a je mozno
vnimat nesoulad mezi nazvem — stanovenym v dlouhém predstihu pred zahdjenim prace —a
vyslednymi vyzkumnymi cili. Myslim, Ze to v tomto pripadé ale neni na Skodu a urcity
tematicky posun prdci naopak prospél.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojt Ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce Ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie Ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvdtni prubéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cilii prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovadni tabulek, obrdzkd, priloh dobré s vyhradami Spatné



Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

1) Teoreticka c¢ast prace ma silné i slabé stranky. Za silné stranky povazuji schopnost autora
zpracovat zna¢né mnozstvi literatury k tématu a vycist z ni nejrizné;jsi aspekty hodnoceni
venkovského a méstského prostredi. SlabSim aspektem naopak je znacna nesystemati¢nost
vykladu.

2) V metodologické casti autor popisuje, jak vybiral respondenty a lokality. Hovofi pfitom o
stéhovani do ,velkomésta“. Néktera mésta, kde jeho respondenti bydli, jsou ovsem spise
malomeésta (napf. Svitavy.)

3) V empirické analyze postupuje autor neobvykle. Nejprve provadi hrubou tematickou
analyzu a nasledné dikladnéjsi analyzu s vyuzitim kédovani a rfadou ilustrativnich uryvka.
Tento postup vede k urcité redundanci — rada informaci se opakuje. Neni to ovsem na Skodu
celkového vyznéni analyzy. SpiSe bych ovsem v analyze doporucil detailnéjsi a promyslenéjsi
¢lenéni kapitol. Napf. kapitola 3.4.3. Fyzické prostiedi zahrnuje fadu poznatkd, které fyzické
prostiedi presahuiji (sluzby, lokalni patriotismus, zplsob bydleni, atd.)

4) V zavéru prace velmi ocenuji, Ze autor nejen podava shrnuti svych zjisténi, ale zdroven
usiluje o jejich konfrontaci s dfiveéjSimi zjisténimi.

Zasadni pFipominky k formdlni drovni prdce

1) Seznam poutzité literatury neni formatovan jednotnym zplsobem.

Otazky k obhajobé prdce

1) Myslite, Ze motivace k opusténi venkova se u vasich respondent( néjak liSi podle toho,
jakého dosahli vzdélani?

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Jednd se zru¢nou malou kvalitativni sondu do sociologie venkova. Zjisténé poznatky nejsou
prilis prekvapivé, ale nékteré detaily jsou inovativni a oteviraji dalSi otazky. Mezi takova
témata patfi napriklad zjiSténi, Ze néktefi respondenti se ve venkovském prostredi citi byt
svobodnéjsi nez ve mésté. Tradi¢né pritom byva venkov licen spiSe jako misto s vyssi mirou
socialni kontroly, kterou zejména mladi lidé mohou prozivat jako omezujici.

Vysledné hodnoceni prace

Prace spliuje kritéria kladena na bakalarskou praci.

Navrzené hodnoceni

21.5.2024, Pardubice

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.




