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Analyza druhového slozeni plevelného spektra na pozemcich zemédélské

spole¢nosti Vykan a.s

Souhrn

Tato diplomova prace sezabyva vyhodnocenim druhového spektra plevelt
ve stiedoCeském kraji, okresu Kolin, obci Vykan. Vyzkum probéhl ve vegetacnim obdobi
vroce 2022.Sledovani bylo provedeno napozemcich Vykan a.s.Podnik hospodafi
na pozemcich o celkové rozloze 940 hektarti. Cilem prace bylo vyhodnoceni slozeni plevelové
vegetace ozimych ajarnich obilnin a okopanin. Sledovani probé&hlo celkem na 32 polich
ve Ctyfech raznych plodinach: pSenici ozimé (10 poli), jeCmeni jarnim (10 poli), cukrovce —
konven¢ni odrida a Conviso Smart (6 poli) a kukufici — s pouzitim diskového seciho stroje
a technologie strip-till (6 poli). Snimkovani bylo provedeno jedenkrat za sezonu v obdobi plné
rozvinuté plevelné vegetace (koncem cervna v obilninach a za¢atkem Cervence v cukrovce
a kukufici). Celkem bylo nalezeno 29 plevelnych druhti z 16 celedi. Byl prokazan vliv plodiny
na rozdilné druhové slozeni plevelového spektra, ktery vysvétlil 21,13 % variability v datech.
Typickymi plevely ozimych obilnin byly ozimé druhy pleveltjako chundelka metlice, mak vIci
a violkarolni. U jarnich obilnin to byly ¢asnéjarni druhy plevelt oves hluchy a opletka obecna.
Typické plevelné spektrum okopanin byly pozdné jarni druhy plevelt jako merlik bily, mracnak
Theophrastiv a rdesno blesnik. Druhy jezatka kufi noha, laskavec ohnuty a svizel pfitula
se vyskytovaly ve vSech sledovanych plodinach. Vliv rozdilného zpracovani pudy u kukufice
arozdilného systému péstovani cukrovky prokazan nebyl. I pfesto lzefici, ze pfi pouziti
technologie strip-till bylo zaznamenano vyssi zaplevel eni vytrvalymi druhy pleveld (pchac oset
amléc rolni) amensi pocet druhti plevelt oproti zpracovani klasickému. V porostech
konvencni odriidy cukrovky bylo zaznamenano vice druht pleveld, predevsim pozdné jarnich,
které byly v porostech Conviso Smart cukrovky uc¢inné potlaceny. V porostech Conviso Smart
cukrovky byly zaznamenany druhy, nakteré ucinné neplsobi herbicid Conviso One
(napf. rozrazil rolni, kostival 1ékarsky).

Klicova slova: frekvence, hodnoceni zapleveleni, konvenéni hospodateni, okopaniny, ozimé
a jarni obilniny, pokryvnost



Analysis of species composition of weed spectrum on fields of Vykan Plc.

Summary

This diploma thesis deals with the evaluation of the species spectrum of weeds
in the Central Bohemian region, Kolin district, Vykan municipality. The research took place
in the growing season of 2022. Monitoring was carried out ontheland of Vykan
a.s. The company farms on land with a total area of 940 hectares. The aim of the work was
to evaluate the composition of the weed vegetation of winter and spring cereals and root crops.
Monitoring was carried out in a total of 32 fields of four different crops: winter wheat
(10 fields), spring barley (10 fields), sugarcane - conventional variety and Conviso Smart
(6 fields) and maize - using a disc seeder and strip-till technology (6 fields). Imaging was done
once per season during the period of fully developed weed vegetation (late June in cereals
and early July in sugarcane and maize). A total of 29 weed species from 16 families were
found. The effect of the crop on the different species composition of the weed spectrum was
demonstrated, which explained 21.13% of the variability in the data. Typical weeds of winter
cereals were winter weed species such as Ragwort, Poppy and Field Violet. In the case
of spring cereals, the early spring weed species were Oeaf Oat and Common Knotweed.
The typical weed spectrum of the trenches was late spring weed species such as White Merlin,
Theophrastus Cloudberry, and Red Fleabane. The species of chicken-footed hedgehog, bent-
winged sedge, and sedge were present in all monitored crops. The influence of different tillage
for corn and different sugarcane cultivation systems have not been proven. Even so, it can be
said that when the strip-till technology was used, higher weeding by persistent weed species
(Sowry Sedge and Field Milkweed) and a smaller number of weed species were recorded
compared to classical procedures. In the stands of the conventional sugarcane variety, several
types of weeds were recorded, especially inlate spring, which were effectively suppressed
in the stands of Conviso Smart sugarcane. In the stands of Conviso Smart sugarcane, species
on which Conviso One herbicide was not effective were recorded (e.g. Fieldwort, Comfrey).

Keywords: conventional management, coverage, evaluation of weeds, frequency, root crops,
winter and spring cereals
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1 Uvod

Od pocatku hospodareni, se cloveék setkava na polich, ktera obdélava, s rostlinami, které
svoji pfitomnosti a zivotnimi projevy zt€zuji jeho praci a snizuji vykonnost péstovanych druht.
Tyto jsou souborné a dlouhodobé€ oznacovany jako plevelné rostliny. Nékteré druhy vymizely
jizv davné dobé, jiné v dobé nedavné. Rostliny, které jsou schopny se v novych podminkam
pfizptuisobovat se stavaji vyznamnymi plevely. Vyznam plevelnych rostlin v agro a jinych
ekosystémech byl vyzdvizen fadou védcu (Crafts & Robbins 1973). Vyznam je vétSinou
negativni, avSak nekteré zpravy z Indie, Mexika a dalSich ¢asti svéta poukazuji na moznost
vyuziti plevelnych rostlin jako zdroje potravin, krmiv, vlaken a ti¢innych latek v mediciné
(Altieri 1988; Liebman 2001). Neexistuje péstovana kultura, ve které by se mimo péstovanou
plodinu nevyskytovaly i jiné konkurencni rostliny, které se béhem svého zivota pfizpusobily
zpusobu hospodareni a zivotnimu cyklu plodiny. Znac¢na Cast plevelnych druhi se prizpisobila
do takové miry, ze jsou schopny rast témeért ve vSech péstovanych plodinach. Byvaji to vétsinou
houzevnaté plevele, mezi které patii napt. pchac rolni, svlacec rolni, mléc rolni, preslicka aj.
Naopak jiné plevelné druhy davaji prednost spiSe uréitému zpisobu obdélavani aurcitym
plodinam, ve kterych jsou schopny konkurovat. Plevele se pfizptsobuji kulturnim plodinam
nejen svym vzrastem, barvou, velikosti a tvarem semen, ale také celkovym zptusobem zivota
(Deyl, 1964). Mnoho plevell, se svym vyskytem omezilo jen na nékolik malo vn&jsich metri
kultury na okrajich a souvratich poli. Rada studii, které pochazeji z riiznych &asti Evropy,
doklada, ze tyto mista jsou druhové pestiejsi v porovnani se zbytkem obhospodatrovanych poli
(napft. Fried et al. 2009). Divodem, pro¢ tomu tak je, mize byt nékolik. Jak zjistil Wilson
& Aesbischer (1995) jednou z moznosti mizou byt rozdily v druhové pestrosti a hustoté
pleveli na okraji pole. Hustota pudni semenné banky klesa od okraje pole do stiedu.
Na okrajich poli se vyskytuji pouze plevelné druhy pronikajicich z kontaktnich biotopt
a nepronikaji do stfedu poli (Marshall 1989). Mezi nejvyznamnéjsi diivody patfi predevsim
nedostatky ve zpracovani pudy a agrotechnice, nedodrzovani pravidel stfidani plodin a pokles
pouzivani herbicidi. Méné intenzivni zpusoby hospodafeni obecné umoziiuji snadnéjsi
reprodukci plevell narozdil od intenzivnich zpasobti péstovani plodin. Pfi extenzivnim
pestovani byva zpravidla druhové spektrum S$irsi. Intenzivni péstovani plodin nese riziko
pfemnozeni pouze nékterych plevelnych druht, kterym pravé tyto podminky vyhowvuyji.
Pii malém poctu plevelnych druhi na poli se muze regulace plevelt zkomplikovat pfitomnosti
jednoho obtizného plevelného druhu, ktery unika aplikovanym metodam regulace v daném
systému hospodafeni a v fad€ pripadi dochazi i k selhani celého systému regulace.



2 Védecka hypotéza a cile prace

Védecka hypotéza: Existuji rozdily v druhovém slozeni plevelného spektra ozimych
a jarnich obilnin a okopanin.

Cilem prace bylo vyhodnotit aktualni stav zapleveleni ve vybranych plodinach
na ruznych pozemcich v ramci zemédélského podniku Vykan a.s. prostfednictvim Braun-
Blanquetovy stupnice pocetnosti a pokryvnosti.



3 Literarni reSerse

3.1 Vyvoj zemédélstvi

Prvopocatky zemédelstvi se u nas datuji do obdobi neolitu. Jelikoz podnebi zde bylo
spiSe humidni s vysokymi thrny srdzek, vznikaji prvni zemédélské enklavy v nejteplejsich,
nejsusSich a nejurodnéjsich oblastech statu jako je jizni Morava a Polabi (Valka 1991). Odtud
se zemedelstvi postupné §itilo podél vodnich tokt dal do vyssich poloh. S prvnimi plodinami
a jejich péstovanim se u nas objevuji i prvni druhy pleveltd (Sadlo et al. 2005; Lozek 2007).
Na zkultivované pudé€ plevele nachazeji vhodny zivotni prostor mezi pé€stovanou plodinou.
Mezi prastaré plevele zndmé uz z neolitu patti koukol polni (Agrostemma githago), jilek
mamivy (Lolium temulentum) nebo i chrpa polni (Centauera cyanus) aj. Mezi nase puvodni
plevele je napt. fazen svizel pfitula (Galium aparine) nebo pyr plazivy (Elytrigia repens).
Objevuje sei svefep stoklasa (Bromus secalinus) nebo svetep polni (Bromus arvensis), které
se staly vyznamnymi plevely v pozdé€jsich dobach (Beranova 1987; Rosch 1998). Napt. koukol
polni se po dobu trvani zemé&délstvi rozsifil po celém svété a zcela se prizpusobil péstovani
ozimych obilnin. Jeho semena byla vysévana s plodinou, jelikoz velké mnozstvi semen ziistava
v tobolkach a spolu se zrnem jsou odvazena z pole. Vzchazeni i dozravani semen kopiruje
zivotni rytmus plodiny (ozimé obilniny), a tak se koukolu podafilo pomérné dobie na polich
prosperovat po mnoha tisicileti. V prvni poloviné minulého stoleti z orné pudy vlivem
zdokonaleni Cisténi osiva rychle mizi. Dnes se jedna o vzacny druh, ktery byva na ornou pudu
pouze umyslné vysévan (Groenman-van Waateringe 1979).

3.2 Charakteristika plevelu

Plevel je definovan jako rostlina, ktera na daném pozemku roste bez nasi vule nebo proti
ni. Podle definice Evropské spolecnosti pro vyzkum plevell je plevel rostlina, ktera prekazi
cilim a pozadavkam Clovéka. Plevelem se tedy muze stat jakakoliv nekulturni, ale i kulturni
plodina (Urban & Sarapatka, 2003). Nejstarsi definice pojmu plevel z roku 1795 dle Mehlera
zni: ,,Slovem plevel rozumi zemédé€lec ony rostliny, které na ijmu jim umyslné péstovanym,
uzitenym, zkrocenym proti jeho a bez jeho namahy na polich divoce rostou, buji a do poli
se Sifi a dobrym rostlinam potravu odnimaji a jejichz vyhubeni mu zptisobuje mnohé obtize,
prace a vylohy.“ Sifeni a vyskyt pleveld se odviji od fady faktord jako jsou pouzité zptisoby
péstovani, zpusob zpracovani pudy, mnozstvi a nacasovani aplikace dusikatych hnojiv, stiidani
plodin, hustota seti, typ piedplodiny apod. (Wiles et al. 1996; Mikulka et al. 2005). Modely
chovani plevelud kvantifikuji dasledky péstebnich systému na zivotni cyklus konkrétnich typa
plevell v riznych kulturnich plodinach a demografickych oblastech (Pekrun et al. 2005).

3.3 Puvod pleveli

Urcité druhy plevelti na naSem uzemi rostou odjakziva. Jiné se k nam rozsifily dfive
¢i pozdé€ji, védomé ¢i nevédomé. Podle Slavikové (1986) jeptvod rostlin rozdélovan



nasledovné: - Apofyty jsou puvodni druhy, do nich patii napfiklad pyr plazivy, kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica).

* Antropofyty jsou rostliny k ndm zavlecené clovekem, které se dale déli na:
1) Podle zpusobu zavleceni:

* Hemerofyty jsou rostliny ciziho ptivodu, k nam zavle¢ené amyslng.
»  Xenofyty jsou rostliny ciziho puivodu, k nam zavlecené ¢lovékem nevédome.

2) Podle doby zavleceni:

* Archeofyty jsou rostliny neimyslné¢ k nam zavleCené od predhistorické doby
az do 15 stol. au nas zdomacnélé. VétSinoujsou to staré plevele, jejichz pfitomnost
je dolozena archeologickym néalezem, napt. koukol polni, chrpa modra, mak vI¢i
(Papaver rhoeas), merlik bily (Chenopodium album), blin Cerny (Hyoscyamus
niger), mérnice ¢erna (Ballota nigra). Do této skupiny plevelu patii i takové, které
kulturni porosty doprovazely uz v prehistorii.

* Neofyty jsou rostliny, které k nam byly introdukované az v novoveéku. Dostavaji
se knam v osivu, transportem zbozi, v hlin€ se sazenicemi, na transportnich
prostiedcich apod. Neofyty, které prezimuji, dokazi se rozsifit a zacleruji
se na antropogenni stanovisté, nazyvame jako epoekofyty. Jde o pétour srstnaty
(Galinsoga quadriradiata), laskavec zmindovity (Amaranthus blitoides), hulevnik
povolzsky (Sisymbrium volgense). Neoidigenofyty jsou druhy, které se zde rychle
roz§ifi i v pavodnich spoleCenstev, zdomacnuji a mohou mit silné konkurenéni
postaveni. Zastupci této skupiny jsou: netykavka malokvéta (Impatiens parviflora),
puskvorec obecny (Acorus calamus).

Neptivodni rostlinstvo v CR se skladd z 24,1 % z druht archeofytickych a ze 75,9 %
z druhd neofytickych. Z nich je 891 prilezitostnych, 397 zdomacnélych a 90 druha invaznich
(Pysek etal. 2002) Invaze neptuvodniho druhu muze zplsobit zménu druhového slozeni
ekosystému, cimztrvale ovlivni jeho funkci. Poté miize dojit naptiklad i ke zménam vlahovych
pomeért a kolobéha zivin na stanovisti (Gioria et al. 2012).

3.4 RozmnozZovani pleveli

Plevelné rostliny serozmnozuji generativnim a vegetativnim zplsobem, pficemz
generativni zpusob je vlastnim pro vSechny plevelné druhy (Kazda et al. 2010).

1) Generativni rozmnozovani - Je to zakladni zpusob rozmnozovani, ktery je vlastni
vSem plevelim (Mikulka et al. 2005). Rozmnozuji se tzv. diasporami. Diaspory jsou
semena, plody nebo vytrusy (Hron & Vodak 1959). Mnozstvi semen ¢i plodu na jedné
rostlin€ je druhova zalezitost, ktera je velmi proménliva. Zavisi zeyména na velikosti
rostliny a na podminkach stanovisté (Kohout 1997). Snahou pleveli je vytvorit velké
mnozstvi semen a ploda, které dlouho vydrZi na stanovisti, proto pocCty semen a plodu
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jsou udavané vesmés jako prumeérné hodnoty. Kazda et al. (2010) uvadi, Ze ze semen
vytvorenych najedné rostliné ale vzejde jenpomérné malad cast. Proto vysoka
produkéni schopnost urcitého druhu nemusi odpovidat jeho nebezpecnosti na lokalité.
Pocet semen na rostling je velicina druhové specificka, ktera souvisi s ekologickymi
podminkami stanovisté (podminky padni, klimatické a prostorove) (Roberts & Neilson
1981). Nutnosti plevelnych rostlin z hlediska pfeziti je vytvofeni co nejvétsiho
mnozstvi semen a ploda, které by bylo zarukou setrvani druhu na dané lokalité
(Albrecht 2003).

2) Vegetativni rozmnozovani - Toto rozmnozovani predstavuje dopliikovy zplsob
rozmnozovani, ktery je vyuzivan nékterymi vytrvalymi druhy plevelt (Mikulka et al.
2005). Vytrvalé plevele se mohou rozmnozovat nadzemnimi a podzemnimi ¢astmi
organu. Mezi nadzemni ¢asti fadime: §lahouny, kofenujici lodyhy, kvétni cibulky.
Do podzemnich ¢asti patii hlavné ¢asti kilovitého kotfenu, kofenové vybézky, oddenky
a hlizy (Kohout et al. 1996). Dulezita je ale zivotnost a regenera¢ni schopnost téchto
organtl, protoze zaplevelovani mize vznikat i z malych vegetativnich organt (Mikulka
et al. 1999).

Plevele rozdélujeme na:
Jednoleté plevele

Efemerni plevele

Patfi sem druhy, které vykvetou a pfinesou semena v omezené Casti vegetacni doby.
Druhy této skupiny vzchazeji na podzim, béhem zimy nebo brzy na jatfe. Vyuzivaji prosvétleni
porostd na pocatku vegetace a rozvoj ukoncuji zpravidla na jafe. Vyskytuji se ve viceletych
picninach a ozimech. Patfi sem napft. osivka jarni (Erophila verna), husenicek rolni
(Arabidopsis thaliana), rozrazil bfectanolisty (Veronica hederifolia) arozrazil trojklany
(Veronica triphyllos) (Jursik et al. 2011).

Casné jarni plevele

rrrrr

pfipravou k pozdnim jafinam byvaji ve zna¢né mifte zniceny. Nepieziji zimni obdobi. Zastupci
jsou napft. kolenec rolni pravy (Spergula arvensis), silenka nocni (Atocion noctiflorum),
truskavec ptaci (Polygonum aviculare) (Jursik et al. 2011).

Plevele pozdné jarni

Patii sem teplomilngjsi druhy pleveld, kliCici béhem jara, léta a teplejsiho podzimu
pti vyssichteplotach pudy (kolem 10 °C) (Mikulka et al. 1999). Hromadné se objevuji po zaseti
jarnich plodin (koncem dubna azzaCatkem kvétna). Preferuji nezapojené porosty jarin
Ci profidlé porosty ozimid. V zapojenych porostech se prosazuji obtizné, byvaji citlivé
na zastinéni. Typické jsou pro okopaniny (cukrové fepa, lilek brambor) (Mikulka et al. 1999).
Mohou vytvaret mohutné rostliny s bohatou produkci drobnych semen se stfedni az dlouhou
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dobou dormance. Obdobi zimy nejsou schopné prezit napt: merlik bily (Chenopodium album),
laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus).

Ozimé plevele

U plevelt ozimych vzchazejicich na podzim prezimu;ji klicni rostliny ve fazi listovych
razici, ve svém rustu pokracuji od ¢asného jara a sviyj vyvin dokon¢i pied koncem vegetace
kulturnich rostlin napt: svizel ptitula (Galium aparine) (Hron 1969).

Dvouleté az vytrvalé plevele

a) Dvouleté az vytrvalé plevele rozmnozujici se prevazné generativné - Do této
skupiny jsou zatazeny druhy, u kterych je hlavnim zptisobem rozmnozovani tvorba
a roz§ifovani generativnich organa. Soucasné je ale prevazna vétSina druhi této skupiny
schopna vegetativniho rozmnozovani (Dvorak & Smutny 2003).

b) Vytrvalé plevele rozmnozujici se prevazné vegetativné - Do této skupiny patii
nejuporngj$i a také velmi Skodlivé plevele poli, zahrad a ostatnich zemédé&lskych kultur
(Kohout etal. 1996). Sem spadaji vytrvalé druhy se schopnosti intenzivniho
vegetativniho Sifeni pomoci nadzemnich ¢i podzemnich organd. Vyjimecné jsou
na orné pudé odkazany pouze na vegetativni rozmnozovani (rakos obecny, rdesno
obojzivelné), obvykle vSak maji jak schopnost vegetativniho, tak i generativniho §itfeni
s tim, Ze za urCitych podminek jeden ¢i druhy zptsob prevliada (Jursik 2011).

Délime je plevele kotenici mélceji. Jejich vegetativni organy se nachazi v ornici nebo
na povrchu pudy. Jsou to plevele:

Plevele s plazivymi kofenicimi lodyhami — §lahouny

Matefska rostlina vytvari plazivé ¢lankované lodyhy, které se rozrustaji do vSech stran.
V uzlinach se vytvari stonkové akofenové pupeny, ze kterych vznika nova listova raZice.
Vyznamné plevele této skupiny jsou: pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), mochna husi
(Potentilla anserina), popelec obecny (Glechoma hederacea) (Hron 1969).

Plevele s tuhymi pevnymi oddenky

Plevele s tuhymi pevnymi oddenky. Kofenovy systém je ulozen ve svrchni vrstvé pady
a sklada se z tuhych ¢lankovanych oddenkt. Terminalni pupen je kryty Supinou, a to umozriuje
pronikat terminalu utuzenou ptdou, dfevem nebo brambory. Do této skupiny patii naptiklad:

pyr plazivy, troskut prstnaty (Cynodon dactylon), rakos obecny (Phragmites australis) (Kohout
et al. 1996).

Plevele s mékkymi kiehkymi oddenky

Celou vrstvou ornice prostupuji vertikalné i horizontalné ulozené ¢lankované, kiehké
oddenky. Oddenky se pfi zpracovani puady snadno lamou, zastavaji v pudé nebo jsou
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(Mentha arvensis) (Hudson 1955).

Plevele vytvarejici cibule

Plevele vytvarejici cibule nepatii mezi vyznamné plevele. Vytvari kvétni a podzemni
cibule, kterymi se vegetativné mnozi napt: ¢esnek vinicni (Allium vineale) (Jursik et al. 2018).

Plevele s hlizami

Plevele vytvari na oddencich ztloustlé hlizy, které se vyskytuji v riznych hloubkach
pudy. Hlizy uchovavaji jako zasobni organy diky, kterym plevele dokazi piekonavat
i nepfiznivé podminky. Intenzita tvorby hlizek se zvySuje za vlhka (Jursik et al. 2018). Do této
skupiny patfi napfiklad: hrachor jarni (Lathyrus vernus), kamysnik Sirokoplody
(Bolboschoenus laticarpus), hrachor hliznaty (Lathyrus tuberosus) (Mikulka 2015).

3.5 Vyskyt pleveli vzhledem k podminkam Kklimatickym

1) Vliv srazek a teplot na vyskyt plevelu — pusobeni srazek a teplot se prolina s vlivy
ptdnimi (vlivy druhti a typu pad), které se v jednotlivych porostech vzajemné dopliuji
(Volf 1963)

2) Vlivem svétla na vyskyt plevela se zabyvali ti (Rademacher 1950; Knapp 1954;
Bornkamm 1961), ktefi sledovali zmeénu svételnych pozitkh v rostlinnych
spolecCenstvech. Méfeni probihalo ve Ctyfech porostech (oz. zito, oves, jeCmen a oz.
pSenice). Cilem bylo zjistit do jaké miry sirostliny stini a kolik svétla propousti
do ptizemnich vrstev porostu. Zjistili, zenejvice stini ozimé Zzito, méné pSenice
a nejmén¢ oves a jeCmen.

3.6 Regulace a diagnostika zapleveleni

Zakladni predpoklad feSeni regulace polnich plevelt jediagnéza zapleveleni,
kde jde o spravné urceni druhu a vSech rastovych fazi plevelnych rostlin. Do nejdilezitéjsich
zasad regulace patii provadéni takovych opatieni, aby dochazelo ke snizovani zasob semen
plevelt v ptidé a k omezeni jejich dopliiovani (Buhler 1999; Grundy & Mead 2000). Podle
Neuerburga (1994) lzeftici, zev ekologickém zemé&délstvi v podstaté neusilujeme
o bezplevelné porosty. Finale regulace plevelt je to, Ze jejich pfitomnost slouzi spise k podpore
nez snizeni produkce. Dé&je se tak jejich udrzenim pod prahem $kodlivosti. Cinnosti proti
plevelim nemaji byt nepifiméfené. Hovorime spiSe o regulaci plevelt, resp. doprovodnych
rostlin, nez o boji proti nim ¢i jejich hubeni (Neuerburg & Padel 1994).

Najdeme mnoho nepfimych (preventivnich) a pfimych metod, které mohou byt vyuzity
pii regulaci pleveld (Sarapatka et al. 2006). Do skupiny regulace Ize v sou¢asné dobé zatadit
mechanické a chemické zpusoby.
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3.6.1 Mechanickad regulace

Do mechanickeé regulacejsou zafazovany pracovni operace zakladniho zpracovani pudy,
naptiklad podmitka a orba. Patii sem také predset’ova ptiprava pudy, ktera ovliviiuje rozmisténi
semen plevell v jednotlivych vrstvach pady. Diky tomu se méni podminky pro kliceni
a vzchazeni plevelt. Zasahy plisobi na plevele také pfimo, coz znamena, Ze tim jsou plevele
mechanicky poskozovany (Smutny et al. 2018).

Béhem vegetace plodiny do mechanického zptisobu regulace spada vétsina kultivacnich
zasaht. Pleti rucné C¢iokopavka je tim nejjednodusS$im a uCinnym opatienim. S ru¢nim
odstranovanim plevele se mizeme setkat predevsim v zahradnictvi, pfi péstovani zeleniny
v ekologickém zemédélstvi, pii produkci osiv a sadby. Z porosti cukrovky se asto ru¢né
odstrariuje plevelna fepa ¢i mracfiak Theophrastiv, tetlucha kozi pysk z porosti mrkve
¢i petrzele. Jestlize rostliny prezily herbicidni oSetfeni, pak i v tomto pfipadé je vhodné pouzit
rucni pleti pro odstranéni jednotlivych rostlin plevele. Je zde riziko, ze se jedna o rezistentni
jedince, jejichz rozSifeni by znamenalo postupné snizovani ucinnosti stavajiciho systému
chemické regulace plevelt (Jursik et al. 2018).

Jakykoli mechanicky zasah ma za cil zeslabeni nezadouci vegetace a zaroven podporu
kulturni rostliny kypfenim pady ¢izabranéni neproduktivnimu vyparu. Mechanické
odplevelovaci metody se provadi pomoci tradi¢nich strojijako jsou pleci brany, sit ové brany,
rotacni aradlickové pleCky, prutové brany, plecky s kartaCovymi a hvézdicovymi jednotkami
nebo plamenometné stroje (Kohout 1997).

3.6.2 Chemickad regulace

Chemicka ochrana rostlin spociva v aplikaci herbicid. Herbicidy jsou slozité chemické
slouceniny, které narusuji zakladni biochemické a fyziologické procesy v plevelnych rostlinach
a zpusobuji jejich poskozeni ¢i uhyn (Mikulka 2005). Jejich vyhodou je uspora pracovni sily
a provoznich nakladd, zvySeni vynosu plodin, zlepSeni kvality nékterych sklizenych produkta,
moznost velkovyrobniho péstovani bez rucni prace a usnadnéni sklizné (Kohout 1997). Naopak
nevyhodou je §ifeni rezistence, toxicita a jejich perzistence v jednotlivych slozkéach zivotniho
prostiedi (puda, voda, organismy) (Hakansson 2003). Herbicidy 1ze rozdélovat podle raznych
kritérii. Podle terminu aplikace (preemergentni, postemergentni, herbicidy aplikované pred
setim), podle mechanického ucinku (syntetické auxiny a rtizné typy inhibitord) nebo podle
formulace herbicidu (roztoky, smacitelné prasky, granule dispergovatelné ve vodé atd.)
V zemédelské praxi se nejCastéji herbicidy déli podle selektivity (Mikulka 2005). Béhem
Sestnacti let chemicka regulace pleveli znamenala redukci poCtu semen plevelll v ornici
v pruméru o 30-53 % ve srovnani s chemicky neoSetfovanou variantou (Lauringson etal.
2000).
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3.6.3 Fyzikalni regulace

Pod timto pojmem se obecné rozumi vSechny zpusoby, které vyuzivaji k regulaci plevele
pouze tzv. fyzikalni faktory. To jsou napt. teplota, vlhkost, infrazateni, ultrazvuk, silova pole,
elektromagnetické zareni a dal$i (Landa 1992).

Takové metody se pouzivaly predevs§im v 60. a 70. letech 20. stoleti. V tomto obdobi
se predpokladalo, ze nahradi, alespori Castecné, toxické insekticidy. Béznou metodou, ktera
se pouzivala, bylo vyuziti vysoké teploty k propafovani pady. Tak doslo ke zniCeni zarodka
chorob, zivocisnych skudca i semen pleveld. Nasledujici metodou bylo u semen, cibuli a hliz
mofteni horkou vodou proti chorobam a skadcim. Zvukové efekty 1ze vyuzit k plaseni ptaka.
V soucasnosti se zdivodu vysoké energetické naro¢nosti téméf nepouzivaji. Vyuziti najdou
jen ve specialnich plodinach, které se péstuji ve skleniku (Kazda et al. 2010).

3.6.4 Biologickd regulace

Biologické metody regulace zapleveleni vyuzivaji negativnich interakci mezi rostlinami
(plevely) a jejich antagonisty. Prikladi negativnichinterakci 1ze nalézt ve volné prirodé mnoho
a mohou se na nich podilet jak patogenni mikroorganismy viry, bakterie, houby, tak i rizné
skupiny bezobratlych ZivoCichti jako hmyz, roztoci, hlisti apod. Cilené vyuziti k regulaci
zapleveleni v porostech plodin je komplikovano celou fadou skute¢nosti, a proto se biologicka
regulace zapleveleni pouziva v praktickych podminkéch spise vyjimecné (Mikulka et al. 2005).
Dle slov Cardina (1995) 1ze biologickou regulaci definovat jako zamérné vyuzivani zivych
organizmu k regulaci populacni hustoty cilového druhu plevele. Introdukce ¢i posileni vlivu
pfirozenych nepratel cilového plevele, ktefi dokazi snizit jeho populacni hustotu
na akceptovatelnou uroveni a dlouhodobé¢ ji tam udrzet, je principem celé biologické regulace
(Jursik et al. 2010).

Biologické prostiedky 1ze rozdélit do dvou skupin podle ptivodu na:

1) Biologické prostiedky;
2) Biotechnologické prostiedky.

Zakladnim predpokladem feSeni problému polnich plevell je diagnéza zapleveleni
a urCeni druhu u vSech forem a rastovych fazi plevelnych rostlin. Také je potfebné stanovit
intenzitu vyskytu téchto druha a ur€it prognézu vyvoje zapleveleni (Lutman et al. 1996).
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4 Metodika

Hodnoceni druhového spektra plevelt jsem provedl na farmé Vykar a.s. Farma se zabyva
pestovanim obilovin, kukufice na zrno, fepky olejné, soji, cukrovky a Spenatu. Hodnoceni
probéhlo v jeCmeni jarnim, pSenici ozimé, fepé€ cukrovce (konven¢éni odrida a Conviso Smart)
a kukufici na zrno.

4.1 Charakteristika podniku

Akciova spolecnost Vykan sdruzuje devét farem (Astur, Podfibska, Probios, Slatina
Vladimir Pokorny, Zdonin Agri, Vykai a.s., Zizice, Agri), které vlastni rodina Pokornych
a stale se rozsifuje o dalsi farmy. Vykan a.s. se nachazi ve StredoCeském kraji, okresu Kolin.
Lezi v Polabské nizing v blizkosti Ceského Brodu. V blizkosti protéka feka Labe, ktera
jevyznamnym zdrojem vody pro zavlahy. SpoleCnost spliiuje certifikaci IPZ a Global
G.A.P. Hospodaii na tizemi 6 katastralnich celki: Vy3ehotovice, Kounice, Cesky Brod, Biistvi,
Mochov, Vykan. Podnik se nachazi v feparské vyrobni oblasti, primérna nadmotska vyska
pozemku se pohybuje v rozmezi 290 - 330 metra a patfi do klimatické oblasti teplé, mirné
suché. Dlouhodoby rocni pramér srazek je 490 mm, dlouhodoba primeérna rocni teplota
je 9°C. Vyméra obdélavané pudy je nasledujici: zemédé€lska puda celkem 940 ha, orna puda:
920 ha a trvalé travni porosty 31 ha.

4.2 Zemédélska ¢innost

Vymeéra vSech plodin péstovanych v podniku Vykan a.s. v roce 2022 je uvedena v Tabl.

Tab. 1: Vyméra péstovanych plodin

Plodina Plocha (ha) Plocha (%)

pSenice ozima 251,17 26,7
kukufice na zrno 135 14,4
jeCmen jarni 131 13,98
Soja 128 13,6
Repka 86 9,2
pSenice jarni 81 8,7
Cukrovka 75 8
TTP 31 3,3
gpenét 17 1,8

Plodiny jsou zde stfidany klasickym osevnim postupem: pSenice ozima, fepka ozima,
jeCmen jarni, soja, mak, kukufice na zrno.
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4.3 Nezemédélska ¢innost

Farma Vykan se zaobira pouze rostlinnou vyrobu. Pocet zaméstnanctijsou dva traktoristi
a agronom. Pfes zné€ je jejich poCet navySen o brigadniky avypomoci zjinych farem.
Organizacni struktura je nasledujici: v Cele spoleCnosti stoji feditel, ktery je soucasné
predsedou predstavenstva, vedeni spoleCnosti se dale ucastni ekonom (GcCetni, mzdova ucetni),
vedouci rostlinné vyroby (agronom).

4.4 Zpracovani pudy

Na farmé se pouziva prevazné minimalizacni technologie zpracovani pudy (kypfeni),
nejcastéji pomoci radlickového naradi. Seci stroje se zde pouzivaji jak diskové secky, tak seci
stroje pro pasové zpracovani (strip till). Orba se zde provadi pouze pod Spenaty, v omezené
vymeéte. Nejcastejsi sled pracovnich operaci je nasledujici:

* podmitka — k podmitce se pouzivaji radlickové podmitace Triolent;
* seti — provadi seci stroj Horsch-Pronto (diskovy seci stroj);

* seci stroj Vaderstad Strip Till Drill (pasové zpracovani);

» ochrana — tazeny postfikova¢ Horsch (zabér 28 m);

» sklizen — sklizeci mlaticka John Deere (vytfasadlova technologie);
* aplikace mineralnich hnojiv — nesené rozmetadlo Amazone;

» sklizeni cukrovky-pouziti sluzeb;

» sklizen soji a kukufice-pouziti sluzeb.

Farma pouziva predevS§im traktory znacek John Deere aCase (vrozmez
od 80 do 320 kW) a star$i stroje znacky Zetor. Z hlediska mechanizace je podnik velice dobie
vybaven a do nové moderni techniky prubézné investuje.

4.5 Klimatické podminky regionu

V tab.2 a 3 jsou uvedeny prumeérné meésicni srazky a teploty v roce, kdy bylo provadéno
vyhodnoceni zapleveleni. Dale jsou zde uvedeny dlouhodobé normaly srazek a teplot z let
1991-2020 Data jsou pievzata zportalu CHMU. Jedna seo pramémé hodnoty dat
z automatickych srazkomérnych stanic ve StfedoCeském kraji (Mrzky, Podébrady, Ondiejov,
Pruhonice, Vrsovice a Kbely).

Tab. 2: Pramérné teploty (°C) a prumérné srazky (mm) za rok 2022

Mésic | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 ] 11 | 12 | rok
Teplota| 2,5| 52| 59| 8,6 17,1| 21,6| 20,3| 189| 12,3| 64| 34| 19| 9,1
Srazky 117,9| 9,2| 13,7| 31,1| 16,2| 133| 59,5| 98,4| 28,5| 52| 14,2] 98| 490

Zdroj: CHMU
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Tab. 3: Dlouhodobé normaly teplot (°C) a sriazek (mm) z let 1991-2020

Mésic 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | rok
Teplota| 02| 3,7| 3,5| 9,1| 10,6| 15,7| 17,2| 17,8| 13,3| 82| 33| 09| 8,7
Srazky 21| 74| 33| 31 88 169 79| 123 65| 64| 27| 21| 787

Zdroj: CHMU

4.6 Popis pozemku

Hodnoceni bylo provedeno na celkem 32 polich pSenice ozimé (10 poli), jeémenejarniho
(10 poli), cukrovky (6 poli), kukufice (6 poli), které se 1i§i svou rozlohou, pidnimi podminkami
a nachazeji se v riznych katastralnich celcich.

1) pozemek: Korea

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok Cislo 5403 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 30,70 ha,
prumérna nadmoiska vyska 228 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost pSenice ozimé (odrida Avenue), ktera byla zaseta 4. fijna 2021. Pozorovani
bylo provedeno 27.¢ervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické oSetfeni: Herbicid:
Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 1/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid: Hutton 0,8 1/ha;
kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 1/ha, Retacel 0,7 I/ha; hnojeni LAD27-100 kg/ha,
DAM 390-150 1/ha.

2) pozemek: Na Obci

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 3201 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 18,11 ha,
prumérna nadmoiska vyska 247 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost pSenice ozimé (odrida Avenue), ktera byla zaseta 4. fijna 2021. Pozorovani
bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické oSetteni: Herbicid:
Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 1/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid: Hutton 0,8 1/ha;
kraceni a zpevnéni bazalnich ¢asti: CCC 0,3 1/ha, Retacel 0,7 I/ha; hnojeni LAD27-100 kg/ha,
DAM 390-150 1/ha.

3) pozemek: Patera I

Dle databaze LPIS se jedna o piidni blok &islo 3402 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je
29,13 ha, primérna nadmorska vyska 199 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Avenue), ktera byla zaseta 4.fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.
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4) pozemek: Pod Lesem

Dle databaze LPIS sejedna o pidni blok &islo 1603 a nachazi se v katastru obce Cesky
Brod. Pozemek je zde mirné svazity. Pidni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 4,49ha,
prumérna nadmoiska vyska 239 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost pSenice ozimé (odrida Avenue), ktera byla zaseta 4. fijna 2021. Pozorovani
bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické oSetteni: Herbicid:
Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 1/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid: Hutton 0,8 1/ha;
kraceni a zpevnéni bazalnich ¢asti: CCC 0,3 1/ha, Retacel 0,7 I/ha; hnojeni LAD27-100 kg/ha,
DAM 390-150 1/ha.

5) pozemek: Pod sv. Hurou

Dle databaze LPIS sejedna opudni blok c¢islo 5301 anachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 30,70 ha, primérna nadmorska vyska 228 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Arkeos), ktera byla zaseta 6. fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.

6) pozemek: Pruhon I

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo 5403 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vymeéra pozemku je
30,49 ha, primérna nadmotska vyska 215 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Arkeos), ktera byla zaseta 6. fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.

7) pozemek: Prithon II

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo 5401 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vymeéra pozemku je
4431 ha, pramérna nadmortska vyska 228 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Sofru), ktera byla zaseta 5. fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.
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8) pozemek: Svédci Hura

Dle databaze LPIS sejedna opudni blok cislo 6401 anachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 29,43 ha, primérna nadmoiska vySka 205 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Sofru), ktera byla zaseta 5. fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.

9) pozemek: U Stolmife

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 3501 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 38,81 ha,
prumérna nadmoiska vyska 210 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost pSenice ozimé (odrida Illusion), ktera byla zaseta 7. fijna 2021. Pozorovani
bylo provedeno 27.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické oSetieni: Herbicid:
Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 1/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid: Hutton 0,8 1/ha;
kraceni a zpevnéni bazalnich ¢asti: CCC 0,3 1/ha, Retacel 0,7 I/ha; hnojeni LAD27-100 kg/ha,
DAM 390-150 1/ha.

10) pozemek: Za Hrbitovem

Dle databaze LPIS se jedna o piidni blok &islo 3401 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je
21,20 ha, primérna nadmorska vyska 225 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl
na tomto pozemku porost pSenice ozimé (odrida Illusion), ktera byla zaseta 7. fijna
2021. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Bylo zde provedeno nasledujici chemické
oSetfeni: Herbicid: Reliance 0,6 1/ha, Defi Evo 3 I/ha; Insekticid: Nexide 0,08 1/ha; Fungicid:
Hutton 0,8 I/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: CCC 0,3 I/ha, Retacel 0,7 1/ha; hnojeni
LAD27-100 kg/ha, DAM 390-150 1/ha.

11) pozemek: Nad Uvozem

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 4301 a nachazi se v katastru obce Vykarn.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 26,69 ha,
prumérna nadmotska vyska 239 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrada Overture), ktera byla zaseta 13.nora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.
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12) pozemek: Pod Silnici

Dle databaze LPIS se jedna o padni blok ¢islo 4203 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 29,29 ha,
prumérna nadmoiska vyska 224 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida Overture), ktera byla =zaseta 13.nora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 I/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

13) pozemek: Prihon IT

Dle databaze LPIS se jedna o ptudni blok Cislo 5401 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 21,28 ha,
prumérna nadmoiska vyska 193 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrada Overture), ktery byl zaset 13. unora 2022. Pozorovani
bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet Guard 16 g/ha,
Dicopur 0,2 1/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas 0,2 I/ha; kraceni
a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus 0,5 1/ha; hnojeni:
Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

14) pozemek: Suchodolak u cesty

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo4303 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 7,72 ha,
prumérna nadmoiska vyska 246 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrada Overture), ktery byl zaset 13. unora 2022. Pozorovani
bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetieni: Herbicidné: Trimet Guard 16 g/ha,
Dicopur 0,2 1/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas 0,2 I/ha; kraceni
a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus 0,5 1/ha; hnojeni:
Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

15) pozemek: Suchodolik stied

Dle databaze LPIS se jedna o ptudni blok ¢islo 4303 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 14,05 ha,
prumérna nadmotska vyska 246 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrada Overture), ktery byl zaset 13. unora 2022. Pozorovani
bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet Guard 16 g/ha,
Dicopur 0,2 1/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas 0,2 I/ha; kraceni
a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus 0,5 1/ha; hnojeni:
Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.
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16) pozemek: U Planicek

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 4202 a nachazi se v katastru obce Vykarn.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 29,01 ha,
prumérna nadmoiska vyska 216 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida RGT Planet), ktery byl zaset 14.unora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 I/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

17) pozemek: Patera I

Dle databaze LPIS sejedna o pidni blok &islo 3402 a nachazi se v katastru obce Cesky
Brod. Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vymeéra pozemku je 16,08 ha,
prumérna nadmoiska vyska 226 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida RGT Planet), ktery byl zaset 14.Gnora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 I/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

18) pozemek: Skrivanek I

Dle databaze LPIS se jedna o ptdni blok ¢islo 5201 a nachazi se v katastru obce Kounice.
Pozemek je zde mirné svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 9,08 ha,
prumérna nadmoiska vyska 190 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida RGT Planet), ktery byl zaset 14. Gnora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 I/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

19) pozemek: Skrivanek I1

Dle databaze LPIS se jedna o padni blok &islo 5201 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 26,48 ha,
prumérna nadmotska vyska 190 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida RGT Planet), ktery byl zaset 14.Gnora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 1/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 I/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.
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20) pozemek: U Planicek u cesty

Dle databaze LPIS se jedna o ptudni blok Cislo 4202 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 29,01 ha,
prumérna nadmoiska vyska 216 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost jeCmene jarniho (odrida RGT Planet), ktery byl zaset 14.Gnora
2022. Pozorovani bylo provedeno 28.Cervna 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Trimet
Guard 16 g/ha, Dicopur 0,2 I/ha; Insekticid: Karate 0,4 1/ha; Fungicid: Talius 0,2 I/ha, Atlas
0,2 1/ha; kraceni a zpevnéni bazalnich casti: Aucit start 0,5 1/ha, Retacel 0,3 1/ha, Moddus
0,5 1/ha; hnojeni: Fertistart 42 NPK — 150 kg/ha, LAD 27-80 kg/ha.

21) pozemek: Patera II-stred

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo 3402 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 25,46 ha,
prumérna nadmoiska vyska 239 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost fepy cukrovky (odriida BTS 9145 - Conviso Smart), ktera byla zaseta
25.bfezna 2022. Pozorovani bylo provedeno 1. cervence 2022.Chemické oSetfeni:
Herbicidné: Conviso One 1 I/ha; Insekticid: Gazelle Liquit 0,35 1/ha; Fungicid: Amistar
Gold1 I/ha; hnojeni: DAM 390-100 1/ha, LAD 27-150 kg/ha.

22)pozemek: Patera I1

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo 3402 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 25,46 ha,
prumérna nadmoiska vyska 239 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost fepy cukrovky (odrida BTS 9145 - Conviso Smart), ktera byla zaseta
25. bfezna 2022. Pozorovani bylo provedeno 1. cervence 2022. Chemické oSetfeni zde bylo:
Chemické osSetfeni: Herbicidné: Conviso One 1 1/ha; Insekticid: Gazelle Liquit 0,35 1/ha;
Fungicid: Amistar Gold1 1/ha; hnojeni: DAM 390-100 1/ha, LAD 27-150 kg/ha.

23)pozemek: U studanek

Dle databaze LPIS se jedna o pidni blok &islo 4503 a nachazi se v katastru obce Cerniky.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 15,07 ha,
prumérna nadmotska vyska 210 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost fepy cukrovky (odrida KWS Briga-Conviso Smart), ktera byla zaseta
25.bfezna 2022. Pozorovani bylo provedeno 1. cervence 2022.Chemické oSetfeni:
Herbicidné: Conviso One 1 I/ha; Insekticid: Gazelle Liquit 0,35 1/ha; Fungicid: Amistar
Gold1 I/ha; hnojeni: DAM 390-100 1/ha, LAD 27-150 kg/ha.

24)pozemek: U Krizku

Dle databaze LPIS se jedna o ptudni blok Cislo 2689 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 25,46 ha,
prumérna nadmotska vyska 246 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
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pozemku porost fepy cukrovky (odrada Masaryk), ktera byla zaseta 26.bfezna
2022. Pozorovani bylo provedeno 1. ervence 2022. Chemické oSetfeni: Chemické oSetfent:
Herbicidné: Bettix 2 1/ha, Betanal Tandem 1,5 1/ha, Setar 0,13 1/ha, Lontrel 0,2 1/ha; Insekticid:
Gazelle Liquit 0,35 1I/ha; Fungicid: Amistar Gold 1 1/ha; hnojeni: DAM 390-100 1/ha, LAD 27—
150 kg/ha.

25)pozemek: Velebka

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 2689 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné€ svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 25,46 ha,
prumérna nadmoiska vyska 246 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost fepy cukrovky (odrida Masaryk), ktera byla =zaseta 26.bfezna
2022. Pozorovani bylo provedeno 1. Cervence 2022. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Bettix
2 1/ha, Betanal Tandem 1,5 I/ha, Setar 0,13 1/ha, Lontrel 0,2 I/ha; Insekticid: Gazelle Liquit
0,35 I/ha; Fungicid: Amistar Gold 1 1/ha; hnojeni: DAM 390-100 1/ha, LAD 27-150 kg/ha.

26) pozemek: Bobnice

Dle databaze LPIS se jedna o pudni blok ¢islo 4601 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné svazity. Padni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku je 15,2 ha,
prumérna nadmoiska vyska 239 m. Pfi provadéni fytocenologického snimku byl na tomto
pozemku porost fepy cukrovky (odrida Masaryk), ktera byla =zaseta 26.bfezna
2022. Pozorovani bylo provedeno 1. ervence 2022. Chemické oSetieni zde bylo: Chemicke
oSetfeni: Herbicidné: Bettix 2 1/ha, Betanal Tandem 1,5 1/ha, Setar 0,13 1/ha, Lontrel 0,2 1/ha;
Insekticid: Gazelle Liquit 0,35 1/ha; Fungicid: Amistar Gold 1 1/ha; hnojeni: DAM 390—
100 1/ha, LAD 27-150 kg/ha.

27)pozemek: Familie u Cernik

Dle databaze LPIS sejedna o pudni blok cislo 5402 a nachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 19,20 ha, primérna nadmoiska vyska 191 m. Pfi provadéni fytologického snimku byl
na tomto pozemku porost kukufice odrida KWS Kampinos, zaseta 3. Cervna, technologii strip-
till. Pozorovani jsem napozemku provadel 2. Cervence. Chemické oSetieni: Herbicidné:
Maister Power 1,5 1/ha; Insekticid: Steward 125 g/ha Osefeno proti zavijecCovi: vosicka
Trichogramma; Fungicid: Belanty 1,25 1/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.

28) pozemek: Familie u Suchych

Dle databaze LPIS sejedna o pudni blok cislo 5402 a nachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 28 ha, primérna nadmotska vyska 186 m. Pii provadéni fytologického snimku byl na tomto
pozemku porost kukufice odrida KWS Kampinos, zaseta 3. Cervna technologii strip-till.
Pozorovani jsem na pozemku provadel 2. ¢ervence. Chemické osSetteni: Herbicidne: Maister
Power 1,5 1/ha; Insekticid: Steward 125 g/ha Osetreno proti zavijecovi: vosi¢ka Trichogramma;
Fungicid: Belanty 1,25 I/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.
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29)pozemek: Nad statkem

Dle databaze LPIS se jedna o ptudni blok Cislo 4302 a nachazi se v katastru obce Vykar.
Pozemek je zde mirné svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vymeéra pozemku je 28 ha,
prumérna nadmoriska vyska 236 m. Pti provadéni fytologického snimku byl na tomto pozemku
porost kukufice odrida KWS Kampinos, zaseta 3. cervna technologii strip-till. Pozorovani jsem
na pozemku provadél 2. Cervence. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Maister Power 1,5 1/ha;
Insekticid: Steward 125 g/ha OSefeno proti zavijeCovi: vosic¢ka Trichogramma; Fungicid:
Belanty 1,25 1/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.

30) pozemek: U Studianek

Dle databaze LPIS sejedna o pudni blok cislo 5402 a nachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je24,28 ha, primérna nadmorska vyska 193 m. Pfi provadéni fytologického snimku byl
na tomto pozemku porost kukufice odrida Databaz, zaseta 22. dubna. Pozorovani jsem
na pozemku provadél 2. Cervence. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Maister Power 1,5 1/ha;
Insekticid: Steward 125 g/ha OSefeno proti zavijeCovi: vosic¢ka Trichogramma; Fungicid:
Belanty 1,25 1/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.

31) pozemek: Nad Uvozem

Dle databaze LPIS sejedna o pudni blok cislo 5403 a nachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 26,65 ha, primérna nadmorska vyska 224 m. Pfi provadéni fytologického snimku byl
na tomto pozemku porost kukufice odrida Databaz, zaseta 22.dubna. Pozorovani jsem
na pozemku provadél 2. Cervence. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Maister Power 1,5 1/ha;
Insekticid: Steward 125 g/ha OSefeno proti zavijeCovi: vosic¢ka Trichogramma; Fungicid:
Belanty 1,25 1/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.

32)pozemek: U Ceského Brodu

Dle databaze LPIS sejedna o pudni blok cislo 5125 a nachazi se v katastru obce
Vysehotovice. Pozemek je zde mirn€ svazity. Pudni typ je zde hnédozem. Vyméra pozemku
je 13,72 ha, primérna nadmoiska vyska 201 m. Pfi provadéni fytologického snimku byl
na tomto pozemku porost kukufice odrida Databaz, zaseta 22. dubna. Pozorovani jsem
na pozemku provadél 2. Cervence. Chemické oSetfeni: Herbicidné: Maister Power 1,5 1/ha;
Insekticid: Steward 125 g/ha Osefeno proti zavijecovi: vosicka Trichogramma; Fungicid:
Belanty 1,25 1/ha; hnojeni: NP-40-10-150 kg/ha.

4.7 Hodnoceni zapleveleni

Ke stanoveni aktualniho stavu zapleveleni byla pouzita Bran-Blanquetova metoda
(Braun-Blanquet 1964). V kazdém porostu min. 10 metrd od okraje byl zaznamenan
1 fytocenologicky snimek o velikosti 100 m? (Etverec o velikosti 10 x 10 metr(). Ke kazdému
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snimku byla zaznamenana GPS soufadnice a byla zhodnocena pokryvnost plevelnych druht
prostifednictvim Braun-Blanquetovy stupnice pocetnosti a pokryvnosti (Tab. 4). Snimkovani
bylo provedeno jedenkrat v pribéhu vegetace v obdobi plné rozvinuté plevelné vegetace
(v Cervnu az zacatkem Cervence v obilninach a v Cervenci az srpnu v okopaninach), tj. v dobé,
kdy bylo v jednotlivych plodinach mozno zachytit plevelny aspekt v case mezi uskutecnénim
chemické ochrany a sklizni. Prodavody statistického zpracovani byly stupné Braun-
Blanquetovy stupnice prevedeny na ordinalni ¢iselnou skalu 1-9 (Tab. 4) mirné zohlednujici
velikost mezi intervaly (van der Maarel 1979).

Tab. 4: Braun-Blanquetova stupnice pocetnosti a pokryvnosti a hodnoty prevedené na ordinadlni §kalu

Stupné Braun-Blanquetovy Ordinalni
stupnice Urcovani pokryvnosti skala
ojedinéle (obvykle 1 rostlina), pokryvnost
r zanedbatelna 1
+ roztrousen€, pokryvnost zanedbatelna 2
roztrousen¢ az dosti hojné, pokryvnost
1 1-5 % 3
2 m hojné, pokryvnost priblizn€ 5 % 4
2a pokryvnost 5—-15 % 5
2b pokryvnost 15-25 % 6
3 pokryvnost 25-50 % 7
4 pokryvnost 50-75 % 8
5 pokryvnost 75—-100 % 9

Zdroj: van der Maarel 1979

Statistické zpracovani

Data druhového slozeni byla zpracovana v programu CANOCO 5 metodami
mnohorozm&rné analyzy (ter Braak & Smilauer 2018). Nejdiive byly prostfednictvim nepiimé
analyzy DCA (detrendovana korespondencni analyza) zjiStény délky nejdelSich gradienti
v druhovém slozeni a na jejich zaklad€ provedeny vhodné pifimé analyzy. V ptfipadé, ze délka
gradientu byla del§i nez4 SD, byla zvolena unimodalni technika CCA (kanonicka
koresponden¢ni analyza). V pripadé kratkych gradientd mensich nez 3 SD byla zvolena
technika linearni-redundanc¢ni analyza (RDA).

Jako vysvétlujici proménné prostiedi byly pouzity: typ plodiny (ozimé ajarni obilniny
a okopaniny), zpracovani pudy v kukufici (pasové zpracovani pudy, secka) a systém péstovani
cukrovky (konvencni, Conviso Smart). Statisticka vyznamnost byla testovana Monte-Carlo
permutacnim testem (999 permutaci). Byl vytvoren ordina¢ni diagram.
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S Vysledky

5.1 Seznam pleveli na vybranych honech

Na 32 honech bylo celkové nalezeno 29 druhti plevelt z celkem 16 Celedi (viz Tab. 5).

Tab. 5: Souhrnna tabulka se v§emi nalezenymi druhy

Cesky nazev Latinsky nazev EPPO kod| Celed

bolehlav plamaty Conium maculatum COIMA Apiaceae
hefmankovec nevonny Tripleurospermum inodorum MATIN Asteraceae
chundelka metlice Apera spica-venti APESV Poaceae
jezatka kufi noha Echinochloa crus-gali ECHCG Poaceae

jetel rolni Trifolium arvense TRFAR Fabaceae
jitrocel vEtsi Plantago major PLAMA Plantaginaceae
kakost mali¢ky Geranium pusillum GERPU Geraniaceae
kostival 1ékarsky Symphytum officinale SYMOF Boraginaceae
kokoska pastusi tobolka | Capsella bursa-pastoris CAPBP Brassicaceae
laskavec ohnuty Amaranthus retroflexus AMARE Amaranthaceae
lebeda rozkladita Atriplex patula ATXPA Amaranthaceae
lopuch plstnany Arctium tomentosum ARFTO Asteraceae
mak vI¢i Papaver rhoeas PAPRH Papaveraceae
merlik bily Chenopodium album CHEAL Chenopodiaceae
mléc¢ rolni Sonchus arvensis SONAR Asteraceae
mraéiidk Theophrastuv Abutilon theophrasti ABUTH Malvaceae
opetka obecna Fallopia convolvulus POLCO Polygonaceae
oves hluchy Avena fatua AVEFA Poaceae
penizek rolni Thlaspi arvense THLAR Brassicaceae
pchac oset Cirsium arvense CIRAR Asteraceae

pyr plazivy Elytrigia repens AGRRE Poaceae
pelynék ¢ernobyl Artemisia vulgaris ARTVU Asteraceae
rdesno blesnik Persicaria lapathifolia POLLA Polygonaceae
rozrazil rolni Veronica arvensis VERAR Plantaginaceae
rmen rolni Anthemis arvensis ANTAR Asteraceae
svizel pritula Galium aparine GALAP Rubiaceae
svlacec rolni Convolvulus arvensis CONAR Convolvulaceae
truskavec ptaci Polygonum aviculare POLAV Polygonaceae
violka rolni Viola arvense VIOAR Violaceae
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5.2 Zapleveleni pSenice ozimé

Na 10 polich pSenice ozimé bylo nalezeno celkem 11 druht plevelt (Obr.1).
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Obr. 1: Druhy plevelu v pSenici ozimé serazené dle frekvence jejich vyskytu

V tab.6,7,8 a9 jsou uvedeny plevelné druhy v pSenici ozimé, rozdélené na zakladé

biologickych vlastnosti na ozimé, Casné jarni, pozdné jarni, dvouleté azviceleté a vytrvalé
a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.

Tab. 6: Frekvence zapleveleni ozimymi druhy plevelu

ozim¢ plevele

Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
chundelka metlice Apera spica-venti 80 %
hefmankovec nevonny Tripleurospermum inodorum 40 %
mak vI¢i Papaver rhoeas 40 %
svizel pritula Galium aparine 30 %

Tab. 7: Frekvence zapleveleni dvouletymi az viceletymi

dvouleté az viceleté

Cesky nazev

Latinsky nazev

Frekvence vyskytu

lopuch plstnaty

Arctium tomentosum

10 %

pelynék ¢ernobyl

Elymus repens

50 %
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Tab. 8: Frekvence zapleveleni pozdné jarnimi plevely

pozdn¢ jarni plevele
Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
laskavec ohnuty Amaranthus retroflexus 60 %
merlik bily Chenopodium album 30 %

Tab. 9: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely

vytrvalé plevele
Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
svlacec rolni Convolvulus arvensis 60 %
pchad oset Cirsium arvense 50 %
pyr plazivy Elymus repens 40 %

5.3 Zapleveleni jeCmene jarniho

Na 10 polich jeCmene jarniho bylo nalezeno celkem 15 druhi plevelt (Obr.2).
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Obr. 2: Druhy plevehi v je¢meni jarnim sefazené dle frekvence jejich vyskytu

V tab.10,11,12,13 a 14 jsou uvedeny plevelné druhy v jeCmeni jarnim, rozdélené
na zakladé biologickych vlastnosti na ozimé, dvouleté az viceleté, Casné€ jarni, pozdné jarni
a vytrvalé a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.
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Tab. 10: Frekvence zapleveleni ozimymi plevely

ozim¢ plevele

Cesky nazev

Latinsky nazev

Frekvence vyskytu

svizel pritula Galium aparine 30 %
chundelka metlice Apera spica-venti 20 %
hefmankovec nevonny Tripleurospermum inodorum 20 %
rozrazil rolni Veronica arvensis 10 %
violka rolni Viola arvense 10 %

Tab. 11: Frekvence zapleveleni ¢asné jarnimi plevely

Casné jarni plevele

Cesky nazev
oves hluchy

Latinsky nazev
Avena fatua

Frekvence vyskytu
80 %

opetka obecna

Fallopia convolvulus

70 %

Tab. 12: Frekvence zapleveleni pozdné jarnimi plevely

pozdn¢ jarni plevele

Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
jezatka kufi noha Echinochloa crus-gali 70 %
laskavec ohnuty Amaranthus retroflexus 60 %
merlik bily Chenopodium album 30 %

Tab. 13: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely

vytrvalé plevele

Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
pchac oset Cirsium arvense 60 %
pyr plazivy Elymus repens 50 %
svlacec rolni Convolvulus arvensis 30 %

Tab. 14: Frekvence zapleveleni dvouletymi az viceletymi

dvouleté az viceleté

Cesky nazev
pelynék ¢ernobyl

Latinsky nazev
Artemisia vulgaris

Frekvence vyskytu
40 %

lopuch plstnany

Arctium tomentosum

10 %
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5.4 Zapleveleni Fepy cukrovky

Na 6 polich fepy cukrovky (konvencni odriida) bylo nalezeno celkem 14 druhti plevelt

(Obr.3).
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Obr. 3: Druhy pleveli v fepé cukrovce seiazené dle frekvence jejich vyskytu
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V tab.15,16,17,18 a 19 jsou uvedeny plevelné druhy v fepé cukrovce (konvenéni
odrida), rozdélené na zaklade biologickych vlastnosti na ozimé, dvouleté az viceleté, Casné
jarni, pozdné jarni a vytrvalé a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.

Tab. 15: Frekvence zapleveleni ozimymi plevely (konven¢ni odruda)

ozim¢ plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
hefmankovec nevonny Tripleurospermum inodorum 66 %
truskavec ptaci Polygonum aviculare 66 %
svizel pritula Galium aparine 33 %

Tab. 16: Frekvence zapleveleni ¢asné jarnimi plevely (konvenéni odriuda)

Casné jarni plevele
Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
opetka obecna Fallopia convolvulus 33 %
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Tab. 17: Frekvence zapleveleni pozdné jarnimi plevely (konven¢ni odruda)

pozdn¢ jarni

Cesky nazev

Latinsky nazev

Frekvence vyskytu

merlik bily Chenopodium album 100 %
laskavec ohnuty Amaranthus retroflexus 100 %
lebeda rozkladita Atriplex patula 100 %
rdesno blesnik Persicaria lapathifolia 66 %
mrac¢nak Theophrastiv Abutilon theophrasti 66 %
jezatka kufi noha Echinochloa crus-gali 66 %

Tab. 18: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely (konven¢ni odrida)

vytrvalé plevele

Cesky nazev

latinsky nazev

frekvence vyskytu

pchac oset

Cirsium arvense

33 %

Tab. 19: Frekvence zapleveleni dvouletymi az viceletymi. (konven¢ni odruda)

dvouleté az viceleté

Cesky nazev

Latinsky nazev

Frekvence vyskytu

pelynék ¢ernobyl Artemisia vulgaris 66 %
lopuch plstnany Arctium tomentosum 33 %
bolehlav plamaty Conium maculatum 33 %

Na 6 polich repy cukrovky (Conviso Smart) bylo nalezeno celkem 5 druhu plevela

(obr.4).
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Obr. 4: Druhy plevelia v fepé cukrovce (Conviso Smart) seirazené dle frekvence jejich vysky
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V tab.20,21,22 a 23 jsou uvedeny plevelné druhy v fepé cukrovce (Conviso Smart),
rozdélené na zakladé biologickych vlastnosti na ozimé, Casné jarni, dvouleté az viceleté pozdné
jarni a vytrvalé a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.

Tab. 20: Frekvence zapleveleni ozimymi plevely (Conviso Smart)

ozim¢ plevele

Cesky nazev

latinsky nazev

frekvence vyskytu

rozrazil rolni Veronica arvensis 100 %
Tab. 21: Frekvence zapleveleni dvouletymi az viceletymi (Conviso Smart)
dvouleté az viceleté
Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
jitrocel veétsi Plantago major 33 %
lopuch plstnany Arctium tomentosum 33 %
Tab. 22: Frekvence zapleveleni jarnimi plevely (Conviso Smart)
pozdn¢ jarni
Cesky nazev Latinsky nazev Frekvence vyskytu
merlik bily Chenopodium album 100 %
Tab. 23: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely (Conviso Smart)
vytrvalé plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
kostival 1ékarsky Symphytum officinale 33 %
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5.5 Zapleveleni kukurice na zrno

Na 6 polich kukufice na zrno, seté technologii strip-till bylo nalezeno celkem 9 druht

plevelt (Obr.5).
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Obr. 5: Druhy pleveli v kukuFici na zrno (strip-till) seiazené dle frekvence jejich vyskytu

V tab.24,25 a 26 jsou uvedeny plevelné druhy v kukufici na zrno (strip-till), rozdélené
na zakladé biologickych vlastnosti na ozimé, asné jarni, dvouleté az viceleté pozdné jarni
a vytrvalé a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.

Tab. 24: Frekvence zapleveleni ozimymi plevely (strip-till)

ozim¢ plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
svizel pritula Galium aparine 100 %
kakost malicky Geranium pusillum 100 %
rozrazil rolni Veronica arvensis 33 %

Tab. 25: Frekvence zapleveleni pozdné jarnimi plevely (strip-till)

pozdn¢ jarni plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
merlik bily Chenopodium album 100 %
lebeda rozkladita Atriplex patula 100 %
rdesno blesnik Persicaria lapathifolia 100 %
jezatka kufi noha Echinochloa crus-gali 66 %
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Tab. 26: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely (strip-till)

vytrvalé plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
pchac oset Cirsium arvense 66 %
mléc rolni Sonchus arvensis 66 %

Na 6 polich kukurice na zrno, seté diskovym secim strojem bylo nalezeno celkem
14 druhu plevelu (obr.6).
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Obr. 6: Druhy plevehi v kukuFici na zrno (diskovy seci stroj) sefazené dle frekvence jejich vyskytu

V tab.27,28,29 a 30 jsou uvedeny plevelné druhy v kukufici na zrno (diskovy secti stroj)
rozdélené na zakladé biologickych vlastnosti na ozimé, Casné jarni, dvouleté az viceleté pozdné

jarni a vytrvalé a sefazené dle frekvence jejich vyskytu.

Tab. 27: Frekvence zapleveleni ozimymi plevely (diskovy seci stroj)

ozim¢ plevele

Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
jetel rolni Trifolium arvense 100 %
truskavec ptaci Polygonum aviculare 100 %
svizel pritula Galium aparine 66 %
rozrazil rolni Veronica arvensis 33 %
kakost malicky Geranium pusillum 33 %
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Tab. 28: Frekvence zapleveleni jarnimi plevely (diskovy seci stroj)

pozdn¢ jarni plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
merlik bily Chenopodium album 100 %
jezatka kufi noha Echinochloa crus-gali 100 %
lebeda rozkladita Atriplex patula 66 %
laskavec ohnuty Amaranthus retroflexus 66 %
rdesno blesnik Persicaria lapathifolia 33 %
Tab. 29: Frekvence zapleveleni vytrvalymi plevely (diskovy seci stroj)
vytrvalé plevele
Cesky nazev latinsky nazev frekvence vyskytu
pchac oset Cirsium arvense 33 %
mléc rolni Sonchus arvensis 33 %
Tab. 30: Frekvence zapleveleni dvouletymi az viceletymi (diskovy seci stroj)
dvouleté az viceleté
Cesky nazev Latinsky ndzev Frekvence vyskytu
jitrocel vétsi Plantago major 66 %
bolehlav plamaty Conium maculatum 66 %

5.6 Vysledky statistického zpracovani dat

Na zaklad¢ statistické analyzy ziskanych fytocenologickych snimka byl prokazan vliv
plodiny na rozdilné druhové slozeni plevelového spektra (p=0,001, F=4,0), ktery vysvétlil
21,13 % variability v datech.

Tab. 31: Vliv proménnych prostiedi na druhové slozeni plevelného spektra (redundancni analyza RDA,
kanonicka korespondencni analyza CCA)

DCA — Analyza

Promeénna prostredi délka % vysvétlené variability F-ratio p-value
gradientu
Typ plodiny 5,1 CCA 21,75 4,0 0.001

1,9 RDA 44,77 3,2 0,096
2,8 RDA 44,58 3,2 0.096

Zpracovani pudy kukufice
Systém péstovani cukrovky

Pro interpretaci rozdilného druhového slozeni v jednotlivych plodinach byl vytvoren
diagram CCA (obr. 7) zobrazujici rozdil ve vyskytu plevelnych druhli ozimych a jarnich
obilovin a okopanin. Typickymi plevely ozimych obilnin byly ozimé druhy plevell jako
chundelka metlice, mak vI¢i aviolka rolni. Rovnéz zde byl zaznamenan vyssi vyskyt
vytrvalych druht (svlacec rolni, pyr plazivy). U jarnich obilnin poukazuje na skupinu ¢asné
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jarnich pleveld oves hluchy a opletka obecna. Rada druhd se vyskytovala v obou skupinach
obilnin (hefrmankovec nevonny, pchac oset). Typické plevelné spektrum okopanin byly pozdné
jarni druhy pleveld jako merlik bily, mracnak Theophrastiv a rdesno blesnik. Druhy jezatka
kufi noha, laskavec ohnuty a svizel pfitula se vyskytovaly ve vSech sledovanych plodinach.
Vyssi vyskyt svizele 1ze odiivodnit shodnou dobou vzchazeni s danou polni plodinou (vzchazi
po vétsinu vegetacniho obdobi) a bezkonkurencnim postavenim v dobé do zacatku kli¢eni jarni
obilniny. Tady muzeme odkazovat na minimalizaci Ci nedostateCnou kvalitu predsetové
ptipravy. Nejvétsi zapleveleni pSenice ozimé bylo napozemku Korea, kde bylo silné
zapleveleni pchaCem osetem. Toto byl dusledek jarniho podmaceni pozemku a naslednych
holin pozemku. V jarnim je€meni to bylo na pozemku Pod Silnici. Zde se silné rozsifil oves
hluchy, ktery patii mezi nejcasté&jsi druhy zaplevelujicijafiny. Ddvodem je zfejme nedostatecna
chemicka ochrana na jare.
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Obr. 7: Ordina¢ni diagram CCA zobrazujici rozdil ve vyskytu plevelnych druhi. V diagramech jsou

zobrazeny prvni dvé ordinaéni osy. Seznam pouzitych EPPO kédu (viz tab.5)

Vliv rozdilného zpracovani pudy u kukufice a rozdilného systému péstovani cukrovky
prokazan nebyl, divodem muze byt nedostatecny pocet analyzovanych snimku. Pro zobrazeni
druhového spektra jednotlivych systémt zpracovani pudy kukufice a systému péstovani
cukrovky byly vzhledem ke statistické neprikaznosti vytvofeny diagramy nepiimé linearni
analyzy PCA, kdy proménné prostfedi byly pouze pasivné promitnuty (obr. 9 a 10). Obr.
9 znazornuje rozdily v zapleveleni kukufice s dvéma rozdilnymi zpisoby zpracovani pudy
(strip-till a pouziti diskového seciho stroje). Pti technologii strip-till bylo zaznamenano vyssi
zaplevelni vytrvalymi druhy plevelt (pcha¢ oset a mléc rolni) a mensi pocet druha plevela
oproti zpracovani klasickému.
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Obr. 8: Ordina¢ni diagram PCA zobrazujici rozdily ve vyskytu plevelnych druha v kukufici pii ruzném
zpusobu zpracovani pudy. Proménné prostiedi jsou zde pasivné promitnuty. V diagramech jsou

zobrazeny prvni dvé ordina¢ni osy. Seznam pouzitych EPPO kédu (viz tab.5)

Jak 1ze vidét na obr. 10, v porostech konvenc¢ni odridy cukrovky bylo zaznamenano vice
druht plevelt, které byly v porostech Conviso Smart cukrovky acinné potlaceny. Typické
plevelné spektrum cukrové fepy (konvenéni odrida) jsou pozdné jarni druhy plevelt jako
merlik bily, laskavec ohnuty, mrac¢iak Theophrastlv, rdesno blesnik, jezatka kufi noha a lebeda
rozkladita. Nejveétsi zapleveleni bylo zaznamenano na pozemku Velebka. V porostech Conviso
Smart cukrovky byl zaznamenan rozrazil rolni, dale pak dvouleté druhy plevelt (jitrocel vétsi,
lopuch plstnaty) a vytrvaly druh kostival Iékatsky. Jejich vyskyt je pravdépodobné ovlivnén
technologii minimalniho zpracovani pudy a nedostateCnou ucinnosti herbicidu Conviso One
na tyto plevele.
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Obr. 9: Ordinac¢ni diagram PCA zobrazujici rozdily ve vyskytu plevelnych druhi v cukrovce pii ruzném
systému péstovani. Proménné prostiedi jsou zde pasivné promitnuty. V diagramech jsou zobrazeny prvni

dvé ordinaéni osy. Seznam pouzitych EPPO kéodu (viz tab.5).
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6 Diskuze

6.1 Plevele vyskytujici se v pSenici 0zimé

Béhem vyzkumu bylo v pSenici ozimé nalezeno na 10 pozemcich celkem 11 plevelnych
druht, napt: merlik bily, pchac rolni, svizel pfitula, laskavec ohnuty, oves hluchy, mak vi¢i,
hefrméankovec nevonny, opletka obecna. Tento pocet byl ovlivnén nékolika faktory. Vyzkum
byl proveden v konvencnim zeméd¢lstvi, kde diky Siroké skale pouzitych herbicidi je dosazeni
Cistého porostu daleko snazsi nez v ekologickém zemédélstvi. Jsou viditelné zietelné rozdily
mezi ekologickym a konvenénim smérem hospodareni z hlediska druhové diverzity, intenzity
zapleveleni a potencialni Skodlivost plevelt. Je mozné fici, Ze poCet druht plevell, intenzita
zapleveleni i ztrata na vynosu plodiny zptisobena plevely je vyssi v ekologickém zemedélstvi
(Winkler 2019).

Pro zachyceni realného obrazu zapleveleni je dilezité hodnoceni plevelného spektra
v centru porostu, a ne na okraji pozemku, kde plevelné spektrum je daleko bohatsi. Pro plevele
rozSifujici se jak generativné, tak vegetativné, jsou nachylnéj§i okraje poli. RozSifuji
se z neudrzovanych naspu, okraju silnic a dalnic, ze zelezniCnich svrski, skladek a vysypek,
ze staveniSt’ a z ostatnich komunalnich ploch. Proto nemaji se zemé&délstvim mnohdy nic
spolecného. Jestlize se podivame i na neudrzované a zanedbané pastviny, louky v horskych
oblastech, pak nam z toho vychazi vyznamna plocha, ktera je nebezpecnym zdrojem plevelt —
generativnich i vegetativnich diaspor. Najdeme celou fadu moznych zpasobt, jak se plevele
mohou S§ifit. Ty, které se §ifi vétrem na velké vzdalenosti a maji vysoky rozmnozovaci
potencial, 1ze oznacit za nejnebezpecnéjsi. Takové plevele vytvareji obrovské mnozstvi diaspor
za vegetaci. Zde Ize piikladem uvést jednoleté nebo vytrvalé byliny a dieviny, napi: biiza bila
(Betula alba), mlé¢ bylinny (Sonchus oleraceus), mlé¢ drsny (Sonchus asper, pajasan zlaznaty
(Ailanthus altissima), pcha¢ rolni (Cirsium arvense), podbél 1€katsky (Tussilago farfara),
turanka kanadska (Conyza canadensis), vratic obecny (Tanacetum vulgare), staréek obecny
(Senecio vulgaris) a dalsi druhy (Mikulka 2001). Navic jestlize se v blizkosti vyskytuje vodni
plocha, lidska sidlisté, lesni porosty, louky nebo pastviny, zvySuje se druhova bohatost
a rozmanitost (Gaba etal. 2010). K mensimu poc¢tu nalezenych druhti mohl pfispét i fakt,
ze hodnoceni bylo provedeno v dobé zrani porostu po herbicidnim zasahu. Tedy v dobg,
kdy plevele nemély jiz Sanci se prosadit. I presto tento fakt odrazi realnou situaci na polich.

Na zakladé prazkumu byly vroce 2011 stanoveny dominantni plevele a plevele
prevazujici podetnosti v jednotlivych plodinach (Cihal & Sojnekova 2012), napi. v brukvi
fepce olejce, jeCmeni obecném a pSenici seté. Zasadnim faktorem byl ve studii typ zemedélské
vyrobni oblasti, ktery jde ruku v ruce s klimatickymi podminkami. Druhové slozeni plevelnych
spoleCenstev bylo rovnéz ovliviiovano péstovanou plodinou. Vyzkumem bylo zjisténo,
ze dominantnim druhem v pSenici seté je chundelka metlice. Dal§Sim vyraznym druhem
jepchac oset. ProjeCmen byl jednoznacéné typickym druhem oves hluchy. A v obou
testovanych obilninach se hojné vyskytoval svizel pritula.

Pchac oset patfil mezi nejCastéji se vyskytujici druhy v pSenici ozimé. Byl zaznamenén
na péti pozemcich a objevuje se hojné€ na vSech pudach, a tood nizin az po horské oblasti.
Je oznacovan jako velmi odolny plevel a ohrozuje témét vSechny druhy plodin. Pro svoji
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dobrou konkurenceschopnost a produkci alelopatickych latek je vysoce Skodlivy (Jursik et al.
2011). Radime ho do skupiny vytrvalych pleveld a rozmnozuje se predev§im vegetativng.
Nesmime vSak opomenout ani jeho generativni rozmnozovani. Kofenovy systém zasahuje
do hloubky nékolika metrd. Tim ubira vlahu péstovanym plodinam, které nemaji tak dobfe
vyvinuty kofenovy systém (Dvotak & Smutny 2007). V akciové spolenosti Vykan se vyuziva
minimalizacni  technologie, pfiniznedochazi k poskozeni jeho kofend amuze
se dale vegetativné rozmnozovat. Tudiz by bylo vhodné pro jeho regulaci castéji vyuzivat orbu.
Hefménkovec nevonny byl dal§im vyznamnym plevelnym druhem v pSenici. Zaznamy
odhalily jeho vyskyt na dvou sledovanych pozemcich na hlinitych a piscitych padach. Rostlina
zde muaze vytvorit az 100 000 semen (Klaassen & Freitag 2004). Dominantni druh plevele
prevladne v ptipadé osevnich postupt, kde nedochazi ke stfidani plodin. Vynos péstovanych
zemédélskych komodit se naopak zvysSuje diky rozmanitému osevnimu postupu a redukci
intenzity zapleveleni. V boji proti ztratam na vynosech a zlepSeni kvality zrna a krmné pice
jsou napomocni odbornici, ktefi se zabyvaji pokusnymi projekty (Froud-Williams 1988).

6.2 Plevele vyskytujici se v jeCmeni jarnim

V dusledku zapleveleni jarniho jeCmene byly zjistény naptiklad tyto plevele: svizel
pritula, oves hluchy, opletka obecna, hefrmankovec nevonny, pchac oset, merlik bily, mak vI¢i.
Winkler (2019) ucinil pokus, z kterého vyplyvé, Zze niz§iho zapleveleni lze dosahnout
v kratkych osevnich postupech se zastoupenim zlepSujicich a zhorsujicich plodin. Naptiklad
vojtéska nebo jiné picniny s dlouhymi osevnimi postupy, vytvareji pfedpoklad k vy§simu
zapleveleni. To je ovSem tvofeno druhy plevelt snadno regulovatelnymi (rozrazily nebo
opletka obecna). Druhové spektrum plevelt se zméni opakovanym a Castym péstovanim
jecmene po sobé. Ve Winklerove (2019) pokusu to byl svizel pfitula a silenka no¢ni. Prudce
doslo ke vzrastu zastoupeni jednoho az dvou dominantnich druht. Jednim z dalSich faktora
ovliviiujici zapleveleni je hloubka zpracovani pudy, ktera vyrazné ovliviiuje vyskyt plevelt.
Ve studiich Radeckiho a Opice (1995) provadénych v Polsku bylo zjisténo zvysené zapleveleni
pii pfimém seti. To ovlivnilo s nejvétsi pravdépodobnosti vyskyt druhd lopuch plstnaty
a hefmankovec nevonny. Pri¢inou, pro¢ tomu tak bylo, se zda schopnost jejich nazek dobte
kli¢it i z povrchu pudy jiz Casné€ najafe. A zarovern jejich dobry prenos hlavné zoochorné
(Radecki & Opic 1995). Nebéznéjsim plevelem zde byl oves hluchy. Byl zaznamenan na péti
sledovanych pozemcich. Oves hluchy sam o sobé patfi do skupiny casné jarnich plevelt
z Celedi lipnicovitych (Poaceae). Lze jej oznacCit za velmi nebezpeCny az agresivni plevel.
Pokud se vyskytuje na orné pudé, tak nejvice zapleveluje jarni obilniny, brambory, fepu
cukrovou, ale i mezerovité porosty ozimych obilnin. Dokonce jei hostitelem rzi ovesné
(Puccinia coronata), zvané jako rez korunkova, a tona polich, kde se pravé nepéstuje oves
ozimy. Z tohoto divodu je mozné oves hluchy zaradit mezi 20 nejnebezpecnéjsich plevela
z hlediska celosvétového méfitka (Strobach & Mikulka 2019).

6.3 Plevele vyskytujici se v cukrové repé

Plevelné spektrum v cukrovce bylo sledovano u odrid Conviso Smart a konvenéni
odridy. U cukrovky Conviso Smart bylo zaznamenano mensi zapleveleni oproti konvencni
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odridé. Nejvice zde dominoval rozrazil persky, na ktery nepusobi herbicid Conviso One.
Dale to byl merlik bily, na ktery herbicid sice pasobil, ale ptidni zasobenost plevele byla natolik
velka, ze stacil v urCitych mistech znovu klicit a rast. Mezi dalsi problematické plevele patfily
lopuch plstnaty a kostival 1ékatsky, na které herbicid také nepasobi. Podle Chocholy (2013)
pokusy s technologii Conviso Smart ukazaly dobrou ucinnost herbicidu Conviso One
na vétSinu dvoudé€loznych ajednodé€loznych plevelt v cukrové fepé. U svlacce, rozrazil
aupelynku byla zaznamenana niz$i ucinnost. Jednordzova aplikace ukazala nebezpeci
preristani plevelli, zejména merliku bilého. Conviso Smart je oproti stavajici herbicidni
technologii jednodussi, atovyrazné. Tato technologie spolehlivé nicila plevelné tepy.
Pti zkouSeni v systému Conviso Smart, s omezenim herbicidniho stresu, se jejich vykonnost
zvySuje 05-10 %. OvSem tato technologie ssebou nese rizna rizika. Napriklad
pii kontaminaci osiva plevelnou fepou nebo pfi opyleni vybéhlic plevelnou fepou muze
vzniknout nova populace plevelnych fep, ktera by byla odolna vii¢i ALS inhibitoram. Pokud
dojde k omezeni uzivanych herbicidnich latek, zvysi se nebezpeci selekce rezistentnich pleveld.
S novou technologii je nutno zacit uplatfiovat opatfeni, ktera vedou k minimalizaci téchto rizik.

U konvencni odridy bylo plevelné spektrum daleko vyssi. Vyskytovaly se zde predev§im
jarni plevele jako merlik bily, jezatka kufi noha, lebeda rozkladita, rdesno blesnik, opletka
obecna, mrac¢nak Theophrastiv. Dle Jursika (2004) mracnak Theophrastiv jejednim
z nejvyznamnéjSich a nejrychleji seSificich invaznich plevell. Vyznamné se uplatiiuje
predevsim v porostech cukrovky, nebot’ je velmi odolny vici vétsin€ pouzivanych herbicida
v cukrovce. Z ekonomického hlediska je proto vhodné na pozemcich, na kterych se mracnak
vyskytuje, pfizpusobit herbicidni regulaci zapleveleni pravé tomuto druhu a vyuzit herbicidni
ucinné latky triflusulfuronu k regulaci i ostatnich plevelt.. Nicméné i pfi spravném nacasovani
aplikace dochazi ve §patn€ zapojenych porostech cukrovky k pokracovani v rastu a nasledné
reprodukci. Z hlediska nepfimych zptusobu regulace jsou proto vhodna takova agrotechnicka
opatfeni, ktera zvysSuji LAI cukrovky, snizuji mezerovitost a udrzuji dobry zdravotni stav lista
cukrovky. Poskozené rostlinky mra¢iaku pak nedokazi regenerovat a odumiraji.

6.4 Plevele vyskytujici se v kukurici

V kukufici bylo sledovano plevelné spektrum z pohledu seci technologie. Kukuftice, ktera
byla seta diskovym secim strojem, v agrotechnickém terminu, byla zaplevelena podstatné vice
nez kukufice seta technologii strip-till. Zde byly nalezeny ptfedev§im jarni plevele jako jsou
merlik bily, jezatka kufi noha, lebeda rozkladita, rdesno blesnik, laskavec ohnuty. Jak piSe
Mikulka (2007), plevelné spektrum v kukufici je podobné jako v cukrovce av ostatnich
okopaninach nebo polnich zeleninach. Uvedené kulturni rostliny jsou péstovany v piiblizné
stejnych podminkach, pfevazné v kukuricném a feparském vyrobnim typu. Jsou péstovany
v sirokychtadcich a po dlouhou dobu nezakryvaji povrch pudy. Pfi zafazeni v osevnim postupu
umoznuji reprodukeci stejnych plevelnych druht. Kukufice ma vysoké naroky na ziviny. Plevele
reaguji na hnojeni statkovymi apramyslovymi hnojivy mohutnym ristem. Nevyhodou
z pohledu hubeni pleveld byva jejich etapovité vzchazeni vyvolané destovymi srazkami,
coz komplikuje jejich uspéSnou regulaci. V poslednich letech je mozné pozorovat i postupny
narust v Cetnosti vyskytu u celé fady plevelnych rostlin, které jsou jedovaté nebo dokonce
prudce jedovaté pro Clovéka inékterda hospodarska zvifata. Vzestup vyskytu je zietelny
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zejména u plevelnych druha z Celedi lilkovitych (Solanaceae), zejména u blinu Cerného, lilku
cerného a durmanu obecného, z Celedi mitfikovitych (Apiaceae) bolehlavu plamatého a celé
fady dalSich plevelnych druhti. Vyskyt téchto plevela zvySuje nebezpeci kontaminace krmiv
pro hospodarska zvirata (Mikulka 2007). Kukufice, ktera byla zaseta koncem kvétna
technologii strip-till, zde byla seta po nesklizeném §penatu, ktery mél 20 az 30 cm pokryv.
Zde byl $penat postiikan glyfosatem a kukufice zaseta. Diky dostatecnému pokryvu odumfelé
hmoty na povrchu, nemél plevel v prvni fazi Sanci se prosadit. Pozdéji, jak se odumield hmota
rozkladala a vznikala zde volna mista v fadcich, tak plevel rychle vykli¢il. Zde bylo nalezeno
plevelné spektrum napt. merlik bily, jezatka kufi noha a laskavec ohnuty.
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7 Zavér

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit aktualni stav zapleveleni ve vybranych plodinach
na riznych pozemcich v ramci zemédélského podniku Vykan a.s. prostfednictvim Braun-
Blanquetovy stupnice pocetnosti a pokryvnosti. Provéfovana byla védecka hypotéza,
zda existuji rozdily v druhovém slozeni plevelného spektra ozimych ajarnich obilnin
a okopanin, ktera byla potvrzena. Spektrum pleveld bylo statisticky prikazné€ ovlivnéno
pestovanou plodinou. V je€meni jarnim a pSenici ozimé byl zfetelny vliv chemické ochrany
béhem vegetace. Nikde na pozemcich nebyl nalezen vydrol pfedplodiny. U technologie
péstovani cukrovky a kukufice vliv prokazan nebyl, i zde vSak byly patrné rozdily v druhovém
slozeni aintenzité zapleveleni. V konven¢ni odridé cukrovky bylo nalezeno znatelné vice
plevelt nezli v Convisu Smart. Mezery a §patné€ zapojeny porost poskytly moznosti pro rust
plevelt, a naopak v dobfe zapojeném porostu nebyly zadné plevele nalezeny. Kromé zasahu
zemeéd€lce, ktery muaze vyskyt pleveld ovlivnit, jsou tui faktory neovlivnitelné, naptiklad
klimatické, pudni atd. Agronom nemuze ovlivnit cely agroekosystém tak, jak by chtél,
ale mtize ho pouze regulovat. Konvencni zemédélstvi spociva v moznosti pouziti herbicidi
v boji s plevely, oproti tomu v ekologickém zemédélstvi je tieba disponovat daleko hlub§imi
znalostmi biologie pleveld, funkce pudy, mistni lokality atd. Nejlepsi prevence vyskytu plevelt
je dobra agrotechnika. Podniky, které pouzivaji systém minimalizace, se potykaji s vétSim
podilem plevelt jako dasledkem vynechani pracovni operace orby. Dale je dilezita v€asna
herbicidni aplikace s volbou vhodnych herbicidnich ptipravki s riznymi mechanismy ucinku
a pfedchazeni tak mozného vzniku rezistence. V neposledni fadé je pak dilezité spravné
stfidani plodin v ramci osevniho postupu a zamezeni jednostrannému tlaku pleveld.
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11 Samostatné prilohy

Obr. 12: Cukrova fepa — odrida Masaryk konven¢ni odriada



Obr. 14: PSenice 0zima zapleveleni heifmankovcem nevonnym
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