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Abstrakt

Cerna zvéf je na$i ptivodni zvéfi, jejiz populace se na nasem tzemi a v celé Evropé
zvySuje. Prace se zamétuje prevazné na vyhodnoceni stavu populace prasete divokého
v Kraji Vysoc€ina v zavislosti na kraniometrickych a biometrickych veli¢inach. Dil¢im
cilem bylo vyhodnoceni kraniometrickych rozmérti s ohledem na pohlavi jedince, déle

pak vyhodnoceni obdobi metani selat a odlovu prasete divokého za dané obdobi.

Material byl ziskan v rdmci metodiky vykupu Celisti selat a bachyné¢k prasete divokého
krajem Vysocina. Data ziskana od roku 2014 do soucasnosti byla doplnéna o dalsich
1110 nameétenych Celisti. Na kazdé Celisti bylo zméteno 5 kraniometrickych rozméra,
které nejvice reprezentuji rozdily mezi jedinci a v populaci. Rozméry byly méteny
pomoci digitdlniho posuvného meéfitka Kinex 6040-02-300.VeSkerd data byla

zaznamenavana do MS Excel a nasledné vyhodnocena softwarem Statistika.

Vzhledem k narustajici populaci narista také odlov. Podil selat se dlouhodobé drzi na
vysokém procentu (cca 65 %) z celkového odlovu. S ohledem na vék jedince a jeho
uloveni byla stanovena doba metani, kterd byla u vétSiny jedincii situovéna do
biologicky obvyklého obdobi biezna az kvétna. Vyvoj fyzické vitality populace
vykazuje pozvolny nardst. V ptipadé nardstu hmotnosti s vékem jedince z vysledki

vvvvvv

a to jiz kolem 12. mésice véku.

Kli¢ova slova: Prase divoké, Sus scrofa, Vysocina, kraniometrie, populace



Abstract

The wild boar is our indigenous game, with population increasing both in our region
and throughout Europe. The aim of this thesis was evaluating the state of population
of wild boar in Vysocina region based on craniometric and biometric quantities. The
partial goal was to evaluate craniometric dimensions with regard to gender of the

specimen, the length of breeding season and culling of wild boar in that season.

Data were collected by buying out jawbones of male and female piglets in Vysocina
region. The data collected from 2014 until now were supplemented with 1110 more
measured jawbones. On each jawbone five craniometric dimensions, that best
represent the difference between specimen in population, were measured. Dimensions
were measured with caliper tool Kinex 6040-02-300. All data was recorded in MS

Excel and evaluated with Statistika software.

Due to rise in the population the amount of culling has increased. The share of piglets
in the total amount of culled animals is high in the long term (about 65 %). With
regards to the age of specimen and the date of hunting, a breedingseason was
established to be in a period between March and May for most specimen. Development
of physical vitality reports a gradual increase. Regarding increase of weight due to age
the results show that female weight increase slows down sooner than males (around

12 months of age).

Keywords: Wild boar, Sus scrofa, Vysocina region, craniometry, population
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1. Uvod

Prase divoké (Sus scrofa) je nasim ptivodnim druhem. Hojné se vyskytovalo na celém
naSem Uzemi az do vlady Marie Terezie, kdy byla ¢ernd zvér uzaviena do obor a ve
volnosti témét vymizela. Od konce 2. svétové valky zaCaly pocetni stavy cerné zvére
narustat az do dneSnich alarmujicich ¢isel. S navySujicim odlovem se navySuje i
pocetni stav prasete divokého a s nim spojena problematika nartistajicich Skod,
moznosti prenostt nemoci do doméacich chovli, v soucasné dobé zejména nakazou
AMP. Je nutné hledat prostiedky k zastaveni nebo alesponi zpomaleni naristajiciho
stavu. Jednou z hlavnich pfi¢in soucasné¢ho stavu je nevhodnd vékova struktura
populace, k jejiz napravé lze pouzit cileny odlov. Motivaci k lovu selat by mohla byt
finan¢ni odména. V kraji Vysocina jiz n€kolik let probiha vykup dolnich Celisti selat a
bachynék prasete divokého dle vydané metodiky. Vykoupené Celisti dale slouzi jako
studijni material Fakulté lesnické a devaiské Ceské zemé&délské univerzity v Praze.
Kraniometrické rozméry poskytuji informace o vyvoji jedince a mohou tak byt
prostiedkem k poznani populace. DriivEj§i zpracovani téchto dat ukazalo, jakym
zamé&fuje se na kraniometrické rozméry v interakci s pohlavim a hmotnosti jedince.
Nemal4 pozornost je pak vénovana zhodnoceni populace prasete divokého, vlivu

vykupu Celisti na odlov ¢i zmapovani obdobi metani v ramci kraje Vysocina.
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2. Cil prace

Cilem této prace je vyhodnotit stav populace prasete divokého v kraji Vysocina
Vv zavislosti na kraniometrickych a biometrickych veli¢inach. Dil¢im cilem je
vyhodnoceni kraniometrickych rozmérti s ohledem na pohlavi jedince, dale pak

vyhodnoceni obdobi metani selat a odlov prasete divokého za dané obdobi.

13



3. Literarni reSerse
3.1. Populace prasete divokého v CR

3.1.1. Historicky vyvoj populace na tizemi CR

Cerna zvéf je nasi pavodni zvéfi. Vyskytovala se jak na naem tizemi, tak po celé
Evropé. Z pohledu ¢lovéka byla v historii ¢ernd zvéf brana jako zdroj potravy. V
novoveku pii rozSifovani zemédelské ptdy na tkor lesa ji Cloveék zacal zatlacovat a
lovit vzhledem ke Skodam, které pasobila na zeméd¢lskych plodinach. Diky své velké
plodnosti, pohyblivosti a dostatku obzivy, zejména ze zemé&de€lské Cinnosti se
opét hojné rozsifila. Mimo zdroj potravy byla posléze Cerna zvet bréna 1 jako zdroj
zabavy, kdy zabavou pro $lechtu byl lov (Komarek, 1948; Wolf et Rakusan, 1977;
Andreska et Andrskova, 1993). Do nékterych lokalit byla dokonce, diky své velké
oblibé u  myslivet,, c¢erna  zveéf  vysazovana.  “Prvni zndmé zminky 0
vysazovani zvére pochdzeji z druhé poloviny 16. stoleti, kdy zver, dovezend z
Neémecka, byla vysazena v Dansku. Pocatkem 17. stoleti byla v Anglii vysazena zver
francouzského puvodu. Pokusy byly v obou zemich nékolikrat opakovany, prestoze
ztroskotaly.” (Wolf et RakuSan, 1977).Prase divokéi pfesto zacalo nasea
okolni uzemi opét obyvat v hojném poctu. Situace se vyhrotila natolik, ze roku 1770
zakazala Marie Terezie chov ¢erné zvéfe mimo oboru. V roce 1786 navic jeji syn cisaf
Josef I1. dovolil v§em, kteti se s Cernou zvéEii ve volnosti potkaji, ji ulovit. Tyto kroky
vedly k disledku, ze posledni ¢esky divoc¢ak byl pry uloven roku 1801 v Hluboké nad
Vltavou. Od  této doby se cerna zvétf volné na  naSem  Uzemi
nevyskytovala, pouze ojedinéle,  kdyz zabloudila na 0zemi Moravy ze
Slovenska (Komarek, 1948; Andreska et Andreskova, 1993; Hanzal, 1994). Jesté po
roce 1945 to vypadalo, Ze Cernd zveéf zmizi ze seznamu volné Zijicich Zivocicht
(Komarek, 1948). Jeji chov byl soustifedén vyhradné do obor (Bednaf et al., 2020). Az
po 2. svétové valce, doSlo ke znicenin€kterych obor a diky migraci se Cerna
zvef roz§itila zpét do volnosti. Zemédélskym hospodafenim zejména hojnym
pestovanim kukutice zacaly jeji stavy rychle nartstat (Hanzal, 1994; Bednaf et al.,
2020).
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3.1.2. Soucasny stav populace

Soucasny stav populace divokych  prasatna nasem Gzemii v  Evropé je
povazovan za netinosny. MylIné je Cerna zvéEf povazovana za piemnozenou. To je vSak
hrubé  nepochopeni  tohoto terminu. Pfi ~ pfemnozeni  druhu  nastupuji
samoregulacni procesy V jejichz duasledku se snizuje mnozivost a vzrista
mortalita (Hanzal et al., 2017). Proto lze usuzovat, ze stavy Cerné zvéie jsou pouze
zvysené, ale i tato situace se musi fesit. Nejucinnéj$im feSenim v soucasné dob¢ je lov

(Geisser et Reyer, 2004).
3.1.3. Soudasny stav v CR

Cerna zvét je v soucasné dob& v nasi zemi zvéfi ¢asto diskutovanou. Hojné se
vyskytuje na celém naSem uzemi a jeji stavy rok od roku stoupaji. Diky svoji velké
reprodukéni schopnosti, nevhodnosti slozeni populace ¢i schopnosti piizptisobit se i
nepfiznivym podminkam se dostala na prvni misto v produkci zvéfiny v CR (Hromas,
2003; Bures et al., 2018). Nize pfilozeny graf demonstruje pocty ulovenych kusti na
nasem uzemi po desetiletich. Podle tohoto poctu si mizeme udé€lat obrazek o

skuteéném pocetnim stavu ¢erné zvéte v nasi zemi (Vodnansky et al., 2003).

Pocet kusti ulovené Cerné zvéie po desetiletich
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Graf & 1 Pocet ulovenych kust prasete divokého v CR (Cesky statisticky ttad, 2020)
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3.1.4. Problematika stavu populace prasete divokého

Od roku 1945 nikdo nepovazoval téméi vyhubenou ¢ernou zvér za hodnou fadného
mysliveckého hospodafeni. V kombinaci s dostatkem potravy jeji stavy zacaly
narustat. Nejlépe to dokumentuji pocty ulovené ¢erné zvéte na naSem tizemi. Takovy
narust ¢erné zvéie je pochopitelné znat. V lesich je pfitomnost ¢erné zvéie vitana, at’
uz jako soucast biologické ochrany lesi nebo podporovatele pfirozené obnovy
rozryvanim pudy v porostu. AvSak vV semenném roce dokaze udélat znacné Skody
vysbiranim témé&f vSech zaludd a bukvic (Wolf et RakuSan, 1977; Bieber et Ruf,
2005). Vysledky studie naznadily, ze divoka prasata maji i pii nizké pocetnosti
schopnost ménit abiotické a biotické rysy v krajin¢€ v ¢asoprostorovém métitku (Gray
et al., 2020). V dobé¢ padani ¢i zasazeni zaludi a bukvic se pfitomnost Cerné zvéie

zvySuje az na trojnasobek (Turcek, 1953).

V zemédélstvi je, ale uplné jina situace. Skody na polnich kulturach jsou vyé&isleny az
Sestimistnymi ¢isly (Hanzal, 1994). Vazné Skody pisobi ¢erna zvEr v obilninach. Diky
svému dobrému ¢ichu navstévuje Cerstveé zaseté pole, kde v fadcich vybira zaseté nebo
jiz kli¢ici semena ovse, jeCmene, pSenice nebo také kukufice. DalSi Skody
pusobi zejména na loukach a pastvinach preryvanim drnd, pod nimiz hledd hnizda
mysi, rizna vyvojova stadia hmyzu nebo kofinky. Nepfijemné Skody plsobi ¢erna
zvet také na bramborach, luskovinach, lezicim ovsu nebo také na kukutici (Wolf et
Rakusan, 1977). Ve Svycarsku byl proveden pokus se snahou zmirnit §kody na
zemédélskych plodinach. Jednalo se o kombinaci lovu, oploceni pole elektrickymi
ohradniky a odlakani zvéte od pole predkladanim atraktivniho krmiva. Ukazalo se, Ze
tato kombinace nemeéla tak velky uspéch jako lov samotny, nebot’ elektrické ohradniky
jsou nakladné a predkladani krmiva ¢erné zvéfi je vice nez nevhodné (Geisser

et Reyer, 2004).

Negativni vliv ma cCerna zveéf také narostliny nebo zivocichy. Konzumuje
mlad’ata ptakd hnizdicich na zemi (Saniga, 2002) nebo také mlad’ata drobnych savct
(Juskaitis, 1999). Muze také piispivat ke klesajicim stavim zajeéi zvéfe, piilezitostné

muze ¢erna zvef napadnout mladeé srnce obecného (Vach et al., 1999).
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3.1.5. Populaé¢ni krivka

Dle poznatkt ze sousedniho Némecka, je ve véku 8 mésicti a hmotnosti alespon 30 kg
pohlavné dospélych az 80 % bachyn¢k. Ve srovnéni s ostatnimi kopytniky je to velmi
mald hmotnost, jez nedosahuje ani 40% hmotnosti dospélého kusu (Gethoffer et al.,
2007). Mladé bachyinky maji nejvétsi reprodukéni potencial. Protoze vydrzi
v populaci déle, nez staré bachyné a piispivaji k populaénimu ristu. Cerna zvéf je
geneticky vysoce diferenciovanad (Hampton et al., 2004). Stav populace se muze
zvySovat ¢asteén¢ také diky globalnimu oteplovani. Tepld zima a nizkd sné¢hova
pokryvka maji pozitivni vliv na chruti. Mirna zima také usnadnuje pfistup k potrave,
snizuje energetické vydaje, coz ma za nasledek nizkou tmrtnost (Briedermann, 1990).
Jak dokazuji zkuSenosti z Bavorska je jistd zavislost mezi riistem populace a
odpovidajicim odlovem samiciho pohlavi (Vodnansky et al., 2003). U dynamiky se
hodnoti jeji trend, miize byt klesajici, rostouci nebo také cyklicky. Populace cerné
zveéie vykazuje jednoznacné narustajici trend. Rist populace prasete divokého je
Vv soucasné dob& exponencialni, brzdné sily na néj zatim neptsobi, populace ovsem

nemize rist donekoneéna (Tkadlec, 2007).

3.1.6. Legislativni uprava managementu prasete divokého —

normovani, vyjimky, doby lovu — dfive a nyni

Zakon o myslivosti €. 449/2001 Sb. zatazuje prase divoké mezi druhy zvéte, které 1ze
obhospodatovat lovem. Prase divoké podle soucasné platné vyhlasky ¢. 343/2015
Sb. 1ze lovit na naSem tzemi od 1.1. do 31.12. bez rozdilu pohlavi a véku. Tato
vyhlaska vesla v platnost 1.1. 2016, kdy zménila dobu lovu kiioura a bachyné od 1. 8.
do 31. 12. na dnesni podobu (Vyhlaska ¢. 343/2015 Sb.).

Dale zakon o myslivosti zakazuje lovit ¢ernou zvét jinou nez kulovou zbrani, jejiz
naboj ma dopadovou energii ve 100 m niz8i nez 1500J. Lovit selata a lonéaky
na spole¢nych lovech lze jednotnou stielou do brokovnice (Zakon o myslivosti, 2001;
Bednar et al., 2020).

Opirat se o teoretické vypocty ptirtstku cerné zvéie je velmi problematické. Hlavnim
nedostatkem mysliveckého vykaznictvi je, Ze pocet jarniho kmenového stavu a s¢itani

neodpovidaji skutecnosti. Tyto hodnoty jsou velmi podhodnocené. Proto ndm tyto
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udaje umoziuji pouze relativni srovnani vyvoje stavi Cerné zvétre. Skutecné stavy
nejsou znamy. Muzeme si udé¢lat predstavu o velikosti populace pouze podle

dostupnych poctech ro¢nich odlovt (Vodnansky et al., 2003).
3.1.7. Zpuisoby regulace populace prasete divokého

Jak dokazuji statistiky poctu ulovenych kusti, neni pochyb o tom, Ze se stavy ¢erné
zvéie neustale zvySuji. Proto je nezbytné tuto situaci fesit. Existuje mnoho
riznych nazort, jak efektivné docilit snizeni stavii ¢erné zvéie (Zeigrosser, 2003). Dle
Wolfa (1994) Ize vysledku docilit pomoci cileného odlovu mladé zvéie, z ¢ehoz plyne
snizeny podil mladé zvéte na reprodukci, nasledného zkvalitnéni populace a snizeni
Skod. Hlavni zasadou je nelovit vedouci bachyni. Tlupa pod
vedenim vedouci bachyné nadéld mnohem  mensi Skody. Ddle ma  vedouci
bachyné pozitivni vliv na synchronizaci chruti (Zeigrosser, 2003). Pfi snaze o regulaci
populace je dulezité vést vcasny zasah do letosnich selat. Coz by mélo tvoftit az 75 %
celkového odlovu (Bieber et Ruf, 2005). S odlovem selatje potieba zacit jesté
pted ztracenim pruhti a kdyz dosahuji vahy 10 kg. Prodlouzime si tim dobu lovu selat
a moznost zredukovat jejich stavy (Zeigrosser, 2003). Na kazdych 5 letoSakt by mél
piipadat odlov 1 loncdka. TakZze odlov loncaki by mél byt 15% z celkového
odlovu (Vodnansky, 2003). Neméli by to ale byt kitourci, v populaci je totiz nedostatek
dospélych knourd (Happ, 2005). Od listopadu by se méla lovit vodici jiz nekojici
bachyné pouze za predpokladu, Ze tlupu vede star$i vedouci bachyné (Vodiansky,
2003). Myslivei se Casto domnivaji, Ze uloveni bachyné je neetické, ale tento
lov je nezbytny (Zeigrosser, 2003). Proto plati pravidlo, ¢im vice bachyn ulovime, tim
mensi bude prirtistek dalsi rok. Bachyné se tedy musi lovit s vyjimkou vedoucich kusii
(Vodnansky, 2003; Ziegrosser, 2003). Dalsim efektivnim zptisobem by mohlo byt
organizovani spole¢nych lovt v sou¢innosti nékolika sousednich honiteb. Zvysi se tim
Sance na vétsi vytad. Organizace je vSak velmi sloZzitd a ¢asto chybi i1 dobfi stielci na

stanovistich (Zeigrosser, 2003).
3.1.8. Zpisoby lovu prasete divokého

Bez ptitomnosti velkych predatorii v nasi zemi musi redukovani ¢erné zvéie pievzit
¢lovek, naptiklad v Rusku je situace privétivejsi, pocet ulovenych kust at’ uz pytlaky
nebo lovei se rovna poc¢tu usmrcenych kusi predatory (Danilkin, 2019). Prvnim
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zpusobem lovu je individualni lov. Pfi tomto lovu, zejména na ¢ekané, se mizeme
soustfedit na cileny odlov pozadovaného kusu, uréitétho pohlavi a stafi. Lov
na vnadisti je dalSim efektivnim zptUsobem individualniho lovu. Tento zptsob se
v zadném pifipadé¢ nemulze brat jako ptikrmovani. To je v naSich podminkach
nepiistupné (Vodnansky, 2003). Na uloveni jednoho kusu osamélym zptisobem lovu,
lovec potiebuje v praméru 5-16 vychazek (Ziegrosser, 2003). Proto je nezbytné
organizovat spole¢né lovy, které hraji dualezitou roli v Gspé$né redukci zvySenych
stavi Cerné zvéte (Hell et al., 2003). Dalsim efektivnim feSenim situace zvySenych
stavll ¢erné zvére je odchyt. Jiz za Marie Terezie se uspé$né vyuzivala odchytova
zatizeni (Vodnansky 2003). Pokud se nepodafi snizit zvysené stavy odlovem, mohla
by byt odchytova zafizeni i¢innou nahradou (Ziergrosser, 2003). Tomuto feSeni je

pfisuzovana velka perspektiva do budoucna (Urbanec, 2002).
3.1.9. Historicky vyvoj odlovu

Lov &erné zvéie byl obliben odnepaméti. Recky autor Xenofon (430-353 pi.n.l.)
piSe o chytani Cerné zvéte do pfiméfené silnych a pevnych pasti. Hlavni roli
vsak odnepaméti hrali lovci se psi. Lovei pouzivali o$tépy, protoze Sipy z kuse byly na
¢ernou zver prilis slabou zbrani. Krescentinus (okolo roku 1500) popisuje ohradu na
chytani divokych prasat s vyhloubenou padaci jamou. Cerna zvéf se lovila také do
tenat, byla siln&jsi a robustnéj$i nez tenata na zveéf jeleni. Zveér nahanéli honci se psi. U
tenat ¢ekali skryti myslivei s ostrymi ostépy (Bednat et al., 2020). Dal§im zpisobem
byli §tvanice na uzaviené plose oblibené u cisaiského dvora jiz v 16. stoleti. V Cechach
jsou o nich zminky az v 18. stoleti po vybudovani obor pro ¢ernou zvétr. V zimnim
obdobi probihal lov na obnové. Po napadnuti sné¢hu byly obeznany kusy, které ulovil
pansky personal. Vedle béznych lovii na ¢ekané nebo spolecnych nahankach se v
oborach potadali Stvanice. SpiSe takové divadlo pro Slechtu. Odchyceni divocaci byli
vypousténi pied panstvo. Od 19. stoleti se jiz s t€émito Stvanicemi nesetkavame, po
vynalezu perkusnich zbrani byli oblibené nahanky (Andreska et Andreskova, 1993;
Bednar et al., 2020).
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3.1.10. Vliv AMP na odlov pasete divokého

Africky mor prasat je velmi nebezpecné, vysoce nakazlivé onemocnéni nejen
divokych, ale i domacich prasat. Pivodcem je virus vyvolavajici u nakazenych zvirat
Sirokou Skalu klinickych onemocnéni. Na ¢lovéka AMP neni pienosné a neptfedstavuje
pro n&j zdravotni nebezpedi (Satran et Zendulkova, 2013). V CR se prvni ptipad
objevil v ¢ervnu roku 2017. Celkovy pocet pozitivnich, nalezenych i ulovenych prasat
byl 230 kusti, vSechny tyto pfipady pochazely z okresu Zlin. V této oblasti bylo
vyplaceno zastelné. Vyse zastielného v oblasti s intenzivnim odlovem se odvijela od
velikosti zastfeleného prasete, kdy se nad 50 kg vahy vyplacel dvojnasobek zakladni
Castky. Odlov v této oblasti narostl u selat o 31 %, u lon¢aka o 44 %, u bachyni o 96
% a u knourt dokonce o 115 % (Turek et al., 2018). V oblasti s intenzivnim odlovem
bylo od 1.2. do 31.12.2018 uloveno 9755 divokych prasat a v dubnu téhoz roku byl
potvrzen posledni pozitivni piipad v CR (Statni veterindrni sprava, 2019). CR jako
jedind zemée na svété dokdzala zastavit Siteni AMP (Statni veterindrni sprava, 2020;
Cukor, 2020). V okrese Zlin doslo v meziroénim odlovu k nardstu o 35 % (Turek et
al., 2018).

3.2. Populace prasete divokého v jinych zemich

3.2.1. Slovensko

Stejné jako v Ceské republice i na Slovensku dochézi k nariistani stavii ¢erné zvéfe,
coz sebou nese 1 rostouci Skody. Slovenské republika ma oproti nasi zemi vyhodu v
pritomnosti velkych predatorii. Pozitivni vliv na regulaci poCetnich stavii maji
zejména vici. V oblastech s jeho vyskytem je populacni hustota cerné zvéte nizka
(Hell et al., 2003). Prevazna vétsina ulovenych kusi na Slovensku pochazi
z podhorskych a nizinnych oblasti, kde ¢erna zvét nachézi dostatek potravnich zdrojt
(Vodnansky et al., 2003). V mysliveckém roce 2019/2020 bylo na Slovensku uloveno
historicky nejvice kusti ¢erné zvéte a to 75 223 (Ministerstvo podohospodarstva a

rozvoja vidieka Slovenskej republiky, 2020).
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3.2.2. Polsko

Polsko se s virem AMP potyka od roku 2014. Z tohoto diivodu bylo nafizeno ¢ernou
zvef témet vybit. Jednalo se o snizeni stavu 1 kusu Cerné zvéte na plochu 1000 ha.
Intenzivni lov m¢l do jisté miry vliv na dal$im Sifeni nakazy (Zeigrosser, 2018). V roce
2019 byl pocet divokych prasat s AMP v Polsku rekordnich 2477 kusti. Momentalné
je situace v Polsku povazovana za jednu z nejhorsich v Evropé (Statni veterinarni

sprava, 2020).
3.2.3. Némecko

I v Némecku je ¢erna zvét velmi diskutovanym druhem zvéte a je ji vénovana velka
mysliveckého hospodafeni v Némecku (Wandel, 2000). ZkuSenosti z nékterych
oblasti Némecka mohou poslouzit jako varovny piiklad, jak tézké je regulovat
zvysené stavy (Vodnansky et. al., 2003). Od roku 2001 se na uzemi Némecka lovi pies
500 000 kust (Vodnansky et. al., 2003). V soucasnosti se i Némecko potyka s nakazou
AMP. Lovciim s odlovem a vyhledavanim kadavérti poméaha armada (Svréula, 2020).

Prvni potvrzeny ptipad v Némecku byl 10. zaii 2020 (Statni veterinarni sprava, 2020).
3.2.4. Rakousko

V Rakousku 1 pfes rozdilnost v pravnich normach je lov ¢erné zvéfe velmi podobny
nasi zemi. Pfi srovnavani ulovka nasi zemé a Rakouska si v§ak musime uvédomit, ze
velka ¢ast izemi Rakouska je tvofena vysokohorskymi oblastmi, kde jsou Zivotni
podminky pro ¢ernou zvéEf nepiiznivé. Proto je jeji hlavni vyskyt soustfedén pouze na
nizinné a podhorské oblasti, a to pfedev§im na severni a vychodni ¢asti Rakouska
(Vodnansky et al., 2003). V Rakousku neprobiha zadné planovani. JiZ mnoho let
probihd volny zplisob lovu, ale i Rakousko pocituje zvysené stavy cerné zvéie

(Lebersorger, 2002).
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3.3. Kraniometrie
3.3.1. Kraniometrie obecné

Kraniometrie se zabyva zkoumanim lebek obratlovct. Je nedilnou soucasti
souhrnného vyzkumu vSech obratlovci, tudiZ i nasi zvéte. Tvar lebky je mezi druhy
vyrazn¢ odliSny, proto se kraniometrie vyuziva naptiklad k uréovani poddruhu,
pohlavi, rychlosti ristu nebo staii jedince (Karan et al., 2005; Atalar et Temizer,
2009). Lebka je tedy brana jako cenny a vyznamny studijni material (Hrab¢ et Koubek,
1990).

3.3.2. Kraniometrie prasete divokého

Rozdilnosti v  anatomii  prasete domaciho a prasete divokého se
zabyval Adametz (1925). Jako prvni stanovil anatomii lebe¢ni dutiny u prasete
divokého a popsal konkrétni rozdily v anatomii obou druhti. Z jeho méteni vyplynulo,
ze zména struktury kranialni dutiny ptisobi zvySenym tlakem na kostni elementy na
cast hypofyzy, cozvedlo k metabolickym zménam, ak zvySeni rustu a vyvoje
domaécich prasat. Ve srovnani s prasetem divokym ma lebka divokého prasete uzsi tvar
a celkové je lebka mensi, tyto rozdily Ize pfipisovat urcitym evoluénim, klimatickym
1 loveckym tlaklim na organismus (Igbal et al., 2020). Brudnicki (2005) uvadi, ze
objem lebe¢ni dutiny je u prasete divokého vyrazné vétsi nez u prasete domaciho. Dle
dalsi studie maji vliv na velikost lebky 1 geografické a klimatické faktory prosttedi.
Tvar lebky prasete divokého ovlivnila i celkova velikost ostrova Taiwan, ze které prase
pochazelo v porovnani s lebkou s rozlohou vétsiho Japonska (Hideki et al., 2002). Dle
Kozlo (1975) je velikost a tvar lebky rozdilny v zavislosti na pohlavi a véku jedince.
Haber (1969) uvadi, ze jiz od dvou let véku je mozné rozeznat samici a samce,
naptiklad podle hmotnosti a tvaru lebky. Genov et al. (1995) tvrdi, ze kvalita pfijimané
potravy se nasledné projevi na konstituci, hmotnosti a celkové kondici jedince. Kvalita
potravy mize ovlivnit chovani, rozmnozovani a velikost vrhii. Moretti (1995) dle
vyvoje a opotiebeni chrupu zjistil, ze doba metani mlad’at je soustfedéna v 83 % do

obdobi tinora az srpna.
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3.3.3. Kraniometrie ostatnich druhu

Na zaklad¢ kraniometrickych méfeni je mozné zjistit stav populace urcit¢ho druhu
zveie. Napiiklad pokud délka a §itka lebky srnce obecného nedosahuje ur¢ité hodnoty
m¢élo by se pristoupit ke snizeni hustoty populace a zlepsit piikrmovani (Hell, 1979).
Potrava miize mit vyznamny vliv na rust a vyvoj lebky. Provedené méteni lebek dvou
poddruhti sméi zvéfe pochéazejici z dvou odlisnych lokalit Spanélska vykazuje

rozdilnost v zavislosti na pfijimané potravé (Fandos et Reig, 1993).

Dénska studie zabyvajici se kraniometrickymi rozméry lebek liSek obecnych nalezla
morfologickou rozdilnost mezi regiony, ze kterych lisky pochézeli, pficemz lisky
z Kadan¢ vykazovali velkou rozdilnost vici liskam pochazejicim z odliSnych regioni.

Data tedy naznacuji, Ze lisky z Kadan¢ lze povazovat za izolovanou populaci

(Simonsen et al., 2003).

Kraniometrické rozméry a anomalie u vi¢ich lebek pochéazejicich z LotySska zkoumali
Andersone et Ozolin§ (2000). Vétsina trofeji pochazela z mist s nejvyssi hustotou
vyskytu vlka v zemi. Trofeje byly rozdéleny do dvou ¢asti podle teritorii. Vysledky
naznacily, ze nejvétsi trofeje pochazely z vychodu a severu LotySska. Rozdily ve
velikosti vykazovaly rovnéz lebky samcti a samic. Odchylky od normalniho zubniho

vzorce byly pozorovany u 9,5 % lebek.

Dle Markova (2014) se kraniometrie u jeleni zvéfe vyuZziva zejména k urceni
rozdilnosti mezi sam¢im a sami¢im pohlavim, dale ke zkouméni zmén jedinci stejného

druhu zijicich v rozdilnych pfirodnich podminkach s riznou potravni nabidkou a k

porovnani kraniometrickych rozméra u jednotlivych poddruht jelena evropského.

3.4. RozmnoZovani prasete divokého a hierarchie v tlupé

3.4.1. Prubéh chruti

Obdobi chruti probiha na tzemi s vyskytem cerné zvéfe hlavné v zimnich mésicich
(Wolf et RakuSan, 1977). K pokladdani samic se jako prvni dostavaji zdatni knouii,
ktefi jsou zafazeni socidlné Upln€ nejvySe. Béhem chruti ztraceji az 1/3 své vahy

(Hespeler, 2007). Pomér pohlavi by mél byt 1:1, $ir§i pomér pohlavi ma odivodnéni
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jen voborach (Bednai et al., 2020). Chruti probiha pievazné od listopadu
do ledna. Délka chruti je v priméru 4-6 tydnt, nékdy se vSak tato doba protahne.
Dojde-li k prudkému zhorSeni pocasi, mize byt na kratsi ¢i delsi dobu fije pferuSena.
Bachyn¢ vSak mohou byt oplodnény kdykoli béhem roku, ve vyjimecnych ptipadech
mohou byt oplodnény i dvakrat do roka (Wolf et Rakusan, 1977; Briedermann, 1990).
Se  souCasnou potravni  nabidkou to zafind byt jiz  obycejny
dosahuji vahy alespon 30 kg mohou se zapojit do reprodukce jiz prvni rok
zivota (Briedermann, 1990; Gethoffer et al., 2007; Bednat et al., 2020). Knourci
pohlavné dospivaji o néco pozdéji nez bachyiky, fije se tedy prvni rok

neucastni (Hanzal et al., 2016).
3.4.2. Obdobi metani

Bachyn¢ metaji selata vétSinou v bieznu az kvétnu (Wolf et Rakusan, 1977). To vsak
neni pravidlem. V zavislosti na oblasti zabfezne v hlavnim obdobi chruti pouze 60-70
% samic. Ze zbylych 2/3 zabfeznou samice az na jafe a pii gravidité¢ délky 114-
118 dnitedy metaji selata v 1ét¢ (Getthoffer,  2007). Zbytek  samic  meta
rozprostfené V pribé¢hu celého roku, nejméné¢ vsSak v mésici listopadu a

prosinci (Santos et al., 2006).

3.4.3. Selata — mortalita, rychlost vyvoje, hmotnostni pririst a
vysledna hmotnost dospélych prasat, priimérny ro¢ni pririst

jedinci

Cerstvé narozena mlad’ata, vétsinou v bieznu az kvétnu, vazi 0,7 az 1 kg. VéEtsina selat
vazici mén¢ brzy uhyne. Mortalita Cerstvé narozenych selat je okolo 15 % (Jezierski,
1977). V ptiznivych letech s dostatecnym mnozstvim potravy piezije az 90 % selat,
naproti tomu v nepfiznivych letech se jara dozije jen 10-20 %. Bachynky, které metaji
poprvé, mivaji jen 1-3 selata. Primérny pocet je 57 selat, star$i bachyné mohou mit
8-12 selat. Kvuli po¢tu strukt a nedostatku mléka ve piednich strucich neni mozné
vyzivit vice selat. Cerstvé nametana selata se sama zbavi plodovych obalii a sama také
pretrhnou pupecni $naru dlouhou az 40 cm (Wolf et Rakusan, 1977). Ihned po

narozeni vyhledavaji struk, selata saji nékolikrat za den, s ristem postupné klesa pocet
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sani za den. Bachyné je koji asi 2 mésice, ale jiz ve 2 tydnech se snazi brat jinou
potravu (Hanzal et al., 2016). V Cervenci az zafi, pokud byla nametana ve standartni
dob¢, dosahuji vahy 12-14 kg a méti témet metr. Pozdéji metana selata jsou vyrazné
mensi. Koncem roku vazi okolo 40 kg, za ptiznivych podminek mazou mit az 50 kg,
bez rozdilu pohlavi. Ve staii 6-9 mésict rostou jedinci nejrychleji. Dobou kdy se z
nich stavaji lon¢aci maji primérnou hmotnost 45 kg. Ve 2 roce Zivota zacinaji byt
patrné  rozdily mezi  pohlavimi. Kiourci maji  primérnou  hmotnost
70 kg, bachynky 60 kg. Sekaci ve véku 3-4 let dosahuji koncem roku 100 kg, zdatni
knoufi az 140 kg. Stejné staré bachyné maji okolo 75 kg obvykle neptekroci 100 kg.
Bachyn¢ ukoncuji sviyj rist ve véku 3 let, kioufi ve veku 4-5 let (Wolf et Rakusan,

1977).
3.4.4. Spolecensky Zivot prasete divokého — druhy tlup

Cerna zvéf je zvéti spoletenskou s rozmanitymi socialnimi projevy. Po cely rok Zije
vétsinou v tlup€, az na par vyjimek. Silni kiloufi, mohutni sekaci, nemocné kusy nebo
bachyné pfed metdnim a az 14 dni po metani se zdrzuji o samoté. SloZeni tlup se
prubéhem roku méni (Wolf et Rakusan, 1977). Zakladem rodu je silna vedouci
bachyné, ktera vodisvoje selata a dcery ve vékuloncaku (Hell et Hromas,
2002). Vedouci bachyné je dulezita i pro popula¢ni dynamiku, nebot’ urCuje zacatek
doby chruti celé tlupy (Feuereisel, 2003). Na zacatku 1éta se Casto spojuji vodici
bachyné do velkych tlup (Hell et Hromas, 2002). Odlov vodici bachyné na zacatku
zimy nema negativni vliv na vyvoj a rust selat. Odlov vedouci bachyné¢ je nevhodny a
vede k rozpadu tlupy. Kniourci ve véku lon¢aki si vytvareji vlastni tlupy a Ziji oddélené
od bachyni. Staii knoufi se pfipojuji k bachynim pouze v dobé chruti, jinak ziji

samotarskym zivotem (Hanzal et al., 2016).
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4. Metodika

4.1. Popis lokality

Kraj Vysoéina zaujiméa rozlohu 6796 km? coz je asi 9 % celkové rozlohy Ceské
republiky a je patym nejvétsim krajem. Uzemim kraje prochézi historicka hranice
Cech a Moravy. Nejvys§im vrcholem kraje Vysoéina je Javofina (837 m n. m.),
nejniz8i bod kraje se nachdzi v misté, kde feka Jihlava opousti tzemi okresu Tiebic¢
(239 m n. m.). Na tizemi kraje Vysocina se nachazi dvé chranéné krajinné oblasti —

Zd’4rské vrchy a Zelezné hory (Kraj Vysogina, 2008).

Téméf celé tizemi kraje piislusi jednomu z nejvétsich geomorfologickych tizemi CR —
Ceskomoravské vrchoving. V reliéfu kraje pievazuji plosiny, ploché hibety a uvalovita
udoli. Ro¢ni primérny thrn srazek v kraji ¢ini 673 mm a primérna ro¢ni teplota je 7,4

°C (Kraj Vysocina, 2020).

Roc¢ni thrny srazek v Kraji Vysocina [mm] dlouhodoby normal 673 mm
842 824

800

600 228 552 551
s14
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400
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2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Graf & 2 Ro¢ni Ghrn srazek v Kraji Vysoéina (Kraj Vysocina, 2021)

Tradi¢ni vyznamné postaveni v kraji ma zeméd¢lstvi. I pfes snizenou produkcni
schopnost diky nadmoiské vysce a sklonitosti pozemki jsou zde optimalni podminky
pro péstovani brambor a olejnin. Zemédé€lska ptada v kraji ¢ini 407983 ha,
nezemédelska plida se rozpind na 271474 ha z toho 207485 ha zabird lesni pida.
Celkova plocha obilovin v roce 2019 ¢inila 133000 ha. Celkova sklizeii brambor ¢inila

215000 tun a ptedstavuje vice nez tfetinu celkové produkce v Ceské republice.
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V kraji Vysocina ptevazuji jehlicnaté porosty. NejzastoupenéjSim druhem lesni

dieviny s 70,8 % je smrk ztepily (Picea abies) (Cesky statisticky tGfad, 2020).

Tabulka ¢&. 1 Zakladni Gdaje o lesich k 31.12. 2019 (Kraj Vysocina, 2020)

Plocha dievin
Okres ORP Leszztost Jehli¢naté Listnaté
ha % ha | %
Bystfice nad Pernstejnem 33,0 9546 | 83,0 | 1842 | 16,0
irmad | NovéMestonaMorve | 357 | 9633 [920] 776 | 7.4
Sizavou Velké Meziici 280 | 11756 | 88,7 | 1338 | 10,1
7d4r nad Sazavou 40,3 17098 | 9155|1399 | 7,5
Pacov 30,0 6404 |91,1| 516 | 7,3
Pelh¥imov Pelhtimov 29,3 21478 | 88,7 | 2391 | 9,9
Humpolec 31,0 6234 |88,1| 791 | 11,2
Telé 31,0 7920 |87,8| 1002 | 11,1
Jihlava
Jihlava 30,7 24705 | 87,3 | 3262 | 11,5
Moravské Budgjovice 24,1 7870 | 78,9 | 2009 | 20,1
Ttebid N4amest' nad Oslavou 32,8 4376 | 63,2 | 2451 | 354
Tebic 26,3 17585 | 80,0 | 3979 | 18,1
Havlitkav Brod 24,0 12915 | 85,3 | 2016 | 13,3
Havli¢kiv Brod Chotéboi 29,2 7899 | 82,2 | 1610 | 16,8
Svétla nad Sazavou 35,5 8865 | 85,9 | 1354 | 13,1

Z hlediska vhodného ptirodniho prosttedi pro zvér se na vétSin€ uizemi kraje nachézi

dobré podminky pro chov zvéte srn¢i. V nékterych honitbach lze hovofit

podminkach vhodnych pro chov zvére ¢erné (Kraj Vysocina, 2020).
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Graf ¢. 3 Podil zemédélskych vyrobnich oblastni na zemédélské piadé v okresech kraje Vysocina (Kraj Vyso€ina,
2020)

V soucéasné dob¢ je v kraji Vysoc€ina evidovano 525 honiteb na celkové plose 618000
ha, coz znamend, Ze se rozkladaji na téméf celém tUzemi kraje. Z celkové plochy
honiteb pfipada zhruba 1000 ha na obory a 5500 ha na bazantnice. V Kkraji je 7814
drzitelti loveckych listkti a 2800 loveckych psi (Kraj Vysocina, 2020).

Tabulka &. 2 Stav a lov zvéfe v Kraji Vysoéina k 31. 3. 2020 (Cesky statisticky ufad, 2020)

Stav a lov zvére v Kraji Vysocina

v kusech
| 2003 | 2004 | 2005 2006 2007 | 2008 2009 2010 2011 2012 | 2013 2014 | 2015 2016 2017 2018

Jarni kmenové stavy®
jeleni 169 235 174 212 247 280 283 370 335 376 413 418 426 521 507 516
dand 977 1061 | 1008 958 | 1001 1213 1180 | 1176 | 1190 | 1213 1491 | 1533 | 1733 | 1754 | 1786 2078
mufioni 699 733 745 813 368 | 1002 923 1073 1111 1182 1364 1403 1419 | 1646 | 1734 1959
srnél 25 802 (29627 |26433 |27 073 | 29619 |30 325 (30 514 (29 725 |25 130 |29 134 |28 258 |27 001 |28 294 |28 254 |28 989 | 28 628
cernd 2122 2257 2074 | 2187 | 2634 | 2852 2810 3191 | 3229 | 3725| 3350 | 3271 | 3207 | 3530 2900 2381
zajici 25101 |26 580 | 27935 |25820 |28 107 | 27842 (27034 (20945 |25 335 [25855 (24006 |23 794 (23961 |24 348 |23443 | 25520
kachna divoka . . . . . . . 111931112919 |10957 |11 255 (11297 |12 361 (12 523 (10 355 | 11042
bafanti 9452 (10 289 |10457 | 9919 |10434 |10 228 (10056 | 8535 8699 | 8521 | 7721 | 7573 | 7176 | 6944 | 6228 6413

Odstrel
jeleni 119 100 111 93 154 141 156 193 176 168 193 236 255 247 223 245
dand 312 295 292 297 31 3a3 323 347 411 483 495 550 549 001 793 708
mufloni 309 333 329 234 319 304 308 306 410 524 474 520 561 591 585 629
arnd 12459 |13 008 12882 | 8 196 (10 234 (12634 (13379 (12334 (11806 |10596 (10511 | 9562 | 9725 9450 ( 9852 10131
cerna 4734 | 0045 | S004 | 3744 6998 | TOFT | FE92 | 8221 7989 |13824 | 9215 |10882 |12203 (11616 |14 560 9 380
zajici 2507 3581 6032 4398 | 7351 | 5839 5208 | 53563 | 4212 | 4934 | 3757 | 4132 | 3757 | 3480 | 3650 4675
kachna divoka . . . . . . . |16 142 |17 685 |15524 |16 116 | 15804 | 15095 (14 320 (12707 | 12878
bafanti 13812 |15 362 |15 154 |12 665 |14 204 (14550 |13 521 (12423 (12273 [13098 (11667 |13 301 |26 057 [25812 |22014 | 22418

“etav k 31. 3. ndsledujicho roku
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4.2. Material

Material ke studii byl poskytnut krajem Vysocina, kde jiz sedmym rokem probiha
vykup dolnich Celisti selat a bachynék prasete divokého na zakladé¢ kazdoroc¢né
vydavané metodiky (Pfiloha €. 1). Pro vyhodnoceni byly dale pouzity celisti ze
stejného zdroje, naméfené v predchozich letech. Data byla sjednocena a byly smazany

nekompletni zaznamy.

Celisti byly vytiidény. Pro méfeni byly pouzivany pouze kompletni &elisti, fadné
vypreparované bez poskozeni. U kazdé celisti byl proveden zéapis dostupnych
informaci — datum uloveni, honitba, hmotnost, pohlavi a celist byla oznacena
identifikacnim ¢islem. Uddvand hmotnost byla hmotnost jedince po vyvrZzeni bez behti
a hlavy. Dale byl odhadnut veék jedince podle aktualniho vyvoje chrupu — jako

metodika uréeni véku byla vyuzita tabulka vyvoje chrupu (Tabulka €. 3).

Nasledné bylo provedeno kraniometrické méteni danych rozmérd (Obrazek &. 1).
Meéfeni cCelisti probihalo pomoci digitdlniho posuvného métidla Kinex 6040-02-300.
Kazdé posuvné métidlo bylo pfed zacdtkem méfeni vynulovano. Veskeré rozméry
byly méfeny na levé strané Celisti. Pfesnost udavand vyrobcem se pohybuje od 0,02 do

0,04 mm.

Obrazek ¢. 1 Kraniometrické rozméry méfené na Celisti prasete divokého

LC — délka od predni ¢asti pars incisive k anteriorni ¢asti processus condylaris

HG — vyska Celisti od spodni ¢asti symphysis mandibulae k vrcholu margo interalveolaris
LBM - nejmensi Sife Celisti v oblasti margo interalveolaris

BCP — sitka celisti mezi stfednimi a bo¢nimi okraji caput mandibulae

BML - siika caput mandibulae
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Tabulka €. 3 - Tabulka pro urcovani véku prasete divokého (Sus scrofa) (Badr, 2018)

Staii Mésic .

jedi i Oznaceni zubu

edince |Zvota
1 i3 c
2|il pl p2
3 i2
4 b3
5
6 M1

ek 7 Pla

8|
9
10 13 C
11
12 M2
13
14
15|12 P3
16 P1 T
17,

1rok 18

lon¢ak 19
20 12
21
22
23
24
25
26
27

2 roky %8 -
29
30

Pro sniZeni ptipadné odchylky v odhadu véku byly vytvoteny vékové kategorie, které
odpovidaji vyvoji chrupu a lze tak jedince do téchto kategorii zafadit aniz by dochdzelo

k nesrovnalostem z hlediska odhadu véku na jednotlivé mésice.

Tabulka €. 4 Rozdéleni do v&kovych kategorii podle stafi

Vékova
kategorie Rozsah

1 do 3 mésicti
2 do 5 mésicti
3 do 6 mésicl
4 do 8 mésicl
5 do 10 mésicu
6 do 12 mésicu
7 do 14 mésicl
8 do 16 mésicl
9 do 18 mésicl
10 do 20 mésicl
11 20 +
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Pro vyhodnoceni byly dile zaznamendny udaje o odlovu Cerné zvéte, poskytnuté
krajskym uradem kraje Vysocina a vyhodnocen procentualni podil selat v celkovém

odlovu.

Pti stanoveni doby metani bylo vychdzeno z faktu, ze samice prasete divokého je brezi
1620 tydnt (Cerveny et Stastny, 2015). Vzhledem k tomu, Ze bylo znamo datum lovu
jedince a jeho ptiblizny veék, byla na zaklad¢ téchto udaji odectena stiedni doba délky

biezosti a stanoveno piiblizné obdobi metani.

4.3. Statisticka analyza

Pro wurceni vzajemného vztahu kraniometrickych rozméri a véku jedince
Vv jednotlivych okresech byla pouzita vicefaktorové analyza rozptylu a nasledny post-
hoc test Tukey HSD. Vicefaktorova analyza rozptylu byla pouZita také k testovani
vyvoje populace v pribéhu let ve vztahu k méfenym veli¢inam. Veskeré testovani bylo
provedeno v programu Statistika 13.0 a vysledky byly povazovany za signifikantni
Vv ptipadé, Ze hodnota p < 0.05.
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5. Vysledky

5.1. Vyhodnoceni obdobi metani

Obdobi metani v kraji Vysocina
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Graf ¢. 4 Obdobi metani v kraji Vyso¢ina
Ze ziskanych dat vyplynulo, Ze obdobi metani je v kraji Vysoéina situovano do
biologicky obvyklého obdobi bfezna az kvétna. Nejcastéji bachyné metaly v mésici
bfeznu s poctem 202 narozenych jedincl. Mésic s nejmensim poctem narozenych

mlad’at byl listopad, a to s pouhymi 22 narozenymi jedinci. (Graf €. 4)

Obdobi metani v okrese Jihlava
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Graf ¢. 5 Obdobi metani v okrese Jihlava

Okres Jihlava vykazoval nejvyssi pocet narozenych jedincti v zimnim obdobi, a to
Vv mésici unoru (65), bieznu (60) a lednu (47). Nejméné bachyné metaly v mésici fijnu
(5). (Graf ¢. 5)
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Graf ¢. 6 Obdobi metani v okrese Pelhfimov

Vv

Nejcastéjsi obdobi metani v okrese Pelhfimov je obvykly mésic biezen, duben (46) a
kvéten (39). V mésici bieznu bachyné nametaly 49 jedincti naopak v mésici listopadu

pouhych 6 jedinci. (Graf €. 6)

Obdobi metani v okrese Zd'ar nad Sazavou
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Graf &. 7 Obdobi metéani v okrese Zd’ar nad Sazavou

V okrese Zd’ar nad Sazavou probihalo metani mlad’at nejéastéji v mésici dubnu (53),
bieznu (51) a kvétnu (37), coz je obvyklé obdobi metani mlad’at u prasete divokého.
V mésici dubnu bylo nametano 53 mlad’at a v mésicich tijnu, listopadu a prosinci

pouze po 5 mlad’atech. (Graf €. 7)
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Obdobi metani v okrese Havlicktv Brod
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Graf ¢. 8 Obdobi metani v okrese Havlickuv Brod

Metani v okrese Havli¢kiv Brod probihalo nej¢astéji v mésicich bieznu (42) a tnoru

(36). Listopad (1) vykazoval nejmensi pocet nametanych mlad’at. (Graf €. 8)
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5. 2. Vyhodnoceni odlovu prasete divokého

Lov prasete divokého v Kraji Vysocina
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Graf &. 9 Lov prasete divokého v Kraji Vysoc¢ina 20022019

V roce 2002 bylo na tizemi kraje Vysocina uloveno 4037 kusu prasete divokého. Od
tohoto roku zaznamenavame postupné navySovani odlovu pouze s ojedinélymi
vyjimkami v roce 2006, kdy doslo k poklesu odlovu na 3744 kust oproti roku 2002.
Dalsi pokles zaznamenavame v roce 2018. Mira odlovu se od roku 2002 v roce 2019
(15110) navysila téméef na Ctyinasobek. (Graf €. 9)
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Lov prasete divokého v okrese Jihlava
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Graf ¢. 10 Lov prasete divokého v okrese Jihlava

V roce 2014 bylo v okrese Jihlava uloveno 2521 kusi prasete divokého. ORP Jihlava
vykazala 1664 ulovenych jedincti a ORP Tel¢ téméf polovinu a to 857 kust.

Pocet ulovenych jedincti v okrese Jihlava byl v roce 2015 stanoven na ¢islo 2677,
Z nichz 1878 ptipadd ORP Jihlava a 799 ORP Tel¢.

V roce 2016 bylo uloveno 2318 jedinci prasete divokého. 1654 bylo uloveno na
uzemi ORP Jihlava a 664 na izemi ORP Tel¢.

V roce 2017 bylo uloveno rekordnich 3343 jedincti. Na Gizemi ORP Tel¢ 902 kust a
na uzemi ORP Jihlava 2441 kust.

Odlov ve vysi 2188 vykazal okres Jihlava v roce 2018. Na uzemi ORP Jihlava bylo

uloveno 1631 jedinct prasete divokého a na izemi ORP Tel¢ 557.

V loiiském mysliveckém roce bylo uloveno 3325 kust ¢erné zvéte. ORP Jihlava

ulovila 2319 kusti a ORP Tel¢ 1006 kusu. (Graf €.10)
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Lov prasete divokého v okrese Havli¢klv Brod
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Graf ¢. 11 Lov prasete divokého v okrese Havlicktiv Brod

V roce 2014 bylo na uzemi okresu Havlickiv Brod uloveno 1963 kusl prasete
divokého. Nejvice jich bylo uloveno v ORP Havli¢kiv Brod (919) a nejméné v ORP
Svétla nad Sazavou (496).

2433 jedinct bylo uloveno v okrese Havlickiiv Brod v roce 2015, z nichz nejvice
ptipada ORP Havlic¢kuv Brod (1075) a nejméné ORP Chotébot (643).

V okrese Havlickav Brod bylo v roce 2016 uloveno 1993 jedinci. Nejvice jich bylo
uloveno na izemi ORP Havlicktv Brod (855) a nejméné v ORP Chotébor (512).

V roce 2017 Havlickav Brod vykazuje 2649 ulovenych jedinci, z nichz nejvice
ptipada ORP Havlicktuv Brod (1186) a nejméné¢ ORP Chotébot (680).

Pocet ulovenych jedinct v roce 2018 je 1581. Nejvice se lovilo na tizemi ORP

Havlicktv Brod (707) a nejméné na izemi ORP Svétla nad Sazavou (366).

V mysliveckém roce 2019/2020 bylo uloveno 3050 prasat divokych na tizemi okresu.
Nejveétsi podil na tomto ¢isle ma ORP Havlickiv Brod (1190) a nejmensi ORP
Chotébor (895). (Graf ¢. 11)
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Lov prasete divokého v okrese Pelhfimov
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Graf ¢&. 12 Lov prasete divokého v okrese Pelhiimov

V roce 2014 bylo na tizemi okresu Pelhfimov uloveno 2118 kust prasete divokého.
Nejvice jich bylo uloveno v ORP Pelhfimov (1212) a nejméné v ORP Pacov (341).

2419 jedinct bylo uloveno v okrese Pelhfimov v roce 2015, z nichz nejvice ptipada
ORP Pelhiimov (1625) a nejméné ORP Pacov (296).

V okrese Pelhiimov bylo v roce 2016 uloveno 2366 jedincti. Nejvice jich bylo uloveno
na uzemi ORP Pelhiimov (1367) a nejméné v ORP Pacov (378).

V roce 2017 okres vykazuje 2989 ulovenych jedinci, z nichz nejvice pfipada ORP
Pelhfimov (1820) a nejméné ORP Pacov (386).

Pocet ulovenych jedincu v roce 2018 je 2000. Nejvice se lovilo na tizemi ORP
Pelhiimov (1231) a nejmén¢ na izemi ORP Pacov (273).

V mysliveckém roce 2019/2020 bylo uloveno 3304 prasat divokych na tzemi okresu.
Nejveétsi podil na tomto ¢isle ma ORP Pelhiimov (2039) a nejmensi ORP Pacov (358).
(Graf ¢. 12)

38



Lov prasete divokého v okrese Trebic
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Graf €. 13 Lov prasete divokého v okrese Tiebic

V roce 2014 bylo na uzemi okresu Tiebi¢ uloveno 2677 jedinct prasete divokého.
Nejvice jich bylo uloveno na uzemi ORP Tiebi¢ (1371), nejméné na uzemi ORP

Namést nad Oslavou (660).

Pocet ulovenych prasat divokych v roce 2015 dosahoval 2796 kust. Nejvice se na
tomto Cisle podilela ORP Trebi¢ s 1569 kusy a nejméné ORP Nameést' nad Oslavou
s 501 kusy.

2941 jedinct prasete divokého bylo uloveno v okrese Ttebi¢ v roce 2016. Na uzemi
ORP Ttebi¢ (1631) se lovilo nejvice, na izemi ORP Moravské Budé&jovice (649) se
lovilo nejméné.

Okres Ttebi¢ v roce 2017 vykazuje 3184 ulovenych prasat divokych. Na tizemi ORP

Ttebi¢ bylo uloveno 1842 kusli a na izemi ORP Namést’ nad Oslavou bylo uloveno

546 kusn.

V roce 2018 bylo uloveno 1783 kusi, z nichz nejvice pripada ORP Ttebi¢ (998) a
nejméné¢ ORP Namést’ nad Oslavou (546).

V loniském mysliveckém roce 2019/2020 bylo uloveno v okrese Tiebi¢ 3159 kust
cerné zvéte. Nejvice jich bylo uloveno v ORP Tiebic (1736) a nejméné v ORP Nameést’

nad Oslavou (461). (Graf ¢. 13)

39



Lov prasete divokého v okrese Zd'ar nad Sazavou
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Graf & 14 Lov prasete divokého v okrese Zd'ar nad Sazavou

V okrese Zd'ar nad Sazavou bylo roce 2014 uloveno 1603 prasat z nichz nejvice bylo
uloveno na Gzemi ORP Bystfice pod Pernstejnem (446) a nejméné na tizemi ORP

Nové Mésto na Moravé (349).

V roce 2015 bylo na izemi okresu uloveno 1878 prasat divokych z nichZ 538 ptipada
ORP Velké Mezifici, nejméné se lovilo v ORP Nové Mésto na Morave, kterd vykazuje

416 ulovenych jedinci.

Pocet ulovenych jedincti v roce 2016 na tizemi okresu Zd’ar nad Sazavou je 1998.
Nejvice jich vykazuje ORP Zd'ar nad Sazavou s poétem jedincti 591. Nejméné se
lovilo na uzemi ORP Nové M¢sto na Moravé (380).

Dle statistik vykazuje rok 2017 2395 ulovenych jedincti. ORP Zd’ar nad Sazavou (704)

vykazuje nejvice ulovenych kusi a ORP Nové Mésto na Moravé (452) nejméné

ulovenych jedinct.

V roce 2018 bylo uloveno 1828 jedincti. Na izemi ORP Zd’ar nad Sazavou (517) a

Pernstejnem (325) nejméné.

V lonském mysliveckém roce 2019/2020 bylo uloveno celkem 2272 jedincti v okrese

vvvvv

nejmensi v ORP Zd’ar nad Sazavou (475). (Graf &. 14)
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5.3. Vyhodnoceni kraniometrickych rozméra v ramci okresii a

vékovych kategorii
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Graf ¢&. 15 Rozmér BCP — vyhodnoceni rozméru v ramci okrest a vékovych kategorii

Cvwr

okresu Jihlava (53,92 mm), naopak nejsirsi Celisti pochazeji z okresu Havli¢ktv Brod
(70,04 mm). Dalsi vyrazn&jsi odchylka se naléza v 6. vékové kategorii u hodnoty
okresu Tiebic¢ (87,52 mm), kde hodnota nedosahuje zdaleka takovych rozméri jako u
Celisti pochazejicich z okresi Jihlava (100,86 mm) a Pelh#imov (100,70 mm). (Graf
¢. 15)
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Graf ¢. 16 Rozmér BML — vyhodnoceni rozméru v ramci okrest a vékovych kategorii

Nejvétsi odchylky u rozméru BML vykazoval jiz pii prvnim pohledu okres Ttebic.

Vyrazna odchylka je znatelnd v 2. vékové kategorii, kde nejvyssi hodnota patii okresu

kategorii zaznamenavame dal$i vyraznéjsi rozdil mezi hodnotou Ttebice (37,46 mm)

a hodnotou Jihlavy (20,79 mm). (Graf ¢&. 16)
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Graf €. 17 Rozmér HG — vyhodnoceni rozmeéru v ramci okrest a vékovych kategorii

[RA4

Z okresu Ttebi¢ (16,78 mm) a nejvyssi hodnotu okres Havlickiv Brod (22,99 mm).
Vyraznéji vyssi hodnoty dosahuji Celisti pochéazejici z okresu Trebic ve 4. a 5. v€kové
kategorii oproti hodnotam zbylych okresti. Dale vyssich hodnot dosahuje okres Zd’ar

nad Sazavou v 8. a 9. vékové kategorii oproti ostatnim okresim. (Graf ¢.17)
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Graf ¢. 18 Rozmér LBM — vyhodnoceni rozméru v ramci okrest a vékovych kategorii

Vyraznéjsi rozdil mezi hodnotami rozméru LBM se nachézi ve 3. vékové kategorii u
okresu Jihlava (35,14 mm), kde hodnoty vsSech ostatnich okresii nedosahuji takové
vyse. Dal§i vétsi rozdil se nachazi v 5. vékové kategorii u hodnot okresu Zd’ar nad
Sazavou (41,32 mm) a hodnotami ostatnich okresii z nichz nejméné dosahovaly lebky

pochazejici z okresu Pelhiimov (31,86 mm). (Graf ¢.18)
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Graf ¢. 19 Rozmér LC — vyhodnoceni rozméru v ramci okrest a vékovych kategorii

U rozméru LC zaznamendvame vyraznéjsi rozdil hned v 1. v€kové kategorii mezi
hodnotou okresu Havlicktv Brod (134,53 mm) a okresem Jihlava (93,33 mm). Dalsi
rozdily zaznamenavame u hodnot okresu Zd’ar nad Sazavou, kde od 6. vékové

kategorie vykazuje vyssi hodnoty nez ostatni okresy. (Graf ¢.19)
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Graf ¢. 20 Rozmér LC vzhledem k véku

U vsech vékovych kategorii zaznamenavame postupny vyvoj ve velikosti parametru
LC vramci let. K nejvyraznéjsSimu vyvoji doslo v 1. vékové kategorii, kde celisti
Vv letech 2014 a 2015 dosahovaly délky 89,32 mm a postupem casu az 129,23 mm
(2018). Dalsi vyrazna zména byla zaznamenana ve 3. vékové kategorii, kde v roce
2014 dosahovaly celisti hodnot 158,29 mm a v roce 2017 dokonce 176,49 mm. (Graf
¢. 20)
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5.4. Vyhodnoceni pohlavniho dimorfismu

Tabulka €. 5 Pohlavni dimorfismus

LC BCP BML HG LBM Hmotnost N
Mean Mean Mean Mean Mean Mean
M 183,63 87,54 19,93 29,83 30,57 21,32 495
F 198,15 91,76 20,59 32,13 31,97 27,96 615
p 0,000000 | 0,000000 | 0,044830 | 0,000000 | 0,000000 | 0,000000

Pohlavni dimorfismus byl prokazan u vSech parametrti, kde samice vykazovaly vyssi
hodnoty neZ samci. Dopliikové byl testovan vliv véku na pohlavni dimorfismus, kde
nebyl prokdzan statisticky vyznamny rozdil. Ve vSech vékovych kategoriich

vykazovaly proménné stejny trend pro dané pohlavi. (Tabulka ¢.5)

Current effect: F(8, 1091)=2,3974, p=,01452
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Graf. 21 Rast hmotnosti v zavislosti na véku

Vys$s§i hmotnostni pfirtst, nez samci vykazovaly samice az do 7. vékové kategorie.
Od 8. vekové kategorie se hmotnostni pfirtist samic téméer zastavil, pfi¢emz samci mezi

7. a 8. v€kovou kategorii vykazovaly pfirast dokonce 15 kg. (Graf €. 21)
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5.5. Vyhodnoceni podilu selat na celkovém odlovu

PODIL SELAT NA ROCNiM OoDLOVU
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Graf ¢&. 22 Podil selat na ro¢nim odlovu prasete divokého v Kraji Vyso€ina

Podil selat na celkovém odlovu je zna¢ny. V Kraji Vysocina se dlouhodobé podil selat
pohybuje nad hranici 60 % z celkového odlovu. V roce 2018 (73,91 %) a 2019 (72,67
%) tomu bylo dokonce pies 70 %. (Graf €. 22)
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6. Diskuze

Metani

Metani v kraji Vysoc€ina probihalo u vétSiny jedinct V obvyklém obdobi v mésicich
bfeznu az kvétnu, coz odpovida nazoru Wolf et RakuSan (1977), kteti tvrdi, Ze se doba
metani pohybuje okolo mésicti bfezna az kvétna. Neni tedy pravdou, alespoii co se
kraje Vysocina ty¢e, co uvadi Moretti (1995), Ze by bachyné¢ metaly vyrovnané
Vv pribéhu téméi celého roku. K metani na zacatku léta mohlo dochézet z divodu
neptiznivych podminek panujicich v kraji v dobé obvyklého metani a tim k dhynu
selat, z toho divodu mohly bachyné jit do nadhradniho — opozdéného chruti. Dalsi
vykyvy v dobé metani si mizeme vysvétlit diky hojnému péstovani brambor, které
poskytuji zvéti dostatek potravy a tim umoziuji bachynim mit druhy vrh v podzimnim

az zimnim obdobi.
Odlov a podil selat na celkovy odlov

V kraji Vysocina je procentualni rozlozeni odlovu na bachyné, kioury a selata téméf
ukazkové. Jak uvadéji autori Bieber et Ruf (2005) pii snaze o regulaci populace by
mél podil selat tvofit az 75 % celkového odlovu. Kraj Vysocina se tomuto Cislu
pfiblizuje s kazdoro¢nim podilem okolo 65 %. Takto vysoky podil je do jisté miry
podpoien metodikou vykupu dolnich Celisti selat a bachynék, ktery probiha v kraji
Vysoc€ina. Nepotvrdil se vyrazny nartst podilu selat na celkovém odlovu od zacatku

vykupu.

Odlov prasat divokych narostl mezi lety 2016 a 2017 o 25 %. Nartst odlovu byl po
celém tizemi CR patrny, coz ziejmé ukazuje uéinnost opatieni zavedenych MZe pro
eliminaci AMP (Turek et al., 2018). V roce 2018 naopak zaznamenavame pokles
odlovu oproti pfedchozimu roku, tento trend je ale shodny s poklesem
celorepublikového odlovu. Pfi porovnani ro¢nich odlovt kraje Vysoc¢ina a odlovi
Plzenského kraje a pfi pfepocitani na honebni plochu se dostaneme na vyraznéji mensi
miru odlovu (cca o 50 %). Je tomu tak ziejmé z divodu mensiho pocetniho stavu a

lepsiho hospodateni se zvéii v kraji Vyso€ina.
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Rozméry

Kraniometrické rozméry vzhledem k jejich korelaci s hmotnosti jedince poukazuji na
fyzickou kondici a vitalitu jedince (Wolf et RakuSan, 1977). Vyvoj téchto rozméri se
tedy odviji od zivotnich podminek, které ma jedinec k dispozici (Sprem et al., 2011).
Kraniometrické rozméry, méfené na dolni Celisti koreluji s vékem jedince. Délka
Celisti LC u prasat z oblasti Alp dosahovala ve véku do 6 mésicti okolo 150 mm (Gallo
et al. 1995), coz je shodné snasimi vysledky, kde jedinci z VysoCiny dosahuji
pramérn¢ 167 mm, Hodacova (2018) ve stejném veéku uvadi hodnotu 176,49 mm.
Hanzal et al. (2012) uvadéji u 3. veékové kategorie, ktera odpovida nasi 6. vékové
kategorii, hodnotu 201 mm, v této studii je primérem hodnota 223,88 mm. Nejmensi
hodnoty vSeobecné vykazovaly Celisti pochazejici z okresu Tiebi¢, nemusi tomu v§ak
byt z divodu horSich Zivotnich podminek téchto jedincti, ale protoze chybéla data
Celisti starSich jedinct, ktefi by tyto hodnoty navysili. Naopak nejvétSich hodnot
dosahovali jedinci pochazejici z izemi okresu Zd’ar nad Sazavou, piestoze je to okres
s nejvysSim zastoupenim horské vyrobni oblasti, a tedy s malym podilem kvalitni
pudy. V tomto okrese se v poslednich letech nejméné lovilo, divodem pro nejvetsi

hodnoty tedy mize byt nizsi lovecky tlak na zvét, a tedy klid v honitbé.
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Figure lc - Dynamics of mandible lengrh in males and females.

Graf ¢. 23 Délka celisti v ramci véku (Gallo et al., 1995)
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Pohlavni dimorfismus

Jednim ze zakladnich znakti pohlavniho dimorfismu, ktery lze u prasete divokého
pozorovat je velikost t&la (Wolf, 1995; Hromas et al., 2008; Cerveny et Stastny, 2015),
pii Cemz tato tvrzeni nekoreluji s naSimi vysledky, kdy bachyiky ve véku do 8 mésict
dosahovaly 24 kg, to je téméf totozna hmotnost jako u samcu ve stejném véku (23,72
kg). Hanzal et al. (2012) uvadéji, Ze hmotnostni rozdily mezi pohlavimi se projevi az
V pozd¢jSim veéku. Wolf (1995) uvadi, Ze v ptipad¢ selat byla primérna hmotnost
samct 32,1 kg au samic 27,1 kg. Focardi et al. (2008) uvadi, ze samci jsou v dospélosti
1,3 — 1,4krat vétsi nez samice. K nejrychlejSimu ristu dochazi v prvnim roce zivota a
nasledné dochézi z vyraznému zpomaleni (Baubet et al., 1995; Pedone et al., 1995;
Markina et al., 2004). Tento trend miizeme potvrdit u samic, kdy kolem 12. mésice
veéku dochézi k vyraznému sniZzeni ptiristu hmotnosti. Naopak u samcii byl po 12.
mésici zivota pfirGst hmotnosti nejvyssi, mezi 16. a 18. mésici véku byl nartst
zpomaleni rGstu muize byt gravidita a sni spojeny energeticky vydej, ktery ma
nasledek zpomaleni ¢i zastaveni riistu samice. Dle ro¢niho sloZeni odlovu lze
konstatovat vhodnost struktury populace, ktera zabezpecuje, ze bachyiiky ptichazeji
do chruti v pozd&jsim véku nez pti dosazeni potfebné minimalni hmotnosti 30 kg ve

veku okolo 811 mésict (Wolf et Rakusan, 1977).

Dale je tfeba zminit rozdilnou velikost Spic¢akti, mysliveckou mluvou nazyvanych
zbrani, kdy samci maji $pi¢aky vyrazné€ vétsi, nez samice (Herring, 1972; Kolat, 2002;

Hromas et al., 2008).

Pedone et al. (1995) uvadgji, Ze dimorfismus mezi pohlavimi neni u mlad’at patrny,
coz nekoreluje s vysledky této studie, kde je pohlavni dimorfismus znatelny u vSech
métenych kraniometrickych rozméri. Naopak pohlavni dimorfismus se neprojevuje
u rozdilu v hmotnosti, ktery je znatelny az v pozdéjSim véku (Hanzal et al., 2012).
Hodacova (2018) vykazuje stejné vysledky jako tato studie, kde samice vykazuji vyssi

hodnoty nez samci v ramci naméfenych hodnot.
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7. Zavér

Tato bakalarska prace byla zalozena na kraniometrickych méfenich dolnich celisti
ziskanych v ramci metodiky vykupu Kraje Vysoc€ina. Data ziskana od roku 2014 byla
doplnéna o nové nametenych 1110 cCelisti. Data byla protiidéna, pro analyzy zahrnujici
pohlavi a hmotnost jedince byly pouzity pouze zcela kompletni zaznamy. Dle
vyhodnocenych zaznami vyplyva, ze obdobi metani selat je v kraji VysoCina
nejcastéji situovano na biologicky ptirozené rozmezi méesicti biezen az kvéten. Naopak

nejnizsi pomér metani byl zaznamenan v podzimnich mésicich.

Pokud bychom se zamé&fili na odlov je zfejmé, ze vzhledem k naristajici populaci
nariistd také odlov. V statistikdch odlovu zaznamenavame vyraznéjsi pokles v roce
2018, ktery je ovSem shodny s celorepublikovym poklesem. V letech 2016-2017

zaznamenavame narast diky zavedenym opatfenim MZe pro eliminaci AMP.

Podil selat na celkovém odlovu se dlouhodobé drzi na vysokém procentu. Lov Vv kraji

ma az na par vyjimek trend rostouci.

Vyvoj fyzické vitality populace ukazuje pozvolny narlst, v pfipadé, Ze se zaméfime
na kraniometricky rozmér LC, ktery reprezentuje délku celisti, pak muizeme
konstatovat, Ze hodnoty tohoto parametru se v ramci sledovanych let zvysily. Z
hlediska kraniometrickych rozmérti byl ve vSech ptipadech zaznamenan signifikantni
rozdil mezi rozméry samce a samice, pfi ¢emZ samice vykazuji v priméru vyssi
hodnoty neZ samci. V pfipadé pohlavniho dimorfismu hmotnosti se ve vétSiné
vekovych kategorii potvrdil trend popsany fadou autori, tedy samci dosahuji vyssi
hodnoty nez samice. V ptfipad¢ nariistu hmotnosti s vékem jedince z vysledki

vvvvvv

a to jiz kolem 12. mésice veku.

V budoucnu by bylo vhodné pti pokracovani ve studii vyuzit presnéjsi metody meéteni
nejen kraniometrickych rozmeért, nebot’ vyuziti posuvného méfitka a subjektivni
odhad véku jedince s sebou nesou moznost jisté odchylky. Probihajici vykup v kraji
Vysocina je ojedinély a jeho rozSiteni po celé republice by s sebou mohlo pfinést
upravu vékové struktury a tim pfiznivé ovlivnit snizeni pocCetnich stavii prasete

divokého.
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Ptiloha ¢. 1

Metodika vwkupu spodnich Selisti prasets divokého Krajem Vysodina
pro obdobl uloveni zvéfe od 1. 11. 2018 — 30. 8. 2018

Pofetni stavy prasete divokého dlouhodobé narbstajl, vwsoké jsou | Skody plsobenéd touto
zveH na zemédélskych plodindch a pozemecich. V CR - na Zlinsku - se objevil africky maor
prasat. Je tfeba hledat prostfedky k fefenl téchto negativnich aspektd.

Ma zakladé smiuvniho vztahu zajistl zhotovitel - Ceskomoravska myslivecka jednota, okresnl
myslivecké spolky Kraje Vysodina (didle téZ jen ,OMS*) pro objednatele = Kraj Vysodina - od
uFvateld honiteb - baz chledu na vztah uZivatele k OMS (Senstviinetlenstvi

v Ceskomoraveké myslivecks [ednotd) - shroma2déni a vwhedneceni spodnich Selistl
ulovené zvéfe prasete divokého. VedleSim doprovodnym efektem mo2nosti pledkladat
Eelisti mide byt, | za dodrZeni bé2nych zasad Fadného lovu, soustiedéni lovu do

pledmétné skupiny zvéfe.

Za timto Géelem mohou pFisludni ufivatelé honiteb pfedloZit na jednotivé OMS v terminu
od 1. 10. 2019 do 11. 10. 2019 standardné upravend spodni Selisti selat a bachynék -

lontadek (viz ni2e) s pfislugnym stavem vyvoje chrupu. PFislugnym uZivatelem honitby je
pro tenio ucel uZivatel takovi hanitby, kKterd se alespof ¥4 viméry nachazi na 0zemi Kraje
Vysodina a v dzemnim obvodu spravovaném zhotovitelem. PFisluSnym stavem wwoje
chrupu se rozumi:

- u selat stav od nejmeniich a2 po ta selata, kdy stolitka M1 neni zcela vyvinuta. Zpravidla
s jednd o selata ve stafl do T mésicd

- u bachyni stav, kdy stolitka M2 je zcela wwvinutd a zarovefi M3 zcela vyvinutd neni.
Zpravidla se jednd o bachyné - lontalky ve stafl od 16 do 24 mésici.

Ostatni pledioZené celisti (Selisti s jinym meZ pFisludnym stavem vyvoje chrupu) budou
wylazeny z dalsiho hodnoceni a nebudou zahrnuty mezi Eelisti odpovidajici stanovenym
poZadavkom. Zvéf musi byt ulovena od 1. 11. 2018 do 30. 9. 2019, nelze pFedkladat
markanty zvéfe ulovené v oborach. Ke kaZdé z pfedloZenych Celisti bude uZivatelem honitby
pfiloZena fotokopie plisludného dokladu o vwietfeni na svalovee (dale také jen vySetfeni™)
OMS viechny piedicZend markanty pribéZiné zaevidule do evidentniho listu a ulo?i pro
dalsl kontrolu a wyu#itl. Spodni Selist necdpovidajicl vye stanovenym poZadavkim bude

v evidencl oznadena jako nevyhowvujict; i tato bude ulodena ke kontrele. Kontrolu tohota
hodnocenl provede u OMS objednatel do B. 11. 2018. Vysledkem kontroly bude | stanoven(
vy&e finantnich prostfedkd, kieré budou OMS pfedany wZivatelim honiteb za pFisiugnég
spodni Eelisti. Tyto finan&nl prostiedky budou spoledné s cenou za proveden( pracl zaslany
na Ofet zhotovitele. Za pledioZeni Selisti odpovidajicich stanovenym poZadavkim (veeiné
standardni dpravy spodnl &elisti — viz ni2e) a fadné vybavenyeh vyietfenim budou
Zhotovitelem wufvateldm honiteb prokazatelnym zplsobem plfedany finandni prostfedky ve
vyl

- 400 K&itelist od bachyné - lontalky prasete divokého se stolitkou M2 zoela

vyvinutou a zarover M3 ne zcela vyvinutou, zpravidia jde o bachyni — londacku ve st&fl

od 16 do 24 mésicl

- 500 K&itelist od selete prasete divokého & neprofezanou (anl 28astl) stolitkou M1,
Zpravidia jde o sele ve stall do cca 3 mésicl

- 350 K&itelist od ostatnich selat prasete divokého, zpravidla jde o sele od stail cca 3

do T mésicd,

a to nabalované do vySerpani finanénich prostfedk( dle data podle nasledujici

metodiky: nejdfive kategorie bachynék — lontadek. naslednd mlad&ich selat,

naposledy v fadé kategorie starSich sefat.; v rozhodny den (pfi vice uZivatelich) dle
vzestupné podle ofic. ndzvu uXivatele.

Pro zamezenl opakovanému pfedkladani tée Selisti i zhotovitel za pfitomnosti objednatele
oznatiiznehodnati provitanim Selist. Z4dné ze spodnich Eelisti se ufivatelim honiteb

Zpét nevraci. Na zdvér zhotovitel vypracuje dle smiouvy celkovou hodnotiel zpravu.

Standardni dpravou spodni Eelistl se rozumi pfediodeni celé spodni Eelisti zbavenéd
svaloviny a vazd, ofetfené odmagténim a bélicim prostfedkem, napf. 10% nebo 30%
peraxidem vodiku.
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Dodatek &. 1 ze dne 13. 3. 2018

Na viech predkladanych Eelistech, které musi byt celé (je mozné je slepit) bude uveden (popisem na
pravé vnéji strané Celisti nebo na pfelepeném popisném $tistku na stejném misté) nasledujici udaj o
uloveném kusu zvéfe:

- Nazev honitby, okres
- Datum lovu ~ den.mésic.rok
- Pohlavi - symbolem - nebo 2
- Hmotnost kusu v kg s hiavou a celymi béhy {po vyvrhnuti).
Toto jsou povinné udaje na viech pfedkladanych celistech za obdobi od 1. 11. 2017 do 31. 10. 2018.

U spodni celisti bachyriky je navic tfeba po vyvafeni je$té v mokrém stavu elisti:

- uvolnit pravy hak, ocistit pfipadné vazy a svalovinu na zubu i uvnitf otvoru po zubu

- po uschnuti béliciho prostfedku vlozit hak zpét do celisti

- zajistit omotanim paskou/izolepou kolem €elisti (stejnym zpdsobem jako u popisného 3titku) tak,
aby hak nevypadl. Takto upravit viechny €elisti kusi bachynék ulovenych po 1. 4. 2018.

llustraéni obrazek
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