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Přílohy  ne 
 
 

Hodnocení obsahové struktury práce: 

a) zhodnocení tématu a cílů práce 
Zhodnocení tématu práce: 
(aktuálnost, praktické využití, názor autora posudku, slovně cca 5-10 řádků) 

Dostává se mi ke zhodnocení práce, jejíž podstatou je otázka rodičovského vztahu v podobě 
výchovy a dítěte s Aspergerovým syndromem. Volbu vítám a chválím. 

 
Zhodnocení cílů práce: 
 (charakteristika cíle, způsob jeho stanovení, užitečnost cíle, slovně cca 5 – 10 řádků) 

Práce je rozdělena na část teoretického zázemí zkoumaného problému a část výzkumnou. 
Teoretická část se mi jeví jako zdařilý kompilát. V části druhé (28 a dále)bych však vytkl 
povrchnost, se kterou autorka k tématu přistupuje. Jedná se o klíčovou část teorie a literatury 
je dostatek. Škoda. Taktéž část čtvrtá by si zasloužila mnohem širší výběr zdrojů. V podstatných 
tématech autorka vychází z Doležalové na místo toho, aby volila vývojově psychologickou 
literaturu, příp. sociologické zdroje. 
Praktická část formou případové studie usiluje o dosažení vlastního cíle (44): popis 
specifických strategií. Takto formulovaný cíl chválím. Poctivě zpracovaná studie poukazuje na 
pestrost životní situace dospívajícího chlapce. Na straně druhou by práci jistě obohatilo 
„zkoumání“ využívání trestu a odměny a jejich proměny ve výchově. 

 
  



b) zhodnocení metodologické stránky práce 
 ano ne s výhradami 

Komparativní zpracování tématu práce ☐ ☒ ☐ 

Užití zásadní odborné literatury a zdrojů ☒ ☐ ☒ 

Přiměřená odborná terminologie práce ☒ ☐ ☐ 

Užití kvalitativních metod výzkumného 
šetření 

☒ ☐ ☐ 

Užití kvantitativních metod výzkumného 
šetření 

☐ ☒ ☐ 

Realizace originálního metodického 
postupu 

☐ ☒ ☐ 

Zaměření na komparativní historický 
náhled 

☐ ☒ ☐ 

Splnění deklarovaných cílů práce ☒ ☐ ☐ 
*Nehodící se škrtne. Lze hodnotit: ano s výhradami. Výhrady budou uvedeny níže. 

 

 
Hodnocení formálních kritérií práce: 

 ano ne s výhradami 

Užití předepsaného rozsahu práce ☒ ☐ ☐ 

Vhodná grafická úprava stránkování a 
textu 

☒ ☐ ☐ 

Užití akceptované formy citací ☒ ☐ ☐ 

Vhodná jazyková úroveň práce ☒ ☐ ☒ 

Přiměřený rozsah literatury a zdrojů ☒ ☐ ☐ 

Přiměřená forma příloh ☒ ☐ ☐ 
*Nehodící se škrtne. Lze hodnotit: ano s výhradami. Výhrady budou uvedeny níže. 

 
Zásadní připomínky k obsahové úrovni práce: 
(připomínky charakterizovat v bodech přesně a to i s odkazy na strany práce) 

Viz výše. 

 
Zásadní připomínky k formální úrovni práce: 
(připomínky charakterizovat v bodech přesně a to i s odkazy na strany práce) 

Bez zásadních připomínek. 

 
Otázky k obhajobě práce: 
(konkrétní otázky, příp. s vyjádření váhy důležitosti jejich zodpovězení pro obhajobu) 

Jaký je výtěžek z Vašeho výzkumu? 

 

 
Výsledné zhodnocení práce a závěr posouzení: 

 
Předložená práce splňuje podmínky a nároky kladené na bakalářskou práci. 
Návrh závěrečného hodnocení C. 
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