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Vyznam podpor agroekosystémiu jako prispévku
sobéstacnosti venkova v navaznosti na vymezeni
mésto-venkov

Souhrn
Tématem mé bakalaiské prace je Vyznam podpor agroekosystému jako ptispévku

sobéstacnosti venkova v ndvaznosti na vymezeni mésto-venkov. Hlavnim cilem je komparace
mést a venkovskych oblasti, které v pribéhu let postupné zaostavaji a vyznacuji se snizujici
sobéstacnosti. Nepiizniva situace venkova je zpiisobena predevsim postupnou automatizaci a
mechanizaci agrarniho sektoru, ktery v minulosti nabizel rozsahlé pracovni uplatnéni.
V souvislosti se zménami, které probc¢hly béhem 20. stoleti, doslo k zasadnimu ovlivnéni
zivotniho prostiedi. Jednd se pfedevsim o erozi pidy, postupné odlestiovani a prohlubujici se
nedostatek vody. Venkov se v poslednich letech vyznauje snizenou hustotou zalidnéni,
zhorSenou dostupnosti sluzeb a nedostatecnou nabidkou pracovnich pozic, v¢etné nizsiho
finanéniho ohodnoceni oproti méstskym lokalitam. Tyto faktory pfispivaji ke zna¢né vazbé na
mestské lokality a zaroven jsou hlavnimi pfi¢inami migrace venkovskych obyvatel do mést
oznatované jako urbanizace. AvSak velmi rozSifenym trendem V soucasné dobé je
suburbanizace, Vv jejimz ramci jde 0 osidlovani piiméstskych oblasti v zazemi velkych mést,
ktera ma negativni vliv na ptetvareni ptirodni krajiny a zivotniho prosttedi.

V mé praci se vénuji Spole¢né zemédélské politice, prostiednictvim které byl vytvoien
souhrnny zemé&dglsky uéet pro dokumentovani hospodaiské urovné CR a &lenskych stati EU
pro nasledné vyhodnocovani agrarni sobéstacnosti statli. Rovnéz se odkazuji na jednotlivé
nastroje rozvoje venkova a agroenvironmentalni opatfeni pro vyuziti zemédélské pudy
v souladu s ochranou Zivotniho prostfedi. Nejvyznamnéj$im nastrojem je Program rozvoje
venkova pro obdobi 2007 az 2013 zavazny pro vSechny c¢lenské staty EU primarné slouZici
k rozvoji venkova, zlepseni stavu zivotniho prostiedi a zmirnéni nezadoucich dopadu intenzivni
hospodatské ¢innosti. Sou¢asti Programu rozvoje venkova jsou Ctyfi osy, které prostiednictvim
jednotlivych opatfeni a podopatieni usiluji o zvy$eni konkurenceschopnosti CR v zakladnich
slozkach potravinaiského sektoru, vytvaieni novych pracovnich piilezitosti, zlepSeni kvality

Zivota, sobéstacnosti a soudrznosti venkovskych obyvatel.

Kli¢ova slova: ruralni statistiky, venkov-mésto, regionalni mobilita, zemé&dé€lstvi,

agroenvironmentélni opatieni



Impact of supports of agroecosystems as contribution to
the self-sufficiency of rural areas in connection to the
relationship city — rural areas

Summary

The topic of my bachelor thesis is Impact of supports of agroecosystems as contribution
to the self-sufficiency of rural areas in connection to the relationship city — rural areas. The
main objective is comparison of cities and rural areas which are gradually lagging behind over
the years and are characterized by reduced self-sufficiency. The unfavorable rural situation is
mainly due to the gradual automation and mechanization of the agrarian sector, which in the
past offered extensive work. In the context of the changes that took place during the 20th
century, the environment has been fundamentally affected. These are mainly soil erosion,
gradual deforestation and a deepening water shortage. In recent years, rural areas have been
characterized by reduced population density, deteriorated availability of services and deficient
supply of jobs, including lower financial rewards compared to urban locations. These factors
contribute to a strong binding to urban locations, and at the same time are the main causes of
the migration of rural residents to cities called urbanization. However, a widespread trend
nowadays is suburbanization, which involves the settlement of suburban areas in the hinterland
of large cities, which has a negative impact on the transformation of the natural landscape and
the enviroment.

In my bachelor thesis | devote to the Common Agricultural Policy throught which the
General Agricultural Account was created for documenting the economic level of the Czech
Republic and the EU Member States for the following evaluation of the agrarian self-sufficiency
of states. | also refer to the various rural development instruments and agri-environmental
measures for the use of agricultural land in consistent with environmental protection. The most
important instrument is the Rural Development Program 2007-2013, which is obligating on all
EU Member States and serves mainly for rural development, improving the environment and
mitigating the unfavorable effects of intensive economic activity. The Rural Development
Program includes four axes, which through individual measures and sub-measures try to
increase the competitiveness of the Czech Republic in the basic components of the food sector,
create new job opportunities, improve the quality of life, agrian self-sufficiency and cohesion

of the rural population.
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1 Uvod

Venkov vykazuje ve srovnanim s mésty fadu ekonomickych, demografickych
a socidlnich odlisnosti. V minulosti nabizel mnoho pracovnich pfilezitosti
v zemédélském odvétvi. Postupné automatizace, mechanizace a privatizace béhem
minulého stoleti zapticinily, ze V sou¢asné dob¢ venkovské oblasti nabizeji minimum
pracovnich nabidek a zhorSenou dostupnost sluzeb pro obyvatele téchto oblasti.

V dusledku toho dochdzi ke stehovani venkovskych obyvatel do mést, které se stale
vice zveétSuji, zatimco hustota osidleni venkovskych oblasti klesa. V blizkosti
velkych mést vznikaji satelitni méstecka, pro které je charakteristicky nepfirozené
rychly vznik, coz mé zasadni vliv negativniho charakteru na pretvareni krajiny, jejiho
vzhledu a ptirozené funkce. V mé bakalarské praci se ve tech teoretickych
kapitolach zabyvam podporami agroekosystémd, které prisp&ji k obnoveni
sobéstacnosti venkova, jeho rozvoje, kvality zemédélské pidy a Zivotniho prostiedi.

V prvni kapitole se vénuji sociologické diskuzi. Zabyvam se obecnou
charakteristikou venkova, jeho vymezenim, historickym vyvojem béhem dvacatého
stoleti, jeho soucasnym stavem, sobé&stacnosti a zdejsi kvalitou zivota. V diskuzi se
dale vénuji pfi¢inam urbanizace, stavu zemé&d¢lstvi a dostupnosti jednotlivych sluzeb
V porovnanim s hlavnim méstem Praha.

V druhé kapitole rozebirdm ekonomickou situaci ¢eského zemédelstvi.

Zabyvam se konkurenceschopnosti a vytvafenim podminek pro zvyseni ptidané

hodnoty zemédé€lské produkce. V dalsi ¢asti této kapitoly se vénuji obyvatelim mést

a obci. Udaje o ekonomicky aktivnim obyvatelstvu z roku 2011 ukézaly, e

venkovska mira nezaméstnanosti zistava vyssi nez republikovy primér. Porovnavam

tedy pracovni nabidky a primérné mzdy ve venkovskych oblastech s hlavnim

méstem, kde dochdzi k nejvétsimu piilivu obyvatel a je zde zaroven nejvyssi

koncentrace obyvatel na 1 km? z celé Ceské republiky.

Ve treti kapitole se zabyvam Programem rozvoje venkova pro roky 2007 az 2013. V ramci
programu byly pfipraveny 4 osy, které maji vést k postupnému rozvoji venkovskych oblasti
na zaklad¢ trvale udrzitelného rozvoje, zlepsSeni Zivotniho prostfedi a zmirnéni negativnich
dopadt intenzivniho zemé&délského hospodatstvi. Program rozvoje venkova také vytvaii
podminky pro diverzifikaci ekonomickych aktivit s cilem vytvotfeni novych pracovnich mist a

snizeni nezaméstnanosti obyvatel venkova.



2 Cil prace

Bakalatska prace je literarni resersi zaméfenou na rozvoj a sob&stacnost venkova. V prvni
aktualni nizkou sobéstacnost venkova. Dale je definovan soucasny stav zemédélstvi, jeho vliv
na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi a aktudlni trend suburbanizace zasadn¢ ménici
ptirodni krajinu. Nasledujici kapitola pojednava o ekonomickém postaveni zemédélstvi CR
s cilem zhodnoceni hospodaiské tirovné prostiednictvim jednotlivych polozek souhrnného
zemé&délského Gétu a konkurenceschopnosti zakladnich potravinaiskych komodit v CR oproti
ostatnim clenskym statim. Nasledn¢ v této kapitole je vénovana pozornost ekonomické
sobé&stacnosti venkova, prostfednictvim pracovniho uplatnéni, finan¢niho ohodnoceni a
vzdelani venkovského obyvatelstva ve srovnani s Hlavnim méstem Praha. Posledni ¢ast prace
Se vénuje podporam zemédélstvi a venkova se zdmérem zhodnoceni poskytovanych podpor

Vv ramci evropskych a narodnich podpor a systému dotaci.



3.1 Zemédélstvi a rozvoj venkova

3.1.1 Venkov a jeho definice

Termin venkov je neurcité a abstraktni pojeti osidlené krajiny se specifickymi
charakteristikami. Integruje nezastavéné piirodni krajiny a zastavéna tizemi. Obecné se
vyznacuje nizsi hustotou zalidnéni, mensimi sidly, vazbou na méstské oblasti a uzsim
vztahem obyvatel k ptirod¢€, s ¢imz byva spojena vy$si zaméstnanost v agrarnim odveétvi.
Venkovské oblasti jsou ¢asto tvofeny méstskymi prvky, v disledku piedstavy venkova jako
piechodu mezi divokou pfirodu a méstskymi urbanizovanymi oblastmi.

Rada odbornik, ktefi se zabyvaji problematikou rozvoje venkovského uzemi vyvijeji
znaéné Usili vymezit ¢aru mezi méstem a venkovem, i kdyz zastavaji nazor, ze venkov nelze
jednoznaéné vymezit (Binek et al. 2011). Lze vymezit nékolik typl venkova s kvalitativnimi a
kvantitativnimi znaky. Kvalitativni znaky jsou pouZzivany pfi praci s malym tizemim.
Uplatiiuji se zejména architektonicka, urbanisticka a historicka hlediska (Perlin 1998).
Kvantitativnimi definicemi se zabyva OECD typologie, ktera je uzivana v narodnim a
mezinarodnim méfitku. Typologie vymezuje venkov do dvou trovni. Na lokélni urovni je za
venkovskou oblast povazovano tizemi s hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyvatel na km?
(Binek 2009). Pro urceni regionalni Grovn¢ je zapotiebi zjistit podil venkovskych obyvatel a
region oznacit ptislusSnym ptivlastkem. Na této urovni jsou rozliSeny tfi podkategorie.
Prevazné venkovska podkategorie je oblast, kde vice nez 50 % obyvatel osidluje venkovské
regiony a obce. Piikladem této oblasti je Kraj Vyso¢ina. Pfechodna podkategorie, ¢asto
oznacovana jako vyznamna venkovska oblast, je izemim, ve kterém 15 az 50 % obyvatel
osidluje venkov. Do této podkategorie je fazena vétsina krajii Ceské republiky. Posledni
podkategorii, do které spada pouze Hlavni mésto Praha, je prevazné méstska oblast, ve které
Zije méné nez 15 % venkovského obyvatelstva. Podkategorie prevazné venkovské a
prechodné se vyznacuji moznosti piechodu do vyssi kategorie, pokud se v dané oblasti
nachazi dostatecné urbanizované centrum. Nevyhodou vymezeni venkovského tizemi dle
OECD typologie je ¢astecnd moznost srovnani s ostatnimi staty. V disledku téchto
nedostatkli Evropska komise vytvofila Urban Rural typologii zaloZenou na poznatcich OECD
typologie. Je tvofena stejn¢ oznaCenymi oblastmi. Hlavni odlisnosti je pouze pouzivani
populaénich gridi, kterymi jsou étverce o velikosti 1 m? pro vypocet hustoty obyvatelstva.

V réamci jednotlivych stath existuji rozdilnd vymezeni venkova vyplyvajici
z administrativnich a statickych hledisek. V CR je venkovskym sidlem oznacovana oblast

s poctem obyvatel do 2 000. Existuje fada oblasti s typickymi venkovskymi rysy s vétSim
3



poctem obyvatel, ktera nejsou méstskymi oblastmi (MZe 2013). Zaroven dle daného kritéria
na uzemi CR, zejména na Ostravsku a jizni Moravé, k 1.1. 2005 nachézelo 164 obci s vice nez
2 000 obyvateli a 2 obce s vice nez 5 000 obyvateli, ktera nebyla mésty (MZe 2013). Vyjimku
tvofi zakon €. 128/ 2000 Sb. O obcich (obecni zfizeni), v § 3, odstavce 1. fika, ze ,,Obec, ktera
ma alespon 3 000 obyvatel, je méstem, pokud tak na navrh obce stanovi piedseda Poslanecké
snémovny po vyjadieni vliady“ (MV 2000). V CR existuji mésta s niz§im poétem obyvatel,
ktera ziskala statut mésta diive v minulosti. V obdobi mezi lety 2001-2012 poklesl pocet
venkovskych obcich. V porovnani s rokem 2005, kdy se na uzemi CR nachazelo 5 612
venkovskych obci, v roce 2012 pouze 5 390 obci (MZe 2013). Tento pokles je vysvétlovan
pfesunem obci do vyssich velikostnich kategorii. Ve sledovaném roce 2012 vzrostl pocet obci
nad 500 obyvatel, zatimco pocet obci s mensim zalidnénim poklesl, véetné populace osidlujici
dané oblasti. Trvale nejkritictejsi situace je v obcich s méné nez 200 obyvateli, kterd souvisi
zejména S horsi dostupnosti sluzeb a vzdalenosti od méstskych center.

Program rozvoje venkova pro obdobi 2007—-2013 na nérodni Grovni rozliSuje
venkovské oblasti na zikladé OECD typologie. Ustfedni organ CR definuje pfiméstsky
venkov jako oblast v zazemi velkého mésta s vice nez 50 000 obyvateli, kde se vyrazné
projevuje suburbanizace a velky narist obyvatel (CSU 2009). Za mezilehly venkov se
povazuje venkovska oblast primérné rozvinutd, ktera se nachazi ve vétsi vzdalenosti od
velkych mést s dopravnim spojenim do téchto oblasti. Tyto oblasti jsou ¢asto vyuzivany
k rekreaci obyvatel pochazejicich z velkych mést. Do posledni skupiny je zafazen odlehly
venkov jako periferni venkovska oblast, kterd se vyznacuje fidkym osidlenim a nepfiznivymi

socialn€ ekonomickymi podminkami.

3.1.2 Dtsledek industrializace ceského zeméedélstvi

Ptelom 19. a 20. stoleti znamenal pro zeméd¢€lskou vyrobu vyznamnou zménu
zmény. Balcarova et al. (2015) uvadéji, Ze v tomto obdobi lze hledat pocatky uplatnéni
motorickych hnacich a pracovnich stroji v zemé&délské vyrobég, pocatky hromadného
pronikéni chemikalii do zemédélské vyroby, zejména pramyslovych hnojiv a postupné
uplatnovani ostatnich védeckych poznatkii z obori Slechtitelstvi, melioraci a zeméd¢€lského
zemédélského postaveni venkova. Ackoliv se Ceskoslovensko v dobé& svého vzniku
vyznacovalo zem&délsko-primyslovym charakterem. Po¢atky rozvoje primyslového odvétvi

ztézovaly slabé surovinové zasoby a zavislost na importu. V zeméd¢€lském a lesnickém
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odvétvi bylo zaméstnano 39,6 % obyvatelstva, v primyslu 33,8 % a v ostatnich odvétvi

26,6 % (Balcarova et al. 2015). Po roce 1930 zaméstnanost v primyslu zacala vzriistat a
charakter statu se postupné menil na pramyslové-zemédélsky. Zemédélska vyroba byla
soustiedéna v malych a stiednich zavodech do 20 ha. Piida zemédé€lskych zavodi byla
roztfisténa mezi velky pocet pozemku znesnadnujici pfistup a pouziti mechanizované
techniky doprovéazené vysokymi vyrobnimi ndklady. Postupna industrializace spojena

s rostouci zivotni Grovni obyvatel vedla K rychlému ristu venkovskych a méstskych oblasti.
Rychlym rustem venkovské populace dochazelo ke snizeni pracovnich piilezitosti v agrarnich
prumyslova odvétvi nabizela dostatek pracovnich ptilezitosti.

Dalsim procesem podilejici se na zméné slozeni a hustoty venkovského prostoru byla
mechanizace. Nejvétsim piinosem mechanizace bylo sniZeni vykonané ru¢ni prace v Cechach
z 934 odpracovanych hodin v roce 1937 na 740 hodin v roce 1948. Dle udaji z fondu
Zemédelského ustavu ucetnicko-spravovédného doslo ke snizeni ru¢ni prace o 18 %

v feparské oblasti, 0 15 % v obilnafské, o 13 % v bramboraiské a o 10 % v picninaiské
(Balcarova et al. 2015). Podil ru¢ni prace a zaméstnanych ob&anti v zemédélstvi klesal,
produktivita a intenzita zemédélské vyroby vzristala. Zintenzivnénim rostlinné vyroby doslo
Kk vytvofeni ptiznivych podminek pro rozvoj zivo¢isné vyroby. Vyznamny pokrok byl
zaznamenan v oblasti chovu prasat, skotu, dribeze a koni.

Druha svétova valka, véetné povalecného obdobi vyrazné poskodily ceskoslovenské
zemédé€lstvi. Vyznamnym meznikem byl odsun némecky mluviciho obyvatelstva, ktery zasahl
2,5 — 3,5 miliont obyvatel Ceskoslovenska (Kaplan 2012). N&hlé a prudké snizeni
obyvatelstva mélo negativni dopady na zemédé€lskou vyrobu. Dotéeny byly pohranic¢ni
oblasti, které byly postupné dosidlovany. Novi obyvatelé téchto oblasti postradali socialni a
kulturni vazby k danému mistu, v mnoha ptipadech schopnosti hospodatit s nové nabytym
majetkem a hospodaistvim. Disledky odsunu obyvatelstva se projevily pfedevsim na
venkové. Osidlujici obyvatelstvo se vyznac¢ovalo vysokym saldem migrace. Nejvice byly
ohrozeny malé venkovské obce, které ztracely sviyj ptirozeny demograficky charakter a
postupné zanikala.

Komunistickym pievratem a vydanim Ustavy z 9. kvétna 1948 byla znarodnéna
podstatna ¢ast ekonomiky. Zakon €. 69/1949 Sb. o jednotnych zemédé€lskych druzstvech
spojoval jednotlivé zemedélské podniky do narodnich Jednotnych zemédélskych druzstev.
Tato faze kolektivizace zapticinila ipadek venkovskych obci a ptfechod od soukromé

roztfisténé malovyroby k socialistické velkovyrobé. Kolektivizaci se venkov zac¢al ménit také
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po politické strance. Komunisticka strana Ceskoslovenska se snaZila dosahnout téidni
diferenciace venkova zatlacenim a izolaci kapitalistii. Soukromym rolnikiim a druzstevnikiim
zustaval jen velmi maly prostor pro vlastni podnikatelskou ¢innost. Stat urcoval velikost oseté
plochy jednotlivymi plodinami, dodavky plodin do statnich fondt, cenovou politiku a mnoho
dalsich povinnosti vii¢i statu. Ze zabraného, zestatnéného majetku a ptidy byla vytvotena
zemé&délska druzstva zaméstnavajici vétsinu venkovského obyvatelstva. V roce 1957 bylo
zaznamenano 1 010 600 pracujicich fyzickych osob v zemédélskych druzstvech, z ¢eho vice
neZ polovinu, tj. 562 100 zaméstnanych tvofily zeny (CSU 2018). S procesem Kolektivizace
se zacaly objevovat snahy o sblizeni venkova a mésta, ktera byla zaloZzena na pracich Marxe a
Lenina. Ceskoslovenska vlada se pokousela vyrovnat Zivotni podminky na venkové
pronikanim méstské kultury do venkovské. Ptirozena venkovska krajina byla narusovana
nevhodnymi architektonickymi, stavebnimi a urbanistickymi postupy. Na zméné venkova se
od roku 1968 podilela normalizace, ktera byla doprovazena vzrustajicim trendem chataieni a
chalupafteni. Stoupajici obliba téchto ¢innosti spocivala v realizaci individualnich zajma a
pland ob¢anti a omezeni tcasti ve vefejném zivoté (Pospéch 2014). Rozvojem téchto trendt
dochazelo k hromadné migraci na venkov, kde si méststi obyvatelé ztizovali obydli slouzici k
rekreaci. K produktivni funkci venkova ptibyla funkce rekreacni.

Ceskoslovenska vlada vyvijela silny pozadavek na zvySovani zem&délské produkce
spjaty s intenzivnim vyuzivanim vyrobnich zdrojt, kdy spotieba energie rostla rychleji nez
vyroba (Greslova 2013). Timto tlakem byla udrZzovéana troven ¢eskoslovenského zemédélstvi,
potravinova sobéstacnost a zajisténi dostatku pracovnich mist S nendvratnymi deformujicimi
dopady na Zivotni prostfedi. Zména nastala po roce 1989 s rozpadem totalitniho rezimu.
Venkov piestal byt siln¢ vazan na zemédélstvi (Pospéch 2014), ¢imz doslo ke snizovani
sobéstacnosti venkovskych oblasti, zemédélské produkce, ibytku objemu chovanych prasat a
potencialu, ktery se projevoval omezenymi moznostmi nalézt zaméstnani v zemédélském
sektoru, nastaly problémy s nevyuzitymi budovami, které v minulosti slouzily pro zivo¢isnou
vyrobu a pfirodni zmény doprovazené erozi pidy. V pribe¢hu poslednich let byla postupné
obnovena efektivita zemé&délského odvétvi, avSak negativni disledky se dodnes projevuji
V oblasti potravinové sobéstacnosti malym zastoupenim doméacich produktii a ekonomicky

naro¢n¢j$imi dovozy potravin (Greslova 2013).



3.1.3 Vliv agrarniho sektoru na slozky Zivotniho prostredi

Zemedelstvi od pocatku lidské populace zajistuje obzivu, ovliviiuje krajinu a
jednotlivé environmentalni slozky. S rostouci produkci potravin dochazelo k rozsifovani
lidské populace, budovani sidlist’ a rozvoji hierarchické spole¢nosti. Zintenzivitujici péstovani
pudy a nasledné snizeni trodnosti v disledku odlesnéni. V soucasné dobé je kriticka situace
s vyuzivanim ptdy a jeji kvalitou. Prohlubujicim nedostatkem vody Zem¢ ptichazi o
200 000 km? vody roé¢né. Zemé se na mnohych mistech pteméfiuje v kulturni poust’.

Socialisticky rezim na izemi CR b&hem 20. stoleti zdsadné ovlivnil Zivotni prostiedi
(Pospéch 2014). Budovanim velkovyrobnich podnikt, scelovanim zemédélskych pozemkt a
vyuZzitim automatizovanych technologii doslo k ubytku zemédélské produkéni pidy. Po
statnim pievratu v roce 1989 doslo ke zméné vlastnickych vztaht, které byly v prvnich letech
doprovazeny snizenymi vstupy a zménou vyuzivani zemédélské pudy. Byly zatraviiovany
okrajové oblasti, v arodnych oblastech byly vynalozeny snahy ke zvyseni produkce
zemédélskych a trznich plodin spojené s nestiidanim plodin. Z ekologického hlediska se
nejednalo o piiznivé vstupy do krajiny, z divodu naruSeni vazeb v agroekosystému. Stiidani
plodin a osevni postup jsou zakladnimi principy agroekosystému s ptiznivym vlivem na
kvalitu produkce, ptidni Grodnost, ptidni strukturu, ekonomickou a energetickou efektivnost.
Osevni postup by mél byt zakladem rostlinné produkce se skupinou sttidavych plodin, které
jsou ve vzijemném plisobeni doprovazeny faunou a flérou. Vysledkem sttidani plodin a
osevnich postupil je moznost nahrazeni fyzikaln¢ — chemickych metod, zvySovani produkce a
snizovani nakladi na vyrobu.

Intenzifikace zemédé€lstvi ma vliv na zvySujici zavislosti na neobnovitelnych zdrojich.
Uplatiiované konvencni zemédélstvi se soustfed’uje na ekonomicky vysledek, tzn.
maximalizaci produkce a zisku. Na intenzit& se podili $est hlavnich piliit (Sarapatka 2010),
kterymi jsou intenzivni obdélavani ptidy, zavlaZzovani, monokultury, aplikovani mineralnich
hnojiv, chemicka ochrana a genové manipulace vytvaiejici systém, ve kterém jsou jednotlivé
pilife na sob& vzajemné zavislé. Intenzivnim obdélavanim zemédélské piidy bylo od 2.
sveétové valky poskozeno 38 % celosvétoveé obhospodatovanych piid zemédelskymi postupy
(Sarapatka 2010). Pfi¢emz nejvyrazngjsim degradaénim faktorem je eroze. V Ceské republice
je vodni erozi ohroZena zhruba polovina obhospodaiované zeméd¢€lské pidy, z nichz 18 % je
vysoce rizikova, ptiblizn€ 20 % je ohroZovano vétrnou erozi, z nichz témét 5 % predstavuje
vysokeé riziko (Karasek et al. 2010). Eroze piidy je pfirozenym procesem urychlenym
nepitiznivymi antropogennimi zasahy do krajiny a zivotniho prostiedi. Je vysvétlovana jako
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proces uvolnéni, transportu a usazeni ¢astic pidy pomoci tekouci vody. V disledku
klimatickych zmén se v Evropé predpoklada vyssi uhrn srazek vedouci k vyvolani erozivnich
procesu a zvyseni rizika povodni. Vysledky se projevuji pfimo ztratou plodin na daném misté
a nepiimo mimo lokalitu sedimenta¢nimi G¢inky. Dle Karaska et al. (2010) jsou hlavnimi
pfi¢inami vysokého erozniho rizika krajinné zasahy v druhé poloviné 20. stoleti, kdy byly
ni¢eny ekostabilizaéni prvky. Aktualné je maximalni ztrata piidy na izemi CR vy¢islena na
21 miliont tun ornice za rok vyjadiena jako ubytek minimalné o 4,3 miliardy K¢ ro¢n¢ (MZe
2018). Jako jediné feseni vedouci ke zlepSeni stavu pudy je konsolidace pozemkii, véetné
upraveni vlastnickych vztahi a zavedeni opatfeni pro ochranu a raciondlni vyuzivani
ptirodnich zdroji. Konsolidaci pozemkt se rozumi postupna stabilizace krajiny pomoci
realizace protieroznich, ekologickych a vodohospodaiskych opatteni. Realizace téchto
opatieni je vysoce finan¢n¢ ndkladna, avSak z dlouhodobého hlediska pozitivni uc¢inky na
krajinu, piidu a zadrzovani vody v ptd¢ ptevysuji vstupni naklady.

V roce 2010 vstoupil v platnost systém Kontrol podminénosti tvofeny 10 standarty
Dobrého zemédélského a environmentélniho stavu (GAEC). Dodrzovani systému pfispiva
k feSeni eroze, k zachovani kvality pudy a ochrané vodnich zdrojt. Protierozné zamétené
podminky jsou definovany ve standartu GAEC 2. Hlavnimi cili standartu je ochrana pted
vodni erozi a omezeni negativnich disledkii eroze. Pro potieby GAEC 2 byly uréeny silné a
mirné erozné ohrozené piidy a byly vzneseny pozadavky na zptsob péstovani hlavnich plodin.
Mapy LPIS uvadéji, Ze siln€ ohroZené pudy erozi zaujimaji 11 000 ha orné ptidy a plocha
mirn¢ ohrozena erozi zaujima 255 000 ha orné pudy. Zastoupeni mirn¢ erozn¢ ohroZzenych

pud s klesajici tendenci v poslednich letech jsou popsany v piipojené tabulce.

Rok Zastoupeni (%) Vymeéra (ha)
2011 16,38 550 098,42
2012 16,18 551 199,96
2013 16,25 550 808,58
2014 16,06 551 859,24
2015 15,84 553 052,80
2016 15,52 554 843,97
2017 15,51 554 885,47
2018 15,58 554 498,42

Tab. 1: Procentudlni zastoupeni mirné erozné ohrozené piidy (Zdroj: VUMOP, v.v.i. 2018)

Zemédélské odvétvi je velmi narocné na spotiebu vody. Az tietina celkové spotieby
vody v Evropé pripada zemédeélstvi. Voda byva Cerpana rychleji, nez je mozno dopliovat jeji
zdroje. Také prumysl a zvysujici se potieby stale rostouci lidské populace predstavuji

naroc¢nost na spotfebu ¢isté vody. Vzhledem k ménicimu se klimatu existuje pfedpoklad, ze
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v budoucnu bude v nekterych ¢astech Evropy vice sladké vody, v nékterych naopak méné ¢i
nedostatek. Lidska spole¢nost a pfiroda tvofi navzajem propojené celky, tudiz zmény klimatu
vyzaduji ptizplisobeni spolecnosti, ktera zaroven svymi adaptacnimi schopnostmi ovliviiuje
globalni prostfedi. Zvysujici se nedostatek vody v 21. stoleti na celosvétové i regionalni
urovni je posuzovan na zékladé zmény klimatu. Organizace spojenych narodii odhadla, ze
pfiblizné jedna tietina svétové populace Zije v zemich s mirnym az té€zkym vodnim stresem.
Hejazi et al. (2013) uvadéji, Ze svétova populace do roku 2095 mize vzrist do vyse 14
miliard, coz povede k tomu, ze vice nez polovina svétové populace bude zit v extrémnim
nedostatku pitné vody, zejména v oblasti Indie a Blizkého vychodu. Odhad klimatickych
dopad, které zptsobuji stale vetsi nedostatek vody zavisi na lidské schopnosti ovliviiovat
zménu klimatu, coz se projevuje dostupnosti vody a poptavkou po vodé. Budouci poptavka po
vod¢ bude ovlivnéna zménami poctu lidské populace, jejich ptijmy, Zivotni Grovni, vyrobou a
spotiebou zbozi, dostupnosti sluzeb a potravin a technologiemi pouzivanych k zasobovani.
Dostupnost vodnich zdroji bude rovnéz ovliviiovana mistnimi managementy vyuzivani vody
a technologickymi zménami. Priimysl a domacnosti mohou v piipadé nedostatku vody zmirnit
své naroky, ale ekosystémum, které jsou zavislé na vodnich zdrojich, hrozi nenavratné
poskozeni. Uplatnénim podpuarnych politickych feseni a aplikaci zeméd¢€lskych postupti 1ze
zmirnit spotfebu vody v zemédélstvi pro jiné ucely a jednotlivé slozky zivotniho prostredi.
Jedno z politickych feseni provedla Evropska komise, ktera pfijala Ramcovou smérnici EU o
vod¢ pokryvajici celou oblast zivotniho prostiedi. Mezi postupy vedouci ke zmirnéni spotteby
vody v zemédélském odvétvi patii u¢inné zavlazovani. Napiiklad v Recku v disledku
zlepSeni Ui€inku rozvodnych a distribu¢nich siti doSlo k 95 % zvySeni i€innosti vyuziti vody
(EEA 2012). Dalsim postupem je vyuzivani odpadnich vod, které jsou v fadé evropskych
zemich zna¢nym piinosem pro vodohospodafstvi.

Intenzivni zemé&délstvi se vyznacuje zvySujicimi se vstupy materialii a energii
zahrnujici pesticidy, hnojiva, zadvlahovou vodu, energie pouZivané k vyrobé a zpracovani
téchto produktd a moderni technologie uréené k produkci agrochemikalii. Vétsina téchto
vstupll je povaZzovana za neobnovitelné zdroje energie a do agroekosystému vstupuje zvenci.
Zavislost na externich zdrojich predstavuje vétsi zranitelnost pro jednotlivé zeméd¢lce a
regiony. Pesticidy, hnojiva a dal$i agrochemikalie pouzivané v zemedélském odvétvi maji
znacny podil na znecisténi Zivotniho prostiedi. Jejich aplikovanim do piidy dochézi
k narugeni pfirozenych ekosystémii a zrafiovani ptirodnich zdrojii (Sarapatka 2010). Aplikace
jednotlivych druhti agrochemikalii také zvySuje riziko kontaminace podzemnich vod

dusi¢nany a pesticidy.



Zmeéna klimatu postupuje rychleji, nez se pivodné ocekavalo, proto je kladen diraz na
studium, zachovani a vyuzivani biologické rozmanitosti. Obzvlast’ diilezité je zaméfit se na
zachovani a vyuzivani ptirodnich plodin vyznacujici se genetickymi vlastnostmi, které mohou
byt vyuzity v potravinovych systémech zasazenymi zménou klimatu. S rozvojem
zemé&délského odvétvi doslo k vyvoji diverzity péstovanych plodin pomoci vybéru a kiizeni
S planymi druhy. V poslednich letech se druhové diverzita snizila a v soucasné dobé se 10 az
20 plodin podili na 80 az 90 % svétové kalorické spotiebé populace (Sarapatka 2010).
Rozsifovanim zeméd¢€lskych ploch dochazi k potlaceni znacného poctu biotopt. Odridy
s vysokou produktivitou postupné vytlacovaly tradi¢ni odridy, ¢im doslo ke snizeni diverzity
(FAO 2015). Rada okrajovych odrid je konzervovana v ex situ genovych bank. Nyni je ve
svéteé uchovano zhruba 6 miliont polozek genetickych zdroji zemédélskych plodin,
mnohonasobné vice, nez je doposud popsanych rostlin a zivo¢ichi Zijicich na Zemi
(Sarapatka 2010). Obdobna situace je u Zivo&ichi. Produkéné je vyuzivano zhruba 60 druht
Zivo¢icht, z nichZ nejvétsi vyznam maji pouze slepice, skot, prasata a ovce. Ubytek diverzity
hospodatskych zvifat je dlouhodobou zéleZitosti. Na zakladé Cerveného seznamu vydavaného
organizaci [UCN (2018) je vyhubenim ohroZeno zhruba 40 % obojzivelniki, 25 % savci, 34
% plazt a 14 % ptakt. IUCN uvadi, Ze realny pocet ohrozenych druhti bude nejspise mnohem
vys$si. Nelze zachovat vSechna zivocisna plemena, jedinym moznym feSenim je uchovani
jejich genové diverzity kryoprezervace neboli zmrazeni vajicek, spermatu, bunék ¢i DNA.

Doplitujici metodou jsou z4jmové chovy zvifat.

3.1.4 Demograficka a sociélni situace na venkoveé

Demografické charakteristiky venkova se promitaji v pozadavcich rozvoje
venkovského prostoru. Sledované pozadavky struktury obyvatel zahrnuji biologické, kulturni
a ekonomické znaky. Podle Binka et al. (2010) jsou kulturni znaky velmi provazané
s biologickymi, proto jsou Casto uvadéné dohromady. V demograficky vyspélych zemich, ke
kterym je fazena CR, maji zmény struktury obyvatelstva podstatngj§i vyznam neZ vyvoj poétu
obyvatel. Mezi strukturni biologické znaky je fazena struktura obyvatel podle pohlavi, véku a
lidskych ras, jak uvedl Binek et al. (2010). Struktura obyvatel podle pohlavi Gizce souvisi
s vékem. Ukazatele pfedstavuji zakladni demografické charakteristiky populace, které
spolecnost informuji o demografickych a geografickych procesech. Na zaklad¢ téchto

ukazateli jsou sestavovany specifické ukazatele porodnosti, tmrtnosti nebo migrace (Binek et
al. 2010).

10



Vékova struktura obyvatelstva je odrazem socidlnich a ekonomickych zmén
v minulych letech. Ve vékovém sloZeni populace je patrny proces starnuti populace, coz je
Vv soucasné dob¢ jeden z nejzavaznéjsich demografickych problému vyspélych statu.
Pti¢inami demografického starnuti je snizovani urovné porodnosti a intenzity imrtnosti, které
probihaji soucasné (Pavlik 2002). Proces se vyznacuje prevysujicim poctem postproduktivni
populace nad slozkou détskou do véku 15 let. Dle tidajti Ceského statistického uadu (2013) je
pramérny veék venkovského obyvatelstva 40 let. Ve vyssi vékové struktuie, nad 65 let,
prevazuje zenské pohlavi. Demografické starnuti piedstavuje zatéz pro obce, z hlediska
kratkodobého se jedné o pozadavky na zménu vetejnych sluzeb odpovidajici dané vékoveé
skupin€. Nariistd predev§im vyznam socialnich a socidln€ — zdravotnickych sluzeb.

Z dlouhodobého hlediska upozornil Binek et al. (2010), ze jde o pokles poétu obyvatel obce a
zvysujici se pocet opusténych venkovskych obydli, ktera postupné chatraji. Tyto faktory jsou
jednou z pficin sniZovani sobéstacnosti venkova. Nejvhodnéjsim feSenim pro obce je
vytvareni vhodnych podminek pro ptichod mladé populace spjaté s bytovou vystavbou a
motivaci pro zvySovani porodnosti. Starnutim populace je ohrozen cely stat, avSak zhorSenou
situaci vykazuji zejména mésta v dlsledku rychlejsiho starnuti, st€hovani na venkov a vyssi
mirou umrtnosti spojenou se zvySenym vyskytem kardiovaskularniho onemocnéni. Zaporna
hodnota pfirozeného piirtstku je rovnéz zapiicinéna socialni politikou po roce 1989. Piechod
od totalitniho rezimu k demokratickému byl spjaty s ekonomickymi a socialnimi zménami.

S rozvojem demokracie ziskala ¢eské spolecnost moznosti svobodného rozhodovani, vyssiho
vzdé€lani a kariérniho ristu. Obdobi po Sametové revoluci vykazuje stale rostouci vék matek
pii narozeni prvniho ditéte, vyssi procento Zivé narozenych déti, sniZeni snatecnosti a
plodnosti. Populaénimi statistikami se CR stale vice podoba demografickému sloZeni statt
zapadni Evropy.

Od veékového slozeni se odviji vzdélanostni slozeni obyvatelstva pusobici na socio-
ekonomicky rozvoj obce. Venkovské oblasti ve srovnani s mésty zaostavaji ve vzdélanostni
struktufe. Tato zaostalost je zna¢n€ ovlivnéna historickym vyvojem. Znacna Cast
venkovského obyvatelstva byla zaméstnana v zeméedélském odvétvi, ve kterém nebylo
zapotiebi vyssiho vzdélani. Rada zdrojii se shoduje, Ze s rostouci velikosti obci roste
zastoupeni vy3siho vzdélani obyvatelstva (Binek et al. 2009; CSU 2014). V soucasné dobé
Vv obcich, kde je zastoupeni do 1 000 obyvatel, pétina doséhla zakladniho vzdélani a dvé
pétiny stiedniho vzdélani bez maturity (CSU 2014). Pii¢inou niZ§i vzdélanostni struktury na
venkové je nedostatek vysoce kvalifikovanych pracovnich pozic a vyssi zastoupeni

dichodového obyvatelstva. Vyrazné se vzdélanostni strukturou odliSuje Hlavni mésto Praha,
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které je povazovano za centrum vysokého skolstvi a dalSich instituci zajist'ujici vzdélavani.
Cesky statisticky tiad (2014) uvadi, ze téméf tfi pétiny prazské populace starsi 15 let maji
uplné stiedni vzdélani s maturitou nebo vyssi. V ostatnich krajich se podil populace s vyssim
vzdélanim pohybuje kolem celorepublikového priméru tzn. 43,6 % (CSU 2014).

Mezi skupinu ekonomickych a spolecenskych znakii je fazeno slozeni obyvatel podle
ekonomicky aktivni a ekonomicky neaktivni obyvatelstvo. Za ekonomicky aktivni
obyvatelstvo lze povazovat osoby starsi patnacti let piedstavujici pracovni silu. Jejich
pracovni potencial od roku 2000 kazdoro&né stoupa v praiméru o 0,9 % (CSU 2006). Narist je
siln€ spjat s migraci obyvatel produktivniho véku do ptilehlého zazemi Hlavniho mésta Prahy
nebo Brna oznacovany terminem suburbanizace. Ptacek a Szczyrba (2007) uvadégji, ze
suburbanizace ptredstavuje komplexni proces transformace venkovské krajiny ve mésto, ktera
zahrnuje zmény v populacnim slozeni a dalsi strukturni, morfologické a funkéni zmény a
charakteristiky. Jedna se o jeden z nejrozsahlejsich procesti populaénich zmén v Ceské
republice doprovazeny budovanim novych obytnych sidel a komerénich zon s radikdlnimi a
¢asto nenavratnymi zménami systému osidleni a vyuzivani krajiny (Oufednicek et al. 2013).
Vyznacuje se vysokymi naklady na pidu a financovani pti budovani technické a dopravni
infrastruktury ke zvyseni regionalni mobility. Dochazi ke snizovani rozlohy pfirozenych
ekosystémd, biokoridor(, biocenter, vhodnych zemédélskych, lesnickych a rekreacnich ptd.

Suburbanizace je pomérné sloZity proces podminény a zrealizovany fadou vzajemné
propojenych faktorti. Lze rozlisit faktory obecné ovlivitujici riist mést a faktory, které se
postupné podileji na rozsifovani mést do krajiny pomoci suburbanizace, jak informuje Sykora
(2002). K procesu rozsitovani piiméstskych oblasti pfispivaji osobni potieby a divody
povazovana sobéstacnost daného mésta, véetné financni urovné (Sykora 2002). Rust redlnych
piijmi umoziuje zvyseni spotieb stiedni tfidy a uzavirani hypoték investici do nového
bydleni s postupnym splacenim. Populaci stiedni vrstvy je umoznéno zrealizovat vystavbu
nového obydli a separovat se od nizsich spole¢enskych vrstev, ¢im podstatné vzrusta jejich
socialni status. Nové vybudovanou piiméstskou oblast tvofi samostatné stojici nebo fadové
domy s vlastnimi zahradami. Vysledkem byva Casto socialné stejnorodé rezidencni prostiedi.

Suburbanizace vychazi z teorie technologického pokroku a rostoucich piijmi. Rada
méstskych domécnosti vzhledem k témto zménam, ¢imz dochézi k poklesu ceny integrované
dopravy, se premistila do predmeéstskych oblasti (Kopecky & Suen 2009). Avsak

nekoordinovany rozvoj suburbii doprovazeny budovanim dopravni infrastruktury pro zlepSeni
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regionalni mobility pfinasi cizorodé a mnohdy nevhodné prvky do architektonického
charakteru daného uzemi ve snaze zvySovani sobéstacnosti oblasti (Outfednic¢ek 2003).
Dopravni inovace se odrazeji rovné€z v prostorovém rozlozeni firem tim, ze dochazi k jejich
decentralizaci. ZvySovani Zivotni Girovné je rovnéz spjato s vyuzivanim osobniho automobilu,
ktery umoziuje zivot v ptiméstskych oblastech a kazdodenni dojizdéni do zaméstnani.
Vystavbou silnic se oteviraji nové moznosti pro ziskani velkého mnozstvi pidy urcené

k nasledné vystavbé. Moznosti ziskani relativné levné pudy jsou vyznamnymi lokalizaénimi
faktory podnécujici komer¢ni suburbanizaci. Se stoupajicim poctem obyvatel roste kupni a
pracovni sila mistnich ob¢and, které podnécuji firmy k budovani vyrobnich provozu, sklada a
obchodu. Suburbanizované lokality jsou z hlediska sobésta¢nosti téméi plnohodnotna mésta
vzdalena od piivodniho aglomerac¢niho jadra, k ¢emuZz znacné ptispély statni instituce
finanénimi podporami.

Nejen na rozhrani mezi mésty a jejich ptilehlym okoli dochazi ke zméndm. Opacnym
jevem suburbanizace je desurbanizace definovany podle Simona a Bernarda (2016) jako
migra¢ni pohyb z vétSich sidel do méné koncentrovanych prostiedi. Proces desurbanizace je
vysvétlovan situaci v 90. letech 20. stoleti v post — komunistickych zemich jako odliv
obyvatel z mést na venkov, piedev§im nezaméstnanych nebo malo majetnych obcant. Je
vysvétlovan rovnéz jako odliv lidi stfedni tfidy z ruSnych mést na klidny idylicky venkov.
Mezi nejcastéjsi motivy patii snaha byt blize své rodiné a piatelim, blize k piirod¢ a
zdravéj$imu Zivotnimu prostiedi a zména slozeni domécnosti (Simon 2014). Déle existuje
fada sekundarnich diivoda, mezi které je zahrnuto pomalejsi Zivotni tempo, lepsi Zivot ve
venkovském prostiedi, osobni rozvoj a zajmy. Nékteré motivy se mohou vzajemné piekryvat,
ale desurbanizace je pfedev§im neekonomickou zaleZitosti, ktera je motivovana zménou

zivotniho stylu.

3.2 Ekonomické postaveni

3.2.1. Hospodatska troven zeméd¢lstvi

Vztah Evropské unie k agrarnimu odvétvi je vyjadieny pomoci Spole¢né zemédélské
politiky, kterd je zrealizovana systémem dotaci, kvot a podpor. Spole¢nd zemédélska politika
se v prab¢hu let neustale méni, pficemz se soustiedi na tii hlavni priority, kterymi jsou
zivotaschopna vyroba potravin, udrzitelné fizeni ptirodnich zdroji a vyvazeny rozvoj
venkovskych oblasti na izemi EU. Vstup Ceské republiky do EU v roce 2004 znamenal

ziskani novych moznosti, navazéani vztahtli a spoluprace s jednotlivymi ¢lenskymi staty
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navzajem. Clenstvi piedstavuje partnerstvi, ale zarovei konkurenci mezi jednotlivymi
¢lenskymi staty a jejich narodnimi ekonomikami na evropském i svétovém trhu. Pro

politiku z rozpocétového hlediska, jelikoz zemédelské vydaje piedstavuji témét 40 % rozpoctu
EU byl sestaven, na zaklad¢ nafizeni Evropského parlamentu a Evropské Rady ¢. 138/ 2004
EU, souhrnny zemédglsky udet (CSU 2010). V CR je pro zhodnoceni trovné stavu
zemé&délstvi zpracovavan Ceskym statisticky ufadem jiz od roku 1998, avak pii vstupu do
Evropské unie se jeho vedeni stalo povinnou ¢innosti. Zakladnimi principy pro sestavovani je
moznosti vylouceni produkce zpracovatelti zeméd¢€lskych vyrobkl a nezatazeni vyrobené a
spottebované produkce ve stejném zemedélském podniku, kromé rostlinnych produktl pro
krmné ucely.

Hlavni polozkou souhrnného zeméd¢lského uctu je produkce zemédélského odvétvi
vypovidajici o sobéstacnosti ¢eského zemeédélstvi znazornéna v nasledujicim grafu. Produkce
je urcovana jako soucet hodnoty zeméd¢lské produkce a vedlejsi neoddélitelné nezemédelské
¢innosti zahrnujici zpracovani zeméd¢€lskych vyrobki a ostatnich neoddélitelnych vedlejsich
¢innosti. Za zemédélskou produkei se povazuje produkce zemédélskych sluzeb a vyrobki.

V ramci souhrnného zeméd¢lského uctu zemeédélské sluzby predstavuji zejména pronajem
stroju a zafizeni s pfislusnou obsluhou. Produkce zeméd¢€lskych vyrobki je ur¢ena sumou
hodnoty rostlinné a Zivofisné produkce. Uet vyroby souhrnného zemédélského uétu se
zabyva sledovanim jednotlivych komodit a skupinami komodit, které jsou ekonomicky
vyznamné. Z rostlinné produkce se jedna piedevsim o obiloviny. V této oblasti produkce CR
vykazuje vysokou miru sobésta¢nosti. Dale se jedna o brambory, technické plodiny, zeleninu,
ovoce, vino a ostatni vyrobky rostlinné produkce. Komoditami Zivocisné produkce jsou
zvifata a Zivo€iSné vyrobky — mléko a vejce. AvSak zvifata jako jsou prasata, dribéz, skot,

kozy a ovce jsou zv1a§té sledovanymi komoditami (CSU 2010).
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Graf 1. Struktura zemédélské produkce CR vV béznych cendch v mil. K¢ (Zdroj: CSU 2014)
Hodnota produkce zemédélského odvétvi je uvadéna v zakladnich cenach s dotacemi na
produkty a salda dani. Pfes meziro¢ni narist cen od zemédélskych vyrobet 0 4,1 % hodnota
produkce agrarniho sektoru vzrostla o 2,5 % na 122 miliard K¢ (MZe 2013). Produkce
zemédélského odvétvi je zdokumentovana v nasledném grafu popisujici mirny narist oproti
predchozim roktim.
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Graf 2. Zemédélska produkce v béznych cendch v mil. K¢ (Zdroj: CSU 2018)
V porovnani s vyspelymi evropskymi staty je tato ¢astka doprovazena snizujici se ucinnosti

vyuziti vstupt a velmi vysokou zavislosti na provoznich podporach.
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Mezispotieba je dalsi sledovanou polozkou, kterd znédzorfiuje hodnotu vyrobkt a
sluzeb, které byly spotfebovany ve sledovaném obdobi jako vstupy ve vyrobnim procesu.
Mezispotiebou se rozumi naklady na osivo, sadbu, hnojiva a prosttedky zvysujici ptidni
urodnost, pesticidy, paliva ¢i zeméd¢€lské sluzby. Z hlediska ucelu jednotlivych nakladu 1ze
strukturu mezispotieby rozd¢lit na variabilni nédklady rostlinné ¢i zivocisné vyroby a ostatni
naklady. Z nasledujiciho grafu vyplyva, ze v roce 2012 byla nejvice zastoupena krmiva
hodnotou 35,1 %. Tato polozka se podilela ve sledovaném roce na zemédélské produkei ze
72,9 % bez dotaci na vyrobky (MZe 2013). Naklady na zemédélské vstupy v EU — 27 se
zvysily o 2 %, ptedevsim z diivodu vyssich vstupnich cen v priméru o 2,5 %, a to v zavislosti

na cenach hnojiv, energie, maziv a krmiv (EU 2012).
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Graf 3. Jednotlivé polozky mezispotieby za rok 2012 (Zdroj: CSU 2018)

Sledovanym makroekonomickym agregatem Vv ramci souhrnného zemédé€lského uctu
je rovnéz hruba ptidana hodnota vyjadiena v zakladnich cenach. Piedstavuje vysledny efekt
zemedelstvi méfeny rozdilem produkce zemédé€lstvi a mezispotieby (Spevacek et al. 2016).
Celkova hruba ptidana hodnota CR ¢&inila v roce 2012 3 451, 7 mld. K&, v pfechodnych
regionech 1 270, 9 mld. K¢ a v pfevazné venkovskych regionech 953, 5 mld. K¢ (MZe 2013).
Z udaju Zelené zpravy (2014) vyplyva, Ze se na tvorbé hrubé ptidané hodnoty v pfechodnych
regionech nejvice podilel Jihomoravsky kraj ¢astkou 362,3 mld. K¢, Moravskoslezsky kraj
352 mld. K¢& a Ustecky kraj 219,2 mld. K¢&. V pievazné venkovskych regionech nejvyssi podil
tvorby HPH dosahoval JihoCesky kraj ¢astkou 177,8 mld. K¢, Zlinsky kraj 170,1 mld. K¢ a
Plzenisky kraj 167,3 mld. K¢ (MZe 2014). Vysledky porovnani jednotlivych odvétvovych

sktuktur znaci, ze nejvyssi HPH v pfechodnych a pievazné venkovskych regionech dosahoval
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zpracovatelsky, obchodni a dopravni priimysl a sluzby spojené s ubytovanim a pohostinstvim.
Rozdil HPH a spotteby fixniho kapitalu je oznacovan jako Cistd ptidana hodnota a jedna se o
dalsi soucast souhrnného zeméde€lského uctu. Predstavuje hodnotu tvofenou zemédeélskymi
jednotkami po odecteni spotieby fixniho kapitalu vyjadienou v zékladnich cenach. Dle udaju
CSU (2014) dosahovala ve sledovaném roce ¢astky 18 968,1 mil. K¢

Hospodaftska urovei je také ovliviiovana tvorbou hrubého fixniho kapitalu zahrnujici
pofizeni a ubytky fixnich aktiv, které slouzi pro dlouhodobé vyuzivani a jejich cena prevysuje
stanovovanou hranici (Spévacek et al. 2016). Pofizeni fixnich aktiv spociva v zakoupeni
novych ¢i pouzitych fixnich aktiv, technickém zhodnoceni a beztplatném ziskani stavajiciho
majetku. K tbytktim fixnich aktiv dochazi prodejem a beziiplatnym ptredanim. Tvorba
hrubého fixniho kapitalu se oproti roku 2011 zvysila o0 10,5 % vlivem nezemédé€lskych
vyrobkd, staveb, strojii a zatizeni (MZe 2014). Projevila se tak podpora Podpiirného a
garan¢niho rolnického a lesnického fondu do strojniho vybaveni a vliv podpor v ramci
Programu rozvoje venkova. S tvorbou hrubého fixniho kapitalu souvisi jeho spotieba, ktera se
V porovnani s rokem 2011 zvysila o 1 %, ¢imZ doSlo k mezirocnimu propadu ¢isté pridané
hodnoty o 7,4 % (MZe 2013). Spotieba fixniho kapitalu vyjadiuje snizeni hodnoty fixniho
kapitalu zeméd¢lstvi, ke kterému doslo fyzickym opotiebenim a postupnym zastaravanim.

K vypoctu se vyuziva odhad referen¢nich cen hmotnych a nehmotnych fixnich aktiv a odhad
primérné doby Zivotnosti. Mezi fixni aktiva lze zatadit aktiva, ktera jsou opakované
pouzivana pii vyrobé. Z hmotnych fixnich aktiv se jedna o obydli, budovy a stavby, stroje a
zafizeni a péstovana aktiva. Mezi nehmotna fixni aktiva je fazeno duSevni vlastnictvi,
napiiklad geologicky prizkum, IT vybaveni, kulturni a umélecka dila (Spévacek et al. 2016).
Uroveti spotieby fixniho kapitalu na 1 ha obdélavané ptidy v CR se nachazi pod poloviéni
urovni vyspélych zapadoevropskych zemi a priméru EU, v souvislosti s Girovni tvorby
hrubého fixniho kapitalu.

Podstatnou soucasti ¢eské ekonomiky jsou ostatni dotace na vyrobu ptedstavujici
vyplacené financni ¢astky vladnimi institucemi ¢i organy Evropské unie rezidedentskym
jednotkam s cilem podpofit jejich vyrobni ¢innost. Souhrnnym zemédélskym uctem jsou
sledovany pouze dotace spjaté se zemedélskou prvovyrobou. Mezi nejdilezitéjsi jsou fazeny
dotace na objem mezd a pracovni silu, sniZzeni vyroby, trokové tlevy, podpory na vyjmuti
z produkce a ve znevyhodnénych oblastech pfedevsim podpory na zemédé€lskou vyrobu.
Finan¢ni podpory ziskané z dota¢nich fondii slouZi k restruktualizaci a zvySeni
konkurenceschopnosti ¢eského zemédélstvi (MZe 2012). Ostatni dotace na vyrobu vzrostly o

6 %, naopak ostatni dané na vyrobu poklesly o 2,5 %, ¢imz se pozitivni tendence promitly
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Vv ukazatelich dani a podpor (MZe 2013). Ostatni dané z vyroby jsou slozeny ze vSech dani
pozadovanych od vyrobnich podnikli v zavislosti na jejich zapojeni do vyroby nezavisle na
poctu a finanéni hodnoté vyprodukovanych ¢i prodanych vyrobki a zprosttedkovanych
sluzeb. Mezi tuto polozku je zatazena silni¢ni dan, dain z nemovitosti nebo poplatky za
uvoliovani 8kodlivych latek a odpadnich vod (CSU 2010).

Pro postaveni zeméd¢lstvi jsou klicové ndhrady zaméstnanctim, které jsou celkovymi
naklady za vyprodukovanou praci zaméstnancti v daném uéetnim obdobi. Ceskym
statistickym Ufadem jsou definovany jako penézni ¢i naturdlni odména zahrnujici hrubé mzdy,
platy a socialni ptispévky zaméstnavatele. Ackoliv doslo k mezirocnimu poklesu zaméstnancti
v zemédélském odvétvi o 0,4 %, ndhrady zaméstnanciim se zvysily o 1,9 % v dtsledku rastu
primérné mzdy v zemédélstvi (MZe 2013). Nahrady zaméstnanciim ve srovnani
s Némeckem, Rakouskem nebo Anglii jsou niz§i. Zna¢na mzdova nakladovost v CR je
prisuzovana vysokému stavu pracovni placené sily. V pfipojeném grafu jsou znazornéné
nahrady mezd zeméd¢€lskych zaméstnancti v predchozich letech, které zna¢i opétovny narast

ve srovnani s rokem 2008.
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Graf 4. Nahrady zaméstnanciim V agrdrnim odvétvi CR (Zdroj: CSU 2018)
Jednou z dalsich hlavnich polozek podstatnou pro souhrnny zeméd¢lsky ucet je
podnikatelsky diichod, ktery je vysledkem uzivani vyrobnich faktoru a kapacit. Z pohledu

zemédélské vykonnosti je definovan jako vystup s blizkou vazbou na vyrobni faktory piidy,
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prace a kapitalu (CSU 2010). Ve sledovaném roce se podnikatelsky diichod sniZil 0 6 % a
dosahl hodnoty 16, 1 mld. K¢, avSak dichod z faktorti na 1 ptepocitaného pracovnika, ktery je
rozhodujicim ukazatelem pro zhodnoceni ekonomické situace agrarnich podnikt dosahl

439, 9 tis. K¢, coz znaci jeho meziro¢ni nértst o 0,8 % (MZe 2013). Zaroven hodnota tohoto
ukazatele znazornuje trendy k lepsim ekonomickym vysledktim agrarniho sektoru po vstupu
do EU, v souvislosti s vyssimi podporami podnikti pro provozovani jejich ¢innosti.
Nasledujici graf znazornuje vyse podnikatelského dichodu v jednotlivych letech vykazujici

vzrustavou tendenci.
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Graf 5. Podnikatelsky diichod v CR v mil. K¢ (CSU 2018)

3.2.2 Konkurenceschopnost ¢eského zemédélstvi

V dusledku globalizace, internacionalizace a integracnich procesi probihajicich
v Evropé je zaméfena zvysena pozornost konkurenci a konkurenceschopnosti (Plasil et al.
2010). Existuje fada definic pro pojem konkurenceschopnosti. Pestoze sledovani a hodnoceni
konkurenceschopnosti je v fadé vyspélych zemi kontrolovano pfislusnymi instuticemi a
ufady, vznikaji rady pro zhodnoceni konkurenceschopnosti pfimajici opatfeni v ramci
narodniho hospodaistvi, dle Ministerstva priimyslu a obchodu (2010) neexistuje vSeobecné
pfijata definice. Pistupy k vymezeni jsou Casto velmi odlisné az protikladné. Dle Organizace
pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj je konkurenceschopnost vymezena schopnosti produkce

zbozi a sluzeb schopnych konkurovat v mezinarodnim méfitku a soucasné schopnosti
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udrzovat ¢i zvySovat miru sobéstacnosti a realny hruby domaci produkt (MPO 2010). Tento
termin maze byt chdpan rovnéz jako situace na trhu, kdy se prodejci nebo firmy snazi usilovat
o prizen zakaznikl s cilem dosdhnout urc¢itého podnikatelského cile jako je zisk, prodej nebo
podil na trhu. Konkurenceschopnost byva casto spojena s rivalitou. Obchodnici se snazi
odstranit své konkurenty zavedenim nizSich cen, vyssi kvalitou, dostupnym servisem
zakaznické sluzby a dal$imi faktory, které mohou zékaznici ocenit. Konkurenceschopnost je
velmi dalezitym procesem, kdy jsou podniky nuceny byt efektivnéjsi a nabizeji vétsi pocet
produktu a sluZzeb za niz$i ceny, ¢imz dochazi ke zvyseni spokojenosti spotiebiteli. Soubor
ukazatelti k hodnoceni konkurenceschopnosti je pomérné obsahly. Jednou ze skupin ukazateli
jsou makroekonomické ukazetele a aspekty pro vytvareni vhodného prostiedi, kterymi jsou
hruby domaci produkt, obyvatelstvo, inflace ¢i pravni ramec. Dalsi skupinou jsou indikétory
na bazi zdrojl a inputi, kam fadime infrastrukturu. Tteti skupinou ukazateld jsou indikatory
na bazi vysledkt a outputtl, kterymi jsou pfidana hodnota, produktivita prace, produkce a
obchodni vyména.

Od nastupu komunistického rezimu se Ceské zemede€lstvi zamerovalo na intenzivni
zemedelskou produkcei s cilem zemédé€lské sobéstacnosti venkova. Nasledné provedeni
ekonomické reformy v Ceské republice v devadesatych letech 20. stoleti piedstavovalo
vyrazné zmény ¢eské ekonomiky a sob&stacnosti agrarniho sektoru, které 1ze pozorovat
pfedevsim vyznamnym sniZenim produkce hlavnich komodit pSenice o 12 % a je¢mene
0 48 % (Lorencova et al. 2013). Odklon od centralné planované ekonomiky K trzni znamenal
zménu ekonomickych instituci a vzajemnych vztahu, ale i zdsadni zmény ve struktuie
jednotlivych odvétvi domaci ekonomiky. Tyto zmény bylo mozné pozorovat v tirovni a
podilu na tvorbé hrubého domaciho produktu a jeho nasledném uziti (Becvarova et al. 2009).
Na zakladé statistickych ukazatel urcujici postaveni v ekonomice, respektive na podilu
zaméstnanosti a tvorbé hrubého domaciho produktu, dochazi od poloviny 20. stoleti ke
zna¢nému poklesu. K tomuto poklesu dochazi v fad€ rozvinutych evropskych zemich, kterymi
jsou napt. Velka Britanie, Némecko i Belgie.

Dle rozsahu odvétvi 1ze vyvoj agrarniho sektoru zhodnotit pomoci udaj
dokumentujicich hodnoty hrubé zemédélské, rostlinné a Zivocisné produkce v béznych a
stalych cenach. Béhem 90. let minulého stoleti, kdy byly regulovany ceny placené
zemé&délskym podnikateliim u podstatnych komodit jako jsou obiloviny ¢i mléko, neni
vyrazny rozdil mezi produkci cen béZznych a stalych. Cenovy vliv na produkci postupné
zesiloval, coZ se zaclo projevovat V rostlinné a Zivoc¢isné produkcei. Pfi porovnani produkce

zivocisné vyroby v letech 2007 a 2012 nedoslo k vyraznym vykyvim. Produkce v roce 2007
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dosahovala 49 150 700 K¢& b.c. (CSU 2018) a v roce 2012 pouhych 45 017 400 K& b.c. (CSU
2013). Ve sledovaném roce 2012 doslo k meziro¢nimu zvySeni produkce mléka, dribeziho a
skopového masa. Zatimco v rostlinné produkci doslo k vyraznému kolisani béznych cen.

K ristu cen vyrazné ovlivnénych svétovym trhem doslo v roce 2007, kdy cena obilovin,
véetné osiv dosahovala 30 612 100 K& (CSU 2018). Narist je znaény, jelikoz dle udaji CSU
(2018) v piedchozim roce cena dosahovala 18 973 100 K¢&. V roce 2012 i pfes meziro¢ni
pokles produkce vétSiny hlavnich komodit, kromé fepky, ke kterému doslo v disledku
vymrznuti ozimil a nedostatku srazek v jarnim obdobi, zeméd¢€lska produkce obilovin dosdhla
az 32 361 600 K& (CSU 2014). V CR z celkové skliziiové plochy obilovin, ktera ve
sledovaném roce dosahovala 1 454 400 ha, nejvétsi podil plochy 56,1 % zaujimala pSenice
(MZe 2013). Druhou nejvyznamnéjsi obilovinou byl je¢men vysety na 26,3 % celkové plochy
obilovin a kukufice na zrno na plose o velikosti 8,2 % (MZe 2013). Podstatnych hodnot
dosahovali také oves, triticale, Zito ¢i proso.

Péstebni plocha obilovin v ramci EU ¢inila 57, 1 milion ha (MZe 2013). Eurostat
(2013) uvadi, ze produkce sklizn€ obilovin, v¢etné ryze je odhadovana na 284,7 miliont tun.
Nejvice se na hodnoté celkové rostlinné produkce podilela Francie, jejiz vynosy dosahovaly
68 458 000 tun, nasledovalo Némecko s vynosy 45 397 000 tun a Polsko s 28 544 000 tunami
(Eurostat 2013). Sklizen téchto tif stati predstavovala 51,7 % produkce obilovin v EU. Ceska
republika mezi ¢lenskymi staty EU zaujimala 10. misto s podilem vyroby 2.4 %.
dlouhodobé vykazujici vysokou miru sobéstacnosti v ¢eské zemédelské produkci (MZe
2013).

Od pocatku 80. let 20. stoleti ve vSech Elenskych statech EU kleséa pocet
hospodarskych zvitat v zemé&délskych podnicich. Ve srovnani s rokem 1995, klesl pocet
prasat o 15,1 milionti a v roce 2012 dosahl poc¢tu 1 533 810 prasat (Eurostat 2013). Evropsky
trh s vepfovym masem se vyznacoval snizenim stavu prasat, vysokymi vyvozy, omezenim
dovozi, poklesem produkce a vysokymi cenami jatecnych prasat. Dle idaju Zelené zpravy
(MZe 2013) nejvyraznéji klesla meziroéni produkce vepfového masa v Dansku o 6,7 %,
Polsku o 6,4 %, Francii o 3,1 % ¢i Rakousku o 2,6 %. Pokles produkce od roku 2010 az 2012
Vv téchto statech EU, ve kterych doslo k nejvyraznéjSimu poklesu, je zaznamenan v ptilozené

tabulce.
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2010 2011 2012
Dansko 12 293 000 12 348 000 12 281 000
Polsko 14775 690 13 056 410 11132 180
Francie 14 279 000 13 967 000 13 778 000
Rakousko 3134160 3004 910 2983 160
CR 1845950 1487 250 1533810

Tab. 2 Populace prasat ve vybranych statech (Zdroj: Eurostat 2019)

V ramci Ceské republiky se trend snizovani stavu prasat projevoval az do poloviny roku
2012. Celkovy pokles snizovani stavii dosahoval jedné z nejvyssich hodnot v EU 27. Pokles
zpracovatelského masného primyslu, ktery se soustedi na ndkup surovin v zahrani¢i. Z daji
Zelené zpravy (2013) vyplyva, Ze dosko k naristu v Rumunsku o 7,1 %, Irsku o 3,3 % ¢i ve
Velké Britanii o 2,3 %. V daném roce se staty EU podilely na svétovém vyvozu z vice nez

43 %, ¢imz nahradili Spojené staty americké na pozici nejvétsiho svétového exportéra (MZe
2013). V roce 2012 doslo k omezeni dovozu veptového masa do zemi EU z duvodu vyssich
cen tohoto masa na svétovém trhu. Mezi nejvétsSiho dovozce veptfového masa do ¢lenskych
statd se fadi Svycarsko, které se v daném roce podilelo na 53% dovozu veskerého masa (MZe
2013).

Pocet hovéziho dobytka se srovndvanym rokem 1995 byl nizsi o 16,1 miliont
(Eurostat 2013) a na uzemi EU se vyskytovalo 87 296 950 kust hovéziho dobytka (Eurostat
2019). Sektor hovéziho a teleciho masa v roce 2012 vykazoval meziro¢ni pokles, stagnaci
poctu a snizeni produkce, ktera je zndzornéna v nasledujici tabulce. Statisticke udaje
Evropské unie dokumentuji, ze doslo ke snizeni po¢tu hovéziho dobytka doslo v Bulharsku o
6,4 %, ve Spanélsku o 1,9 %, ale také v Ceské republice o 1,4 %. Nartst vykazovalo

Madarsko o 8,5 %, Irsko 0 5,5 % ¢i Slovensko o 1,7 % (Eurostat 2019).

2010 2011 2012
Bulharsko 553 700 567 530 535 320
Spanélsko 6 075 080 5923110 5812610
Ceska republika 1319410 1339480 1321060
Madarsko 682 000 697 000 760 000
Irsko 5917700 5925320 6 253 240
Slovensko 467 130 463 360 471 080
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Produkce hovéziho a teleciho masa klesla ve viech statech Spoleenstvi, rovnéz v Ceské
republice doslo ke stagnaci. Celkova produkce byla zajisténa zejména z masa jateCnych byku
z 33,0 % a krav z 29,0 % (MZe 2013). V disledku zvySeni cen doslo ke snizeni importu masa
a zivého dobytka. Ceny jate¢nych bykl zaznamenaly nejvyssi nariast ve Velké Britanii a Italii.
je chov skotu, véetné€ produkce masa jednim z mala odvétvi, které vykazuje nékolik let
stabilni vyvoj. Produkce hovéziho masa v CR je charakterizovana vysokou sob&stadnosti a ve
sledovaném roce 2012 doslo k jejimu opétovnému zvyseni. Pti klesajici domaci spotiebé
hovéziho masa je velmi dalezity export Zivého skotu pro udrzeni stavli a produkce, ktery
Ceska republika zvysila o 5,6 tun jate¢né hmotnosti (MZe 2013). Exportovan byl zejména
jatecny, zastavbovy, uZitkovy skot a telata. Témét 70 % skotu bylo vyexportovano do
Némecka, Nizozemi, Belgie a Italie. Vyznamnym obchodnim partnerem v roce 2012 mimo
Clenské staty EU bylo Chorvatsko a Turecko (MZe 2013).

V roce 1984 byly zavedeny Evropskou Unii kvoty v ramei mlékarského odvétvi.
Kazdy c¢lensky stat mé kvotu pro dodavky do mlékaren a pro ptimy prodej zemédélskému
podniku. Na zakladé¢ natizeni Rady (ES) ¢. 72/2009 doslo ke zvySeni narodnich kvot o 1 %,
coz ptredstavovalo prostor pro vyprodukovani vétsiho objemu mléka. V kvétovém roce
2011/2012 nejvice narodni kvoty prekrocilo Rakousko o 4,2 %. Nékolika ¢lenskymi staty
zlstala kvota nevyuzita. Napiiklad Svédskem, Rumunskem a CR, kde byla navysena kvéta o
28 448, 227 t (MZe 2013). Toto mnozstvi bylo rozdéleno do dvou skupin. Rezervy pro
dodavky zahrnovaly 25 tisic tun a rezervy piimého prodeje 3.4 tisice tun (MZe 2013). V CR
doslo k posileni sobéstacnosti v mlékarském odvétvi, coz se projevilo ristem mlééné
produkce. Vice nezZ polovina z tohoto pfirtistku byla vyvezena do zahrani¢i. Mezi rozhodujici
producenty je fazeno Némecko, Francie, Velka Britanie a Polsko. Velmi vyznamnou roli
zaujimaji rozlohou mensi staty, napt. Dansko, Irsko a Nizozemi. Dle Be¢varové et al. (2009)
maji vyznam z hlediska vyprodukovaného mléka na obyvatele a schopnosti konecné Gpravy
zékladni suroviny v mlékarenském vyrobku s vysokou ptfidanou hodnotou.

Jednou z dalsich polozek pro zhodnoceni konkurenceschopnosti je produkce
driibeziho masa €inici ve ¢lenskych statech 12,2 miliont tun a podilejici se ze 13 % na
sveétové produkci (MZe 2013). Ve sledovaném roce 2012 doslo ke stagnaci dovozu do
&lenskych zemi a posileni vyvozil, zejména do tfetich zemi. Trh dribeziho masa v Ceské
republice je charakterizovan problematickou sobéstacnosti projevujici se celkovym
meziro¢nim poklesem stavu driibeze, zvySenou produkci a spotiebou, stagnaci exportu a

narastem importu. Dle soupisu hospodaiskych zvitat pro rok 2012 bylo evidovdno v agrarnim
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sektoru 20 691 308 kusii driibeze (CSU 2018) a v meziroéné doslo k poklesu stavii 0 2,6 %
(MZe 2013). Naopak na zakladé poznatkt Zelené zpravy (2013), produkce evidovala
meziro¢ni narast o 8,5 % na 184,6 tisic tun jatecné hmotnosti. Na rostouci spotiebé driibeziho
masa ma vliv nizsi spotiebitelska cena a dostupna nabidka vyrobku z tohoto masa oproti
jinym druhtim mas, jelikoz v daném roce nebyl export zivé driibeze podpoien vyvoznimi
finan¢nimi podporami, podil vyvozu klesl na 33,9 % v rdmci domaci produkce. Zahrani¢ni
obchod s Zivou dribeZi a drubezim masem vykazoval zaporné saldo o hodnoté 2 665,2
miliony K¢ (MZe 2013). Import této komodity zesilil a z 82 % se na tomto procesu podilelo
Polsko, Brazilie, Mad’arsko a Némecko (MZe 2013). Nejvétsi mnozstvi zivé dribeze bylo
dovezeno ze Slovenska a Némecka. Trend snizovani poctu zvifat se projevil také u ovci a koz.
Doslo rovnéz k poklesu smiSenych farem a k nartstu $irsich specializovanych chovi

hospodatskych zvitat. I pfes pokles hospodaiskych zvifat a pocet farem, rostly vynosy masa.

MV

3.2.3 Agrarni trh prace

Mira zaméstnanosti je jednim z nejvyznamnéjSich ekonomickych ukazateli popisujici
sobéstacnost statu, véetné situace na trhu. Rozlozeni zaméstnanosti mezi jednotlivé sektory
zavisi na historickém vyvoji ekonomiky a slozeni struktury primyslu. Pavlikova a Matikova
(2007) uvadeji, ze zaméstnanost primarniho sektoru, do kterého je fazeno zemédélstvi,
rybolov a lesnictvi neustale klesa. Tento pokles je zaznamenan v grafu 6. Graf dokumentuje
klesajici podil zamé&stnanych osob v zemé&délstvi. V CR maé na tuto situaci vliv restuktualizace
ceského zemédélskeho sektoru po roce 1989 a dlouhotrvajici tendence viditelna 1 jinych
¢lenskych statech EU. V roce 2012 ¢inil pocet agrarnich pracovnikii 105,4 tisic, coz
predstavovalo meziro¢ni ubytek o 3,8 % (MZe 2013). Pracovniky spadajici pod primarni
sektor lze na zéklad¢ socioekonomickych ukazatelli rozdélovat do 5 kategorii na zaméstnance,
zaméstnance druzZstev, zaméstnavatele, podnikatele pracujici na vlastni i€et bez zaméstnancti

a zpravidla rodinné piislusniky poméhajici v rodinnych podnicich.
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Graf. 6 Procento zaméstnanych osob v zemédélstvi (Zdroj: CSU 2018)

Zména struktury zemé&délstvi po padu komunistické vlady je viditelna ve vyvoji
zameéstnanosti dle pravnich forem podnikani (Spésna et al. 2009). Toto transformaéni obdobi
je charakterizovéano vzristajicim podilem zaméstnanct obchodnich spole¢nosti a podilem
klesajicich druzstev. Pokles byl zaznamenan v podnicich vedenych fyzickymi €1 pravnickymi
osobami a ve druzstvech. Vyjimku tvofila obchodni spole¢nosti vzniklé po roce 1990, kde
zameéstnanost az do roku 1998 rostla. Pfi meziro¢nim porovnani pracovnikii v jednotlivych
pravnich formach v letech 2011 a 2012 vyplyva, ze k nejvétsimu ubytku o 5,5 % doslo
v zeméd¢lskych druzstvech, o 4,1 % v obchodnich spolecnostech a podniky vedené fyzickymi
osobami zaznamenaly Ubytek o 1,8 % (MZe 2013). AvSak v soucasné dob¢ se struktura
zameéstnanosti podle pravnich forem vyrazné neméni. Vice nez polovina agrarnich pracovniki
je zaméstnana v obchodnich spolecnostech, pétina ve druzstvech a v podnicich fyzickych
osob jedna ¢tvrtina (MZe 2013). Na zékladé rozdé€leni struktury odvétvi nejvyssi
zaméstnanost je v podnicich s kombinovanou rostlinnou a Zivoc¢isnou vyrobou. NiZ§i pocet
zameéstnavaji jednotlivé specializované podniky na rostlinnou ¢i zivoc¢isnou vyrobu. VétSina
pracovniki ziskala status zaméstnanct a piijmy jsou zprostfedkovany prosttednictvim mzdy.
Zemé&délska uroveil mezd dlouhodobé zaostava za primérem narodniho hospodarstvi a
pramyslu. Primérnd hrubd mésicni mzda v zemédélstvi dosahovala v roce 2012 ¢astky
19 855 K¢& oproti priméru ostatnich pracovnich odvétvi narodniho hospodatstvi CR
25 067 K¢&. Pripojeny graf zobrazuje rozdily primérné mzdy v jednotlivych letech mezi

primérnou mzdou v zemédé€lstvi a dal§ich odvétvi narodniho hospodatstvi. Nizsi uroven
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znamena pro podniky znevyhodéni pii hledani novych pracovnich sil. Na prudké zvySovani
mezd, aby dosahly priméru ostatnich odvétvi, nejsou dostate¢né finan¢ni prostiedky a

pracovni sila je v fadé piipadli nahrazena modernimi technologiemi a technikami.

29 504 K¢

27 575 K¢
26 591 K¢

25 067 K& 25 035 K¢ 25768 KC

24 455 K¢ =373k

22 502 K¢

21320 K¢ 21668 K¢

[

19 855 K& 20545 ke

18 465 K& 19003 ke

2014 2015 2016
=ECR  =Zemé&délstvi
Graf 7. Primérna mzda v CR (Zdroj: CSU 2018)

Zameéstnanost v zemédelstvi je vyraznym zptisobem regionalné diferenciovana. Ve
sledovaném roce nejvice agrarnich pracovnikd bylo zaméstnano v kraji Vysocina a
Jihomoravském s hodnotou 11,4 %. Agrarni zaméstnanost dosahovala vyS$Sich hodnot rovnéz
v kraji Jiho¢eském, Olomouckém, Sttedo¢eském, Pardubickém, Moravskoslezském a
Plzetiském. Naopak nepftiznivy stav byl zaznamenan v kraji Kralovehradeckém, Usteckém,
Zlinském, Libereckém, Karlovarském a Hlavnim mésté Praha (MZe 2013). Procento
zemé&délskych pracovnikll v jednotlivych krajich jsou zndzornéna v nasledujicim grafu, ze
kterého vyplyva nizka agrarni zameéstnanost predevsim v Karlovarském kraji a Hlavnim mésté

Praha.
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Graf 7. Procenta zemédélskych pracovnikii v jednotlivych krajich (MZe 2013)

Vyznamnou charakteristikou agrarni zaméstnanosti je demograficka struktura, jejimz
pfedmétem zajmu je pohlavi a v€k pracovnikill. S trvalym poklesem zamé&stnanosti
v zeméd¢lstvi souvisi tbytek pracovnich sil tykajici se obou pohlavi. Pokles byl zaznamenan
predeviim u Zen pohybujici se kolem 32,5 % (CSU 2018) a vykazuje nizsi hodnotu nez 43%
sociologickych problémi se promita do zeméedélské produkcee. Se starnutim populace
zemédelskych pracovnikt se potyka vétsina Clenskych zemi EU. Na zakladé tdaja EU (2013)
skupina pracovnikt mladsich 25 let a starSich 65 let tvofila nejméné pocetnou skupinu.
Naopak nejpocetnéjsi skupinou bylo obyvatelstvo ve véku od 25 do 49 let. Procento

zastoupeni vékovych skupin v zemédélském odvétvi popisuje piipojeny graf.

B MladSinez25let m25-49let mW50-64let  mStarsineZ 65 let

Graf 8. Procento zastoupeni jednotlivych vekovych kategorii v zemédelstvi (Zdroj: European
Union 2013)
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Spésna et al. (2009) konstatuje, Ze neptizniva vékova struktura v zemédélském sektoru
predstavuje hrozbu pro generacni obnovu a zptisobuje v daném resortu mezilidské a
ekonomické problémy.

Agrarni trh prace vykazuje oproti ostatnim sektorim narodniho hospodarstvi vyrazné
niz8i vzdélanostni troven. Ackoliv vzdélani jednotlivych pracovnikl od 90. let 20. stoleti
vzrusta, nejvetsi podil 48,1 % tvoii obyvatelé s nejvyssim dosazenym vzdélanim
stiedoskolskym bez maturity (MZe 2013). Agrarni populace se zakladnim nebo
nedokoncenym stfedoSkolskym vzdélanim je zastoupena dle Ministerstva zeméd¢lstvi (2013)
8,8 % obyvatel. V poslednich letech doslo k poklesu zastoupeni téchto skupin, naopak
dochazi ke zvyseni pracovniku se stfedosSkolskym vzdélanim s maturitou, vyssim ¢i
univerzitnim vzdélanim. Obyvatelé, kteti dosahli vzdélani s maturitou, poptipadé vyssiho
odborného vzdélani, zastupovali 30,9 % zemédé€lskych pracovnikill. V této skupiné byl
zaznamenan narust o 6,4 % (MZe 2013). V zemédélstvi bylo ve sledovaném roce zaméstnano
11,7 % obyvatel s dosazenym univerzitnim vzdélanim, coz piedstavovalo nartst 0 4,2 %
(MZe 2013). Udrzeni pracovnikl s vys$§im stupném vzdélani v agrarnim sektoru a
venkovském prostoru je trvale obtiznou zélezitosti, z divodu omezovéni a likvidace Zivocisné
vyroby nebo zatraviiovanim orné pidy, coz znamena ubytek pracovnich mist pro
vysokoskolsky kvalifikované zaméstnance. S niz$i vzdélanostni strukturou koresponduje

skutecnost, Zze zemédélské odvétvi nevyzaduje vyssi troven vzdélani, jelikoz vétSina

zaméstnancl tohoto sektoru vykonava manualni praci (Kowalski &Wigier 2016). Na zakladé

4

klasifikace zamé&stnani znazornéné v nésledujicim grafu nejvyssi ¢ast zastupovali pracovnici
kvalifikovani, nasledovala skupina obsaluhy strojti a zafizeni, odborni a technicti pracovnici,
opravaii a femeslnici, pomocné sily a nekvalifikovani pracovnici, ufednici, manazefi,

specialisté a pracovnici v obchodé¢ a sluzbéch.

Kvalifikovani pracovnici
Obsluha stroju a zafizeni
Technicti a odborni pracovnici
Remeslnici a opravafi
Nekvalifikovani pracovnici
Utednici

Manazefi

Specialisté

Pracovnici v obchodu a sluzbach

0% 5%  10% 15%  20%  25% 30%  35%  40%  45%
Graf 9. Klasifikace agrarnich zaméstnancii (Zdroj: MZe 2013)
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3.2.4 Pracovni piilezitosti mést a obci

Prostiedi venkovského trhu prace v porovnani s méstskym je velmi specifické.
Venkov uzce souvisi se zeméd€lskym a lesnickym odvétvim piedstavujici v minulosti
vyznamnou roli pro zeméd¢€lskou vyrobu. Ac¢koliv tyto sektory nemaji v soucasné dobé
dominantni zastoupeni na venkové, stale ovliviiuji pracovni uplatnéni venkovské populace.
Zaroven Cerpaji ptirodni zdroje, ¢imz se zasadné podileji na tvorbé a vzhledu krajiny. Za
hlavni piileZitost uvedenou v Narodnim strategickém planu rozvoje venkova CR na obdobi
2007 az 2013 podilejici se na rozvoji venkova a zemedélského odvetvi je zaméteni se na
trvale udrzitelny rdst a zaméstnanost ve venkovskych oblastech (MZe 2006). Vyuziti
kulturnich tradic typickych pro ¢esky venkov, pfirodniho dédictvi a mimoprodukénich funkei
zeméd¢lstvi a lesnictvi v interakci se zdsadami zivotniho prostiedi a péce o krajinu je
zakladem rozvoje hospodariské struktury a kvality Zivota. JelikoZ neni pln€ rozvinuta
venkovska turistika, podstatny je rovnéz rozvoj udrzitelnych forem cestovniho ruchu pro
zvySeni atraktivity venkovského prostoru.

Celkové ekonomické aktivity venkova jsou srovnatelné s méstskymi. Dle Spésné
(2009) je prokazana piima zavislost velikosti obce s mirou ekonomické aktivity, kdy dané
aktivity obyvatelstva rostou s velikosti obce. Ekonomicka aktivita na venkové v obcich do
2 000 obyvatel dosahla v roce 2011 totozné hodnoty 49 % jako méstska aktivita (MZe 2013).
Vyjimku tvofi zastoupeni ekonomicky aktivniho obyvatelstva ve venkovskych obcich do 200
obyvatel, kde je aktivita trvale nizka. Struktura venkovskych aktivit se odliSuje zejména u
trznich sluzeb, komunikac¢nich a informacnich technologii, vzdélavani, vyzkumu a dalSich
sluzeb tercialniho a kvartérniho sektoru zastoupenych v méstskych sobéstaénych oblastech
(Binek et al. 2010). Ve snaze zvysit ekonomickou aktivitu a nezdvislost na méstskych
lokalitach ve zminénych odvétvich, byla na zakladé Programu rozvoje venkova pro obdobi
2007 az 2013 ptijata opatieni k diverzifikaci ¢innosti nezeméd¢€lské povahy, k podpoie
zakladani podnikt a jejich rozvoje, k obnové a rozvoji vesnickych jednotek, obanskému
vybaveni a sluzeb ¢i opatieni ptispivajici vyssi tirovni vzdélani (MZe 2007).

Pavlikové a Matikova (2007) konstatuji, ze vétSina pracovnikii zeméd¢€lského,
lesnického a rybaiského odvétvi zije v obcich 0 velikosti do 200 obyvatel. S rostoucim
poctem obyvatel jednotlivych obci se zastoupeni pracovnikd snizuje. Od roku 2008 se mezi
mésty a venkovem prohlubuji rozdily zejména v moznostech uplatnéni uchazecti o zaméestnani
a piijmech venkovské populace (MZe 2013). Uroveii piijmii na venkové dosahuije trvale
niz8ich hodnot a vzriistd s rostouci velikosti dané obce. Ve sledovaném roce 2012
zaznamenaly nejvyssi pokles piijmy ze zavislé ¢innosti tvofici stale nejvyssi podil struktury
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¢istych piijmt domacnosti. P¥{jmy z podnikéani pfispivaly do domacnosti venkovské populace
jen malym podilem. V pfevazné venkovském kraji Vysocina primérnd mzda dosahovala
Sastky 23 272 K&, ktera piedstavovala narist 0 2,2 % oproti pfedchozimu roku (CSU 2013).
Pfi porovnani s primérnou mzdou v pievazné méstskych krajich Hlavni mésto Praha a
Stiedoceském je znacné viditelny rozdil ptijmt. Ve sledovaném roce primérna mzda
obyvatele Prahy ¢inila 35 356 K& a Stfedodeského kraje 25 923 K& (CSU 2013). Jednotlivé
pramérné mzdy v ramci kraji CR zobrazuje nasledujici tabulka, ze které vyplyva znaény

rozdil primérné mzdy v Hlavnim mésté Praha oproti ostatnim krajam.

Kraj Primérna mési¢ni mzda
Praha 35356 K¢
Stfedocesky kraj 25923 K¢
Jihomoravsky kraj 25 153 K¢
Moravskoslezsky kraj 24 340 K¢
Plzensky kraj 24 295 K¢
Liberecky kraj 23 850 K¢
Ustecky kraj 23 608 K&
Kralovehradecky kraj 23 371 K&
Kraj Vysocina 23 272 K&
Pardubicky kraj 23 080 K¢
Jihocesky kraj 22 871 K&
Olomoucky kraj 22 754 K&
Zlinsky kraj 22 517 K&
Karlovarsky kraj 21663 K¢

Tab. 4 Primérné mésicni mzdy v jednotlivych regionech CR v roce 2012 (Zdroj: CSU 2013)
Taktéz v ramci jednotlivych pracovnich pozic panuji zna¢né rozdily mezi finan¢nim
ohodnocenim mezi mésty a venkovem. Nejhlubsi disparita se dlouhodobé& projevuje u fidicich
pracovnikd, nasleduje skupina kvalifikovanych pracovnikii. Naopak mzda nekvalifikovanych
pracovnikl a pomocnych sil vykazuje pti komparaci s jednotlivymi kraji a odvétvimi
narodniho hospodafstvi totozné hodnoty, coz je zpiisobeno nizkym mzdovym ohodnocenim
této kategorie pracovniki.

snizenim poptavky po pracovnicich v agrarnim sektoru a koncentrovani tercidlniho sektoru ve
méstech. Tyto faktory maji za nasledek nizsi diverzifikaci ekonomickych ¢innosti a nabidky

pracovnich mist na venkové. Dal§im faktorem ovliviiujici pracovni ptilezitosti venkova je
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nedostatecna sobéstacnost venkova projevujici se nevhodnymi lokaliza¢nimi podminkami,
¢asto s nevyhovujicim technickym stavem a vybavenosti dané obce (Binek et al. 2010).
Obtizné uplatnéni venkovského obyvatelstva vede k dojizdéni za praci, se kterym se potyka
60 % venkovské populace (MZe 2006) a ma za nasledek v perifernich venkovskych oblastech
¢i oblastech vzdalenych od regiondlniho centra migraci do mést. Lokalizace je klicovym
terminem tykajici se problematiky sob&stacnosti odlehlych perifernich a ostatnich
venkovskych oblasti. Soustiedénost vyrobnich a obsluznych sluzeb ve méstech stale vice

bude prohlubovat rozdil mezi perifernimi a jadrovymi oblastmi republiky.

3.3 Podpory agrarniho sektoru a venkova

3.3.1 Spole¢na zemédélska politika EU

V obdobi po skonceni 2. svétové valky se datuje vznik Spole¢né zemédélské politiky,
kdy valeénymi vysledky byl svét rozdélen na dvé poloviny. Roku 1958 byly piijaté Rimské
smlouvy zakladajicimi staty, tj. Francii, Némeckem, Italii, Belgii, Nizozemim a
Lucemburskem, které¢ definovaly politické aspekty SZP. Piivodné se jednalo o povalecny
nastroj k zajisténi zemédelské sobéstacnosti formou piimych plateb dotaci (Quiroga et al.
2017), ze kterého se postupné vyvinul multifunkéni nastroj uréeny ke zprostfedkovani cenové
dostupnych potravin pro obzivu obyvatel, k rozvoji a modernizaci zemé&délstvi a provozovani
zem&dglské Ginnosti ve viech statech EU. Na Rimské smlouvy pozdgji v roce 1962 navazuje
SZP, ktera predstavuje zemédélskou politiku EU, v niZ jsou sdileny pravomoci mezi EU a
jejimi ¢lenskymi staty (Machalek et al. 2008). Clanek ¢. 33, uvedeny ve Smlouvé o zaloZeni
Evropského spolecenstvi, se zabyva cili SZP, kterymi je zvySeni produktivity zemedélstvi
podporovani technickych inovaci a zajisténi racionalniho vyvoje venkova na zéklad¢ doposud
ziskanych ekosystémovych poznatkti (EU 2002). SZP si klade za cil vyuziti vyrobnich
faktorti, v€etné pracovnich sil a nasledné zajisténi odpovidajici Zivotni irovné obyvatelstva
vV zeméd¢elském odvétvi prostiednictvim zlepSeni finanéniho ohodnoceni pracovnikd. Dal§im
cilem SZP je zajiSténi stabilizace trhli a pfiméfenych cen pro spotiebitele v ramci tzemi
Evropy prostfednictvim spolecné organizace zemédelskych trht.

V roce 2003 byla ministry zemé&délstvi jednotlivych €lenskych stath pfijata reforma
Spole¢né zemédelské politiky zavadéjici novy systém piimych plateb, ktery je zndmy jako
rezim piimé platby (Machaélek et al. 2008; Eurostat 2013). Pfimé platby, které vyznamné
zménily podminky zemédélské produkce, jsou nejpodstatnéjsi kategorii podpor vyplacenych

Ceskou republikou po jejim vstupu do Evropské unie. Platby jsou poskytovany na hektar
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obhospodarované zemédé€lské pudy, na zéklad¢ evidence V registru zeméd¢€lskych ptidnich
blokt a dilt pidnich blokt, v systému zakladnich podpor nazvanych u zemi stfedni a
vychodni Evropy zjednodusené piimé platby na plochu, kde poskytované ptimé platby zdroji
Evropské unie jsou rozd€leny na celkovou zemédélskou plochu bez ohledu na plodiny,
kterych se tyka ptima platba Spole¢né zemédélské politiky (MZe 2013). Pro zmirnéni rozdili
mezi ptivodnimi a novymi ¢lenskymi staty bylo umoznéno novym c¢lenskym statim paralelné
s podporami zjednodusenych pi¥imych plateb na plochu dorovnavat piimé podpory
doplitkkovymi platbami Top — Up, na jejichz zékladé mohou Clenské staty dorovnavat piimé
podpory do vyse 30 % z celkového naroku (Machalek et al. 2008). Doplikové platby jsou
velmi vyznamnou podporou pro zvySovani konkurenceschopnosti ¢eského zemédélstvi

v komparaci s ostatnimi staty Evropské unie, jelikoz ptispévky slouzi k podle ¢lanku 68
nafizeni Rady (ES) €. 73/2009 a natizeni vlady ¢. 61/2012 Sb. k podpofte produkce plodin
pestovanych na orné pudé, produkci chmele, popf. jsou vazané na pocet zvifat chovanych pro
hovézi, skopové ¢i kozi maso. Finan¢ni podpory dosahly ve sledovaném roce 790 mil. K¢
(MZe 2013).

SZP vyclenuje reformy na horizontalni a trzni oblast. Reformy v trZzni oblasti byly
sestaveny pro ryzi, obili, mlééné vyrobky, bramborovy $krob, hovézi maso, susena krmiva,
otechy a Gpravy pudy, kterd byla vyjmuta z produkce. V horizontalni oblasti jsou definovana
opatieni tykajici se zavedeni jednotné platby na farmu odstranénim vazby podpor na
zemé&délskou produkei. Mezi dalsi opatieni horizontalni oblasti patii opatfeni pro rozvoj
venkovského rozvoje, zprostfedkovani zemédélského poradenského systému pro zemédeélsky
sektor a dodrzovani standardl na urovni farem pro kvalitu a bezpec¢nost potravin, zvifat a
agroenvironmentalnich opatieni Cross compliance (Machalek et al. 2008). Reforma zahrnuje
18 standardii zadvaznych pro zemédélského podnikatele pro ziskani naroku na jednotnou
platbu. V lednu 2005 vstoupilo v platnost na zakladé Evropské komise 5 environmentalnich
smérnic a 3 smérnice zamétené na verfejné zdravi a zdravi zvitat. Nasledné od roku 2006 jsou
Vv platnosti 4 smérnice vefejného zdravi a smérnice tykajici se sdélovani nemoci zvifat a roku
2007 byly schvaleny 3 smérnice Animal Welfare tykajici se pohody zvitat (Machalek et al.
2008).

3.3.2 Nastroje rozvoje venkova
Prvni nastroje politiky rozvoje venkova byly vytvareny od 90. let 20. stoleti. Tyto
prosttedky byly nezemédélského charakteru zamétujici se na diverzifikaci venkova

Vv souvislosti pfechodu od produktivismu k postproduktivismu a doposud ptimo ovliviuji
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sob&statnost Zivota ve venkovskych oblastech. Uéelem prostiedkil vedoucich k rozvoji
venkova je podpoteni realizace potfebnych ¢innosti ¢i regulace ¢innosti nevhodnych. Lze
rozlisit 3 typy regulacnich néstrojii (Binek et al. 2011). Prvni typ pomoci restrikce definuje
predméty, na které je vztazena ochrana. Prikladem tohoto néstroje je ochrana kulturniho
dédictvi ¢i zivotniho prostiedi. Druhy typ se zabyva snizenim platnosti jednotlivych regulaci.
Tteti typ nastroji souvisi se zjednodusSenim procesu, které jsou spjaty s vymahanim platnosti
regulaci.

Dle Binka et al. (2011) 1ze nastroje venkova rozd¢lit do nékolika skupin na zaklad¢
jejich charakteru. Jednou ze skupin jsou administrativni nastroje s fadou organizac¢nich norem,
postuptl a legislativnich predpisti. Koncepcni nastroje zahrnujici strategie, plany, izemné
planovaci dokumenty & pozemkové Gipravy. Mezi tuto skupinu lze zatadit SZP CR,
Zemédélskou politiku CR, Narodni strategicky plan rozvoje venkova na obdobi 2007-2013,
Program rozvoje venkova na obdobi 2007-2013 a koncep¢ni dokumenty zeméd¢lstvi a
venkova na urovni krajui (Binek et al. 2009). Dal$imi nastroji venkova jsou nastroje
instituciondlni, v€etné instituci, jednotlivych spolupraci a regionalniho managementu ¢i
nastroje vécné zahrnujici technickou, dopravni infrastrukturu pro posileni trovné regionalni
mobility a rizné typy poradenstvi. Vedle téchto rozvojovych nastrojii jsou rozliSeny na
zakladé¢ charakteru nastroje socialn¢ psychologické zprostredkovavajici komunikaci ¢i
vzdélani a nastroje finan¢ni. Finanéni nastroje v komparaci s nastroji regionalni politiky se
koncentruji do specifického systému dotaci a financovani zemédélskych aktivit, zdroven pfi
realizovani aktivit souvisejici s rozvojem venkova jsou uplatiiovany vyhradné tyto nastroje.

Skupinu finan¢nich nastroji zastupuji evropské dotace. Evropsky zeméd¢€lsky fond pro
rozvoj venkova je dotaénim programem Spoleéné zemédélské politiky Evropské unie,
kterému je v soucasnosti pfikladan nejvétsi vyznam. Fond se podili na naplnéni cild Programu
rozvoje venkova na obdobi 2007-2013 zrealizovanim opatfeni danych os podle Natizeni EU
¢. 1698/2005 o podpote rozvoje venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova (Binek et al. 2009). Finan¢ni prostiedky EAFRD doséhly v roce 2012 ¢astky 2,8
mld. €, coZ v seskupeni se statnim rozpoc¢tem piedstavovalo ¢astku 3,7 mld. € na obdobi mezi
lety 2007 az 2013 definované v Programu rozvoje venkova (MZe 2013). Dalsim nastrojem
pro zprostiedkovani hospodarské evropské politiky a socidlni soudrznosti jsou strukturalni
fondy EU se zdmérem zmirnéni diferenciovanosti mezi Grovni regionalniho rozvoje a
jednotlivych €lenskych stati EU a rozsahu zaostalosti nejvice znevyhodnénych oblasti.

Vedle evropskych dotaci jsou rozlisSovany dotace narodni, do kterych je fazen

Podpirny a garan¢ni rolnicky a lesnicky fond jako neefektivnéjsi nastroj rozvoje venkova, k
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jehoz zalozeni dolo v roce 1993 usnesenim vlady CR. Programy PGRLF pokryvaji aktivity,
které nejsou financn€ podporovany zdroji EU. Obecné se jednd o zemédélské investice,
ziskani pady nebo rozvijeni lidskych zdroja v zemédélstvi. Cile podpory se kazdoro¢né lisi.
Ve sledovaném roce se PGRLF podilel na programu Podpora pojisténi, v jehoZ ramci
poskytuje podporu pojisténi hospodaiskych zvifat a plodin (MZe 2013). Po vstupu CR do EU
jsou programy realizovany prostiednictvim Narodnich podpor slucujici se se zasadami
Evropské komise (Binek et al. 2009). Ministerstvo pro mistni rozvoj se zabyva podporou
jednotlivych zemédélskych subjekti a organizovanim riznych soutézi. Mezi nejznamné;jsi
patii soutéz s ndzvem Vesnice roku. Podle Natizeni EU ¢. 16985/2005 o podpote rozvoje
venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova je na Ministerstvo rozvoje
delegovana uloha byt soucasné garantem Programu rozvoje venkova poskytujici podpory na
rozvoj a obnovu venkovskych oblasti. Tento program vyvazuje tfi az Ctyfi priority setrvale
udrzitelného rozvoje venkova. Ctvrta dimenze predpoklada sdruzeni venkovskych obyvatel a
obcanskych spolki pti obnové obce v souladu s mistnimi tradicemi.

Nastroje rozvoje politiky venkova se vyznacuji odliSnym vztahem k Gizemni
soudrznosti. Agroenvironmentalni opatieni ¢i méné pfiznivé oblasti, které jsou fazeny mezi
zemé&délské nastroje, nepiimo plisobi na uzemni soudrznost pomoci pozitivnich externalit.
Opatieni LFA podporuji zemédélce v horSich podminkéch z hlediska ptirodniho charakteru.
LFA je soucasti druhé osy Programu rozvoje venkova 2007-2013, ktera si klade za cil
chranit, zvySovat pfirodni zdroje a zachovani pfirodniho zeméd¢lstvi s vysokou hodnotou a
kulturni krajiny prostfednictvim podpory udrzitelného obhospodatovani pidy ve venkovskych
regionech Evropy (Eliasson et al. 2010). Podle natfizeni Rady (ES) ¢. 1257/99 byly
rozliSovany 3 kategorie LFA. Na zakladé ¢lanku 18 jsou horské oblasti definovany jako
oblasti zasaZené kratkym vegetacnim obdobim v disledku vysoké nadmotské vysky, strmymi
svahy v niz§i nadmoiské vysce ¢i jejich kombinaci (IEEP 2006). Horské oblasti zahrnuji
rovn&Z polohy severné od 62. rovnobézky (Eliasson 2010). Clanek 19 charakterizuje ostatni
mén¢ zvyhodnéné oblasti, ve kterych hrozi opusténi zeméd¢€lské pldy a je vyzadovana
ochrana zdejsi krajiny. IEEP (2006) uvadi, Ze tyto oblasti se tykaji pidy S nizkou
produktivitou a nizkou ¢i ubyvajici populaci zavislou pievazné na ¢innosti v zemédélském
odvétvi. Posledni kategorii LFA definovanou v rdmci ¢lanku 20 jsou oblasti postizené
zvlastnimi znevyhodnénimi, kde by zeméd¢lska ¢innost méla pokracovat z diivodu zachovani
¢i zlepSeni zZivotniho prostiedi, ¢imZ by doslo k zachovani ptirodni krajiny, popt. rozvoji
turismu v dané oblasti (IEEP 2006). Opatfeni LFA slouzi v CR k financovani podpor pro

travni porosty. Pfedstavuji ekonomicko-socidlni podpory pro zemédé€lce podnikajici
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V nepiiznivych pfirodnich podminkach s cilem udrzeni pfijmové stability, zaroven se

vyznacuji charakterem restrukturalizacnim podporou skotu a ostatnich hospodatskych zvitat

zavislych na travnich porostech (MZe 2013). Tabulka 5 charakterizuje na zakladé¢ méné

piiznivych oblasti slozeni zemédélského pidniho fondu CR, které je zastoupeno nejvyssim

podilem zeméedélské pady.

Typ oblasti Orna ptida Travni porosty | Zemédélska pada

Horské oblasti 140,9 376, 6 521,1
Ostatni méné pfriznivé oblasti 710,6 331 1 048,80
Oblasti se zvlastnimi znevyhodnénimi 65,2 138,7 205,1
Zemédélska puda - celkem 2 507,80 983,3 3 534,90

Tab. 5: Slozeni zemédélského puidniho fondu na zaklade typu LFA v tis. ha (Zdroj: MZe 2013)
Naopak opatieni AEO podporuji zemé&dé€lstvi s relativné nizkou intenzitou, ¢imz vzniké
ptedpoklad, Ze rozmisténi zemédé€lct a subvenci na zemédélskou plochu budou nejvyssi ve
slabsich venkovskych regionech (Pelucha et al. 2013). Dle Peluchy et al. (2017) by m¢ly byt
dotace na zaklad¢ principu solidarity ptidélovany obcim nachazejici se v problematické
socialné-ekonomickeé situaci vykazujici vazby na méstské oblasti. Za takové obce lze
povaZzovat oblasti s nizkou urovni podnikani v nezeméd¢€lskych aktivitach ¢i s nizkou nebo

nedostate¢nou regionalni mobilitou.

3.3.3 Program rozvoje venkova 2007-2013

Program rozvoje venkova na obdobi 2007-2013 je zaloZen na Narodnim strategickém
planu rozvoje venkova. Zpracovani podléha natizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 a provadécim
pravidlim uvedené normy (EU 2005; MZe 2013). Hlavnim zamérem Programu rozvoje
venkova je zlepseni stavu zivotniho prostiedi, redukce nezadoucich vlivi z intenzivni
zemé&délské ¢innosti, ochrana ptirody, zvyseni konkurenceschopnosti zemédélského odvétvi
v zékladnich potravinaiskych vyrobcich a kvality Zivota na venkové na bazi trvale
udrzitelného rozvoje. Mezi dalsi zaméry PRV je diverzifikace ekonomickych aktivit s cilem
rozvoje podnikédni ve venkovském prostoru, které by vedlo k vytvoreni novych pracovnich
prilezitosti, tudiZ ke sniZzeni nezaméstnanosti a posileni solidarnosti venkovského
obyvatelstva. Ke zrealizovani téchto cilti slouzi opatieni obsazené ve 4 osach PRV. Opatieni
Vv ramci jednotlivych os slouzi k naplnéni cili vSech oblasti Lisabonské strategie. Jedna se o
oblast vnitiniho trhu a podnikatelského prostiedi, spolecnosti zaloZené na znalostech,
udrzitelném rozvoji a trhu prace (MZe 2013).

Agendou prvni osy PRV je podpora konkurenceschopnosti zemédélského a lesnického

odvétvi a soucasné zvyseni dynamiky podnikatelskych aktivit v zeméd¢€lské vyrobé a
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navazujicim potravinafském sektoru. Nejvétsi prioritou 0sy | jsou pozemkové Gpravy, na
které bylo vyc¢lenéno 20, 07 % z podilu osy, ptidani hodnoty zemédélskym a potravinarskym
produktim s 16, 4 % a modernizace podnikti agrarniho sektoru se 39, 05 %. Ve sledovaném
roce bylo v ramci dané osy vyplaceno 26,5 % celkovych prostiedkt PRV ze zdroji EAFRD
(MZe 2012). Piipojena tabulka zobrazuje jednotlivé typy opatietieni v ramci osy I a
vyplacené finanéni podpory v CR a ve ¢lenskych statech EU.

Osall Typ opatieni CR EU Celkem
1.1.1 Modernizace zemédélskych podnikt 392 1175 1567
1.1.2 Investice do lesu 66 199 265
Pridavani hodnoty zemédélskym a potravinafskym
1.1.3 produktiim 147 441 588
1.1.4 Pozemkové Upravy 88 264 352
1.3.1 Dalsi odborné vzdéldvani a informacni ¢innost 14 43 57
1.3.2 Zahajeni ¢innosti mladych zemédélcl 40 121 161
1.3.3 Predcasné ukonceni zemédélské ¢innosti 25 76 101
1.3.4 Vyuzivani poradenskych sluzeb 19 55 74
Celkem 791 2374 3165

Tab. 6 Podpory vyplacené v ramci 0S8y | V mil. K¢ (Zdroj: MZe 2013)

Opatieni |.1.1 Modernizace zemé&délskych podnikli navazuje svou ¢innosti na strategicky cil
zlepSeni konkurenceschopnosti zeméedélstvi a soustiedi se na modernizaci zemédé€lskych
rostlinnych ¢i zivo€isnych podnikd, které vyzaduji vyssi financni investice pro zlepSeni
dopravni a technologické tirovné podniku v rdmci regiondlni mobility. Dalsi opatieni

s oznac¢enim |.1.2 Investice do lesii vyplyva ze strategického cile zvySovani
konkurenceschopnosti lesnictvi. Opatieni se zamétuje na podporu podnikani v lesnickém
odvétvi, zvySeni efektivity lesnickych podniki, zlepSeni struktury daného sektoru a zivotniho
prostfedi v lesnictvi. Soucasny stav lesnické techniky je v rozporu s modernimi
technologiemi, tudiz podpora by méla vést ke zlepseni stavu technologickych zafizeni a stroji
pro zvyseni konkurenceschopnosti sektoru. Opatieni 1.1.3 Pfidavani hodnoty zemé&délskym a
potravinaiskym produktiim je opatfenim zamétujicim se ve spolupraci s objekty podilejici se
na vyzkumu a vyvoji na rozvoji a vykonnosti zpracovatelskych podniki, vyvijeni novych
produkti, technologii, procesti a inovaci v zemédé€lském a potravinaiském odvétvi (MZe
2013). Opatieni 1.1.4 se zabyva pozemkovymi Upravami, které jsou klicovym néstrojem k
rozvijeni venkova. Opatieni fesi problematiku vlastnictvi jednotlivych pozemki, nevyhovujici
zemédé€lskou infrastrukturu nedostatek krajinnych prvka ekologické stability a napomaha
udrzitelnému rozvoji krajiny (MZe 2013). V dusledku nizké urovné vzdélani, obtizné

rekvalifikovatelnosti a starnuti populace agrarnich pracovnikti bylo vyvinuto opatieni
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zaméfujici se na investovani do lidského kapitalu s oznacenim 1.3.1 Dalsi odborné vzdélavani
a informacni ¢innost, které si klade za cil provedeni inovaci ke zlepSeni konkurenceschopnosti
a diverzifikaci zemédé€lstvi. Piijemci podpory jsou pracovnici ptedevsim v zeméd€lském,
potravinaiském a lesnickém odvétvi. Opatienim 1.3.2 Zahdjeni ¢innosti mladych zemédé€lct
jsou podpoteni zac¢inajici zemeéd€lsti podnikatelé do veku 40 let. Zamérem tohoto opatieni je
snizeni vékové struktury v zemédélském odvétvi, vytvatreni novych pracovnich pfilezitosti a
zabranéni odlivu mladych obcanii do mést. Podpora je poskytnuta na zaklad¢ vyhodnoceni
podnikatelského zaméru provedeného SZIF. Navazujicim opatifenim je opatieni 1.3.3
Pred¢asné ukonceni zemédélské ¢innosti motivujici zemédelské podnikatele nad 55 let

k opusténi zemeédélské Cinnosti a vytvoreni pracovnich pfilezitosti pro mladsi zeméd¢lce,
¢imz by byla posilen ekonomicky a socidlni rozmér trvalé udrZitelnosti venkova a zeméedélstvi
(MZe 2013). Vedle ptedchozich opatieni PRV rozliSuje opatteni 1.3.4 pod ndzvem Vyuzivani
poradenskych sluzeb vedouci ke zlepSeni informovanosti podnikatelt, vlastniki, sdruzeni
vlastnikii ¢i ndjemci lesa. Cilem je zlepSeni orientace a zavadéni novych vyrobnich metod a
technologii slucovatelnych se z4jmy zachovani a zlepSeni krajiny a Zivotniho prostfedi (MZe
2013).

Druha osa, ktera je popsana v tabulce 7 zaujimajici nejvyssi podil finanénich
prostiedki v ramci agroenvironmentalniho opatfeni, véetné svych opatfeni a vyplacenych
finan¢nich podpor, se zamé&fuje na zlepSeni Zivotniho prostfedi a krajiny. Za nejveEtsi priotitu
s podilem 84,64 %, osa |l povaZzuje zvySovani biologické rozmanitosti, zachovani a rozvijeni
zeméedelskych a lesnickych systémil s vysokou pfidanou hodnotou a tradi¢nich zemédélskych
krajin (MZe 2013). Z udaju vyplyvajicic z PRV (2013) dalsi prioritou s podilem 12,27 % je
ochrana vod a ptidy vedouci k zachovani ptfirozeného vodniho reZimu v krajiné
prostfednictvim vhodnych zemédé&lskych systémi. Tteti prioritou s podilem 3,09 % je

zmirnovani klimatickych zmén pomoci vyuziti obnovitelnych zdroji energie (MZe 2013).

Osall |Typ opatfeni CR EU Celkem
Platby za pfirodni znevyhodnéni poskytované v horskych
oblastech a platby poskytované v jinych znevyhodnénych
1.L1.1 | oblastech 241 963| 1204
11.1.2 | Platby v ramci NATURA 2000 a Vodni ramcové smérnice 0 1 1
1.L1.3 | Agroenvironmentdlni opatfeni 894 | 3577| 4471
1.2.1 | Zalesriovani zemédélské pldy 11 45 56
11.2.2 | Platby v ramci Natura 2000 na lesnich pozemcich 0 1 1
11.2.3 | Lesnicko-environmentalni platby 1 2 3
1.2.4 | Obnova lesniho potencialu a podpora spolecenskych funkci les( 19 75 94
Celkem 1166| 4664| 5830

Tab. 7 Podpory vyplacené v ramci Osy Il v mil. K¢ (Zdroj: MZe 2013)
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Opatteni 11.1.2 platby v rdmci Natura 2000 a Vodni ramcové smérnice podporuje zemédélce
obhospodaiujici druhové bohaté spoleCenstvi luk a pastvin v oblastech Natura 2000 a 1.
zoénach NP a CHKO, jelikoz je zde zakazano jakékoliv hnojeni a pouzivani chemickych
pripravki, z divodu minimalizace zasaht do okolnich ekosystémil, existuje riziko opusténi
lokalit a nasledna degradace (Machélek et al. 2008). Opatieni vede k zachovani krajiny a
podpoie hospodareni, ktera je Setrna k Zivotnimu prostfedi ve zminénych oblastech. Soucasti
druh¢ osy je opatteni 11.2.1 zalesiiovani zemédélské plidy umoznujici ziskani zemédélské
pudy ¢i podpory na zalesnéni dané oblasti. Podporou vznika moznost pro diverzifikaci vyroby
a snizeni podilu zornéni pdy za neexistence rizika zvySeni podilu neobhospodatované
zemédelské pudy (MZe 2013). Opatieni se vyznacuje dlouhodobym charakterem ptiblizné na
dobu trvani 60 let, které splituje stanovené cile v pribehu Zivotaschopného lesniho porostu.
Krats$i doba zdvazku by ptedstavovala riziko nesplnéni environmentalnich cilt. Platby v ramci
Natura 2000 na lesnich pozemcich jsou dalsim opatfenim s oznacenim 11.2.2 usilujicim o
zachovani optimalni druhové skladby lesnich porostl na uzemi Natura 2000. Navazujicim
opatienim jsou lesnicko-environmentalni platby pro péstovani porosti vhodnych pro dané
druhové¢ a prostorové skladby a zajisténi udrzeni a zprostiedkovani rozvoje biodiverzity
Vv jednotlivych lesich. Podpora se tyka predev§im meliora¢nich a zpevijicich dfevin (MZe
2013). Osa II zahrnuje projektové opatieni, kterym je obnova lesniho potencilu po
kalamitach a podpora spolecenskych funkeci lesti pro financovani prevence proti pfirodnim
kalamitdm a ndhraddm Skod jimi zpisobenych.

Osa III se soustiedi na kvalitu zZivota na venkové a diverzifikaci hospodafstvi venkova.
V ramci této osy bylo pouzito 16,9 % z celkovych prostfedktt EAFRD (MZe 2013). Mezi
hlavni prioritu osy s podilem 51,13 % patii tvorba pracovnich pftileZitosti a vyuZivani
obnovitelnych zdrojl energie (MZe 2013). Z dajii PRV (2013) vyplyva, Ze dalsi priorita se
zabyva podminkami rlistu a kvalitou Zivota na venkoveé s podilem 48,33 % z osy. Nasledujici
priority osy se zabyvaji vzdélanim ze 0,37 % a posilovanim kapacit ze 0,18 % podilu osy
(MZe 2013). Nasledujici tabulka zobrazuje opatieni osy III, véetné vyplacenych finanénich

podpor, ze kterych vyplyva nejvétsi podpora prvniho opatieni v ramci CR a EU.

38



Osalll | Typ opatieni CR EU Celkem

1n.1.1 Diverzifikace ¢innosti nezemédélské povahy 188 564 752
11.1.2 Podpora zakladani podniki a jejich rozvoje 55 164 219
1.1.3 Podpora cestovniho ruchu 68 205 273
1.2.1 Obnova a rozvoj vesnic, ob¢anské vybaveni a sluzby 151 452 603
11.2.2 Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova 41 123 164
11.3.1 Vzdélavani a informace 1 4 5
Celkem 504 1512 2016

Tab. 8 Podpory vyplacené v ramci osy Il v mil. K¢ (Zdroj: MZe 2013)

Prvni opatfeni tieti osy navazuje na opateni Specialniho pfedvstupniho programu pro
zemé&dé€lstvi a rozvoj venkova a Rozvoje venkova a multifunkéniho zemédélstvi (MZe 2013).
Opatieni zaméfuje svou ¢innost na diverzifikaci zemédélskych subjekta k nezemédélskym
¢innostem doprovazené snahou o zvyseni ekonomického potencidlu, zajisténi vhodnych
zivotnich podminek venkovskych obcanti a rovnovahy venkovskych oblasti. Snahou opatieni
I11.1.2 Podpora zakladani podnikd a jejich rozvoje je zakladani a rozvoj mikropodnikii,
nasledné vytvareni pracovnich pftilezitosti a rozvijeni hospodaiské struktury nezemédélskych
¢innosti. Opatieni jsou podporovany drobné femesla a vyroby. Ministerstvo zeméd¢lstvi
(2013) uvadi, ze dalsim zamérem je podpora vybudovani decentralizovanych podnikt pro
zpracovani a vyuzivani obnovitelnych zdroji energie, v disledku zavazani CR k dosaZeni 8 %
energie z obnovitelnych zdroji a se zamérem dosahnout energetické sobéstacnosti venkova.
V CR neni dostateéné rozvinuta agroturistika a potencial venkovskych farem neni vyuzivan,
proto opatieni III.1.3 Podpora cestovniho ruchu soustiedi svou agendu na budovani ploch pro
sportovni a rekreacni vyuziti ve spojeni s kulturnim a pfirodnim dédictvim. Opatieni 111.2.1
Obnova a rozvoj vesnic, ob¢anské vybaveni a sluzby se zamétuje na rozvoj vodohospodarské
infrastruktury v obcich do 2 000 obyvatel, jelikoz v téchto obcich je 81 % napojeno na
vetfejny vodovod, 66 % na vetfejnou kanalizaci a 26 % na kanalizaci, v€etné Cistirny
odpadnich vod (MZe 2013). DalSim pfedmétem opatieni je budovani dopravni infrastruktury
Vv souvislosti se zvySenim regionalni mobility a uprava vefejnych prostranstvi obci. Opatieni
se rovnéz tyka obci do 500 obyvatel, ve kterych soustfedi svllj zdjem na zlepSovani
obc¢anského vybaveni a sluzeb ve snaze zajisténi vyssi kvality Zivota venkovskych obyvatel.
Typ opatieni 111.2.2 Ochrana a rozvoj kulturniho dédictvi venkova se zabyva obnovou a
vyuzivanim kulturniho dédictvi, zpracovanim programii vedouci k regeneraci pamatkove
chranénych oblasti, planii pecujici o krajinné pamatkové oblasti a budovani muzei a expozic
vazanych na mistni historii a kultury. Projekt je vymezen zrealizovanim moZnym pouze

Vv obcich do 500 obyvatel. Poslednim typem opatteni tieti osy je Vzdélavani a informace

vedouci k posileni lidského potencialu, vzdélani a informovanosti osob plisobicich nebo
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usilujicich o plisobeni na venkové. Tento typ podpory se nevztahuje na bézné vzdélavaci
struktury.

Osa IV Leader je uskutecnovana na zaklad¢ realizace cila z pfedchozich opatfeni
jednotlivych os PRV. Hlavni agendou osy je zvysSeni kvality Zivota na venkové, zlepSeni
ekonomické situace, administrativnich a fidicich funkci venkova a zhodnoceni kulturniho a
ptirodniho dédictvi. Pfipojena tabulka definuje osu IV a finanéni podpory vyplacené v ramci
jednotlivych opatieni. Z udaja vyplyva, ze nejvyssi podil financi byl zprosttedkovan na

realizaci druhého opatfent.

Osa IV Typ opatfeni CR EU Celkem

Iv.1.1 Mistni akéni skupina 28 111 139
IvV.1.2 Realizace mistni rozvojové strategie 136 545 681
Iv.2.1 Realizace projektd spoluprace 14 55 69
Celkem 178 711 889

Tab. 9 Podpory vyplacené v ramci osy IV v mil. K¢ (Zdroj: MZe 2013)

Opatteni 1V.1.1 Mistni akéni skupina, kterému je kladena priorita z 18,3 % podilu osy se
zaméfuje na zrealizovani Strategického planu Leader mistni akéni skupiny. Podporu Ize
poskytnout mistnim akénim skupinam, které splnily podminky piijatelnosti posuzované¢ SZIF
a vybrany byly Hostitelskou komisi. Mistni akéni skupiny usiluji svou ¢innosti o obnoveni a
rozvoj venkova, zaroven o rozvoj zeméd¢lstvi a péci o krajinu. Podpory jsou vyplaceny na
administrativu, provoz a poradenstvi v navaznosti na Strategicky plan Leader. Cilem opatieni
je vyuziti principt Leader, zvySeni konkurenceschopnosti lesnictvi a zeméd€lstvi,
ekonomického potencialu a kvality Zivota na venkovée. Druhé opatieni osy IV je Realizace
mistni rozvojové strategie majici nejvetsi prioritu se 73,2 % z podilu osy (MZe 2013).
Sousttedi se na zrealizovani jednotlivych mistnich akénich skupin v souladu se Strategickym
planem Leader a podminkami opatieni PRV (MZe 2013). Projekty vhodné ke zrealizovani
jsou vybirany vybérovou komisi mistni akéni skupiny formou stanovenych bodovacich
pozadavku. Opatieni IV.2.1 Realizace projektd spoluprace s prioritou 8,5 % z 0sy se zaméfuje
na projekty spolupracujici mezi izemimi na narodni ¢i nadnérodni irovni. Hlavnim smyslem
opatieni je spoluprace mistnich akénich skupin mezi ¢lenskymi staty a na iizemi tietich zemi.
Cilem je posileni a rozvoj spoluprace a zavedeni mistni rozvojové strategie do systému PRV
(MZe 2013).

3.3.4 Agroenvironmentalni opatieni
Opatfeni navazuje na priority Koncepce agrarni politiky CR pro obdobi po vstupu CR

do EU pro roky 2004 az 2013 a je soucasti druhé osy PRV s nejvétsim finan¢nim podilem
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investovanym do agrarniho sektoru v ramci Horizontalniho planu rozvoje venkova. Opatieni
podporuje zpisoby vyuzivani zemedélské pidy, které jsou Setrné k vyuzivani krajiny a
souvisi s ochranou a zvysSeni kvality zivotniho prostfedi. Rovnéz usiluje o zachovani
obhospodaiovanych tizemi s vysokou pfirodni hodnotou, ptirodnich zdrojt, biodiverzity a
udrzovani krajiny. Podopatieni, kterd jsou soucasti AEO jsou provadéna ve formé pétiletych
zavazkl (Machalek et al. 2008). V roce 2005 bylo AEO zrealizovano na 1 168 tis. ha izemi
CR (MZe 2013). Nejvétsi uplatnéni nalezlo podopatieni s nazvem OSetfovani travnich
porostli na 61 % plochy financované dotacemi AEO (MZe 2013). Témataopatieni jsou

shrnuty v nasledujici tabulce

Oznaceni | Nazev titulu

B.1 Louky

B.2 Mezofilni a vlhkomilné louky

B.3 Horské a suchomilné louky

B.4 Trvale podmacené a raselinné louky

B.5 Ptaci lokality na TP — hnizdisté bahnaku

B.6 Ptaci lokality na TP — hnizdisté chfastala polniho
B.7 Pastviny

B.8 Druhové bohaté pastviny

B.9 Suché stepni trdvniky a viesovisté

Tab. 10 Podporované oblasti podopatrenim OSetiovani travnich porostii (Zdroj: MZe 2013)

Postupy Setrné k zivotnimu prostredi jsou dalsi podopatfenim, které bylo zrealizovano
na 20,6 % podporované plochy, soucasné zahrnujici tituly ekologické zeméd¢lstvi a
integrovana produkce. Integrovana produkce vytvaii spojeni mezi béznou produkci a
ekologickym zemédé€lstvim. Uplatnéni nachazi pfedevsim v oblastech, ve kterych neni mozné
fungovani plnohodnotného ekologického zemédélstvi.

Posledni soucasti AEO je podopatieni Péce o krajinu financujici 18,3 % z celkové
plochy (MZe 2013). Z tdaji PRV (2013) vyplyva, ze podopatieni se sklada z titulu C.1
Zatraviiovani orné pidy obsahujici management C1.1 Zatraviiovani orné pidy uplatiovanych
ve zranitelnych oblastech a oblastech LFA, management C1.2 Zatravitovani orné pudy podél
vodniho utvaru cili na orné pidy podél vodnich tokd, management C1.3 Zatraviiovani orné
pidy regionalni smési s cilem zatraviiovani ve ZCHU a management C1.4 Zatraviiovani orné
pudy regionalni sméesi podél vodniho ttvaru lisici se od ptedchoziho managementu
v zatravitovani ZCHU podél vodnich tokd. Dalsim titulem podopatieni Pé&e o krajinu je C. 2
Péstovani meziplodin na orné pud¢ ve zranitelnych oblastech a titul C. 3 Biopasy hospodafici

na orné pide s ohledem na existenci volné zijicich Zivocicht v dané lokalité.
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AEO je vyuzivano zemeédélci v oblastech s méné pfiznivymi podminkami pro
zemédelskou Cinnost, ve kterych je kladen vyssi diraz na ochranu ptirody nez v ostatnich
rozvoje venkova EU z dtivodu finanéni alokace a poctu piijatych zadosti o finanéni podporu.
V roce 2011 bylo pftijato vice nez 16 300 zadosti, pocet zadosti se ve sledovaném roce snizil
ptiblizné na 15 800 zadosti (Pelucha et al. 2017). AEO jsou specificka z hlediska
prostorového pokryti, jelikoz celé tizemi CR je zpUsobila pro financovani. Pelucha et al.
(2017) uvadgji, ze v obdobi od roku 2004 az 2013 tyto dotace financovaly 65 % obci CR, tzn.
4031 obci. Obce financované témito dotacemi se vyznacovaly nizkym saldem migrace, avSak
obce se zalidnénim pohybujici se V rozmezi 200 az 300 obyvatel vykazovaly vyssi miru

zameéstnanosti v zemédélském sektoru.
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4. 7Zavér

Oblast venkova lze chapat jako neurcity pojem charakterizujici zastavénou ptirodni
krajinu doplnénou méstskymi prvky, pficemz neexistuje obecné platna definice tohoto pojmu.
Vymezenim se zabyva fada typologii rozd¢€lujici venkov na jednotlivé kategorie a
podkategorie na zakladé administrativnich, geografickych a statistickych znakd. Venkov byl
do konce 20. stoleti vyznamné spjat se zem&délstvim, které se vyznamné podilelo na jeho
soucasné urovni. Po roce 1989 venkov prestal byt siln¢ vazan na zemédélstvi, coz zapficinilo
predevsim nevyuziti lidské pracovni sily, budov a pozemk slouzici k zeméd¢€lské Cinnosti.
Diusledky téchto zmén predstavovaly podstatnou zatéz pro zivotni prostiedi doprovazené
predevsim erozi pudy. Nevyuziti lidského potencialu a koncentrovani tercialniho sektoru do
meéstkych oblasti se projevil snizujici se sobéstacnosti venkova a st€hovanim ekonomicky
aktivniho obyvatelstva do mést ¢i okrajovych oblasti metropoli. Migrace obyvatel do mést ¢i
suburbii s sebou pfinasi vybudovani novych technologickych a dopravnich infrastruktur pro
zvySeni trovné regionalni mobility, zdroven narusuji ptirodni krajinu, kterd jiz neni schopna
plnit svou ptivodni funkci.

Zem&d@lska ¢innost je vyznamnou souéasti narodni ekonomiky Ceské republiky.
Jednotlivé polozky souhrnného zemé&délského uctu zobrazuji ekonomickou situaci ¢eského
zemédelstvi, ze které vyplyva, Ze sobéstacnost ceského zemédélstvi ve sledovaném roce 2012
byla ptedevs§im v produkci obilovin, mléce a technickych plodin. Ze souhrnného porovnani
zékladnich potravinarskych komodit vyplyva, Ze sobé&stacnost produkce driibeziho a
veptfoveho masa je nedostatecna a zavisla na importu téchto komodit. Podpory zemédélského
odvétvi jsou podstatné pro jeho spravné fungovani, tudiz v ramci Spole¢né zemédélské
politiky byly poskytovany pfimé a doplitkové platby pro zvyseni sobéstaénosti. Avsak CR je
zaroven vyznamnym exportérem hovéziho dobytka a mléka. Zprosttedkovani zemé&délske
¢innosti je zajisStovano agrarnim trhem prace, pro ktery je typicka klesajici tendence
ostatnim sektortim narodniho hospodaistvi.

Spole¢na zemeédélska politika patii k jednim z vyznamnych nastroji rozvoje venkova
usilujici svymi podporami o rozvoj venkova v souladu s doposud znamymi ekosystémovymi
poznatky. Na rozvoji venkova se znaénym podilem podili také Program rozvoje venkova pro
obdobi 2007 az 2013, ktery prostiednictvim svych os realizuje jednotliva opatieni.

Predmétem jednotlivych os je pfedev§im zvySeni konkurenceschopnosti zemédélského
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odvétvi, zlepSeni stavu zivotniho prostiedi a krajiny, zvySeni kvality Zivota a ekonomické

sobé&stacnosti ve venkovskych oblastech.
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6. Seznam pouzitych zkratek a symboli

AEOQO — agroenvironmentalni opatfeni

b. c. — bézna cena

CR — Ceska republika

CSU — Cesky statisticky tfad

EAFRD — European Agricultural Fund for Rural Development (Evropsky zeméd¢€lsky fond
pro rozvoj venkova)

EEA — European Environment Agency (Evropska agentura pro zivotni prostiedi)
ES — Evropské spolecenstvi

EU — Evropska unie

GAEC — Good Agricultural and Environmental Condition (Dobry zemédélsky a
environmentalni stav)

HDP — hruby domaéci produkt

HPH — hruba ptfidana hodnota

CHKO — chranéna krajinna oblast

LFA — Less Favoured Areas (mén¢ piiznivé oblasti)

LPIS — Land Parcel Identification System (Systém pro identifikaci pozemk)
MZe — Ministerstvo zeméd¢lstvi

Natura 2000 - Evropska ekologicka sit’ chranénych tizemi

NP — narodni park

OECD - Organization for Economic Cooperation and Development (Organizace pro
hospodéatskou spolupraci a rozvoj)

PGRLF — Podptrny a garanc¢ni rolnicky a lesnicky fond

PRV — Program rozvoje venkova CR na obdobi 2007-2013

SAPARD - Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development (Specialni
pfedvstupni program pro zeméedélstvi a rozvoj venkova)

SAPS — Single Area Payment Scheme (zjednodusena pfima platba na plochu)
Sb. - sbirka zakonu

SZIF — Statni zeméd¢lsky intervencni fond

SZP — Spole¢na zemédélska politika

Top — Up — doplnkové platby

VUMOP-Vyzkumny tstav melioraci a ochrany ptdy, v. v. i

ZCHU - zv145té chran&né tzemi
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