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Uvod

Kdo je kurator pro déti a mladez a jaka je jeho prace? Kdo jsou jeho klienti
a sjakymi problémy se setkdvaji a pro¢? Na tyto otazky by meéla alespon z ¢asti
odpovédet teoreticka ¢ast prace. Tu jsem rozdélila na kapitolu o kuratorovi pro déti
a mladez, ktera popisuje napln jeho prace a také legislativu a principy, kterymi
se kurator pfi své praci musi fidit. Toto povazuji za velmi dualezité. Jde o pracovnika
statni spravy, ktery musi dodrZovat zakonem dané hranice. Casto zde proto odkazuji
na zakon o socidlné-pravni ochrané¢ déti a metodické doporuc¢eni MPSV (Ministerstva
préce a socialnich véci).

Dalsi kapitolou této ¢asti je rizikové chovani u déti a mladeze. Zde jsem
povazovala za dulezité vymezit pojmy jako dit¢ a mladez a jejich stru¢na specifika
Z hlediska vyvojové psychologie. Déle je zde popsana problematika rizikového chovéni,
faktoril, které toto chovani ovliviiuji a konkrétni druhy rizikového chovani, se kterymi
se kurator nejcastéji setkava. Tyto konkrétni duhy rizikového chovani jsem vybrala

na zaklad¢ vlastnich praktickych zkusenosti.

Kapitolu zamétujici se na sit’ sluzeb, které jsou klientim kuratora pro déti
a mladeZz urCeny, jsem zafadila proto, abych poukazala na to, Ze prace s rizikovou
mladeZi vyzaduje komplexni pfistup a spolupréci vice specificky zaméfenych instituci.

V empirické casti prace jsem se pokusila nalézt spolecné faktory, které mohou
problémy klientl zptsobovat ¢i ovliviiovat. Pokud 1ze zjistit, z jakého divodu se déti
chovaji ,,problémove* nebo ,,rizikové®, bude mozné tomu v rdmci moZnosti piedchazet

a preventivné na vznik téchto faktorti pisobit.

Tyto faktory jsem se rozhodla zjistit pomoci kvalitativné zamétené¢ho
vyzkumného Setfeni. K tomuto ufelu mi byla poskytnuta spisova dokumentace péti

konkrétnich klient kuratora pro déti a mladez.

Téma bakalarské prace jsem vybrala, protoZe jsem se v praxi Casto setkala s tim,

ze laicka vetejnost o ném mnoho nevi nebo mé informace znaéné zkreslené.



1 Kurator pro déti a mladez

1.1 Kurator pro déti a mladez v ramci socialné-pravni ochrany

déeti

Socialng-pravni ochrana déti je odvétvi vefejného prava. V Ceské republice mé
své urCité poslani, které je spjato s dalsimi zdkony a mezinarodnimi dokumenty.
Za nejdulezitdj§i je nutné povazovat Listinu zakladnich prav a svobod a Umluvu
0 pravech ditéte. K pravnim piedpisim déle pfibyvaji mezinarodni smlouvy, nafizeni
Rady Evropské Unie a doporuceni Rady Evropy. VySe zminéné dokumenty, nafizeni
a doporuceni jsou urcena pro zdokonaleni ochrany déti, kdy se predpoklada, ze s nimi
budou piislusné organy a instituce, piedevS§im organy socidlné-pravni ochrany déti,
spravné nakladat a ve vzdjemnych souvislostech je dobie aplikovat (Novotna, 2016,

s. 9).

V Ceské republice je kli¢ovou pravni normou zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochrané déti. Tento zédkon upravuje soubor ¢innosti, které sméiuji k zajisténi
prava déti na pfiznivy vyvoj, vychovu a ochranu z4jmil. Zdkon pamatuje na nejvyssi
dilezitost rodiny a rodinného prostiedi, proto zahrnuje i ¢innosti, jejichZ cilem by mélo
byt obnoveni naruSenych funkci rodiny (Matousek, Pazlarova, 2016, s. 12).

Pravé proto, Ze rodina je povaZovana za nejdileZitéjSi instituci, jsou ¢innosti,
kter¢ mohou organy socidlné-pravni ochrany déti konat, mozné pouze v zakonem
dovolenych ptipadech a za ptedpokladu, Ze jsou respektovany zakladni principy,
na kterych je socialné-pravni ochrana déti postavena. Je nutné respektovat nasledujici:

- Nejdilezitejsi a hlavni je nejlepsi zajem, prospéch a blaho ditéte.

- Ochrana je poskytovana vSem détem nerozdiln¢ a bez jakékoliv diskriminace.

- AZna vyjimky je socidlné-pravni ochrana poskytovana bezplatné.

- Socidlné-prévni ochrana je zaméiena na déti do 18 let veéku.

- Stat odpovida za ochranu déti pred dusevnim nebo télesnym nasilim a za ochranu
jejich zdravého vyvoje z fyzického, psychického a mravniho hlediska. Dale také
odpovida za respektovani prav ditéte, ktera jsou dana Ustavou, Listinou zakladnich
prav a svobod a prav, ktera vyplivaji z mezinarodnich zavazkt CR. Pokud nejsou
prava ¢i vyvoj ditéte ohrozeny, stat nezasahuje do postaveni rodict jako nositell

rodicovské odpoveédnosti a nenahrazuje jejich povinnosti.



Vidéim pravidlem je preventivni plisobeni na rodinné vztahy, pokud jsou natolik
zavazné a naruSené, ze vyzaduji pisobeni vetejné moci. Opatfeni jsou usporadana
hierarchicky a umoziuji volbu nastrojii dle konkrétni situace jedince a podle
intenzity jeho ohrozeni.

Diiraz je kladen piedevsim na prevenci rizikového vyvoje déti a minimalizovani
disledkd, které socidlné patogenni vlivy zplsobuji.

Pravo na zvlastni ochranu a pomoc statu maji déti, které jsou docasné nebo trvale
zbavené svého rodinného prostredi ¢i v ném nemohou byt ponechény. Tato pomoc
a ochrana je staitem poskytovana ve form¢ nahradni rodinné péce, kdy rodinna
vychova mé vzdy ptednost pied Gstavni vychovou.

Vzdy je nutné brat ohled na souvislosti ve vychové a na etnicky, ndbozensky,
kulturni a jazykovy ptvod ditéte.

Je nutné v ptipadé osvojeni ditéte do ciziny respektovat princip subsidiarity.
Organy socidlné-pravni ochrany déti maji povinnost sledovat vykon ustavni nebo
ochranné vychovy.

Cilem socidlné-pravni ochrany déti je sanace rodin. Statnimi davkami péstounské

péce je zajisténo hmotné zabezpeceni nahradnich rodin (Novotna, 2016, s. 9-11).

Vykonavateli socialné — pravni ochrany déti jsou organy statu a povérené osoby.

Matousek (2016, s. 12) také uvadi jisté problémy, které se mohou vyskytovat

v soucasné statem poskytované socialné¢ — pravni ochrané v Ceské republice. Jde napf.

o rozdéleni kompetenci mezi statni spravu a samospravu, chybégjici depistdz ohroZenych

rodin nebo déti, pretrvavajici feSeni situace ditéte jeho umisténim do ustavniho zatizeni,

nedostate¢né kvalitni pribézné vzdélavani pracovnikl, nedostatecnd sit' sluzeb

pro

ohrozené déti a rodiny, nesledovéani efektu téchto sluzeb a uvadi také slabou

multidisciplinarni spolupraci.

Org

1. a
spec

any socialné-pravni ochrany déti
V Ceské republice je sociadlné-pravni ochrana déti poskytovana dle § 4 odst.
odst. 2. zakona €. 359/1999 Sb., o socialn¢ — pravni ochrané déti nasledujicimi
ializovanymi organy, jimiz jsou:
krajské trady
obecni trady obci s rozsifenou ptisobnosti (ORP)

obecni Ufady a Ujezdni Gfady
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- Ministerstvo prace a socialnich véci
- Uftad pro mezinarodnépravni ochranu déti v Brné

- Utad prace Ceské republiky — krajské pobocky a pobocka pro hlavni mésto

Prahu

- obce v samostatné piisobnosti,
- kraje v samostatné plsobnosti,
- komise pro socialné-pravni ochranu déti,

- dalsi pravnické ¢i fyzické osoby, které jsou vykonem socidlné-pravni ochrany

Povéieny (Novotna, 2016, s. 32-33).

1.2 Kurator pro déti a mladez jako socialni pracovnik

Jak uvadi Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 10), pii své

praci musi byt kurator primarné socidlnim pracovnikem, stejn¢ tak jako i1 ostatni

pracovnici socidlné-pravni ochrany déti. Jejich povinnosti je prostfednictvim piedevsim

metod socialni prace usilovat o feSeni nepfiznivé socialni situace ditéte a jeho rodiny.

Z toho nasledné vyplyvaji zakladni principy prace:

ptistup, ktery je zaloZeny na potiebach ditéte;
participace a zplnomociiovani ditéte;
odpovédnost kuratora za koordinaci ptipadu;

odpovédnost kuratora za proces, ne za vysledek piipadu.

Matousek (2016, s. 45-46) také zduraznuje, Ze pracovnici organti socialné-pravni

ochrany déti, tedy 1 kurator, by méli byt vybaveni ur€itymi kompetencemi

a zpusobilostmi socidlniho pracovnika. Jako socialni pracovnik by mél byt pracovnik

zpusobily:

identifikovat vlivy, které vyvolavaji socialni problémy jednotlivce, skupin lidi,
rodiny nebo komunity a urcit formy téchto problémi;

srozumitelné s uzivateli komunikovat, pfiméfené se angazovat, spolecné definovat
uzivatelovy potieby a nasledné planovat intervenci a péci;

poskytovat sluzby pro feSeni narocné zivotni situace;

spolupracovat s ostatnimi pracovniky ve vlastni organizaci a umét spolupracovat
s ostatnimi odborniky (Skolni pracovnici, 1ékafi apod.);

orientovat se v komunitnich a organizacnich vazbach a umét je pouzit a posilit;

orientovat se v ekonomickém a pravnim ramci své profese;
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- tesit etickd a dalsi dilemata své profese.

Déle se Matousek (2016, s. 46) zaméfuje na konkrétni zpusobilost pracovnikli
socialné-pravni ochrany déti:
- zpusobilost hodnotit vlivy zptisobujici ohrozeni ditéte a miru tohoto ohrozeni;
- schopnost hodnoceni rodiny z hlediska jejiho fungovani vaci ditéti — materialni
podminky, vychovné metody rodicu, kvalita vztahti v rodiné 1 vné rodiny;
- schopnost rozpoznat zajem rodi¢i o dit¢;
- hodnoceni vlivu vychovného prostfedi v ustavnim zafizeni na vyvoj ditéte;
- intervenovat v rodin¢ tak, aby se snizilo nebo eliminovalo existujici ohrozeni ditéte;
- zprostfedkovat ditéti optimalni ndhradni péci je-li to potieba;
- minimalizovat nepfiznivy vliv rozvodu rodict na ditg;
- rozpoznat, kdy se klienti pokousi zneuzit systém davek a sluzeb;
- béhem prace s mnoho problémovymi rodinami pomoci stanovit priority, podpofit

vlastni zdroje a pfipadné pomoci se zprostiedkovanim jinych zdroji.

Metodicka piirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 11) dale zdaraziuje
povinnost vychézet a fidit se piredevsim principy a metodami socidlni prace a vykon

dohledovych a donucovacich opravnéni co nejvice ve své praci upozadit.

Je tfeba zdlraznit, Ze prace s rodinou a détmi by méla byt individudlni a zamfena
vyhradné na klienta, tedy na dité a jeho rodinu. Prace tedy miiZze byt ve vSech ptipadech
naprosto odlisna. Portner (2009, s. 15) ve své knize uvadi: ,, Pracovat se zamérenim na
osobu znamend nevychdzet z predstav o tom, jaci by lidé méli byt, nybrz z toho, jact
Jjsou, a z toho, jaké jsou jejich moznosti. Pracovat se zamérenim na osobu znamena brdt
lidi vazné v jejich osobité jedinecnosti, snazit se porozumeét jejich zpusobu vyjadiovani
a podporovat je v tom, aby nalézali své viastni cesty k primérenému zachdzeni

s realitou, samozrejmé v ramci jejich omezenych moznosti.

V § 9a odst. 2 zékona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti je konkrétné
uvedeno, ze ,,Opatieni socialné-pravni ochrany musi byt zvolena tak, aby na sebe
navazovala a vzdjemné se ovliviiovala. Pfi vykonu a realizaci opatfeni maji pfednost ta,
kterd zabezpe¢i fadnou vychovu a pfiznivy vyvoj ditéte v jeho rodinném prostredi
a neni-li to mozné v ndhradnim rodinném prostiedi; pfi tom se postupuje s vyuZitim
metod socialni prace a postupi  odpovidajicich souCasnym = veédeckym

poznatkim“(Novotna, 2016, s. 52).
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1.3 Konkrétni ¢innosti a kompetence kuratora pro déti a

mladez

Dle §31 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti je kurdtor pro déti
a mladez (dale jen ,kurdtor”) statni zaméstnanec, ktery je zameéstnavan obci
S rozSifenou plisobnosti a je zafazen k vykonu socialné-pravni ochrany déti. Jeho prace
spoc¢iva v provadéni takovych opatieni, které budou smétfovat k odstranéni, zmirnéni
nebo zamezeni prohlubovani ¢i opakovani poruch vyvoje ditéte po strance psychické,

fyzické i socidlni (Novotna, 2016, s. 224).

Kurator je specializovany odborny pracovnik, ktery se zamétuje na déti a mladez
vyzadujici zvySenou pozornost, zejména na déti a mladez dle § 6 odst. 1., pism. c, d)
zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti:

- pism. ¢) ,, které vedou zahdlcivy a nemravny Zivot spocivajici zejména v tom, Ze
o zanedbavaji Skolni dochazku
e nepracuji, i kdyz nemaji dostatecny zdroj obzivy
e pozivaji alkohol nebo navykové latky
e Zivi se prostituci
e spdchaly trestny cin
e nebo jde-li o deéti mladsi nez 15 let, spachaly cin, ktery by jinak byl
trestnym cinem “
- pism. d) ,deti, které se opakované dopousteji uteku od rodicii nebo jinych
fyzickych nebo pravnickych osob odpovédnych za vychovu ditéte” (Novotna,
20186, s. 40).

Vyhodnoceni a IPOD (individualni plan ochrany ditéte)

Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti mladez (2016, s. 30-31) uvadi konkrétni
nastroje a postupy prace kuratora. Kdyz se kurator dozvi o ditéti, které by mohlo byt
ohrozené dle vySe zminénych zdkonnych podminek, je nutné pfejit k uvodnimu
vyhodnoceni situace ditéte. Kurator zjistuje soucasnou situaci ditéte, miru ohrozeni
ditéte, rodinné a osobni pomery, Skolni dochazku, a zda se dit¢ dopustilo néjakého
protipravniho jednani. Tyto informace obsazné v ivodnim vyhodnoceni ziska vlastnim
socidlnim Setfenim a spolupraci s dalSimi subjekty jako je Skola, lékai apod. Pokud
kurétor na zéklad¢ téchto informaci vyhodnoti, Ze se jednd o dit¢ vyzadujici zvySenou

pozornost (ohrozené dit¢), je nutné piejit k podrobnému strukturovanému vyhodnoceni
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situace ditéte a rodiny. Kurator tedy zacne cilen¢ a systematicky sbirat dalsi informace
o ditéti a jeho roding, popisovat potieby ditéte a pfipadna rizika a postupné
je vyhodnocovat. Kurator se zaméiuje piedevSim na zjiStovani piicin rizikového
chovani ditéte a vyvoj tohoto chovani, které muze souviset s nedostatecné
uspokojovanymi potiebami ditéte i jeho rodiny. Za nejzasadnéjsi je povazovano
vymezeni rizik a ochrannych faktori, které umoziuje pojmenovat jak, proc a ¢im je dité
ohrozeno. Dale je také mozné zjistit zdroje pomoci pfi feSeni nepiiznivé socialni situace
ditéte. Toto podrobné vyhodnoceni je zcela zasadni pro vytvoreni IPOD (individualni
plan ochrany ditéte). Kurator vytvari IPOD na zékladé podrobného vyhodnoceni a vzdy
ve spolupraci s ditdtem, pecujicimi osobami a spolupracujicimi odborniky. Ugelem
IPOD je dohodnout konkrétni postup a jasné kroky pro zlepSeni situace ditéte a rodiny.
IPOD je jakysi navod, jak dosdhnout zddoucich zmén a mit moZnost ovéfit pozitivni
vyvoj situace. Soucasti [POD je také stanoveni odpovédnych osob za realizaci
konkrétnich krokt ¢i postupd a Casovy plan pro jejich plnéni. Kurator pak také sam
roding a ditéti, v ndvaznosti na vytvoreném IPOD, poskytuje socidlné-prvni a vychovné
poradenstvi a zprostiedkovava dalsi formy podpory a pomoci ve formé odborného
poradenstvi pomoci odbornych poradenskych a zdravotnich pracovist a jinych

odbornych sluzeb.

Pripadova konference

Manual k ptipadovym konferencim (2011, s. 9) vydany MPSV (Ministerstvo
préace a socialnich véci) definuje ptipadovou konferenci jako planované a koordinované
setkani vSech subjektt, které predstavuji podpirnou sit’ pro dit€¢ a jeho rodinu. Cilem
setkani je vymeéna informaci o situaci ditéte a jeho rodiny, hledani feSeni a planovani
spole¢ného postupu vedouciho k napliiovéani potieb ditéte. Dilezitym piinosem tohoto
setkani je spolutiCast klienta na feSeni jeho problému. Kompetence a aktivita ziistava
pravé v rukou ditéte a jeho rodiny. Vystupem ptipadové konference je individualni plan
péce, pro kuratora pravé IPOD.

Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 35) uvadi situace,
kdy je kurator ze zékona povinen pfipadové konference poradat.
- Pfed navrhem soudu na rozhodnuti o omezeni nebo zbaveni rodiovské

odpovédnosti nebo pozastaveni jejiho vykonu.

- Pted navrhem soudu na nafizeni Gstavni vychovy, prodlouzeni nebo zruseni.
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- Pfed navrhem soudu na svéteni ditéte do péce zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc, na prodlouzeni doby trvani tohoto svéfeni nebo na jeho zruseni.

- Pfed navrhem soudu na svéfeni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu
a jeho zruSeni.

- Pfed navrhem soudu na nafizeni vychovného opatieni a na prodlouzeni trvani

tohoto vychovného opatieni nebo na jeho zruseni.

Socialni Setreni

Za socialni Setfeni nebo terénni socialni praci je povazovan soubor vSech aktivit
kuratora, které jsou provadény mimo ufad. Tyto aktivity jsou sméfovany ke klientovi
pomoci metod socidlni prace v pfirozeném prostiedi klienta. Lze sem zatadit doprovod
klienta na jednani s jinymi institucemi (ufady prace, policie, soudy apod.), navstévy
v mist¢ bydli§t¢ nebo kde se klient pravé nachazi (azylové domy apod.). Kurétor
klientovi v ramci terénni prace zprostfedkovava kontakt se spoleCenskym prostiedim,
podporuje ho pfi uplatiiovani prav, opravnénych zajmii a pii obstaravani osobnich

zalezitosti (Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti a mladez, 2016, s. 37).

Donucovaci opravnéni kuratora

Zakon umoziluje kuratorovi pii praci s klienty vyuZit opatfeni, ktera 1ze oznacit
za tzv. donucovaci. Podle § 12 odst. 1 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti je to pravomoc ulozit rodi¢im ditéte nebo jinym osobam odpovédnym
za vychovu ditéte povinnost vyuZzit odbornou poradenskou pomoc a podle § 13 odst.
1 stejného zakona je to pravomoc ulozit ditéti, ¢i jeho rodicim nebo jinym osobam
odpovédnym za vychovu tzv. vychovné opatieni. Vychovnymi opatifenimi jsou
napomenuti (napomenuti ditéte, rodice nebo jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte,
nebo napomenuti dal$i osoby, kterd naruSuje fadnou péci o dit€), dohled (provadén
a soucinnosti Skoly a dalSim instituci spolupracujicich s ditétem), omezeni (cilem
je zabranit piisobeni Skodlivych vlivli na vychovu ditéte — zdkaz urcitych ¢innosti nebo
navstévovani nékterych rizikovych mist), a povinnost vyuzit odbornou poradenskou
pomoc nebo povinnost ucastnit se prvniho setkani se zapsanym medidtorem v rozsahu
3 hodin nebo terapie (Ize ulozit ditéti, rodicim nebo jinym osobam odpovédnym
za vychovu). O vychovnych opatifenich mize stejné rozhodnout také soud (Novotna,
2016, s. 73-80).
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Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 38) povazuje za dalsi
donucovaci prostfedek také navrhova opatieni, a to s ohledem na zasadni dopad, ktery
jejich vyuziti maze mit na dalSi zivot ditéte a fungovéani jeho rodiny 1 piesto,
ze opravnénym organem, ktery bude o jejich vyuziti v konecném disledku rozhodovat,

je soud.

Jde o opatieni na ochranu déti podle § 14 odst. pism. b) az i) zakona ¢. 359/1999
Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, kdy za zvlaStnich podminek je mozné ze strany

kuratora podat navrh soudu:

,,b) na omezeni nebo zbaveni rodicovské odpovéednosti anebo omezeni nebo pozastaveni
Jjejiho vykonu,

C) na narizeni ustavni vychovy,

d) na prodlouzeni nebo zruseni ustavni vychovy,

e) na svéreni ditéte do péce zarizeni pro deéti vyzadujici okamZitou pomoc,
na prodlouzeni doby trvani tohoto svéreni a na zruSeni rozhodnuti o svereni ditéte
do tohoto zarizeni,

f) na svéreni ditete do péstounské péce na prechodnou dobu a jeho zruseni,

Q) na narizeni vychovného opatieni podle § 13a, na prodlouzeni doby trvani tohoto
vychovného opatieni nebo na jeho zruseni,

h) na premisteni ditéte do jiného zarizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy,

1) na pozastaveni vykonu povinnosti a prava péce o dite u nezletilého rodice*

(Novakova, 2016, s. 88).

Aby byla intervence témito donucovacimi prostiedky opravnénda, je nutné
ze strany kuratora dodrZet zdkladni poZadavky vhodnosti, potfebnosti a pfiméfenosti.
Tyto pozadavky musi byt vZzdy dodrZzeny soucasné. Kurdtor by mél téchto opravnéni
vyuZzivat pouze, pokud je to nezbytn¢ nutné a vSechny ostatni metody prace a pouzité

prostiedky selhaly (Metodicka ptirucka pro kurdtory pro déti a mladez, 2016, s. 46).

Kurator jako kolizni opatrovnik

V roli kolizniho opatrovnika se kurator stdva piedev§im procesnim zastupcem
ditéte béhem soudniho fizni v péci 0 nezletilého. Do této role kuratora ustanovi soud.
Tuto roli nemusi nutné zastavat kurdtor, ale napt. 1 advokat. Zakladni povinnosti

kuratora jako procesniho zastupce je pfedchdzet stietu zajmi, dale héjit nejlepsi zdjem
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ditéte a v souvislosti s tim ptihlizet a brat v potaz pfani a nazor ditéte. Dale ma kurator
jako kolizni opatrovnik procesni povinnosti. Konkrétné ma povinnost sdélovat ditéti
priabézné informace o pfedmétu fizeni, o provedeném dokazovani, ucinénych navrzich,
dalSich soudnich jednani apod. Dale pak zjiStovat ndzor ditéte na predmét fizeni
(ndvrhové opatieni), objasnovat ditéti disledky vyhovéni jeho nazoru, osobni ucast
u jednani, umoznit ditéti na jeho pfani osobni Gi¢ast u jednani, seznamit dit¢ s obsahem
rozhodnuti soudu a zjistit nazor ditéte na uplatnéni opravnych prostiedki (Metodicka

ptirucka pro kuratory pro déti a mladez, 2016, s. 77-80).

Role kuratora v prestupkovém fizeni

Kurdtor v pfestupkovém fizeni disponuje samostatnymi ucastenskymi
opravnénimi, neni zastupce mladistvého. Kurdtor mé prdvo na vyrozuméni o ustnim
jednéani v prvnim stupni, dale pravo na ozndmeni rozhodnuti, mize se odvolat proti
rozhodnuti o piestupku v plném rozsahu (pouze vSak ve prospéch mladistvého,
a to i proti jeho vili) a navrhnout upusténi od vykonu zbytku zakazu ¢innosti

(Metodicka piirucka pro kuratory pro déti a mladez, 2016, s. 77-80).

Role kuratora v trestnim Fizeni

V trestnim fizeni proti mladistvému ma kurator stejnou roli, jako v prestupkovém
fizeni. V té€chto fizenich je vZdy nutné, aby m¢l mladistvi také svého obhajce. Je tedy
ptedev§im ulohou obhajce, aby dohlizel na zakonnost celého fizeni i konecného
rozhodnuti ptisluiného organu &inného v trestnim fizeni. Ulohou kuratora je tedy hlavng
koordinovat socidlni praci s mladistvym a dohliZet na ucelnost a pfimétenost piijatych
opatfeni a postupl tak, aby co nejvice odpovidaly zvlastnim potfebam mladistvého
a zapadaly do IPOD. Béhem fizeni kurator spolupracuje s Proba¢ni a media¢ni sluzbou
CR, kterd je statnim garantem restorativnosti a restorativnich technik (Metodicka

ptirucka pro kuratory pro déti a mladez, 2016, s. 83).

| vtrestnim fizni ma kurator jistd UcCastenskd opravnéni upravena zakonem
¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zmén¢ nekterych zakond (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze — ZSM).

Témito opravnénimi jsou:
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- pravo na vyrozuméni o zadrzeni, =zat€eni nebo vazb&é mladistvého
(§ 46 odst. 2 ZSM);

- pravo na vyrozumeéni o zahdjeni trestniho stihani mladistvého (§ 60 ZSM);

- Ucast pti hlavnim liceni nebo vefejném zasedani (§ 54 odst. 1 a § 64 odst. 2 ZSM);

- pravo ¢Cinit v prubé¢hu fizeni navrhy a davat vyslychanym otazky;
pravo na zavérecnou fec (§ 64 odst. 3 pism. b) ZSM);

- pravo na doruceni opisu rozsudku (§ 67 odst. 1 ZSM);

- pravo na doru€eni opisu usneseni, proti némuz je piipustnd stiznost, nebo jimz bylo
trestni stihani zastaveno nebo pieruseno, anebo véc postoupena (§ 67 odst. 2 ZSM);

- pravo podat opravné prostfedky, a to 1 proti vili mladistvého, vzdy vSak jen v jeho
prospéch (§ 72 odst. 1 ZSM); (Metodicka piirucka pro kuratory pro déti
a mladez, 2016, s. 89-90).

V oblasti odpovédnosti déti mladsich 15 let za €in jinak trestny zastava kurator
zcela specifickou roli. O ¢inu jinak trestném se jedna ve dvou stadiich — pfipravné fizeni
a soudni fizeni pfed soudem pro mladez. Déti mladsi 15 let maji zajiSt€nou
kvalifikovanou pravni pomoc advokata az pro stadium soudniho fizeni, do té doby
Vv pripravném fizeni funkci advokéata zastava pravé kurator. Jeho lohou je predevsim
dohliZzet na zdkonnost postupti organi ¢innych v trestnim fizeni a disledné zajisténi
procesnich prav ditéte. Nejvice patrna je tato role Kuratora u podani vysvétleni ditétem
mlad$im 15 let, které se nachdzi v postaveni podezielého. Pfitomnost kurdtora neni
zakotvena na Urovni zakona jako takového, ale je upravena v zdvazném pokynu
policejniho prezidenta ¢. 167/2010, o ¢innosti na useku mladeZe (Metodicka ptirucka

pro kuratory pro déti a mladez, 2016, s. 96-97).
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2 Rizikové chovani u déti a mladeze

Pokud bychom se zeptali, s jakymi détmi pracuje kurator pro déti a mladez nebo
jaka je jeho cilova skupina, vétSinou by pravdépodobné bylo odpovédi, ze kurator
pracuje S problémovymi détmi, Srizikovou mladezi, delikventni nebo kriminalni

mladezi apod. V nasledujici kapitole si tyto pojmy zkonkretizujeme.

2.1 Déti a mladez

Pro zacétek je potieba si vymezit pojmy jako dité, mladez a mladistvi. Pro ucely
socialn€ — pravni ochrany déti, tedy 1 pro kuratora pro déti a mladez plati, ze ,,ditétem
se rozumi kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle pravniho rddu, jenz
se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive* (Umluva o pravech ditéte, 1991,

online).

Z hlediska trestni odpovédnosti podle Schelleové (2004, s. 19) vsak dochazi
k dalsimu rozdé¢leni a to na tzv. nedospélce, dit¢ do 15 let v€ku, které neni trestné
odpovédné a mladistvého ve véku 15 az 18, ktery je trestné odpovédny. V publikaci

nalezneme i dal$i kategorii a to mladého dospé€lého ve veku 18 az 20-24 let.

Stejné vymezeni uvadi také Matousek (2011, s. 313), ktery navic vymezuje pojem
mladez vsouladu s mezinarodnimi dokumenty jako mladé lidi do 18 let véku

bez vymezeni dolni vékové hranice.

V Sociologické encyklopedii (2018, online) je mozné také nalézt Sir§i vékové
vymezeni pojmu mladeZ a to od 14 az 15 let, kdy kon¢i povinnad Skolni dochdzka
do veku az 30 let, kdy jsou ukonceny dil¢i procesy socialniho zrani u vSech skupin

mladeze.

Rican (2004, s. 169-171) dle vyvojové psychologie vymezuje mladsi $kolni vék
od 6 do 11 let, pubescenci od 11 do 15 let a adolescenci od 15 do 20-22 let. Ri¢an
povazuje obdobi od 11 do 15 let za Cas prvni lasky a oznacuje ho za nejdramaticté;si
obdobi v zivoté. Dochazi pii ném K vyznamnym a naroénym télesnym zménam jako
napf. rustovy spurt nebo pohlavni dospivani apod. Zmény probihaji také v chovani
a prozivani, dochazi k tzv. ,,hormondlni bouii*“. Pubescenti mohou reagovat podrazdéné,
mivaji labilni nalady a ptevladaji negativni emoce jako rozmrzelost, nepokoj, neklid

hore¢na aktivita nebo naopak apatie hranicici s depresi.
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Obdobi dospivani je dle Ri¢ana (2004, str. 191) vymezovédno od doby,
kdy je adolescent zpravidla uz télesn¢ vyzraly jako muz nebo Zena (zena obvykle o néco
drive), a také od doby, kdy si mladistvi voli studijni nebo ucebni obor a piipravuji
se na své budouci povolani. Konec tohoto obdobi uz neni mozné stanovit tak
jednoznacéné. Vstup do pracovniho procesu je individudlni, jinak to ma 1ékarka a jinak
absolventka u¢ebniho oboru, kterd jde do prace jiz v 18 nebo 19 letech. Také dosazeni
plnoletosti v 18 letech nema dle Ri¢ana vétSinou vét§i vyznam z hlediska duSevni
vyzralosti. Dvacaty rok je tak uvadén libovolné¢ a nelze ho povazovat za pevnou

vékovou hranici.

2.2 Rizikova mladez a rizikové chovani

Labath (2001, s. 11) povazuje za rizikovou mladez dospivajici jedince, u kterych
je nasledkem spoluptisobeni vice faktorti zvySena pravdépodobnost, Ze dojde k selhani
v socialni a psychické oblasti. Do kategorie mladdeze zahrnuje dospivajici jedince

v obdobi pubescence a adolescence tedy obdobi mezi détstvim a dospélosti.

Dle Matouska (2011, s. 314) jde o mlddez se zvySenym rizikem socialniho
selhani, kterd je disponovand k delikventnimu chovani, drogové zavislosti,
patologickému  hracstvi, alkoholismu apod. Za socialni selhani povazuje
napf. kriminalni chovéni, pfed€asné ukonceni povinného vzdélavani, nezamé&stnanost,

sebevrazedné jednani, t¢hotenstvi pfed dosazenim zletilosti apod.

Pricha (in Sobotkova, 2014, s. 44) do kategorie rizikové mladeze fadi také
dospivajici s tzv. socialné¢ znevyhodnénych skupin, napt. jedince z dysfunkénich nebo

neuplnych rodin, kde neni podporovan jejich intelektovy, mravni a emocni vyvoj.

Rizikové chovani

Sobotkova (2014. s. 40) chape rizikové chovani jako nadfizeny pojem k pojmiim:
problémové, asocidlni, delikventni, antisocidlni a disocidlni chovéani. Chape ho jako

rozsahlé téma, na které je nutno pohliZzet mezioborové.
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Macek (in Sobotkova, 2014, s. 40) definuje rizikové chovani za komplexni pojem,
jimz se zabyvaji nejen spoleCenskovédni obory, ale také obory medicinské.
Pod timto pojmem chape , takové chovani, které primo nebo neprimo usti
V psychosocialni nebo zdravotni poskozeni jedince, jinych osob, majetku nebo

prostredi

Jedlicka a kol. (2015, s. 66) oznacuji za rizikové chovéani takové jednani,
kterym jedinec ohrozuje sebe nebo jiné a tato Ujma mize mit télesnou, duSevni,
spolecenskou nebo materidlni podobu. Rizikové chovani dale vnima jako alarmujici
predstupent vzniku deviaci a socidlnich patologii. Za patologické jevy oznacuje takové
formy chovani, které maji relativné hromadny charakter a svymi negativnimi dusledky
zasahuji spolecnost i svého nositele. Dale dodéava, ze zéalezi na konkrétnim jedinci a jeho
nejbliz§im okoli, zda zvladne riskantni vyboceni korigovat nebo hrozici nebezpeci

podceni a nasledné dojde k neptiznivému zvratu.

Dle Krause (2015, s. 26) Ize rizikové chovani v $ir§im pojeti povazovat za socialni
deviaci, a to jako vyraz poruSeni pravidla nebo odchylky od socidlni normy,
ktera je spolecnosti pfijimana. Muze jit tedy o nerespektovani pozadavkd, které jsou
na jedince nebo skupinu jedincti kladeny. Deviaci vSak nelze povazovat za synonymum
krimindlni ¢innosti nebo protispolecenského jednani. Trestnd ¢innost mlize byt jednou
z forem socialni deviace a protispole¢enské jednani formy deviantniho chovani vétSinou
provazi.

Hamanovéa a Kubicek (in Sobotkova, 2014, s. 45) povazuji experimentovani
s rizikovymi zpiisoby chovani v obdobi adolescence do jist¢ miry za soucast vyvoje.
Takové chovani vétSinou samo s vékem odezni a ve vétSing piipadid nepiekroci hranici
trestného €inu. V soucasné dob¢ se zvySuje pocet dospivajicich, ktefi ptijimaji rizikovy
zpiisob chovéni, ktery je mize i1 v dalSim Zivoté ohroZovat. Mlady ¢lovék si v obdobi
adolescence neuvédomuje pravni stihatelnost svého jednani. S dasledky rizikového
chovani v adolescenci souvisi pfevazna ¢ist umrti v adolescenci (15 az 19 let). Dusledky
takového rizikového chovéani pak nesou ekonomické zatizeni pro celou spolecnost.
Svétova zdravotnicka organizace (WHO) adolescenty povaZuje za samostatnou
rizikovou skupinu lidi. Stanovila proto syndrom rizikového chovani v dospivani
(SRCH-D), ktery zahrnuje 3 oblasti. Tyto slozky se navzajem kombinuji, usnadnuji
spole¢né sviij vznik a zahrnuji spolecné pticiny: zneuzivani ndvykovych latek, negativni

jevy v oblasti psychosocialniho vyvoje (maladaptace, poruchy chovani, agrese,
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delikvence apod.), rizikové chovani v reprodukéni oblasti (pfedcasny sex rodicovstvi,

promiskuita a pohlavni nemoci).

Na urovni resortu skolstvi je nékolik rizné zavaznych dokumentt, které tesi, jaké
formy chovani spadaji do skupiny rizikového chovéani. Mezi hlavni dokumenty patii:
Metodické doporuceni k primarni prevenci rizikového chovani u déti a mladeze
a Narodni strategie primarni prevence rizikového chovani déti a mlddeze na obdobi

2013-2018 (Hoferkova, 2017, s. 100).

V aktudlnich dokumentech Narodni strategie primarni prevence rizikového
chovani déti a mladeze na obdobi 2019-2027 a Metodickém doporuceni k primarni
prevenci rizikového chovani u déti a mladeze jsou uvedeny zakladni formy rizikového
chovani:

- agrese, Sikana, kyberSikana a dal$i rizikové formy komunikace prostiednictvim
multimédii, nasili, vandalismus, intolerance, antisemitismus, extremismus, rasismus
a xenofobie, homofobie;

- zaskolactvi;

- zavislostni chovani, uzivani v§ech navykovych latek, netolismus, gambling;

- rizikové sporty a rizikové chovani v dopravé, prevence Uraza;

- spektrum poruch pfijmu potravy;

- negativni piisobeni sekt;

- sexualni rizikové chovani (MSMT, online, 2020).

Sobotkové a kol. (2014, s. 40-41) navic fadi do rizikového chovani také:

- lhani (spole¢nosti doposud nevnimano jako dostate¢né rizikové),
- uzivani anabolik a steroidu,

- obecné kriminalni jednani (pfedevsim kradeze).

2.3 Rizikové faktory

Matousek (2010, s. 267) uvadi, ze vazny socidlni problém v podob¢ rizikové
mladeze se historicky objevuje az v novoveéku. Na vzniku tohoto fenoménu se podileji
ruzné spolecenské zmény, které v poslednich dvou stoletich v zapadnim svété probihaji.
Dale upozornuje na sldbnouci vliv systému socialni kontroly napt. vliv cirkve, sousedil,

Sirsi rodiny apod.
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Matousek (2010, s. 268-269) uvadi tii hlavni rizika pro mladého clovéka:
- ZvySend zranitelnost (napf. syndrom hyperaktivity, vrozend anomadlie osobnosti,
deficit rozumovych schopnosti nebo komunika¢nich dovednosti, zevnéjSek apod.);
- svym chovanim miZze ublizovat sam sob¢ (zévislost na navykovych latkach,
prostituce);
- Mmuize se provinit proti ostatnim lidem nebo spoleCenskym zdjmim (z4jmy lidi
a spolecnosti jsou zakotveny v zakonech).
Jedlicka a kol. (2015, s. 34-47) uvadi jako hlavni c¢initele socializace, tedy
utvareni jedince na jeho cesté do dospé€losti: ulohu a vyznam rodiny, skupiny

vrstevnikd, Skolu jako socializa¢ni instituci a komunikacni media.

Hroncova (in Kraus, 2015, s. 96) uvadi dva faktory, které se podili na vzniku
socialnich deviaci, které souvisi s rizikovym chovanim. Jsou to faktory exogenni
a endogenni. K endogennim faktorim fadi zvlastnosti nervové soustavy, urazy
a nemoci, mentélni retardaci duSevni poruchy, vrozené vlastnosti apod. K exogennim

faktoriim fadi rodinné prosttedi, Skolu, vrstevnické party a pisobeni médii.

Autofi Walkera a Sewersona (In Vojtova, 2008, s. 72) seskupily rizika spojena
svyvojem ditéte do nasledujicich skupin: rizika spojena s osobnosti ditéte, rizika

spojena s rodinou, rizika spojena se spoleCnosti a rizika spojena se Skolou.

Rizika spojena s osobnosti ditéte

Tato rizika jsou spojena s individualitou ditéte a vazou se na jeho fyzickou,

psychickou konstituci a socialni zkuSenost. Do této skupiny lze zatadit:

- nedonos$enost nebo nizkou porodni védhu, chronické onemocnéni apod.;

- obtizny temperament, nizky intelekt, impulzivita nebo hyperaktivita;

- malé socialni dovednosti, neschopnost fesit problémy;

- nizka sebetcta, obdiv k nasili, egocentrismus, nedostatek empatie;

- Zivot v institucionalni péci a chybéjici klicova osoba v zivote;

- neschopnost prozivat Sté€sti, vnimat pozitivni signdly a sympatie ze socialniho

prostiedi (Vojtova, 2008, s. 73).
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Rizika spojena s rodinou

Kraus et al. (2001, s. 83-84) uvadi dilezit¢ momenty a skuteCnosti,

které charakterizuji souc¢asnou rodinu.

- Mnozstvi funkci rodiny pievzali jiné socidlni instituce.

- Zména oblasti zakladdni rodiny — ztrata ritualizované podoby, sinatek neni
podminkou zalozeni rodiny.

- SniZzeni stability rodiny — nartist rozvodovosti.

- Zména celkové struktury rodiny — klesd pocet déti vrodiné a ubyva
vicegeneracniho souziti. Narustaji jedno¢lenné domacnosti.

- Planované rodicovstvi — ubyva nechténych tchotenstvi a postoje k pferuSeni
téhotenstvi jsou znacné liberalni.

- Prodluzuje se délka zivota a trvani rodiny po odchodu déti. Déti ziji s rodici déle
v domécnosti a vzrista socializacni dosah mladé generace na starsi.

- Zmény v organizaci rodinného cyklu — odsun rodicovstvi do vysSiho véku.
PrarodicCi se stavaji stale starSi osoby, které stale pracuji.

- ZvySuji se naroky na cas rodi¢l straveny v zaméstnani — zkracuje se ¢as traveny
S détmi.

- Pfibyvd manzelstvi, kde buduji karieru oba manzel¢é — vys§i vzdélanost,

kvalifikovanost a tedy i zaméstnanost Zen.

Aby doslo ke spravnému vyvoji ditéte, je nutné, aby rodina plnila své zakladni
funkce. Témito funkcemi jsou: biologicko-reprodukéni funkce, socialné ekonomicka
funkce, funkce ochranna (zaopatfovaci, peCovatelska), socializatné vychovna funkce
a funkce emociondlni. V pfipadé€, Ze rodina funkce neplni, hovofime o poruchach

funkce rodiny (Kraus, 2014, s. 137).

Z hlediska plnéni nebo neplnéni zékladnich funkci rodiny Dunovsky (in Kraus,
2014, s. 137) rozliSuje rodiny: funkéni, problémové, dysfunkeni a afunkéni. Ve funkéni
rodin€ je zajiStén fadny vyvoj jedince. V problémové rodin€é dochdzi k zdvaznéjSim
porucham nékterych nebo vSech funkci rodiny, ale rodina je schopna problémy feSit
nebo je kompenzovat. Dysfunkéni rodina ohroZzuje rodinu jako celek a ohrozuje i dité
a jeho vyvoj. V takovéto rodin€ mize dojit az ke zbaveni rodi¢e jeho rodicovskych
prav. Afunkéni rodina pfestava plnit své zakladni funkce. V takovém ptipad mize
rodina ditéti Skodit nebo jej dokonce ohrozovat v jeho existenci. Jedinym feSenim je zde

odebrani ditéte a umisténi do nahradni rodinné péce.
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Helus (2004, s. 98) spatiuje zékladni rizika v rodinném prostfedi bez vielosti.
V rodinach, kde neni ditéti zprosttedkovan (ukédzan a vyzkouSen) viely vtah, je dité
vystaveno riziku, ze nebude chapat a akceptovat oCekavani rodi¢t. Praveé vielost
je ucinnym faktorem, ktery sblizuje rodice a jejich déti nejen v raném véku, ale také

V obdobi dospivani.

Matousek (2010, s. 267) uvadi, ze rodina je dnes malo stabilni, zakladana
vyhradné kvili emoc¢nimu uspokojovani dospélych a mnoho déti vyrtstd s jednim
rodicem, ktery v mnoha pfipadech na vychovu sam nestaci. Déti obou pohlavi maji
prokazatelné¢ vétsi dispozice k téZkostem v psychologickém i socialnim fungovani

na dlouho dobu v pfipadé, ze prozili rozvod nebo rozchod rodici.

Stejné tak Kraus (2015, s. 108) uvadi jako jeden z rizikovych faktord pro dité
a mladistvého nepfitomnost rodi¢ovské postavy v rodin€. Pokud dojde k deviantnimu
chovani u ditéte ¢i mladistvého, nejcastéji v této rodin€ chybi otec. V piipade chlapce
je problém vtom, Zze mu chybi adekvatni muzsky vzor, se kterym by se mohl
identifikovat. V piipadé divek jde o to, ze postradaji muzsky model chovani jako vzor
svého budouciho partnera. Nastava pak tapani, co mohou od muze ocekavat, jak s nim
maji jednat apod. Disledkem toho je oboustranné obtizné navazovani vztahli a vznik

problémt, které soucasnou rodinu provazeji.

Rizika spojena se Skolou

Vedle rodiny predstavuje Skola velmi dulezitou instituci, kterd se podili
na utvafeni osobnosti jedince a na jeho socializaci. Vliv n€kterych rodin na déti stale
slabne a vzrusta vliv médii a vrstevnickych skupin, které jsou také povazovana
za mocny socializaéni ¢initel. Skola se tak stivd témé&f jedinym prostiedim,
které¢ je schopno garantovat optimalni plsobeni na jedince v souladu se zajmy

spolecnosti. Od skoly se v soucasnosti ocekava vice, nez je readlné¢ (Matousek, 2011,
S. 65).

Néstupem do skoly dité ztraci své vylucné postaveni, které do t¢ doby meélo
vroding. Skola se knému stavi jako kjednomu z mnoha dé&ti a chce,
aby se piizptsobilo, ukdznilo a bylo jako ostatni déti. Zprvu je ucitel pro dité
nejvyznamnéjsi osobou ve Skole, pak nabydou na vyznamu vztahy se spoluzaky

a vzajemna solidarita. Ucitel pak konkuruje autorité rodic¢t a pozdéji také vrstevnikiim.
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Ve 8kole si déti vytvari vlastni subkulturu, na kterou jsou ucitelé vice ¢i méné napojeni.
V n¢kterych piipadech mohou byt tyto skupiny zarodkem asocialnich part. Jejich
vzniku napoméha neangaZovanost uéitele. Zivnou pidou mize byt uditeliv nezajem
¢1 agresivita napt. pro Sikanovani. Schopnost ucitele zvladat neklid, nekazen a nezajem
déti bez poskozeni dobrého vztahu s ucitelem a jejich vlastniho sebehodnoceni, miize

byt pro vyvoj ditéte kriticka (Matousek, 2011, s. 74-76).

P. Pitha (in Kraus, 2015, s. 113) upozoriiuje na to, ze ucitelé (vychovatelé¢) nemaji
V ruce nic, ¢im by si mohli zjednat kdzen a poradek. Opora v norméch je minimalni.
Vse hovoii ve prospéch zdka nebo pro rodice. V piipad¢€ sporu se feditel neodvazi
postavit na stranu svych kolegli. Diivodem miize byt, ze rodice skolu sponzoruji, maji
vlivné postaveni nebo jsou ochotni spor medializovat apod. Prohledani §kolniho batohu,
vytykani apod. je povazovano za ponizovani ze strany ucitele. Rodice 1 dit¢ se pak
ohani Umluvou o pravech ditéte, Listinou zakladnich prav a svobod a u&inny postup

je pak sofistikovanym vykladem téchto norem znemoznény.

Vojtova (2008, 74-75) uvadi nasledujici rizika spojena se Skolou:
- Skolni netspéch, nepfimérené naroky, nedostatek prilezitosti, pozice neoblibeného
zaka;
- nedostate¢na vazba na skolu;
- nevhodné kazenské prostiedky;
- Skodlivé vrstevnické skupiny, agresivita piijata jako norma;

- socialni izolace, Sikanovani.

Rizika spojena se spole¢nosti a prostfedim
Se spolecnosti, jako mistem socialniho setkdvani komunit a mistem kulturnich
zazitkd a vzord souvisi fada rizik:
- Spatné socioekonomické podminky, hustota zalidnéni, Zivotni podminky
a lokalita méstskych Casti;
- nasili a kriminalita Vv okoli, pfijeti nasili formu akceptovatelné reakce
na frustraci,
- kulturni normy, prezentace nasili v mediich;
- nedostatek podptrnych sluzeb;

- obchod s détmi;
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- valecné konflikty;

- socialni nebo kulturni diskriminace (Vojtova, 2008, s. 73-73).

Ptirozenou formou zivota déti a mladeze jsou vrstevnické skupiny. Tyto skupiny
charakterizuje vékova blizkost a také blizkost ndzorova, ktera spociva v souhlasném
jednani. Typicky jde o primarni a neformalni skupiny s bezprostifednimi kontakty (tvari
v tvar) a silnym pocitem piislusnosti ke skupiné, ktery je vyjadien zajmenem ,,my*.
Vrstevnické skupiny mladeze a déti se od sebe vzajemné 1iSi. Postupné dochazi
K vyraznému vymanovani pfisluSniki skupiny z pout piimé kontroly dospélych
(ptedevsim rodict) a dile dochazi ke snaze ukadzat svou samostatnost a dospélost.
V prostfedi vrstevnickych skupin také dochéazi k zakladnimu procesu socializace.
Dochézi ke v§tépovani raznych zivotnich cilti, zasad, norem, pravidel a vzorct chovani.
Tyto skupiny mohou nabidnout spolecné zaZzitky, moznost sebeuplatnéni a pocit
nezavislosti na dospélych. Daleko vice nez kde jinde se ve vrstevnické skupiné uplatiiuji
vztahy rovnopravnosti. Cinnost skupin probiha pievazné ve volném Case, a proto
by mélo dochdzet ze strany rodiny k regulaci ucasti v nékterych vrstevnickych vztazich.
Vlivy vrstevnickych skupin se mohou projevovat i v prostiedi jinych instituci a jako

zadouci se Casto jevi intervence do téchto skupin (Kraus, 2015, s. 119).

Na rozvoj osobnosti maji vrstevnické skupiny znacny negativni i pozitivni vliv.
Casto jde o referenéni socialni skupiny a s jejimi hodnotami a normami se chce dana
osobnost identifikovat. Na jedné strané¢ dochazi k uspokojovani psychickych potieb
(relaxace, zabava, uvolnéni) a na druhé stran¢ mohou byt zaroven nastrojem socialni

kontroly chovani svych ¢leni Hroncova, Emmerova (in Kraus, 2015, s. 120).

vvvvvv

pro mladé lidi vyrlstajici v rodiné, kde je poskytovana piiméfend mira podpory
a pfiméfené¢ vyty¢ené hranice dovoleného chovani. Pro obé skupiny déti vSak
predstavuje vrstevnicka skupina vice ¢i méné stresujici néaroky, protoze v téchto
skupinach jsou vysoké naroky na konformitu. Tyto naroky zahrnuji zpisob vyjadiovani,
vzhled, preferovanou hudbu, zptsob chovani k opa¢nému pohlavi, postoj ke Skole,
K praci, krodi¢im, ksexu, kalkoholu, k drogam apod. Potfeba kladného pfijeti
vrstevnickou skupinou je u frustrovanych déti siln€jsi. (Matousek, Matouskova, 2011,
s. 83).

27



Vrstevnické party a skupiny ovliviiuji pfedev§sim v obdobi adolescence celkovy
vyvoj jedince a formuji jeho nazory, postoje a hodnoty ve chvilich, kdy rodina i Skola
ztraceji svij zasadni vliv. Ne kazda skupina musi mit zdvadovy charakter, ale je mozné

fici, Ze tento charakter ma znacni ¢ast téchto skupin (Kraus, 2015, s. 123).

Matousek, Matouskova (2011, s. 83) poukazuji na to, ze novodoba kriminologie
se priklani k ndzoru, ze kriminalita mladeze je témétf vzdy pachdna v nejriznéjsSich
partach. Pievazné jde o neformalni vrstevnické skupiny, které mohou casto vznikat

oddé€lenim se ze skupin formalnich.

Jedlicka a kol. (2015, s. 42-43) uvadi novy jev, ktery ukazuje, ze klesajici pocet
déti v rodiné dlouhodobé zplisobuje vyrazné zuzeni piibuzenskych svazkl a vztahd.
Z toho divodu dochazi k tomu, ze minimum déti a dospivajicich jezdi na prazdniny
Kk pfibuznym nebo snimi udrzuje trvaly kontakt a nasledkem toho mizi moznost
srovnani fungovani vlastni a jiné odlisné fungujici rodiny. Posledni sociologické
vyzkumy ukazaly, Ze asi polovina babicek je stdle pracovné aktivni a vice nez tfetina
se odmita vénovat vychoveé vnuki ¢i vanucek. Timto dochazi k prudkému zuzeni okruhu
lidi, ktefi maji na dit¢ vliv, ktery je nahrazen virtualnim svétem literatury, pocitaci
a jinymi elektronickymi napodobovaci skutecnosti. Dochdzi tak k novym uspofadanim

a necekanym vztahlim ve vrstevnickych skupindch.

Nelze pominou také vliv lokéalniho prostedi a vyskyt rizikového chovani. Lokalni
prostiedi definuje skupina lidi Zijicich na ohrani¢eném uzemi, uznavajici spolecné
tradice, symboly a hodnoty, uzivajici stejnych instituci a sluzeb, Zijici v jistém pocitu
sounalezitosti a vnitini bezpecnosti a pfipravena konat stejné ¢innosti. Lokalni prosttedi
mize byt déleno na méstské nebo venkovské. Kazdé ma sva specifika (Pilch,

Lepalczyk, in Kraus, 2015, s. 124).

T. Pilch (in Kraus, 2015, s. 124) charakterizuje méstské prostfedi témito znaky:
- Utast obyvatel a mladeze ve velkém poétu v rtiznych cilovych nebo uéelovych
skupinach;
- ptevazuje konzumni pfistup a povrchnost v mezilidskych vztazich;
- zanik tradi¢nich autorit a nedostatek vyraznych spolecenskych autorit;
- absence neformalni spolecenské kontroly;
- anonymita v zivoté a v ¢innostech v dané lokalit¢;
- pokles institutu sousedstvi;

- velka proménlivost a rychlost zmén v celém Zivoté;
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- vyrazna diferenciace v profesni struktufe a spoleCenském rozvrstveni.

Venkovské prostiedi do jisté miry T. Pilch (in Kraus, 2015, s. 124) charakterizuje
Vv protikladech a zdlraznuje blizkost k pfirod€, nizsi Groven sluzeb, zachovani lidové

kultury, migra¢ni tendence a vyznamnéjsi roli Skoly a ucitele.

Rizika pojena s vlivem médii

O vlivu médii na socializaci pfedev§im v raném véku neni pochyb. Jde pfedevsim
o televizi a internet. Dle americkych vyzkumt dit€ do svych 15 let primérné shlédne asi
10 tisic vrazd. Televize zobrazuje predevSim fiktivni nasili v seridlech a filmech,
ale pribyva ptipadi, kdy jsou vyuzivany realné zdznamy z piepadeni bank, dopravnich
nehod apod. kdy pro zesileni ucinku jsou ty nejdrastictéj$i zabéry zpomalovany
a je na n¢ upozornovano. V odborné literatufe se dokonce objevil pojem ,,pond€lni
syndrom* ktery oznacuje zvySenou agresivitu déti v zdkladnich i matefskych Skoléch,
kterd je vykladdna jako odreagovani agresivity, jiz jsou déti nabité béhem vikendu
z televize (Kraus, 2015, s. 128).

Matousek a Matouskova (2011, s. 104) uvadi, ze podle vysledkii psychologickych
vyzkuml ma televizni nésili vice negativnich ucink u déti, které¢ jsou k nasilnému
chovani disponovany. Jde o déti s dédi€nymi a konstituénimi faktory, nezdjem rodict
¢1 nepfatelstvi mezi rodi¢i a détmi a pfislusnost ke skupinam, které sdili deviantni
normy.

Internet vstoupil do naseho Zivota na prelomu stoleti. VyuZivani internetu ptedcilo
vSechna ostatni média. Poskytuje prostor pro vzdjemnou vyménu informaci a aktivni
komunikaci. Masova media vstoupila do Zivota kaZzdého z nas a provazeji nas doslova
na kazdém kroku. Ovliviluji celou spolecnost. Jsou zdrojem informaci, ale také
sugestivnim nastrojem dezinformaci. Mohou byt pfitelem i1 nepfitelem Internet vytvari
prostor 1 pro deviantni chovani v dalSich smérech. V kyberprostoru mizi nase ptirozena
identita a tvofime si novou. Je mozné zménit jméno, pohlavi, vék apod. Tyto moZnosti

davaji prilezitosti napt. pedofilnim uzivatelim (Kraus, 2015, s. 128, 133).

Z vysledkll fady vyzkumii vyplivd, ze telekomunikaéni rozhlasové a televizni
spolecnosti si uvédomuji svou moc podle svych predstav a svych zamért vytvaret

medialni obraz celé spolecnosti (Kraus, 2015, s. 133).
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2.4 Vybrané druhy rizikového chovani déti a mladeze

V této podkapitole se budu vénovat vybranym druhtim rizikového chovani,

se kterymi se kurator pro déti a mladez v Pielouci nejcastéji ve své praxi setkava.

Zaskolactvi

Metodicka piirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 115) oznacuje
zaskolactvi za nejCastéjsi problém, se kterym se kurdtor ve své praxi setkdva. Samo
o sobé& by vSak nemélo byt pfi¢inou, ktera vyZaduje intervenci OSPOD. Zanedbévani
Skolni dochéazky se primarné tyka ditéte, jeho rodi¢l nebo jinych osob odpovidajicich
za vychovu ditéte a $koly. ReSeni zaskolactvi spada do kompetence $koly.

Pricha a kol., (2003, s. 310) charakterizuje zaskolactvi jako ,,Jev, kdy se zZdik
umysliné, bez omluvitelného diivodu a bez védomi, popr. souhlasu rodicii nezucastiuje
vyucovani a zdrzuje se mimo domov. Ma zpravidla souvislost se Skolni neuspésnosti
zdka“.

Svoboda (2009, s. 73) definuje zaskolactvi jako ,,komplex obranného chovani
unikového charakteru, kdy cilem je vyhnout se subjektivné neunosné zdtezi, kterou
v tomto pripadé predstavuje Skola “.

Sovak (2000, s. 410, 411) definuje zaskolactvi jako ,,opakovand neomluvend
absence Zdaka na vyucovani v rozsahu desitek az stovek zameSkanych hodin, aniz se Zdik

V7. . ““
snazi je omluvit.

Utéky a toulky

S utéky a toulkami se Kurator pro déti a mladez setkava velmi casto. Nejcastéji
Vv souvislosti se Skolni dochazkou.

V defektologickém slovniku Sovak (2000, s. 375) uteék definuje jako ,, nedovolené
vzdaleni se ditéte, mladistvého z péce vychovavajicich®. D&t mohou utékem fesit
naro¢né situace jako strach pred trestem, netinosné rodinné prostiedi atd. U nékterych

jedinct prechazi utéky v toulavost spojenou s antisocialni ¢innosti.
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Klimova (1987, s. 127) charakterizuje rozdil mezi utéky a toulkami nasledovné:
»Za utek je povazovano nedovolené vzdaleni nezletileho z uvedeného vychovného
prostredi na kratsi dobu. Opousténi domova bez souhlasu rodicii nebo dalsich

zdkonnych zastupcii na delsi dobu se zpravidla oznacuje jako toulky.

Zneuzivani navykovych latek

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik definuje jako navykovou latku: ,,alkohol,
omamné latky, psychotropni latky a ostatni ldatky zpiisobilé nepriznive ovlivnit psychiku
cloveka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti nebo socidlni chovani.

(Zékon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, 2020, online).*

Sobotkova a kol. (2014, s. 47) uvadi, ze v adolescentnim véku je rizikové chovani
nejvice zastoupeno konzumaci alkoholu, koufenim cigaret a zkuSenostmi s drogami,
predev$im s marihuanou. Toto rizikové chovani je naptiklad spojeno také s typem
vrstevniki a se zplisobem traveni volného ¢asu. DalSimi vlivy, které mohou ovlivnit
uzivani navykovych latek, jsou rodice (zda jsou kutaci nebo konzumenti alkoholu), $irsi
rodina (dobré podnéty), rodinni pratelé¢ apod., Skola (preventivni programy), osobnost
ditéte, dostupnost nebo nedostupnost alkoholu a drog a jejich cena, budouci pracovni

prostiedi (stres, sménnost) a dalsi vlivy jako media, kvalitni traveni volného ¢asu apod.

Dle Metodické ptirucky pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 133) v praci
kuratora pfedstavuje problematika déti uzivajicich a zneuZivajicich navykové latky
dynamickou oblast vzhledem k formulovani novych pfistupti a metod prace s touto
skupinou. Experimentovani s ndvykovymi latkami v obdobi dospivani je mozné do jisté
miry povaZovat za pfirozenou soucast tohoto obdobi vyvoje a potieby déti testovat
hranice ve vztahu ke svym rodi¢lim, institucim, se kterymi pf¥ichdzeji do kontaktu, jakoZz
1 spolecnosti jako takové. Experimentovani s navykovymi latkami v podobé alkoholu
¢1 drog nemusi samo o sobé nutn¢ vést k jeho nepfiméfenému ohroZeni. Pti feSeni
téchto ptipadl tedy nelze postupovat tak, Ze jakékoliv poZiti nebo i opakované uzivani
navykovych latek je samo o sob& skuteCnosti, kterd by meéla vést k nepfimérenému
ohroZzeni ditéte. Dit¢ disponuje znaCnou autonomii a sobéstaCnosti a muze Samo
rozhodnout, zda bude své =zdravi poskozovat, pokud se tim nevystavuje

bezprostiednimu ohrozeni zivota a vzniku zdvazné ujmy.
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Kriminalita a delikvence déti a mladistvych

Jak uz bylo zminéno v kapitole 2.1, v oblasti kriminality a delikvence je nutné
odlisit pojem dité a mladistvi. Zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
povazuje ve veci trestné ¢innosti za dité osobu mladsi patnacti let, kterd v dob¢ spachani
¢inu jinak trestného nedovrSila patnacty rok véku a neni tedy trestné¢ zodpoveédna.
Pro ucely tohoto zdkona je za mladistvého povazovan ten, kdo v sobé spachani
provinéni dovrsil jiz patnacty rok a nepiekrocil osmnacty rok svého veéku (Zakon
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, 2020, online).

V soucasnosti patii delikvence mladeze mezi hlavni kriminologickd témata.
V raném véku clovéka existuje nejveétsi pravdépodobnost jeho napravy a opétovné
integrace do spolecnosti a proto je studium problémového a nezdkonného chovani déti

povazovana za velmi dialezité. (Moravcova a kol., 2015, s. 13)

Trestna ¢innost déti a mladistvych se od ostatnich vékovych skupin pachateli lisi
v mnoha ohledech, coz je dano stupném psychického a somatického vyvoje,
vlastnostmi, zkuSenostmi i motivy k pachéni trestné cinnosti. Delikvence mladeze

je charakteristicka nasledujicimi znaky:

- Pachani trestné Cinnosti Cast&ji se spolupachateli a ve skuping.

- Ve vétsiné pfipadd je trestnd Cinnost pachdna zivelné pod vlivem momentalni
situace (emotivni motivace pievlada nad rozumovou).

- Impulsem je viadé piipadi alkohol nebo jind navykova latka, ktera zvySuje
agresivitu a nepfiméfené reakce.

- Ptiprava trestné Cinnosti je obvykle nedokonald a schédzi prvek planovéni, Casta
je také nedostatecna ptiprava vhodnych néstroji ke spachani trestného ¢inu.

- Trestna ¢innost se vyznacuje neumérnou tvrdosti projevujici se devastaci, ni¢enim
pfedmétt a znehodnocenim zafizeni.

- Mladi pachatelé¢ odcizuji Casto predméty, které aktudlné potiebuji nebo se jim
vzhledem k véku libi (napf. automobily, motorky, videa, televizory, obleeni,
Zbrang, noze, alkohol, cigarety, l1éky apod.).

- Ziskané véci z trestné ¢innosti byvaji rozdélovany ve skupin€. Finan¢ni prostiedky
zpravidla utrdceji spole¢né. Pfi déleni je patrnad hierarchie a podil na spachané

¢innosti (Narodni informac¢ni centrum pro mladez, 2015, online).

Metodicka ptirucka pro kuratory pro déti a mladez (2016, s. 173-4) uvadi,

ze vzhledem k tomu, Ze jsou divody, zivotni nebo rodinné situace, kvili kterym se déti
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dopoustéji protipravniho jednani riznorodé, je zakladem pro préci kuratora piistupovat
kt¢tmto détem neodsuzujicim a nestigmatizujicim piistupem. Ztohoto divodu
je postupné oznaceni jako ,,détsky delikvent™ nebo ,,détsky pachatel nahrazovano
spojenim ,,déti v konfliktu se zdkonem®. To daleko 1épe odpovidd zékladnimu
vychodisku, ze kterého stavajici Uprava socidlné-pravni ochrany déti vychazi,
i ohrozujici dité je ohrozenym ditétem. Hlavnim ukolem kuratora je povinnost chranit

V trestnim 1 prestupkovém fizeni a také pti vykonu opatteni nejlepsi zajem ditéte.

Agrese

Agresi se nejcastéji rozumi utoéné chovani chapané jako reakce na ohrozeni
vlastni identity. NejcCastéjsi Cinitel, ktery se dava do pficinné souvislosti s agresi,
je frustrace. Frustrace je stav, ktery vznikd tehdy, kdyz okolnosti znemoziuji dosazeni
cile. Jina teorie tvrdi, Ze agresivnimu chovani se i u¢ime. Agresivita predstavuje uto¢né
chovani, které mize mit verbalni nebo fyzickou podobu, je vedené s tmyslem ublizit
nebo poskodit jiny organismus (Clovéka nebo zvife) ¢i véc, predmét, ve kterém
se projevuje neptatelstvi ¢i tendence bezohledného az brutalniho sebeprosazovani. Dalsi
piistup charakterizuje agresivitu jako dispozici pro agresivni chovani v riznych
situacich. Agrese je pak oznacenim samotného uto¢né¢ho jedndni (Kraus, 2015,

5. 140-1).

Kraus (2015, s. 141) dale ptipomina, Zze agresivni chovani ma casto kofeny
v détstvi. Lidé si v dospélosti na svych détech, slabsich kamaradech nebo podiizenych
v praci odreagovavaji slovni ¢i fyzické utoky, které zazili v utlém veéku. Timto vznikd

zacarovany kruh spletitych pti¢in a dusledkl, ve kterém se postizeny snazi slabSim

splatit prikofi, kterd v détstvi utrpél.

Sikana

Je jednou z nejcastéjsich forem agresivniho chovani v dnesni spole¢nosti déti
a mladeze. Kraus (2015, s. 144-5) ji charakterizuje jako specifickou formu agrese
a cilené jednani zamérné poskozujici druhého, ponizujici, ublizujici mu, zptsobujici mu
utrpeni, omezovani druhého a branéni mu ve vykonu €innosti, kterou chce vykonavat.
Dilezité je, ze jde o jednani opakované a dlouhotrvajici. Proces Sikanovani prochdzi

fazemi, kdy prvni je ,,ostrakismus® (vyclenéni a izolovani obéti), dale faze ,,ptitvrzovani
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manipulace” (méa pfevazné fyzicky charakter), néasleduje ,,vytvareni jadra agresori‘,
které se postupné rozsituje, a pridavaji se dalsi ¢lenové skupiny, az dochézi k vrcholné
fazi ,totality”, kdy se celd skupina angaZzuje a rozdéli na ,otrokare” a ,,otroky*

(ti co se postavi na stranu obéti).
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3 Sit' sluzeb pro klienty kuratora pro déti a mladez

Pro kurétory a jejich klienty je klicova spoluprace se sluzbami, jejichz poslanim

je pomoc a podpora ditéte a rodiny.

Od roku 2016 byl Ministerstvem prace a socidlnich véci realizovan projekt
Systémovy rozvoj a podpora nastroju socialné-pravni ochrany déti a jeho soucasti byla
analyza mistni sit¢ sluzeb. Potfeba sitovani je zaloZzena tom, Zze pokud na sebe
jednotlivé sluzby navazuji a jsou vzdjemné koordinovany je mozné s rodinou efektivné
pracovat a Iépe tak naplnit potfeby ditéte a rodiny (Analyza mistni sit¢ ORP Ptelouc,
2018, s. 2).

Siti sluzeb se rozumi soubor instituci, organizaci a dalSich subjektl, které svou
¢innosti, at’ formalni na zaklad¢ legislativni pravomoci nebo neformalni, na zakladé
svého spoleCenského poslani, ovliviiuji situaci ohrozenych déti a rodin a sidli nebo
se zamé&fuji na uréitou konkrétné vymezenou geografickou oblast jako obec, mésto,
region nebo kraj apod. ,Zdkladnim principem fungovani sité je partnerstvi,
mezioborova spoluprdace a pripadné prekonavani bariér, kterée spolupraci brani
(Analyza mistni sit¢ ORP Ptelouc, 2018, s. 4)

Institucemi a subjekty se rozumi: registrované socidlni sluzby a neregistrované
navazné sluzby, organy samospravy (méstské a obecni ufady), Skoly, poradenska
zatizeni (pedagogicko-psychologické poradny, specialné pedagogicka centra, stiediska
vychovné péce), lékafi, soudci, méstska policie, Policii Ceské republiky a dalsi

(Analyza mistni sit¢ ORP Ptelouc, 2018, s. 4).

Charita Prelouc¢

Charita Prelou¢ je ze strany kuratora jedna z nejcastéji oslovovanych organizaci
a pro rodiny z Pielou¢e a blizkého okoli je velmi dileZitou. Jde o kiestanskou

organizaci, ktera poskytuje pomoc a podporu lidem v nouzi.

Charita Ptelou¢ provozuje vice socialnich sluzeb, zaméiim se na nésledujici,

na které kurator své klienty nejCastéji odkazuje a se kterymi nejcastéji spolupracuje:
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Podpora rodiny — socialné aktivizacni sluzby — poslanim této sluzby
je profesiondlni pomoc a podpora rodin s nezaopatfenymi détmi, které se nachazi
V tizivé a nepiiznivé zivotni situaci, kterou nedokazi sami fesit. Sluzba se snazi prispivat
k obnoveni zakladnich funkci rodiny a jeji samostatnosti. Sluzby jsou poskytovany
terénni formou v prostiedi domacnosti na celém uzemi Pielouce a okoli nebo
ve vyhrazeném case ambulantni formou v sidle organizace. Cilem sluzby je fungujici
rodina s bezpeénym prosttedim pro zdravy vyvoj vSech jejich ¢leni. Rodinam
je poskytovano zakladni poradenstvi, vychovné, vzdéldvaci a aktivizacni Cinnosti
(napt. vytvafeni rozpoCtu, hledani dalSich zdroji financi, sestaveni zivotopisu,
nacvi¢ovani pracovniho pohovoru, pomoc pii jednani se zaméstnavateli, podpora pii
Skolni pftipravé déti), zprostfedkovani kontaktu se spoleGenskym prostiedim
(kontaktovani a doprovod k lékaitim, na Gfady, do $kol, k soudnimu jednani), Socialn¢ -
terapeutické ¢innosti (podpora zodpoveédnosti za vlastni rozhodnuti, posilovani vlastni
hodnoty, hledani vnitinich a vnéjsich zdroji pti feSeni riznych Zivotnich situaci, vedeni
ke spolecenskym hodnotam, budovéani a upeviiovani vlastnich hranic) a pomoc pfii
uplathovani prav, opravnénych zajmu a pii obstaravani osobnich zalezitosti
napt. pomoc s vyplnénim riznych zadosti, pomoc navazat a rozvijet prerusené rodinné

vztahy apod. (Podpora rodiny, 2020, online).

Jakub klub a Jakub klub 18 — jde o nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez.
Cilovou skupinou jsou v Jakub klubu déti od 6 do 15 let a v Jakub klubu 18 déti od
15 do 18 let. Poslanim této socialni sluzby je pomahat détem a mladezi piekonavat
jejich obtizné zivotni situace a poskytnout jim nalezitou podporu a informace pro jejich
zvladnuti a dale je vést pozitivnim piistupem k zodpovédnosti a sebeduvéere (Jakub

klub, 2020, online).

Cilem sluzby je, aby déti objevily a rozvijely své silné stranky a talent,
aby vyuzily nabidku volnocasovych aktivit, zlepSily své skolni dovednosti, s podporou
a pomoci ze strany pracovnikld zvladly svou obtiZznou Zivotni situaci lépe a pomoci
preventivnich programi umély rozpoznat rizika. Mezi zakladni pravidla sluZzby patii
nizkoprahovost (maximalni dostupnost bez casovych, prostorovych a finan¢nich bariér),
anonymita (neni nutné¢ uvadét osobni udaje ani jméno), rovnost, bezplatnost a osobni

pfistup tedy ohled na individualni potieby uzivatele (Jakub klub, online, 2020).
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Stfedisko vychovné péce Pyramida

Kurator pro déti mladez také velice Casto spolupracuje se stiedisky vychovné
péce. V tomto piipad€ nejde o socialni sluzbu. Stfediska jsou zfizovana Ministerstvem
Skolstvi mladeze a télovychovy a zajistuji preventivné-vychovnou péci pro déti, zaky
a studenty s rizikem vzniku a vyvoje poruch chovani, pfi¢emz poskytuji svou intervenci
také rodi¢im (zdkonnym zéstupciim) nebo Skole. Na tzemi Prelouce zadné neni, proto
spoluprace probiha s nejbliz§im Stiediskem vychovné péce Pyramida v Pardubicich.
Zameétuje se na feSeni obtiznych situaci, které se tykaji problémového chovani
V domacim i Skolnim prostfedi. Zaméfuje se na pomoc détem a rodinam a také uzce
spolupracuje se Skolami a dalSimi institucemi, které do vychovného procesu déti
a mladeze vstupuji. Klientim stiedisko nabizi pomoc zaloZzenou na divéte, snaze
pomoci a poskytnout bezpecny prostor pro feseni aktudlnich potizi (Kdo jsme, online,

2011).

SVP Pyramida poskytuje sluzby poradenské, diagnostické a terapeutické.
Své sluzby poskytuje formou ambulantni péce, odd€lenim celodenni péce nebo
internatnim oddélenim. Konkrétné se zaméiuje na Skolni neuspésnost a zaskolactvi,
toulky a utéky zdomova, problémy srodinnymi vztahy, nerespektovani autorit,
konflikty s vrstevniky, zavadové traveni volného Casu, specifické vyvojové poruchy

uceni, poruchy chovani a déti se syndromem ADHD (Kdo jsme, online, 2011).

Poradna pro rodinu Pardubického kraje

Zakladnim poslanim poradny je poskytovat odborné psychologické poradenstvi
a obecné a odborné socidlni poradenstvi pro manzele, partnery, pro rodiny a pro
jednotlivece pii feSeni jejich problémi. Cilovou skupinou jsou jednotlivci, pary nebo
rodiny, které se nachdzi v naroCné zivotni situaci a nedafi se jim vlastnimi silami
za pomoci okoli krizi zvlddnout. Poradna poskytuje psychosocidlni sluzby obcanim
V obtiznych Zivotnich situacich a obcaniim, ktefi maji problémy v osobnich,
partnerskych a mezilidskych vztazich. Zamérem je poskytovat klientim poradenskou
a zékladni socidlné¢ pravni pomoc tak, aby feSeni téchto obtiznych situaci zvladli

a kvalita jejich Zivota doznala pozitivnich zmén (Domd, online, 2012).
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Jde o socidlni sluzbu, jejiz zékladni Cinnosti jsou stanovené pro tuto sluzbu
zakonem o socidlnich sluzbach. Témito cinnostmi jsou zprostfedkovani kontaktu
se spoleCenskym prostiedim, socialné terapeutické c¢innosti, pomoc pii uplatiovani

prav, opravnénych zajmu a pfi obstaravani osobnich zaleZitosti (Doma, 2012, online).

Laxus

Tato organizace poskytuje registrované socidlni sluzby a také certifikované
adiktologické preventivni sluzby. Zaklada si na tom, Zze klienta povazuji
za rovnopravného a respektovaného partnera a ne pouze pasivniho piijemce sluzby.
Snazi se zohlediiovat jeho moznosti, schopnosti a vlastni rozhodnuti. Sluzby organizuje
tak, aby osobam, které do jeji cilové skupiny spadaji, nekladla zbytecné piekazky
pro jejich vyuziti. Sluzby organizace Laxus sniZzuji negativni dopady zavislostniho
a dalsiho rizikového chovani na spole¢nost (O nas, 2017, online).

Pro Kklienty z Pielouce je nejdostupnéj$i a nejcastéji vyuzivané ambulantni
centrum Laxus Vv Pardubicich. Ambulantni centrum v Pardubicich poskytuje socidlni
a adiktologické sluzby lidem, ktefi jsou ohrozeni dusledky uzivani nelegalnich drog,
alkoholu, patologického hracstvi a jejich blizkym. Prace probiha s klienty, ktefi uvazuji
o zméné svého zivotniho stylu a rozhoduji se pro abstinenci. Cilem sluzby je jejich
zatazeni do bézného zivota (O nas, 2017, online).

Laxus nabizi nasledujici dil¢i sluzby:

- Kratkodobé poradenstvi — jde zpravidla o 1-3 konzultace zaméfené na to,
aby se zajemce zorientoval ve své aktudlni situaci a ziskal takové informace, které
mu Vv feSeni situace pomohou a popiipadé mu také pomohou vyhledat adekvatni
sluzbu.

- Poradenstvi — v tomto ptipad¢ jde o dlouhodobé poradenstvi v oblasti socidlni,
pravni, adiktologické, osobni a rodinné. Poradenstvi v sobé zahrnuje soubor
¢innosti a metod jako jsou rozhovory, uceni, nacviky, podpora v projevovani
emoci, vztahy a interakce ve skuping, jeZ maji za kol odstranit potize a jejich
pfi¢iny, vést o obnoveé dusevniho zdravi, k sebepoznéni, k ucinnému zvladdani
problémt a konflikti a to v kontextu drogového problému. Miva podobu

dlouhodobého strukturovaného setkavani.
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Odkazy a zprostfedkovani — v tomto pifipadé jde o predani ¢i odkézani klienta
do péce zarizeni nebo instituce, kterd poskytuje systém specifickych sluzeb,
které reaguji na aktualni potieby klienta.

Ptedani informaci — jedna se o pfedani jasnych, stru¢nych a konkrétnich informaci
zejména v oblastech socialnich, pravnich, zdravotnich a adiktologickych.

Asistence a doprovod - tato sluzba je poskytovana klientim centra,
ktefi o doprovod pozadaji, protoze nemaji dostatek kompetenci ke zvladnuti situace
a také tém klientim, ktefi pfi samostatném feSeni svého problému opakované
neuspéli. Jednd se nejcastéji o doprovod na urady ¢i odvoz do azylového
¢i 1écebného zatizeni.

Skupina - jedna se o soubor skupinovych technik, aktivit a metod, které jsou
koncipovany na zaklad¢é skupinové dynamiky. Je uréena piedevsim pro klienty,
ktefi wvyuzivaji poradenstvi a alespon dva mésice abstinuji od primarni
drogy/navykové c¢innosti. Zahrnuje techniky smétujici k nastartovani skupinové
dynamiky, vztahl a interakci ve skupiné, podplirné a motivacni rozhovory, sdileni
prozitkll a zkuSenosti, vzdjemnou podporu, konfrontaci, emo¢ni abreakci, nacviky
roli a dovednosti, sebezkusenost a posileni schopnosti zvladani naro¢nych zivotnich
situaci v kontextu zavislosti, vztahii, zivotni spokojenosti. V pribéhu skupinové
prace dochazi ke zménam v nahledu na zavislost, v proZivani, komunikaci a vztahu
k sobé na trovni skupiny jako modelu simulujicimu bézné prostiedi. Zpravidla
dochazi ke zlepSeni ve zminovanych oblastech.

Pomoc v krizi — jde o jednorazovou konzultaci nebo kratkodobé strukturované
setkavani, kdy cilem je zvladnuti aktudlni krizové Zivotni situace klienta a jeho
stabilizace tak, aby déale mohl pracovat na feSeni nepfiznivé socialni situace

(Ambulantni centrum Pardubice, 2017, online).
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4 Vyzkumné Setreni: shodné faktory ovliviiujici rizikové

chovani

4.1 Metodologie vyzkumu

Cilem mého vyzkumného Setfeni je zjistit, zda stejné nebo velmi obdobné druhy
rizikového chovani u klientti kuratora pro déti a mladez v Pielou¢i mohou mit stejné
priCiny a v jakych konkrétnich faktorech, ovliviiujicich rizikové chovani, se klienti

shoduji.

Na zékladé¢ cile vyzkumu jsem stanovila zakladni vyzkumnou otazku, kterou jsem

dale rozdélila na tfi dil¢i otazky.

Hlavni vyzkumna otazka

Je mozné u klientii kuratora pro déti a mladez v Prelouci nalézt stejné rizikové

faktory vedouci k rizikovému chovani?

Diléi vyzkumné otazky

Objevuji se u klientii shodné rizikové faktory v oblasti rodiny a rodinného
prostredi?

Objevuji se u klientuii shodné rizikové faktory souvisejici se skolnim prostredi?

Objevuji se u klientii shodné rizikové faktory souvisejici s vlivem vrstevnickych

skupin?

Vyzkumna metoda

Vzhledem k povaze mého vyzkumného Setfeni jsem zvolila kvalitativni postup
vyzkumu. Gavora (2000, s. 31) charakterizuje kvalitativni vyzkum jako metodu,
kterd interpretuje zjiSténi ve slovni neciselné podobé, jako wvystizny, plasticky

a podrobny popis.
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Dale jsem zvolila jednu ze zadkladnich metod v ramci kvalitativniho vyzkumu
a to analyzu dokumentu, kterou jsem zalozila na analyze jiz existujiciho dokumentu.
Miovsky (2006, s. 98) uvadi, ze vyzkumnik v tomto procesu vyzkumu nové zdrojové

materidly ani data pro analyzu nevytvari, ale pracuje s jiz existujicimi materialy a daty.

Miovsky (2006, s. 100) dale rozdéluje ¢ty zakladni varianty analyzy dokumenta
z hlediska zdroja dat. Pro svou praci jsem zvolila variantu, kdy budu pracovat pouze

s listinnymi dokumenty, jejichz obsah je zachycen vyhradn¢ pismem.

Vyzkumny soubor

Pro tuto bakalafskou praci jsou mym vyzkumnym souborem klienti kuratora

pro déti a mladez spadajici do spravniho obvodu Méstského uradu Prelouc.

Z divodu zaméteni vyzkumu jsem pro vybér vyzkumného souboru zvolila
metodu zamérného (ucelového) vybéru, konkrétné zamérny vybér pies instituce.
Miovsky (2006, s. 138) uvadi, Ze touto metodou ,,vyuzivame urcitého typu sluzeb nebo

cinnosti néjaké instituce, urcené pro cilovou skupinu, ktera nds vyznamné zajima “.

V ramci této metody jsem se domluvila s kuratorem pro déti a mladez na vybéru
5 klienti, ktefi budou spliiovat dvé zakladni kritéria. Jako prvni kritérium jsem stanovila
délku prace kuratora s klientem. Podminkou bylo, aby byl klient v pé¢i kuratora alespon
12 mésich a bylo tedy nashromazdéné dostatecné mnozstvi informaci o situaci klienta.
Druhym kritériem bylo samotné rizikové chovani. Vybrani méli byt klienti, kteti maji

stejné, stejné zdvazné nebo obdobné dominujici rizikové chovani.

Metody zpracovani a analyza dat

Konkrétnim zdrojem dat pro mou préaci je spisovd dokumentace poskytnuta
kuratorem pro déti a mladez v Prelouci. Vychozim dokumentem ze spisu je podrobné
vyhodnoceni situace ditéte, které je povinnou soucasti spisu, a shrnuje nejpodstatnéjsi
informace o situaci klienta (osobni a rodinnd anamnéza, rodinné prostfedi apod.).
Dal§imi dokumenty, které spis obsahuje, a ze kterych také vychazi podrobné
vyhodnoceni, jsou Iékafské zpravy, dokumenty pro soud nebo Okresni statni
zastupitelstvi, rozsudky soudii, oznameni a vyslechy Policie CR, zpravy a oznameni
Skoly, zdznamy OSPOD z rozhovort s ditétem, s jeho rodici nebo ze socialniho Setieni

Vv roding ptipadné navstéve Ustavniho zatfizeni a dalSich jednani.
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Pro své vyzkumné Setfeni povazuji tyto dokumenty za relevantni, vhodné
a dostacujici. Z diivodu ochrany dat mi tyto dokumenty kurdtor poskytl pouze
Vv prostorach Mg¢stského tufadu Pielou¢ a také pro mé potieby pied poskytnutim
dokumentii anonymizoval citliva data jako jména, rodna cisla, data narozeni apod.

Konkrétni jména a data narozeni vSak nejsou pro mou praci nezbytna.

Analyza kvalitativnich dat je dle Miovského (2006, s. 219) povazovana
jednotlivé metody nebo velké mnozstvi variant, které vznikly vzdjemnou kombinaci
metod. Neékteré nadzory zastavaji pouze deskriptivni pfistup, ktery ma za vysledek
utfidéni a popis ziskanych dat a jiné nazory chapou kvalitativni analyzu vice jako
uméni, nez védu.

Miles a Huberman (in Miovsky, 2006, s. 221) uvadi nékolik dil¢ich postupti,
dle kterych je mozné analyzu kvalitativnich dat provadét. Pro tuto praci jsem zvolila
metodu kontrastli a srovnavani — kontrastovdni je povaZzovano za dulezitou techniku
Vv piipad¢, ze od sebe potfebujeme odlisit dvé identifikované kategorie a upozornit
na rozdily, které jsou mezi nimi i pfesto, Ze maji zaroveh mnoho spolecného. Tato
metoda je pouzitelnd a vhodnd pokud napt. chceme vzajemné porovnat piipadové
studie, abychom porozuméli urcitym souvislostem, vlivim apod., které jsou

Vv ptipadovych studiich obsazeny.

4.2 Analyza dokument

V této casti se pokusim provést analyzu dokumentd a dat, ktera mi byla
poskytnuta kuratorem pro déti a mladez v Pielouci. Spisovd dokumentace je velice
informace a data do zivotnich pfibéht klientt. Béhem studia dokumentl jsem
se zamé&fovala predev§im na informace souvisejici s vyzkumnymi otazkami, které jsem

si pro tento vyzkum stanovila. Z diivodii anonymizace dat jsou jména klientt fiktivni.

Katerina, 16 let

Spis Katefiny je na oddéleni socidlné - pravni ochrany déti v Prelouci veden
od r. 2016 z davodu problémového chovani. Matka tehdy sama vyhledala kuratorku,

aby se poradila, jak ve vychové Katefiny dale postupovat.
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Katefina je zdrava divka, kterd nemd Zzadné zévazné fyziologické zdravotni
problémy. N¢kolikrat byla na vySetfeni na psychiatrii avSak bez urceni jakékoliv
psychiatrické diagnozy a medikace. Katefina ptasobi od 13 let starSim dojmem oproti
biologickému véku, jeji chovani byva &asto teatrdlni. Casto se snaZi byt stfedem
pozornosti, neuzndva autority, velmi ¢asto ma tendence poruSovat zakladni pravidla
chovéni i pfes jejich dobrou znalost, ma velké problémy s respektovanim pravidel
a dodrzovanim hranic. Povahu ma extrovertni, je velmi spoleCenskd. Nema problém
rychle navazovat kontakty a je socialn¢ velmi zdatna. Katefina ma tendence vyhledéavat
spolecnost starSich spoluzakt a hledat si starsi pratelé. S vrstevniky si pfili§ nerozumi.
Jeji tendence jsou orientované na budoucnost s neochotou pfijimat omezeni a normy
adekvatni jejimu véku. Jeji premysleni se Casto jevi spiSe naivni az infantilni se sklonem
k détskému egocentrismu se sklonem k precitlivélosti a vztahovaénosti. Ma sniZzenou
odolnost vuci zatézi a zvySenou drazdivost. Jeji reakce jsou Casto neadekvatni situaci
az hysterické. Dle psychologickych vySetfeni v SVP Pyramida v Pardubicich lze
u Katefiny predpokladat organické oslabeni CNS. Na podkladé¢ oslabeni CNS

a rodinného prostredi se osobnost divky vyviji.

Matce se Katefina narodila v 17 letech a prvnich 5 let zili spole¢né s prarodici.
Dale ma Katefina o 2 roky mladsi sestru a o 5 let mladSiho bratra. Nyni matka své déti
vychovava spolecné se svym pfiitelem, ktery neni jejich biologickym otcem. Biologicky
otec vSech 3 déti je ve vykonu trestu odnéti svobody. Katefina si ho pamatuje, setkala
se snim na jedndni u soudu, ale na jeji vychové se od 5 let nepodili. Katefina vSak
k nému neustale vzhlizi i pfesto, ze otec s ni komunikaci odmita. S pfitelem matky ma
Katetina casté konflikty. Pfitel matky se snazi byt vrodiné autoritou. Matka nema
u Katefiny autoritu téméf Zadnou. Katefina méa s matkou velmi rovnocenny vztah

a neuznava zadné hranice chovani via¢i matce. Mezi matkou a Katefinou dochazi velice

¢asto k hadkam.

V minulosti se rodina c¢asto stéhovala. Matka sdétmi bydlela v nékolika
azylovych domech riizn€ po republice. Se soucasnym pftitelem si v roce 2013 nasli byt
v Ptelouci, kde Ziji doposud. Do roku 2018 byla rodina zavisla na socidlnich davkach.
V roce 2018 absolvovala matka rekvalifika¢ni kurz a je zaméstnana jako peCovatelka.

Pritel matky pracuje ve firmé v Pielouci. Financ¢ni situace v rodin¢ se stabilizovala.
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V roce 2013 a v roce 2016 byla Katefina na pobytu ve Stfedisku vychovné péce
Pyramida v Rybitvi. Kazdy pobyt trval 8 tydnt. Divodem pobytu bylo v obou
piipadech predev§im chovani Katefiny ve Skole a nezvladdani této situace v roding€.
Prospéch Katetiny byl spiSe podpriumérny az velmi slaby. Katefina velice cCasto
porusovala skolni f4d a nebyla schopnd dodrzovat téméf zadna pravidla. Ve skole
dochazelo také k fyzickému napadani spoluzaki. K takovému napadani dochazelo také
mimo Skolu. Katefina se neuméla chovat ani k uc¢itelim, byla velmi drza. Nartstal pocet
neomluvené absence. Z téchto divodi méla snizeny stupen zchovani. Po prvnim
pobytu se situace ve Skole z pocatku zlepsila, ale posupné dochézelo opét ke zhorseni.
Situace vSak nebyla takova, aby rodi¢e nebo ucitelé kontaktovali OSPOD v Ptelouci.
Po druhém pobytu v roce 2016 nebylo znat téméf zadné zlepSeni a situace i doma
se nadale zhorSovala a byl tedy kontaktovan kurator pro déti a mladez. Nasledné doslo
k pfipadovym konferencim, vychovnym komisim, vySetfenim psychologa i psychiatra.
Matka nakonec podala navrh k soudu na ustavni vychovu. V listopadu 2016 byla
Katefina rozsudkem Okresniho soudu v Pardubicich umisténa do Détského domova
se Skolou v Kostelci nad Orlici. V Détském domové se Skolou stravila Katefina cely
Skolni rok. Na zadklad¢ zprav détského doma, Setfeni kuratora a také vyjadieni matky
byla Katetin¢ 30. 6. 2017 ustavni vychova soudem zrusSena. Po cely dalsi skolni rok
byla situace v rodiné kuratorem sledovana. Na zaklad¢ zprav Skoly a Setfeni v rodiné
se zdalo, Ze situace je vramci schopnosti Katefiny a celé rodiny stabilizovana.

Spoluprace s kuratorem byla tedy koncem roku 2018 ukonéena.

V soudasné dobé& chodi Katefina do 9. tifidy ZS v Pielouéi. Od roku 2018 kurator
neobdrzel o Katefin¢ zadnou zpravu, ktera by naznacovala, Ze v rodin¢ nebo ve Skole
dochdzi k néjakym problémim. Na kvéten 2020 je vsSak napldnovano jednani
u Okresniho soudu v Pardubicich o nafizeni ustavni vychovy Katetfing. Tento navrh
podala matka. Kuratorka o tomto navrhu nevédéla. Do té doby prob&hnou Setfeni

ve Skole a v rodiné.

Karolina, 17 let

Spis Karoliny je na oddéleni OSPOD veden od roku 2017, kdy dochéazela
do 9. tfidy zakladni Skoly. Na oddéleni se tehdy obratili sami rodice po ukonceni pobytu
Karoliny ve Stredisku vychovné péfe Pyramida v Pardubicich. Pro pobyt se rodice

rozhodli na doporueni feditelky ZS v Pielou¢i, protoze Karolina nedodrzovala $kolni
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fad, zakladni pravidla sluSného chovéani ve Skole vici spoluzakiim i vici ucitelm.
Zacala se chovat velmi nepratelsky a vulgarné. Méla velkou neomluvenou absenci.
Doslo ke snizenému stupni z chovani ve Skole. I doma se jeji chovani jevilo jako dale
netnosné a zacaly se objevovat problémy s uzivanim navykovych latek. Karolina
se také stykala se starSimi kamarady z okolnich obci a z Pardubic, ktefi uzivali OPL.
Po ukonceni pobytu ve SVP vroce 2017 zacala rodina intenzivné spolupracovat

s kuratorkou pro déti a mladez.

Ze zprav skoly 1 SVP Pyramida vypliva, ze Karolina je zdrava velmi inteligentni
divka s velkym nadanim ptfedevsim pro sport. Ve Skole i v SVP si udrzovala velmi
dobry prospéch. Projevovala velké nadani pro sport vS§eho druhu predev§im pro Ragby,
ve kterém ji otec velmi podporoval. Zucastnila se dokonce né¢kolika soutézi
I v zahraniéi.

Rodice jsou financné dobfe situovani, oba pracuji a maji slusny pfijem. Karolina
ma také o 4 roky star$i sestru, kterd ma vystudovanou stfedni Skolu a Zije
ve vlastnim domku na pozemku rodict. Dle informaci od rodici nebyly se sestrou
Karoliny nikdy zadné problémy, v soucasné dobé¢ si vydélava a je zcela samostatna.
Ptibuzni rodiny se Karolin¢ spiSe vyhybaji a to pravé z divodu jejiho rizikového

chovani.

Dle zpravy ze SVP doslo béhem pobytu u Karoliny k velké pozitivni zméné,
ale vpiipadé, ze by s ohledem na zneuzivani OPL doslo k dal$im problémim,
doporucilo SVP vyhledat pomoc zafizeni, které se na tuto problematiku zaméftuje,

napf. organizace Laxus.

V roce 2017 po pobytu v SVP se zdalo, Ze situace se vyrazné zlepsila. Karolina
si uvédomila, jak ji mohou OPL ovliviiovat zivot, a Ze ji zéalezi na rodiné. Béhem
rozhovord s kuratorkou byla mild a mluvila vZdy rozumné. V t¢ dobé bylo dulezité
nastavit doma Karoling hranice chovani a jasna pravidla. Bylo dulezité, aby rodice byli
dasledni a nebylo jim jedno, kdy, kde a s kym Karolina travi sviij volny ¢as. Problémem
v rodiné také bylo, ze Karolina byla pfili§ opeCovavana. Doma neméla téméei zadné
povinnosti, matka uklizela i jeji pokoj. Stejné¢ tak mela Karolina velmi dobry pfistup
K penéziim, rodice ji nedokazali fici ne. Byla zjevna pfilisSna vychovna benevolence
a témet Zadna autorita rodicu, predevsim matky. Toto vSe se podafilo zlepSit za pomoci

spoluprace s kuratorkou a také s psychology ze SVP Pyramida kam Karolina 1 nadale

pravideln¢ dochézela na udrzovaci konzultace. Spoluprace probihala vice jak rok a spis
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byl uzavien. Dle rodict bylo vSe v poradku, zpravy ze skoly i ze SVP byly velmi
pozitivni a nebyl tedy déale divod vést spis i naddle. Karolina nebyla povazovana

za ohrozené dité dle zakona o socialné pravni ochran¢ déti.

V lednu 2020 vsak doslo k velkému zlomu. Rodic¢e vyhledali kuratorku znovu.
Soucasnd také zacaly na oddéleni SPOD ptichazet zpravy od PCR o kradeZich,
napadeni matky a o hospitalizaci Karoliny v nemocnici kvili intoxikaci OPL. Rodice
kuratorce sdélili, ze situace doma se stava v poslednim roce neunosnou. Karolina
nenastoupila po ukonéeni ZS na Zadnou kolu a veskery sviij Gas travi s rizikovymi
kamarady a hlavné se svym pfitelem. Jeji pfitel dle informaci od rodict uzivda OPL
1 nitroziln€ a jiz byl ve vykonu trestu a trestnou ¢innost i naddle pachd. Matka sdélila,
ze doma nachazi injekcni stiikacky a o dceru se skuteéné boji. Karolina vsak 1écbu
a jakoukoliv pomoc odmita. Rodice byli bezradni. Na dennim potadku je pry doma také
Karoliny vulgarni chovani vici nim.

Na domluvenou schlizku na oddé€leni socidlné-pravni ochrany déti s kuratorkou
Karolina nepfisla, a proto bylo provedeno Setfeni v domécnosti. Béhem Setieni byla
Karolina doma zastizena. Ke kuratorce se chovala velmi nadfazen¢ a byla velmi drza
a vulgarni. Sdélila, ze do Skoly nechodi a ani nebude, ze se ji nechce. O praci také nema
zdjem. Neni ani vedena na UP (Gfadu prace). Na otazku, kde bere penize na OPL
a alkohol, nebyla schopna odpovédét. Rekla vsak, Ze alkohol jiz n&kolikrat ukradla
Vv obchodé v Pardubicich. Pfiznala, ze uzivd THC, alkohol a pervitin. Pfipustila,
Ze pervitin uziva i nitrozilné. Vzhledem k tomu, ze Karolina odmitla jakoukoliv
dobrovolnou pomoc a lé¢bu, byl kuratorkou podan navrh na rychlé prfedbézné opatieni
a do 24 hodin byla umisténa na zaklad¢é rozhodnuti soudu do Diagnostického ustavu
vV Praze, kde prob&hla detoxikace a nasledn¢ diagnosticky osmitydenni pobyt. Tento

pobyt nadale trva.

Adriana, 16 let

Spis Adriany je na oddé€leni socialné-pravni ochrany déti veden od roku 2018.
Diivodem byly Casté stiznosti na péci matky o své deti, navrh na ur€eni péce a vyzivy
a navrhy na vysi vyzivného a neomluvena skolni absence.

Adriana je dle zprav kuratora a zprav $koly mil4 divka. Je zakyni devaté tiidy ZS

Vv Pfelouci a ma dobry prospéch ve skole. Je nekonfliktni a pratelska. Mnoho pratel vSak
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ve Skole nema. Ucitelé si ji moc chvali. Na sviij v€k se Adriana chova velmi vyspéle
a sdéluje nazory jako dospély clovek.

Adriana Zije pouze s matkou a dvéma malymi sourozenci, kterym je 5 let a jsou
to dvoj¢ata. Adriany matka je velmi mlada, Adriana se ji narodila v 18 letech. Adriana
vyrusta bez otce. Neznd ho, nic o ném nevi a ani o n¢j dle svych slov uz nestoji.
Adriany matka se sSnim pouze casto soudi o vyzivné, které otec neposila.
Jeji sourozenci maji jiného otce, se kterym se od narozeni také nevidaji, nezije s nimi,

pouze plati vyzivné. Nez se matce narodila dvojcata, zila S Adrianou u svych rodicua.

Matka je vedena v evidenci UP, je dlouhodobd nezaméstnana. Je finan¢né zavisla
na socialnich davkach a vyzivném na dvojcata. Rodina Zije v pronajatém malém byté.
Na matku jsou Casto podavany stiznosti, Ze nezvlada péci o své déti. Béhem Setfeni
pracovnikii OSPOD bylo zjisténo, Ze péci o dvojcata zajistuje prevazné Adriana. Matka
Casto odchazi pry¢ i na noc a déti nechava na starost Adriané. Matka je psychicky
labilni a péce o dvojcata je pro ni naro¢na a pfili§ namahava. Adriana svou matku
zastupuje i v péci o domacnost jako je vafeni, tklid apod.

Zvyse uvedenych divodii zacalo v poslednich mésicich dochdzet k tomu,
ze Adriana zacala zanedbavat Skolni dochazku. Ve Skole se zacala chovat odmétené
a nastaly 1 n¢jaké problémové situace se spoluzaky. Pozdéji také vySlo najevo,
ze Adriana se sebeposkozuje fezanim ziletkami. Pozdé€ji doslo k tomu, ze se Adriana
pokusila o sebevrazdu a byla docasné hospitalizovana v nemocnici v Pardubicich.
Adriana pozd¢ji sdélila, ze doma dochéazelo Casto k hadkam a ve skole k Sikané
ze strany spoluzakid. Spoluzaci se ji pry posmivali, Ze s nimi nikam nechodi, nehodi
se mezi né, nemd drahé obleCeni a je pofad zalezld doma. Zacali ji délat rizné
naschvaly, aZz doSlo 1 kfyzickému napadani. BliZe se o tom nechtéla bavit.
Toto bylo feseno také pracovniky skoly ptimo ve $kole. Situace uz byla pro Adrianu
natolik tézkd a neunosnd, Ze se pokusila o sebevrazdu. Psychiatr v Pardubicich
doporuc¢il pro Adrianu pobytna détském odd€leni psychiatrické nemocnice
v Havlickové Brodé. Matka i Adriana souhlasily a v soucasné dobé je Adriana

v Havlickové Brod¢ hospitalizovana.
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Matka po tomto incidentu konec¢né souhlasila s pomoci Socidlné¢ aktivizacni
sluzby pro rodiny s détmi Vv Pfelouci. Pracovnice této sluzby se snazi matce pomoci
S hledanim zaméstnani, hospodaienim s penézi, péci o domacnost a o déti. Matka velice
tézko nese Adrianin pokus o sebevrazdu a davé si za to vinu. Matka ma oslabené
rodi¢ovské kompetence, ale dle pracovnic sluzby podpory rodiny se moc snazi,

aby se Adriana mohla vrétit do stabilniho rodinného prostiedi.

Petra, 16 let

Spis nezletilé Petry byl veden v letech 2005 az 2012 z divodu stanoveného
dohledu soudu nad vychovou nezletilé Petry a obnoven byl v roce 2017 z divodu

zanedbavani povinné $kolni dochazky, problémového chovani Petry a uték z domova.

Prvni tfi roky zakladni Skolni dochazky Petra dochédzela do praktické Skoly
v Ptelouci, kterd vSak byla zruSena. Petra tak zacala dochazet do bézné ZS v Pieloudi,
kde byla vzdélavana podle individudlniho vzdélavaciho planu, protoze méla
diagnostikovanou lehkou mentalni retardaci. Od pocatku Skolni dochdzky méla Petra
problémy se Skolni pfipravou a vztahem ke skole jako takové, tyto problémy pretrvavaji

do soucasnosti. Jeji prospéch byl a je velmi podprimérny.

Diky individualnimu planu ve Skole dochazelo k tomu, ze Petra velmi Casto
ménila tfidni kolektiv. Ve Skole neméla pratele. Se spoluzaky ani z nizSich ro¢nikl

problémy neméla a 1 s uciteli dobte vychéazela. Projevovala se mile a vstficné.

Od pocatku Sesté tiidy v roce 2017 zacalo postupné dochazet k tomu, Ze Petra
nebyla schopnd se do Skoly vypravit. Matka na toto nebyla schopna dohlédnout
a babicka, ktera s rodinou bydlela, neméla u Petry dostatecnou autoritu, aby ji pfiméla
do skoly jit. Z tohoto diivodu doslo k nahlaSeni Petry na OSPOD a zapocala intenzivni
prace s rodinou. Prostiedky vyuzité skolou (vychovné komise, tieti stupet z chovéani
apod.) byly net¢inné. Dale se zacala projevovat u Petry vzpurnost a flegmati¢nost vici
jakémukoliv domlouvani ze strany matky, pracovnikti Skoly 1 pracovnikit OSPOD. Petra

nem¢la viibec zadny respekt viici dospélym autoritdm.
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U matky byly od poc¢atku spoluprace s pracovniky OSPOD zjevné velmi oslabené
rodi¢ovské kompetence. Spolupraci s odborniky na zlepSeni situace matka od pocatkt
velmi podcenovala a toto se projevuje doposud. Matka byla velmi nedtsledné a laxni
ve vychové. Matka Casto stiidala partnery, coz vedlo k napéti v rodin€ 1 mezi détmi.
Matka se také Casto st€hovala, nez se zabydlela v Prelouci. Z téchto divodi ji byl
vV minulosti nad nezletilymi détmi stanoven soudni dohled. Dal$im divodem byl také
nizky vék matky, kdyz se Petra narodila. Matce bylo pouhych 16 let. Matka spole¢né
s Petrou zila n¢kolik let u prarodict. Po smrti dédy s nimi zstala babicka, ktera Zije

s rodinou doposud.

Matka Petry zameSkanou Skolni dochazku Casto omlouvala a jeji absenci kryla,
protoze se bala vlastniho postihu. K zameskavani dochazky také ptispivalo to, ze matka
byla nezamé&stnana, babicka byla doma v invalidnim dichodu a 3 mladsi sourozenci byli
doma a nedochézeli ani do matetfské Skoly. Petra byla tedy jedind, kterd méla rano

odchéazet z domu.

Rodina ve sloZzeni matky, babicky, Kristiny a 3 mladSich sourozencii ve véku
4, 3 a 1 rok zije v malém dvoupokojovém byté. Vsechny déti maji jiného otce. Petra
svého otce zna, ale od narozeni s nim nevyrusta a jeji mladsi sourozenci to maji stejné.
Matka je zavislad na socidlnich davkach. Do rodiny dojizdi sluzba SAS (socidlné
aktivizacni sluzba) pro rodiny s détmi Charita v Pielouci. Vysledky vSak nejsou

doposud pfili$ znatelné.

Problémy s absenci a chovanim Petry byly intenzivné feSeny ve spolupréci
se Strediskem vychovné péce Pyramida v Pardubicich, se Skolnim psychologem,
kuratorem pro déti a mladez, sluzbou Podpora rodiny a pedagogicko-psychologickou
poradnou. Vysledky se vSak nedostavovaly. Zacalo se navic zhorSovat Petry chovéni
vici ucitelim i doma viéi matce a babicce. Petra se zacala toulat a utikat z domu
ke starSim kamaradiim. Na doporuceni psychologa ze SVP Pyramida byl Pette
Vv pololeti 6. tfidy doporucen dobrovolny osmitydenni pobyt v SVP. Matka s timto
souhlasila a sluzba SAS v Pfelou¢i nabidla matce podporu s financovanim tohoto
pobytu. Petra se pobytu zalekla a cely mésic do Skoly dochézela bez absence a jeji
chovani se vyrazné zlep$ilo. Matka tedy od zadméru dobrovolného pobytu v SVP
ustoupila 1 presto, Ze byla odborniky varovdna, ze Petry chovani miize byt

pravdépodobné pouze tucelové. Kdyz hrozba pobytu v SVP pominula, zménilo
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se chovani Petry zpét k hor§Simu. Do konce $kolniho roku se jiz nepodafilo zajistit misto

Vv SVP a matka odmitala pobyt v jiném zafizeni v jiném okrese nebo kraji.

Petry chovéni se postupné zhorsilo natolik, Ze matka péci o Petru uz nezvladala
a sama nechala Petru umistit na dobrovolny pobyt do ZDVOP (zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc) v Holicich. Petra byla v tomto zafizeni umisténa do konce
Skolniho roku a poté byla pfes prazdniny doma na dlouhodobé dovolence. S matkou
I Petrou kurator pro déti a mladez a také dalsi odbornici po celou dobu pobytu pracovali
tak, aby doslo ke zlepSeni rodinné situace a Petra zlstala u matky a od zafi 2018

nastoupila zpét do skoly v Prelouci

S matkou 1 Petrou byla velmi komplikovana spoluprace. Matka se pravidelné
nedostavovala na sjednand setkdni a spolupraci s odborniky podceniovala. Od zati 2018
nakonec Petra opét nastoupila do ZS v Pieloudi a pobyt ve ZDVOP byl ukonéen.
Béhem prvniho pololeti 7. tfidy Petra chodila do Skoly, jak méla. Dle matky doslo
ke zlepSeni rodinnych vztaht, pfedev§im vztah s matkou. Ze zprav Skoly vyplyvalo,
ze Petra do Skoly dochdazi a pfipadnou absenci ma omluvenou a odiivodnénou Iékafem.
Ve druhém pololeti doslo k tomu, ze se celd rodina musela ptfest¢hovat do Pardubic.
Po tomto stéhovani a zmén& ZS se situace s dochazkou a problémovym chovanim
zacala opét opakovat. Matka nakonec podala névrh k soudu na umisténi Petry
do tustavniho zafizeni a kurator pro déti a mladeZ tento navrh podpofil. Soud rozhodl
o umisténi Petry do DDS v Chrudimi do ukonéeni §kolni dochazky. Petra je v DDS

Chrudim umisténa az doposud.

Umisténi Petry je v sou¢asné dobé& problematické. Petra je na utéku. V DDS stravi
vzdy pouze par dni a poté utece. Nékolikrat bylo zjisténo, ze Petra utika k matce nebo
ke kamaradim, ktefi ji kryji. V soucasné dobé& se tesi, ze ustavni vychova Petry neplni

svij ucel a hleda se jiné feSeni na zlepSeni jeji situace.

Lida, 17 let

Spis nezletilé Lidy je oddélenim socialné-pravni ochrany déti od roku 2003.
Od roku 2003 do roku 2010 byl nad nezletilou stanoven soudni dohled nad vychovou.
Vroce 2017 byl spis obnoven z divodu zanedbavani povinné S$kolni dochazky

a rizikového chovani ve $kole.
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Lida je z Gplné rodiny. Lida se rodi¢im narodila, kdyz matce bylo teprve 16 let.
Matka v t¢ dobé zila u svych rodi¢t az do dovrseni zletilosti. Poté o 2 roky déle zacali

Zit spole¢né s otcem Lidy.

Lida ma jesté¢ o 10 let mladsi sestru. Rodina je dlouhodobé¢ zavisld na socialnich
davkach. V kratkodobych obdobich pracuje pouze otec. Rodina zije v Pielouci
Vv prongjmu malého rodinného domku. S rodinou dlouhodobé spolupracuje SAS

(socialng aktivizacni sluzba pro rodiny s détmi) Charita v Prelouci.

Lid¢ byla v pfedSkolnim véku diagnostikovana lehka mentdlni retardace, a proto
po zrudeni praktické ZS v Preloudi byla zafazena do bézné ZS, kde byla vzdélavana
dle individualniho planu. Po zafazeni do bé&zné ZS nastali u Lidy problémy
s dochazkou. Lida se ve Skole necitila dobfe, protoze byla vyclenovana z kolektivu.
Na né¢které predméty dochazela do nizSich rocnikii. Nastavaly situace, kdy méla
pripravenou jinou praci nez ostatni spoluzici a nékdy na ni ulitelé zapomnéli
a nepfedvidateln¢ ji pfefazovali do jiné tfidy. Jeji prospéch byl podprimérny. Méla
problém najit si ve Skole kamarady. Tyto problémy vyvrcholily v 8. tfid¢, kdy téméf
prestala do Skoly chodit uplné. M¢la diky tomu snizeny stupenl z chovéani. Rodice
se snazili jeji absenci omlouvat. Kdyz bylo prokazano, ze jeji absenci kryji, skola
podala podnét k trestnimu stihani za zanedbavani povinné Skolni dochazky. Za toto byli

rodice podminéné odsouzeni a bylo jim udéleno napomenuti.

V poslednim roce Skoly se situace opakovala. Tentokrat se rodi¢e opravdu snaZzili
dochazku dcery zajistit. Otec pravidelné doprovazel Lidu do Skoly a ¢ekal pted Skolou,
aby si byl jisty, Ze neodesla. Lida se n¢kde ve Skole schovala a po né&jakém case

ze Skoly stejné€ odesla. Jeji dochazku se nedatilo uhlidat.

Lidy vztah ke Skole a vzdé€lani ovliviioval 1 postoj jejich rodict. Oba rodice méli
pouze zakladni vzdé€lani a sami nepovazovali Skolu za dileZitou a nezbytnou.
Oba rodice nepracovali. Jejich snaha zajistit dochazku dcery pramenila pouze ze strachu
o vlastni beztrestnost. Sama Lida b&hem rozhovort s pracovnici SAS Charita
i s kuratorkou sd€lila, Ze rodi¢e nejsou vzdé€lani, nepracuji, a presto se zvladaji o rodinu
postarat. Svou budoucnost si tedy pfedstavovala obdobné. Po ukondeni ZS

nepovazovala odborné vzdélani za dllezité a pottebné. Dalsi vzdélani odmitala.
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Z podnétu skoly doslo k dal§imu trestnimu ozndmeni o zanedbavani povinné
Skolni dochédzky a k dal§imu soudnimu jednéni. Lida u soudu slibila, ze bude do skoly
chodit, protoze nechce, aby rodi¢e byly ve vézeni. Toto soudni jednani na ni udé€lalo
dojem, proto opravdu do Skoly vramci svych moznosti dochazela a ukoncila
tak
9. tfidu.

Vedle problémi s dochazkou dochazelo k tomu, Ze ve volném case se Lida toulala
po méste a stykala se s cizinci, ktefi bydli v Pfelouci na ubytovnach a v Pielouci pracuji.
Ze stran odbornikli byla poucovana o bezpecném sexualnim zivoté. I pfesto se stalo,
ze v 15 ti letech v roce 2018 otéhotnéla. Sdélila pouze, Ze otcem ditéte je néjaky cizinec.
Rodice ji presvédcili, aby podstoupila interrupci.

Po ukonceni zakladniho vzdélani se nepodafilo Lidu pfesvédcit k dalSimu
odbornému vzdélani. Byla tedy motivovana k hledani prace nebo brigady. Ani toto
se nepodafilo. Lida je po vzoru svych rodi¢i v evidenci Gfadu prace a o praci nejevi
zajem. V soucasné dob¢ je opét t€hotna. Otec ditéte je cizinec z ptreloucské ubytovny.
Dité je rozhodnutd si nechat. Otec ditéte chce vést s Lidou spolecnou domdacnost,
vSichni bydli u rodici Lidy. S rodinou i nadale pracuje SAS Charita v Pielouci

a kuratorka pro déti a mladez.

4.3 Ovéreni vyzkumnych otazek

Na zacatku mého vyzkumného Setfeni jsem si poloZila otazky, na které se pomoci

zivotnich ptibéhu klientli kurédtora pro déti a mladez nyni pokusim odpovédeét.

Oblast rodiny a rodinného prostredi

Pro zjiSténi informaci k této oblasti jsem si polozila otdzku, zda se objevuji
u klientd shodné rizikové faktory v oblasti rodiny a rodinného prostiedi. Z vyse

uvedenych ptibéht vyplyva:
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3 klientky z 5 jsou z neuplnych rodin. Vychovu zajistuje v téchto ptipadech

pouze matka. Vychovny vliv otce zde chybi.

Ve 4 ptipadech se klientky narodily velmi mladym matkdm pied dovrSenim

zletilosti. Primérny vék matek v téchto 4 piipadech je 16.75 let.
Ve 4 piipadech zily matky spole¢né s détmi néjakou dobu u svych rodici.

Ve 4 z 5 ptipadii jde o socidln¢ slabé rodiny, kdy jsou rodi¢e nezaméstnani,

zavisli na socialnich davkach a alimentech.

Ve 4 ptipadech se jednalo o nejstarsi déti v rodin€. Toto samo o sobé nemusi byt
samoziejme rizikovym faktorem. Muze to vSak ovliviiovat mnoZzstvi pozornosti,
kterou rodi¢e svym détem vénuji. Minimaln¢ v 1 ptfipadé bylo zjevné,
ze problémy, se kterymi se klientka potykala, pfimo souvisely s pé¢i o mladsi
sourozence.

Ve vsech ptipadech dochazelo k nevhodnému vychovnému vedeni. Jednalo
se o nedlslednou vychovu spfili§ volnymi nebo zaddnymi pravidly
a povinnostmi. Ve 4 piipadech rodice podceniovali spoluprici s odborniky

a spolupracovali pouze ucelove.

Skolni prostiedi

Tohoto tématu se tykd mé otdzka, zda se u klientd objevuji shodné rizikové

faktory souvisejici se Skolnim prostfedim. Zde je mozné uvést nasledujici faktory,

které souvisi se Skolnim prostfedim a rizikovym chovanim:

U vSech klientek byla zjisténa neomluvena absence. V jednom piipadé byli
rodi¢e opakované souzeni za zanedbavani povinné Skolni dochazky.

3 klientky z5 mély podprimérny prospéch. 2 klientky byly vzdélavané
dle individuélniho planu pro praktické Skoly.

4 klientky mély snizeny stupeil z chovéni a to z divodu neomluvené absence
a 3 klientky primarn¢ zdivodu nevhodného chovani vi¢i uditelim
1 spoluzakim.

U 3 klientek doslo ke zmén¢ Skolniho prostfedi ptestupem na jinou skolu nebo

Z duvodu steéhovani.
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- U 2 klientek doslo kumistétni do détského domova se skolou.
To pro né znamena jiny tfidni kolektiv, jini vyucujici a zcela jiné vychovné
prostiedi.

- 3 klientky byly na doporuceni Skoly kvuli svému chovani na pobytu
ve Stiedisku vychovné péce Pyramida. Jedna klientka dokonce opakovang.

- 2 klientky, které ukoncily zakladni Skolni dochazku, nepokracuji v zadném

dalsim odborném vzdélavani. U dalSich 2 klientek 1ze ocekavat stejnou situaci.

Vrstevnické skupiny

S vrstevnickymi skupinami souvisi ma treti dil¢i otdzka. Objevuji se u klientd
shodné  rizikové  faktory  souvisejici s vlivem  vrstevnickych  skupin?
Touto problematikou se spisy konkrétné nezabyvaji nebo pouze okrajové. Nebylo
mozné z nich vy¢ist konkrétni zavéry. Dosla jsem pouze k témto zaveéram:

- U Kklientek nebylo zminéno Z4dné konkrétni, silné nebo trvalejsi pratelstvi.

Vsechny klientky se orientovaly na star§i kamarady a mezi vrstevniky mnoho

v

¢astou zménou ttidniho kolektivu, st€hovanim nebo zivotnim stylem.

Shrnuti vysledkd

vvvvvv

vvvvvv

Z uvedenych ptfibéhti je pomérné jasné, Ze problémy ve Skole a s navazovanim
bezproblémovych vrstevnickych vztahli vychazeji pravé z rodinného prostredi.

Kromé dvou piipadu §lo o neuplné rodiny a ve ¢tyfech ptipadech rodiny neplnily
své zakladni funkce. Rodice, vV nasem pripad¢ predevsim matky, méli vyrazné oslabené
své rodicovské a vychovné kompetence. Nedokazali dat svym détem pozitivni vzor
chovani a tu nejcennéj$i motivaci pro jejich chovani. Tyto déti poté Casto piebiraji

zlozvyky svych rodicti a jejich Zivotni styl.
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S Zivotnim stylem a postoji rodi¢li velmi souvisi vztah téchto déti ke Skole.
Kdyz pro rodi¢e Skola neni dulezitd, sami nemaji odborné vzdélani, tézko lze ocekavat,
ze déti budou ke vzdélavani motivované. Dité je v téchto pfipadech jediny clen
domaécnosti, ktery musi rano vstavat, jit do skoly a plnit si své povinnosti. To piisobi
spise demotivatné. Skola se miize snazit déti motivovat a pozitivné na né pusobit,

ale pokud je to v rozporu s vychovnym stylem rodi¢ii, moc toho nezmuize.

Déle je dulezité upozornit, ze téchto pét klientl nelze povazovat za reprezentativni
vzorek. Vyse uvedené vysledky nelze obecné vztadhnout na vSechny klienty kuratora

pro déti a mladez.

Doporuceni pro praxi

Vzhledem k tomu, Ze problematika rizikového chovani déti a mladeze je mi velmi
blizkd a madm praktické zkuSenosti diky zaméstnani v tomto oboru, dovoluji si tvrdit,
ze kurator pro déti a mladez ve vétSiné piipadi, kdyz zadina s ditétem pracovat,
toho uz tolik nezmuze. Problém je Casto uz tak zdvazny a rozsahly, Ze je snahou,

aby se dale nezhorSoval a vV rdmci moznosti se alespoi stabilizoval.

Jako dulezitou vnimam oblast prevence na Skolach a v rodinach. Z mého pohledu
by méla byt vice propracovana a zaméfovat se vice na praci s rodinou a rodinu
samotnou. Déle by se také Skoly mohly zaméfit na spolupraci s dalSimi institucemi, jako
je napt. SVP Pyramida. Smysl této spoluprace vidim v tom, Ze by rodice a déti mohli
byt pozitivné ovlivilovany uz od prvni tfidy. S timto souvisi 1 osvétové prednasky

pro rodice.
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5 Zaveér
Cilem mé prace bylo popsat praci kuratora pro déti a mladez, popsat problematiku
jeho klientli a v empirické ¢asti zjistit konkrétni faktory, které ovliviiuji problémové

chovani konkrétnich klienti. Cil, ktery jsem si vytycila, povazuji za splnény.

Ze spisové dokumentace konkrétnich klienti, ktera mi byla poskytnuta kuratorem
pro déti a mladez, jsem vytvofila struéné zivotni piibéhy. V téchto piibézich,
jsem se snazila nalézt spolecné faktory, které ovliviiuji problémové chovani téchto
klienth. Z vysledkl, které vysSly najevo, je patrné, Ze nejveétsi vliv na vznik
problémového chovani déti a mladeze, které vyzaduje zainteresovani a zasah kuratora
pro déti a mladez, je vliv rodinného prostfedi. Kromé jednoho ptipadu Slo o rodiny
S nestabilnim rodinnym prostiedim a zazemim, kdy tyto rodiny casto neplnily své
zakladni funkce. Jak jsem jiz uvedla ve shrnuti vysledkii, domnivadm se, Ze zde vétSina
dalSich probléml zacind. Vychovny styl rodi¢di, materidlni zabezpeceni a stabilni
rodinné prostfedi, to vSe ovliviluje Skolni prostiedi a schopnost navazovani

bezproblémovych vrstevnickych vztaht u zkoumanych klientt.

Jak bylo také zminéno, neni mozné tyto vysledky zobechiovat a vztahovat
na vSechny klienty kurdtora pro déti a mladez. Kazdy klient mé svij vlastni piib&éh
ovlivnény nejriiznéj$imi udalostmi v Zivoté. V praci jsem se zaméfila pouze na 5 klientl
z mnoha.

Problémové mladeze pfibyva a ke kurdtorovi pro déti a mladez se vétSinou klienti
dostavaji az v dob¢, kdy jsou jejich problémy zavazné a dlouhotrvajici. Nejc€astéji jde
o klienty druhého stupné ZS a star$i. S klienty je pak prace velmi naro¢na. Samotni
Klienti i jejich rodice Casto spolupracuji pouze ucelové a v hors§im ptipadé spolupraci
uplné odmitaji a kurator zde plsobi jako represivni Cinitel. V pfipadé mnoha klientl
také Casto dojde k tomu, Ze nez dojde ke zlepSeni nebo vyieSeni situace, klient dosahne
zletilosti a kurator ztrati sviij vliv. Lze si pouze domyslet, jaky poté klienti Ziji svij
zivot. Proto tuto praci povazuji za piinosnou a to z hlediska mozného zamysleni nad

vCasnou prevenci ze stran vice instituci.

Prace je urcena vSem, kteii se danou problematikou zabyvaji i laické vetejnosti.
Domnivam se, ze vSe je popsano srozumiteln€é. Prace bude také poskytnuta oddéleni
socidlné-pravni ochrany déti v Pielouci, které mi poskytlo potiebnou podporu

pii vypracovavani této bakalatskeé prace.
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