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Predlozena bakalarska prace teoreticko - empirického charakteru ma rozsah 48 stran textu a 4
strany pfiloh (splnén pozadavek na rozsah prace). Zabyva se problematikou individualniho pfistupu
k détem v matetské Skole s tradi¢nim pojetim vychovné vzdélavaci prace a v matetské Skole se
vzdélavacim programem Zacit spolu. Téma individualizace, kterou 1ze posuzovat z mnoha hledisek, je
aktualni a vhodné zvolené.

V teoretické Casti je pozornost vénovana nejprve vzdélavacimu programu Zacit spolu, jeho historii,
hlavnim myslenkam, poZzadavkim na uéitele, vzdélavacimu prostiedi, spolupraci s rodinou apod.
Kapitola 2 nazvana Den v matetské skole s programem zacit spolu popisuje pribéh Cinnosti
charakteristickych pro tento vzdélavaci program. Informace o ¢innostech v centrech aktivit by bylo
vhodné doplnit odkazem na kapitolu 3.3 — Centra aktivit, poptipadé doplnit nakresem, fotografii
v piiloze. Individualizaci v pfedSkolnim vzdélavani je vénovana kapitola 3. Obecné zasady jsou
konkretizovany pro vzdélavaci program Zacit spolu uvedenim zakladnich prostedki individualizace
v tomto programu (7 bodt). Popis jednotlivych aktivit mohl byt pro leps$i ndzornost doplnén
fotografiemi. Ostatné pozorovani je doporu¢eno jako jedna z metod v zadani bakalaiské prace.

Ke zpracovani této ¢asti byly pouzity riizné zdroje, seznam pouzité literatury, ktera je pro dané
téma vhodna, obsahuje 17 polozek vcetné zdrojii z internetu. Pouzivani citaci v textu odpovida
stanovenym pozadavk(lim, autorka prokazala schopnost se zdroji pracovat.

Hlavnim cilem empirické casti bylo porovnat stav individualizace v ,,béznych* matei'skych skolach
a v matefskych skolach se vzdélavacim programem Zacit spolu. Na strané 31 jsou k tomuto problému
polozeny 2 otazky. K jejich zodpovézeni byla zvolena metoda dotaznikového Setteni. Dotaznik vlastni
konstrukce obsahoval 16 otazek, jeho distribuce byla zajisténa elektronickou formou. Osloveny byly
matetské Skoly pracujici podle vzdélavaciho programu Zacit spolu (70 respondentil) a bézné mateiské
Skoly (70 respondentit). Za nedostatek povazuji, ze dotaznik v distribuované podob¢ neni v ptiloze.
Analyza zjisténych skuteCnosti je provedena v kapitole 4.4. Celkovy prehled ziskanych odpovedi je
v priloze A v tabulkach ¢. 1 az 15. Dale jsou na str. 32 az 42 jednotlivé otazky dotazniku postupné
analyzovany a komentovany, prehledné je grafické zndzornéni. Bylo vSak vhodné v textu této kapitoly
zietelné oddélit analyzované otazky — vzdy uvadeét ¢islo. Jsou posuzovany odpoveédi z mateiské Skoly
bézné a z matetské Skoly Zacit spolu. Pro graf ¢. 13 chybi Gvodni text. Posledni otazka (¢. 16,
oteviend) se tyka realizace individualizace, zde mély byt uvedeny konkrétni ptiklady ziskané
Z odpovédi. Shrnuti provedené¢ho Setfeni je v kapitole 4.5. Konstatovany jsou zjisténé rozdilnosti.
Chybi vsak explicitni odpovéd’ na polozené otazky (viz str. 31).

Pti celkovém posouzeni bakalatské prace je tieba ocenit piehledné zpracovani teoretické ¢asti.
Ptipominky k provedenému prizkumu a jeho vyhodnoceni byly uvedeny vyse. Cil prace stanoveny
V jejim zadani byl splnén.

Pokud jde o formalni stranku prace, pe¢livéjsi korektura by nepochybné ptispéla k odstranéni
nekterych drobnych chyb, napft. str. 12: zdokonalovani by méla — by mélo, str. 24: vétSina pedagogti
jsou zvykli — je zvykla, str. 32: vypliva — vyplyva, str. 45, 2. odst.: formatovani textu aj.

Otazky k obhajobé:

1. Jak Ize shrnout odpovédi respondentd na otazku ¢. 16?

2. Autorka v zavéru uvadi (str. 46), Ze tato prace by mohla slouzit pedagogtim jako inspirace a
namét ... Je mozné konkretizovat, jak si to autorka predstavuje?

Bakalai'ska prace splituje pozadované nalezitosti, doporucuji ptijmout ji k obhajobé.
Navrhuji hodnoceni
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