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Anotace

Diplomové prace se zabyva integraci a vzdelavacim potencidlem vytvarné
vychovy a vychovy uménim na prvnim stupni zakladni Skoly do vybranych pfedméti
Cesky jazyk, matematika a prvouka. Teoreticka Cast prace se zabyva vymezenim
danych pojmu a zpracovanim dostupné literatury k tématu. Prakticka ¢ast diplomové
prace popisuje uskuteénény integracni tvur¢i program, jeho evaluaci a diskuzi.

Vysledkem této prakticky orientované diplomové prace jsou metodické listy.

Kli¢ova slova: integrace, vytvarna vychova, vychova uménim, prozitek
ve vzdélavani, integracni tvar¢i program, aktivni vyucovani, umélcem muze byt

kazdy, Zorka Saglova




Summary

The aim of the thesis is an integration and educational potential of graphic
arts applied in lessons of Czech language, math and basics of civics and natural
science in elementary schools. The theoretical part of this thesis consists of
a definition of given terms and processing of thematic literature. The practical part
describes the realized programme of integration, its evaluation and discussion. The

results of this practically oriented thesis are methodical sheets.

Key words: integration, art lesson, education through graphical arts,
experience in education, creative programme of integration, active teaching,

everyone can be an artist, Zorka Saglova




Die Annotation

Die Diplomarbeit beschiftigt sich mit der Integration und mit dem
Bildungspotential des Malens und der bildenden Kunst auf der ersten Stufe der
Grundschule bei den Fichern - Tschechisch, Mathematik und Sachkunde. Der
theoretische Teil befasst sich mit der Begrenzung gegebener Begriffe und mit der
Bearbeitung von der zugénglichen Literatur zum Thema. Der praktische Teil der
Diplomarbeit beschreibt verwirklichtes Integrationsprogarmm, seine Evaluation und
Diskusion. Das Ergebnis der praktischorientierten Diplomarbeit sind methodische

Blitter.

Schliisselworter:  die Integration, das Malen, die Kunstkunde, das
Bildungserlebnis, das Integrationsprogramm, der Aktivunterricht, Kiinstler kann

jeder werden, Zorka Saglova
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Uvod

Téma integrace ve Skolnim vyucovani mé zaujalo jiz v prvnich letech studia
na Technické Univerzit¢ v Liberci, kdy jsme se v pfedmétu Pedagogika zabyvali
historii $kolstvi a riznymi alternativnimi pedagogickymi sméry. Tendence integrace
ve Skolstvi jsou znamy jiz z historie (napt. u ,.uéitele narodd“ Jana Amose
Komenského a jeho myslenky Pansofie). Prostiednictvim pedagogické praxe jsem se
dale blize seznamila s dilem Marie Montessori a jeji kosmickou vychovou (mési¢ni
souvisla praxe, Zakladni Skola 5. kvétna, Liberec) i S Waldorfskym Skolstvim
(¢trnactidenni pedagogicka praxe, Zakladni Skola v Semilech), které je neseno
myslenkami filozofa Rudolfa Steinera. V této praci jsem se zaméfila na dnes$ni
klasické skolstvi. Integrovat predmét vytvarna vychova do ostatnich predméti na
prvnim stupni zakladni Skoly jsem se rozhodla z diivodu jeho rozmanitych moznosti,

které tato integrace podle mého nazoru nabizi.

Integraci vytvarné vychovy zde pfedstavuji zejména jako hravou a tvofivou
soucast Skolniho vyuCovani. Umélcem miize byt kazdy je nazev mého programu
a zaroven znamy vyrok ceské vytvarnice Zorky Saglové, jejiz dilem jsem se pfi
tvorb¢ programu nechala inspirovat. Jsem presvédCend, ze umeélcem miize byt
skute¢né kazdy: zadny vysledek tvofivé €innosti nelze podle mého nazoru hodnotit
jako primarné dobry nebo Spatny, v n€kterych pitipadech je klicovy pravé prozitek
a radost, s niz se poustime do uméni. Rozvijeni recep¢nich dovednosti, estetického
prozitku 1 relaxa¢ni funkce, které v sobé vytvarna vychova zahrnuje, do Skolniho
vyucovani rozhodné patii, protoze pomahd k celkovému rozvijeni osobnosti Zaka.
V Zivoté hledame dobro, lasku, pohodu, touZime po radosti a lehkosti byti. Necht’

toto nachdzime v uméni, které nemusi byt jen vazné a profesiondlni.

V teoretické Casti prace se zabyvam vymezenim pojmu integrace, proZitku ve
vzdélavani, vzdélavacim potencidlem vychovy uménim 1 vytvarné vychovy a sleduji,
jak tato témata byla doposud zpracovana. V druhé Casti prace podrobné popisuji
jednotlivé casti uskutecnéného integracniho tvirc¢iho programu Umélcem muize byt

kazdy.




Pro realizovani praktické ¢asti prace jsem si zvolila teti rocnik zakladni
Skoly, protoze je pro ucitele i zaky velmi dulezitym meznikem v primarnim
vzdélavani. V predstaveném tvaréim programu integruji vytvarnou vychovu
a vybrané predméty Cesky jazyk, matematiku a prvouku, a to z divodu jejich velké

¢asové dotace pro tento ro¢nik.




1. Ueni uménim — integrace vytvarné vychovy

(Cast teoreticka)

1.1. Cil diplomové prace

Cilem mé diplomové prace je integrovat piedmét vytvarna vychova do
vybranych predméth ve tieti tfide zakladni Skoly, a to v jejich konkrétnim klicovém
ucivu, které si vymezim. Z vybranych piedmétii se jedna o ¢esky jazyk, matematiku

a prvouku.

Mym zamérem je vytvofit tfi metodické listy, provéfit jejich funkénost
V praxi, provést jejich evaluaci a diskuzi a nasledné listy poskytnou ucitelim
vybranych zakladnych §kol. Vyucovaci hodiny by jako celek mély byt zdbavné, nové
a zajimavé pro zaky i ucitele — sohledem na to budou koncipovany samotné

metodické listy i navrzené metody prace béhem hodiny.

Abych tyto své vytycené jednotlivé cile splnila, chtéla bych dané metodické
listy propojit v jeden celek formou integra¢niho tvirciho programu. Integrované
stéZzejni ucivo tretiho ro¢niku tematicky propojim skrz dilo jednoho vytvarného
umélce. Cely program by mél byt realizovatelny ve tfetich tfidach zakladnich Skol
s casovou dotaci maximalné devadesat minut (dv€ vyuCovaci hodiny). Veskery
material pro realizaci tohoto programu budu mit pro tfidy vlastni, od pedagogi budu
ocekavat jejich spolupraci v podobé poskytnuti prostoru, zakli a pozadovaného

¢asového ramce.
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1.2. Pouzité metody

V této diplomové praci, konkrétné v kapitole Vymezeni pojmu integrace, jsem
zanalyzovala soucastnou dostupnou literaturu o tématu a zpracovala tak literarni
reserSi o dané problematice. Diky tomu jsem hloubgji pronikla do problematiky
integrace a zpusobu nahlizeni na ni od riznych autori a pedagogl. Stejnym
zpusobem jsem zpracovala i téma Vzdéldvaci potencidal vytvarné vychovy a vychovy

umeénim a Prozitek ve vzdélavani.

Pomoci dotaznikové metody mezi uciteli na prvnim stupni zakladnich $kol
Vv libereckém kraji jsem ziskala pfedstavu o stéZejnim ucivu pro tfeti rocnik. Tento
postup jsem zvolila i pro zavérecnou evaluaci integrac¢niho tvirciho programu, zvlast

pro ucitele a zvIast’ pro zaky.

Integraci vytvarné vychovy jsem provéfila integratnim tvar¢im programem.
Jako vyucovaci formu jsem zvolila aktivni vyucovani ve Skolni praxi tietich tiid.
Tato vyukova metoda byla nejvhodnéjsi pro splnéni mych vyty€enych cilt. Kazdy
zak v tomto procesu musi projevit vyssi uroven iniciativy a samostatnosti (Pricha,
Walterova, Mares, 2009, s. 22). Ve vytvofeném tviréim programu, jehoz cilem je
integrace vytvarné vychovy do pfedméti matematika, ¢esky jazyk a prvouka, jsem
uplatnila jednotlivé prvky samostatné prace, partnerské vyuky, heuristické metody
(feSeni problému), kritického mysleni, inscenaéni a diskusni metody. (Svec, Manak,
2003)

Praktickou c¢ast diplomové prace tvofi podrobné popsany prubéh
zrealizovaného programu a vzniklé metodické listy. V zavéru programu probéhla
evaluace a diskuze se zucastnénymi zdky a uciteli, kde zhodnotili naplnéni

puvodnich cilti a mozné nedostatky celého experimentu.
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1.3. Vymezeni pojmu integrace

,Integrace je vzajemnym pronikanim a spojovanim obsahu predmeéti
vytvorenych z realnych véd v novy funkcni celek a tésnéjsi vzdélavaci obsah, pricemz
tento integrovany vzdelavaci obsah sleduje cile vsech techto predmeéti. “ (Rakousova,

2008, s. 15).

Rada bych upozornila zejména na posledni ¢ast véty v citaci Rakousové —
,pricemz tento integrovany vzdélavaci obsah sleduje cile vsech techto predmeétii ™.
To je pro mou praci stézejni myslenka, abych integraci vytvarné vychovy nepojala
jen jako prostfedek k dosazeni konkrétniho daného uciva druhého, neuméleckého
pfedmétu, ale aby také ucivo vytvarné vychovy bylo v mé realizaci integrace
vnimano jako rovnocenné (tedy presné tak, jak je uvedeno v publikacich ¢eskych
I zahrani¢nich autort). Integrace je jimi chapana jako soucinnost a spoluprace, pfti
které dochazi k vyuzivani a aplikovani obsahu nebo formy jednoho ucebniho
predmétu do druhého, aniz by doslo k naruseni obsahu prvniho pfedmétu (srov.

Podrouzek 2002, Rakousova, 2008, Kovalik, 1995).

V dnesnich kurikularnich dokumentech jsou nejvice zdlraznovany klicové
kompetence, které vychazi z koncepce celozivotniho vzdélavani a jsou definovany
V Ramcovém vzdélavacim programu pro zdkladni vzdélavani. Kompetence K ucenti,
feSeni problémi, komunikativni, obCanské, pracovni socidlni a persondlni jsou
vystavény tak, aby dochazelo k provazani vzdélavaciho obsahu, védomosti,
dovednosti a praktického zivota zakli. Cely RVP ZV prosazuje myslenky
mezioborového pojeti vzdélavani, napf. akcentovanim mezipfedmétovych vztahi

¢i prafezovych témat. Tento princip velmi souvisi s pojmem integrace.

V pedagogice a Skolni praxi byva integrace charakterizovana tfemi zplsoby:
v ramci integrované Skoly, integrovaného vzdélavani nebo integrované vyuky
(Podrouzek, 2002, s. 11). Mizeme zde sledovat i nékolik rovin: integraci vné&jsi
¢1 vnitini a vzajemné pronikani obou. Vnéjsi integraci muze vznikat samostatny
predmét fazenim témat nékolika oborti z podobnych oblasti (konsolidace) nebo s tim
souvisejici ¢asové omezeny tematicky projekt, ktery zvysuje Casovou dotaci téchto

pfedmétt (komasace).
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Je-li cilem propojeni nékterych prvkd jednoho predmétu do druhého, jde
o vzajemné prosyceni (koordinaci) tématu (srov. Podrouzek 2002, Rakousova, 2008,

Kovalik, 1995).

Primarni vzdélavani, tak jak je dnes v ¢eském Skolstvi realizovano, je
prostiedim pro pedagoga jednim z nejvhodnéjSich pro realizaci integraci. Hlavné
z duvodu ptitomnosti jediné osoby ve vyuce, ktera si veSkeré tfidni cile, plany
a Casové rozlozeni organizuje sama podle potifeb svych zakii. Piesto existuji
prekazky znesnadiujici integraci, které definoval Podrouzek (2002, s. 44):
neexistence ucebnich textl, které by vychazely z integrovaného kurikula a zasad
integrované vyuky, nepfipravenost vyucujicich k integrované vyuce, neduvéra
odbornikii, vyucujicich a $irs$i vefejnosti k netradi¢nosti tohoto pojeti vyuky, mala
propracovanost feSeni problematiky didaktické transformace védeckych poznatkid na

didaktizované poznatky pro integrovanou vyuku.

Pokud beru v potaz, ze Podrouzkovo tvrzeni vyslo v publikaci roku 2002,
dovoluji si tvrdit, Ze dnes (2016) je existence textli vychazejicich z kurikula a zasad
integrované vyuky vice. Napiiklad kniha Aleny RakouSové, kterd se zamétuje na
integrované slovni tlohy napfi¢ pfedméty a jejich moznost uplatnéni, vydanad roku
2008, byla pro miyj integracni tviir¢i program inspirativnim zdrojem, ze kterého jsem
cerpala. Rozsifeny a barevné doplnény Rdmcovy vzdélavaci program pro zakladni
vzdelavani (2013) je také priznivé naklonén ucitelim—nadSenctim integrace uciva, na
coz maji mj. vliv rizné alternativni pedagogické sméry, napi. Montessori Skola a jeji

kosmické vychova.

Jedna z komplikaci, na kterou upozornil Podrouzek, je nepfipravenost
vyucujicich na integrovanou vyuku. Z vlastni zkuSenosti mohu potvrdit, Ze piiprava
pedagogtl na vysokeé Skole je z velké ¢asti zalozena na teoretickych poznatcich, nikoli
zaméfena na praktické napliovani ceskych kurikuldrnich dokumentl. Ale pevné
véiim, ze v této problematice bude vysoké Skolstvi v budoucnu inovativngjsi, aby
cerstvi absolventi mohli sv4 pracovni piisobiste obohatit o fadu aktualnich odbornych

zkuSenosti.
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I kdyZz by se mohla zdat myslenka integrace velmi moderni, neni tomu tak.
Interdisciplindrni pristupem se zabyvali jiz filozofové Platon ¢i Aristoteles. Svétova
dila renesan¢nich humanisti, vCetné naseho ucitele narodii Jana Amose Komenského

a jeho Pansofie, byla proseta ideami sjednoceni védy ¢i syntetického nazirani na svét.

Ve své diplomové praci bych chtéla spojit vSechna vySe uvedena hlediska
integrace. Pokusim se propojit oblasti mimoskolni (u¢eni uménim — dilo Ceské
vytvarnice Zorky Saglové) s obsahy vybranych piedmétt a jejich stézejnim ucivem
treti tfidy (Cesky jazyk — vyjmenovana slova, matematika — velka nésobilka, prvouka
— 7Ziva a neziva priroda) skrze jednotu emocniho a kognitivniho vyvoje zékl tohoto

véku (vytvarnd vychova).

1.4. Vzdélavaci potencial vytvarné vychovy a vychovy uménim

Pro¢ jsem si vybrala pro svou préci pravé predmét vytvarnou vychovu a jeji
integracni cile, objasnim v nasledujicich ftadcich. V této kapitole vychazim
Z poznatkt, které byly uvedeny na védecké konferenci katedry primarni pedagogiky
Technické univerzity v Liberci zabyvajici se integrativnim piistupem v primarnim
vzdélavani vroce 2015. Tématem vzdélavaciho potencidlu vytvarné vychovy

a vychovy uménim se zde zabyvaly doktorky Zuzana Pechova a Hana ValeSova.

Pokud bychom meéli v soucasnosti fici, ktery stat se touto problematikou
zabyva predevsim, byla by to pro mozné ptekvapeni Ctenare, americka pedagogika,
a to jiz od pocatku dvacatého stoleti (napt. publikace Leona Winslowa The Integrated
School Art Program z roku 1939). Na integraci vychovy uménim je zde nazirano jako na
ucebni proces, kde prostiednictvim tviréiho déje a vyvoje se znalosti a dovednosti ze
vsech danych predméti vzajemné prohlubuji. Americka pedagogika rozlisuje tfi ptistupy
k integraci uméni ve vyuce: Uméni jako samostatny piredmét, uméni posilujici jiny
pfedmét (napf. pisent k nauceni abecedy bez pozornosti k rozboru melodie, notového
zapisu, rytmu apod.) a uméni integrujici svilj obsah s jinym pfedmétem. K tomuto tdaji
mohu dodat, Ze mnou vytvofeny program Umélcem muze byt kazdy je prostoupen vSemi
ptistupy prezentovanymi i americkou pedagogikou, které se tykaji integrace umeénim

ve vyuce. V dneSni dobé se k tomuto tématu vyjadfuji nejen Ameri¢ané. Naptiklad
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Dormischova se ve své publikaci Moderni strategie vzdélavani v Ceské republice
a némecky mluvicich zemich (2011) k tématu integrace uméni ve vyuce vyjadiuje takto:
,, Umélecké predmety nabizi détem zcela jiny pohled na svet, a rozviji je z jinych stran,

kterych se ostatni predmety nemohou dotknout. “ (Dormischova, 2011, s. 33)

Pozitiva vytvarné vychovy a vychovy uménim zminuji i dal$i autofi zabyvajici se
touto problematikou. Integrace uméni se podili na zpfistupiiovani uciva, ulehceni jeho
osvojeni, podporuje zkuSenostni ufeni a radost ze ziskavani poznatkli, pomaha
zaklim vytvofit si osobni vztah k tématu a pomoci umeéni jej reflektovat, ulehcuje
pochopeni abstraktnich témat a jejich uplatnéni, napomaha vytvaieni socidlnich
vazeb kolektivu, komunikacnim schopnostem déti a rozvoji kritického mysleni
(Crawford, 2004, s. 6). Zapojenim uméni do vyuky jinych pfedméti pomaha jejich
pochopeni také zaktim, ktefi s tématem ¢i oborem maji obvykle potize, podporuje
vnitini motivaci k u€eni a posiluje sebevédomi, rozviji schopnost zakl aplikovat
naucené v novych situacich (Stevenson, Deasy, 2005, in Pechova, 2015, s. 3). Téma

snadng&j$iho pochopeni abstraktnich témat prostfednictvim vyucovani s integrovanou

vychovou uménim tedy zduraznuje vice publikaci zaroven.

Kovalikova (1993, s. 26) upozoriiuje na ptimou zkusenost mladsich skolnich
déti pfi vyucovani, které musi byt takzvané ,,pii tom*, kde uceni abstraktnich pojmt
ma byt upravené tak, aby bylo pfiméfené veéku. Zde je tedy dulezité dbat na tyto
zasady: aby se ucivo dotykalo skute¢ného Zivota ,.tady a nyni“, ze se u¢ime pro
zivot, nikoliv pro $kolu, a abychom jako vychovatelé pomoci téchto zasad dbali na

harmonicky postoj Zéka ke svétu a vztahlim okolo n¢ho.

V naSi zemi dochdzi k posileni zajmu v oblasti uméni ve vyufovani
a vychové v devadesatych letech dvacatého stoleti. Odborniky zabyvajici se touto
problematikou dodnes jsou naptiklad Jan Slavik, Igor Zhot, Radek Horacek ¢i Hana
Stehlikova Babyradova. A¢ se snazi o inovaci postupii ve vytvarné vychové a
vychové uménim, pfesto jejich integraci v primarnim vzdélavani neni vénovana

pfiliSna pozornost a stale chybi pro pedagogy v praxi inspira¢ni zdroje a podklady.

Narodni program vzdélavani a Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni
vzdélavani jsou statnimi kurikularnimi dokumenty. Jednou z deviti oblasti v RVP je

Uméni a kultura, zde jsou dnes zafazeny predméty hudebni a vytvarna vychova. Dale
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jsou zde vymezeny zavazné ramce vzdélavani pro jednotliva obdobi. V pfedmétu
vytvarnd vychova jsou vytvorené ocekavané vystupy, které jsou prakticky zaméfené,
vyuzitelné a oveéfitelné, konkrétné na konci patého a devatého ro¢niku. Tyto
ocekavané vystupy jsou utvoieny tak, aby byly ucelenym souborem klicovych
kompetenci uvedenych v RVP pro ZV a vybavily tak zaka do kazdodenniho Zivota i
k dalsimu vzd€lavani. Na prvnim stupni zakladni skoly jsou tyto o¢ekavané vystupy
rozdélené do dvou obdobi. Prvnim obdobim je prvni az tieti tfida a druhym obdobim
je Ctvrty a paty ro¢nik. Na skole a jejich ucitelich poté zalezi, jak k oblasti Uméni

a kultura konkrétné pfistoupi V praxi ve vyucovacim procesu.

vvvvv

vychovy je publikace Vladimira Spousty (1997), kterd zkouma vztahy mezi tzv.
uméleckymi vyukovymi pfedméty a navrhuje jejich vyuziti ve vyuce na zékladnich
a stfednich Skolach. Soucasti jeho prace je také longitudinalni vyzkum, jehoZ cilem
bylo zjistit aktualni stav koordinace a integrace zakladnich druht uméni ve Skolach.
Z vysledki vyzkumu vyplyvaji realné piekazky branici ucitelim v integraci, pfestoze
ji pfisuzuji velky vychovny vyznam: Casova a organiza¢ni omezeni, nedostate¢na
pfipravenost (Spousta, 1997, s. 152-153). Publikace také ojedin€le v Ceském
prostfedi ptedstavuje konkrétni pfiklady dél vhodnych k integraci a metodologické
aspekty koordinace a integrace umeéleckych druhti ve vyuce. ,,Kazdd nalezend
odpoved’ provokuje hned nékolik otdzek novych, a to s tak zakonitou naléhavosti, Ze
mé to vede k presvédceni, ze v tomto nikdy nekoncicim procesu hledani je ukryta

sama podstata lidského byti. ** (Spousta, 1997, s. 8)

Propojovanim vytvarné vychovy s dalSimi pfedméty a v&dnimi obory se
zabyvaji také vytvarni odbornici. V praci I. Zhote (1991) mizeme sledovat myslenky
uplatnéni principli akéni tvorby a tvofivosti v ramci pfesahu predmétu vytvarna
vychova. Soucésti jeho prace je pak také projektova vyuka, které se u nas vénuje
nejvice V. Roeselova (1997). Integraci esteticko-vychovnych disciplin a tzv. ¢innou
vychovou se zabyva H. Stehlikovd Babyrddova (2002). Interdisciplinarita je
dalezitou soucasti uvah nejen Stehlikové Babyradové (2004), ale pifedevsSim
J. Slavika (2008): jeho artefiletika je charakterizovana jako specificky pedagogicky

pfistup, ktery lze uplatnit ve vSeobecném vzdélavani a ve vychové. Integraci
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vytvarné vychovy se pak zabyvd také nckolik zaveéreénych praci na naSich

univerzitach (napt. Katkova, 2014, Strnadova, 2014).

V této kapitole bych se jesté rada zminila o vyzkumu, ktery probé&hl v roce
2015 na Katedie primarni pedagogiky v Liberci. Jedna se o kvantitativni vyzkum
s kvalitativnimi prvky pomoci pisemného dotazniku o 2 funkciondlnich a 12
obsahovych polozkach pro cilovou skupinu ucitelti vytvarné vychovy Libereckého
kraje. Cilem bylo zjistit ¢etnost, zptisoby a divody integrace (¢i absence integrace)
témat vytvarné vychovy do neuméleckych pfedméti na prvnim stupni ZS Jazyk
a jazykova komunikace, Matematika a jeji aplikace, Informacni a komunikacni

technologie a Clovék a jeho svét.

Vzniklé vysledky byly z vybérového souboru sto tfinacti ucitelli a ucitelek
libereckého kraje. Uvedu zde vysek stéZejnich otazek pro problematiku mé prace

a vysledné grafy utvorené z odpovédi respondentd.

Nize uvedenych pét otazek se zabyva: vyznamem integrace slozek vytvarné
vychovy v neuméleckych ptedmétech na prvnim stupni, jejich divodem zatazeni do
vyuky, jejich vyhodami pro vyufovani ve Skolni praxi a moznymi souéastnymi
piekazkami. Témito otazkami se zabyval vyzkum doktorky Pechové a doktorky
ValeSové na liberecké katedfe primarni pedagogiky. Vysledky vyzkumu byly
prezentovany na konferenci védecké, vyzkumné a tvaréi cCinnosti Fakulty
pfirodovédné-humanitni a pedagogické Technické univerzity v Liberci 17. tinora

2016.
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1, Integrace slozek vytvarne wychovy v neuméleckych
predmétech na 1. stupni podle vaseho nazoru
FEmam mam jiny nazor;
jendoznacny 5
nazor; 10

nemajivabec

Eadny vyznam;
0

nemaji velky

vyznam; 12

Obrazek 1: Graf 1 z dotazniku pro uéitele, autorky Pechova, ValeSova

Z vysledkt tohoto grafu lze usuzovat, ze ucitelé v praxi vnimaji integraci

slozek vytvarné vychovy na prvnim stupni jako vyznamnou.

lepsi pochopeni
udiva
10%

2, Pro¢ maji velky vyznam

mezipredmétov
évtahy
23%

motivaini
funkce pro
vzdélavani
19%

prozitek v uceni
10%

Obrazek 2: Graf 2 z dotazniku pro uéitele, autorky Pechova, ValeSova
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Dnesni kurikularni politika nabizi devét oblasti uciva, které lze chapat jako
objekty, které maji mezi sebou vztahy. Mezipfedmétové vztahy vyjadiuji jakykoliv
druh vzajemného vice ¢i méné intenzivniho sblizeni dvou nebo vice objekta nebo
jejich vlastnosti (Spousta, 1997, stranka). Rozvoj vytvarnych a tviréich kompetenci
je u dotazovanych respondentll v pievazné vétsin€é hlavnim pozitivnim divodem pro
integraci vytvarnych slozek do ostatnich predmétii. Tento argument je totozny
s vypovéd’'mi zahrani¢nich autord, mezi néz patii Catterall, Bamford, Eisner, Fiske,
a ktefi se otazkou integrace zabyvaji ve svych publikacich. (Catterall, 2009;
Bamford, 2006, Eisner, 2002, Fiske, 1999). Meziptedmétové vztahy stoji na zacatku

kazdé integrace a jsou jednou z urovni integrace, uvadi RakouSova (2008, s. 17).

3, Slozky vytvarné vychovy v neuméleckych predmétech
na 1. stupni mohou prispét

jind odpoved
3%

ke zvyseni
zajmu a aktivity
takoo
probirané udivo
a praci v hodiné

daného
predmetu
47%
ke Ziepsen
studiymch
vystedku
20%

Obrazek 3: Graf 3 z dotazniku pro uéitele, autorky Pechova, ValeSova

Tento graf zachycuje odpovédi dotazanych respondenti, Ze slozky vytvarné
vychovy v ostatnich pfedmétech mohou pomoci ke zvySeni z4jmu Zakl o probirané
ucivo a praci v hodin€¢ daného ptedmétu. Tento poznatek potvrzuje i evaluace zaki

a uciteld mého integra¢niho tvir¢iho programu Umélcem miize byt kazdy, které se

veénuji v kapitole pod stejnym ndzvem.
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4, Jaké vyhody vidite v zaclenovani slozek vytvarné
vychovy do neuméleckych predmétd na 1. stupni?

pne

0%

vysen
atraktivity

vyuky
23%

roxvien propojovan
aplikace poznatkua
nabytych vimani
dovednosti souvisiosti
15% 34%

Obrazek 4: Graf 4 z dotazniku pro ucitele, autorky Pechova, ValeSova

Odpovéd s nejvétsi Cetnosti, v otazce vyhod integrace vytvarné vychovy do
ostatnich pfedmétu, je propojovani poznatkti a vnimani souvislosti. Tento pozitivni
argument pro integraci slozek vytvarné vychovy se objevuje i vmé zavéreéné
evaluaci od ucitelii. Tomuto tématu S ohledem na celozivotni vzdélavani a spolec¢nost
jednadvacatého stoleti se vénuje Rakousova ve své knize Integrace obsahu
vyucovani (2008) v kapitole Terminologické zakotveni problému. Poukazuje zde na
to, Ze integrace nemusi pfedpokladat ruseni jednotlivych pfedméti, ale Ze existuje na
n¢kolika riznych turovnich. Autorka zde potvrzuje, Ze propojovani poznatkl

z rozdilnych predméti zvySuje moznost vnimani mezipfedméetovych souvislosti.
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5,Jaké prekaiky vidite v zaclefiovani sloiek vytvarné
vychovy do neuméleckych predmétd na 1. stupni?

ekonomicka
14%

metodicka
8%
nedostatecna
pregradualni
priprava
13%

vysene naroky

na pripravu
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wyucujiciho
30%
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nabidka daliiho
vzdéldvani
k této
problematice
21%

Obrazek 5: Graf 5 z dotazniku pro ucitele, autorky Pechova, ValeSova

Kazdy ucitel na prvnim stupni vnese do vyucovani celou svou tvirci
osobnost. Pokud tedy ucitel nevidi potencidlni moZnosti pfedmétu vytvarna vychova
ve vyucovacim procesu, pravdépodobné je ani ze své iniciativy do vyucovani
nezafadi. Na druhou stranu konkrétni inspirativni metodika k této problematice pro
ucitele chybi. Pfi prochazeni soucCasnych pramenti na téma integrace vytvarné

vychovy pro ucely mé prace jsem si tuto domnénku potvrdila.

1.5. Prozitek ve vzdélavani

., ProZivani je zakladni charakteristicky rys proudu védomi, kazdého procesu
probihajiciho ve védomi, kazdého vice ¢i méné vedomého duSevniho obsahu. Je
individualni, lisi se od cloveka k ¢loveku ve své $iri, hloubce, jasnosti, Zivosti

a vyraznosti. * Geista (2000, s. 203).

Prozivani je tedy velmi specificka a autentickd véc kazdého jedince. Z této
definice muzeme vyvodit, Ze Zivotni zazitky a prozitky utvaieji duSevni bohatstvi

praveé nas samych.
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V soucasné dobé je ve Skolnim vyucovani stile vice upfednostiiovan
konstruktivisticky pfistup. V tomto pfistupu je zak rovnocennym partnerem a jeho
znalosti a zkuSenosti jsou jednim z vychodisek pro dalsi probiranou latku. Tento
pristup dadva moznost i1 vlastnim prozitkim a emocim kazdého Zzaka v dobé
vyucovaciho procesu (na rozdil od pfistupu transmisivniho, ktery je zalozeny pouze

na predavani informaci a poznatkut ze strany ucitele).

Prozitek je ve Skolnim prostfedi propojen nejvice s uméleckymi predmety.
Oblast Uméni a kultura v rdmcovém vzdélavacim programu pro zakladni Skoly
vymezuje tii konkrétni umélecké predméty na prvnim stupni, a to hudebni vychovu,
vytvarnou vychovu a jeden nepovinny piedmét dramatickou vychovu. Prvky
prozitku lze vSak najit v ofekavanych vystupech dalSich jednotlivych predméta.
Napriklad prozitky pii ¢etbé mohou Zzaka pozitivné ovlivnit v jeho zivotnich
postojich a obohatit jeho duchovni Zivot. Ve vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét je
jednim z oéekavanych vystupu to, ze zak vyjadiuje ptirozené pozitivni city ve vztahu

k sobé i k okolnimu prostiedi (RVP ZV, 2013, s. 38).

Protoze se ve své praci vénuji integraci vytvarné vychovy, zamétim se dale na
pojem prozitek v tomto pfedmétu. ,,Vytvarna vychova pracuje s vizualné obraznymi
znakovymi systémy, které jsou nezastupitelnym nastrojem poznavani a prozivani
lidské existence. Tvofivy pfistup k praci s nimi pifi tvorb¢é, vnimani a interpretaci
vychézi zejména z porovnavani dosavadni a aktudlni zkuSenosti zdka a umoZznuje mu
uplatiiovat osobné jedine¢né pocity a prozitky.” (RVP ZV, s. 65). V obsahu uciva
vytvarné vychovy se maji Zaci seznamit s prosttedky pro vyjadfeni emoci, pocitd,

nalad, fantazie, pfedstav a osobnich zkuSenosti (RVP ZV, s. 69).

,, Ucitelovo pojeti vytvarné vychovy je souhrnem jeho predstav o tom, jak
vyznamné misto zaujimad vytvarnd vychova v systéemu vychovy a vzdélavani, co je v ni
nezbytné a proc, za jakych predpokladu a jakymi prostredky se ma uskutecnovat.

(Hazukovad 1994, s. 14)

Pokud se zamétime na primarni vzdélavani, kde jeden ucitel provadi zaky
vyu¢ovanim denn¢ po dobu tii az péti let, je ndm jasné, ze vyraznym prvkem

ve vyucovani je samotna osobnost ucitele. Téma prozitku, zazitku ¢i zkuSenosti
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v mlad$im Skolnim véku je dulezité i z hlediska vyvojové psychologie zakd. Jak moc
prozitek pedagog ve vyucovani uplatni a v kterych predmétech, zalezi tedy jen
na ném. Ve svych publikacich se tomuto fenoménu vénuji Jirdsek (2004), Uzdil

(1988), Slavik (2001).

1.6. Vybrané predméty primarniho vzdélavani

Pro realizaci vytvarného tvuréiho programu si potiebuji stanovit konkrétni
pfedmeéty treti tiidy, kterych se integrace vytvarné vychovy bude tykat. Vybrala jsem
si tedy tfi s nejvétsi casovou dotaci ur¢enou soucastnymi kurikularnimi dokumenty,
které jsou vyucované v ¢eském jazyce. Jsou jimi ¢esky jazyk, matematika a prvouka.
V dalSich podkapitoldch uvadim, v cem je skryty vyznam jednotlivych integraci

S vytvarnou vychovou.

1.6.1. Matematika

Podle dneSniho Rdmcového vzdeélavaciho programu, kterym se tidi Skolni
vzdélavaci dokumenty, je matematika a jeji aplikace jednim z deviti vzdélavacich

obort, ktery definuje ocekavané vystupy jednotlivych obdobi a samotné ucivo.

Pomoci dotaznikové metody (vice v kapitole Stezejni ucivo pro tieti rocnik)
jsem sbérem dat ziskala potfebné kliCové ucivo matematiky ve tfetim rocniku.

Velkou nasobilku jsem nasledné integrovala s u¢ivem vytvarné vychovy.

V téchto podkapitolach k vybranému ucivu uvedu rizné navrhy na integraci
daného predmétu a vytvarné vychovy. Cerpam zde ze studijniho materialu pro
studenty ucitelstvi prvniho stupng, ktery se jmenuje Tam a zpdtky a vznikl na nasi

katedfe primarniho vzd¢lavani v Liberci.
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Podporit integraci matematiky a vytvarné vychovy miizeme (Pechova,

Valesova 2005, s. 5):

. prostiednictvim vytvarnych tkolt pro rozvoj poétaiskych dovednosti

. pouzivanim ,selského rozumu“ pfi urCovani, co ma smysl a co ne
v motivacnich rozhovorech ve vytvarné vychové a v nékterych zadanich
slovnich komentatt, apod.

. vyuzitim védomosti a dovednosti jinde, nez v samotném predmétu

Moznosti realizace:

o v motivacéni ¢asti hodiny (hry s plosSnymi geometrickymi tvary, apod.)

o pro vyuziti v pribéhu vlastni vytvarné ¢innosti.

1.6.2. Cesky jazyk a literatura

Jeden z deviti tematickych obort ¢esky jazyk a literatura zahrnuje ocekavané
vystupy a uc¢ivo pro predmét Cesky jazyk, ktery jsem si také vybrala pro integraci
s obsahem pfedmétu vytvarnd vychova. Jednozna¢nym vysledkem sesbiranych dat
(od ucitelt libereckého kraje) o klicovém ucivu v tomto pfedmétu ve tfetim roc¢niku
zékladni Skoly je ucivo vyjmenovanych slov. Toto ucivo jsem propojila s vytvarnou
vychovou skrz vytvarné uspotadani objektti (vyjmenovanych slov) na folii, pomoci

fixu, na zaklad¢ jejich vyraznosti, barevnosti a vzajemného pusobeni.

Podporit integraci ceského jazyka a vytvarné vychovy miizeme (Pechova,

Valesova 2005, s. 4):

o rozvijenim vyjadfovacich schopnosti
o vyznam této integrace pfispiva k rozvoji vytvarnych dovednosti
o rozvijenim psychickych procest (mysleni, fec, predstavy, city, vili)
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Moznosti realizace:

. motivace versem, pohadkou, hadankou, fikankou, vypravénim, apod. (volim
dle véku déti)

. ilustrace pohadek

. vytvarné ztvarnovani zazitkl ¢i vypraveéni déti

1.6.3. Prvouka

Clovék a jeho svét je jedinou oblasti v Rdmcovém vzdélavacim programu,
ktera je vymezena jen pro prvni stupen zakladnich Skol. Do této oblasti patii
predmét, ktery se vyucuje ve tietich tfidach zakladnich $kol, prvouka. Ve Ctvrtych
ro¢nicich se pak tento pifedmét rozdéluje do dvou predmétl, vlastivéda

a ptirodovéda, kde je ucivo vice rozsitfeno pfirodovédné a historicky.

Tento predmét ziskal nejvice riiznych odpovédi na otazku stézejniho uciva
tohoto predmétu: vesmir, lidské télo, pfiroda, botanika, zivd a neziva piiroda...
Cetnost odpoveédi vsak urcila stéZejnim ucivem pro tento ro¢nik Zivou a nezivou

pfirodu.

Podporit integraci prvouky a vytvarné vychovy miizeme (Pechova, ValeSova

2005, s. 5):

. prvouka 1 ptirodovéda pomaha zaka, vybudovat obraz svéta a naznacit v ném
zékladni vztahy, vztahy v pfirod¢, k Zivotnimu prostiedi, k ¢loveéku, vyuzitim

informaci ve vytvarné vychové se dopad nédsobi

o tato integrace u¢i védomému rozvijeni pii vyuzivani smysli pfi vytvarnych
aktivitach

o objevovanim zajimavych a novych z hledisek vytvarné vychovy i druhého
pfedmétu
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Moznosti integrace:

. témata prvouky a piirodovédy mohou byt zastoupeny v motivacni cCasti
hodiny, v mnoha piipadech mohou byt i hlavnim motivacnim prvkem
vyucovaciho dne pro dalsi pfedméty

o ucivo zasahuje do vlastni vytvarné cinnosti, vytvarna vychova posunuje
vyucovaci latky integrovaného piedmétu na pozici uvazovani, vytvareni
stanovisek, piemysleni, hlubSiho prozivani latky samotnych predméta

ve vytvarném procesu

1.7. StéZejni ucivo pro treti roc¢nik zakladni Skoly

K tomu, abych mohla uskute¢nit integracni tvir¢i program zaméfeny na
integraci vytvarné vychovy do ostatnich pfedméta skrze u€eni uménim, musim ziskat
stéZejni ucivo pro treti rocnik klasické zakladni Skoly. StéZejnim ucivem myslim
takové ucivo, které je pro tfeti rocnik klicové pro navazovani dal§iho uciva ve
vysSich ro¢nicich a zaroven zplisobuje vétSiné naSich ceskych zaki nejveétsi

problémy pfi upeviiovani a zaroven vyvozovani latky.

V Ramcovém vzdélavacim programu nalezneme ocCekavané vystupy danych
vzdélavaci oblasti a jejich ucivo. StéZejni ucivo, tak jak jsem si ho definovala, pro
treti rocnik miZe byt ale velmi individualni zéleZitosti pro kazdou z jednotlivych tfid
napii¢ Skolami. Pii prizkumu ucebnic vybranych predméti se mi potvrdil
predpoklad, Zze v uéebnicich pro dany ro¢nik jsou jednotliva cvieni prizplisobena
pro zminéné ocekavané vystupy z rdmcového vzdélavaciho programu pro zékladni

Skoly bez diirazu na néjaké konkrétni stézejni (klicové) ucivo daného rocniku.

Rozhodla jsem se tedy vyuzit metodu dotaznikového Setieni, abych ziskala
konkrétni data. Dotazani studenti kombinovaného studia programu narodni Skoly mi
odpovédeli formou oteviené otazky na kliCové ucivo ve tieti tiidé v pfedmétech
Cesky jazyk, matematika a prvouka. Otevienou otazku jsem volila zdmérné, pro

mozné véEtsi spektrum nazorli na danou problematiku. Zde uvedena tabulka vychazi
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z vysledkti odpoveédi 17 respondentti ucicich ve tretich tfidach zakladnich Skol

Vv Libereckém kraji. Z téchto niZze uvedenych nasbiranych informaci jsem nasledné

vyvodila zavérecné stézejni ucivo tietiho rocniku.

Tabulka 1: Vysledky stéZejniho uciva

CESKY JAZYK - KLIiCOVE UCIVO

klicové ucivo - odpovedi

pocet opakovani klicového uciva

trida o
respondentii V dotaznicich pro pedagogy z praxe
vyjmenovana slova 15
3.
slovni druhy 2
MATEMATIKA — KLICOVE UCIVO
tida klicové ucivo — Odp ovédi pocet opakovani klicového uciva v dotaznicich
!
respondenti pro pedagogy z praxe
pocetni operace do 1000 6
velka nasobilka 8
s¢itani a od¢itani do 1000 2
3.
nasobeni, déleni 1
slovni ulohy 1
kruznice, ptimka, polopiimka 1
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CLOVEK A JEHO SVET - KLICOVE UCIVO

id klicové ucivo — Odp ovedi pocet opakovant klicového uciva v dotaznicich
riaa respondem‘ﬁ pro pedagogy Z praxe
Ziva a neziva priroda 4
lidské télo 3
3. vesmir 2
piiroda 2
botanika 1

Z vyslednych informaci je patrné, ze ucitelé tfetich tfid napti¢ Libereckym
krajem oznacovali jako klicové u€ivo vyjmenovana slova. Vice rozdilnych odpovédi
bylo uvedeno u predmétu patiiciho do oblasti Clovek a jeho svét, znamé obvykle pod
nazvem prvouka. Pokud bych brala hesla ziva—neziva piiroda a pfiroda za totozné,
pak by stézZejni ucivo této oblasti bylo vice jednozna¢né. U dotazované¢ho pfedmétu
matematika mlzeme pozorovat, ze nejte¢zsi je spravné klicové ucivo definovat.
Naptiklad odpovédi typu nésobeni, d¢€leni, slovni ulohy, kruznice, piimka,
polopiimka jsou pro ucel rozklicovani stézejniho uciva daného ro¢niku jen
prazdnymi pojmy, které nedefinuji konkrétni oblast uc¢iva. Nebo odpoveéd’ séitani
a od¢itani do tisice je vlastné vyctem z pocetnich operaci do tisice, téZ zde
zminénych. Konkrétni odpoveéd’ velka nasobilka urcila nakonec stézejni matematické
ucivo tfetiho rocniku. Se ziskanymi poznatky jsem pracovala déle a zaloZzila jsem na

nich zejména praktickou ¢ast své diplomové prace (viz dale).
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1.8. Metodické listy

Jednim z praktickych zdméra mé prace a jednim z cilti byl vznik metodickych
listi k programu tak, aby mohl byt vyuzit studenty a uditeli v praxi. Na zakladé¢ této

motivace byly listy sestavovany.
Kazdy metodicky list obsahuje:

o nazev listu, ur¢enou t¥idu, fazi hodiny (pro kterou je urcen)

o oba integrované ptredméty, jejich vychovny nebo vzdé€lavaci cil, ucivo,
ocekavany vystup, klicové kompetence

o material pro vytvarnou ¢innost, postup ve vyucovaci hoding a popis vytvarné

techniky

Druhd strana listu je zaméfena na dilo umélce, pro které jsou oba piedméty
integrovany, informace o dile i o zivoté a motivaci autora, Vv mé praci konkrétné
o zivoté¢ a motivaci vytvarnice Zorky Saglové. Druhd strana listu nese nazev

samotného dila.

Listy byly zamérné sestavovany tak, aby byly struéné a pichledné. VSechny

uvedené vytvarné techniky jsou inspirovany tvorbou umélkyné Zorky Saglové.
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2. Umélcem miiZe byt kaZzdy — program (Cast prakticka)

2.1. Vlastni inspirace uceni

K danému tématu mé nejvice inspirovaly poznatky z pedagogickych praxi
Vv pribéhu mého studia na katedfe primarniho vzdélavani. Setkala jsem se s tim, Ze
na ucitele na klasické zakladni skole je vyvijen tlak jednak ze strany vedeni Skoly
a jeho pozadavki, jednak prostfednictvim Skolniho vzdélavaciho programu. Pedagog
na prvnim stupni, ktery tlaku odola, ma podporu a davéru fiditele i zastupcti Skoly,
splni ocekavané cile a vystupy danych kurikuldrnich dokumentl, ziskavd ve své
praci obvykle velkou svobodu. Pokud chce, mize si vyuku jakkoliv integrovat podle

svého uvazeni.

Béhem své pétileté praxe v dob& univerzitniho studia jsem se nicméné S timto
pfipadem organizace vyucovani nesetkala pfili§ ¢asto. Bud’ k integraci ucitelé nebyli
sami otevieni, nebo je zatéZovala ,,neocenénd* prace navic. Jsem si védoma toho, Ze
vétsina uciteltl vénuje velké mnozstvi Casu ptipraveé vyuky pomoci urcenych ucebnic
a pracovnich sesitl, navic se po pracovni dob¢ jest¢ vénuje opravovani apod. Byt jen
myslenkovou praci S propojovanim riznych predméti vyuky mohou tedy vyucujici
chépat jako pfili§ zatézujici ¢innost navic. Vlastni kreativita ucitele mize byt v tomto
sméru velky risk z dtvodi c¢asovych dotaci k jednotlivym piedmétim a z nich

oc¢ekavanym vystuptim danych obdobi prvniho stupné.

K uskute¢néni integracniho tviréiho programu Umélcem miize byt kazdy mé
motivoval hlavné vlastni optimismus a védomi vyhodného postaveni ucitele prvniho
stupné klasické zdkladni Skoly, které umoznuje za dobrych podminek libovolné
vyuzit vlastni prostor a ¢as ve vyuce podle ucitelem vybranych cild, coZ je dobrym

piedpokladem pro realizaci mych integracnich metodickych lista.

O vzdélavacim potencidlu vytvarné vychovy a vychovy uménim jsem
se jiz zminovala v kapitole na strané deset. Ve své diplomové praci jsem nezustala
pouze u tématu integrace vytvarné vychovy do ostatnich ptedmétli; rozhodla jsem
se dat ji SirSi rdmec. VSechny tfi mnou vytvorené metodické listy jsou vysledkem

vzajemnych integraci vytvarné vychovy (technika, material) a daného predmétu
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(u¢ivo). Toto propojeni predmétt dostalo jako nadstavbu motivaci skrz dilo ¢eské
vytvarnice Zorky Saglové (vychova uménim). Tato umélkyné mé inspirovala nejen
svou Cinorodosti a velmi vSestrannou tvorbou v dob¢, kdy bylo jeji publikovani

Vv minulém rezimu zakazano, ale také vlastni nad¢asovou zivotni filozofii.
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2.2. Zorka Saglova: Zivot a dilo

.,V mnoha kulturach je kralik prostrednikem mezi clovéekem a bohy. Prinasi
od nich svétlo poznani...Mél lidem také prinést poselstvi o nesmrtelnosti, jenz je

cestou zapomnél. * (Knizak, 2006, s. 11)

Kralik, kralik, dva tisice Sest set sedmdesat devét kralikl, dveé sté padesat Sest
strakacl, velky kralik, kralikarna, krajina s modrym kralikem, rabbits s uSima ven,
Richard von Kralik, kralik utéSitel. V tvorbé Zorky Saglové si nelze nev§imnout jeji
témet posedlosti motivem kralika. I zaci mych tvircich integracnich programut si
toho viimli. Dokonce jeden Z&k (pfi realizaci v ZS Bakov n. J.) ,,frajersky* vykiikl,
Zze mohla rovnou malovat 1 kralika Playboye. NaceZ jsem mu odpovédéla, ze
naptiklad v cyklu s nazvem Otevieny dialog (1989) tento symbol mize v tvorbé

Saglové nalézt.

Obrazek 6: Otevi‘eny dialog 1-4, 1989, razitkova kresba, rozméry 70101 cm

Velmi dobie si pamatuji nase prvni setkani s umélkyni Zorkou Saglovou: psal
se rok 2013, zimni semestr, pifedmét Didaktika vytvarné vychovy... Prednasejici

pani doktorka Hana ValeSovda nis na jedné ze svych predndSek sezndmila
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s razitkovou tvorbou Zorky Séaglové a jejim vytvarnym symbolem kralika. Protoze
m¢é lehkost a hravost jeji tvorby se né¢im dotknula, zacala jsem se o autor¢inu tvorbu
zajimat vice a udivilo mé, ze jsem o ni poprvé slySela az deset let po jeji smrti.
Dalsim divodem, proc¢ jsem si jeji tvorbu vybrala jako inspiraci, byl fakt, ze Saglova

je coby zakazana totalitni autorka mnohem vice zndma v zahrani¢i nez u nas.

Zivot kazdého &lovéka ovliviuji vztahy s ostatnimi lidmi. U umélcti to plati
dvojnasob. Kazdy umélec vam povi, kdo ho vjeho tvorbé nejvice ovlivnil
¢i inspiroval. Od mladi ovliviioval umélecké zajmy Zorky, tehdy Jirousové, a jejiho
bratra basnika Ivana (Magora) Jirouse, spolecny bratranec Jifi Padrta, vyznamny
historik moderniho a soucasného vytvarného umeéni. Neni to tedy jen Zorka, kdo stoji
za svymi vytvarnymi uspéchy, ale urcité i dal§i vyznamna tvirci osobnost fotograf
Jan Sagl, se kterym sva dila konzultovala a na mnohych s manzelem

i spolupracovali. Spole¢né manzelstvi uzavieli roku 1964, béhem Zor¢inych studii.

Oba se narodili ve stejném roce 1942, v Humpolci. Spole¢né se od pocatku
svych studii, Zorka vystudovala textilni ateliér profesora Antonina Kybala na Vysoké
Skole umélecko-prumyslové v Praze, Jan gymndzium a poté piispival do Casopisi
Vytvarna prace a Vytvarné umeni, vyskytli ve stiedu vytvarného déni v nasi zemi.
A zaroven spole¢né stali z diivodu udalosti v politice minulého stoleti trochu stranou.
Zorka a Jan si tedy v sedmdesatych a osmdesatych letech vytvofili alespon vlastni
ostrivek vnitini svobody, jak naznacuje kniha Bucilové. Tento ¢as vénovala Zorka

hlavné péci o dceru Alenku.

A co Pariz? Jakad byla? Je knihou, kterd vznikla po roce 1982, kdy Saglovi
poprvé spole¢né vycestovali do zahrani¢i, do Francie. Rok 1989 znamenal pro celou
nasi vlast velky zlom. I pro Saglovy byl vyznamny, protoZe oba mohli opét volné
tvofit a vystavovat sva dila. I kdyZz v roce 1996 Zorce pfisli 1ékafi na rakovinu,
na spole¢ném prozkoumavani rozmanitosti svéta, tvofeni 1 objevovani novych kultur,
manzelé neustali. V devadesatych letech Jan pise do svétovych periodik
o fotografovani a Zorka se zajima o témata a odkazy ke kulturni historii lidstva,
potiebach a riznych zpisobli komunikace ¢i neustdlé znovuobjevovani krajiny.
V roce 2003 Zorka Saglova umira (Bucilova, 2009). Jan Sagl se dodnes vénuje volné

fotografii.
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Obrazek 7: Zorka a Jan Saglovi, 1989, fotografie 7,4x10,5 cm

Zor¢inou nejkontroverznéjsi vystavou byla udéalost Seno — slama v srpnu
1969. Nasledné po ni byla ostouzena komunistickymi médii i vétSinou Ceské
vytvarné obce a nasledovaly zdkazy ndkupi jejich dél. To vysvétluje
devatenactiletou pauzu v jejich samostatnych vystavach (1969-1988) (Pokorny,
2006, s. 3).

Obrazek 8: Akce Seno - slama, 1969, fotografie 7,4x10,5 cm

Kralika si Saglova vybrala vroce 1980 jako privodce v praci a studiu
kulturni historie pro jeho pivodni vyznamy v riznych kulturach — jako symbol
neustalé obnovy Zivota, jako hrdinu civilizatora, jako prostfednika mezi ¢lovékem

a transcendentnem. Od roku 1987 vznikaly razitkové kresby a akéni kresby s zivym
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kralikem, od roku 1990 pouzivala razitko také v obrazech (Pokorny, 2006, s. 6).
O zivoté a dile této kontroverzni ceské umélkyné by se v mé praci dalo popsat

mnoho stran, proto zde dale uvadim jen strucny vybér klicovych akci a vystav.

Vybér z akci Zorky Saglové:
1969 Hazeni micit do prithonického rybnika Borin
1970 Pocta Gustavu Obermanovi, Bransoudov, Kladeni plin u Sudomeére
1972 Pocta Fafejtovi, Viisek

1988 40 kralikii, v ramci akce Vitr a objekt, Kiizovy vrch, Ruda

Vybér z vystav Zorky Saglové :

1969 Seno — sldma, vystava Nékde néco, Galerie Viclava Spaly, Praha
(s J. Koldrem, B. Kolarovou, J. Sdaglem)

1988 11045 kraliki, Drogerie Zlevnéné zbozi, Brno
1990 Galerie Coupole, Neu-Isenburg (s J. Sdaglem)

1992 Kralici, Atelier Maxera, Alberndorf (s Franziskou Krammel), Galerie
MXM, Praha

1993 Galerie Coupole, Neu-Isenburg
1994 Krajiny — Zatisi, Galerie MXM, Praha
Sokolska 26, Centrum kultury a vzdélavani, Ostrava
1995 Severoceska galerie vytvarného uméni v Litoméricich, Litomérice
1997 Galerie Via art, Praha
Mili pratelé, Galerie Na bidylku, Brno
1998 Galerie Genia Loci, Praha
1999 Sladky zivot, Galerie na bidylku, Brno

2004 JIN-JANG, Obecni galerie Beseda, Praha (s J. Saglem)
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2006 Zorka Sdglova, Shirka moderniho a soucasného uméni Narodni galerie

v Praze, Veletrzni paldc, Praha

Obrazky potiebné pro prezentaci v mém integra¢nim tvir¢im programu jsem
Cerpala hlavné z internetu. Velmi dobrym zdrojem potiebnych vizualnich materialt
mi byla webova stranka http://www.artlist.cz/zorka-saglova-499/ a kniha autorky
Bucilové, kterou uvadim v seznamu literatury (jako prilohy uvedeno na CD-ROMU).
Tato kniha je dosud nejvétsim publikovanym uUplnym piehledem dila vytvarnice

Zorky Séaglové a obsahuje piehledn¢ uspotfadanych Sest set obrazkd jeji tvorby.

Zde necham otevienou moznost kazdému pedagogovi a vychovateli jak pteda
dalsi dila a tvorbu Zorky Saglové ve vyucovani. D¢l a tvorby této umélkyné
piistupné na internetu je mnoho a kazdé jeji dilo vzdycky nese osobitou zpravu

a zajimavy zazitek.

2.3. Integracni tvirci program Umélcem muZe byt kazdy

Néazev tohoto projektu je zaroven jednim z principl tvorby vytvarnice Zorky
Saglové. Snahou Zorky v jejim celoZivotnim dile bylo zapojit divaka do uméleckého
procesu a ucinit ho co neaktivnéj$im. Tato mySlenka je mi velice blizka, a proto jsem

jeden ze Zor¢inych principil prace uplatnila hned v nazvu projektu.

Koncept projektu byl nasledujici. Realizovat maximalné pét integracnich
tvuréich programt na zékladnich Skolach v libereckém kraji v maximalnim rozmezi
dvou vyucovacich hodin. Tedy casovou dotaci na cely priibéh jsem si urcila dvé
klasické vyucovaci hodiny, tedy dvakrat Ctyficet pét minut s pfestavkou. VSechny
pomucky jsem méla pfipravené vlastni, takze Skola nemusela pofizovat zadné
materialy, pouze zajistit ucast zakia a pfipravit je na pfibliznou podobu hodin (jejich
pracovni kosile na vytvarnou ¢innost, ¢i zastéry), a konkrétni mistnost, tfidu, kde se

projekt m¢l uskuteénit. Termin realizace si $kola (0Sloveny ucitel) zvolila sama,
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k dispozici byly terminy od 1. 9. do 9. 10. 2015. V priloZzeném dopise byly informace
pro vedeni Skoly o cilech integracniho tvirciho programu (zamér integrace,
propojeni konkrétniho ucdiva predméti tietiho roéniku s vytvarnou technikou a

tvorbou ¢eské umélkyn¢).

Prostiednictvim e-mailu jsem rozeslala pozvanky (podkladem pozvanky je
Krajina s modrym kralikem od Zorky Saglové z roku 1980, tapiserie a vySivka,
182x110 cm) do libereckych zakladnich skol (i blizkého okoli) a ¢ekala na reakce
fediteld. Jako maximalni pocet jsem si urcila pét projektil, a to z finan¢nich divodi
doplnovani potfebného materialu. Odpovédi od feditelti skol jsem dostala vice nez
pet. Pii rozhodovani, kde projekt uskute¢nim, pro mé byla zasadni rychlost odpovédi
a informace o dostupnosti Skoly. Rozhodla jsem se do jednoho z péti uskuteénénych
workshopti zafadit $kolu praktickou, protoze mou specializaci v primarnim
vzdélavani jsou specialni poruchy uceni a chovani. Zajimal mé tedy tvirci vytvarny

proces téchto zaki, protoze jsem se s nimi v praxi zatim nesetkala.

Obrazek 9: Pozvanka na integracni tviiréi program, 10,5x14,8 cm
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Projektd jsem uskuteénila pét v prvni poloving zai $kolniho roku 2015. Ctyii
projekty pro ¢tvrté rocniky zakladnich Skol jako opakovani stéZejniho uciva ro¢niku
tretiho a jeden ve Skole praktické, kde jsem obsah uciva samoziejmé ptizpisobila

moznostem zaku.

Nyni zde popiSi samotny prubéh realizovaného integra¢niho tvtrciho
programu. V ivodu (po vzijemném piredstaveni se) jsem détem prozradila, ze
se dnes dozveédi néco o zivoté a dile nasi ¢eské umélkyné Zorky Saglové, jejiz jméno
bylo po celou dobu na tabuli. Déle jsem zaky motivovala, ze umélcem dnes muize byt
kazdy z nich. At se ni¢eho neobavaji, protoze v tomto tviiréim programu nemuze byt
nic Spatné. Timto uvodem jsem chtéla predejit nékterym z vytvarnych a tviiréich
blokli soucastnych zaki, které jsem za svou Skolni praxi poznala. Jednim z bloki
je zalibit se co nejvérnéji predstavam ucitele a tim omezit svlj tvarci proces, pro
dobrou znamku ¢i pochvalu. Druhym velkym blokem pii popusténi fantazie
ve vlastni tvorbé zaka je podle mé strach z uznani vlastniho dila a tim zamérné

opisovani od spoluzaka, protoze on to ,,ma lepsi, hez¢i, uzasnéj$i apod.
b b b

Poté jsme se rozpocitali na dvé poloviny a spoleéné¢ uspotradali tiidu
k cinnosti. Z lavic jsme vytvofili pouze dva dlouhé stoly, okolo nichz se Zzéci
posadili. Skupiny dostaly nazev podle Cinnosti, kterd je ¢ekala. Tiskati byli ti, ktefi
svou cCinnosti integrovali vytvarnou vychovu a matematiku (metodicky list Sto
otiskll). Integrace Ceského jazyka a vytvarné vychovy skrze ucivo vyjmenovanych
slov byla zastoupena skupinou nesouci nazev Grafici (metodicky list Jin-a-jin folie).
Také pracovni ndzvy skupin byly nenésilné zvoleny vzhledem k vytvarnému

nazvoslovi.

Po rozdani instrukci pro jednotlivd stanoviSté Zaci dostali orientacni Cas
dvaceti minut na svou praci, po jejimZz dokoneni se mohli pfemistit na druhé
stanoviSté. Mezi jednotlivymi ¢innostmi Zaci dostali moznost kratké piestavky,
kterou ve vEtsi mife nevyuzili, protoze byli velmi zabrani do vlastni tvorby ¢i tvorby
spoluzak, nebo byli tak precizni a peclivi, ze se obavali, zda svou ¢innost v ¢asovém
horizontu viibec stihnou. Obavy byly zbyte¢né, protoze stanovisté byla sestavena tak,

aby kazdy zak mohl svou praci vcas dokoncit (dvakrat dvacet minut).

43




Vytvarna dila Sto otiskil jsme umistovali na $kolni chodbu a Jin-a-jin folii

kazdy zak v prib¢hu hodiny instaloval kamkoliv do tfidniho interiéru.

Po uplynuti ¢asové dotace pro tyto dvé aktivity jsme spoleéné nafukovali
oranzoveé, modré a zelené nafukovaci balonky pro nas spole¢ny happening hazeni
mi¢t do rybnika. Dosavadni vytvofena dila nam zdobila tfidni interiér (folie)
a zasychala na skolni chodbé¢ (otisky). Tato vystavena dila ve vefejném prostoru
Skoly jisté¢ inspirovala, motivovala a zaméstnavala hlavicky ostatnich mladsich
1 starSich ro¢nika. Mezitim jsme ve tfidé ze zidli utvoftili biehy rybnika a spole¢né do
n¢ho nahazeli nafouklé balonky (podrobné&ji viz kapitola Hazeni micit do rybnika.)

Cela tato akce trvala deset minut.

Nésledné jsme se v tichosti pfesunuli na chodbu, kde jsme si prohlédli dila
Sto otiskli vSech Zz4kl. Ve dvojicich zaci pomoci vytvofeného pocitadla desetkrat
deset otiskii vypocitali ptipravené piiklady velké nésobilky a vysledky umistili
do obrazku. Podrobny popis aktivity Sto otiskii se doctete v kapitole nize.

Tato matematicka aktivita s velkou nasobilkou zaktim trvala primérné deset minut.

Poté jsme se piesunuli do tfidy, kde zajemci mohli okomentovat pted tiidou
svou vlastni instalaci folie Jin-4-jin. Nasledné byla zahdjena vernisaz vSech folii, kdy
mély déti za ukol prohlédnout si dila spoluzakt a objevit ptfipadnou pravopisnou
chybu. O priub&hu samotné ¢innosti i o chybach, které se vyskytly, se vice doctete
v kapitole Jin-a-jin folie. Vernisaz nepfesahla ¢asovou dotaci deseti minut (ani

Vv jednom z realizovanych projektit).

Na konci integraéniho tvir¢iho programu Umélcem muize byt kazdy jsem

piedstavila détem Zivot a dilo Zorky Saglové.
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Obrazek 10: Zavérecna beseda projektu

Me¢la jsem pfipravené obrazky dél (A4, zalaminované), které mé inspirovali
K itegra¢nimu programu. Détem jsem o kazdém dile zminila informace, které mi byly
dostupné (zde vmé praci je uvadim v kazdém jednotlivém metodickém liste).
Zminila jsem se také o zivoté Ceské vytvarnice skrze obrazky dalSich dél
1 soukromych fotografii pro doplnéni pfedstavy o osobé a tvorbé Ceské vytvarnice.
Tato ¢ast probihala v dané tfidé formou besedy v kruhu, kdy jsme s détmi sedéli
na koberci (podlaze). Hned v zacatku jsem dala zakim nabidku se kdykoliv
na cokoliv dotdzat. Zaci ale tuto moznost nevyuzili. Diivodem neinterakce ikt
mohlo byt az pfespfili§ informaci najednou, zaujeti vypravénym piibéhem, ktery si
nezadal dalSich otazek ¢i néjaky jiny, mé nezndmy divod. Ve vSech péti
zrealizovanych integracnich programech byla atmosféra tfidy, pfi zavére¢né besede,
klidna a naslouchajici. V pribéhu této prezentace si kazdy z zdkd mohl uvédomit
pfes vlastni (v tuto chvili stale Zivy) proZitek z tvorby vSestrannost, zapal a pili
samotné umélkyné. Poté nésledovala evaluace pomoci dotaznikové metody zvlast

pro ucitele a zvlast' pro jednotlivé zéky.
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Tabulka 2: Stru¢né schéma pribéhu projektu

Cinnost integra¢niho programu:

Casova dotace:

Faze vyuky
(dle Manaka, 1997, s. 104):

Uvod (s kym, jak, prog)

10 minut

motivaéni

Tiskati a Grafici, tvlarci dilnicky

20 + 20,

celkem 40 minut

expozicni (vytvarna
vychova), aplika¢ni (ucivo

CJaM)

Hézeni mict do rybnika 10 minut fixaCni
Matematické operace pomoci ) ‘ ‘ _
_ 10 minut aplikacni a diagnosticka

vytvotenych pocitadel z otiskil
Vernisaz vzniklych folii 10 minut expozicni
Prezentace o Zivoté a dile ceské ) ‘

‘ 10 minut expozicni
vytvarnice Zorky Saglové
Evaluace programu dotaznikovou ] ) )

5 minut diagnosticka

formou a tklid

Zavérem této kapitoly zde uvedu dulezité postiehy, které¢ podle mého ndzoru

napomohly hladkému pribéhu celého integraéniho tvirciho programu. Veskeré

pomitcky byly pripravené na lavici pied tabuli, aby si kdykoliv zaci mohli vzit

potfebny materidl bez mé ptitomnosti. Kdo z déti nerozumél instrukcim k ¢innostem,

nejprve se mél zeptat vedle sediciho spoluzédka, a pokud ani ten neporozumél, sméli

se zaci prihlasit a znovu se dotazat. Tato pfedem stanovena pravidla mi zajistila

prostor pro volny pohyb mezi zdky a pozorovani prab&hu celého integra¢niho

tvairciho programu.
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2.3.1. Sto otisku

Cast programu Sto otiskil se zabyva integraci predméti matematika
a vytvarna vychova. Matematickym zdmérem zde je, aby Zak aplikoval znalosti u¢iva
velké nasobilky zpaméti pres vytvarnou techniku, jejimz cilem je prozit Cislo sto
a rytmus velké nasobilky. Ocekavanym vystupem vytvarné vychovy je propojeni
a reflexe vztahu hmatového a zrakového vyjadieni. V této kapitole uvedu inspiraci
K u¢eni uménim, potiebny material pro tviréi ¢innost, struény popis vytvarné tvorby,

evaluaci zaku i ucitell a vlastni reflexi k ¢asti programu Sto otisk.

Nazev pro metodicky list Sto otiskli jsem zvolila, protoze zaci méli za ukol
vytvotit svymi prsty sit’ otiskii 10 x 10. Inspiraci mi byla razitkova tvorba Zorky
Saglové: v roce 1987 pfisla Saglova s novou, mnohem dynamictéj$i metodou, jak
tvofit krali¢i struktury, kterd ji umozZnila novou razanci okamzit¢é mySlenky
a vytvarného gesta. Objevila totiz moznosti razitek. Nejprve s razitky pracovala jen
v kresbach na papite. Vytvarela tak opét typ struktur, byly ovSem o to slozitéjsi, ze
pravidelné kladeni jednotlivych prvki vedle sebe do pomyslné pravidelné sité bylo
nahrazeno jejich piekryvanim podle rozmanitych kli¢h. V nékterych kresbach je pak
tato struktura Iépe rozliSitelna, v jinych do sebe razitka splyvaji téméf ve volném
gestu. V roce 1989 byla vytvorena série razitkovych kreseb, v nichz jednotlivé
drobné otisky kralikti opét vytvareji jeden superznak kralika z profilu. (Lenka
Bucilova, 2009, s. 49)

o
®e
R

Obrazek 11: Tvoreni sité 10x10 na étvrtku formatu A3
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Material jsem volila co nejdostupnéjsi a nejlevnéjsi, aby byl ptipadné
vV budoucnu realizovatelny i pro bézné Skoly: bilé ¢tvrtky A3, vodové barvy, stétce,
tus, Spejle se Spickou. Vytvarnd technika byla zastoupena otisky prsti,

dokreslovanim otiskt Spejli s tusi.

Ukolem 4k bylo jednim svym prstem vytvofit na bilou étvrtku A3 sit’ sto
otiskii tak, aby vzniklo co nejpfesnéjsi jednobarevné pocitadlo s pravidelnym
opakovanim, tedy deset fad s deseti otisky. Poté si kazdy z zakt vybral jedno Cislo
z velké nasobilky (11, 12, 13 ..., 20). Nasobky tohoto vybraného c¢isla dokreslil do
své vytvofené sité na jasn¢ dany otisk prstu (podle vybraného ¢isla velké nasobilky).
Zorka Saglova tiskla motivy zvitete, konkrétné kralika, tedy 1 ja jsem pro dotvofeni
otisk®l prstdl zvolila zvifeci motivy. Zaci vybranym zvifetem (svym vlastnim nebo
mnou pfipravenym, predkreslenym na tabuli, pfetvorili otisk prstu (dané nasobky
¢isla) do zviteci podoby. Jednotliva dila Zakl jsme vystavili na Skolni chodbu, kde
navazovala dal§i &innost. Zaci byli rozlosovani do dvojic, pomoci barevnych
papirovych ctvereckl s geometrickymi obrazci (papirky jsem méla pfipravené
v pytliku). Tyto nové utvotené dvojice si vylosovaly tii priklady z velké néasobilky
(obdélnikové karty byly pfipraveny na lavici rubem vzhiru, aby si déti nevybirali
ptiklady podle obtiznosti), a ty nasledné spoleéné vypogitaly. Zaci vysledky napsali
na nastiithané barevné obdélnicky zhruba velikosti palce (pfipraveni na lavici), které
polozili do libovolného obrazku na spravné potadi nasobku (barevného otisku) svych
spoluzakii (ne na svij vlastni). Nezélezelo na tom, zda na pfilozeném otisku daného
potadi bylo namalovéno tusi zvife ¢i ne. Pfi organizaci této ¢innosti v matematické
¢asti programu z praktickych divodt doporucuji vysledky ptikladi vlepovat do jiz
détmi vytvofenych siti 10 x 10 otiskd. Ve své realizaci jsem vSak tuto volbu
nezvolila pro moZnost jakékoliv dalsi tvlir¢i Cinnosti s hotovymi détskymi dily
(rozhodnuti ponechano na ttidnim uciteli). Poté probéhla tfidni minutka matematické
koncentrace, kdy dvojice mély za ukol najit v omezeném cCase chybu v obrazku
spoluzakd. Timto zpusobem zaroven doslo ke kontrole vysledki a opakované

zrakové percepci priklad — vysledek.
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Obrazek 12: Dokreslovani nasobku (100 otiski) tusi

Hlemyzd’, kobyla, mys, netopyr a vyr byla mnou zamérn€ zvolena
predkreslend zvifata. Divodem nebyla jen jejich vizudlni jednoduchost, ale
I propojenost s u¢ivem vyjmenovanych slov. Pokud se dit¢ nedovedlo rozhodnout,
které zvite do svého dila zvoli, mohl mu napomoci charakter zvitete, ktery byl vedle
ného uvedeny. Hlemyzd’ — vytrvalost, kobyla — sila, my§ — pracovitost, netopyr —
rychlost, vyr — moudrost. Tyto charakteristiky jsem zvolila pro moznost zaka
ztotoznéni se s n¢jakou z nich a mozna se tim sebevyjadrit pfed ostatnimi spoluzaky.
Zaroven si myslim, Ze nékteré z déti si nevybiraly zvifata podle charakteru, na ktery

by chtély v kolektivu upozornit, ale z divodu vizualni libivosti obrazku.

Pro svou nerozhodnost ¢i nesympatii s piedloZenymi ndvrhy pro kresleni tusi
si n¢kolik 74kl zvolilo své vlastni zvife. To samoziejme¢ bylo dovoleno, protoze
umélci pouze nepiejimaji predlohy, ale voli své vlastni sebevyjadieni. Vlastnimi
motivy se tak staval motyl, kocka, ryba, kufe i liSka. Motivace téchto déti
K vlastnimu zvolenému zvifeti je mi neznama, protoze nebyla hlavnim pfedmétem
mého pozorovani pro tuto praci. V tomto sméru také nebyl v této matematické ¢asti
programu ¢as na vlastni sebereflexe ve smyslu povidani si o tom, co jsem vytvofil
a pro¢ jsem si to zvolil. Jako moZnost dalSi prace s vytvofenymi dily jsem to

ucitelim nabidla, ale nevim, zda doslo k realizaci.
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Obrazek 13: Predkreslena zvirata pro dokreslovani otiski prsti tusi

V zavére¢nych dotaznicich Zaci vétSinou uvadéli, ze se jim forma vyuky
velké nasobilky pomoci otiskii prstii libila. Cast zakti uvedla, Ze je nejvice zaujalo
samotné tisknuti prsty, jini zaci uvadéli jako pozitivni volny vybér zvifete podle jeho
charakteru. Blize se ke zpétné vazbé programu vyjadiuji v kapitole Evaluace

a diskuze.

r

Jako lektor (novéa osoba ve vyucovani) jsem mozna vzbuzovala u zaka vétsi
této ¢innosti nenastal vyrazny ruch nebo nesoustfedénost zucastnénych. Dokonce ani
V zavéru pii matematické Cinnosti, kdy jsem tfidy rozdélovala do dvojic pomoci

barevnych losovatek.

Otisk prstu, znamy také jako finger print je vytavna technika, ktera svym
obsahem spada do ak¢éniho uméni zvaného body art. Body art je v ptekladu télové
uméni. Samotné télo umélec vyuziva k otiskiim jeho casti jako predmét k proziti

¢asu, prostoru nebo rtiznych situaci, které mize ¢lovek zazit.
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Formy body artu: lidské t€lo je prezentovano jako zivé umélecké dilo, vyuziti
téla jako zivého Stétce, télo jako podklad pro vytvarnou cinnost (malba
na obli¢ej), atd. Vyznamnymi osobnostmi ¢eského body-artu jsou Jan Ml¢och, Milan

Knizak, Petr Sembera a Karel Milé. Vystupem udalosti je fotograficka & filmova

dokumentace nebo slovni zaznam.
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Obrazek 14: Vysledna prace Zaka ¢tvrté tiidy zakladni Skoly
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Tabulka 3: Metodicky list integrace vytvarné vychovy do matematiky

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do matematiky

nazev: Sto otiski
trida: 3.
faze hodiny: aplikacni
) skrze vytvarnou techniku prozije Cislo sto a rytmus velké
cil: nasobilky
.. . | propojeni a reflexe vztahu zrakového a hmatového
vytvarna UCVo- 1y yiadent
vychova rozpoznava a pojmenovava prvky vizualné obrazného
o¢ekavané | vyjadfeni (tvary, barvy, objekty); porovnava je a tiidi na
vystupy: | zaklad¢ odliSnosti vychéazejicich z jeho zkuSenosti,
vjemil, z4zitkl a predstav
cil: aplikuje znalosti u¢iva velké ndsobilky zpaméti
matematika utivo: | velka nasobilka
oc¢ekavané | provadi  zpaméti  jednoduché  pocetni  operace
vystupy: | s pfirozenymi Cisly

klicové kompetence:

Kk feSeni problémi, komunikativni, k u¢eni

material:

ctvrtky A3, vodové barvy
Stétce, tus, Spejle se Spickou, papirky na priklady

postup ve vyucovaci hoding:

Finger-print, sto tiskt (10 min)

Dokresleni obrazki (7 min)

Procviceni velké nasobilky (10 min)

Spole¢na reflexe tvorby skrze dilo Zorky Saglové (5 m.)

S zaky vytvofime na ¢tvrtku A4 pomoci finger-pintu
(otisku jednoho prstu) sit” 10 x 10. Kazdy zak si vybere
(mtzeme losovat) ¢islo z velké nasobilky a jeho nasobky
(otisky) dotvofi vybranym zvifetem pomoci tuSe
a Spejle.

Hotova dila si vystavime.

Kazdy 74k napiSe (mohou byt ptipravené - zak

si  vylosuje — tim zamezime moZnému opakovani
stejnych vysledkll) tii ptiklady svého Cinitele bez
vysledku a pfilozi je pod jakékoliv dilo spoluzéka.
Nakonec si kazdy vybere vytvor svého spoluzaka s tfemi
ptiklady. Piiklady vypocita a vysledky zapiSe na malé
papirky, které ptiloZi na dané potadi otiski prsti.

vytvarna ¢innost:

vytvafime pravidelnymi otisky prsti, pomoci vodovych
barev, sit’ 10 x 10, dané nasobky dokreslujeme symboly
zvitat technikou tuSe
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Tabulka 4: Metodicky list integrace vytvarné vychovy do matematiky skrze dilo vytvarnice Zorky Saglové

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do matematiky
skze dilo vytvarnice Zorky Saglové

nazev dila:

2209 kralikii a 2384 kraliki

vznik dila;

1984 - 1989

technika: razitkovy tisk 95 x 95 cm a 95 x 115 cm, akryl na platné
dilo dnes: Narodni galerie v Praze
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Zorka Saglova s razitky vytvaiela typy struktur, nejprve
popis: byly pravidelné kladené jednotlivé prvky vedle sebe do
' pomyslné pravidelné sité. Poté typy struktur byly
nahrazeny jejich piekryvanim podle rozmanitych klicu.
. V roce 1987 prisla Zorka Saglova s metodou, jak
tvotit krali¢i struktury, ktera ji poskytla novou razanci
okamzité mySlenky a vytvarného gesta. Objevila totiz
moznosti razitek.
o Nejprve to byla obycejnd razitka, jaka byla
mozné najit v détské tiskarnicce, pozdé&ji si zamérné
motiv: pofizovala dal§i druhy nebo si je nechdvala vyrobit
piimo na zakazku, jako naptiklad razitko ,,rabbit“, podle
charakteristické znacky vozu Volkswagen Rabbita.
o Tyto malby jsou soucasti volné série celkem
dvaceti péti obrazi vychazejicich z atlasové textilni
vazby a pouziti technického kodu pieneseného do
seridlni geometrické malby.
BUCILOVA, L. Zorka Saglova (Uplny piehled dila);
Kant 20009.
zdroj: RVP ZV (se zménami provedenymi k 1. 9. 2013). Praha:

VvUP, 2013.
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2.3.2. Jin-a-jin folie

Integracni tvir¢i ¢ast programu Umélcem muze byt kazdy propojujici ucivo
eského jazyka a vytvarné vychovy nese nazev Jin-a-jin folie. Zak zde upotiebi svoje
znalosti z oblasti vyjmenovanych slov a slov jim pfibuznych, zaroven rozviji
schopnost orientace a ptfedstavivosti v redlném prostoru. Pfi vytvarné ¢innosti zaka
tak dochézi k uspotradani objekti do celk na zaklad¢ jejich vyraznosti, barevnosti
a vzajemného vyjadieni a pfitom samotnou kolaz obsahu tvirci Cinnosti tvoii ucivo

vyjmenovanych slov.

Zorka Saglova pouzivala ve své tvorb¢ prihledny papir ¢i folii K vzajemnému
ptekryvani ptekreslenych systémi svych obrazti. Z takto vzniklych kombinaci
si potom vybirala ty z ur¢ité¢ho vyseku, které ji zaujaly. Jejich velikost zavisela na
velikosti a mnozstvi pouzitych prvkl ve struktuie konkrétniho dila. Zor¢ina technika
prace s folii m¢ motivovala k experimentu. Nazev metodickému listu skryva slovni
hti¢ku jin -a- jin. Ta symbolizuje moznost ,,pfekryvani‘ ndzvu a soucasné¢ jsou v ni
skryté nazvy autor€inych nejslavnéjSich dél JIN JIN, kterd obsahuji cyklus deviti
platen s postavou kralika vzniklych v letech 1994-1995 s vyuzitim zrcadlového
prevraceni namétd pomoci folie. PoruSeni této rovnovahy tim, Ze jedna ¢ast symbolu
je vypusténa a nahrazena zrcadlovym obrazem ¢asti zbyvajici, tedy znamena fatalni
poruseni rovnovahy a nenavratné vyboceni z fadu svéta. Pouziti principu jin—jin
namisto znamého jin—jang dosahla Saglova nerovnovahy, tak jak ji popisuje ve své
knize Bucilova. Je dulezité uvédomit si, ze pivodni symbol jin—jang znamena

predevsim rovnovéahu, vyrovnani sil. (Bucilova, 2009, s. 60)

Folie velikosti A4, lihové fixy riznych barev a velikosti, vytisknutd cvi€eni
Z pravopisu vyjmenovanych slov s riznym typem, velikosti a formatovanim pisma,
barevné papiry. Tento vycet materidlu je velmi dostupny kazdému, kdo by mél chut’
zakusit metodicky list Jin-a-jin folie. Zak vytvati formou kompozice pisemny projev
na folii, ve které vyuziva vlastnosti prihledné folie a experimentuje s ni formou

kolazi.
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Obrazek 15: Priibéh tvorby prace s folii

Z4ci (skupina Grafici) dostali uvedeny material pro &innost na jiz pfipraveny
stil zlavic. Ve cviCeni s danou gramatikou mél zdk za ukol vyhledat pouze
vyjmenovana slova nebo slova jim ptibuzna a opsat je na folii jakoukoliv barvou
Vv jakémkoliv sméru. Pravopisnych cvieni smél zdk vyuZit tolik, kolik potteboval.
V ivodu jsem skupiné grafiki zamérné netikala nic konkrétniho o tom, co by
z vyjmenovanych slov na folii mélo vzniknout. Fantazii jsem meze nekladla.
Dulezité bylo, aby folie byla co nejvice zaplnéna vyjmenovanymi slovy a slovy jim
piibuznymi. Zadna slova se nesméla piekryvat a viechna musela byt pro ostatni
¢itelna. Fixd i pravopisnych cviceni byl dostatek, ale pokud mél néktery z zaka
zajem o urcitou barvu fixu nebo dané pravopisné cviceni, s nimz pracoval jiny zak,
oba se navzajem museli dohodnout na vypijceni. Barevny papir byl ponechan jako

moznost podkladu do zavére¢né instalace vzniklého vytvoru do interiéru tfidy.
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Obrazek 16: Pribéh tvorby prace s folii, skupina Grafici

Uskali této ¢innosti jsem spatfovala u n&kterych zaki jiz v zaéatcich tvorby.
Pfi soustfedéni se na pravopisné jevy ve cvicenich urCitym ZakGm jiZ nezbyvala
energie pro tvorbu, vytvarnou hru, tedy vizualni podobu folie. Zminuji se o vétsing
z celku zaka, ktefi se zGcastnili pfipraveného integraéniho programu Umélcem miize
byt kazdy. Nemluvim o vSech; n€kteti jednotlivci v této ¢asti svou kreativitu naopak
velmi dobie uplatnili. Jednim z divodi uvedeného problému by mohl byt zvySujici
se pocet diagnostikovanych déti s poruchami c¢teni, psani a pravopisu ve tfidach
na prvnim stupni. Timto tématem se vSak zde ve své praci vSak nezabyvam, protoze

umélcem muize byt preci kazdy.
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Obrazek 17: Instalace folie Zakem ¢tvrté tridy

Pti vlastnim zpétném hodnoceni pribéhu tvorby zakovské kompozice jsem
si uvédomila, ze jsem m¢la zaktim pti zadavani tikolu nabidnout i moznost vytvofit
ze slov néjaky obrazek. Témeér nikoho z nich to nenapadlo, pfipadné byli nesméli
se zeptat, tak zvolili stejnou formu vytvarného vyjadieni spoluzéka sediciho vedle,
¢i vzniklych kolazi skupiny grafik, ktefi tvorili a instalovali své prace pred nimi.
Nepodatilo se mi odhalit pfesnou pficinu toho, pro¢ vysledky tvirci prace ve ¢tyfech

programech byly velmi podobné.

Obrazek 18: Instalace folie Zakem ¢tvrté tiidy
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Vysledek tohoto metodického listu mél také pozitivni stranky. Velmi mé
potesili zaci, kteti nasli cestu spoluprace s kolegy, at’ uz pti tvorbé€, nebo v zavéru pti
instalaci, kdy vyuzivali pfekryvani nebo spojovani stejn¢ vytvotenych slov na svych
foliich. Jini Z&ci vyuzili 1 svého vlastniho ptekryvani zplisobem rozstiiZzeni folie pfi

zavérecné instalaci.

Obrazek 19: Instalace folii Zaky étvrté tfidy

Instalace (expozice) neboli konecné rozmisténi vystavovanych pfedmétl na
vystavé ¢i v jiné expozici (galerie, muzeum). Pojem instalace zde v této vytvarné
ginnosti vnimam jako setkani sjiz znamym prostorem $kolni tiidy. Zak umisti
(instaluje) svou folii na n&jaké misto ve tfidé, kde vyniknou vlastnosti dila, ¢i dilo
dokresli n¢jakou skute¢nost. Jednim z dil¢ich cilti v zavéru této aktivity byl mluveny
projev Zaka, kdy pfedstavil svou folii a popsal motivaci k danému mistu pro jeji

instalovani.

Dominantni vytvarnici tvofici instalacni umeéni v ¢eskych zemich jsou
napiiklad: Ivan Kafka, Jan Mancuska, Milan Knizak, Milena Dopitova, ¢i Zorka

Saglova.
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Tabulka 5: Metodicky list integrace vytvarné vychovy do ¢eského jazyka

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do ¢eského jazyka

nazev: Jin-a-jin folie
tfida: 3.
faze hodiny: fixacni
) rozviji schopnost orientace a pfedstavivosti v redlném
cil: prostoru
. uspotadani objektli do celkil na zdkladé jejich vyraznosti,
vytvarna ucivo. barevnosti a vzajemného vyjadreni
vychova - - - — &
M interpretuje podle svych schopnosti rizna vizualné
o¢ekavané | obraznd vyjadreni; odliSné interpretace porovnava se
vystupy: | svoji dosavadni zkuSenosti
aplikuje svoje znalosti z oblasti vyjmenovanych slov
cil: a dokéze rozeznat jim slova ptibuzna
ok u&ivo: | vyimenovana slova
Cesky jaz — ~ — —
yJazy odivodnuje a piSe spravné: iy po obojetnych
o¢ekavané | souhlaskach ve vyjmenovanych slovech a slovech jim
vystupy: | pfibuznych

klicové kompetence:

k feSeni problémd, k uéeni

material:

folie,

pernamentni fixy rliznych barev,

sada opakovacich cviceni vyjmen. slov (riizné velikosti
pisma).

postup ve vyucovaci hoding:

Popisovani folie (10 — 15 min)
Instalace s barevnym papirem (2 min)
Reflexe tvorby skrze dilo Zorky Saglové (3 min)

Kazdy zak dostane prihlednou folii, na kterou obtahuje
vyjmenovana slova a slova jim pfibuznd z opakovacich
mluvnickych cvi¢eni ceského jazyka. Prihlednou folii
1 cviceni miize zak rizné natacet, ménit sklony, druhy i barvu
pisma tak, aby zaplnil co nejvétsi cast folie. Slova se nesmi
prekryvat. Dokoncenou praci instalujeme kamkoliv do tfidy
a muzeme doplnit kolazi z barevného papiru.

Folii mizeme i nakopirovat (rubem i licem) a nasledné rizné
prekryvat s originalem a tim dosdhnout jinych forem kolaze.

vytvarna ¢innost:

pisemnym projevem vytvaiime na folii kompozici,
vyuzivame vlastnosti prihledné folie a experimentujeme
S ni formou kolazi
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Tabulka 6: Metodicky list integrace vytavné vychovy do ¢eského jazyka skrze dilo vytvarnice Zorky Saglové

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do ¢eského jazyka
skrze dilo vytvarnice Zorky Saglové

nazev dila: JINJIN IHTaJINJIN VI
vznik dila: 1994 -1995

technika: malba akryl, platno 145 x 130 cm
dilo dnes: soukroma sbirka Saglovych

Vrcholem tvorby Zorky Saglové zaméfené na obrazové
citace s postavou kralika je cyklus deviti platen (zde
popis: uvedena dvé nejslavnéjsi) Jin-jin vznikajici v letech 1994
— 1995. Dila jsou posunuta do nové vyznamové roviny
vyuzitim jednoduchého principu zrcadlového pievraceni.

. Symbolick¢  zobrazeni  vychazejictho  ze
staroCinské filozofie pouzila autorka pouze polovinu
vyjevu zastupujici zensky princip, tedy jin. Tu pfenesla
na priuhledny film (folii) tak, aby se zobrazenim mohla
libovolné manipulovat — pfedev§im ho zrcadlové otacet
a v konfrontaci s jeho naprosto shodnym proté&jskem tak
vytvofit novou dvojici jin-jin.

. Zorka Saglova vnesla do svych obrazi jesté
moment nahody a hry tim, ze tyto systémy piekreslené
na prihledny papir €1 folii vzajemné posouvala pies sebe
a tim prekryvala. Z takto vzniklych kombinaci si potom
vybirala ty, které ji n&jak zaujaly.

motiv:

BUCILOVA, L. Zorka Siglovd (Uplny piehled dila);
Kant 2009.

RVP ZV (se zménami provedenymi k 1. 9. 2013). Praha:
VUP, 2013.

zdroj:
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2.3.3. Hazeni mica (do) z rybnika

Na propojeni predmétii treti tfidy vytvarné vychovy a prvouky je zalozen
metodicky listu Hdzeni micu (do) z rybnika. Setkava se zde uéivo Zivé a nezivé
pfirody s prvky akéni tvorby a happeningu. Akéni tvorba je umélecky proces, jehoz
vysledkem je samotny proces. Pii happeningu jsou tviirci divaci, ktefi spojuji
principy divadla, improvizace, hry, pohybu a vytvarna. Konkrétné¢ v této ¢innosti
zakim jako umeélcim tedy nevzniklo zadné hmatatelné vytvarné dilo, jen fotografie
dokumentujici prabéh ¢innosti (z pohledu souc¢asného umeéni vzniklo tedy hmatatelné
dilo fotografie, nikoliv vSak vytavné, ani umélecké, ale digitalni). Cilem této ¢innosti
v dobé Skolniho vyucovani byl nejen akéni vytvarny prozitek, ale i piesah
vzdélavaci. Zak zde konkrétné uplatiiuje vyznam pojmil Zivd a neZiva piiroda
a dovede pojmy od sebe rozeznat, zaroven s tim komunikuje pomoci vizualné
obrazné¢ho vyjadfeni. Tim na zakladé vlastni zkuSenosti nalézd odpovéd’ pomoci

barevného objektu, ktery samostatné vybral.

V dubnu 1969 Zorka Saglova se svymi ptateli (Jan Sagl, Ivan Jirous, Véra
Jirousova, ¢lenové hudebnich skupin The Primitives Group a The Plastic People
of the Universe) nahdzela 37 barevnych mic¢h (modré, zelené, oranzové)
do Prihonického rybnika. Autorka zde nechala volny pribéh svobodé a hravosti
lidské cinnosti a také pfirodnim vlivim. Vznikla tak plovouci plastika undSena
vétrem a vlnami. Byla zde zanechéna svému osudu 1 pro dalsi nahodné divaky, kteti
by na sebe radi nechali pisobit proces s presahem do ¢asu a prostoru. Pozorny divak
pochopil, Ze pohybliva plastika se proméiuje vlivem pfirodnich sil, jeZ on sdm
nemuze nijak ovlivnit. Pfed touto akci byly mice soucasti objektu krychle (jez z nich
byla vytvofena) v prostorach galerii v Sériich vystav s ndzvem Nova citlivost, 1968.
I zde si Saglova hraje s principem duality nehybnosti (vystavena plastika v galerii)
a pohybu (plovouci plastika v rybnice), kde jeden bez druhého nemiize existovat.
Predlozka z v ndzvu mého metodického listu je pro vlastni pribéh integracni ¢innosti
smyslupln€j§i. NaSimi vlnami a hladinou ve tfidé se staly pravé déti, které

vyhazovaly balonky do vzduchu, tedy z rybnika. (Bucilova, 2009)
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Potfebny material pro tuto ¢innost je velmi nenaro¢ny: nafukovaci balonky
a provazek. Ja jsem behem svého projektu pouzila konkrétné patnact balonkt
modrych, patndct zelenych a patnidct oranzovych. Vytvarnou ¢&innosti zde
pozorujeme proménu prostoru tfidy pomoci nafukovacich balonkd, jejich pohyb
prostorem za pomoci lidské Cinnosti a vnimani ostatnich s respektem jejich

interpretace.

Uprostied tfidy jsme vytvofili kruh z Zidli; ten pfedstavoval bfehy rybnika.
Spole¢né jsme nahazeli balonky do rybnika. Modré mice pifedstavovaly hladinu
rybnika, oranzové mice nezivou pfirodu a zelené¢ mice zivou piirodu. Ttida
se rozdélila na dvé poloviny (vyuzili jsme diive vytvofenych skupin tiskait
a grafiki). Jedna polovina déti byla uvnitf rybnika a znazoriovala pfirodni zivly,
po druhém ftikal jednotlivé pojmy z zivé ¢i nezivé prirody (tulipan, piskovec, voda,
ruze, banan,...) a pfirodni zivly na to reagovaly vyhozenim dané barvy do vzduchu.
Modré balonky tvofici hladinu kolem déti vlivem jejich pohybu i pohybu ostatnich
balonkil, tanCily uvnitf vytvofeného prostoru a elegantné dopliovaly pohyb

barevnych vizualnich objekt kolem. Skupiny se poté vymeénily.

Obrazek 20: Akce Hazeni mi¢i do (z) rybnika
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Obrazek 21: Akce Hazeni mi¢i (do) z rybnika

Nedokazu vysvétlit, co vzbuzuje u ctvrtdkll takovou radost z moznosti
nafukovat balonky a pak si s nimi pinkat. Cely happening zaky tak zaujal, Ze se
opravdu vzili do vSech roli zodpovédné. Diky tomu nevznikal ruch a s zaky se dalo
pracovat v klidu. Jediné véc, kterd mohla celou akci rozbit, byla netrpélivost zaki pti
volngj$im dopadéni balonkl zpét do rybnika. Dobrym pfedpokladem pro samotnou
tvaréi praci byl klid ve tfid¢é, kdy se déti musely soustfedit na dal$i pojem od
spoluzéka (divaka), ktery byl na fadé. Delsi Casovy prostor mezi pojmy umoznil
1 divakim (zakiim) 1épe si promyslet sviij pfedem pfipraveny pojem z Zivé a nezivé

pfirody.

Pied happeningem jsem piemyslela, jakou formu zpétné vazby pro tuto
¢innost pouziji; zda tedy budu vstupovat do priib¢hu a ,,opravovat™ konkrétni zaky
okamzit€¢ nebo zda tomu necham volny pribéh a na zavér akce si pojmy a ucivo
znovu rozebereme. Béhem samostatného happeningu Zaci chyby opravili spontanné
Vv pribéhu. Bud’ si sami uvédomili, ze vyhodili do vzduchu jinou barvu néz vétSina
spoluzaki, nebo nekdo z divaklti na chybu okamzité upozornil a tviirce mohl svou

chybu napravit.
Chyba je vmych metodickych listech pojimana jako prostfedek pro

zdokonalovani sebe sama, tak jak je to u tvorby samotného umélce. Realita

ve Skolnim prostfedi miiZze byt bohuzel opacnd, chyba je mnohdy chapana jako
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nezéadouci jev. Nastésti u zakl ve veku deviti az deseti let, se kterymi jsem se setkala
vramci programu Umélcem miize byt kazdy, se tato obava pied chybou
neprokazovala. Zaci se ke mné jako nové osobé (lektorovi) ve vyucovani chovali
velmi oteviené a Vv celém pribéhu jsme si vzajemné duvéfovali. Myslim si, Ze této
atmosféte napomohl nézev programu a uvod pii setkdni s zdky, Vnémz jsem
zdaraznila, ze dnes nemohou udélat zadnou chybu, protoze i chyba je procesem

umélcovy tvorby, kterou potiebuje k dalSimu vyvoji vlastni prace.

Pravdou je, Ze kdyZ uvazim ¢as vénovany piipravé celé akce (st€éhovani zidli,
nafukovani balonktl), jeji vysledny efekt je vice pfiklonén k cilim vytvarného
vyucovani. Pokud by zaci méli napiiklad tyto stejné pojmy z uciva zZivé a nezivé
ptirody podtrhat v pracovnich seSitech, zabralo by jim to mnohem méné c¢asu. Tato
reflexe je sice pravdiva, ale Zaci by nezazili pribéh samotného happeningu
a nedozveédeli by se o Zorce Saglové a jeji akce hazeni mi¢t do Prihonického
rybnika. A to byl hlavni zamér mé integrace vytvarné vychovy do vybranych

predméti.

Protoze jsem zde uvedla pojem ,happening®, strucné¢ ho na tomto misté
definuji. Jde o druh uméleckého vyjadieni, které je tvofeno ndhodnym rozvijenim
d¢je formou inscenované udalosti, kdy jsou pfitomni umélci 1 divaci. Umélci 1 divaci
(GCastnici) se stavaji védome (€1 nevédome) hybateli pribéhu celé akce. Databaze
souc¢asného uméni Artlist (Hlavacek, 2016, [online]) definuje happening jako
»Zzpusob uméleckého vyrazu, ktery se formuje ndhodnym rozvijenim déje formou

inscenované udalosti za ucasti umélce 1 divakt — ucastnikli happeningu.

Osobnosti &eské happeningové umélecké scény: David Cerny, Milan Knizék,

Ales§ Kunes, Lenka Klodova, Kovada Jifi nebo Zorka Saglova.
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Tabulka 7: Metodicky list integrace vytvarné vychovy do prvouky

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do prvouky

nazev: Hazeni mic¢i (do) z rybnika
ttida: 3.
faze hodiny: aplika¢ni
cil: komunikuje pomoci vizualné obrazného vyjadieni
UiV promény komunika¢niho obsahu, zaméry tvorby
vytvarna ' a prom¢ény obsahu vlastnich vyjadieni vytvarného umeéni
vychova - - - - — -
. .., |nazakladé vlastni zkuSenosti naléz4 a do komunikace
ocekavané . SN , e .
, . | zapojuje obsah vizualné obraznych vyjadreni, ktera
vystupy. <
samostatné vybral
il zna obsah pojmi ziva a neziva ptiroda a dovede je
' vysvétlit a rozeznat
prvouka ucivo: Ziva a neziva piiroda
ocekavané s . <12 RETIN
, .| rozlisi pfirodni a umélé prvky v okolni krajiné
vystupy.
klicové kompetence: k feSeni problému, komunikativni
ot nafukovaci balonky, (zelené, modré, oranzové),
material:

provazek, nizky

Nafukovani balonki, vytvoteni rybnika a rozdéleni do dvou
skupin (5 min)

Hézeni mica z (do) rybnika (5 min)

Prohozeni skupin (5 min)

Reflexe skrze dilo Zorky Saglové (2 min)

S Zaky nafoukneme oranzové, zelené a modré balonky (kazda
barva podle poctu zakli — poloviny; napt. 30 zakd= 15 balonki
kazd¢ barvy) a spole¢né nahazime do rybnika (kruhovy
prostor ze zidli). Jedna polovina zaka jde do prostoru rybnika,
ostatni zaci stoji na biehu rybnika a fikaji pojmy z zivé

a nezivé prirody (mésic, kytka, kamen, vzduch, medvéd,
voda...). Zaci v rybniku jsou hladinou, ktera pii vyrknuti
pojmu z nezivé prirody vyhodi ,,nad hladinu“ oranzovy
balonek, pii zaslechnuti pojmu z zivé ptirody vyhodi zeleny
balonek. Vzdy vyckame, az vSechny balonky opét ,,dosednou
na hladinu rybnika®, poté pokracujeme s dalSim pojmem.
Modré balonky vytvafi ,,hladinu rybnika“.

Skupiny se vymeéni.

Na zavér zaky seznamime s happeningem Zorky Saglové.

postup ve vyucovaci hoding:

vytvatime pravidelnymi otisky prstii, pomoci vodovych
vytvarna ¢innost: barev, sit’ 10 x 10, dané nasobky dokreslujeme symboly
zvitat technikou tuse
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Tabulka 8: Metodicky list integrace vytavné vychovy a prvouky skrze dilo vytvarnice Zorky Saglové

Metodicky list integrace vytvarné vychovy do prvouky

skze dilo vytvarnice Zorky Saglové

nazev akce:

Hazeni mi¢a do rybnika Borin

vznik akce: duben 1968
technika: plovouci plastika
akce ukondéena

dilo dnes:

S, it d : A o B

V dubnu po roztati ledu hodili do rybnika 37 mica tii barev
(modra, zelend, oranzova), vznikla plovouci plastika, undsena
vétrem a vlnami. Nechali ji na hlading.

motiv:

. 27 barevnych mict pouzitych v této akci pochazelo
z plastiky vzniklé v obdobi Nové citlivosti 1968, a predstavuji
tedy nejpiimé&jsi, doslovnou spojitost mezi autoréinou
konstruktivné orientovanou tvorbou a jejimi akcemi. DalSich
10 mict bylo pofizeno nové. Sedm z nich bylo obarveno
modrou a tii oranzovou barvou.

. Od mickt ptipevnénych ke geometrickému objektu
¢i volné rozlozenych ve stale jesté omezeném prostoru galerie,
které svij pohyb pouze naznaCuji ¢i dokonce predstiraji,
se tedy autorCina predstava ptesunula do volného ptirodniho
prostoru. Mice své€fila hravosti zucastnénych a nasledné
nevyzpytatelnému pisobeni vodnich proudii a vétru na vodni
hlading.

. Autorka se vzdala kontroly nad utvafenim této
plastiky a nechala pozvané pratele, aby nacali tento proces
a sledovali pak, jak se toto spolecné vytvofené dilo meni
v Case vlivem sil, které nemohou nijak ovlivnit. Pouzité mice
pak byly zanechany svému osudu a mohly tak stejné jako
u jinych akci ptsobit na dal$i nahodné divaky.

zdroj:

BUCILOVA, L. Zorka Sdglova (Uplny piehled dila); Kant 2009.
RVP ZV (se zm&nami provedenymi k 1. 9. 2013). Praha:VUP. 2013.
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2.4. Zucastnéné Skoly

Na zakladé e-mailové pozvanky do projektu Umélcem miize byt kazdy jsem
obdrzela dvanact odpovédi od teditelt riznych zakladnich skol libereckého kraje.
Z divodu omezeného mnozstvi materidlu a z finan¢nich divodu jsem si jako cil
urCila zorganizovat pét integracnich tvlr¢ich programli na riznych Skolach.
Nakonec jsem uskutecnila Ctyii projekty ve ¢tvrtych tiidach zakladnich skol a jeden

ve ¢tvrté tiid¢ liberecké praktické zakladni Skole.

Pomticky a material pro projekt jsem si pfinesla v uréeny den vlastni. Skoly
mi poskytly prostory, ¢as a zaky. Protoze cely obsah metodickych listi je pro tieti
tiidy zakladnich $kol a jejich stézejni u¢ivo pojala jsem cely koncept jako opakovani

uciva predchoziho ro¢niku pro ¢tvrtou ttidu zdkladni Skoly.

Prvni z(&astnénou $kolou byla ZS Liberec, Svermova. V utery 8. 9. 2015 mi
a odpoledni vyudovani (totozna asova dotace). Ctvrta tiida se zucastnila v poétu
dvaceti osmi zaku s pani uéitelkou Mgr. Lenkou Charvatovou. O Sest zaki méné na

m¢e ¢ekalo v paté tfidé s pani ucitelkou Mgr. Nikole Hladikovou.

Nejveétsi radost a pocit z dobfe vykonané prace jsem si odnesla z praktické
zakladni Skoly. Zakladni Skola prakticka Gollova v Liberci mi umoznila uskute¢nit
projekt ve ctvrtek 10. 9. 2015. Z pocatku mé vedeni Skoly odrazovalo od mého
napadu realizace zde, protoZe zdejSi Ctvrta tfida nema zdaleka takové znalosti jako
vrstevnici z béznych zakladnich $kol (zminovali se konkrétné¢ 0 vyjmenovanych
slovech i velké nasobilce, u¢ivo nad moznosti intelektu déti v tomto ro¢niku).
A znalosti nebyly jedinou véci, na kterou mé vedeni Skoly upozorniovalo. Dalsi byly
problémy v oblasti chovani a celkové neudrzeni pozornosti u téchto zakt. Protoze
mou specializaci pii studiu narodni Skoly jsou specifické poruchy uceni a chovani,

navstéva v této Skole mé o to vice lakala.

Prvotni varovani feditelky praktické Skoly mé neodradilo a s tviréim

integraénim programem Umeélcem muze byt kazdy (coz nazev mého projektu jen
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potvrdilo) jsem dorazila bez konkrétniho ocekavani do liberecké praktické Skoly.
S priitbéhem celého dne mi poméhala pani ucitelka Mgr. Jaroslava Hajdukova. Ucivo
prvouky ziva a neziva piiroda Zaci podstoupili v plném ptavodnim rozsahu tfetiho
rocniku. Latku vyjmenovanych slov na téchto Skolach se zaci uci ve vyssich
ro¢nicich, tedy bylo potieba tuto aktivitu upravit. S foliemi tedy prob&hl experiment
v podob¢ kresleni libovolnych obrazki. Upraveni u¢iva pro Skolu praktickou v této
¢asti programu spocivalo v zadani tikolu pro upevnéni znalosti osové soumérnosti
libovolné nakresleného vlastniho obrazku, ktery Zaci znovu piekreslili a s foliemi
experimentovali. Timto si zaci vyzkouseli moznosti a funkce materiali a upevnili
si znalost v matematickém pojmu osové soumérnosti. Metodicky list Sto otiskti jsem
také upravila tak, aby byl jeho cil pro zéky splnitelny. Sit’ si zaci mohli vytvofit
jakoukoliv vodovou barvou a do ni umistit pro libovolny nasobek (dva ¢i vice)
obrazek zvifete (nabizeny nebo vlastni, pfesné tak, jak to popisuji v kapitole Sto

otiskit).

Déti pracovaly nad ocekéavani mé i vSech pedagogli. Dokonce po uplynuti
casové dotace (ktera byla také devadesat minut) se me déti ptaly, pro¢ uz koncime,
zda s nimi pdjdu na ob&d a kdy pfijdu zase ptisté. Za sebe tedy mohu fici, Ze se mi
zde pracovalo a tvofilo velmi dobie, i kdyz mozna to bylo i malou skupinkou
zucastnénych dvanacti zaku. Ale s tolika diky a takovou vdéénosti od zakt jsem

se za svoji praxi casto nesetkala.

Dalsi dva projekty jsem uskutecnila v Zakladni Skole Bakov nad Jizerou
Vv libereckém kraji, pro dvé paralelni ¢tvrté tiidy. Ve tiidé 4.B experiment s integraci
skrze tvorbu ceské umélkyné pozitivné piivitala pani ucitelka Barbora Kavanova
s jednadvaceti zaky. Toho samého dne, patek 18. 9. 2015, jsme zrealizovali s pani
ucitelkou Mgr. Ilonou Dvoiakovou a jeji 4.A také odpoledni program Umeélcem miize

byt kazdy v poctu dvaceti Ctyt zaki.
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2.5. Evaluace a diskuze celého programu

Pro zpétnou vazbu celého integracniho tvar¢iho programu Umélcem miize byt
kazdy jsem zvolila dotaznikovou metodu zvlast pro uclitele a zvlast pro Zzaky.
Dotazniky jsem vSem ucastnikiim rozdala v zdvéru naseho setkani. Protoze dotazniky
jsou kratké a strucné, cas na reflexi mél kazdy pét az osm minut. Kdo dotaznik

vyplnil, odevzdal mi ho a mohl mi pomoci s tiklidem naseho experimentalniho dne.

Do této kapitoly nejsou zahrnuty evaluace zaka Skoly praktické, protoze
obsahova napli programu z pohledu uciva nebyla totozna, tedy tézko hodnotitelna
s ostatnimi vysledky sledovanych zaka tietich ro¢nikd zakladnich Skol. Twvuréi
vytvarnd prace a znalosti zaka z praktické Skoly v praxi mé zajimaly pro porovnani
s vrstevniky ze zakladnich Skol, ale pro evaluaci mé diplomové price zamétené

na integraci u¢iv vybranych predmétt nejsou stézejnimi.

Tabulka 9: Evaluace Zaki — krouzkovaci otazky

Zadana otazka: Ano Ne Nevim
Jak se ti program libil? 55 1 3
Byl program zabavny? 87 1 2
Byl program obtizny? 8 74 8
Byl program neobvykly? 57 16 14

Zakovska evaluace byla vystavéna ze &tyf otazek, s moznosti zakrouzkovéni
jedné ze tii variant, a dvou otazek otevienych. Celkem je zde vyhodnoceno 96

dotaznikil Zakh zakladnich Skol, z toho ne vSichni odpovédéli na vSechny otazky.

Z uvedenych odpovédi zacastnénych zakh vyplyva, ze program byl zabavny
I neobvykly, cas takto straveny ve skole se zakiim libil a zadané ukoly pro né nebyly
obtizné. Z téchto ziskanych informaci vyvozuji tedy zavér, Ze tito dotazani Zaci ve

své dosavadni Skolni praxi integraci uciva skrze vytvarné vyjadfovani dosud
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neprozili a ze mnou zadané ukoly v programu naro¢nosti odpovidaly danému véku
a schopnostem zakii. Coz mi potvrdili i tfidni ucitelé jednotlivych tiid, které se
zucastnily integracniho tvirciho programu Umélcem muze byt kazdy. Ze zaveérecnych
rozhovort s uciteli vyplynulo, ze vytvarnd vychova v jejich vyucovani doposud byla
pfedmétem urCenym k relaxaci a odpocinku. Coz podle mého nazoru neni Spatny
zamér ucitelského procesu. Toto tvrzeni nemusi vSak byt pravdivé, protoze i kdyz
k tvorb¢ zaci nepotiebuji pfedem naucené znalosti Skolniho uciva, velmi casto
sebevyjadieni vlastnich pocitl a postojii skrze vytvarnou techniku nemusi byt viibec

relaxacni, ale velmi intenzivni a bolestivy proces jednotlivce (nebo skupiny).

Samoziejmé si uvédomuji, ze zde ziskané odpoveédi mohly byt zaky riizné
motivovany. Podle psychického rozpoloZeni Zaka toho dne, vlastni nejistotou
odpovédi, nebo pfitomnosti cizi osoby ve vyucovani a celého vedeni vyucovani.
Také ale predpokladam, ze déti v tomto véku (deveét az deset let) ve tieti tfid€ jsou

zralé na vlastni isudek nijak neovlivnéné odpovédi.

Déle zde uvadim vysledky evaluaénich dotaznikll zaka, které byly ziskany
z otevienych odpovédi na dané dvé otazky — co se zakiim libilo a co se jim nelibilo

V prib&hu programu.
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Tabulka 10: Evaluace Zakii — otevi‘ené otazky — pozitivni

Napis, co se ti libilo: (otevifené
odpovédi)
Odpovédi: Cetnost:
Matematika 3
Cesky jazyk 10
Otisky 21
Psani na folii 12
Balonky 14
Seznameni s umélcem 2
Nic 2
Cely program 21

Tabulka 11: Evaluace Zakii — otevi‘ené otazky — negativni

NapiS, co se ti nelibilo: (oteviené
odpovédi)
Odpovédi: Cetnost:

Matematika 6
Cesky jazyk 6
Otisky 3
Psani na folii 6
Balonky 7
Hluk 3

Nic 28
Cely program 2
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Z otevienych odpovédi mi vznikly dvé tabulky, do nichZ jsem heslovit¢ zaznamenala
konkrétni odpovédi déti. Zadné z déti ani v jedné z otazek nezveiejnilo odpovéd o uéivu Zivé
a nezivé prirody k predmétu prvouka. K tomuto predmétu jsem ziskala pouze odpovédi
k realizovanému happeningu hézeni mici do rybnika, které je v tabulkach uvedeno pod
pojmem Balonky (pfesné tak, jak vétSina zaku tuto ¢ast programu nazyvala). Domnivam se,
ze déti si v této Cinnosti ani neuvédomovaly, ze procvicuji n€jaké ucivo, protoze jejich ¢innost

byla zamétena vice smyslové.

Tabulky se li$i ve dvou heslech, ,,sezndmeni s umélcem* a ,,hluk“, protoze zadny zak
neodpovédel negativné na noveé ziskané informace o ¢eské umélkyni a zaroveinn neodpovedél
pozitivné na vznikly hluk pfi ¢innostech. V piedchozi kapitole Zucastnené skoly jsem uvedla,
7ze Vjedné tfid¢ byla znateln€¢ zvySena nekoncentrace Vv nékterych castech programu, coz
piisuzuji realizaci v odpolednim vyucovani, tedy Sestou a sedmou vyucovaci hodinu, kdy
prisla tfida ze Skolni jidelny rovnou do tvtir¢iho procesu. Prave v této skupiné déti se vyskytly

tf1 negativni odpovédi, které se tykaly hluku pfi vlastni préci.

Zajimavy je vznikly vysledek z odpovédi tykajici se integrace matematiky a vytvarné
vychovy. Z odpovédi vyplyva, ze predmét matematika je u téchto déti neoblibeny, ale
vytvarna ¢innost s ni spojend (konkrétné otisky prstli — sto otiskli a kresleni tuzi) byla pro déti

zabavna. Velmi podobny vysledek vysel i u integrace ¢eského jazyka a vytvarné vychovy.

Odpovedi typu ,,Vsechno “ (co se mi libi) a ,,Nic“ (co se mi nelibi) vnimam jako velmi
zradné. ,, Libi se mi vSechno* muze byt velmi pro lektora potésujici pohled na uskuteénény
program, ale zaroven pro me tato odpoveéd’ nevyjadiuje nic konkrétniho, nebo dokonce muze
mit motivaci typu ,, Nechce se mi premyslet . Stejny vyznam muze byt i u odpovédi ,,Nic*
(co se mi nelibi), ktera muze vyjadfovat i celkovou nechut’ k integraci ¢i celému prib&hu

tviir¢iho programu.

Z celkového poctu 96 dotaznikli vyplnénych zaky se mi dostalo ¢ty odpovédi, ze

se dotazovanému libilo ,,nic*“(dvé odpovédi) i Ze se mu nelibil cely program (dvé odpovédi).
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Jedna se tedy o dva zaky, jejichz konkrétni motivaci k danym odpovédim neznam, ale dékuji

za jejich nazor.

Tabulka 12: Evaluace uéiteli

Jak program hodnotite

celkové?

znamka: 1, Cetnost: 4%

PROC?

Deti pracovaly zaujaté po celou dobu. Nenasilnou formou
si zopakovaly diilezite.

Bylo to pro déti néco nového, ucily se vice véci najednou,
bavilo je to.

Pékny pristup k détem, v programu byla kromé VV vyuZita
také matematika, prvouka a cesky jazyk.

Zadky prdce bavila, upevnili si ucivo CJ i M, obohatili své
vytvarné znalosti.

znamka: 3, ¢etnost: 1x
Chybély mi nékteré informace.

Jak hodnotite realizaci

programu?

znamka: 1, ¢etnost: 4%

PROC?

Vse bylo pripravené (pomiicky, ucebna, materidl). Pouze
casovd dotace nestacila.

Velmi dobre, pékny pristup k détem, déti prace zaujala.
Dobra priprava. Vystupovani srozumitelné, milé, vystizné
Byly zajistené pomiicky, lektor vse vysvetlil a byl stdale
k dispozici

znamka: 3, Cetnost: 1%
Trochu chaotické pri vétsim mnoZstvi deti.

Hodnotite program
prinosny pro vzdélani?

jako

znamka: 1, Cetnost: 2%

PROC?

Déti pracovaly zaujaté po celou dobu. Nenasilnou formou
si zopakovaly diilezité.

znamka: 2, Cetnost: 2x

PROC?

Upevnéni uciva netradicni formou.
Mezipredmétové souvislosti.

znamka: 3, Cetnost: 1x
bez odpovédi

Myslite si, Ze aktivity
Z programu zaradite do vasi
vyuky?

odpovéd’: Ano, Cetnost: 3%

JAK?

Balonky a folie jsou zajimavy napad.

Otisky- s materidalem se da dale pracovat v hodindch.
Vytvarné znazorneni nasobilky.

Vsechny, trochu pozménim podle potieby.

odpovéd’: Nevim, Cetnost: 2%
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Ucitelé méli za kol ve Ctyfech otdzkach zmapovat problematiku priabéhu programu,
jeho realizaci, vzdé€lavaci pfinos a uplatnéni v praxi. Kazdou oblast oznamkovali jako ve skole
stupnici od jedné do péti a poté tuto volbu zdavodnili. Celkem zde vyhodnocuji pét

ucitelskych dotazniku.

Ziskané informace ukazuji, Ze ucitelé pozorovanou integraci hodnoti velmi kladné
a uvédomuyji si, ze déti opakuji naucené ucivo hravou formou, ¢imz je jejich skolni prace vice
motivovana. V zavéru také uvadéji, Ze podle potieby nékteré z aktivit z programu mozna

pouziji ve vyuce, nebo si je upravi.

Odpovédi ,,chybely mé néjaké informace™ a ,,trochu chaotické pri vetsim mnozstvi
deti* jsou odpovéedi vychazejici z téhoz dotazniku pro ucitele, ktery hodnotil celkovy program
znamkou tfi. Tento dotaznik vyplnila pani ulitelka té tfidy, v niz panovala neklidné
atmosféra, o které se zminuji vySe v této kapitole. Snad zde mohu poznamenat jesté fakt, ze
odivodnéni ,, chybéli me néjaké informace * patrné vychazi z neptitomnosti pedagoga ve tiidé
Vv prub¢hu tviiré¢tho programu. Jsem si védoma toho, Ze pocit pani ucitelky mlze byt
opravnény — Vtomto piipadé bylo ve tfidé¢ vétsi mnozstvi 74kl a nckteré piesuny mezi
aktivitami mohly pulsobit chaoticky. Domnivam se vsak, ze t0 nem¢lo negativni dopad

na samotny pribéh tvorby zakl v tomto integracnim programu.

Protoze jsem z divodu predem stanoveného maximalniho rozpoctu na program
nemohla vyhovét vSem Skolam, které projevily zajem o mtj integracéni tvir¢i program
Umélcem muze byt kazdy, rozhodla jsem se zaslat do téchto Skol alespon vytvofené metodické
listy. Soubor Sesti metodickych listi (u¢ivo predméti, postup + dilo umélce) jsem zaslala
konkrétnim ucitelim tietich tfid danych Skol. V privodni zpravé k listim jsem uvedla,
ze realizované nemusi byt nutné vSechny tfi integrace, staci jedna. Také jsem dodala, Ze jsem
velmi oteviena k inovacim v mych listech od uciteli z praxe a budu za n¢€ i velmi rada.
V Zivoté nés velmi zajimaji a obohacuji pohledy vice lidi na jednu problematiku, takZe jsem
se na zpétné vazby a evaluace jinych tfid téSila. Osobnost jednoho uclitele na prvnim stupni
umoziuje velkou variaci ptistupu k jednomu zadanému problému. I kdyz dva lidé délaji totéz,

nikdy to neudélaji GpIné stejné.
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Z neznamého diivodu jsem do tfi mésicl po rozeslani e-mailii neziskala ani jednu
odpovéd’. Ozvala jsem se tedy ucitelim znovu a zeptala se na ptipadné zpétné vazby k listim
nebo na duvody jejich neuskuteénéni. Do dne$niho dne (3. 3. 2016) jsem obdrzela pouze
jedinou odpovéd. Tridni ucitelka tieti tfidy jablonecké $koly mi napsala, Ze momentalné

se s détmi vénuji jinému projektu a na ten mtlj nemaji Cas.

Vzhledem Kk tomu, Ze jsem od oslovenych uliteli z praxe nedostala ocekavanou
zpétnou vazbu, uvazovala jsem o divodech, pro¢ mi odpovédi nepfiSlo vice. Jako mozné
pri¢iny se nabizeji tyto: osloveny ucitel neporozumél vytvarné technice pro realizaci,
metodické listy ucitele neoslovily pro realizaci vjeho tfid¢, ucitele navrh souboru

integracnich tvlrcich ¢innosti oslovil, ale nemél odvahu, podminky ¢i ¢as pro realizaci.
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2.6. Besedy a vystava

Integraéni tvaréi program Umélcem miize byt kazdy byl predstaven také
vetejnosti. Uskute¢nila jsem dvé besedy se studenty ucitelstvi prvniho stupné v ramci
ptedmétu Déjiny vytvarné kultury, ktery v zimnim semestru 2015 vedla pani doktorka Zuzana
Pechova. Studenti si vyzkouseli tkoly z uskute€néného programu a byla jim vysvétlena také
cela idea i motivace k mé praci pres metodické listy. Studenti mi samoziejmé mohli kdykoliv

klast otdzky a ¢as byl i na diskuzi v zavéru obou besed.

Ve vizualni podob¢ byla ma prace predstavena na Vystave vytvarnych praci, ktera byla
soucasti koncertu katedry primarni pedagogiky Vv prosinci 2015. Na fotografiich velikosti A3
S popisky byla zaznamenana realizace celého integra¢niho programu s pfiloZzenymi
metodickymi listy a Zzivotopisnymi informacemi o umélkyni Zorce Saglové s jejimi

vytvarnymi dily.

Obrazek 22: Vystava vytvarnych praci
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3. Zavér

Ma diplomova prace predstavila myslenku integrace uméni do uceni skrz dilo Ceské
vytvarnice Zorky Saglové. Tvorbu této autorky se mi podafilo propojit se stézejnim ucivem
tretiho ro¢niku zakladni Skoly formou integra¢niho tvlr¢iho programu. Stézejni ucivo jsem

ziskala dotaznikovou metodou od uciteltl z praxe.

Pro vznikly integracni tvar¢i program Umélcem muze byt kazdy jsem vytvofila tfi
metodické listy, které vychazeji z klicového uciva pro teti tfidy, pfipadné¢ mohou slouzit jako
vhodné procvi¢ovaci materidly pro ¢tvrté rocniky klasickych zakladnich Skol. Vyuzitelnost
vytvofenych metodickych listd jsem naslednd testovala ve dvou zakladnich kolach (ZS
Liberec, Svermova a ZS Bakov nad Jizerou) a jedné $kole praktické (ZS Gollova v Liberci).
V kazdé¢ ze zapojenych tifid probehla devadesdtiminutovd lekce integraéniho tvirciho

programu, jejiz zavérecnou Casti byla také evaluace jak ze strany zaki, tak ze strany ucitelt.

Evaluace probihala dotaznikovou metodou. Vysledky evaluace a diskuze ukazuji, ze
tviréi integraCni program byl pro zaky zabavny, hravy a neobvykly. Ucitelé hodnotili
realizaci programu také kladné. Pozorovali, ze pomoci integrace vytvarné vychovy do
ceského jazyka, matematiky a prvouky Zaci pracovali vice zaujaté, pfiemZ ziskavali nové
poznatky a cely pribéh vyzadoval jejich aktivni zapojeni. Zejména tato kladna zpétna vazba
ze strany ucitelii prohloubila mé nadSeni pro vzdélavaci potencidl vytvarné vychovy

a vychovy uménim.

Byla bych moc rada, kdyby vytvarna vychova v dnesnich $kolnich vzdélavacich
programech nasla své pravoplatné misto, vyuzila na maximum sviij potencial a ptestala byt
chapéna pouze jako ,,dopliikkovy* relaxacni predmét. Rada bych také, aby mé diplomova prace
pfispéla k oziveni povédomi o ceské umélkyni Zorce Saglové a mozZnostech integrace

jednotlivych vyucovacich pfedméti obecné, nejen prostrednictvim uméleckych predméti.
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Fraus. Cesky jazyk 3. ISBN 978-80-7238-857.
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P_cha pfedchazi pad. Lehee nab_l, lehce pozb_L.
Bl _ska s na lepsi Casy. M_lit se je 1_dske.

10, B_1 to neob_cejny ml_nek. Stacilo v_slovit pidni a zatoC _t
kl_¢kou. MI_nek zacal ml_t a Zadanou vec v 1ob 1.

JTo je v_ndlez,” pom_slil si Matéj, ,chtél b_ch m_t stado
krav_éek a b_lého ps_ka.”

11, Tip_tiva zfe v_chdzelaz kI_cky, vkieré na b_dylku poskakoval
duhové zbarven ptacek. Cep_fil se a peficka se mu bl_skala
7v Kl si na dédecka a bab_cku a |_bezné jim v_zpévoval. Pred
ciz_ncem viak nev_dal ani hlasek.
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(g Mol Lymjilimermyniclionsr) docilar (rbidepry-
byisgni) gkt Bomiilioy- Bomigilin) lavis g
i) Aol amichar- amgjohu) (Byler-Bils) Ao
bloinis- ahideint) (plitvinis-plitrinis) odow
(Naliiils-Naliii) pask s (rmidis-mysis)

M__, ktef  jsme uZ ddvno ztrat i nejjemnéjs
schopnost__ svych sm__ sld, nemdme an__ dost
v__razQ, kter__mi bychom ozna¢ i sounalez  tost
Zv__rat s jej__ch okol  m.

Domov! To b__lo to, co znamenalo ono mazl vé
volan__, to jemné pohlazen__ 5§ ¥ ¢ se vzduchem.

T__ nev__d__telné malé ruce, které krtka drzely. Ach,

nékde docela nabl__zku mus__ bt jeho star
domov. Jak zietelné ho ted v temnoté v dé&l ve ﬁi’ln_
vzpom__nek. B__1 to domov s__ce o3untély, maly a
chudé€ zaf zen_ , ale b__1 to jeho bratr b_ t, kter  si

sam uprav__1, domov, do néhoZ se rad vracel.
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Aas &, 1 M!%WMWM
Las ha, d Ao, vai &, AL dat,

ikl ha, P AR, Ml ndi, Aop Ak
M Avstar, Arokol co

L__Sejniky se rozmnozuji v_trusy. Klemp__{ pob_1 stfechu. Nev_ hazuj
zb__l¢ rohl__ky, mZe§ znich uml_t na ml__nku strouhanku, L_ koZrout
s¢ premnoZuje pfedeviim po lesnich kalam__tich. L ska piiplavala ke bfehu.
“Rybari v_téhli stav_dla, v_pustili rybnik a v_lov mohl b__t zahdjen, Slib_|
m__ v__pravéni ovesm_ ru. Navitiv_i jsme zamek S_ chrov, kde se nim
moc 1_bilo. Nové v_dle se nezv_kle rychle v_viklaly. Pel_nék ernob_ 1
Je v_trvaly plevel, ale i Ié¢ivé b_lina. Déda ndm z p__chavky pfiprav_|
v_borné f{zky, s__rovinky jsme si usmazili na plotné sami. 74ba lapd hm_z

Jaz_kem. Z déravého p_tle v_behla m_ . V_hodnyj obchod pfinesl z_ sk.
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