CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

FAKULTA ZIVOTNIHO PROSTREDI

KATEDRA EKOLOGIE

CESKA '
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Aklimatizace jezka vypusténych ze zachranné stanice
v riznych typech prostredi

Acclimatization of hedgehogs released from the rescue
station in various types of environments

BAKALARSKA PRACE

Bakalantka: Viktorie ChotasSova

Vedouci prace: prof. Mgr. Miroslav Salek, Dr.

© 2022 CZU v Praze









CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Fakulta zivotniho prostredi

ZADANI BAKALARSKE PRACE

Viktorie Chotasova

Aplikovana ekologie

Nazev prace

Aklimatizace jezkl vypusténych ze zachranné stanice v riiznych typech prostiedi

Nazev anglicky

Acclimatization of hedgehogs released from the rescue station in various types of environments

Cile prace

Cilem prace je zpracovani reSerSe zamérené na ekologii jezk(l v antropogennim prostredi, metody jejich
monitoringu a pribéh aklimatizace na prostredi a ndsledné prezivani po vypusténi ze zachrannych stanic.
Prakticka ¢ast prace bude spocivat v monitoringu jezk( vypousténych ze zachranné stanice hl. mésta
Prahy, sledovani jejich aktivity, prezivani a kondice.

Metodika

Prostorova aktivita jezku a jejich prezivani bude sledovano pomoci konvenéni radiotelemetrie. Nékolik dni
po vypusténi bude pomoci multisenzorického dataloggeru kontinualné sledovana jejich aktivita a mikrokli-
ma prostredi, ve kterém se jeZci budou pohybovat (teplota, vihkost, svétlo).

Oficilni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
cca 30 stran

Klicova slova
zachranna stanice, jezek, behaviordlni ekologie, méstské prostredi, synantropni druh, habitat, ODBA

Doporucené zdroje informaci

Amelon S. K., Dalton D. C., Millspaugh J. J. and Wolf S. A., 2009: Radiotelemetry, techniques and analysis.
In: Kunz T. H., Parsons S. (eds.): Ecological and Behavioral Methods for the Study of Bats. Johns
Hopkins University Press, Baltimore. 57-77.

LukeSova G., Voslarova E., Vecerek V. and Vucinic M., 2021: Trends in intake and outcomes for European
hedgehog (Erinaceus europaeus) in the Czech rescue centers. PLoS ONE 16(3). 1-14.

Molony S .E., Dowding C. V., Baker P. J., Innnes C. C. and Harris S., 2006: The effect of translocation and
temporary captivity on wildlife rehabilitation success: An experimental study using European
hedgehogs (Erinaceus europaeus). Biological Conservation 130(4). 530-537.

Morris P. A., 1998: Hedgehog rehabilitation in perspective. Veterinary Record 143(23). 633—-636.

Rautio A., Valtonen A., Kunnasranta M., 2013: The effects of sex and season on home range in european
hedgehogs at the northern edge of the species range. Annales Zoologici Fennici 50(1-2). 107-123.

Predbéiny termin obhajoby
2021/22 LS - FzZP

Vedouci prace
prof. Dr. Mgr. Miroslav Sélek

Garantujici pracovisté
Katedra ekologie

Konzultant
ing. Eva Vozabulova

Elektronicky schvaleno dne 30. 3. 2022 Elektronicky schvaleno dne 30. 3. 2022
prof. Mgr. Bohumil Mandak, Ph.D. prof. RNDr. Vladimir Bejcek, CSc.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 31. 03. 2022

Oficialni dokument * Ceska zemé&délska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha - Suchdol






Prohlaseni
Prohlasuji, ze jsem bakalafskou praci na téma: Aklimatizace jezki vypusténych ze

zachranné stanice v riznych typech prostedi vypracovala samostatné a citovala jsem
vSechny informacni zdroje, které jsem v praci pouzila a které jsem rovnéz uvedla na
konci prace v seznamu pouzitych informacénich zdroju. Jsem si védoma, ze na moji
bakalarskou praci se pln€é vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o
pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakond, ve znéni
pozdéjsich predpist, pfedevsim ustanoveni § 35 odst. 3 tohoto zakona, tj. o uZiti tohoto
dila. Jsem si védoma, ze odevzdanim bakalafské prace souhlasim s jejim zverejnénim
podle zakona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalSich
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist, a to i bez ohledu na vysledek jeji obhajoby.
Svym podpisem rovnéz prohlasuji, ze elektronickd verze prace je totozna s verzi

tiSténou a ze s udaji uvedenymi v praci bylo nakladano v souvislosti s GDPR

V Praze dne 30. 3. 2022 Podpis.....................






Podékovani

Na tomto misté bych rada podékovala svym kolegynim Tereze Lacinové, Hané
Hammerschmitové, Mgr. Katefiné Simonové, za neunavnou praci vterénu a za
spolupraci pii zpracovani dat. Déle bych rada pod€kovala své konzultantce Ing. Evé
Vozabulové za ochotu poskytovat mi odborné rady, za davani zpétné vazby, a
predevsim za vstiicny a pozitivni pfistup. Velky dik patii také mé rodin€ a pratelam

za podporu béhem zpracovani mé bakalarské prace.

V Praze dne 30. 3. 2022



Abstrakt

Zachranné stanice kazdoroCné pfijimaji nespocet zvifat, kterd potiebuji lidskou
pomoc. NejCastéji pfijimanym zvifetem je jezek, na jehoz zpétné vypousténi do
ptirody je tato prace zaméfena. Obsah této prace je predev§im zameéfen na ekologii
jezku, jejich prezivani a chovani po vypusténi. Cilem je porovnat chovani jezkt ze
zjistit tak, jestli je jejich chovani odlisné. Zaroven reSer$ni Cast prace se zaméfuje na
¢innost zachrannych stanic a na uspésnost vypousténi jezkd. Terénni prace probihaly
ve 4 Castech mésta Prahy (Lysolaje, Suchdol, Dejvice, Petfiny) a vzorek jezka ze
zachranné stanice nam poskytla zachranna stanice hl. mésta Prahy. Vypousténi
probihalo pouze v Lysolajich a odchyt na vSech 4 zminénych lokalitach. VSichni
jedinci byli monitorovani pomoci radiotelemetrie a multisenzorického dataloggeru po
dobu minimalné 2 a maximalné¢ 8 dnii. Data byla nasledné analyzovana pomoci
ArcMap 10.8.1 a RStudia. Pii hodnoceni prostorové aktivity jedinct bylo zjiSténo, ze
jedinci ze stanic maji tendenci se pohybovat dale od mista vypusténi nez jedinci
odchyceni. Pohyb jezki probihal pfevazné€ v nocnich hodinach a nejvice kolem
pulnoci. Prace ma upozornit na dilezitost monitoringu zvifat vypusténych ze
zachrannych stanic. Monitoring je totiz hlavni formou zpétné vazby na lidské pocinani
v ochrané zvifat a také poskytuje dalezité informace o druzich. Zaroven prace prinasi
souhrn podminek, které by mohly zarucit vétsi aspéch pii vypousténi jedinca.
Klicova slova:

zachrannd stanice, jezek, behavioralni ekologie, synantropni druh, habitat,

radiotelemetrie, ODBA



Abstract

Rescue station receive so many handicapped animals each year. The animal that is
admitted to rescue stations most frequent is hedgehog which is also the object of
monitoring in this thesis. In this monitoring we have focused on hedgehog ecology,
surviving and behaviour after releasing them from rescue station. The aim of the thesis
is to compare behaving of recued hedgehogs with wild ones, which were captured in
different location in Prague. The recherche part of thesis contain information about
rescue station work and about success of hedgehog releasing. Legwork took place in
4 parts of Prague (Lysolaje, Suchdol, Dejvice, Petfiny) and rescued hedgehog were
from Rescue Station of the Capital City of Prague. The hedgehogs from rescue stations
were released only in Lysolaje and wild hedgehogs were captured in all 4 mentioned
places. All of the hedgehogs were monitored by radiotelemetry and multisensorial
datalogger during 2 days in minimum and 8 days in maximum. Subsequently, were
data analysed by ArcMap 10.8.1 and RStudio. Analyse of spatial data shows, that
hedgehogs from rescue station tend to move more far than wild hedgehogs. Hedgehogs
are active in the night and most around the midnight. This thesis should draw attention
to importance of monitoring of animals released from the rescue stations, because
monitoring is good feed back for how do rescue stations work or if they are doing good
job. Monitoring can also contribute much information about monitored species. This
text also includes summary of conditions, which can make releasing of animals more
successful.

Keywords:

rescue station, hedgehog, behavioural ecology, synanthropic species, habitat,

radiotelemetry, ODBA
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Uvod

V Ceské republice je 47 evidovanych zachrannych stanic, jejichz cilem je postarat se
o zranéné zivoCichy a pokud mozno je v co nejvétsi mife navracet zpét do volné
ptirody. Zachranné stanice se zarovefi snazi informovat vefejnost o vlivu hospodareni
Cloveka v krajiné na zivocichy. Néktefi z vypousténych zivocichi jsou sledovani, aby
bylo mozné monitorovat jejich tspéSnost se zpétnym zaclenénim do pfirody a byly

objeveny piekazky, které v této cesté stoji (CSOP ©2018; MZP ©2020).

Tato prace je zaméfena na aklimatizaci jezka, jakoz to nejCastéji pfijimaného druhu do
zachranné stanice (LukeSova et al. 2021). Jeho monitoring byl zaroven provadén
spole¢né s monitoringem volné zijicich jezkt a vysledky mezi sebou porovnany, aby
bylo zjisténo, jestli se tyto dveé skupiny jezkt chovaji odlisné. Pii porovnani chovani
téchto dvou skupin by mohlo byt mozné objevit divody neuspésného zaclenéni do
ptirody. Jsou znamy zakladni informace k vypousténi jezki ze stanic jako jsou
naptiklad zakladni rysy mista vypusténi a dulezitost dostatecné vahy jedinct
(Kristiansson 1990; Morris 1998). Je zaroven vytvorena rozsahla analyza piijmt jezku
do zachranné stanice, které obsahuje divody pfijeti, délku pobytu a procenta vypusténi
schopnych jedinct (LukeSova et al. 2021). Avsak k tomu, s jakou uspéSnosti se dafi
jezky v CR vypoustét, mnoho informaci neni. Existuji zde pouze informace ze

zahraniCnich studii zamétenych na toto téma (Morris 1998).

Se ziskanim informaci o vypusténych zivociSich souvisi dobfe postaveny monitoring.
Metod monitoringu zvifat existuje mnoho, avSak pro jez¢i jedince se ve studiich
nejCastéji pouziva radiotelemetrie (Morris 1988). Aby mohlo byti sledovano chovani
jedincl, je vhodné metodu radiotelemetrie doplnit o akcelerometr, ktery poskytuje
informace o aktivit¢ (Brown et al. 2013). Aktivita jezkt zavisi i na prostfedi v kterém
se pohybuji (Dowding et al. 2010), proto b€hem monitoringu obou skupin jedinct (ze
zachrannych stanic 1 volné zijicich) byl pouzit mimo radiotelemetrie 1 multisenzoricky
datalogger snimajici podminky okolniho prosttedi (svétlo, teplo, vihkost) a obsahujici

také akcelerometr zaznamenavajici pohyb jedinca.



1. Cil prace

Cilem prace je zpracovani reSerSe zaméfené na ekologii jezkii v antropogennim
prostfedi, metody jejich monitoringu a pribéh aklimatizace na prostiedi a nasledné
prezivani po vypusténi ze zachrannych stanic. Praktickd Cast prace bude spocivat
v monitoringu jezkl vypousténych ze zachranné stanice hl. mésta Prahy, sledovani

jejich aktivity, pfezivani a kondice.
2. Literarni reSerSe

2.1 Ekologie a etologie jezku

Jezek vychodni (Erinaceus europeus) a jezek zapadni (Erinaceus roumanicus) jsou
v Ceské republice i Evrop& b&zni zastupci rodu Erinaceus. Jsou to zivo&ichové s noéni
aktivitou a potravni specializaci hmyzozravce (Neumaier 2015). Nejcastéji obyvaji
heterogenni prostfedi s mozaikou zivych plotd, kefti a housti. Lesni okraje, travni
porosty a louky ve spojeni s kefi vytvaii idealni misto pro lov a ukryt zaroveii. Casto
ziji v blizkosti lidskych obydli, na zahradach, na okrajich vesnic a mést (Doncaster et
al. 2001; Neumaier 2015). Jezci také vyuzivaji okraje habitatd, které jim slouzi jako
koridory. Habitatem, ktery jezci neobyvaji, nebo jen velmi zfidka, jsou pozemky
s ornou pudou a lesy (Morris & Morris 1988; Doncaster et al. 2001). Obecné plati, ze
je pro jezky dulezita dostatecna rozmanitost prostiedi, kde se vyskytuji. Kombinace
housti a lucnich ploch poskytuje jak pestrou nabidku potravy, tak vhodné prostiedi pro
pelechy a ukryt (Neumaier 2015).

Jezci ziji samotarsky a pfitomnost jiného jedince nevyhledavaji, vyjimkou je pouze
obdobi pareni. Samci v tomto obdobi urazi velké vzdalenosti, ¢asto na ukor ¢asu
straveného lovem, jen proto, aby nasli samici k pafeni. Hned po pafeni samec samici
opousti, coz je pro oba jedince vyhodné, zvlasté¢ pro samici s mladaty, protoze si

navzajem potravné nekonkuruji (Neumaier 2015).

Domovsky okrsek, tedy uzemi, v kterém se jedinec pohybuje a hleda si potravu (Burt
1943), byva u samct vétsi nez u samic (Riber 2006; Rautio et al. 2013). Velikost
okrsku je u samcu zavisla na dvou limitujicich faktorech, a to na mnozstvi potravy a

poctu samic ochotnych se parit. U samic se velikost domovského okrsku odviji hlavné



od dostupnosti potravy (Clutton-Brock & Harvey 1978; Gehrt & Fritzell 1998). Jelikoz
jezci nejsou teritorialni jedinci, jejich domovské okrsky se Casto piekryvaji. A to jak
mezi stejnym, tak i riznym pohlavim (Boitani & Reggiani 1984; Riber 2006). U savct
je bézné, ze pokud ziji v méne produktivnich habitatech, mivaji vétsi domovské okrsky
a naopak (Rautio et al. 2013). Z vySe zminéného vyplyva, ze velikost domovského
okrsku nejde jednoduse stanovit na jednotnou hodnotu, jelikoz zavisi na vice
faktorech, které domovsky okrsek ovliviiyji. Jak uz je zminéno, velikost se lisi
v ohledu na pohlavi. Dulezité je vSak zminit, Ze jeho velikost se méni i v zavislosti na
sezon€. V obdobi pareni dosahuji domovské okrsky nejvétsich rozsahd, ale pouze u
samcu. Po obdobi pafeni a v obdobi pfed hibernaci se domovsky okrsek samcu
zmenSuje. Kdyz uvedeme Sifi okrskii v hektarech, tak se maxima rozlohy pohybuji
okolo 72 ha a minima okolo 17 ha. U samic rozdily v rozloze nejsou tak vyrazné,
v podstaté se v prub&hu sezon pohybuji okolo 20 ha, jen pred hibernaci se domovsky

okrsek zvétsi a jeho velikost se pohybuje okolo 29 ha (Rautio et al. 2013).

Jezek je zvife snoCni aktivitou, a proto i presuny vramci domovskych okrskt
probihaji v noci. Aktivita jezka je predev§im soustfedéna do doby od soumraku po
usvit. Souvisi to s aktivitou jejich kofisti, kterou tvoii bezobratli zivoc¢ichové s no¢ni
aktivitou, jejichz aktivita probiha ve stejnou dobu. Hlavni vrchol aktivity jezka je
okolo pulnoci. Aktivita jezkl, zavisi i na dalSich faktorech jako je naptiklad pocasi. Se
zvySujici se teplotou se zvySuje i aktivita jezki (Dowding et al. 2010), jev

pravdépodobné souvisi s vyssi aktivitou bezobratlych, tvoticich jejich potravu.

Vzdalenost, kterou jezci behem noc¢ni aktivity urazi, zalezi na pohlavi a vyspé€losti
jedincti. Celkove se tato vzdalenost pohybuje od 1 do 3 km. Dospéla samice beéhem
vypravy za potravou urazi okolo 1 km. Dospély star§i samec dokaze za noc urazit i
pres 3 kilometry. Mladsi samci ujdou béhem noci pfiblizn€¢ 2 km (Morris 1988).
Rychlost pohybu jedinci zavisi na prostfedi, ve kterém se jedinci pohybuji. V
prostredi, které jedinci nevyhovuje, se pohybuje rychleji. V podstaté se jen snazi co
nejrychleji projit a dostat se do vyhovujiciho prostiedi. Casto tedy nezastavuji a
trajektorie jejich pohybu je linearni. Naopak v prostfedi, které jim vyhovuje se

pohybuji pomaleji (Doncaster et al. 2001).

Jak uz je zminéno, jezci jsou aktivni hlavné v noci. Dny pak travi v pelechu, ktery si
kazdy jedinec tvoii sam. Vyjimecné jedinci pouziji pelech, ktery pred nimi uz vytvofil

4



a pouzival jiny jedinec. Pelechy samct a samic se od sebe nijak vyznamné nelisi.
Habitat, ktery si obé€ pohlavi pro pelechy voli, je podobny a material pouzity na pelech
také. Vétsinou si je jezci tvoii v mistech s mnozstvim stromt a ket a hlavnim

stavebnim prvkem je listi (Riber 2006).
2.1.1 Souziti s ¢lovékem

Jezek se fadi mezi nejznaméjsi synantropni druh savci. Ale nebylo tomu tak vzdy.
Pivodnim habitatem, ktery jezci obyvali, byly bohaté, pestrou vegetaci pokryté okraje
poli s remizky. Tento biotop s novym zptisobem hospodareni v 60. letech minulého
stoleti zmizel, a proto se jezci presunuli do blizkosti lidi, do jejich zahrad (Neumaier
2015). Prestoze pusobeni Cloveéka v krajin€é ma na jezky negativni vliv, nasli jezci
dostatek pozitiv na souziti s clovékem a déavaji prednost urbannimu prostiedi pred
ptirodnim. Prostfedi, kde se pohybuji lidé nebo projizdi auta a je v ném obecné vice
ruchu, neni atraktivni pro jezevce (Meles meles), jednoho z hlavnich predatort jezka.
Pro jezky tim vznika prostedi bez predatora a potravniho konkurenta zaroven (Poel et
al. 2015; Williams et al. 2018). Dalsi vyhodou méstského prostiedi je dobra dostupnost
potravy (Jensen 2004; Neumaier 2015).

Meéstské prostiedi sice poskytuje jezkim prostiedi bez predatora, ale pfinasi zaroven
riziko stfetu s dopravou. Nejcastéj§im divodem uhynu jezk byva pravé doprava, a
svédomi v 1ét€, a to hlavné mezi dospivajicimi a dospélymi jedinci. Nejméné pak na
silnicich umiraji mlad’ata. Za dospivajici jedince povazujeme jedince od druhého 1éta
a vCetné druhé hibernace. Jako dospélé oznacujeme jedince po tretim 1été dale. Jedince
mladsi nez dospivajici oznaujeme jako mlad’ata. To znamena do druhého léta, véetné
prvni hibernace. Pokud je mladé nalezeno nebo narozeno na podzim, je brano
nasledujici 1éto uz za dospivajiciho jedince. Pfi urCovani téchto kategorii je dulezity
pocet prozitych hibernaci (1. hibernace — mladé, 2. hibernace — dospivajici, 3.
hibernace — dospély). U samct je tendence prekracovat silnice vétsi nez u samic a tim
se vystavuji vy§Simu riziku srazky s auty. Tato samci tendence nejspiSe souvisi s tim,
ze sam¢i domovsky okrsek je vétsi nez ten samici a samci se proto pohybuji po vétSim
uzemi. Nocni aktivita jezka nejspis souvisi i se snizenim aktivity lidi, a tudiz snizenim
pravdépodobnosti setkani s lidmi a auty. Nicméné prestoze doprava v méstech vecer

uticha, ma mortalita v dusledku stfetu s dopravou za posledni 1éta tendenci lehce
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stoupat a muzeme ji vnimat jako nejvyznamnéjsi antropogenni vliv na mortalitu jezku

(Kristiansson 1990; Dowding et al. 2010; Rautio et al. 2016; LukeSova et al. 2021).

Lidska €innost je spolecné s predacnim tlakem faktor, ktery zasadné zasahuje do zivota
jedinca. Zaroven je lidska Cinnost jednim z hlavnich pfimych i neptimych faktord,
které pocetnost jez¢i populace v Evropé ovliviiyji (Rautio et al. 2016). Mezi tyto
faktory patfi napfiklad jiz zminéna doprava, ale také ztrata pfirozeného habitatu,
fragmentace krajiny (Harrison & Bruna 1999), napadeni domacimi mazlicky (Woods

et al. 2003) apod. (LukeSova et al. 2021).

Clovék a predatofi nejsou jedinymi faktory ovliviiujicimi mortalitu jezkd. I v pribéhu
zimy jez¢i populace zaziva vyrazné ubytky jedinct, a to v disledku nedostatku zasob
energie pro hibernaci. Vétsinou zalezi na teplotach v prubéhu zimy. Kdyz jsou teploty
nizsi a Casto zasahuji pod bod mrazu, umira vice jedinct, a to mezi dospélymi (3.
hibernace) a dospivajicimi jedinci (2. hibernace). Nejvice thyni je v§ak pozorovano u

mlad’at (1. hibernace). Nicmén¢ u téch nebyla prokazana zadna zavislost mezi thynem

wvees

vees

vees

jedinci béhem zimy ztrati 20 % své vahy se za nejnizsi hranici vahy pred zimou
poklada 450 g. Pokud by byl pfedpoklad na ztratu vahy vétsi, a to 40 %, je nejnizsi
hranice vahy pro preziti 550 g. U jedinct jejichz vaha pied hibernaci dosahuje 1 500
g, coz neni neobvykly jev, nedochéazi béhem hibernace k tak markantnim ztratdm vahy
jako u jedinct s niZ8i vahou. Jezci jsou schopni dosahnout vahy 500 g do 8 az 10 tydnt

od narozeni, avSak jedinci, ktefi se narodi az zacatkem fijna, velmi pravdépodobné

vees

vees

(Morris 1984).



2.2 Role zachrannych stanic v zivoté jezku

V Britanii maji pocty jedinci E. europeus snizujici se tendenci a reaguje na to jak
verejnost, ktera se o zachranu jezk( zajima, tak rizné organizace, které zfizuji
zachranné stanice (dale "ZS"), nekteré 1 pfimo zaméfené na jezky (Tremain 2017).
Britska populace jezka se od roku 1995 do roku 2015 snizila z 1,5 milionu (Harris et
al. 1995) jedinci na mén€ nez 1 milion (People‘s Trust for Endangered Species &
British Hedgehog Preservation Society ©2015). Jednou z hlavnich pficin tohoto
poklesu je nejspiSe predace jezevcem (Meles meles) a liSkou (Vulpes vulpes)
(Doncaster 1994). Pocty jezeveu (M. meles) totiz v Anglii stoupaji a s timto trendem
jezkl ubyva. Mezi té€mito druhy vladne nejen predaCni vztah, ale i potravné
konkurencni Jezevci si tak s jezky konkuruji potravné€, a navic na né vytvareji silny
predacni tlak. Presto, ze presny pocet jedinci jezka vychodniho (E. europeus) neni
znam, pokles pocetnosti populaci je v nékterych zemich Evropy bézné popisovan

(Rautio et al. 2016).

I v CR mizeme vidét naznaky vétsi ohrozenosti jezkd. Od roku 2012 poéty jezkd
ptijatych do ZS stoupaji. Podle studie LukeSové et al. (2021) pracujici s daty ze
zachrannych stanic za obdobi 2010-2019, vétsinu piijatych jedinct tvoii mladata
neschopna v piirodé samostatné prezit. Jedna se Casto o opusténa (skute¢né i domnéle),
osifela, zranéna, vyCerpana nebo podvyzivena mlad’ata. Mezi divody piijeti dospélych
jedinca patii vyhladovéni a vycCerpani. To je hned jako druhé nejvice zastoupené
odavodnéni, ale i tak je dospélych jedinci pfijimano mnohem méné nez mladat.
Vyhladovéli a vycCerpani dospéli tvori asi 9 % piijatych jedinct, zatimco mlad’at bylo
pfijato pies 59 %. Dale se do ZS dostavaji jedinci, kteti se dostali do kolize s auty,
probudili z hibernace, byli zranéni jinymi zvifaty, nemocni jedinci a ti, ktefi spadli do
jam (LukeSova et al. 2021). Nejvice stietd s auty je monitorovano v 1été€ (Kristiansson
1990), ale i pfes to je nejvice jezka pfijimano v podzimnich mésicich a jen malo
jedinca byva prijimano v jiném obdobi. Skoro polovina ze v§ech pfijatych se pak muize
vratit zpét do volné pfirody a jen méné nez tietina zemfie, nebo musi byt utracena. Tito
slabi jedinci vSak nezustavaji ve stanici dlouho, ale nejCastéji pouze necely den, nez

jsou utraceni nebo sami zemiou (LukeSova et al. 2021).



Pro jezky, ktefi se dostanou do ZS, je dilezity Cas, ktery zde stravi, hlavné pokud jejich
vypusténi probéhne na jiném misté, nez byli nalezeni a dojde tak k jejich pfesunu do
neznamého prostiedi. Ukazalo se, ze preziti jezkt po vypusténi do nového prostiedi,
se mezi jedinci s riznou dobou stravenou v ZS 1isi. V podstaté zdravi jedinci, ktefi
stravili ve stanici dobu kratsi nez 6 dni, meli hor$i miru preziti nez ti, ktefi se 1é¢ili na
stanici del$i dobu. Nejspise je to zptisobeno tim, ze si zvyknou na stres pramenici
z manipulace s nimi a nejsou pak tolik otfeseni z kontaktu s lidmi a zaroven jsou
schopni nabrat dostateCnou zasobu tuku, kterd jim nasledné pomaha pfi adaptaci na
nové prostiedi (Molony et al. 2006). Bé€Zna vaha dospélych jezka se pohybuje okolo
1 500 g. U samic muze byt trochu nizsi a u samct naopak vyssi. Vaha u dospivajicich
jedinct by méla dosahovat alespon 1200 g a u mladych jedinca do 1 roku je vhodna
okolo 700 g (Kristiansson 1990; Robinson & Routh 1999). K témto hodnotam je
dulezité prihlédnout pii vypousténi jedinct a nasledné zhodnotit pfipravenost jedince

na vypusteni.
2.2.1 Uspé&nost opétovného vypousténi ze ZS

V Ceské republice jezci piijati do zachranné stanice a nasledné vypusténi do volné
pfirody stravi na stanici primémé 30 dni. Coz je v porovnani s ostatnimi zvifaty
mnohem del§i doba. AvSak takto dlouhy Cas je nezbytny pro to, aby jedinci byli
schopni se zotavit a nabrat sily na vypusténi do volné ptirody (LukeSova et al. 2021).
Pred vypusténim je potfeba prihlédnout k nékolika faktorim, které uspéSnost
vypusténi ovlivni a zaroven jdou ze strany lidi podchytit. Jednim z nich je stav jedinca.
Je dulezité, aby jezci byli v dobré kondici a méli dostatecné€ vysokou vahu. Ta totiz
mimo vngjsi vlivy rozhoduje o tom, jestli ma jezek Sanci na preziti. Zarover je potieba
jezky vypoustét v mistech, kde maji dostatek zdroji potravy a budou si tak moci
udrzovat dostatek zasoby energie, a to hlavné pred hibernaci (Kristiansson 1990;

Morris 1998; LukeSova et al. 2021).

Studie Sainsbury et al. (1996) se domniva, ze na GspéSnost vypousténi jezkti ma vliv
to, Ze vétSina z nich se do stanic dostala v juvenilnim véku, a tudiz nejsou pii vypusténi
zvykli na podminky volné ptirody. Jsou zranitelnéj§i a nachylnéjsi jak na ohrozeni
dopravou a jinymi nastrahami spojenymi s lidskym pisobenim v krajiné, tak na utoky
predatort (Sainsbury et al. 1996). Néktefi jedinci vSak uz od tplného zacatku, kdy byli
pfijati do zachranné stanice, nemaji mnoho nad¢ji na vypusténi zpét do pfirody. Mezi
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jedince s nejmensi Sanci na zpétné vypusténi do volné prirody se tadi ti, ktefi byli
zranéni v dasledku srazky s vozidly a ti, ktefi byli otraveni. Ale i naopak se stava, ze
ZS ptijimaji jedince jen drobné postihnuté, ktefi tolik péce nepotiebuji a je od zacatku
zieymé, ze budou po zakladni péci vypusténi. Nejvétsi pravdépodobnost zpétného
vypusténi maji jedinci, kteti spadli do dér nebo se dostali do mist, odkud nebyli
schopni se sami dostat (Luke§ova et al. 2021). Casto se stava, 7e do zachrannych stanic
jsou pfijimana zvifata, u kterych nebyla jejich zachrana potfeba. Do ZS se dostala
z divodu prehnanych obav lidi o zdravi zvitat a jejich vypusténi muze byt v podstaté

okamzité (Brown & Sleeman 2002; LukeSova et al. 2021).

Jak uz je vySe zminéno, na uUspéch pifi vypousténi zvifat ma vliv 1 volba mista
vypusténi. Dobré misto na vypusténi se neposuzuje pouze podle zdroji potravy. Je
zaroven dulezité zohlednit dal§i mozna nebezpeCi. Jezci by se neméli vypoustét
v mistech, kde je velka koncentrace jezevcu, tedy jejich predatorti. Dal§im nebezpecim
pro jezky jsou silnice, avSak vyhnout se mistim, kde vedou silnice je v podstaté
nemozné. Téma vhodnosti mista k vypusténi se zda byti trochu kontroverznim. Jednou
z Gvah bylo, Ze vypoustét jezky v méstském prostiedi je pro né bezpecnéjsi, kvuli
snizeni vlivu predace. Mimo nizsi koncentraci predatord by mohla byt pozitivem
mestského prostiedi vetsi dostupnost zdroji potravy, ktera je doplnéna krmivem
domacich mazlickt (Jensen 2004). Presto, ze méstské prostiedi skyta pro jezky hned
nékolik vyhod, ma i své nevyhody. Riziko utoku predatora je zde sice nizsi a potrava
dostupnéjsi, ale na druhou stranu jsou zde jedinci znacné ohrozeni dopravou a
nemalym ohrozenim je i itok domacich mazlickd (Morris 1998; Woods et al. 2003).
Dulezité je jezky vypoustét v prostiedi podobném tomu, kde byli nalezeni, jelikoz pro
n¢ bude jednodussi se do takového prostredi zase zaclenit. Zaroven by v tomto misté
uz né¢jaci jedinci meli zit, protoze jestli uz zde né&akad populace zije, velmi
pravdépodobné je misto pro zivot jezka vhodné (British Hedgehog Preservation
Society ©2021). Na tom, jestli je teda prostiedi spiSe méestské nebo piirodni nezalezi,

ale zalezi na tom, jestli se zde jezkiim dafi.

Jak uz jsem naznacCila, vaha je dulezitym ukazatelem schopnosti jedince prezit
(Kristiansson 1990), nebot ukazuje, jestli je jedinec schopny se v ptirodé dostatecné
zivit a ziskat tak dostatek energie nejen na hibernaci. Ukazalo se, ze vaha jedinca

zhruba 2 tydny od vypusténi klesa a ustali se az okolo 3. tydne ve volné pfirodé.
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Zaroven u jedincu, ktefi vazili pfed vypusténim nejvice, také nejvice klesla jejich vaha.
Maximalni ubytek zaznamenany v prvnim tydnu vypusténi byl 38 % z ptivodni vahy
a minimalni 20 %. Z toho vyplyva, Ze vypusténi se muze pokladat za uspésné az po 3.
tydnu od vypusténi. Kdyz jezci zvladnou prezit prvni 3 tydny, znamena to, Ze nemaji
problém s hledanim potravy a s jejim dostatkem. Je to totiz dostatecné dlouha doba na

to, aby se tento problém projevil (Morris 1998).

Samoziejmé schopnost najit potravu nezarucuje, ze nedojde k tmrti i po 3 tydnech
uspésného ziti jedince v piirodé. Ale rozhodné je dilezitym predpokladem pro preziti.
Mimo jiz vySe zminéné ohrozeni predatory a nastrahami meéstského prostredi, je zde
moznost, ze jedinci zemiou v dusledku nedolécenych nemoci (Morris 1998). Bohuzel
ne vSechny faktory jsou clovékem ovlivnitelné a s mortalitou jezkt z divodu vnéjsich

vlivl je potieba pocitat.

Jak se jezci chovaji po vypusténi ze ZS, je velmi duleZité a z jeho pozorovani se daji
cerpat zkuSenosti pro dalsi vypousténi. Ve studii od Morrise (1998) se také mimo jiné
zaméfili na vzdalenosti, které jezci od mista vypusténi urazi. Tato vzdalenost se rizni.
Neékolik dni az tydni se jeZci pohybuji nékolik set metrii od mista, kde byli vypusténi.
Postavi si pelech a jsou schopni se do n€j opakované vracet po noci stravené lovem a
z toho je jasné, Ze se v novém prostoru orientuji. Zména vSak nastava po tydnu, ale 1
del§i dobé, kdy néktefi jezci své konzistentni chovani zméni. Vzdali se klidné 2
kilometry, ale nékdy az pres 5 kilometra, daleko od ptivodniho mista vypusténi a nikdy
se nevrati zpét na pavodni misto. Dalsi soucasti studie bylo zafazeni vypusténych
jezkt mezi jezky z volné prirody. Mezi jezky ze stanic a t€mi z volné pfirody nebyly
zaznamenany zadné zvlastni interakce. Naopak byly Casté interakce v ramci pafeni.
Z toho vyplyva, ze zatazeni do mistni populace neni pfi vypousténi jezk problém

(Morris 1998).

Zachranné stanice de€laji pred vypusténim zvifat maximum pro to, aby byla zvifata
schopna navratu zpét do pftirody. UrCité ale existuji zpusoby, jak konkrétn€ jezkim
s integraci do piirody pomoci. Schopnost jezka se v pfirodé uzivit je velmi dilezita a
je to uz zminéno vySe. Nejen béhem roku, ale hlavné pred hibernaci, je pfijem potravy
zasadni. Kdyz jezci pred zimni hibernaci nenaberou dostatek vahy, mohou v pribéhu
spanku vyCerpat zasoby a zemiit. Bylo zjisténo, Ze u jedincu, ktefi nebyli schopni se
pofadné pied zimou nakrmit, dochézi ke krmeni 1 béhem zimy. Neni to uplné bézny
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vees

jedinci maji totiz ¢asto pristup ke krmivu pro kocky a psy a zvykli si se jim dokrmovat
béhem zimy (Jensen 2004). V cesté za zachranou jezku by tento jev mohl slouzit jako
dopliikovy zdroj potravy, a to nejen v zimnich mésicich. Do budoucna by to mohlo

snizit pocet uhynulych jedinca v dasledku vyhladovéni (LukeSova et al. 2021).

Dalsim moznym zptisobem, jak posilit aspé€snost jedinct vypusténych ze zachrannych
stanic, by mohla byt tzv. 'soft release' metoda, zahrnujici pred-vypoustéci klece (pre-
released cages), v kterych si jedinci zvyknou na nové prostiedi. Klece s jedinci jsou
umistény v prostfedi, kde je chceme vypustit a ponechany po nekolik dni. Po celou
tuto dobu dostavaji jedinci potravu a vodu. Poté se klec otevie a jedinec muze misto
opustit a i nékolik dni po vypusteni je jidlo v kleci dostupné (Bright & Morris 1994;
Morris 1998). Avsak ve studii podle Morrise (1994) zadny z jezkii moznost se vratit

do klece za potravou a vodou nevyuzil, a proto je u¢innost této metody diskutabilni.
2.3 Metody monitoringu zvirat a jejich aktivity

Sledovani zvitat ajejich chovani je dilezitou soucasti vyzkumu zabyvajicich se volnou
ptirodou a zvitfaty. Poméaha nam chapat potieby zvirat a zaji§tovat ucinnou ochranu
nejen pro né, ale i pro jejich prostredi. Technologie jsou v tomto ohledu vyhledavanou
a dulezitou soucasti pro kvalitni monitoring a také jsou dostupnéjsi nez kdy drive.
Technologii, které se vyuzivaji ve védé zabyvajici se volnou ptirodou a konkrétné

zvitaty, je cela fada (Stephenson 2019).

Monitoring zvitat probihé nejen najedincich odchycenych v ptirodé, alei na téch, ktefi
se zpét do pfirody navraci ze zachrannych stanic. Monitoring zvitat ze ZS je ptinosny
hned v nékolika ohledech. Pfedev§im dava zpétnou vazbu stanicim na jejich ¢innost a
pomaha tak zlepSovat a zefektivnit navraceni hendikepovanych jedinci zpét do
ptirody. Monitoring nam muze potvrdit, jestli jsou vypusténi jedinci v prirodé aspesni
a jaka rizika jim po vypusténi hrozi. Zaroven muzeme dostavat nové poznatky o
zpisobech Zivota jednotlivych druhtt (CSOP 2018b).

Jisté existuje nekolik pribéht s$tastného navratu jedince do piirody. Napiiklad
zachranna stanici v Makové pfijala na jare roku 2014 velmi tézce zranéného capa,

kterého se po 2 letech v zachranné stanici povedlo uspésné vypustit do volné prirody

a sledovat pomoci GPS vysilace, ktery mu byl na zada pavodné€ umistén pro pfipad,
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ze by cap potieboval opétovnou pomoc. Tomuto jedinci se vSak povedlo hned po
vypusténi spafit, a nakonec bylo mozné sledovat i jeho migraci do teplych krajin, a to
konkrétn€ na Arabsky poloostrov. A to je pouze jeden z mnoha priklada pfinosu

monitoringu zvifat ze ZS (CSOP 2018b).

Zpusob, jakym bude monitoring probihat, se vybira podle toho, na co se chceme pii
monitoringu zamé&fit, co chceme monitorovat (Stephenson 2019). Zivogichy miizeme
pouze oznacit pomoci krouzkd (u ptakd), usnich nebo jinych Stitkd (u savel) a
mikroCipt. Takovi jedinci jsou identifikovatelni pii zpétném odchytu. Mimo jiné
muzeme také sledovat pohyb Zivocicht a to napiiklad pomoci radiotelemetrie nebo

satelitnim sledovani (GPS) (Pokorna 2013).

Kazda metoda ma své vyhody a nevyhody a pfi vybéru je potieba se zaméfit na dale
zminéné faktory. U metody krouzkovani a stitka je velkou vyhodou jejich cenova
dostupnost (Pokorna 2013). Cena krouzka se pohybuje mezi 2 az 10 K¢ za krouzek
(Profi Pet s.r.o ©2022). Tato metoda je vhodna predevS§im pro ptactvo a drobné
hlodavce, ale je zde nutny predpoklad zpétného odchytu jedinca. Zaroverni je tieba
brat ohled skutecCnost, ze krouzky mtzou zvySovat napadnost jedinct a snizovat tak
schopnost skryti pred predatorem. Mikrocipy sice nejsou vidét a tim padem s nimi mizi
riziko vétsi viditelnosti predatory, ale jejich zavedeni musi provadét zvérolékar. To na
druhou stranu zase zvySuje Casovou naroCnost a ztézuje koordinaci monitoringu.
Pokud se chceme zaméfit na monitoring presnéjsiho pohybu jedincg, je nutné pocitat
s veétsi Casovou narocnosti a vyssi cenou. Sledovani pomoci GPS je sice velmi presna
metoda a nevyzaduje tolik naseho Casu, ale jejim velkym negativem je velikost GPS
zatizeni a vy$Si cena. Tato metoda se hodi spiSe na sledovani vétsich savet, kterym je
umistovan obojek s GPS zafizenim. Levn¢jsi variantou je radiotelemetrie. Ta je sice
Casoveé narocnéjsi a méneé samoobsluznad oproti GPS, ale ve spojeni s dataloggerem
nam dokaze poskytnout velké mnozstvi dat o pohybu jedince a o prostiedi, v kterém

se pohybuje (Pokorna 2013; CSOP 2018c).

U jezku se pro sledovani bézné pouziva radiotelemetrie (Rautio et al. 2013, 2016). Ta
se pro monitoring jezkd hodi i diky vhodné velikosti zafizeni, které se na jedince
upeviiuje. Pouzivaji se ale 1 znacky umisténé pfimo na téle jezka. K tomuto ucelu se
nejcastéji pouzivaji usni znacky (Kristiansson 1990; Rautio et al. 2013), nebo znacky

navliknuté na bodliny (Reeve et al. 2019).
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Obr. 4: Znaceni jezki na bodlinach (Reeve et al. 2019)

2.3.1 Radiotelemetrie

Tato metoda je velmi oblibend a hojné vyuzivana ve védeckych vyzkumech. Zacala se
pouzivat zahy poté, co byly zavedeny radiové vysilace. Radiotelemetrie je velmi
dulezity a nezbytny nastroj pro védecké obory zabyvajici se vyzkumem volné piirody.
Casto se vyuziva pii studiu fyziologie, pohybu, pfeZivani a mnozstvi zvifat a jejich
vybéru zdroji. Radiotelemetrie je oblibena hlavné z toho divodu, Ze je lehce dostupna
a hodi se pro sledovani drobnéjsich zivocichi, a to diky malé velikosti a hmotnosti

vysilacich systému (vysilacek) (Amelon et al. 2009).

Pro radiotelemetrii je nezbytny radiovy sledovaci systém skladajici se z nékolika casti.
Prvni casti je vysilaci systém. Ten se skladd z radiového vysilaCe, zdroje energie a
vysilaci antény. Druha ¢ast slouzi k pfijimani signalu a zahrnuje anténu, pfijimac
signalu a zdroj energie. Pfijimace jsou schopny detekovat a rozeznat konkrétni
frekvence signalu. Signal vysilacky pak zesiluji a nepfijimaji jiné silnéjsi signaly o
podobnych frekvencich. Anténa pfipojena k pfijimaci pomoci kabelu zesiluje
pfijimani signalu a pomaha urcit smér, odkud signal pfichazi. Vysilatky maji velmi
malé baterie a poskytuji slaby signal. Proto je dilezité, aby pfijimaci zafizeni s anténou

bylo schopné takto slabé signaly zaznamenat (Amelon et al. 2009).
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Radiovych sledovacich systému existuje velké mnozstvi, a tak je mozné zvolit takovy
typ, ktery je pro sledované subjekty nejvhodnéjsi. Pti rozhodovani by se védci méli
fidit zdravym rozumem. Vzdy je potifeba zhodnotit, jestli je zpusob pfipevnéni a typ
vysilacky eticky vici jedincim. Dale je vhodné, aby vysilacka vazila do 5% télesné
vahy jedince a tim jsme minimalizovali ovlivnéni pohybu jedince (Amelon et al.

2009).

Vysilacky se na jedince pfipeviiuji raznymi zpusoby, u kterych zalezi hlavné na
velikosti pozorovaného druhu zvifete. U drobnych zvitat se vysilacky lepi pomoci
chirurgického lepidla. U vétSich zvifat mizeme volit napiiklad obojky s vysilackou.
Pti volbé zplisobu piipevnéni je nutné myslet i na to, Ze jsou zvifata schopna vysilacku
sundat, nebo ji poskodit. A to jak pfi bézném pohybu, tak pti pokusu se nepfijemné

vysilacky zbavit (Amelon et al. 2009).
2.3.2 Multisenzoricky dataloger

Multisenzoricky datalogger je miniaturni zafizeni vazici méné nez 1 g. Toto zafizeni
slouzi k méteni aktivity sledovaného zivocicha a zarover obsahuje sadu senzoru, které
umoznuji sledovat okolni prostiedi, ve kterém se zivoc¢ich pohybuje. Konkrétné jde o
senzory snimajici teplo, svétlo a vlhkost. Malé velikost zafizeni je idealni 1 pro pouziti
na velmi malé druhy zvifat. S takovymto dataloggerem se pracovalo i v ramci naseho
monitoringu. Datalogger je poskytnut spoleénosti TACR a zkousi se v ramci projektu:
Vyuziti multisenzorického dataloggingu pii hodnoceni dopadu environmentalnich
zmén na aktivitu voln& Zijicich Zivogichd. Projekt probiha na Ceské zemédélské
univerzité v Praze od roku 2020 do roku 2023 pod vedenim prof. Mgr. Miroslava Salka
Dr.

Pokud chceme z dataloggert zachytit kvalitni aktivitni data, musime dbat na spravné
umisténi dataloggeru na téle sledovaného zivocicha. Zafizeni je potfeba umistit co
pro kazdy druh zvifete odlisné. Napriklad u savcu se zafizeni umistuje nejcastéji na
krk. U ptaku je umistovano idealné na stfed hibetu. U ryb se pak nejCastéji piipeviiuje

k hibetni ploutvi (Halsey et al. 2011).

Uvnitt dataloggeru je mimo senzory snimajici okolni prostfedi i akcelerometr.

Akcelerometru je nékolik typa podle toho, na kolika osach sbiraji data. Nejcastéji se
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vSak pouzivaji tfiosé, nebo-li triaxialni akcelerometry (TME Electronic Components
©2022). Triaxialni akcelerometr sbira data o aktivité jedince pomoci méteni intenzity
pohybu na 3 osach x, y a z. Osa x je osa pohyba do boku, jinak feCeno pohybu v
lateralni rovin€ sledovaného jedince. Osa y je osa pohybt nahoru a dold, tedy pohybt
v dorso-ventralni roviné jedince. Nakonec osa z, ktera je osou pohybt dopfedu a
dozadu, tedy pohybt v anterior-posteriorni rovin€ (viz Obr. 5). Diky tfem rovinam

snimani sledujeme trojrozmérny pohyb (Laich et al. 2008; Shepard et al. 2008).

Z hodnot namétfenych na téchto 3 osach je pak nutno dostat jednu hodnotu, ktera
vypovida o celkové aktivité zvifete. Pro tuto hodnotu se pouziva termin ODBA

(overall dynamic body acceleration). Pro vypocet této hodnoty poslouzi tento vzorec:
0DBA=|Ax|+|Ay|+|Az|

kde Ax, Ay a Az jsou odvozena dynamicka zrychleni v libovolném bodé v cCase

odpovidajici ttem osam akcelerometru x, y a z (Qasem et al. 2012).

surge heave

Obr. 5: Osy méfeni akcelerometru (Brown et al. 2013), surge = osa z, heave = osa y, sway = osa X

3. Metodika

Terénni prace

Béhem terénni ¢asti nasi prace se pracovalo celkem s 35 jezky. Osm nam jich poskytla

zachranna stanice hlavniho mésta Prahy (dale oznaCovani jako , hendikepové™) a 27
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jich bylo odchyceno ve volné ptirodé (dale oznacovani jako ,rezidenti*). Deset z nich
bylo vyfazeno z analyzy z divodu ztraty monitorovaciho zafizeni kratce po vypusténi
(3 hendikepové; 7 rezidentll). Ztrata monitorovaciho zafizeni byla prevazné
zapti¢inéna fidkymi bodlinami, na které nebylo mozné kvalitné€ pfipevnit vysilacku
s dataloggerem. Jeden rezidentni jedinec byl ztracen i s vysilackou a po celou dobu
terénnich praci se nepodarilo zachytit jeho signal. U jednoho hendikepovaného jedince
doslo v prabéhu sledovani k tmrti bez jasné viditelné pficiny, a proto data od tohoto
jedince nejsou zahrnuta do celkové analyzy. Ve vysledku tak byla ziskana data od 4
jezki ze ZS (handikepti) a 18 jezkd z volné pfirody (rezidenti). Celkem bylo
pozorovano 14 samic, 8 samcu a u jednoho jedince nebylo uréeno pohlavi. Z tohoto
celkového poctu pochazely 3 samice a 2 samci ze ZS (umrti jednoho ze samcui). U
vSech jezka se béhem oznaCovani a sledovani postupovalo stejné€ a pouzivalo se stejné
ptislusenstvi.

Monitoring probihal na 4 lokalitach v riznych castech hlavniho mésta Prahy
(Lysolaje, Suchdol, Dejvice a Pettiny). Jezci ze ZS byli vypousténi pouze v lokalité
Lysolaje na doporuceni zkusenych pracovniki ZS Praha. Dalsi nejblizsi lokalitou byl
Suchdol, kde byli jedinci pouze odchytavani. Lysolaje a Suchdol jsou lokality
podobného charakteru méné rusného mésta a s velkym zastoupenim zelené a nizsi
frekvenci dopravy. Dale byly vybrany lokality s charakterem ru$néjsiho meésta. Pro
tento ucel byly zvoleny Dejvice a Petfiny. Na obou téchto lokalitach byli jezci pouze

odchytavani.

Monitoring probihal v obdobi od konce dubna do zac¢atku Cervence, které se vyznacuje
zejména obdobim pafeni. Pfi prvnim vypusténi hendikep jezkd bylo chovani
vypusténych jedinct sledovano celou noc, tedy zaroven celou dobu jejich aktivniho
pohybu, aby bylo ziskdno povédomi o rozsahlosti pohybu a bylo tak predchazeno
ztraté oznacCenych jedinci. Béhem prvniho mésice sledovani tak bylo odhadnuto
chovani jezkt a tomu i pfizpusobena Cetnost kontrol a pocet jedinci sledovanych
nardz. Az na par vyjimek probihaly kontroly v terénu kazdy den. Celkem bylo

provedeno pies 100 kontrol.

Prostorova aktivita jezkl a jejich prezivani byly sledovany pomoci radiotelemetrie,
ktera byla doplnéna multisenzorickym dataloggrem. Tii az Ctyfi dny po vypusténi byla
pomoci dataloggeru kontinualné sledovana jejich aktivita a mikroklima prostiedi, ve
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kterém se jezci pohybovali (teplota, vlhkost, svétlo) v intervalu 1x/1 s. Soucasti
dataloggeru byl akcelerometr snimajici aktivitu jedince nastaveny na frekvenci
snimani 12,5 Hz. Po tfech az péti dnech bylo sledovani jezka ukonceno, nebo byl
vyménén datalogger za novy (z divodu vybiti baterie datalogeru). Vyména probéhla
vzdy u jednoho jedince maximalné jednou a probéhla celkem u 6 jedinca. Konkrétné
tak probé&hlo u 2 samic a 1 samce ze ZS a u 2 rezidentnich samic a 1 rezidentniho

samce.

Data o kontrolach, poloha a data o jednotlivych jedincich byla zaznamenéavana do
databaze za vyuziti formulafe v aplikaci Survey123 (Esri ©2015). Prakticky pro
kazdou aktivitu v terénu spojenou se sledovanim jezkt zde byl vytvoren zaznam. Také
zde byly zadavany informace o pohlavi jezka, jeho vaze, Casu a datumu zdznamu.
Aplikace zaroven snimala polohu pifi ukladani jednotlivych zaznamid a soucasti
zaznamu byly také fotografie nahravané pomoci aplikace pfimo do databaze. Pohlavi
bylo zaznamenavano jak u jedincii ze zachrannych stanic, tak u rezidenti. Pohlavi
jedincl lze urcit pouze pohledem na ventralni stranu jedince a odliSenim tvaru
pohlavnich organt samce a samicky. Samci maji pohlavni organy uprostied zadni
poloviny téla, pifiblizn€ tam, kdy bychom ocekéavali pupik. Varlata nejsou navenek

rozpoznatelna. U samic najdeme pohlavni organy pfimo pfed kone¢nikem. (Obr. 1)

Obr. 1: Pohlavi jezka (Neumaier 2015), samec vlevo, samice vpravo

Pro manipulaci s jezky nam slouzily svafecské rukavice a papirova krabice, kde jezci
setrvavali beéhem ¢ekani na zatuhnuti lepidla nebo pfi sundavani vysilacky. Datalogger

17



spolu s vysilackou byly nalepeny na kusu latky (filcu) pomoci vtefinového lepidla.
Pred nanesenim lepidla na datalogger bylo nutné zakryt lepenou ¢ast keptonovou
paskou, aby pfi lepeni nebyly poskozeny porty pro nacteni dat. Latka s vysilackou a
dataloggrem byly poté umistény na bodliny pomoci lepidla Mamut glue na spodni ¢asti
zad. Blize k hlavé byla vysilacka a blize k zadeCku datalogger. Anténa vysilacky mifila
dozadu (viz Obr. 2). Po ukonceni sledovani byla cela latka vystfihana i s konci bodlin

pomoci kosmetickych niizek (viz Obr. 3).

Obr. 2: Umisténi vysilacky a datalogru na téle jezka Obr. 3: Vystiihané bodliny po vysilacce

Zpracovani dat

Data byla analyzovana pomoci ArcMap 10.8.1. V tomto programu byl vytvofen
shapefile pro kazdého jedince zvlast. Kazdy shapefile obsahoval atributovou tabulku
vychazejici z databaze vytvorené ze zaznamu v aplikaci Survey123. Nasledné byly
v prostorovém zpracovani vyuzity vSechny body, které se tykaly pfimého zpozorovani
jedince. Pouzily se tak zaznamy s aktivitou retrap, retrap_control, release_handicap
nebo piipadné captured wild u rezidentnich jedinci. V ArcMap 10.8.1 se pracovalo

jak s daty od jedinct ze ZS, tak t€émi od rezidentd.
Prostorova aktivita

Pomoci nastroje pro méfeni vzdalenosti byla v ArcMap 10.8.1 vzdy zméfena
vzdalenost mezi bodem vypusténi a ostatnimi body, kde byl jezek bud pozorovan,

nebo zpétné odchytnut. Ze vzdalenosti u jednoho jedince byl vytvofen prameér,
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predstavujici, jak daleko od mista vypusténi se jezci ze ZS pohybuji. Kontrolni skupinu
tvorili rezidentni jezci, u kterych se postupovalo stejné, jen pro né byla zvolena jedna
prumérna vzdalenost pro vSechny samice a jedna pro vSechny samce. Vzdalenost byla

meéfena mezi mistem odchytu jedince a dal§imi misty pozorovani a zpétného odchytu.
Vdha jedincu

Mimo analyzu prostorovych dat bylo provadéno i vazeni jezkl. Byla sledovana vzdy
vaha na zaCatku monitoringu, tedy bud’ pred vypusténim hendikepti nebo po odchyceni
rezident. To proto, aby se daly vahy mezi rezidenty a hendikepy porovnat, piipadné
se dala vaha dat do spojitosti s naslednou schopnosti hendikept zaclenit se do volné
ptirody. Vaha hendikept pied vypusténim se pohybovala od 478 g do 877 g. Vaha
rezidentt od 483 g do 898 g.

Aktivita

Z dataloggera byla stazena data v podobé textovych soubord, kde je zaznam 12x za
sekundu od spusténi nahravani. V textovém souboru je zaznamenan datum, Cas, svétlo

(lux), teplota (°C), vlhkost (%) a intenzita pohybu pro kazdou osu méfeni.

Aktivita jedince byla vyjadiena pomoci hodnoty Overall Dynamic Body Acceleration
(dale ,,ODBA®). K vypoctu ODBA slouzi vzorec:

0DBA=|Ax|+|Ay|+|Az].

Hodnoty kazdé osy naméfené akcelerometrem jsou dany do absolutni hodnoty a
seCteny. Absolutni hodnoty jsou ve vzorci nezbytné, jelikoz znaménko u hodnot
pohybu na jednotlivych osach udava pouze smér, kterym byl pohyb vykonan a
neudava velikost hodnoty. Vzhledem k velkému mnozstvi namétfenych hodnot byl

vypocet provadén v programu RStudio 1.3.1093.

4. Vysledky

4.1 Prostorova aktivita jezku

Nejdale se pohyboval samec s oznacenim Obelix, jehoz vysilacka byla nalezena po 4
dnech od vypusténi pres 2 km daleko od mista, kde byl vypustén. AvSak z aktivitnich
dat z dataloggeru bylo zjevné, ze ke ztraté doslo po 2 dnech od vypusténi. Nejblize
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okolo mista vypusténi se sice pohyboval samec Napoleon, ale ten byl osmy den
nalezen mrtvy. Domnivame se, ze kratké vzdalenosti by mohly souviset
s onemocnénim tohoto jedince a jeho naslednym uhynem, proto byla data vyfazena z
datasetu. Za minimalni vzdalenost od mista vypusténi tak povazujeme 114,2 m, které
byly naméfeny u samice Jarmily. Podle primérnych vzdalenosti od mista vypusténi se
nejdale pohyboval samec Obelix. Nejblize u mista vypusténi se pohybovala samice

Jarmila. (Tab. 1)

jezekid | status sex Oden 1lden 2den 3den 4den 5den 6 den 7 den 8den |Primérnad
Napoleon|handicap |m 31.4m 88.5m 59.95 m
Jarmila handicap |f 114.2 m 206.5m 160.35
Juli handicap |f 465.7m | 287.9m [1108.5m 620.7
Obelix handicap |m 2169.3m 2169.3
Trudy handicap |f 159.4m | 408 m 951.1m 966.7 m 621.3
Oli resident [f 124 m 138.7m 84.7m 115.8
Ruza resident [f 477.2m | 3163 m | 442.1m 411.9
Zdenda resident |m 53.4m 116.3m | 492.3m | 420.8 m 377m 292
Vilem resident |m 1958 m | 173 m 165.4m 126.2
Drobek |[resident |m 36.8m 36.8
Cleo resident [f 302.4m 308.7m | 268.4m 293.2
Milous resident |m 133.6 m 51.7m 92.7
Mia resident [f 167.3m 167.3
Libuska |resident |f 404m | 3357m | 268m 644.1
Lazara resident [f 160 m 160
Kulda resident |m 826.4m | 189.4m | 416.5m 477.4
Fanda resident |m 246.8 m 246.8
Esmeralda|resident |f 29.6 m 1799 m 104.8
Emily resident |f 197.4m 19m 216.4
Ema resident [f 161.7 m 3945m | 439m 516.8 m 378
Ariel resident [f 221.1m | 241.8m | 2184 m 227.1
Amalka [resident [f 2543 m 105.3 m 179.8
Alex resident |m/f 29.7m 29.7

Tab.1: Tabulka porovnani vzdalenosti mezi rezidenty a hendikepy. Naméfené vzdalenosti mist, kde byl jezek
presné lokalizovan (zpétny odchyt - retrap a kontrolni odchyt - retrap_control) jezku ze ZS a rezidentnich jezku od
mist vypuSténi nebo mist nalezu a den od vypusténi, kdy byl jedinec lokalizovan (den vypusSténi = 0). Rozliseni
pohlavi (m = samec, f = samice, m/f = pohlavi neurceno).

Kdyz srovname vzdalenosti hendikep jezkl a rezidentnich jezkl (Tab. 1), hendikepové
se pohybuji od mista vypusténi dale. Pracujeme zde ale pouze s nékolika
hendikepovanymi jedinci a pro potvrzeni této hypotézy je tfeba nasbirat vice dat.
Predpokladame vSak, Ze se trend vétSich vzdalenosti u hendikept bude projevovat i na
vétsim vzorku. Primérna vzdalenost od mista nalezu samic byla 263,5 m. U samct
byla tato vzdalenost o néco kratsi. Zarovefi jsme pracovaly s pomérné¢ malym
vzorkem 6 rezidentnich samcu. Primérna vzdalenost pro rezidentni samce byla 212

m.
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Map. 1: Mapa prostorové aktivity hendikep jedincii. Zaznageni mist piimého pozorovani jedinci. Cisla u bodi
v map¢ znaci pocet dnii od vypusténi (0 = den vypusténi), kdy byl GPS poloha zaznamenana.

V mapé€ mizeme vidét zaznamenana jednotliva mista nalezu, vypusténi a zpétného
odchyceni jezka. Jezci ze ZS byli vypusténi v lokalit€é Lysolaje, pfevazneé v udoli
Housli. Nékteré body se v tomto misté prekryvaji a misto vypusténi je tak huare
zietelné. Konkrétné misto vypusténi samice Trudy je také v tomto misté, ale je na
mapé piekryto mistem vypusténi Obelixe. Na této mapé si mlizeme i povSimnout
pohybu nejspiSe nemocného Napoleona, ktery se oproti ostatnim jezkim ze ZS

pohyboval ani ne 100 metri od mista vypusténi.
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Map. 2: Mapa prostorové aktivity rezidentnich jedincii. Zaznadeni mist piimého pozorovéni jedincii. Cisla u bodit
v map¢ znaci poc¢et dnit od odchyceni (0 = den odchyceni).

Na mape vySe je zieteln€ nastinéna prostorova aktivita rezidentnich jezkd ve podobné
oblasti jako byli vypousténi a dale monitorovani hendikepové. Jednd se pouze o
jedince odchycené v Lysolajich a na Suchdole. Mista pozorovani jednoho jedince se
povétsinou nachazi na podobnych mistech, nebo pomérneé blizko od sebe. Vyjimku
tvori jen samec Kulda a samice Raza, u kterych je na prvni pohled vidét mnohem vétsi

vzdalenost jednotlivych mist pfimého pozorovani.

Velké vzdalenosti oproti rezidentnim jezktim byly nameéfeny u hendikepti Juli, Obelixe
a Trudy. Zatimco Jarmila byla pozorovana na mistech podobné vzdalenych jako
muzeme vidét u vétsiny rezidentl. Zaroven je z map (Map. 1 a 2) zietelné, Ze okrasny
park Libosad u Ceské zemédé&lské univerzity v Praze je velmi oblibenym Gto&istém
hned nékolika jezkt. V Libosadu a jeho okoli se pohybovali 4 znaSich
monitorovanych jedinct a z toho dokonce 1 hendikep. Konkrétné se jedna o rezidenty

Esmeraldu, Ariel a Miu a hedikep samici Trudy.
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4.2 Aktivita jezku

K aktivitam jezkua byly vytvoreny aktogramy, na kterych je vyobrazena aktivita jezku
spolecné s Casem, slunecnim svitem, vlhkosti a teplotou. Z grafu je zjevné, ze nejvetsi
aktivita jedince probiha v noci. Drobna aktivita probiha i v prib€hu dne, ale nejveétsi
vrchol aktivity byva kolem pulnoci. Aktivita pies den byva spojena s pohybem na
pelechu a jen malo kdy se jezek pfes den pohybuje mimo pelech. Aktivita mimo pelech
se da rozlisit podle zaznamu slunecniho zafeni v aktogramu, jako je napiiklad vidét

v prvni dnu hendikep samice Trudy.

Na aktogramu se projevuje i prabéh pocasi jednotlivych dnt sledovani. Vypada to, ze
druhou a tfeti noc monitoringu Trudy prselo, a stejné tak i tfeti den. Kfivka vlhkosti
v téchto dnech dosahuje maximalnich hodnot za dobu sledovani. Teplota vzdy
v prubéhu dne stoupa a pies noc a Casné rano klesa. Zaroven je vidét, ze se stoupajici
teplotou Casto klesa vlhkost.
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Graf 1: Aktivita jezkl v zavislosti na Case, teploté, vlhkosti a slune¢nim zafeni. Osa x zobrazuje hodiny, osa y
hodnoty sledovanych veli¢in. (Oranzova = aktivita jedinct, ¢erna = slune¢ni zafeni, modra = vlhkost, Cervena =

teplota, Sedd pole = noc)

5. Diskuse

Zatazovat monitoring u zvifat vypousténych ze zachrannych stanic je dulezité a
obohacuje nas to o nové poznatky o druzich a predava zkuSenosti s uspéchem ci

neuspéchem pfi vypousteéni jedincti. Monitoring zvifat je vSak pro zachranné stanice
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naro¢ny financ¢né i Casové€, proto neprobiha u vSech vypusténych jedinct a Cetnost
monitoringu také zavisi na konkrétnich stanicich (Pokorna 2013). Ze ziskanych dat
z monitoringli by pak bylo mozné praci zachrannych stanic zefektivnit. Pro jednotlivé
druhy by byla znama rizika ohrozujici uspesnost vypousténi, kterych je tireba se

vyvarovat.

Dulezitych aspektt k uspésnému navraceni jezka do piirody je n€kolik a je vhodné je
postupné rozebrat a udat do kontextu s nas§im vyzkumem. Na zacatku tu mame vahu
jedincua. Pred vypusténim jedince je dulezité, aby mél dostate¢né vysokou vahu, ktera
poskytne rezervu pii presunu do nového prostiedi a pii hledani zdroju potravy. Podle
studii vaha bézného jezka dosahuje okolo 1 500 g a u mladych jedinct do 1 roku okolo
700 g (Kristiansson 1990; Robinson & Routh 1999). Vaha rezidentnich jedinct
v nasSem monitoringu dosahovala podobnych hodnot jako vaha hendikepovanych.
Hodnoty vah se pohybovaly mezi 450 g a 900 g. V porovnani s jedinci ze studie jsou
vahy pomérné nizké. BohuZzel u nami sledovanych jedincti nemame vahy zasazeny do
kontextu véku. Nelze tedy potvrdit ani vyvratit fakt, ze by u nékterych z nich mohl
vahu vysvétlovat mladsi vék. Nejnizsi hranice vhodné vahy jezkd byla stanovena na
450 g. Tato vaha by méla byt nejnizs§i mozna pro zvladnuti hibernace (Kristiansson
1990). Ani u jednoho ze sledovanych jedinci nebyla zjisténa vaha nizsi, nez je tato
svou vahu do hibernace nabrat. Vaha jezkt po vypusténi vSak vét§inou nékolik dni
klesa. (Morris et al. 1992). Ustaleni vahy by mohlo naznacovat, ze se jedinci podatilo
do nového prostiedi zaradit. Pfi§ti monitoring bude na vahu jedinct vice zaméfen a
vahy budou zafazeny do analyzy na vétSim vzorku jedinch. Dal§im aspektem
uspesného vypusténi je misto, kde je jedinec vypustén. Vhodné misto pro vypusténi se
nejlépe posuzuje podle jiz existujici populace jezku. Zdravy rozum fika, ze pokud na
lokalité jiz zastoupeni jezka je, bude se tu dafit 1 vypusténému jedinci (British
Hedgehog Preservation Society ©2021). Z tohoto hlediska byla lokalita, ktera nam
byla doporucena Zachranou stanici hl. mésta Prahy, vhodna. Rezidentnich jezkt zde
bylo béhem monitoringu potkano hned nékolik a par jich bylo i oznaeno a

monitorovano.

Pro ziskani dostatku informaci o schopnosti jezki prezit ve volné piirodé, je tieba

monitorovat jedince mnohem delsi dobu a to alesponi 3 tydny (Morris 1998). To je
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v naSem piipade€ narocné z hlediska kratké vydrze baterie a pomémé malé paméti
dataloggert, které je tak nutno meénit jednou za 3-5 dni (podle ozkouSené vydrze
konkrétnich dataloggerti). Zaroven pii dlouhodobém sledovani muzeme lepé urcit
chovani jedincl v delSim casovém horizontu, jelikoz bylo zjisténo, ze po tydnu, kdy
se jedinec pohybuje nedaleko mista vypusténi, své chovani ¢asto zméni a maze se
presunout na vzdalengjsi mista (Morris 1998). Pfi mapovani celého prostoru, v kterém
se jedinec pohybuje a urCeni domovského okrsku, je také tfeba déle trvajiciho
monitoringu, a hlavné ¢astych kontrol. Vhodné je jich udélat 1 nékolik za noc, pokud
je sledovan mensi vzorek jezku a je provadén monitoring pomoci telemetrie, ktera je
u jezkl nejCastéjSim zpusobem monitoringu (Morris 1988). Monitoring v ramci této
prace vzdy u nékolika jedinci najednou a nékdy dokonce na ruznych lokalitach
zaroven (napf. v Lysolajich a v Dejvicich) a proto si nedokazu predstavit provadét 6
kontrol za noc, jak uvadi Morris (1988). Pfi hledani jedinct v terénu by zaméfeni
jedinct bez pfimého kontaktu s nimi mohly usnadnit Stitky svitici ve tmé (Morris et
al. 1992). O téchto Stitcich neni pfili§ mnoho informaci, a tudiz nelze vyloucit, ze by

mohly zvysit ohrozeni predatory.

Vzdalenosti od mista vypusténi sledovanych jedinct se podobaly vzdalenostem ze
studie Morrise et al. (1992). Jezci rychle objevuji nové uzemi, kam byli vypusténi, a
proto se vzdaluji od mista vypusténi, aby mohli prozkoumat zdroje v novém prostiedi.
Vzdalenosti u monitorovanych rezidentnich jezkl jsou na prvni pohled kratsi. Mohlo
by to byt tim, ze rezidentni jedinci jsou na lokalitu, kde Ziji uz zvykli a maji svuj
domovsky okrsek definovany, zatimco vypusténi jedinci si sviij domovsky okrsek
teprve vytvari a prochazi moznosti prostredi, do kterého se dostali. Ve vysledku byvaji
jejich domovské okrsky shodné velké s t€émi u rezidentnich jedinci (Morris et al.

1992).

Aktivita jezkt je prevazné omezena na dobu noci. Hlavni vrchol aktivity jezkl je okolo
palnoci. To muze souviset s tim, Ze kolem pulnoci uticha ¢innost ¢lovéka. Pohyb lidi
i frekvence dopravy se snizuje, a tak se jezci citim méné ohrozeni (Dowding et al.
2010). Monitoring probihal zaroven v obdobi pafeni a predpokladam proto, ze aktivita
samcu byla prevazné vénovana tomuto ucelu. Béhem monitoringu byli samci ¢asto
potkavani se samicemi a v blizkosti jedné samice se Casto pohybovali 2, nekdy

dokonce 3 samci. Bézn¢ se jezci sobé navzajem vyhybaji, ale v obdobi pafeni tomu
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tak neni (Neumaier 2015). Samci v tomto obdobi maji nejvétsi domovsky okrsek
v pribéhu celého roku (Rautio et al. 2013), takze se i zvySuje Sance, na potkani
s dal$imi jedinci.

Monitoring jezka bude probihat minimaln€ jesté tento rok a data nasbirana minuly rok
tak budou rozsitena o dalsi. Vétsi vzorek jedincti nam dokaze poskytnout relevantnéjsi
data a zaroven muze pokryt komplikace béhem terénnich praci, které mizou mit za
nasledek, Ze ne u vSech oznaCenych jezku dojde k ziskani vSech potfebnych dat.
Komplikace mazou nastat at’ uz z divodu ztraty vysilacky, tthynu jedince, predace
nebo ztraty signalu vysilacky. Je tedy nutné mit vzorek jedinca spi§ vétsi nez mensi.
Ale i vjinych studiich byl analyzovan mensi vzorek jedinct. Naptiiklad v studii
Morrise (1988), byl analyzovan domovsky okrsek pouze u 5 jedinci z pavodniho
vzorku 6 vypusténych. Jednoho z vypusténych jedinct uz se totiz nepovedlo v priabéhu
terénnich praci znovu lokalizovat. Pocty jedinct zahrnutych v jinych studiich se
pohybuji vétsinou okolo 20-40 jedinci (Dowding et al. 2010; Rautio et al. 2013).
Existuji samoziejmé studie i s vét§im vzorkem jedinch, ale predpokladam, ze
v takovychto studiich vladne vice prostfedkii a nejspis na nich pracuje vice lidi a ¢asto
i nékolik let (Kristiansson 1990). Pfi monitoringu v ramci této bakaléarské prace nebyly
vzorky v porovnani s ostatnimi studiemi pfili§ velké, ale jak uz uvadim v uvodu
odstavce, data budou v nasledujicich letech doplnéna. Hlavné analyza dat jezka ze
zachranné stanice ma slouzit spise jako pilotni analyza pro predstavu a tento vzorek

bude muset byt doplnén.

Uspé&snost vypusténych jedinct ze ZS Praha jde jen t&ce zhodnotit. Pro uréeni zaveéra
v této oblasti je tfeba data rozsifit o dalsi jedince a sledovat je po delsi dobu. Ze studie
od Morris (1998), ktera se zabyva piezivanim jezkt po vypusténi, vSak vychazi, ze
jejich vypousténi ze ZS je pomérné uspesné. Snad se pti dalSich vyzkumech dojede ke

stejnému zavéru 1 v Ceskeé republice.

6. Zavér a prinos prace

Tato prace shrnuje poznatky prevazné zahranicnich zdroji o ekologii a etologii jezkd,
jejich souziti s ¢lovékem a dalSich ovliviujicich faktorech. Vychazi také z Ceské 1
zahrani¢ni zkuSenosti s pfijmem a vypousténim jedincli ze zachrannych stanic a
zminuje vhodné metody pro monitoring jezku, ale i dalSich zvitat.
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Jezci jsou druhem bézné se vyskytujicim v Ceské prirod€, ale prevazné v blizkosti lidi.
Tu jezci vyhledavaji, protoze jim pfinasi do zivota nékolik benefitl. Pfevazné jde o
dobrou dostupnost jidla a absenci predatort. Blizkost lidi sebou v§ak pfinasi i negativa

jako ohrozeni dopravou nebo domacimi mazlicky.

Zachranné stanice maji v zivoté jezka nemalou roli. Nej¢astéji jsou piijimana mlad’ata
a ta se do zachranné stanice dostanou bud kviali absenci matky, nebo kvili
vyhladovéni a vyCerpani. Posledni dva divody jsou zaroven nejcastéj§im divodem
piijmu dospélych jedinct. Cast zvifat (a to nejen jezkd) se do zachranné stanice
dostava kvuli neznalosti vefejnosti, ktera ma o zvirata strach a kviili tomu se do stanic
dostavaji 1 jedinci, ktefi pomoc od lidi nepotiebovali. V tomto sméru by bylo vhodné
se do budoucna zméfit na vétsi edukaci vefejnosti a predstavit piipady, v kterych je

vhodné zvifatim poskytnout pomoc.

Ze vsech prijatych jezka se zpét do piirody dostane necela polovina. Jezci, ktefi jsou
ze ZS vypusténi zde travi v priméru delsi dobu nez ostatni druhy zvirat. Aby jejich
vypusténi probéhlo uspésné, je tfeba pomyslet na nékolik faktord, které mizeme pii
vypusténi ovlivnit. V tomto ohledu je dulezita dostate¢na vaha jedinct a vypousténi

jedinct v mistech s malym zastoupenim predatora a s jiz existujici populaci jezka.

Chovani jedinct ze zachrannych stanic se v podstaté nelisi od jedincti z volné piirody.
Domovské okrsky obou skupin jsou pfiblizn€ podobné stejné, pouze v prubéhu
nekolik dni nebo pres tyden se jezci ze ZS vydavaji do vétSich vzdalenosti od mista
vypusténi, coz nejspiSe souvisi s prozkoumanim nového prostiedi a hledanim
vhodného mista. Pfi zaznamu vah bylo zjisténo, ze vahy se mezi sledovanymi
skupinami nijak vyznamné neli$ily a rezidentni i hendikepovani jedinci vazili piiblizné
stejné. Aktivita jezka probiha béhem noci s hlavnim vrcholem aktivity kolem pulnoci.

V prabéhu dne jezek aktivuje pouze ziidka.

Bohuzel v ramci monitoringu nebylo ziskano mnoho dat pro jezky ze ZS a byl tak
analyzovan vzorek pouze 5 jedincl, z toho jeden béhem monitoringu zemfel. Pro
dikladnéjsi a relevantnéj$i analyzu je tfeba v nasledujicim monitoringu doplnit
stavajici data o dalsi vypusténé jedince. Zarovei je k diskuzi doba sledovani jednoho
jedince, jelikoz delsi doba monitoringu lépe vypovida o schopnosti jedince se zpét

zaClenit do prirody. Zaroveri, by nebyla od véci Cast€jsi kontrola jedinci v prub€hu
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noci. Dlouhodoby monitoring je v naSem piipad¢€ naro¢ny z hlediska kratké vydrze
baterie a malého ulozisté dataloggerti a pro Castéjsi kontroly béhem noci by bylo

potieba vice terénnich pracovniku.

Hlavnim pfinosem této prace vnimam otevieni tématu Cinnosti zdchrannych stanic
v Ceské republice a pfivedeni pozornosti na jezky jejichz poéty piijeti v zachrannych
stanicich stoupaji. Zaroven prace upozoriiuje na problematiku uspéSnosti vypousténi
jedinca, na kterou by bylo vhodné se do budoucna zaméfit i u jinych rodd, nez jsou
jezci. V monitoringu by také pouzit novy typ dataloggert, které se jist€ podafi zaradit

do dalsich vyzkumu zamétenych na behavioralni ekologii.
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