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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném jateckém zavodu analyzovat
ukazatele zjiStované pii klasifikaci jatecné upravenych tél finalnich hybrida prasat.
Na zakladé téchto informaci byl statisticky vyhodnocen soubor jateCnych zvitat
porazenych za obdobi 1 roku. Celkem bylo analyzovano 65 535 jate¢né upravenych
tél. JateCn€ upravena téla zafazena do SEUROP systému (64 470 ks) byla rozd€lena
do 6 hmotnostnich intervali od 60 do 120 kg s krokem po 10 kg. Nejvice prasat bylo
porazeno v hmotnostnim intervalu JUT 80-99,9 kg (36,02 %), ve kterém byl
naméfen pramérny podil svaloviny 54,18 % a 90-99,9 kg (30,21 %) s pramérnym
podilem svaloviny 53,24 %. Se zvySujici se porazkovou hmotnosti klesal podil
svaloviny v jednotlivych hmotnostnich intervalech o 1; 0,5; 1; 1,3 a 0,6 %. Do tfech
nejsledovangjSich tiid S, E, U bylo zafazeno celkem 51 260 prasat, celkem 72 %.
Podil svaloviny se v jednotlivych tfiddch SEUROP systému snizoval o 3,8; 4,5; 4,8;
4,9 a 4,8 %. Mezi hmotnosti jate¢né upraveného téla a podilem svaloviny byl zjistén

korelaéni koeficient -0,21%.

Klic¢ova slova: prase; porazkova hmotnost; SEUROP systém; jate¢na hodnota



ABSTRACT

The goal of this thesis was analyze indicators collected during classification
of carcass of final hybrids of pigs. Based on this information it was statistically
evaluated a set of animals slaughtered in over a period of 1 year. It was analyzed
65 535 carcasses of pigs at all. Carcasses included in the SEUROP system (64 470
pigs) was divided into 6 the weight interval from 60 to 120 kg in increments
of 10 kilos. Most pigs were slaughtered in the weight interval of carcass 80-99.9
kilos (36.02%), which average lean meat percentage was of 54.18% and the weight
interval 90-99.9 kilos (30.21%) with an average lean meat percentage 53.24%. With
increasing slaughter weight decreased the lean meat percentage in the individual
intervals by 1; 0.5; 1; 1.3 and 0.6%. In 3 most watched classes S, E, U was
categorized 51 260 pigs, it is total of 72%. The lean meat percentage in the various
classes SEUROP system was decreased by 3.8; 4.5; 4.8; 4.9 and 4.8%. The
coefficient of correlation between indicators the proportion of lean meat and carcass

+++

weight was found -0,21""".

Key words: pig; slaughter weight; system SEUROP; carcass value
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Pouzité zkratky:

MLLT

FOM
PSE

DFD
HGP

VIA

musculus longissimus lumborum et thoracis
jatecné upravené télo

heritabilita (dédivost)

hlavni masité Casti

duroc

ceské vyrazné masné

ceské bilé uslechtilé

Ceska landrase

bilé otcovské

pietrain

dusikaté latky

Fat-O-Meater

pale, soft, exudative (bledé, m¢kké, vodnaté)
dark, firm, dry (tmavé, tuhé, such¢)
Hennessy Grading Probe

tloustka sadla (mm)

tloustka svalu (mm)

video image analysis



1. Uvod

Chov prasat je z mezinarodniho hlediska jednim z nejvyznamnéjsich odvétvi
a to jak zivocisné, tak celé zemédélské vyroby. Dle vlastnosti, jako jsou predevsim
mnohorodost, ranost, kratka doba biezosti, nizka spotieba krmiva, vysoka vytéznost,
dobré chutové a vyzivné vlastnosti masa, fadime prase do popiedi
mezi hospodarskymi zviraty. Patii tak mezi nejoblibenéjsi hospodaiska zvirata.
V Ceské republice zaujima vepfové maso jasnou pozici nejen ve struktufe Zivo&isné
vyroby, ale také v tradi¢nim jidelni¢ku. Nazory na jeho konzumaci se vSak v zemich
svéta lisi. Jednd se pfedevSim o nabozenské vyznani, S kterym souvisi konzumace
masa pouze nckterych druhli zvitat. Konzumenty je v dnesni dobé kladen diraz
na veétsi kvalitu masa, a tim i na vyssi podil libové svaloviny. Bézny konzument
posuzuje kvalitu masa zvlasté na zakladé jeho senzorickych vlastnosti, jako jsou
chut, vinég, Stavnatost a kiehkost. Proto se snazi vyrobci na trh dodédvat kvalitni
vepiroveé maso.

Celkovy stav prasat k 1. 4. 2011, zvefejnény Ceskym statistickym afadem,
potvrdil trend snizovani celkovych stavi prasat na 1 749 092 kusd. Spotieba
veprového masa je pomérné stabilni, v poslednich nékolika letech se pohybuje
mezi 41-42 kg na obyvatele Ceské republiky za rok. Cena jate¢nych prasat je v roce
2010 nizsi nez v predchozich letech. Nejvyssi cena byla dosazena v posledni dekadé
¢ervna a to 40,24 K¢/kg masa (odpovida 33,40 Ké/kg z. hm.) (PAvLU, 2011).

V chovatelsky vyspélych zemich se klasifikace jateCnych prasat uplatiiuje
na objektivnich zdkladech jiz od 80. let minulého stoleti. Klasifikace pfedstavuje
jednotny systém, ktery se uplatiiuje ve vSech Clenskych statech Evropské unie.
Z toho vyplyva, Ze jateCnd téla prasat jsou hodnocena podle jednotnych zasad

v ramci tzv. SEUROP systému.



2. Literarni prehled

2.1 Charakteristika jatecné hodnoty

Z uzitkovych vlastnosti, které se v chovu prasat sleduji a na které je zaméten
Slechtitelsky proces, zaujima zvlastni postaveni jatecnd hodnota.

Z hlediska pozadavkl na jateCnou hodnotu je vyznamny pomér masa, tuku
a kosti. Pro zpracovatelsky masny priimysl a spotiebitele je rozhodujici vytéznost
masa a sadla a jakost masa a sadla (ZIZLAVSKY et al., 2002).

Mezi urcujici slozky jatecné hodnoty lze zatadit porazkovou hmotnost,
hmotnost jate¢n¢ upraveného téla, jatecnou vytéznost, ukazatele sloZeni jate¢ného
téla, jako je zastoupeni jate¢nych partii, makrotkanové slozeni jateCného tcla
a kvalita svalové atukové tkané (HOVORKA et al., 1987; BRANSCHEID
a LENDGERKEN, 1998).

Porazkova hmotnost piedstavuje Zivou hmotnost zvifete pied jeho
porazkou, ktera se snizuje o srdzku na nakrmenost. Dnes se tento ukazatel pouziva
jen omezen¢, prevazné pro vypocet prumérnych dennich pfirGstklt ve vykrmu.
JateCna prasata se pred porazkou vétSinou nevazi, porazkova hmotnost se odvodi
pfepoctovym koeficientem z hmotnosti jate¢né upraveného téla (PULKRABEK
etal., 2004).

Hmotnost jatecné upraveného téla se zjistuje vazenim po veterinarni
prohlidce do 45 minut post mortem a oznacuje se také jako hmotnost ,,za tepla“.
Jate€na hmotnost ,,za studena“ se zjistuje vazenim vychladlého jate¢ného téla
24 hodin post mortem. Jate¢na hmotnost ,,za studena“ se v praktickych podminkach
jateckych provozl stanovi vypoltem, a to odeftenim srazky 2 % z hmotnosti
,,Za tepla“ (STEINHAUSER et al., 2000).

Jate¢né upravené télo piedstavuje dvé k sobé nalezejici pilky s hlavou
a kizi, bez $tétin, bez vykrojkl o¢nich a usnich, bez mozku, michy, jazyka, branice,
brani¢niho pilife, ledvin, plsti, pohlavnich organt, Sparkii, orgdnti dutiny hrudni,
bfiSni a panevni vynatych i s pfirostlym tukem (PULKRABEK et al., 2010). Tato
definice se pouZiva pfi zpenézovani prasat.

Jate€nd hodnota spolu s kvalitou masa patii mezi zékladni vlastnosti,
jez rozhoduji ve znaéné mife o cené¢ produktu a konzumaci. Snaha vyrobct prasat

vyhovét pozadavkim zpracovateli a kone¢nych spotiebiteli na libova jate¢na téla



a masné vyrobky se projevila v realizaci selek¢énich programi, vedoucich
k vyslechténi masnych typt prasat s vysokym podilem svaloviny (STUPKA et al.,
2002).

PULKRABEK (2005) konstatuje, Ze jatecnou hodnotou rozumime podil masa a
tuku, ktery se vyjadfuje podilem hlavnich masitych ¢asti v procentech
z hmotnosti pilky prasete za studena, hmotnosti kyty s kostmi v procentech
z hmotnosti pulky prasete za studena, plochou pfi¢ného fezu musculus longissimus
lumborum et thoracis a pramérnou vyskou hibetniho tuku.

Jate¢nd hodnota prasat, jako komplexni uzitkovy znak, je vymezena
mnozstvim a kvalitou vSech ¢asti jate¢ného téla, které se ziskavaji pifi jate¢ném
zpracovani (PFEIFFER et al., 1984).

Jate¢nou hodnotu posuzujeme z hlediska kvantitativniho a kvalitativniho.
2.2 Kvantitativni ukazatele jateCné hodnoty

2.2.1 JateCna vytéZnost

Jate¢na vytéznost se vyjadiuje jako procentudlni podil hmotnosti jate¢né
upravené¢ho téla a hmotnosti zvifete pted porazkou. Jeji hodnota zavisi na podilu
vnitinosti, zbytki nestraveného krmiva a vody v zazivacim traktu. V Ceské republice
dosahuje jatecné vytéznost rozmezi 70-84 %. Rozdil tvoti zejména krev a vnitinosti
(PULKRABEK et al., 2007). Zahrnuje kritéria vyrobce, zpracovatelského primyslu
i spotiebitele. S nartistajici hmotnosti jate¢na vytéznost roste (STEINHAUSER et al.,

2000).

2.2.2 Pomér masitych, tuénych a ménécennych ¢asti

HoVORKA et al. (1987) k masitym c¢astem jatecné upraveného téla fadi
pfedevsim kytu bez nozicky, peceni, plec bez nozicky a krkovicku. K tuénym castem
fadi hibetni tuk a plst. K ménécennym castem fadi bok, pazdik, lalok, kolinka, hlavu,
nozicky a ocések.

CiTeK et al. (2011) ve své studii analyzovali partii boku a snazili se nalézt
proménné, které maji tésny vztah k podilu svaloviny v této partii. Prasata
vyrovnaného poméru pohlavi (vepfici:prasnicky) byla do testu naskladnéna
v prumérné hmotnosti 25 kg, ve véku 60-80 dni od narozeni. Po ukonceni vykrmu

v cca 107 kg byla prasata porazena. Do 45 minut po porazce byl stanoven podil
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svaloviny pfistrojem FOM. Primérna hmotnost boku byla 8,88 kg. Partie boku
byla rozdélena do ptedem vytipovanych c¢asti. Z vysledkti vyplynulo, Ze bok nema
ve svém prubéhu konstantni sloZzeni. Byl zjistén zfejmy trend zvySovani plochy fezu
1 plochy masa kranialnim smérem od 10 708 mm® do 15838 mm?
resp. od 6 368 mm? do 9 793 mm?. S nariistem plochy fezu kranialnim smérem doglo
1 k mirnému nartistu podilu svaloviny na fezu boku od 59,74 % do 62,36 %. Slozeni
boku nalezli tedy velmi proménlivé.

Jatecné t€lo je velmi slozity a heterogenni celek. Pfimou metodou mizeme
zjistit slozeni jateCného téla z hlediska jednotlivych partii, kdy se sleduje jejich
hmotnost, resp. procenticky podil z celého jatecné upraveného téla. Pii posuzovani
sloZeni jate¢ného téla se jednotlivé partie povazuji za rizné hodnotné, jak uvadi

nasledujici tabulka 1:

Tabulka 1: Rozdéleni jednotlivych partii (PULKRABEK et al., 2010)

Masité casti | Protucnélé ¢asti Tucné Casti Casti s pirevahou kosti
kyta bok tukové kryti hlava
pecené lalok masitych ¢asti nozicky
krkovicka pazdik plst’ kolinka
plec

Jako velmi zajimava partie se jevi bok a jeho kvalita z pohledu zastoupeni
libového masa. Bok je vyznamnou partii JUT, tvofici 18 % jeho celkové hmotnosti.
Diky stalé intenzivni selekci prasat na zvySovani jejich zmasilosti se tato partie
v poslednim obdobi fadi jiz mezi masité ¢asti (PULKRABEK et al., 2006).

Pii analyze jatecné hodnoty vepiikii a prasni¢ek u hybridni kombinace
(CLxCBU)XBO zjistili KERNEROVA et al. (2006) podil HMC u veptika 47,14 %
a u prasni¢ek 51,44 %. PULKRABEK (2006) porovnaval podil HMC u tif vyznamnych
hybridnich kombinaci pouzivanych v Ceské republice. Jako nejvyhodngjsi

se projevila hybridni kombinace (CBUxCL)x(DxPn), kde ¢inil podil HMC 53,23 %.

2.2.3 Podil svaloviny

Podil svaloviny u jatecné upraveného téla se stanovuje podle odpovidajici

provadéci vyhlasky ¢ 194/2004. Pro meéfeni jsou povoleny dvé metody,

a to dvoubodova a aparativni. V zahrani¢i je pouzivana i metoda AutoFOM (STUPKA
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et al., 2009). BECKOVA et al. (2000) uvadgji, ze diky cilenému usili Slechtitelt
a chovatelt se v Ceské republice zvysil podil svaloviny v jate¢né upraveném t&le
prasat za poslednich deset let v priiméru o 5 %, u vyrazné¢ masnych typi findlnich
hybrida nejsou vyjimkou ani primérné hodnoty svaloviny 57-59 %.

Intenzivni Slechténi prasat na vyssi podil svaloviny s sebou pfinasi redukci
hibetniho tuku a také celkového podilu tuku v jate¢ném téle, coz mize mit negativni
vliv na sledované technologické a senzorické vlastnosti vepfového masa. Provedena
senzorickd analyza prokéazala, ze hodnotitel¢ davaji prednost vepiovému masu
s vys§im podilem tuku (KOVAROVA et al., 2006). PRAZAK a JELINKOVA (2009)
uvadéji u plemene bilé uslechtilé podil svaloviny 65,5 %. Plemeno CVM dosahlo
hodnoty 65,1 % svaloviny. VAcLAVOVSKY et al. (2003) sledovali ukazatele jate¢né
hodnoty u plemene CVM. Autofi zjistili pii primémé porazkové hmotnosti

113,48 kg podil svaloviny 61,5 %.

2.3 Kvalitativni ukazatele

Z hlediska kvalitativnich znakl jsou nejvyznamnéjsi svéctlost barvy masa,
Stavnatost, kiehkost, mramorovani, tloustka svalovych vldken, vaznost, chut’ a viin¢

masa (PULKRABEK, 2005).

2.4 Vlivy pusobici na jateCnou hodnotu

Jate¢na hodnota prasat se vyjadiuje rozsahlym spektrem ukazatelti (CECHOVA
et al., 2003). Prasata jsou velmi citlivda na podminky prostfedi. Citlivé reaguji
na teplotu, vlhkost a proudéni vzduchu. Dulezit¢é je znat vSechny vlivy
tak, abychom mohli eliminovat ty, které jsou negativni a naopak vyzdvihnout
ty, které ptisobi pozitivn€. Obecné vlivy prostiedi maji mensi vliv, nez vlivy vnitini.
Stanovenim faktord, které se podileji na slozeni jatecného téla, se zabyvala tfada

autoru.

2.4.1 Vnitrni vlivy

Genetické vlivy

vvvvvv

geneticky zaklad, ktery ovliviiuje pfedev§im hranici ristu a vyvinu (PULKRABEK,
2005). Vysledna zmasilost potomstva je vysledkem intermediarni dédi¢nosti,

tj. 50 % pochazi ze strany otce a 50 % ze strany matky (TVRDON, 2001).
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Z hlediska produkce masa je cilem genetického Slechténi piedevsim
zvySovani jateCné vytéznosti a jatecné hodnoty prasat. Idedlem je takové slozeni
jatecného téla zvitete, které obsahuje maximalni podil svalstva, optimalni podil tuku,
minimum  kosti a jatecného odpadu. Koeficienty dédivosti udava

tabulka 2 (STEINHAUSER, 1995).

Tabulka 2: Koeficienty dédivosti ukazateli jate¢né hodnoty (STEINHAUSER, 1995)

Ukazatel h? Ukazatel h?

Vyska hibetniho tuku 0,37-0,80 | Vyska bucku 0,39-0,69
Podil plece 0,38-0,56 | Podil tu¢nych casti 0,52-0,69
Podil kyty 0,62 Procento masitych ¢asti 0,15-0,29

STuPKA et al. (2009) udava, Ze prvnim nezbytnym piedpokladem
pro dosazeni vysokého podilu svaloviny v jatecném téle prasat je geneticky
potencial. Dil¢i znaky jate¢né hodnoty se v priméru vyznacuji pomérné vysokymi
hodnotami koeficientu dédivosti 0,36-0,86.

STUPKA et al. (2011) posuzovali vliv genotypu na kvalitativni a kvantitativni
parametry svalovych vlaken u vybranych jateénych partii. Do testaéni stanice
bylo v ramci kazdého pokusu naskladnéno 72 zvitat. V primérném véku 65-70 dnt
od narozeni a v primémé Zivé hmotnosti 25 kg. Byl prokazan vliv genotypu
na parametry svalovych vlaken. Genotyp CL se vyznatoval nejvétsi tloustkou
svalovych vldken v jate¢nych partiich kyté a pedeni, u genotypu CBU byly naméteny

v jate¢nych partiich kyté a pe€eni nejmensi tloustky svalovych vlaken.

Vliv plemene

Plemennd piisluSnost je tésné¢ spojena s uzitkovosti, pfiCemzZ uZitkovost
se zvySuje Slechtitelskymi zasahy ¢i opatfenimi pfi vyuzivani genetickych dispozic
konstituce a ranosti daného plemene (INGR, 1996). VIliv plemene se projevuje
pfedevs§im v intenzité¢ a kapacité ristu a dale ve slozeni jatecného téla (AVERDUNG,
1982).

O rozdilnosti v jatecné hodnoté u raznych plemen pojednavd HOVORKA
et al. (1987). U wvysoce =zmasilych plemen, ke kterym patii pietrain
a belgickd landrase, dosahuje podil svaloviny hodnot kolem 65 % (PULKRABEK

et al.,, 2007). STurkA et al. (2009) sledovali dvé hybridni kombinace prasat.
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U kombinace (CBUxCL)xPn zjistili p¥i porazkové hmotnosti 105 kg podil svaloviny
55,3 %, u kombinace (CBUxCL)x(BOxPn) zjistili hodnotu 55,7 % podilu svaloviny.
VEICIK et al. (2003) analyzovali jate¢nou hodnotu u tifi hybridnich kombinaci.
U kombinace (CBUxCL)xBO autofi zjistili pfi primémé porazkové hmotnosti
97,95 kg podil HMC 52,01 % a podil svaloviny 55,58 %. U hybridni kombinace
(CBUxCL)x(BOxBL) byl zjistén podil HMC 50,06 % a 51,97 % podil svaloviny
a u kombinace (CBUxCL)x(BOxPn) byl zjiitén podil HMC 53,20 % a podil
svaloviny 56,61 %.

Vliv pohlavi

Vliv pohlavi se projevuje predev§im v rozdilnosti ukladani tuku u samic
a samcl. Obecné mezi prasniC¢kami, kaneCky a vepiiky existuji rozdily v ristu
a ve slozeni jateného téla (BLENDL et al., 1989). Tvorba tuki je ovlivnéna
rozdilnosti metabolickych pochodl v organizmu samcii a samic. Sami¢i organizmus
metabolizuje uspornéji a uklada ¢ast energie jako rezervni tuk pro budouci vyvoj
plodu a pro pteziti nepfiznivych podminek (INGR, 1996). Koucky (2010) uvadi,
7e pii testaci vepiikdi a prasni¢ek hybridni kombinace CBUXCL s primérnou
porazkovou hmotnosti 105 kg bylo zjisténo, ze prasnicky maji podil svaloviny v JUT
55 % a vepftici 52 %. PULKRABEK (2007) dodava, ze pii turnusovém vykrmu
je u vepiikd v souvislosti sjejich vyssi porazkovou hmotnosti podil svaloviny
0 2 az 3 % niz§i nez u prasnicek.

Podle STupky et al. (2009) se vliv pohlavi uplatiiuje hlavné po dosazeni
pohlavni dospélosti. Piiblizné do 50-70 kg zivé hmotnosti je vliv pohlavi
nevyznamny. Diference v podilu hlavnich masitych ¢asti mezi prasnickami a vepiiky
¢ini 2—4 % ve prospéch prasnic¢ek. Téz podil svaloviny je u prasnicek 0 3—4 % vyssi
nez u vepiikid. NejptiznivejSich vysledkli dosahuji kanecci. Pokud se tyka podilu
tuku u jednotlivych jatecnych partii, byly mezi vepiiky a prasnickami sledovany
rozdily 3—6 % ve prospéch vepiiki.

HOVORKA (1983) poukazal na to, Ze pohlavni hormony pisobi v dospélosti
nejen na vyvin druhotnych pohlavnich znakid, ale i na nervovou soustavu,
¢imz ovliviiyji temperament zvifat a do znacné miry plisobi na utvaieni jate¢nych
produkti. Kanecci maji po dosazeni pohlavni dospélosti vétsi podil masitych ¢asti

nez kastrati i prasnicky.
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S vlivem pohlavi na slozeni jatecného téla je tieba vzit v tivahu také kastraci,
kterd se v dnes$ni dobé provadi jen u samcu. Kastrace je klasicky a ziejmé nejstarsi
zpusob k potladeni kan¢iho pachu v mase a tuku. Lhita na kastraci selat
bez analgezie je ustavena v obdobi do 1 tydne véku a je pfevzata do narodnich
legislativ ¢lenskych stati (BERNARDY, 2010).

Oproti kastratim rostou nekastrovani samci sice rychleji, 1épe vyuZzivaji
krmivo a maji vétsi jateCnou vytéznost, méné tuku a vice pozivatelnych casti,
objevuji se vSak u nich nékteré nevyhody vyplyvajici z rozdilného temperamentu
a pohlavniho chovani (STEINHAUSER et al., 1995). Specificky zapach masa
je zpisobeny steroidem androsteronem, dale indolem a skatolem. Maso s kanc¢im
pachem mize byt hodnoceno jako méné hodnotné az nepozivatelné. Kanci pach
Ize napiiklad zjistit zkouSkou varem tuénéjsiho masa (INGR, 2003).

PULKRABEK (2001) dodéava, ze vykrm kanecki je efektivnéjsi, hospodarné;jsi
a ziskd se vice libového masa. V pribéhu poslednich desetileti, spolu se zvySenym
zdjmem vetejnosti o welfare zvitat, dochazi k negativni zmén¢ ve vnimani kastrace
kaneckd, podporované nevlddnimi ochranafskymi organizacemi, pifedev§im
v zahrani¢i.

STUPKA et al. (2005) udava, ze vliv pohlavi i kastrace se na kvantitativni
strance jate¢né hodnoty uplatituje zejména po dosaZeni pohlavni dospé€losti. Pokud
jde o vliv kastrace s ohledem na vék, jsou ukazatele jate¢né hodnoty tim pfiznivéjsi,
¢im pozdéji byla kastrace provedena.

SprysL et al. (2008) se zabyvali zhodnocenim vlivu pohlavi na slozeni JUT.
Prasata byla porazena v hmotnosti 104,8-115,2 kg a véku 156-194 dni. Pokud
se jedna o partii krkovicku, nebyly v tomto ohledu zjiStény vyznamné mezipohlavni
diference. Vliv pohlavi nebyl rovnéz prokézan v rdmeci partie boku a plece. Mnozstvi
a podily pecené¢ byly vzdy niz§i u vepiiki v pruméru o 0,3 kg, resp. 0,7 %.
Vyznamny vliv byl prokdzdn u nejcennéjS$i a nejveétsi jatecné partie, tedy kyty.
V primeéru jde o rozdil 0,7 kg, resp. 1,55 % ve prospéch prasnicek.

Vliv véku

VEk hraje také dualeZitou roli pfi ovlivilovani jate¢né hodnoty. S vékem

zvifete se méni chemické sloZzeni 1 dynamika rlstu jednotlivych tkani. Nejrychleji

a nejdiive rostou kosti, nasleduje rist svaloviny a nejpozdéji se vyviji tukova tkan.
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Rast svaloviny je nejpatrnéj$i v obdobi dospivani zvifat. Po dosazeni dospélosti
se zvysuje ukladani tuku, takze tuk tvofi podstatnou ¢ast ptirastku (INGR, 2003).

U starSich zvifat byva vyssi obsah barviv, maso je tmavsi. Chut masa
mladych zvifat je méné vyrazna v disledku nizkého obsahu extraktivnich latek.
Vaznost se s vékem rovnéz méni (JIROTKOVA a PIPEK, 2001).

Charakteristickym rysem vyvinu tkani je postupné zvySovani podilu tuku,
pricemz v zavérecnych fazich vykrmu se toto zvysSeni uskuteciiuje na ukor tvorby

svalové tkané, s ¢imz souvisi i vy$$i konverze krmiva (INGR, 2003).

Vliv porazkové hmotnosti

Optimalizace porazkové hmotnosti vyznamné ovliviluje slozeni jatecnych tél
prasat. S nariistem jate¢né hmotnosti prasat se méni zastoupeni masitych a tu¢nych
Casti, a tim se méni i jate¢na hodnota (STUPKA et al., 2005). Nejvyhodné&jsi z hlediska
produkce masa je zvifata porazet v jate¢né zralosti. Ukoncuje se vyvoj svaloviny
a zacina ve zvysené mife produkce depotniho tuku (STEINHAUSER, 1995). Porazkova
hmotnost ovliviiuje podil svaloviny v priméru o 1,5 % na 10 kg zivé hmotnosti.
Optimalni porazkova hmotnost je na urovni 100 az 105 kg s ohledem na genofond
(TVRDON, 2001).

Pti sledovani porazkové hmotnosti jate¢nych prasat v praxi a jejiho vlivu
na podil svaloviny byly potvrzeny zavéry, Ze s ristem porazkové hmotnosti klesa
podil masa (KOVAROVA et al., 2005).

V dne$ni dob& je vétSina prasat pordzena v intervalu zivé hmotnosti
90-120 kg, evropsky prumér se pohybuje kolem 110 kg. Odlisné porazkové
hmotnosti jsou pozadovany zvlastnimi segmenty trhu (PULKRABEK et al., 2007).

Koucky (2001) udava, Ze zkracenim doby vykrmu a snizenim porazkové
hmotnosti piiblizné o 10 kg oproti soucasné praxi dochéazi, krom¢ zvySeni
obratkovosti vykrmovanych turnusi, k uspore asi 50 kg krmnych smési na jatecné
prase.

SLADEK et al. (2010) hodnotili vliv porazkové hmotnosti na obchodni
oznadeni hybridnich kombinaci (CBUxCL)x(DxBL) v SEUROP systému
na zékladn¢ urceni svaloviny v jatetné¢ upraveném téle. Primérnd porazkova
hmotnost byla 105,5 kg v hmotnostnim intervalu 100-109,9 kg. Hodnoty tloustky

sadla mély stale rostouci tendenci s rostouci porazkovou hmotnosti na rozdil

v
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tloustky sadla byla stanovena v hmotnostni skupiné¢ do 80 kg a nejvyssi hodnota
(16,86 mm) v hmotnostni skupiné¢ do 130 kg. Nejvyssi pocet porazenych zvitat
(62,1 %) byl v jakostni tfidé E, ktera odpovida procentnimu podilu svaloviny
v rozsahu 55,0-59,9 (primérna hodnota byla 57,65 %). Ve tiidé
U bylo 20,9 % zvitat. Velmi pozitivnim zjisténim bylo zafazeni jen tii prasat do tfidy
O a zadna zvitata nebyla zatazena do tfidy P. Podle pohlavi mély prasnicky vétsi
zastoupeni ve tfidach S a E ve srovnani s vepiiky. Celkem 25 % prasnicek
bylo klasifikovano ve tiid¢ S, vepiiki bylo pouze 9 %. Ve tiidé E bylo 69 %

prasnicek ve srovnani s 57 % vepiiku.

2.4.2 Vnéjsi vlivy
VyZiva

Obecné mezi vnéjsi vlivy fadime vyzivu, kterd ovliviiuje pomoci struktury
krmné davky, techniky a technologie krmeni jatecnou hodnotu a kvalitu masa. Prase
je vSezravec, a proto vyzaduje vys$i koncentraci Zivin v potravé nez bylozravci.
Celkovy objem traviciho ustroji je ve srovnani s bylozravei pomérné maly
(VELECHOVSKA, 2011).

Nedostatecnd vyziva omezuje pfirozenou produkcni schopnost prasat danou
genetickymi piedpoklady, zhorSuje jate¢nou hodnotu tim, Ze se zvySuje podil kostry
a podil ménécennych ¢asti. PrekraCovani potieby zivin vede k vysSimu ukladani tuku
(STuPKA et al., 2009). Rostouci masna uzitkovost zvySuje naroky na vyzivu, véetné
doplnéni minerdlnich latek a vitaminl. Potfeba NL je ddna sprdvnym pomérem
esencialnich a neesencialnich aminokyselin (TVRDON, 2001). Cim vys§i je ukladani
jeji ptivod musi zajistit zachovnou potiebu, potiebu pro syntézu télnich bilkovin
a potfebu pro nezbytnou tvorbu tuku. NiZ§i pfijem brani proteosyntéze bilkovin,
naopak vyssi vede k nezadoucimu ukladani tuku (TVRDON, 2001). Skodlivy je nejen
nedostatek, ale i prebytek nekterych aminokyselin (VELECHOVSKA, 2011).

U prasat se meéni sloZzeni téla s postupujicim veékem. Optimalni
je, kdyz prasata ukladaji denn¢ co nejméné tuku a co nejvice proteinu. Predevsim
proto, Ze lidé stale Castéji pozaduji maso libové (ZEMAN, 1998).

Nedostatek nekterych Zivin miize zpusobit nedostateCnou tvorbu svaloviny
a zhorSeni jeji jakosti. Mize dojit k vyvolani avitamindzy a nékteré slozky krmiv

mohou vyrazn¢ zhorSovat chut’ a viini masa (INGR, 1996).
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Hlavni podil krmnych dévek tvofi rostlinnd krmiva. Pro prasata se vyuzivaji
ve vétsim podilu krmiva jadrna, a to vétSinou ve formé pramyslové vyrobenych
krmnych smési (INGR, 2003). Z toho divodu jsou prasata ze vSech hospodaiskych
zvifat nejnachylnéjsSi na nedostatek mineralii. Nejcastéji chybi Ca a P
(VELECHOVSKA, 2011).

Je nutné uvést, Ze neni mozné se zaméfit pouze na jednu nebo jen nckolik
zivin, ale vzdy je dilezité brat krmnou davku jako celek (PULKRABEK, 2005).
Jednostranné krmeni vede vZdy ke zhorSeni jakosti masa nebo tuku (STEINHAUSER
etal., 1995).

S vyzivou souvisi i krmna technika. Krmeni ad libitum zvySuje pfirtstek
pfi souCasném zvySeni vysky hibetniho tuku a sniZeni podilu svaloviny. Jako lepsi
technika se ukazuje semi ad libitum, tzn. Ze 10 minut po podani krmiva je jesté
v korytu cast krmiva a po 20 minutach je koryto prazdné. Piili§ casté
a nepravidelné podavani krmiva rusi klid ve staji (TVRDON, 2001).

U prasat by méla byt frekvence krmeni 3 az 4krat denné. ZjiSté€ni
PERSSONOVE et al. (2008), zam&fené na Cetnost krmeni, prokazalo, ze cCastéjsi
podavani krmiv prasatim je neproduktivni, prasata vykazovala men$i prirastek,
nez prasata krmena 3krat denné. BRZOBOHATY et al. (2011) posuzovali vliv rizné
strategie vyzivy na vybrané kvantitativni a kvalitativni ukazatele vepfového masa.
Do zkouméni bylo zafazeno 72 prasat, vepiikll 1 prasnicek, ktera byla poraZena
v hmotnosti 115 kg. Druha skupina byla krmena ad libitum a restringovang.
Po porazeni zvifat bylo rozbourdno 60 putlek jatecnych prasat, ze kterych byly
odebrany vzorky svalovych vldken. Na zakladé¢ dosazenych vysledka lze fici,
ze se potvrdil vliv rizné trovné vyzivy na kvalitativni a kvantitativni ukazatele
vepifového masa. Technika adlibitniho krmeni vede k vétsi ploSe svalu MLLT.
Statisticky byl vyznamny i vys$si podil kyty u adlibitné krmenych prasat. Z vysledki
vyplynulo, ze podil svaloviny pfi zpenézeni pfistrojem FOM byl prukazné vyssi
u restringovan¢ krmené skupiny prasat nez u prasat krmenych ad libitum.

V souvislosti s vyzivou je také dulezity pitny rezim. Prase o hmotnosti
100 kg potiebuje asi 8,1 1 vody na den. Orientacné se pohybuje spotieba vody okolo
3 1vody na 1 kg kompletni krmné smési (SIMEK, 2007).
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Teplota

Optimalni teplotni hodnota zajiStuje moZznost rustového potencidlu prasat
pfi optimalni tvorbé svaloviny (STUPKA et al.,, 2010). Prasata se citi dobie
pii teplotach prostiedi, které¢ kladou co nejmensi naroky na jejich termoregulacni
systém. Obecné plati, ze pii vysoké okolni teploté se snizuje pfijem krmiva,
a v duasledku toho i rychlost ristu, zatimco pii nizké teploté prostfedi se zvysuje
piijem krmiva, ale v disledku zvySenych pozadavki zvifat na krmivo pro zachovani
télesné teploty se snizuje ucinnost tvorby pfirtstku (SCHNEIDEROVA, 1992). Pokud
splnime pozadavky, které prase ma, bude mit nizkou vrstvu tuku. Protoze pokud
prase chovame v chladu, a jest¢ mimo termoneutralni zéonu, bude se branit vytvarenim
tukové tkané. Obecné se d fici, Ze 1 °C pod dolni kritickou mez ve vykrmu zvySuje
spotfebu krmiva o 25 g (TVRDON, 2001).

Teplota by méla byt pfi hmotnosti prasat 30-50 kg 21 °C, 50-90 kg
15-21 °C a v 90-120 kg 9-21 °C. Pii piekro¢eni minima nebo maxima nastupuje
chladovy nebo tepelny stres s negativnim dopadem na uzitkovost a zdravotni stav.
Optimalni relativni vlhkost by méla byt 50-75 %, rychlost proudéni vzduchu
0,1-0,3 m.s* a podil amoniaku by mél byt pod 0,002 objemovych %. Ve vSech
ptipadech je tfeba zabranit vzniku privanu (STEINHAUSER et al., 2000). OLSEN et al.
(2001) uvadi, ze prasata jsou vysoce citliva i na malé klimatické zmény, napt. vysoké
¢1 nizké teploty, slunecni zatfeni a privan, protoze nemaji schopnost poceni a jejich
osrsténi je sporeé.
Svétlo

Vliv svétla se na jatecné hodnoté projevuje v tom smyslu, Ze prasata
vykrmovana v bezokennich stajich méla vySsi podil tuku v jatecné piilce a horsi
tvorbu kosterni tkané (SCHOLZ a LIPS,1964).
Vliv ro¢niho obdobi

Vliv ro¢niho obdobi se také projevuje na jatecné hodnoté. BIEDERMANOVA
a BADER (1972) poukazuji na to, Ze vyssi ukladani tuku byva v 1été, zatimco v zimé

je nizsi.
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Vliv predporazkové manipulace se zviraty

Manipulace se zvifaty pred porazkou patii k hlavnim faktorim,
které ovlivituji kvalitu vepfového masa (SCHNEIDEROVA, 2003). Vedle pohmozdénin
a urazil, které se objevuji jako vysledek fyzickych traumat, je dalSim problémem
vyskyt PSE a DFD (BROUCEK et al., 2007).

Nakladka, preprava a vykladka zvifat predstavuje pro vétSinu zvifat znacnou
fyzickou a psychickou zatéz. Manipulace se zvifaty by méla byt proto co nejSetrnéjsi.
Zvitata urCena k piepravé na jatky by meéla byt klinicky zdrava, bez zjevnych
ptiznakli onemocnéni a v dobré fyzické kondici (INGR, 1996).

Prasata, u nichz je pohyb béhem vykrmu omezen jen na n€kolik metrti z loze
ke korytu, jsou pfi presunu na jatky, kdy musi mnohdy ptekonat vétsi vzdélenosti,
vystavena velkému zatiZeni, které plisobi negativné, takze mize vlivem této ndmahy

dochazet az k ndhlému uhynu (HOVORKA, 1983).

Vliv ustajeni

Pti ustdjeni vSech kategorii prasat, tedy i ve vykrmu, plati, ze skupinovy chov
je pro né pfirozeny a vhodny. U vSech kategorii prasat se maji vytvaret skupiny
co nejmen$i a se stale stejnym poctem zvifat. Se zvySujicim se poctem prasat
ve skupiné¢ jsou zvifata neklidnéj$i, snizuje se priristek hmotnosti a zvySuje
se potieba krmiva (SCHNEIDEROVA, 1992).

Pokud pouzivame jakykoliv typ ustdjeni, méli bychom myslet na vhodné
materidly podlah, které by se meély dat snadno Cdistit. Jejich povrch musi
byt nekluzky, pevny a stabilni, aby nedochazelo ke zranénim. Mé¢élo by zde
byt 1 misto pro lezeni. Déale bychom neméli pouZivat materidly, které mohou
byt pro prasata Skodlivé. M¢ly by umoziovat bez obtizi dikladnou prohlidku vSech
prasat, umoZiiovat snadné udrZeni dobrych hygienickych podminek, kvalitu vzduchu

a vody (STEINHAUSER et al., 2000).
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2.5 Hodnoceni jateCnych tél prasat

Hodnoceni a klasifikace jateCnych zvifat se provadi pro selekéni a vyzkumné
ucely, pro moznost cilevédomého fizeni procesu vykrmu, a pfedevSim pro jejich
zpenézovani (SCHNEIDEROVA, 1992).

Pti hodnoceni jate¢nych tél prasat se setkavame s nasledujicimi terminy.

Jatenymi prasaty se rozumi prasata vykrmena nebo vytazena z chovu,
urcena k jateCnym ucelim.

Hmotnost jate¢né upraveného téla za tepla je hmotnost zjiSténa vazenim
v teplém stavu po ukonceni pordzky a veterindrni prohlidky, a to nejpozdéji
do 45 minut po provedeni vykrvovaciho vpichu.

Hmotnost jateCné upraveného téla za studena (pfejimaci hmotnost)
se stanovi tak, ze se hmotnost za tepla snizi o 2 %.

Svalovina neboli libové maso je cervené pficn¢ pruhované svalstvo
stanovené pfi detailni disekci JUT, které se od ostatnich tkdni da oddélit noZzem
(STEINAHUSER, 2001).

Klasifikace je zatazovani JUT do pfislusnych jakostnich t¥id podle
stanovenych znakt a charakteristik, a to bud’ podle hmotnosti podilu svaloviny (tfidy
S, E, U, R, O, P) nebo podle hmotnosti (tfidy N, T).

Klasifikator je kvalifikovany odbornik, ktery ziskal po absolvovani Skoleni
a zavérecnych zkousek z teorie a praxe opravnéni pro provadeéni klasifikace.

Jakostni trida je tfida, do které byla zatazena JUT prasat podle zdvaznych
znaku a charakteristik.

Porazkova hmotnost predstavuje Zivou hmotnost zvifete pred porazkou,
kterd se snizuje o srdzku na nakrmenost. Jatecna prasata se pred porazkou vétSinou
nevazi, porazkova hmotnost se odvodi pfepoctovym koeficientem z hmotnosti
jate¢né upraveného téla.

Detailni jate¢na disekce je specidlni pracovni postup, pfi kterém po bourani
jatecného téla na jednotlivé jateCné partie pokracuje dal§i déleni partii levé jate€né
pulky na tkanové slozky (svalstvo + tuk podkozni 1 tuk mezisvalovy + kosti + klize
apod.), poskytuje informaci o celém jatecném téle (PULKRABEK et al., 2000).

Uplna detailni disekce je tkanova analyza viech jateénych partii kromd

hlavy, ptedni a zadni nozi¢ky (pracovni naro¢nost na disekci levé ptlky je 9 hodin).
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Zkracena detailni disekce je detailni tkanova analyza 4 jateCnych partii:
kyty, pecené, plece, boku, panenky — filetu) s kosti (pracovni naro¢nost na disekci
levé pulky je 5 hodin) (STEINHAUSER, 2000).

Prostfednictvim analyzy klasifikace jatecn¢ upravenych tél dle SEUROP
systému v Ceské republice, KVAPILIK et al. (2009) uvedli, e vétsina JUT prasat
splnila podminky pro zatazeni do systému SEUROP. Podil prasat s extrémné nizkou
nebo vysokou porazkovou hmotnosti predstavoval pouze 1,3 % vSech poraZenych
prasat. Primérna hmotnost JUT prasat v CR 87,2 kg byla vy3si nez ve Slovinsku
81-83 kg (CADEK-POTOKAR et al., 2004) a srovnatelnd s Nizozemskem 86,2 kg,
(VAN WuK et al., 2005). KvAPILIK et al. (2009) zjistili praimérnou hodnotu podilu
svaloviny vSech jakostnich tfid 55,8 %. Primérny podil svaloviny ve tfidé
S byl 61,6 % a ve tfidé P 37,4 %. Vice nez polovina z JUT (54 %) splnila podminky
pro tfidu E a téméf tretina (30,3 %) pro tfidu U. Zastoupeni v nejlepsi tiidé

S bylo 10,1 % a v nejhorsich tfidach O a P bylo pouze 0,5 % a 0,1 % JUT prasat.

2.6 Legislativni pozadavky

Hodnoceni jate¢nych prasat za ucelem jejich zpenézovani proslo v Evropé
i v Ceské republice svym historickym vyvojem, a to od ndkupu v Zivém pres nakup
na pevno az k ndkupu podle SEUROP systému.

V roce 1984 byla ve vSech statech Evropské unie zavedena jednotna
a objektivni klasifikace jate¢nych tél prasat. Legislativnim podkladem k tomu bylo
Natizeni Rady (EHS) ¢. 3220/84, ze kterého vyplyvala zakladni povinnost hodnotit
jateéna prasata pro komercni Géely podle EUROP systému (BARTON et al., 2011).
V Ceské republice bylo prvni hodnoceni jate¢nych prasat podle EUROP systému
uskute¢néno v roce 1986.

Dnem 1. 4. 2001 piesla Ceska republika na jednotny systém zpenézovani
jateénych prasat SEUROP systému. Piivodni EUROP systém byl doplnén o jakostni
tiidu S pro jate¢na téla se zmasilosti 60 % a vyssi (STUPKA et al., 2009).

V praxi se ukazalo, Ze v fad¢ Clenskych zemi je zvykem upravovat jatecné
t&lo odlisnym zptisobem. Rada stati méla povoleny vyjimky, vyplyvajici z odli§nych
zvyklosti nebo rozdilnych technologii pouZzivanych v jateckych provozech (HOUSKA
et al., 2001).

Dlvodem k zavedeni rozSifené stupnice byl podstatné zvySeny podil

svaloviny v jatecnych télech prasat téméf ve vSech Clenskych zemich Evropské unie
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(PULKRABEK, 2001). Napftiklad v Dansku dosahuje primérny podil svaloviny 59,9 %
(pramérnd hmotnost jate¢né¢ho téla je 75,2 kg), podobné je tomu v Némecku
(59 % pfti primerné hmotnosti jate¢ného téla 88 kg).

Povinnost klasifikovat jate¢nd prasata se podle nafizeni Komise (ES)
¢. 1249/2008 vztahuje na jatecké provozy, ve kterych se porazi méné nez 200 prasat
za tyden v ro¢nim praméru. Tato hranice mlize byt snizena, ¢lenské staty vSak musi
uvédomit komisi o svém rozhodnuti a uvést pozadovanou hranici tydennich porazek,
od které¢ budou uplatiovat ve své zemi povinné klasifikaéni schéma. Napiiklad
v Rakousku, kde je vyss$i zastoupeni menSich jateckych provozil, ptijali hranici
80 jate¢nych prasat porazenych za tyden.

Zakladni legislativni pozadavek na povinnou klasifikaci jate¢nych té€l prasat
v Ceské republice vychazi ze zdkona &. 316/2004 Sb., kde paragraf 4a pojednava
o hlavnich zasadach klasifikace jate¢nych tél prasat. Z nich vyplyvajici skute¢nosti
jsou napt., ze provozovatel jatek, ktery pordzi jateCna zvifata, je povinen zajistit
klasifikaci a oznaceni jate¢né upravenych tél jatecnych zvitat zplisobem a v rozsahu
stanoveném  bezprostiedné¢ zavaznymi predpisy Evropskych spolecenstvi
(PULKRABEK et al., 2010).

Ze strany Evropské unie neexistuji zadné metodické nebo technické limity,
pokud ¢lenskym statem zvolend metoda spliiuje statistické pozadavky presnosti.
Clensky stat musi pfed komisi Evropské unie prokazat, ze byl analyzovan
reprezentativni namatkovy vzorek jatecnych tél prasat (n = 120) podle referen¢ni

metody (WALSTRA a MERUS, 1995).

2.7 Princip stanoveni podilu svaloviny v JUT

Klasifikaéni schéma je podkladem pro stanoveni realizacnich cen
producentim jate¢nych prasat a prtispiva tak ke zlepSeni transparentnosti trhu
s vepfovym masem. Udaje o podilu svaloviny v jateénych t&lech jsou vyznamné
jak pro producenty a Slechtitele, tak i pro zpracovatele. Mezi vyhody klasifikace
lze uvést i hledisko zdravotni, kdy dochazi néasledkem systematického sledovani
ke snizovani podilu tuku v jate¢ném téle, a tedy i cholesterolu, jehoz konzumace
je spojovana s vyskytem cévnich chorob (PULKRABEK et al., 2007).

Objektivni klasifikace vychazi z predpokladu, ze hlavni ukazatel kvality
jatecného téla, tj. podil svaloviny, se v provoznich podminkéch jatek ur¢i neptimo

prosttednictvim pomocnych ukazatelt. Je dilezité, aby tyto pomocné ukazatele
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byly na jate¢ném téle snadno a rychle méfitelné, bez enormnich finan¢nich nakladd,
hygienického rizika a bez snizeni hodnoty zpracované suroviny. Namétené hodnoty
se jako proménné dosazuji do piislusnych regresnich rovnic, kterymi se vypocte
podil svaloviny v jate¢ném téle. Objektivné zjisténé podily svaloviny slouzi
k zafazeni jateénych pulek do predepsanych jakostnich tfid SEUROP systému
(STuPKA et al., 2009).

Predpokladem pro uznani klasifikacnich postupti a klasifikacnich pfistroji
v Evropské unii je pozadavek, aby se podil svaloviny odhadl s dostatecnou
statistickou spolehlivosti. Referen¢ni bazi pro metody odhadu je podil svaloviny
zjistény piimo, tj. detailni jatecnou disekci reprezentativniho vzorku o minimalnim
poctu 120 jate¢nych tél (BARTON et al., 2011). Podil svaloviny odhadnuty
schvdlenymi klasifikanimi metodami by mél vykazovat k podilu svaloviny
zjisténému disekci korelacni koeficient minimalné r = 0,8. To odpovida koeficientu

determinace R? = 0,64 (BARTON et al., 2011).

2.8 Pozadavky na pristroje pro Kklasifikaci jateCnych tél
prasat

Pro oznaceni klasifikacnich pfistroji  se uvadi v posledni dobé
tzv. ,,choirometr “. Nazev, ktery je odvozen z fectiny jako kombinace pojmu choiros
= prase a meter = méfeni, zavedl Fyzikalné-technicky tustav v Branschweigu.
Klasifikaéni pfistroje lze rozdélit podle nékolika hledisek. Casto to byva fyzikalni
princip pouZzivany pii méfeni pomocnych ukazatell — rozmérii na jatecném téle.
Jednd se naptiklad o rGznou elektrickou vodivost jednotlivych tkani nebo jejich
odli$nou intenzitu odrazu svételného paprsku. Druhy pohled spociva v tom,
zda se zjiStovanim pomocnych ukazateldi porusi jate¢né télo, napt. vpichem sondy
(invazivni pfistroje), nebo se pomocné rozmeéry zjisti bez poruSeni jatecného téla
(neinvazivni ptistroje). Mozné je pouzit i1 pfistroje poloautomatické, které vyzaduji
obsluhu vyskoleného klasifikatora, nebo plné automatické, tj. kdy klasifikace probiha

bez subjektivniho vlivu ¢lovéka (PULKRABEK et al., 2010).
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2.8.1 Aparativni metody — p¥istroje na podkladé vpichovych sond

Obrazek 1: M¢éfeni aparativni metodou (PULKRABEK, 2001)

Levd jatednd pdlka
pohled z vnéjsi
strany (laterdln)

detail mista méreni

- 1
L%%u{ P

N

Linie méfeni klasifikaénim piistrajem na pFicném
fezu pedeng mezi 2. a 3. Zebrem (poditdno od
poslednihe Zebra oznaéengho pofadim 1)

Pozn.: sprdvnd linie méfeni zagind na wngj3i strang 70 mm od linie plliciha Fezu a kongina
wnitini strang 40mm od linie piliciha Fezu.

Obrazek 1 znazoriiuje aparativni metodu. Tyto metody jsou v Ceské
republice ureny pro provozy s vykonem nad 200 porazenych kusti za tyden
v ro¢nim priméru (PULKRABEK, 2001). Vlastni méfeni na jatecném téle probiha
70 mm od linie plliciho fezu mezi 2. a 3. poslednim zebrem. Sonda je vedena
vodorovng, tj. kolmo na visici jate¢né télo az na doraz tak, Ze vystupuje na vnitini
stran¢ téla 40 mm od linie puliciho fezu. Pii zpétném pohybu, tj. pfi navratu Spice
sondy z vnitini strany jatecné pllky na jeji vnitini okraj, pfistroj zmé&fi pozadované
hodnoty (CecHovA et al., 2003). Vpich je veden kolmo k povrchu pulky,
tedy pod thlem 90° (STEINHAUSER, 2000).

Sondové pfistroje zjiStuji a eviduji naméfené hodnoty na jateCném téle
opticko-elektronicky a pracuji invazivng, ke stanoveni naméfenych hodnot musi
byt sonda zavedena do jatecného téla. Fotobunka registruje intenzitu reflexe
srozlisenim délek 0,2-0,5 mm. Vedlejsim udajem sondovych pfistroju
je tzv. reflexni hodnota, kterd CasteCné¢ umoziuje stanovit kvalitu masa. Vysokeé
hodnoty signalizuji nepfiznivou a nizké hodnoty dobrou kvalitu masa (PULKRABEK,
2001).

Sondy pracuji u vétSiny piistrojii v oblasti infracerveného zareni a podle
intenzity odrazenych paprskt identifikuji tkan svalovou (nizka intenzita) a tkan
tukovou (vysokd intenzita) nebo dutinu mezi obéma tkdnémi (nulova intenzita).
Pii prichodu sondy tkdnémi je méfena a zaznamendvana délka drdhy vpichu

pro urcitou tkan, a tak se ziskaji udaje o tlouStce svalstva a sadla. Né&kolik typl
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vpichovych sond nabizi danskd firma SFK (FOM S70, S71 a S89), dale je na trhu
sonda HGP 4 plivodem z Nového Zélandu, pouzivana hlavné v Nizozemsku
a némecka sonda PG 200 (PULKRABEK et al., 2010). V Ceské republice je vétsina

jatecnych provozi vybaveno sondami FOM a HGP.

2.8.2 Neinvazivni metody — pristroje na podkladé ultrazvuku
Obrazek 2: Méteni dvoubodovou metodou (PULKRABEK, 2001)

Lewvd jatetnd pdlka pohled
zunitinl strany (medidlnt)
|

S - tlouftka sddla s k32T mEFend v misté nejvétitho wklenuti mgm, v mm

M - Tlouitka swalu méfend jako nejkratii spojnice kranidlniho okraje m.g.m.
a dorzdlhiho okraje pdterfniho kandlu v mm

detail mista méfeni

sthedni
bR ovec
(musculus
qluteus
e )

Obrazek 2 popisuje neinvazivni metodu. Neinvazni metoda a pfistroje jsou
podniky. Mezi tyto metody fadime ultrazvukové piistroje pracujici neinvazivné,
tj. ultrazvukovy snima¢ piasobi na uréeném misté na jateCném téle a mechanicky
neporuSuje jeho celistvost. Misto kontaktu métici hlavy pfistroje s povrchem téla
musi byt vlhké. Misto méfeni je stejné jako u vpichové sondy (PUKLRABEK, 2001).
Mezi ultrazvukové piistroje patii v Némecku pouzivany US-Porkitron, v Dansku
Ultrafom 100, v Ceské republice UFOM 300 (PULKRABEK et al., 2004).

Jednodussi je tzv. dvoubodova metoda. Tato metoda je odvozena na zakladé
studii Pfeifra a Falkenberga (PULKRABEK et al., 2007).

Pii této metodé¢ se odecitaji podle schematického nakresu dvé miry,
a to tloustka sadla vcetné¢ kiize v mm (S) v bederni krajin¢ v misté nejnizsi vrstvy
nad stfednim hyzd’ovcem a tlouStka svalu v mm (M) jako nejkrat$i spojnice
od horni, dorzélni hrany patefniho kanalu k pfednimu, kranidlnimu kraji téhoZz svalu.

Meéfieni se provadi bud’ jednoduchymi mechanickymi, nebo elektromechanickymi
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méfitky. Mechanickym métitkem mutze byt 1 pravitko z plexiskla, kdy se odectou
zminéné dvé miry a podle regresni rovnice se vypocte podil svaloviny v hodnoceném
téle. Je mozné pouzit i plastovou tabulku (STEINHAUSER, 2000).

Pro manualni postup slouzi specialni tabulka, ktera je v horni ¢asti opatfena
pravitkem (0 az 100 mm) pro méfeni hodnot tloustky svaloviny a tloustky sadla.
Do vodorovného zahlavi se dosadi naméfena hodnota tloustky svaloviny
a do svislého pak mira tloustky sadla. V prusec¢iku uvniti tabulky Ize nalézt vysledny
udaj o podilu svaloviny v jate¢ném téle, v¢etné¢ jeho zafazeni do pfislusné tridy

SEUROP systému (PULKRABEK et al., 2010).

2.8.3 Automatické pristroje

Tyto pfistroje jiz fe$i pozadavky na produktivitu prace, hygienu, zjisténi
podilu svaloviny na uréitych partiich jate¢ného téla (CEcHOVA et al., 2003).
Piikladem je neinvazivni ptistroj AUTOFOM, jehoz zékladnim méficim principem
je trojrozmérny digitdlni obraz. Ten je vytvofen na podkladé méfeni
16 ultrazvukovych snimaci, které jsou ulozeny v ocelovém lozi a vzdaleny od sebe
25 mm. U kazdého prasete vznika az 200 fad méteni, coz pii 16 ultrazvukovych
jednotkach pfestavuje 3 200 jednotlivych méfeni (PULKRABEK, 2001).
Déle se odhadne hmotnost vybranych jatecnych partii a jejich podil v celém jate¢ném
téle. Takto zjiSténé informace jsou mimotadné vyhodné pro jatky, nebot jim
umoziuji optimalné vyuzit jatecnd téla a télesné partie pii zpracovani (STUPKA
et al., 2009).

Mezi automatické pristroje lze zahrnout také VIA (video image analysis)
postupy. Zakladni soucasti je kamera, ktera snima pfisluSné obrazy pevné fixované
jatecné pulky a pocitac na zpracovani dat. U prasat je méfeni orientovano
na ,,bederni zrcadlo®, podobné jako u dvoubodové metody (PULKRABEK et al., 2010).

V dnesni dob¢ se ptripravuji piistroje, které pracuji na zéklad¢ analyzy obrazu

vybranych 17 rozmér, na jehoz zékladé se odhaduje podil svaloviny.
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2.9 Tridéni jateCnych tél prasat

Zatazeni JUT do pfisluSnych jakostnich tfid se provadi po veterinarni
prohlidce. Tloustka svalu a sadla se zjistuje v bederni krajiné pred kruponovanim a
vykolenim, podobn¢ jako pii dvoubodové metodé (VRCHLABSKY a GOLDA, 2000).
Zattidéni jatecné upravenych tél s prejimaci hmotnosti od 60 do 120 kg se provede
podle podilu svaloviny. U jatecné upravenych tél s piejimaci hmotnosti méné
nez 60 a vice nez 120 kg se zatfidi podle pohlavi, hmotnosti a podle posouzeni

zmasilosti (PULKRABEK, 2001). Jakostni tfidy znazornuje tabulka 3.

Tabulka 3: Rozdéleni tfid jakosti dle SEUROP systému (PULKRABEK, 2005)

Jakostni tiida Podil svaloviny (%)
S 60 a vice
55-59,9
50-59,9
45-49,9
40-44,9

méné nez 40

Jatecné upravena téla prasat do 59,9 vcetné.

—| 2| "l O Al C| m

Jate¢né upravena téla prasat nad 120 kg.

2.10 Vyhodnoceni vysledku klasifikace

Zatazeni jateCn¢ upravenych tél v teplém stavu do piislusnych jakostnich tiid
se provede po veterinarni prohlidce. V provozech, kde se téZi krupony
nebo vepfovice a k méfeni podilu svaloviny se pouziva ultrazvukovy pfistroj,
se zatfidéni provede na poraZzeném jate¢ném zvifeti pred vykolenim a kruponovanim,
tj. pted veterinarni prohlidkou.

Jate€na téla se oznaci jakostni tfidou. Provede se to zdravotné nezavadnou
a nesmyvatelnou barvou nebo jinym schvalnym postupem ihned po porazce
v navaznosti na veterinarni prohlidku. Znaceni se umisti na zadni noZicku nebo kytu
kazdé pilky pismeny, kterd musi byt minimaln€ 20 mm vysoka a zfetelné Citelna.

Kontrola udaji o hmotnosti téla, dale zatazeni jatecné upravenych tél podle

podilu svaloviny, podle hmotnosti, pfipadné dle pohlavi a zmasilosti do pfislusné
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jakostni tfidy a oznacovani jatecné upravenych tél provadi kvalifikovany klasifikator

s platnym opravnénim (PULKRABEK, 2001).

2.11 Protokol o zarazeni jateCné upravenych tél

Protokol vystavi klasifikator ihned po zafazeni jatecné upravenych tél podle
podilu svaloviny, podle hmotnosti, pfipadné dle pohlavi a zmasilosti do pfislusné
jakostni tfidy. Protokol musi obsahovat jméno dodavatele nebo jeho kod, adresu
jatek nebo jejich kod, klasifikacni metodu, den porazky zvirete, poradové cCislo
porazen¢ho zvitete, piipadn¢ jeho identifika¢ni ¢islo, podil svaloviny, tloustku sadla,
tloustku svalu, jakostni tfidu, pfejimaci hmotnost a jméno nebo kod kvalifikovaného
klasifikatora. Protokol musi uchovavat provozovatel jatek nejméné po dobu 1 roku

(PULKRABEK et al., 2010).

2.12 Cenova maska

Trh vepfového masa patii mezi trhy s velkou mirou kolisani béhem roku.

cvwr

Cv v

nez byl primér roku a nejvyssi cena byla naopak o 14 % vyssi nez byl pramér roku.
Primérna cena zemé&délskych vyrobcil za jatecné upravena téla prasat byla v roce
2010 o témét K¢ 2,70 za 1 kg nizsi neZ v roce 2009. Nejvyssi cena v roce 2010 byla
v letnich mésicich, pak doSlo k poklesu ceny. Pokles cen odpovida i cenam
zemédélskych vyrobcli v zivé hmotnosti i v mase. V roce 2011 se ceny opét
0 poznani pomaleji nez v letech predchozich zvysily v souvislosti s vyrovnanim

nabidky a poptavky (PAVLU, 2011).
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3. Cil prace

Cilem diplomové prace bylo ve vybraném jateckém zavodu analyzovat
ukazatele zji§tované pii klasifikaci jate¢nych t&l prasat. Ukolem bylo zaméfit se
na zastoupeni jatecné upravenych tél prasat z hlediska zatazeni do hmotnostnich

kategorii a z hlediska zatfidéni jakostnich tfid SEUROP systému.
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4. Material a metodika

4.1 Charakteristika podniku

Spole¢nost MASNA Ptibram, a. s., ze které data pochazeji, patii mezi
nejvétsi vyrobce a prodejce uzenin ve stiednich Cechach. V soudasné dobé pracuje
ve firmé 450 zaméstnanci. Denné se v ni porazi cca 600 kust prasat a cca 45 kust
skotu. Dodavana prasata pochazeji z chovi jak z Ceské republiky, tak i ze zahraniéi,
napiiklad z Némecka ¢i Rakouska. Spole¢nost produkuje a dodédva na Cesky trh vice
nez 100 druhtt masnych vyrobkl a 60 druhii vysekovych mas a drobii. Spole¢nost
spliuje  veterinarné-hygienické podminky smérice EU 92/118. Surovina

ke zpracovani prochazi dikladnym vybérem a ptisnou veterinarni kontrolou.

4.2 Statistické vyhodnoceni

Na zaklad¢ poskytnutych dat byl vyhodnocen soubor jate¢nych prasat
porazenych za obdobi roku 2010. Bylo analyzovano celkem 64 470 jate¢nych tél
prasat.

Byly hodnoceny nize uvedené ukazatele, a to jak zhlediska zatfazeni
do hmotnostnich intervali (tabulka 4), tak z hlediska jakostnich tfid SEUROP
systému:

— hmotnost jatecné upraveného téla (kg),
— tloustka sadla (mm),
— tloustka svalu (mm),

— podil svaloviny (%).

Tabulka 4: Rozdéleni JUT do hmotnostnich intervalu

JUT Porazkova hmotnost
(kg) (kg)

1 <70 <89,8

2 70-79,9 89,95-102,7

3 80-89,9 102,8-115,5

4 90-99,9 115,7-128.,4

5 100-109,9 128,5-141,2

6 >110 >141,4
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Porazkovou hmotnosti (pfepoctenou) se rozumi hmotnost jate¢né upravenych
tél za studena nasobena koeficientem 1,285.

Ke statistickému vyhodnoceni dat byla pouzita jednofaktorova analyza
rozptylu (ANOVA). Statisticka vyznamnost nalezenych rozdili byla ovéfena sérii
Tukeyovych testd. V souladu s konvenci byly hodnoty F-testi a Tukeyovych testi
posuzovany na dvou hladinach vyznamnosti pii p<0,05 (*) a p<0,01 (**). Vzhledem
K tomu, ze rozdily mezi skupinami byly ve vSech pfipadech statisticky vysoce
vyznamné, nejsou u tabulek uvadény.

Mezi vybranymi ukazateli byly vypocteny korelaéni koeficienty a byla
provedena regresni analyza. Korelacni koeficient udava stupeii linedrni zavislosti
(0 az 1). Nulova hodnota vyjadiuje nezavislost, hodnota 1 vyjadiuje uplnou zavislost.
Korelaéni  koeficient muze mit kladnou, resp. zapornou hodnotu.
Tabulka 5 znazorfiuje stupné statistické zavislosti. Vztahy byly povazovany
pii p<0,05 (7) za statisticky pravdépodobné& vyznamné, pii p<0,01 (") za statisticky
vyznamné a pii p<0,001 (**") za statisticky vysoce vyznamné. Podstatou regresni
analyzy je posouzeni variability pozorovanych hodnot kolem regresni ¢ary. Cim jsou

pozorované body blize K ni blize, tim regresni ¢ara poskytuje hodnotné;jsi odhad.

Tabulka 5: Stupné statistické zavislosti

lyx Stupeii statistické zavislosti
<0,3 nizky
<0,3r,<05 mirny
<0,5r,<0,7 stiedni
<0,7ry<09 vysoky
<09ry<l1 velmi vysoky
Pouzité zkratky:

N — pocet pozorovani
Primér — prumér metodou nejmensich ¢tverct
Sm.ch. — stfedni chyba priméru (udava chybu odhadu priméru zakladniho souboru)

-95,00% - +95,00% - konfiden¢ni interval (udava meze, v nichz s 95%

pravdépodobnosti lezi primér zdkladniho souboru)
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Zarazeni JUT do jakostnich tfid SEUROP systému

Vysledky zatfidéni jate¢né upravenych tél do SEUROP systému a jejich

Cetnost v jednotlivych tfidach jsou ziejmé z tabulky 6 a grafu 1. Z vysledku vyplyva,

Ze nejvetsi zastoupeni JUT bylo ve tiidach E a U (70,79 %). Do ttidy E bylo
zatazeno 22 904 JUT (34,95 %) a do ttidy U bylo zatiidéno 23 489 JUT (35,84 %).
Do jakostnich tiid N a T (N — jatecné upravena téla prasat do 59,9 kg vcetné,

T — jate¢né upravena t¢la prasat nad 120 kg) bylo zatazeno 1 065 jedincu (1,63 %).

Tabulka 6: Vysledky klasifikace JUT prasat podle ttid jakosti

Trida |Pocet JUT (ks) | Podil JUT (%)
S 4 867 7,43
E 22 904 34,95
U 23 489 35,84
R 10722 16,36
O 2168 3,31
P 320 0,49
N 465 0,71
T 600 0,92
Celkem 65 535 100

Graf 1: Vysledky klasifikace JUT prasat podle tiid jakosti
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BARTON et al. (2011) uvadi, ze¢ v Ceské republice bylo za rok
2010 do jakostnich tfid v rozmezi S az P zatfazeno 2 621 201 JUT a v rozmezi tiid
Saz T celkem 2652365 JUT. Nejvice jate¢né upravenych tél bylo zatiidéno
do jakostni tfidy E se 1 532852 kusy (57,8 %), nasledovala jakostni tfida
U se 672 137 kusy (25,3 %)

5.2 Podil svaloviny v JUT u vybranych dodavateli

Z celkového poctu dodavatelii byli vybrani ti, ktefi dodali do masokombinatu
ve sledovaném roce nad 1 000 prasat zatfidénych do tfid S az P. Tabulka 7 ukazuje
primérnou hmotnost jate¢né upravenych tél a podil svaloviny, ktery byl v tomto
souboru u  jednotlivych  dodavateli  zjiStény.  Horizontdlni  c¢arou
je v grafu 2 znaroznén primérny podil svaloviny 53,7 % Vv celém sledovaném
souboru, tj. 64 470 jate¢né upravenych tél s primérnou hmotnosti 88,5 kg. Vyssi
hodnotu podilu svaloviny nez primérnou, dosahlo 9 dodavateld z celkového poctu

vybranych 13 dodavatelt.

Tabulka 7: Zakladni statistické charakteristiky sledovanych ukazateld u vybranych
dodavatelti (dodavky do S az P tfid nad 1 000 prasat)

Dodavatel N Hmotnost JUT (kg) | Podil svaloviny (%)
X S X S
1 8 967 90,39 10,27 51,24 4,00
2 6 974 92,50 11,12 55,31 3,41
3 6 809 89,72 6,01 56,94 2,95
4 4722 86,72 10,85 56,24 3,42
5 4 341 84,09 8,68 56,06 3,56
6 2 545 88,19 8,99 51,90 3,88
7 1689 86,69 9,32 56,22 3,08
8 1399 84,46 8,79 55,57 3,50
9 1339 86,95 10,44 56,42 3,11
10 1329 82,18 10,60 56,60 3,26
11 1313 88,98 10,49 55,60 3,40
12 1284 92,54 9,59 49,45 3,96
13 1098 83,93 10,24 49,72 3,71
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Graf 2: Podil svaloviny u vybranych dodavatelti (dodavky do S az P tfid nad 1 000 prasat)
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5.3 Zarazeni JUT do hmotnostnich intervala

5.3.1 Hmotnost JUT ve hmotnostnich intervalech

12 13

Zastoupeni prasat v jednotlivych hmotnostnich intervalech ve sledovaném

podniku v daném roce znazornuje tabulka 8. Primérna hmotnost jate¢né upraveného

téla v souboru (n =

64 470) byla zjisténa 88,5 kg, tj. porazkova hmotnost

byla asi 110,7 kg. Nejvice jedinct bylo porazeno v intervalu 80-89,9 kg (36,02 %),

kde primérna hmotnost JUT byla 85,2 kg. Hmotnost jatecné upravenych tél

se V jednotlivych hmotnostnich intervalech zvySovala ze 66,3 kg v intervalu

s hmotnosti JUT nizsi nez 70 kg na 113,6 kg v intervalu s hmotnosti JUT vyssi

nez 110 kg. Zminéna fakta ilustruje graf 3.

Tabulka 8: Hmotnost JUT ve hmotnostnich intervalech

Hmotnostni interval N Prumér sm.ch. -95.00% +95.00%

(ka) (kg)

<70 2 346 66,3 0,1 66,2 66,4

70-79,9 10 741 76,0 0,0 76,0 76,1

80-89,9 23221 85,2 0,0 85,2 85,3

90-99,9 19 477 94,4 0,0 94,3 94,4

100-109,9 7 143 103,9 0,0 103,8 103,9

>110 1542 113,6 0,1 113,4 113,7
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Graf 3: Hmotnost JUT ve hmotnostnich intervalech

Soucasny efekt: F(5, 64464)=1672E2, p=0,0000
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I za celou Ceskou republiku bylo nejvice jedinct poraZeno v hmotnostnim
rozmezi 80-89,9 kg (34,8 %), jak zminuji BARTON et al. (2011). Obdobnych
vysledkii bylo dosazeno 1 ve zvySovdni hmotnosti jate¢né upravenych tél
Vv jednotlivych hmotnostnich intervalech.

VITEK (2008) uvadi, Ze nejvyssi pocet jedincti v roce 2007 byl zaznamenan
v hmotnostnim rozmezi 80-100 kg, z celkového podilu jateCnych tél Ccinila
tato hodnota 62 %. Dle zjisténi KERNEROVE (1999) bylo uvedeno, Ze za obdobi
1994 az 1998 byla priméma pordzkovd hmotnost 116 kg. Primérna hmotnost
jate¢né upravenych t&l prasat v Ceské republice (87,2 kg) byla vyssi
nez ve Slovinsku 81-83 kg (CADEK-POTOKAR et al., 2004) a srovnatelni
s Nizozemskem 86,2 kg (VAN WK et al., 2005). ViTEK (2008) zaznamenal zvyseni
hmotnosti jate¢né upravenych tél (celkem S—P) z 86,9 kg v roce 2005 na 87,6 kg
v roce 2007, tj. 0 0,7 kg.

5.3.2 Tloust’ka sadla ve hmotnostnich intervalech

Z vysledku, které jsou uvedeny v tabulce 9, je patrné, Ze tloustka sadla
se s rostouci pordzkovou hmotnosti zvySovala z 16,1 mm az na 21,7 mm.
V jednotlivych hmotnostnich intervalech se zvySovala 0 1,3; 0,7; 1,2; 1,6 a 0,8 mm.

Graficky rostouci hodnoty tloustky sadla jsou znazornény v grafu 4.
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Tabulka 9: Tloust’ka sadla ve hmotnostnich intervalech

Hmotnostni interval Prumér o o
(kg) N (mm) Sm.Ch. -95,00% +95,00%
<70 2 346 16,1 0,1 15,9 16,3
70-79,9 10 741 17,4 0,1 17,3 17,5
80-89,9 23221 18,1 0,0 18,0 18,2
90-99,9 19 477 19,3 0,0 19,2 19,4
100-109,9 7 143 20,9 0,1 20,8 211
>110 1542 21,7 0,1 21,4 22,0
Graf 4: Tloust’ka sadla ve hmotnostnich intervalech
Soucasny efekt: F(5, 64464)=642,68, p=0,0000
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5.3.3 Tloust’ka svalu ve hmotnostnich intervalech

Vysledky v tabulce 10 ukazuji, Ze hodnoty tloustky svalu se Vv rozmezi

<70-89,9 kg zvysovaly (0 0,4 mm), v hmotnostnim intervalu 90—>100 kg doslo

k jejich poklesu (o 0,2; 1,1 a 0,7 mm). Nejvétsi primérna hodnota 53,1 mm byla

dosazena ve hmotnostnim intervalu 80-89,9 kg, kam bylo zafazeno nejvice

porazenych zvitat (36 %). Hodnoty tloustky svalu znazornuje graf 5.
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Tabulka 10: Tloust’ka svalu ve hmotnostnich intervalech

Hmomonaymeerval |y P{r‘:‘]‘rﬁfr Sm.Ch. | -95009 | +95,00%
<70 2346 | 523 02 52,0 52,6
70-79.9 10741 | 527 01 525 52,8
80-89,9 23221 | 531 01 53,0 53,2
90-99,9 19477 | 529 01 52,8 52,0
100-109,9 7143 | 518 01 51,6 52,0
>110 1542 | 511 02 50,7 51,5

Graf 5: Tloustka svalu ve hmotnostnich intervalech

Wilksov o lambda=,94168, F(15, 1780E2)=261,06, p=0,0000
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5.3.4 Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech

Z tabulky 11 je patrné, ze nejvy$si podil svaloviny 55,7 % byl naméfen

ve hmotnostnim intervalu <70 kg, kam bylo zatazeno 3,6 % porazenych zvitat. Podil

svaloviny se s rostouci hmotnosti snizoval v rozpéti od 55,7 % do 51,3 % (diference
4,4 %). V jednotlivych hmotnostnich intervalech to bylo o 1; 0,5; 1; 1,3 a 0,6 %.

Graficky jsou hodnoty podilu svaloviny ve hmotnostnich intervalech vyjadieny

v grafu 6.
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Tabulka 11: Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech

Hmotnostni interval N Prl(lJmer sm.ch. -95,00% +95.00%

(kg) (%)

<70 2 346 55,7 0,1 55,5 55,8

70-79,9 10 741 54,7 0,0 54,6 54.8

80-89,9 23221 54,2 0,0 54,1 54,2

90-99,9 19 477 53,2 0,0 53,2 53,3

100-109,9 7 143 51,9 0,1 51,8 52,0

>110 1542 51,3 0,1 51,1 51,5

Graf 6: Podil svaloviny ve hmotnostnich intervalech

Wilksov o lambda=,94168, F(15, 1780E2)=261,06, p=0,0000
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Nejvétsi podil svaloviny v Ceské republice za rok 2010 byl zaznamenan

vV hmotnostnim rozmezi jate¢né upravenych tél 60-69,9 kg (57,9 %), jak uvadi

BARTON et al. (2011). Tato skute¢nost se shoduje s nalezenymi vysledky.

Bylo potvrzeno zjisténi velké vétSiny autortd, ze se zvysujici se porazkovou

hmotnosti podil svaloviny klesa.

SPRYSL (2005) naopak shledal, Ze s nariistajici hmotnosti jate¢ného t&la

0 10 kg stoupal podil svaloviny cca o 1 %. Uvadi, ze primérna hmotnost jatecné

upravenych tél prasat se zvysila v jim sledovanych letech o 0,8 kg pifi primérném

zvyseni podilu svaloviny o cca 0,5 %.
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VIiTEK (2008) zjistoval pramérny podil svaloviny ve stanovenych
hmotnostnich kategoriich v roce 2007. Rozdil v podilu svaloviny mezi niz$imi
sousednimi hmotnostnimi kategoriemi se pohyboval na trovni cca 0,7 %, u vySsich
hmotnostnich kategorii byl tento rozdil vy$$i, a to na urovni cca 1 % podilu
svaloviny.

Na dosazenou hodnotu podilu svaloviny u jatecnych hybrida prasat poukazuje
napf. SMOLAK (1992) v Dansku 58,9 % (90 kg), HANSSON (1989) ve Svédsku 58,7 %
nebo BRANSCHEID et al. (1987) 57,5 % (85,3 kg). Zjisténé hodnoty podilu svaloviny
a prumérna hodnota celkového souboru jsou nizs§i nez hodnota, kterou uvadi
PULKRABEK (2002), kdy podil svaloviny v Ceské republice se pohyboval
od 56 az 58 %. Zjist€né hodnoty ve sledovaném souboru se pohybuji v rozmezi
primé&rnych hodnot 52-55 %, které ve svych zjisténich uvadi BECKOVA a BECKOVA
(1999).

VACLAVOVSKY et al. (2002) zjistili ve své praci podil svaloviny stanoveny
u cCistokrevnych plemen prasat vychozich populaci, ve srovndni s hodnocenym
souborem vyrazné vyssi, na urovni 60,1 £ 2,33 %. Na Slovensku zjistili BAHELKA
et al. (2007) podil svaloviny ve sledovani provedeném u tfi hybridnich kombinaci
(n = 129) na trovni 55,1 %. To potvrzuji i jini autofi, napt. DEMO a POLTARSKY
(1997). PULKRABEK a PAVLIK (1994) predpokladaji, ze pii zvySeni porazkové
hmotnosti 0 10 kg v rozmezi, ve kterém kolisa porazkova hmotnost prasat (115-120
kg), dochazi ke snizeni podilu svaloviny v jate¢ném téle o 1,5 % 1 vice. V
experimentu ADAMCE (1998) byla v podilu svaloviny masa nejlépe hodnocena

hmotnostni kategorie 100-110 kg.
5.4 Zarazeni JUT do jakostnich trid

5.4.1 Hmotnost JUT ve tFidach SEUROP systému

Z tabulky 12 je patrné, ze do tiidy S bylo zarazeno 4 867 jedincu (7,55 %),
do tfidy E bylo zatfidéno 22 904 jedincu (35,53 %), do tiidy U bylo zarazeno
23 489 jedinct (36,43 %), do tiidy R spadalo 10 722 jedincta (16,63 %), do tiidy O
bylo zatazeno 2 168 jedincu (3,36 %) a do tiidy P celkem 320 jedinci (0,50 %).
Zastoupeni jatecné upravenych tél ve tfidach S az U bylo 79,51 %. V nejlépe

hodnocené tiidé S byla hmotnost jate¢né upraveného téla 83,5 kg.
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Tabulka 12: Hmotnost JUT ve tfidach SEUROP systému

JZ{(‘O"S;‘I N P"(‘E‘ggér sm.Ch | -95,00% +95,0%
S 4867 83,5 0,1 83,2 83,8
E 22 904 87,1 0.1 87,0 87,2
U 23489 89,3 0.1 89,1 89,4
R 10722 91,1 0,1 90,9 913
o 2168 93,0 0,2 92,6 935
P 320 96,1 0,6 95,0 97,2

Pii hodnoceni prasat, které provadéli PULKRABEK et al., (2003) pomoci
aparativni klasifikace, bylo do tfidy S zafazeno 9,2 %, do tfidy E 41,7 %,
do tfidy U 34,2 % a do tfidy R 15 % jedinctl, z ¢ehoz vyplyva, ze do nejvice
cenénych tiid S az U bylo zatazeno 85,1 % jedincd. Vitek (2008) uvadi, ze do tiid
jakosti S, E a U bylo v roce 2005 zatazeno 92,8 %, v roce 2006 93,7 % a v roce
2007 tento podil ¢inil 94 % ze vSech klasifikovanych JUT prasat. Uvedené vysledky
poukazuji na celkové zkvalitnéni finalnich hybridi prasat v CR. Coz lze potvrdit
i ve sledovaném souboru, kde do tfid Saz U bylo zafazeno 79,5 % jedincd.

PULKRABEK (2002) uvadi v souboru vice nez 16 000 jate¢nych prasat z bézné
produkce s porazkovou hmotnosti 112,7 kg (s podilem svaloviny 55,5 %) témé&f
srovnatelné zastoupeni, tj. podil zvifat v nejlépe hodnocené tiideé S byl 13,9 % a dale
nasledovaly Vv sestupném sledu hodnoty 42 % (E), 35 % (U) a 84 % (R).
V ramci pomérného zastoupeni jakostnich tfid doSlo k nartstu u jakostnich tid S a E.
Opacny trend byl zaznamenan u jakostnich tfid U, R a O.

Podle KisieLa et al. (1977) se pocet jedinci zafazovanych do tiid
E az R kazdoro¢né zvySuje. V jejich sledovani se pordzkova hmotnost zvySovala
ze 110,1 kg ve tfid¢ E az na 121,3 kg ve tfidé R. Rozdily mezi uvedenymi jakostnimi
ttidami, tj. E az R, byly ve sledovanych ukazatelich shledany statisticky vysoce

vyznamnymi.

5.4.2 Tloust’ka sadla ve tfridach SEUROP systému

Udaje v tabulce 13 vypovidaji o hodnotach tloustky sadla. Tloustka sadla
Vv jakostni tfidé¢ S (4 867 jedincl) dosdhla primémé hodnoty 9,8 mm. V dalSich

tiidach hodnota postupné nartstala od 14,4 mm az na 38,5 mm.
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Tabulka 13: Tloustka sadla ve tfidach SEUROP systému

Trida N Prumér [ o | 05000 |  +95,00%
jakosti (mm)

S 4867 9.8 0.02 9.7 9.8

E 22 904 144 0.01 14.4 14.4

U 23 489 19.9 0.01 19.9 20.0

R 10 722 25.7 0.02 25.7 25.8

0 2168 321 0.04 32.0 21

P 320 385 0.10 38.3 38.7

Dle zjisténi PULKRABKA (2006) tloustka sadla ve tfidé S doséhla praimérné
hodnoty 12,6 mm, v dalsich tfidach postupné nartstala, coz se shoduje s vysledky
ve sledovaném souboru. Nejvétsi tloustku tuku autofi zjistili ve tiidé R,
a to 21,6 mm. Diference mezi tfidami jakosti byla relativné vysoké a statisticky
prikazna. PULKRABEK (1995) prokazal vyrazné zvysSeni tloustky sadla u prasat
nejlépe a nejhiife hodnocenych EUROP systémem, a to z 18,5 mm ve tfid¢
E aZ na 42 mm ve tfidé¢ P. Uvedené zvySeni bylo kompenzovano nejen snizenim
podilu svaloviny z 57,1 % ve tfid¢ E na 37,9 % ve tfid¢ P, ale | snizenim podilu kosti

a kuze.

5.4.3 Tloust’ka svalu ve tridach SEUROP systému

Tabulka 14 znazoriiuje hodnoty tloustky svalu. V nejlépe hodnocené tiidé
S (4 867 jedinct) dosahla hodnota tloustky svalu 60,4 mm. V nasledujicich
jakostnich tfidach se hodnota postupné snizovala, a to od 56,3 mm do 45,5 mm.
Ve tfid¢ P vzrostla na 48,4 mm.
Tabulka 14: Tloustka svalu ve tfidich SEUROP systému

Jgr(lod;t‘l N P(rr‘;'r;‘fr Sm.Ch. | -9500% |  +950%
S 4867 60,4 0.1 60,2 60,5
E 22904 56,3 0,0 56,2 56,4
U 23489 51,5 0.0 51,4 51,6
R 10722 26,0 0.1 259 26,1
5 2168 255 0.1 253 458
P 320 284 0.3 47,7 29,0
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5.4.4 Podil svaloviny ve tfidach SEUROP systému

Podil svaloviny v jednotlivych tfida SEUROP systému ukazuje tabulka 15.
Ve tiid¢ S (4 867 ks) dosahla hodnota podilu svaloviny 61 %. ve tiéidé E 57,2 %
(22 904 ks), ve tridé U (23 489 ks) 52,7 % a u dalsich tiid klesala az na hodnotu
38,2 % ve tiid¢ P. Diference v podilu svaloviny mezi jakostni tfidou S a E byla 3,8 %

a rozdil mezi jakostni tfidou E a U byl 4,5 %.

Tabulka 15: Podil svaloviny ve tfidaich SEUROP systému

ng)d:t‘l N Pr(f;/()“;ér Sm.Ch. | -9500% |  +95,00%
5 4867 61,0 0,02 61,0 61,1
E 22 904 57,2 0,01 57,2 57,2
U 23489 52,7 0,01 52,7 52,7
R 10722 47,9 0,01 47,9 47,9
o 2168 430 0,03 42,9 430
P 320 38,2 0,08 38,1 384

Hodnoty zjisténé ve sledovaném souboru se shoduji s vysledky zjisténymi
v Ceské republice za rok 2010, kde byla nejvétsi hodnota podilu svaloviny naméfena
rovnéz ve tfidé S (61 %).

Dle zjisténi VITKA (2008) o vysledcich =z Kklasifikace v letech
2005-2007 bylo patrné zvySeni podilu svaloviny vramci jakostnich tiid
S-P 0 0,5 % procentniho bodu. KVAPILIK et al. (2009) zjistili primérnou hodnotu
podilu svaloviny vSech jakostnich tfid 55,8 %. Primérny podil svaloviny ve tfidé
S byl 61,6 % a ve tiidé P 37,4 %. Vice nez polovina z JUT (54 %) splnila podminky
pro tfidu E a téméf tietina (30,3 %) pro tfidu U. Zastoupeni v nejlepsi tfidé S bylo
10,1 % a v nejhorsich ttidach O a P bylo pouze 0,5 % a 0,1 % jatecné upravenych tél

prasat.
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5.5 Vztahy mezi vybranymi ukazateli jate¢né hodnoty

Tabulka 16 znazoriiuje korela¢ni koeficienty mezi sledovanymi ukazateli.
Z danych vysledk vyplyva, Zze mezi vSemi parametry byla prokazana statisticky

vysoce vyznamna zavislost.

Tabulka 16: Korela¢ni koeficienty sledovanych ukazatelti

JUT Tloust’ka sadla Tloust’ka svalu
Tloust’ka sadla 0,22
Tloust’ka svalu -0,03™" -0,517
Podil svaloviny 0,217 -0,99"™ 0,59

Mezi tloustkou sadla a podilem svaloviny byla vypoctena velmi vysoka
negativni zavislost (r = -0,99), coz je o 0,07 vyssi hodnota oproti zjisténi, které
uskute¢nili PULKRABEK et al. (2003). Autofi uvadi hodnotu r = -0,92""".
V nasledujicim méfeni uvadi PULKRABEK (2006) hodnotu tohoto korela¢niho
koeficientu r = -0,79. Ve sledovani WILLAMA et al. (1990) dosahla tloustka sadla
k podilu svaloviny hodnoty r = -0,76.

Kladna stiedni zavislost (r = 0,59""") byla vyhodnocena mezi tloustkou svalu

a podilem svaloviny. Naopak negativni nizka zavislost (r = -0,22""") byla zjisténa
mezi hmotnosti jate¢né upraveného téla a tloustkou sadla.
Grafy 7 a 8 ukazuji vztahy mezi vybranymi ukazateli jate¢né hodnoty. Pribéh

zmén charakterizuji v nich uvedené regresni rovnic.

Graf 7: Vztah mezi hmotnosti JUT a podilem svaloviny
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Graf 8: Vztah mezi tloustkou sadla a podilem svaloviny
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6. Zavér a doporuceni pro praxi

Cilem diplomové prace bylo analyzovat parametry zjistované pii klasifikaci
jatecnych t€l finalnich hybridi prasat. Data byla poskytnuta masokombinatem
MASNA Piibram, a. s. za obdobi jednoho roku. Celkem bylo analyzovano
65 535 jate¢nych tél, z toho bylo 64 470 jateCn¢ upravenych tél zatiidéno na zaklade
SEUROP systému. Soubor byl vytfidén do hmotnostnich intervald a jakostnich tiid
SEUROP systému.

Hodnoceni jatecné upravenych tél na zakladé zatiidéni do hmotnostnich

kategorii

— Primérna hmotnost jate¢né upravenych tél sledovaného souboru (n = 64 470) byla

88,5 kg s primérnym podilem svaloviny 53,7 %.

— Nejvice prasat bylo porazeno v hmotnostnim intervalu 80-89,9 kg JUT,
coz odpovida 36,02 % z celkového poctu prasat. Nasledoval hmotnostni interval
90-99 kg, ktery prezentoval 30,21 % jate¢né upravenych tél. Primérna hmotnost

jatecné upraveného téla se zvySovala ve sledovanych intervalech z 66,3 kg
na 113,6 kg.

— Primérné tloustka sadla se zvySovala z 16,1 mm az na 21,7 mm.

— Hodnoty tloustky svalu se v rozmezi <70-89,9 kg zvySovaly, v hmotnostnim
intervalu 90—>100 kg doslo Kk jejich poklesu. Nejvétsi primérna hodnota 53,1 mm

byla naméfena ve hmotnostnim intervalu 80-89,9 kg.

— Nejvyssi podil svaloviny 55,7 % byl zjistén ve hmotnostnim intervalu <70 kg,
kam bylo zafazeno 3,6 % porazenych prasat. Podil svaloviny se s rostouci

hmotnosti snizoval, a to v rozpéti od 51,3 % do 55, 7 % (diference 4,4 %).

Hodnoceni jate¢né upravenych tél na zakladé zatfidéni do jakostnich tfid

SEUROP systému

— Nejveétsi  zastoupeni jate¢n€é upravenych tél bylo zjisténo ve tfidach
E aU, ato 71,96 %. Do tfidy E bylo zatazeno 35,53 % a do tfidy U bylo zatazeno
36,43 %. Nasledovala tfida R s 16,63 % a tfida Ss 7,55 %. Do tifidy P bylo

zatfidéno pouze 0,50 %.
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— V nejlépe hodnocené tfid¢ S dosahla hmotnost jate¢né upravenych tél 83,5 kg.

— Tloustka sadla v jakostni tfidé S dosdhla primérné hodnoty 9,8 mm. V dalSich

tiidach postupné nartstala v rozmezi od 14,4 mm do 38,5 mm.

— V nejlépe hodnocené tidé S doséhla hodnota tloustky svalu 60,4 mm. V dalsich
ttidach, s vyjimkou posledni hmotnostni kategorie, jeji hodnota postupné klesala,

a to v rozmezi od 56,3 do 48,4 mm.

— Ve tfidé¢ S dosahla hodnota podilu svaloviny 61 %, ve tfidé¢ E 57,2 %, ve tiidé
U 52,7 % a u nasledujicich tfid postupné klesala az na hodnotu 38,2 % ve ttidé
P. Rozdil mezi jakostni tfidou S a E byl 3,8 % a diference mezi jakostni tiidou
E a U byla 4,5 %.

Vyhodnoceni vzajemnych vztahii mezi sledovanymi ukazateli

— Mezi tloustkou sédla a podilem svaloviny byla vypoctena velmi vysokd negativni
zavislost (r =-0,99).

— Kladna stiedni zavislost (r = 0,59

) byla vyhodnocena mezi tloustkou svalu
a podilem svaloviny.

+++

— Negativni nizka zavislost (r = -0,22""") byla stanovena mezi hmotnosti jate¢né

upraveného téla a tlouStkou sadla.

Zavér:

vvvvvv

svaloviny je spravna volba genotypu pro uzitkovy chov.

Pii zpen&Zzovani jateEnych prasat je v Ceské republice pozadovana optimalni
hmotnost jate¢né upravenych tél v intervalu od 80,4 do 97,9 kg. Zastoupeni JUT
v tomto intervalu piedstavovalo asi 66 % porazenych prasat. Dodavatelé by méli
dodavat prasata, ktera zapadaji do vySe zminéného hmotnostniho intervalu,
aby nebyli postihovani srdzkami za nedodrzeni optimalni hmotnosti, a to jak nizsi,

tak i vyS$i nez je stanovené rozmezi (srazky 2,5 %, 5 %, resp. 15 %).

Vzhledem k rozdilné intenzité¢ rastu prasni¢ek a vepiikii a jejich odlisné
urovné latkové vymény, ukladdaji prasnicky méné tuku neZz vepfici. Pii stejné

porazkové hmotnosti je podil svaloviny u prasni¢ek vys$si nez u vepiikl. Z téchto
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divodu je vhodné provadét oddéleny vykrm podle pohlavi a prasnicky dodavat

na jatka ve vyssi hmotnosti.

Nepostradatelnym faktorem ovliviiujicim podil svaloviny je 1 vyZiva,
a to nejen z hlediska mnozstvi zivin, vzhledem ke genotypu hybridi a pozadavku
na podil svaloviny, ale i z hlediska jejich kvality. Optimalni je provadét fazové

krmeni na zaklad¢ rastovych kiivek.

Dilezité¢ jsou také podminky prostiedi, ve kterych jsou jateCna prasata
chovana. Z tohoto diivodu je potieba optimalizovat mikroklima ve staji (teplota,

relativni vlhkost, vyména vzduchu).
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