Posudek bakalarské prace

Martin Stefek: Viiv whkladu dZihddu na soucasné izraelsko-palestinské vztahy

Martin Stefek se rozhodl ve své bakalafské praci vénovat tématu spojenému s procesy silné
rezonujicimi v soucasném svété. Jednak chce pomoci dukladnéjsi analyzy rozlisit, jak
jednotlivé tradice isldmu vykladaji pojem dzihad, a za druhé, jak s nim pracuji palestinské
organizace v ramci konfliktu se statem Izrael. Autor nejprve rozebira jednotlivé vyznamy
dzihadt tak, jak byl a je chapan v muslimském prostfedi, pficemz poukazuje na fadu
desinterpretaci, ktera se s timto pojmem Vv laickém, politickém a akademickém prostiedi poji.
Poté vénuje jednu kapitolu jednomu ze specifickych pojeti dzihadu, a to jako povinnosti bojovat
za islamské nabozenstvi pomoci zbrani, poptipadé sebevrazednych atentatl a terorismu obecné.
Ob¢ zminéné Casti prace povazuji za kvalitni, kde ¢tenéi najde pouceny vhled do zkoumané

problematiky.

Ve druhé poloving prace se autor obraci k palestinsko-izraclskému konfliktu a zkouma,
do jaké miry jsou rizné pohledy na dzihad dilezité pro hnuti Hamas a Fatah. Tato ¢ast prace je
svoji kvalitou urcité dostacuji, pteci jen vSak neni tak kompaktni, jako rozbor prvni poloviny
prace. Navic, podle mého nazoru v ni chybi nékteré dosti podstatné momenty sporu mezi
Izraelci a Palestinci o vzajemné obyvané uzemi (napft. diivody zahdjeni prvni intifady). Je tomu
tak proto, Ze se v praci nachazi nékolik pochybeni teoreticko-metodologickych pochybeni.
Dftive, nez je zminim, je vSak dodat, ze i1 tak prace obsahuje né€kolik cennych analytickych
vhledi, 1 kdyz nejsou vzdy podepieny adekvatné rozsdhlou argumentaci opfenou o piislusné

teoretické koncepty.

1) Neni zfejmé, pro¢ byly pravé Hamas a Fatah vybrany za skupiny, na kterych autor
zkouma rozdilné interpretace dzihadu. Rozumim tmu, ze autor chtél vybrat ptiklad,
kde jsou dané a svou podstatou odlisné skupiny soucésti politického vyvoje jednoho
regionu (¢i konfliktu), stejné tak by se ale dala najit fada jinych, pro cil prace stejné
hodnotnych uskupeni (napf. ISIL, Al-Kajda, Hizbalah apod.). Cili, vybér autorova
pfipadu, na némz chce ukdzat vliv interpretaci dZihddu, mize vést k ,,faleSn&*
generalizujicim zavéram (napft. Ize tvrdit, Ze postupné slabnuti radikalismu Hamasu
a Fatahu nemusi byt nutné soucasti strategii jinych podobné& orientovanych hnuti).

2) V praci se cCastokrat hovoifi o terorismu, nicméné v praci nenalézame né¢jakou

podrobnéjsi teoretickou debatu terorismu vénovanou. To by autorovi umoznilo 1épe



a vice systematicky zhodnotit vliv naboZenskych ideji na ozbrojeny boj

palestinskych uskupeni pomoci nésilnych akei.

Na druhou stranu je prace logicky strukturovana, text je plynuly a ¢tenaf nema problém se
v ném orientovat. Jazykové podani prace je dobré, autor se vyjadiuje pregnantné a prace se tak
dobfte ¢te. Jazyk prace je rovnéz prost zasadnéjSich gramatickych ¢i stylistickych pochybeni, az
na obc¢asné preklepy nebo chyb v interpunkci Z hlediska pouzitych zdroju je na tom prace
rovnéz dobie. Autor shromazdil dostate¢né mnozstvi (pifevazné anglické literatury), pracuje

vSak také s primarnimi zdroji, zejména textem Koranu.

Autor prokazal schopnost vytyc€it si nosné téma, které pozdéji prehlednym zplisobem
zpracoval, pfiemz prokazal schopnost prace s odbornou literaturou a obecné schopnost
veédecké prace. Rovnéz se podle mého nazoru snazil na probiranou problematiku zaujmout
objektivni stanovisku, coz se mu podle mého nazoru povedlo. Z téchto divodii praci doporucuji

k obhajobg.
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