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Projevy chovani slont (Proboscidea) ve vztahu k ¢lovéku

Abstrakt

Je obecné znamo, Ze sloni jsou velice socialni a vokalni savci. Chovani a vokalizace u
téchto pozoruhodnych zvifat jiz byla pfedmétem nékolika studii, ale projevy chovani ve
vztahu Clovéku jsou malo probadanou oblasti. Tato pilotni studie pfinasi souhrn informaci o
chovani sloni ve volné pfirodé 1 v lidské péci, vyzkum se zabyval pouze vokalizaci a
chovanim v lidské péci. Cilem tohoto vyzkumu bylo zaznamenat vokalizaci a chovani slona
indickych (Elephas maximus) v Zoo Liberec a Praha s dirazem na pfitomnost oSetfovatele,
v ruznych kontextech. Sloni byli rozdé€leni dle zoologickych zahrad a do kategorii. V Zoo
Liberec byla kategorie slonice a v Zoo Praha kategorie stado slonic a skupina samct. U slond
bylo sledovano pratelské, komfortni, matetské, stereotypni, agonistické chovani a pfijem
potravy. Data byla zaznamenana na nahravaci zafizeni a mobilni telefon. Sbér dat probihal
v obdobi od fijna 2022 do unora 2023. Celkem bylo pofizeno 81 zaznamd, ze kterych bylo
zpracovano 106 datovych zaznama. JelikoZz sloni sledovani v Zoo Praha nebyli vokalni a
slonice v Zoo Liberec vykazovala pouze monotonni volani, nebyla vokalni struktura podrobné
akusticky analyzovéana. S ohledem na kontaktni chov v Zoo Liberec byla data zde
odsledovana nejvice hodnotna pro tuto studii. Slonice v pfitomnosti oSetfovatele vykazovala
nejvice pratelské projevy chovani. Pozitivni vliv méla pfitomnost oSetfovatele i na stereotypni
projevy chovani, kterého slonice vzdy po ptichodu osetfovatele zanechala. V pfitomnosti
oSetfovatele se také vénovala pfijmu potravy a komfortnimu chovani. Vysledky ze Zoo Praha
s ohledem na v zasad¢ nekontaktni chov a nepfitomnost oSetfovatele nejsou pro tuto studii
prili§ validni, nicméné 1 zde sloni vykazovali nejvice pratelské chovani, nicméné zde se
jednalo o vnitrodruhové interakce, nikoliv interakce vuci Cloveku. Dalsi zjisténé poznatky

odpovidaji obecné znamym faktim o slonim chovani.

Klic¢ova slova: chovani, slon indicky, vokalizace, mahout, zoo.



Behaviour in Elephants (Proboscidea) in relation to human

Summary

It is generally known, that elephants are very social and vocal mammals. Their
behaviour and vocalization has already been subject of several studies, but behavioral patterns
in relation to human are a relatively unexplored area, especialy in zoos. This pilot study
provides a comprehensive summary of elephants behaviour and vocalization in the wild and
in human care; research is focused only on vocalisation and behaviour in human care. The
main aim of this research was to record the vocalization and behaviour of asian elephants
(Elephas maximus) in the Liberec and Prague zoos, with an emphasis on the presence of
keeper, in a variety of contexts. Elephants were divided into categories. In Zoo Liberec, there
was a category ,female‘, in Zoo Prague there was ,a female herd‘ and ,a group of males".
Seven behavioral patterns were observed: friendly, maternal, agonistic, stereotypic, comfort
and food intake. Data were recorded on a recording device and a smartphone. The study was
conducted from October 2022 to February 2023. A total of 81 recordings were made, from
which 106 data records were obtained. As elephants observed in Zoo Prague were not vocal,
and female in Zoo Liberec showed only monotonous calls, these data were not subjected to
further evaluation. Considering the contact breeding at the Liberec Zoo, data collected there
were the most valuable for this pilot study. Friendly behaviour was the most frequent in the
presence of the keeper. The presence of the keeper also had a positive effect on a steretypic
behaviour. Food intake and comfort beaviour were also observed in a presence of the keeper.
Results from Prague Zoo are not very valid for this pilot study, regarding the absence of
keeper during the data collection due to more non-contact breeding. However, elephants also
showed friendly behaviour the most, but here, these were intraspecific interactions, not
interactions towards keeper. The rest of the results match other well-know facts about

elephants behaviour.

Keywords: behaviour, asian elephant, vocalization, mahout, zoo.
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1 Uvod

V ptirodé jsou sloni vysoce socialni a vokalné aktivni zvifata, kterd ziji v
matriarchalnich socialnich strukturach fission — fussion (DeSilva et al. 2017). Sloni si mezi
sebou vytvareji silné vazby nejen ve volné prirodé, ale také v lidské péci, a to 1 v pripade
nepfibuznych jedinca v jednom stadu (Williams et al. 2019). Vazby mezi jedinci se projevuji
vzajenymi behavioralnimi interakcemi. Jednou z téchto interakci je vokalizace. Napfi¢ fadem
chobotnatct (Proboscidea) je znamo 8-10 zvukovych projevi, napfiklad nadSeni, svolavani
ostatnich ¢lent stada Ci zastraseni (Stoeger & Manger 2014). Jsou znamy i typické projevy
chovani vici oSetfovatelim, ktefi o slony pecuji v zoologickych zahradach a nejraznéjsich

zachrannych zafizenich (Carlstead et al. 2019).

Rozsah zvukovych projevi a frekvenci je mezidruhové odlisSny. V ramci vokalni
komunikace jsou nejzajimavéjSim druhem sloni indicti (Elephas maximus), kteti produkuji
zvuky o frekvenci az 24 Hz (Puschmann et al. 2013). Jako jedini ze svého fadu produkuji
zvuky znamé jako cvrlikani nebo piskani, které dosahuji frekvence az 2 kHz a jsou nejCastéji
pouzivany jako varovny signal (Beeck et al. 2021). Sloni v lidské péci také mohou vykazovat
urcité typy chovani a vokalizace vii¢i svym oSetfovatelim. Ve studii Stoeger et al. (2012) byla
poprvé vypozorovana schopnost imitace lidské fe¢i u samice slona indického v zoologické
zahradé v Koreji. Existuje predpoklad, ze napodobovani lidské feci v tomto piipadé ukazuje

na blizky vztah samice s jejim chovatelem. Nejvérnéji napodobené byly samohlasky a, o, u.

Tato diplomova prace je zaméfena na behavioralni projevy slona viuci oSetfovateli a
jejich vztah, na vnitrodruhovou komunikaci a komunikaci slonti s oSetfovatelem. Chovani a
vokalizace sloni indickych jsou zaznamenany v ruznych kontextech v zoologickych
zahradach v Liberci a Praze, pfiCemz vystupem prace je porovnani nasbiranych dat projeva
chovani a vokalizace slonl indickych v pfitomnosti oSetfovatele sjiz znamymi

behavioralnimi projevy, které byly zachyceny ve volné ptirode v citovanych studiich.
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2 Védecka hypotéza a cile prace

Cile:

Cilem této pilotni diplomové prace bylo zmapovani vztahu mezi oSetfovatelem a

slonem na zakladé projeva chovani.
Védecka hypotéza:

Prace je zalozena na pilotnim sbéru dat, proto zatim nebyla stanovena hypotéza,

vzhledem k novosti této studie.
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3 Literarni reSerse

3.1 Charakteristika celedi

Slonoviti (Elephantidae) je Celed z tadu chobotnatci (Proboscidea). U slont se
vyvinulo nejdokonalej$i prodlouzeni hlasového ustroji, chobot (Proboscis), podle kterého také

Celed nese své jméno (Maglio 1973).

Slon africky (Loxodonta africana), slon pralesni (Loxodonta cyclotis) a slon indicky
(Elephas maximus) jsou poslednimi preziv§imi zastupci Celedi slonovitych (Elephantidae),
kdysi pocetné podskupiny fadu chobotnatci (Proboscidea) (Shoshani 1998). Nejnovéjsi
vysledky vyzkumu vyuzivajiciho mitochondrialni DNA naznacuji, ze predkové slona
africkych se od linie vedouci k mamutim a slontim indickym oddé¢lili pfed zhruba 6 az 8
miliony let (Krause et al. 2000). Pfestoze dnes ziji v podstatné odli§nych biotopech, jsou
vSichni zastupci jednotlivych druha slond velmi spoleCensti a vnitrodruhova komunikace je

proto znacné rozvinuta (Silva & Wittemyer 2012).

3.1.1 Taxonomie

Rige: Zivotichové (Animalia)

Kmen: Strunatci (Chordata)

Trida: Savci (Mammalia)

Podtiida: Placentalové (Placenalia)
Rad: Chobotnatci (Proboscidea)

Celed: Slonoviti (Elephantidae)

Druh: Slon indicky (Elephas maximus)
Druh: Slon africky (Loxodonta africana)

Druh: Slon pralesni (Loxodonta cyclotis)

3.1.2 Populace a ohrozeni

Sloni indi¢ti se fadi mezi ohrozené druhy v dusledku nékolika zasadnich faktort. Patii

mezi né fragmentace jejich pfirozeného prostfedi, konflikt clovek — slon, pytlactvi
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a prekupnictvi slonich mlad’at, vétSinou z divodu jejich turistické atraktivity Ve volné piirodé
zije méné nez 50 000 jedinct, v lidské péci jich je asi 16 000 (Sukumar 2006, AMNH 2023).
Ve volné prirodé jsou rozsifeni v oblastech severni a severovychodni Asie na uzemi

o velikosti zhruba 480 000 km?, jejich podet bohuzel stale klesa. (Menon & Tiwari 2019).

Soucasny vyskyt slont indickych je nazorné vidét na obrazku ¢. 1. Oranzova barva
znaci oblasti, kde jsou sloni v soucasné dobé zaznamenavani. Fialova barva znaci oblasti, ve
kterych je jejich vyskyt jen pfedpokladan, a ernd barva znaci mista, kde se sloni indicti jiz

dlouhodobé nevyskytuji.

INDIA
Bhep

Obrazek 1. Mapa vyskytu slonii indickych ve volné prirodé (IUCN 2023)

3.1.3 Anatomie

Slon indicky mé kohoutkovou vysku zhruba 3 metry, v zavislosti na pohlavi jedince a
vazi kolem 5,5 tun (Kanchanapangka et al. 2007). Od slona afrického (Loxodonta africana) se

1i$i na prvni pohled. Oproti slonovi africkému ma mensi usi, mohutnéjsi hlavu se dvéma
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vyraznymi Celnimi hrboly, které jsou také nejvyssim bodem na jeho téle. Nejvyssim bodem

na téle slona afrického je hibet (Greene et al. 2019).

Charakteristickym znakem je chobot, ktery ma u slont skute¢né vSestranné vyuZziti.
Vedle komunikace a vyuziti v ramci komfortniho chovéni, které predevSim souvisi s péci
o povrch téla (Cisténi, Skrabani, nebo protahovani), slouzi také jako dilezity smyslovy organ.
Na jeho konci je cipovity vybézek, téz hmatovy prstik, ktery slonovi pomaha napiiklad
uchopovat rizné predméty a potravu. (Veselovsky 2006). Sklada se ze 40 000 svazki
podélnych a kruhovitych svalt, kosti v ném sice chybi, ale i pfesto je velice silny a citlivy a

slouzi jako damyslny organ podobny lidské ruce (Ouradova 2012).

Dal§im typickym znakem jsou kly, které maji jak samci, tak samice — avSak ty je maji
podstatné kratsi. Rostou rychlosti 12 az 18 centimetrii za rok. Vznikly pfeménou hornich
fezakd, nemaji kofeny a profezavaji se prubézné cely zivot (Elder 1970). Proces profezavani
usnadiluje cementova vrstva, kterd slouzi jako pokryv pro dentin (jinak oznacovany jako
slonovina). Pulpa (neboli dfen) Casto saha blizko ke hrotu klu a hraje dilezitou roli pfi jejich
zkracovani. Pokud je pfi zkracovani klu pulpa obnazena, je nutné ji oSetfit pfimym piekrytim.

Sloni kly vyuzivaji zejména pii boji (Chelliah & Sukumar 2013, Veselovsky 2000).

Sloni chrup se sklada z celkem 4 zubu, tzv. molara, které se béhem zivota zhruba 6
krat vyméni z divodu neustalého obrusovani piijmem potravy (Dumonceaux 2006). Poté, co
se obrousi posledni molary, slon neni schopen pfijimat potravu a dochéazi k ahynu. Toto vS§ak

nastava zpravidla az kolem 55 let véku (Nganvongpanit et al. 2015, Veselovsky 2006).

3.1.4 Potrava

Pro slony je pfijem potravy hlavni aktivitou, travi ji az 16 hodin denné. Co se tyce
potravni specializace, jsou herbivorni. Zivi se tedy rostlinami, kirou, listy, ovocem, kofinky,
senem, celkovy objem potravy je zhruba 150 kg za den. Sloni nejsou pfili§ vybiravi, skladba
obdobi. Traveni probiha v tenkém stifeveé, nicméné zhruba 60 procent piijaté potravy neni

v travicim traktu zpracovano a odchazi z téla ven (Dumonceaux 2006).
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Joshi & Singh (2008) pozorovali potravni preference slona indickych v narodnim
parku Rajaji v Indii. VétSinu potravy tvotily rostliny, které jsou dostupné celorocné. Oproti
tomu studie provedena v narodnim parku Amboseli na slonech africkych zkoumala
potencialni promeénlivost potravni preference v navaznosti na degradace stanovist. V obdobi
destu sloni preferovali pastvu pied okusem, v obdobi sucha pak presné naopak (Fowler &

Mikota 2006).

3.1.5 Rozmnozovani

Co se tyCe fije, zejména u samcu probiha zvlast bouflivym zptusobem. Velmi
dulezitou soucasti sam¢i fije jsou tzv. temporalni zlazy. Jedna se o parové apokrinni Zlazy,
které jsou umisténé mezi okem a uchem slond. Produktem je mazlavy sekret, ktery obsahuje
cholesterol, kresol, fenol a farnesol (Kioko et al. 2017). Probihajici fije u sloniho samce je
patrna také zjeho moci a dechu. Celkové toto obdobi trva asi 2-3 meésice, pficemz vrchol
nastava mezi 4. az 5. tydnem (Rasmussen & Greenwood 2003). Béhem fije jsou sloni samci
také velmi agresivni, coZ je zpusobeno zvySenou hladinou testosteronu. Agresivni chovani se
objevuje zejména, pokud je nablizku samice, u které probiha estricka faze cyklu (Cooper et al.

1990)

Samci pohlavné dospivaji ¢asto az kolem 20. roka zivota, zatimco samice pohlavné
chtzi (projevuje se chtizi s vyrazné zdvizenou hlavou a ocasem), pronasledovanim a celkové
vyraznéj$imi projevy spoleCenského chovani. Béhem estralni faze dochéazi také k ovulaci.

U samic trva fije 3-6 dni (Moss 1983).

Po uspéSném oplodnéni se spusti slozity a spletity fetézec udalosti, ktery vyvrcholi
zahajenim fyziologického procesu téhotenstvi v samicim reprodukénim systému. Béhem této
faze prochazi vyvijejici se embryo ¢etnymi transformac¢nimi zmé&nami, kde roste a vyviji se,
coz nakonec vede ke zrozeni nového zivota. Sloni bfezost trva standartné 20 az 22 mésicu,
coz z nich Cini nejdéle brezi savce vubec. Interval mezi jednotlivymi zabfeznutimi je pak 4-8
let v zavislosti na délce kojeni (Allen 2006). Porod muze trvat od nékolika hodin az po
nékolik dnd, vétSinou probiha v noci. U slona v lidské péci je zadouci nulova nebo minimalni

intervence oSetfovatele béhem porodu a neonatalni péce, samice by méla byt schopna se o
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mladé€ postarat sama. Mlad’ata jsou po narozeni velka cca 1 metr a vazi primérné 100 az 120
kg (Emanuelson 2006). Mlade by se nejpozde€ji 6 hodin po porodu mélo poprvé pfisat. Ve
volné prirod¢€ se uc¢i samice peCovat o mladé od starSich samic, bézna je také alomateiska

péce, coz je péce o mlade ze strany jiné piibuzné samice (tety, babicky) Lee 1987).

3.1.6 Smysly

Sloni smysly zahrnuji zrak, sluch, €ich, chut' i hmat. Velmi dobfe vyvinuty je sluch,
C¢ich a hmat, ktery jim umozfiuje komunikaci s ostatnimi Cleny stada. Pii pohybu po
neznamém uzemi se chobotem dotykaji zemé, coz slouzi k seznameni se stimto novym
prostfedim, nebo také rozpoznani potencialniho nebezpeci. V ptipadé dobrych povétrnostnich
podminek jsou schopni prostfednictvim cCichu detekovat dalsi jedince svého druhu na

vzdalenost az n€kolika kilometri (Puschman et al. 2013).

Ke hmatu pouzivaji svijj velmi citlivy chobot. Ten ma mnoho vyuziti a je pro slony
velmi dulezity. Mimo bézné, Zivotné dulezité ukony, slouzi také ke komunikaci, namlouvani,
nebo také k péci o mlad’ata. Mezi nejhtife rozvinuté smysly patfi zrak, vidi pouze na pomérné
kratkou vzdalenost, a to na cca 10-20 metra. Co se tyCe chuti, maji vyborné vyvinuté chutové

papily, diky ¢emuz jsou v jidle velmi vybiravi (Veselovsky 2004).

3.1.7 Pamét a uéeni

Pamét lze zjednodusSené popsat jako schopnost uchovavat a vyuzivat vjemy a
informace ziskané na zakladé drivéjsich zkusSenosti (Zlotnik & Vansintjan 2019). V ramci
zviteci fiSe maji sloni nejvétsi mozek se skvéle vyvinutou dlouhodobou, prostorové-casovou a

socialni paméti (Hart et al. 2008).

Sloni pamét, diky své pozoruhodnosti, byla pfedmétem rtuznych védeckych studii.
Velkou zajimavosti, ktera poukazuje na uzasné schopnosti sloni paméti, je jejich chovani vici
zemielym piibuznym ¢i Clenim stada. Sloni vyrazné reaguji pii setkani s ostatky téchto
jedinca, osahavaji je choboty, dupou, troubi, zdrzuji se v blizkosti ostatkii uhynulého jedince,

a 1 pres svij bézny denni rezim se po dobu tohoto truchleni nevénuji piijmu potravy. Tato
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skutecnost vypovida nejen o vyborné sloni paméti, ale také o jejich vzdjemném propojeni a

socialnim chovani (Joshi 2009).

Rensch (1957) ve své studii podrobil testovani pétiletou samici slona indického.
Samice se méla naucit rozpoznat 20 ruznych vzorkd rozdélenych do paru na zaklade
vizualnich rozdild mezi danymi vzorky. Prvni par se ji podafilo rozpoznat az na 331 pokus,

druhy na 11 pokus a kazdy dalsi par ji jiz ¢inil mensi a mensSi obtize s rozeznanim.

Ze studie Bates et al. (2008) vyplyva, ze sloni zijici v lidské péci poznaji mo€ své
matky, a to dokonce jeste€ po 27 letech odlouceni. Nicméné, i pies vSechna vySe popsana
fakta, maze byt sloni pamét’ mirné nadhodnocovana. Nové vyzkumy naznacuji, ze pro slony
je dalezité uchovavat si zejména informace o svych rodinnych pfislusnicich a ¢lenech stada a

ty béhem svého dlouhého zivota obohacuji o dalsi podnéty a poznani (Hoerner et al. 2023).

3.1.8 Chovani slonu ve volné prirodé

vees

matriarchalnich socialnich strukturach fission — fussion (DeSilva et al. 2017). Stado ve volné
ptirodé je tvofeno samicemi, které jsou ve vzajemném piibuzenském vztahu, a jejich mladaty
(Garai 1991). Samice zustavaji ve stadé, samci v dospélosti stado opousti (Wang et al. 2015).
Obecné byli samci vzdy povazovani za samotare, zejména diky bouflivym fijim, nicméné 1
sloni samci mohou vytvaret tzv. mladenecké skupiny. Takové skupiny jsou vedeny nejstar§im

samcem (Allen et al. 2020).

U slont 1ze definovat né€kolik typt chovani, které mizeme povazovat za zakladni —
agonistické chovani, komfortni chovani, hravé chovani, matetské chovani, socialni (nebo také
pratelské) chovani, stereotypni chovani a sexualni chovani. Chovani muze byt ovlivnéno
nejraznéjSimi faktory, naptiklad pocasim, fiji, pfitomnosti samce, pfitomnosti mladat,

hladem, atp. (Ahamed 2015).
Mezi projevy socialniho chovani mizeme fadit tfeni, oCichavani, dotyky

pomoci chobott, vokalni projevy atp. (Harvey et al. 2018). Socialni chovani a interakce slouzi

primarné k vytvareni a udrzovani socialnich vazeb ve stadé (Vidya & Sukumar 2005).
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Sloni obecné plati za mirumilovna zvirata a agonistické chovani se vyskytuje
minimalné, typicky se vyskytuje u samct v obdobi tije (Poole & Moss 1981). Pti
agonistickych interakcich mizeme u slonti pozorovat vyhriizny postoj, pfi kterém je slon
vzpiimeny, ma zdvizeny ocas a roztazené usi. Déle sem patii kopani, bouchani chobotem,

vrazeni a podobné interakce, které zptsobuji druhému jedinci bolest a maji za cil druhého

jedince zahnat (Harvey et al. 2018).

Matetske interakce zahrnuji jakoukoliv formu péce matky o mladé€, dale také
osahavani choboty, otirani, kojeni. (McKay 1973). Ve volné piirod¢ se také bézné objevuje

alomaterska péce (Harvey et al. 2018).

Hravé chovani je velmi obohacujici soucasti sloniho zivota jak v utlém veku, tak
v dospélosti. Pti hie 1ze pozorovat zrychlenou chiizi ¢i béh, zdvizeny ocas a chobot, roztazené
usi, Ci tzv. sparring, coz je souboj formou hry. U mlad’at je hra brana jako piijemna
kratochvile, u dospélych jedinci muze ale slouzit také k nalezeni potencialniho sexualniho

partnera (Webber & Lee 2020).

Komfortni chovani hraje pro zvifata obecné dilezitou roli, u slonti konkrétné tvori
velkou ¢ast dne. Timto typem chovani sloni udrzuji povrch svého téla ve skvelé kondici, coz
je chrani pred nepfiznivymi vlivy vnéjsiho prostfedi. Tento typ chovani zahrnuje Cisténi téla,

protahovani, skrabani, koupani, valeni v bahné, atp. (Outadova 2012).

Stereotypni chovani je repetetivni nepromeénlivy typ chovani, bez zjevné funkce, jehoz
spoustéCem je néjaka stresova situace (Mason 1991). U slond se projevuje pohupovanim ze
strany na stranu nebo dopifedu a dozadu (hlavou nebo 1 celym télem), ¢i jinymi repetetivnimi

pohyby (Kurt et Garai 2001).

Sexualni chovani je u slont spojeno s pohlavni dospélosti, ktera nastava mezi 10 a 14
rokem u samct a 12 az 15 rokem u samic. U samcti je fije spojena s vytokem z temporalnich
zlaz, zySenou hladinou testosteronu a diky tomu moznému zvySenému riziku agresivniho
chovani vici ostatnim samctm nebo lidem (Eisenberg et al. 1971). U samic se projevuje

zdvizenym ocasem, neklidem a estralni chizi, pii které samice pochoduji kolem samci se
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zdvizenou hlavou a ocasem (Bates et al. 2010).

Tabulka 1. Typy chovdni slonii

Typ chovani Projev
Agonistické chovani Vyhruzny postoj, bouchani, strkani, kopani !
Komfortni chovani Cisteni téla, Skrabani, otfepavani,

protahovani, koupani, valeni v bahné >

Hravé chovani Pobihani, boj formou hry (tzv. sparring) >

Mateiské chovani Jakakoliv forma péce o mlade, véetné kojeni
4

Socialni chovani Vzajemné otirani, tfeni a osahavani choboty,

vokalni komunikace 3

Stereotypni chovani Houpéani, kyvani hlavou, nebo jiny

repetetivni pohyb ¢

Sexualni chovani U samci fije spojena s vytokem
z temporalnich zlaz, rozsifené zornice a
potencialné agresivni chovani, u samic

zdvihani ocasu, neklid, estralni chiize’

! Harvey et al. (2018) 2 Oufadova (2012) 3 Webber & Lee (2020) * McKay (1973) ° Harvey et al. (2018) © Greco
et al. (2017) 7 Eisenberg et al. (1971), Bates et al. (2010)

3.1.9 Konflikt ¢lovék - slon

Konflikth mezi ¢lovékem a slony v poslednich letech pfibyva (Ram et al. 2021). Mezi
hlavni divody tohoto nartstu patii fragmentace prostiedi, kaceni deStnych pralest za ucelem
rozSifeni zemeédelské pidy. Dochazi zde k amrtim jak na strané lidi, tak strané¢ slond

(Choudhurry 2004).

V soucasné dobé jiz bylo vymySsleno nékolik pomérné ucinnych strategii, mezi které
patii predev§im zapojeni mistnich komunit do Gsili o ochranu slond, pouzivani systému
vCasného varovani k monitorovani pohybu slond, pouzivani nesmrtelnych odstrasujicich
prostiedkii a zvySovani povédomi o ochrané sloni a ucinnych strategiich zmirfiovani

konflikta. Cilem téchto strategii je snizit pravdépodobnost tohoto konfliktu, nicméné stale
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plati, ze pro slony je tento konflikt jednou z hlavnich pficin postupného snizovani (Schaffer et

al. 2019).

3.1.9.1 Migrace

Migrace se také jevi jako velky problém stran konfliktu mezi clovékem a slonem
(Schaffer et al. 2019). Pro slony je pfirozenym procesem, migruji v zavislosti na roénim
obdobi, za vodnimi zdroji a potravou. Stado je v ramci migrace vzdy vedeno nejstarsi samici

(Sukumar 1989).

Jak vyplyva ze studie Wang et al. (2021), ktera shrnuje poznatky o migraci sloni do
oblasti KungMin v provincii Yunnan, coz bylo ale bezmala 500 km od jejich standartni
migracni trasy. Jednalo se o stado 15 slond — 6 dospélych samic, 3 samct a 6 mlad’at. Tito
sloni se béhem této migrace pohybovali ve vesnicich, ale i vétSich méstech, rabovali urodu a
za uCelem shanéni potravy se také né€kolikrat vloupali do domt v obytnych oblastech. Tato
migrace byla kvuli bezpecnosti vSech bedlivé sledovana ¢inskou vladou. Hlavni pficina takto
zasadni zmény trasy migrace tohoto stada neni znama, moznymi faktory ale mize byt praveé
fragmentace prostiedi, nedostatek potravy a rust stada, oportunistické chovani, nebo také

zkratka omyl ze strany viid¢i samice.

3.1.9.2 Pytlactvi

Dalsim zasadnim faktorem v ramci snizovani populace slont je pytlactvi. Pytlaci slony
lovi zejména kvuli slonoviné nebo ilegalnimu obchodu s Casti slonich tél, tyto najdou své
kupce prevazné na Cernych trzich v Asii (Douglas-Hamilton 2008). Ze studie Sukumar et al.
(2001) vyplyva, ze vletech 1974 az 1994 bylo v pfirodni rezervaci Periyar v Indii kvali

slonoviné ilegalné zabito vice nez 330 slont indickych, pfevazné ve véku 10-20 let.

vees

pres zakony o zakazu prodeje a vyvozu slonoviny, zatim bohuzel neexistuje efektivni zptsob,

jak je omezit nebo mu zcela zabranit (Breuer et al. 2016).
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3.2 Sloni v lidské péci

3.2.1 Chovani slonu v lidské péci

V ramci chovu slont v lidské péci mohou byt samice chovany za stale pfitomnosti
samce, piipadné muaze byt samec chovan zvlast a k samicim byt piipoustén pouze za tiCelem
pareni (LaDue et al. 2021). Samci chovani v lidské péci také prochéazi obdobim fije, nicméné
nemusi probihat zdaleka tak bouflivé, jako ve volné ptirod€. Jednim z divodi muze byt, ze
zde vjistém ohledu ztraci svij puvodni vyznam, napf. samec nemusi s ostatnimi samci

bojovat o samici (Schulte 2000).

V lidské péci je rovnéz snaha o zajisténi co nejpfirozen€jSich podminek socialniho
slozeni z divodu pfirozenych interakci mezi slony (Whilde & Marples 2011). Samice jsou ve
stade v lidské péci Casto, az na vyjimky (matky a mlad’ata), neptibuzné. Nepanuje zde tedy
matriarchat v pravem slova smyslu, viid¢i samici se stava ta, ktera je nejvice dominantni, ¢i
fyzicky nejvétsi (Schulte 2006). Diky nizké genetické pribuznosti si tyto samice vytvari
vlastni hierarchii ve stadé, a aCkoliv zde maji zajisténé veSkeré Zzivotni potieby, muze tato
dominance vést k preferencnimu pfistupu k vysoce hodnotnym zdrojiim, jako jsou ty nejlepsi

kousky potravy apod. (Iacono 2018).

Chovani slont v lidské péci bylo zkoumano v nékolika studiich (Garai 1991, Horback
et al. 2014, Williams et al. 2019). Ze studie Garai (1991) vyplyva, ze jedinci vykazujici
socialni preference mezi sebou meli malou nameérenou vzdalenost, mezi t€mito jedinci také
nebyly zaznamenany zadné agonistické interakce. Studie méla za cil zjistit, zda si mezi sebou
samice vytvareji vztahy, coz se také potvrdilo. Studie Horback et al. (2014) provedena v zoo
v San Diegu potvrzuje, Ze agonistické interakce se ve stadé slond objevily jen minimalné,
vétSina interakci byla pratelskych. Obdobné vysledky naznacuje i studie Williams et al.
(2019) provedena na slonech chovanych v britskych a irskych zoologickych zahradach. Z této
studie také vyplyva, ze socialni interakce ve stadé se obecné odvijeji od veéku jedincd, jejich

povahy, pfitomnosti mlad’at ve stadé, pribuznosti ¢i chovaného druhu slona.
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3.2.2 Chovani slonu vudi oSetrovatelum

Sloni jsou vysoce inteligentni zvifata a lidé je po staleti vyuZzivaji k riznym acelim,
v posledni dobé se snimi ale nejCastéji setkdvame v zoologickych zahradach. Prestoze
zoologické zahrady poskytuji lidem moznost poznavat a pozorovat tato nadherna zvifata,
mohou vznikat obavy o dobré zivotni podminky slont v zajeti, rovnéz také o dopad, ktery

muiize mit zachazeni s nimi na jejich chovani vici oSetfovatelum (Carlstead et al. 2019).

Jednim z hlavnich faktort, které mohou ovlivnit chovani slond vué¢i oSetfovatelim
v zoologickych zahradach, jsou pouzivané vycvikové metody (Brown et al. 2020). Tradi¢ni
vycvikové metody Casto zahrnuji pouzivani fyzickych tresti a negativnich posilovacich metod
vycviku (tzv. negative reinforcement), coz muze vést ke strachu a agresi vuci oSetfovatelim
(Fagen et al. 2014). Studie naopak ukazuji, ze metody vycviku s pozitivnim posilovanim (tzv.
positive reinforcement), které se zamétuji na odménovani zadouciho chovani namisto trestani
nezadouciho chovani, jsou u€inné pfi snizovani rizika agresivniho chovani (Hambrecht et al.

2021).

Kvalita péce poskytované slonim v zoologickych zahradach mize mit také vyznamny
vliv na jejich chovani vuci oSetfovatelim. Sloni potiebuji k udrzeni svého fyzického a
duSevniho zdravi velké mnozstvi prostoru, socialni interakce a stimulace. Pokud tyto potieby
nejsou naplnény, mohou sloni vykazovat agonistické chovani (Bates et al. 2008). Jedna se
predevsim o agresi, ale miZe se objevovat i apatie vaci oSetfovatelim, pro slony ale neni
piinosné ani stereotypni chovani. Stereotypni chovani bylo pozorovano u slonii chovanych
v zoologickych zahradach a souvisi s fadou faktor, vCetné nedostatku socialnich interakei,

nedostateCného prostoru a nedostatecného enrichementu (Elzanowski & Sergiel 2006).

Kromé stereotypniho chovani mohou sloni v zoologickych zahradach vykazovat také
agresivni chovani vici oSetfovatelim. Agresivni chovani muize zahrnovat napadani
oSetfovatele, strkani nebo udery chobotem ¢i kly (Williams et al. 2022). Takové chovani
muize vést ke zranéni nebo dokonce smrti oSetfovatell a ostatnich zaméstnanct zoo. K rozvoji
agresivniho chovani slonii muze pfispivat nekolik faktort, zpravidla se jedna o kombinaci
pouzivani negativnich posilovacich metod wvycviku, nedostateCné socializace a chov

v nedostate¢né obohaceném prostiedi (Williams et al. 2020).
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Je dulezité si uvédomit, ze chovani slonii vici oSetfovatelim neni uréeno pouze
jednanim oSetfovateli nebo podminkami prostiedi zoologické zahrady. Sloni jsou slozita
zvifata s vlastni osobnosti a individualni historii, ktera mize ovliviiovat jejich chovani.
Nektefi sloni mohou byt vice spolecCensti a spolupracujici, zatimco jini mohou byt vice
samotarsti a nezavisli. Proto by vycvik a manipulaci se slony v zoologickych zahradach mély
provadét pouze osoby se specifickymi odbornymi znalostmi a vycvikem v oblasti chovu a
welfare slonti (DeSilva et al. 2011). To je dilezité pro zajiSténi toho, aby se slony bylo
zachazeno s respektem a soucitem a aby jejich chovani bylo fizeno bezpeCnym a G¢innym
zpusobem. Zoologické zahrady by mély mit zavedeny jasné protokoly a postupy pro fizeni
chovani sloni a feSeni pfipadnych problému. To zahrnuje pravidelné zdravotni kontroly,
hodnoceni prostfedi a hodnoceni vycviku, aby se zjistily potencialni zdroje stresu nebo
nepohodli pro slony. V neposledni fadé by zoologické zahrady mély byt transparentni, pokud
jde ojejich postupy pii zachazeni se slony, a tyto informace sd€lovat vefejnosti. To muze
prispét k budovani diaveéry a presvédceni o tom, ze zoo dba na dobré Zivotni podminky svych

slont (Carlstead et al. 2013).

Obecme lze fici, ze chovani slont k osetfovatelim v zoologickych zahradach je slozité
téma, které je ovlivnéno fadou faktort, véetné metod vycviku, podminek prostiedi a kvality
poskytované péce. Vycvik s metodami pozitivniho posilovani, bohaté pfirodni prostredi a
odpovidajici péce mohou podpofit pozitivni chovani a snizit riziko agrese vuéi oSetfovatelim.
Je dulezité, aby zoologické zahrady uprednostiiovaly dobré Zzivotni podminky sloni a

poskytovaly sloniim i jejich oSetfovatelim bezpecné a obohacujici misto na zivot.

3.2.3 Sloni oSetirovatelé

Sloni osetfovatel je osoba, kterd je zodpoveédna za péci oslony a jejich vycvik.
V odborné literatufe se Casto objevuje pojmenovani pro tyto osoby ,mahout, obvykle
v ramci tradi¢nich jizdaren na slonech nebo té€zby dfeva v Asii. Slovo mahout pochazi

z hindského slova ,,mahaut”, coz doslova znamena , fidi¢ slona“ (Laws et al. 2020).
Stat se mahoutem je celozivotni zavazek, ktery vyzaduje l1éta vycviku a zkuSenosti,

aby si Cloveék osvojil hluboké znalosti o chovani slonti a schopnost efektivné komunikovat

s témito inteligentnimi a slozitymi zvifaty. Vycvik mahouta obvykle zacina jiz v mladém
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veéku, Casto jako rodinna tradice predavana z generace na generaci (Hart 2000). Tento vycvik
zahrnuje uceni, jak slona ovladat a fidit a jak peCovat o jeho fyzickou a emocionalni pohodu.
To zahrnuje vSe od krmeni a koupani slona az po oSetteni pfipadnych zranéni nebo nemoci

(Miller et al. 2015).

Pfi tradi¢ni jizd€ na slonech pracuje mahout se slonem, aby ho naucil nosit jezdce
a pohybovat se v riznych typech terénu. Pfi t€zbé dieva mahout cvici slona k tahani klad
apomaha pii dalSich tézkych tukolech (Hart 2000). Kromé praktickych dovednosti,
potiebnych pro péci o slony a praci s nimi, musi mahout také dobfe rozumét chovani slont.
To zahrnuje znalost toho, jak Cist fe¢ sloniho téla a jak se slonem komunikovat pomoci

raznych poveld a signald (Mumby 2019).

Je dualezité poznamenat, ze v poslednich letech roste povédomi o etickych problémech
spojenych s jizdou na slonech a téZzbou dfeva. Mnoho organizaci na ochranu zvifat se zasazuje
o to, aby se sloni z té€chto typt prace stahli a aby se vyvinuly humanngjsi a udrzitelnéjsi

postupy (Cui et Xu 2019).

Zavérem lze fici, ze sloni mahout je kvalifikovany a obétavy clovek, ktery hraje
dulezitou roli v péci o slony. Diky dlouholetému vycviku a zkuSenostem si mahoutové osvoji
hluboké znalosti o chovani slonti a schopnost efektivné komunikovat s témito inteligentnimi a
zaroven slozitymi zvifaty. Zatimco jizda na slonech a tézba dreva jsou tradi¢nim zpiisobem
vyuzivani slont, v poslednich letech roste povédomi o etickych problémech s tim spojenych.
Zaroven je dulezité brat ohled na dobré zivotni podminky zvifat (welfare) a hledat udrzitelné

alternativy pro praci se slony (Trautmann 2016).
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Obrazek 2. Slonice Bala s oSetrovatelem pri tréninku (Autor: Be. Nikol Dolasovd)

3.3 Komunikace

U slont se vyvinulo jedno znejdelSich a nejdokonalejSich prodlouzeni hlasového
ustroji usavel — chobot (Fowler & Mikota 2008). Chobot hraje zasadni roli v jejich
komunikaci. Kromé toho je také pouzivan jako viceuCelovy nastroj pro manipulaci s potravou
a predméty (Pretorius et al. 2015, Dagenais et al. 2021), pro smyslové informace a pro
hmatovou, chemickou a gestickou komunikaci (Schulte 2021). Chobot se pouziva nejen
k produkeci ikonického vysokofrekvencniho troubeni, u néhoz zatim neni presny zdroj zvuku
lokalizovan, ale také produkuje idiosynkratické vysokofrekvencni zvuky, pulzujici zvuky,
8 az 10 typu volani, coz na prvni pohled muze predstavovat pomé€mé omezeny hlasovy
repertoar. Ve skutecnosti ale variace volani vykazuji impozantni moznosti kombinaci,

predev§im bereme-li v potaz také chobotové a hrtanové zvuky (Pardo 2019).

Dle citovanych studii vyslo najevo, zZe urciti jedinci slona afrického a jeden
slon indicky v zajeti jsou schopni pridavat do svého repertoaru nové zvuky prostrednictvim
uceni se hlasové produkci, coz je schopnost, jejiz funkéni hodnota v jejich mezidruhové

komunikaci zistava neznama (Poole et al. 2005, Stoeger et al. 2012).
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Vibracemi svych mohutnych hlasivkovych zahybt vytvareji sloni tony dunéni (Herbst
2012) se zakladnimi frekvencemi dosahujicimi az do infrazvukového pasma (<20 Hz), ale
s energii pfitomnou ve vysSich harmonickych frekvencich az do piiblizn€ 1000 Hz (Soltis
2010). Dunéni je nejbézn€j§im typem volani pouzivanym napii¢ druhy sloni pro
mezidruhovou komunikaci v rameci jejich fission fussion spoleenstvech (Nandini et al. 2017).
Rezonan¢ni vlastnosti chobotu ovliviuji spektralni strukturu dunéni u slond africkych

(Stoeger et al. 2012), ktera ale u slont indickych dosud nebyla studovana.

3.3.1 Vokalni komunikace

Sloni vyuzivaji definované a vsestranné vizualni, hmatové, Cichové, seismické a
akustické signaly ke komunikaci, ktera hraje nedilnou roli ve spoleCenstvech jak slonua

africkych, tak i slonti indickych (Silva et al. 2011, Silva & Wittemyer 2012).

Akustické signaly sloni lze obecné klasifikovat podle dvou obecnych hledisek:
frekvencni rozsah (kHz) a pfitomnost/nepfitomnost periodicity. Vysoko frekvencni
harmonické signaly zahrnuji trumpets, squeals a squeaks (McKay & George 1973), zatimco
nizkofrekvencni signaly zahrnuji growls a rumbles (Berg 1983). Podle definice se jedna
o periodické zvuky, i1 kdyz harmonicka struktura trumpets a squeaks je hrub§i. Naproti tomu
varianty barks a roars byvaji prevazné aperiodické nebo chaotické zvuky, i kdyz mohou
obsahovat tonové oblasti, zpravidla na zacatku. Vyskytuje se také nékolik odstupiiovanych
variant té€chto typt volani nebo kombinace vice typu volani, jako napftiklad roar-rumbles
(Silva 2010, Poole 2011). Atypické zvuky, které se nepodobaji zadné z téchto obecnych
kategorii, se objevuji také, ale vzacné€ji. V tabulce 2 jsou uvedeny obecné kategorie a

kontexty, pro které jsou kontextova pozorovani a akustické atributy dostate¢né podlozené.
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Tabulka 2. Porovnadni vokalnich signdlii u slona afrického a slona indického

Typ volani / Signal Slon africky | Slon indicky
Growl/nasal rumble X212 X110
Variace rumble X24678 x1:3:9.10
Bark X2 x10
Roar X2,4,6 X1,9,10
Long roar/bellow/scream x* x10
Kombinace bark/roar/long roar a rumble/growl X! x10
Squeak X110
Squeal X0
Trumpet X26 X110
Nasal trumpet (play trumpet) X!

Musth chirp-rumble x10

X = vyskyt u daného druhu, ' McKay (1973) — n.b. ‘long roar’ and ‘roar’ are not distinguished > Berg (1983) 3
Payne et al. (1986) * Poole et al. (1988) °> Langbauer (2000) ¢ Leong et al. (2003) 7 Soltis et al. (2005a, b) 8 Wood
et al. (2005) ° Nair et al. (2009) — n.b. ‘long roar’ and ‘roar’ are not distinguished '° de Silva (2010) !! Poole
(2011) '2 Stoeger et al. (2012a)

3.3.2 Hlasovy aparat

U savcu je hlasova rozmanitost do zna¢né miry vazana na bio-mechanicka omezeni
hlasivek. V zéavislosti na mife protazeni a toleranci napéti vytvareji hlasivky zakladni
frekvence (FO) v rozsahu maximalné 2-5 oktav (Titze et al. 2016). Je znamo, ze velikost téla
jde ruku v ruce se zakladni frekvenci, coz miize mit dopad na supralaryngealni rezonance
hlasivek (Reby et al. 2016). Pro zvySeni hlasové flexibility nad ramec té€chto omezeni se u
mnoha druhti vyvinuly morfomechanické adaptace, tj. aktivni svalové ovladani hlasivkovych
zahybu (Sissom & Petters 1991). Predpoklada se, ze vysokofrekvencni troubeni slont (FO ~
300-500 Hz) (Stoeger & Silva 2013) vzniké4 prostfednictvim parovych chrupavek ve tvaru
chlopni na boc¢nich strandch kazdé znosnich dutin uvadénych do vibraci energickym
vydechem vzduchu bez ucasti hrtanu (Soltis 2010) (obr. 3). Na kognitivni Grovni ma vokalni
plasticita v podobé chopnosti naucit se nebo modifikovat vokalizaci po sluchové zkuSenosti

(Slater 1997) mnohem fidsi taxonomické rozsifeni.
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Obrazek 3. Zobrazuje schéma vokalniho traktu (prevzato z Beeck et al. 2021): hrtan (Zluta barva);
hlasivky (Cervena barva); priduSnice (zelend barva); jicen (oranzovd barva); velum (modrd barva)
Jazyk (riiZovd barva); nosni chrupavka (fialova barva); a Musculus temporalis b Musculus masseter ¢

Musculus buccinator d Musculus orbiculatis oris, relativni poloha lebky je zndzornéna v pozadi

3.3.3 Nizkofrekvencni zvukové projevy

Sloni se dorozumivaji pomoci zvuka o velmi nizkych frekvencich, jejichz vyska je
pod rozsahem lidského sluchu. Tyto nizkofrekvenéni zvuky, oznaCované jako ,infrazvuky,
se mohou S§ifit na vzdalenost nékolika kilometri a poskytuji tak slonim soukromy
komunikacni kanal, ktery hraje dilezitou roli ve slozitém spoleCenském zivoté slond. Jejich
frekvence jsou pro predstavu nizké jako nejnizsi tony pistalovych varhan (Stoeger et al.

2007).

e, e

slond vznikaji. Jednou z moznosti, kterou néktefi védci upfednostiiuji je, ze sloni napinaji a

uvolfiyji svaly v hrtanu pro kazdy zvukovy puls (Langbauer 2000). Tento mechanismus,
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podobny mruceni kocek, muze vydavat zvuky o libovolné nizké vysce, ale vydavané zvuky

nejsou obecné pfilis silné (Payne et al. 1986).

Druhou moznosti je, ze sloni infrazvuky vznikaji podobné jako lidska fe¢ nebo zpév,
ale protoze je sloni hrtan tak velky, maji extrémné nizkou frekvenci. Lidské broukani vznika
vibracemi hlasivkovych zahybu, které jsou uvadény do vibraci proudem vzduchu z plic
a nevyzaduji pravidelnou svalovou ¢innost. Podle této hypotézy vznikaji sloni infrazvuky
jednoduse tak, ze velmi dlouhé hlasivkové zahyby do sebe nizkou rychlosti narazeji a

nevyzaduji zadné periodické napinani hrtanovych svalt (Soltis 2010).

Aby to védci z Videniské univerzity pod vedenim hlasového védce Christiana Herbsta
a odbornice na komunikaci slon Angely Stoegerové zjistili, vynali hrtan slonovi (ktery
uhynul pfirozenou smrti) a prenesli ho do laboratofe hrtanu na katedie kognitivni biologie
(vedouci Tecumseh Fitch). Rizenym vhanénim proudu teplého a vlhkého vzduchu do hrtanu
(nahrazujiciho sloni plice) a ru¢nim nastavenim hlasivek do , hlasové* polohy védci priméli
hlasivky k periodickym nizkofrekvencnim vibracim, které se do vSech detaild shoduji

s infrazvuky (Herbst et al. 2012).

Protoze bez spojeni s mozkem slona nemiize dochazet k periodickému napinani
a uvolnovani svali hlasivek, nizkofrekvenc¢ni vibrace ve vyfiznutém hrtanu jasné ukazuji, ze
mechanismus , mruceni“ neni pro vysvétleni infrazvuk( nutny. Sloni tedy ,,zpivaji“ na
stejnych fyzikalnich principech jako my, ale jejich obrovsky hrtan produkuje velmi nizké tony

(Herbst et al. 2012).

3.3.4 Typy vokalizace v navaznosti na situaci nebo pohlavi jedince

Vékové a pohlavni rozdily se odrazeji v produkci volani, ve kterych se zaroven muze
odrazet odlisna zivotni historie samcu a samic (Nair et al. 2009). Zda se, ze mladsi jedinci
produkuji pouze mensi spektrum volani, které lze pozorovat u dospélych jedincu, ktefi ale
zaroven jen zfidkakdy produkuji vSechny studované druhy vokalizace (Elowson et al. 1998).
Neni jasné, zda je to zptsobeno vyvojovymi davody, nebo proto, Ze urcité kontexty jsou pro
urcité vékové a pohlavni tfidy relevantni. Naptiklad dospéli jedinci nemusi panikafit, kdyz
jsou oddeleni od své skupiny, a tudiz zfidkakdy vydavaji ,long roars“, i kdyz toho jsou

schopni (Nair et al. 2009). Naopak mladi jedinci se, v porovnani s dospelymi jedinci, astéji a
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mnohem jednoduseji ztraceji. Z divodu, ze podobné situace jsou pro né Casto nepiijemné a
stresujici, jejich volani byvaji velmi odlisné (Elowson et al. 1998). Dal§im piikladem mohou
byt také dospéli samci, ktefi nemusi vydavat volani fungujici v rdmci socialni soudrznosti,

pokud tyto vztahy neudrzuji (Nair et al. 2009).

Vokalizace produkované mlad’aty se mohou lisit oproti vokalizaci dospélych jedinct
predevs§im svoji vyssi frekvenci. Zmény v celkovém hlasovém repertoaru jsou poté znatelné
béhem dospivani v dasledku uceni, které ptimo ovliviiuje hlasovou fyziologii jedince (Stoeger
et al. 2021). Nicméné u nekterych druhti dochazi s vékem ke zménam v jejich hlasovém

repertoaru (Tchernikowski et al. 2001).

3.3.5 Komunikace slona s ¢lovékem

Driivéjsi vyzkumy vizualniho systému slona africkych uvadeéji, Ze sloni jsou schopni
detekovat dulezité konspecifické behavioralni signaly, jako jsou pohyby usi a chobotu (Byrne
et al. 2009, Kahl & Armstrong 2000), stejné jako dulezité heterospecifické behavioralni
signaly, jako je ukazovéni Cloveka, orientace obliceje a téla (Smet & Byrne 2013, Smet &
Byrne 2014). Ve vyzkumu Plotnika et al. (2013) bylo zjisténo, ze sloni indicti nedokazou
sledovat lidské ukazovaci signaly. Vysledky této studie naznacuji, Ze sloni indicti jsou
schopni detekovat jemn¢j§i vizualni signaly, které mohou byt dilezité pro navazovani a
udrzovani socialnich vazeb. Pfedchozi pozorovaci studie ale naznacuji, ze sloni indicti
chovani v zoologickych zahradach mohou vytvaret socialni vazby se zndmymi lidmi (Stoeger

et al. 2012).

U slont indickych byla jiz dfive prokazana individualni variabilita v reakci na
identické podminky (Fanson et al. 2013) a bylo prokazano, ze ovliviiuje reakce u jinych druha
pfi testovani rozpoznavani (Mulcahy & Call 2009). Pfedchozi vyzkum naznacuje, ze sloni by
meéli byt schopni lokalizovat a rozli§it kratké lidské vokalizace (Heffner & Heffner 1982).
Nedavny vyzkum vsak zjistil, ze sloni indicti pouzivali ¢ichové, ale nikoliv sluchové signaly
k lokalizaci potravy oproti alternativam bez odmeény (Plotnik et al. 2014), coz naznacuje, ze
sluch nemusi byt pro indické slony pii neékterych ukolech tak dilezity jako ¢ich. Opakovani
studie s vét§im vzorkem muze odhalit schopnost rozliSovat mezi heterospecifickymi jedinci

pomoci sluchovych signalt.
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Slon indicky je rovnéz jednim ze dvou ptipadu savcu, ktefi kdy dokazali napodobovat
lidskou tfe¢ (Herbst et al. 2012), druhym je tulefi obecny (Phoca vitulina) (Ralls et al. 1985).
Navzdory schopnostem napodobovacich dovednosti jsou mechanismy a adaptivni funkce
vokalniho uceni u riznych druhti slond v soucasnosti neznamé a je obtizné je fesit, zejména

s ohledem na to, ze jejich komunikacni systémy jesté nejsou zcela pochopeny.

3.3.6 Hmatova komunikace

Sloni vyuzivaji hmat velmi ¢asto. Cilené se dotykaji chobotem, usima, kly, chodidly,
ocasem, nebo dokonce celym télem. K taktilnim interakcim mezi slony dochazi v Siroké Skale
kontext, vcCetn€ agresivnich, afiliativnich, vytvafeni koalic, konfliktd a konfrontaci,
pritazlivosti, namluv, socialnich her, ujistovani a ochrany mlad’at (Kahl & Armnstrong 2000,

Rassmusen & Munger 1996).

V zavislosti na zpiisobu pouziti kla je sloni mohou pouzit k agresivnimu §t'ouchnuti do
druhého, k vytazeni mladéte z bahna nebo k vyjadfeni solidarity béhem uvitaciho obfadu

(Kahl & Armnstrong 2000).

Sloni ¢asto pouzivaji usi k tomu, aby se o druhého otfeli nebo aby si s nim hrali, nebo
ocas k tomu, aby druhého silou §vihli nebo aby jemné zkontrolovali pritomnost mladéte

(Moss et al. 2011).

Sloni chobot muze byt pouzit k pohlazeni, uklidnéni nebo pomoci mladeéti,
k prozkoumani genitalii, st nebo spankovych zlaz ¢lena rodiny, k dotyku nebo prozkoumani
téla mrtvého slona, k dotyku nebo postréeni jiného slona pifi hfe. V sexudlnim kontextu
pouzivaji sloni chobot k prozkoumani, zkouSeni nebo kontrole pohybua druhého.
V agresivnéjsim nebo obranném kontextu muze slon pouzit chobot napriklad k placnuti, ale
také k tomu, aby se slon natahl k jinému slonovi pro uklidnéni, kdyz Celi predatorovi (Kahl &

Armnstrong 2000).

Sloni pouzivaji nohy k prozkoumavani, k agresivnimu nebo hravému kopnuti druhého,

k pohlazeni nebo k pomoci v afiliativni situaci. Slon miize dale pouzivat celou hlavu a télo
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k agresivnimu strkani nebo narazeni do druhého, smysinému tfeni o druhého v pratelské

situaci nebo k pohanéni samice v sexualnim kontextu (Kahl & Armnstrong 2000).

3.3.7 Cichova komunikace

Sloni mozek, ktery obsahuje odhadem 257 miliard neurond (Herculano-Houzer et al.
2014), ma nejvetsi mozkovou kiru ze vSech suchozemskych savci, jeho objem je tiikrat vetsi
nez u ¢lovéka (Hart & Hart 2007). Encefaliza¢ni kvocient (mira velikosti mozku zohledtiujici
velikost t€la) se pohybuje mezi 1,3 a 2,3, zatimco u ¢lovéka je to 7,5 (Hart et al. 2008).
Vyznamna Cast objemu mozkové kiry je u slonti vé€novana Cichu (Shoshani et al. 2006).
Vysoka diverzita genti souvisejicich s ¢ichem nalezena v genomu slonu africkych také

naznacuje pievazujici diraz na Cich jako prevladajici smysl (Niimura et al. 2014).

Sloni indi¢ti napfiklad prokéazali schopnost piesného rozliSovani mezi sadami
strukturalné pfibuznych pacht (Rizvanovic et al. 2012). Sloni afri¢ti dokazi rozliSovat mezi
znamymi pachy ruznych druhti rostlin (Schmitt et al. 2018). Sloni maji také vomeronasalni
organ, samostatny chemorecepcni organ, ktery se nachazi v nékterych ¢ichovych systémech a
ktery slouzi ke specializovanému rozpoznavani netékavych chemickych latek (Rassmusen &
Greenwood 2003). Tento organ muze slouzit k detekci netékavych slozek pacht, které jsou
prenaseny moci nebo spankovou zlazou, coz muze poskytnout sblizenym jedincim informace

o dominanci nebo emocionalnim stavu slona (Rassmusen & Krishnamurthy 2002).

Experimentalni studie ukazaly, ze sloni pouzivaji ¢ichové informace k identifikaci
a shromazd'ovéani informaci o zdrojich potravy. Napfiklad sloni indic¢ti dokazi rozliSovat
mnozstvi potravy pouze pomoci Cichu (Plotnik et al. 2019), coz je schopnost srovnatelna
s vizualnim rozliSovanim u jinych savcd, napiiklad u orangutani bornejskych (Pongo
pygmaeus) (Call 2000), lachtant hiivnatych (Otaria flavescens) (Abramson et al. 2011) a
delfint skakavych (Tursiops truncatus) (Abramson et al. 2013). Navic sloni afri¢ti mohou
pouzivat Cichové signaly k vybéru preferované potravy, i1 kdyz jsou maskovani pachy
nepreferované potravy (McArthur et al. 2019). Sloni indicti byli schopni jasn€ se rozhodnout
o umisténi potravy v tlohach vybéru objektu, kdyz byly k dispozici Cichové, ale ne vizualni
nebo akustické informace (Plotnik et al. 2014). Podobné sloni afri¢ti dokazou Cinit

preferencni rozhodnuti o potravé pouze na zakladé Cichovych signalti ze vzdalenosti sedmi
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metra (Schmitt et al. 2018), coz naznacuje, ze Cich slontl je dulezity v jejich rozhodovacim

procesu v ruznych kontextech.

3.3.8 Vomeronasalni organ

Chemické signaly sloni mohou byt rozpoznany druhovymi jedinci bud’
prostfednictvim chuti, nebo prostfednictvim trigeminalniho, hlavniho cichového a
vomeronasalniho systému (Fowler & Mikota 2008, Rassmusen & Schulte 1998). O vyznamu
chemickych signalt pro slony svédci i jejich anatomie: sloni maji dobfe vyvinuté Cichové a
vomeronasalni organy a doslo u nich k rozvoji specializovanych pachovych zlaz — jmenovité
meziprstni a spankové zlazy (Johnson & Rassmusen 2002, Rajaram & Krishnamurthy 2003).
Diky anatomii jsou sloni dobfe uzpusobeni k detekci pachti a vySetfovaci chovani je

ovlivnéno fyziologickym stavem pfijemce (Bagley et al. 2006).

Vramci cilové orientovaného programu obohacovani je nutné pied zavedenim
chemického signalu jako Cichového obohaceni zvazit motivace jednotlivych zvitat. Vzhledem
k tomu, ze koncentrace signalu mize ovlivnit i jeho sdéleni, méli by spravci zvifat rovnéz

zajistit, aby byly signaly aplikovany vhodnym zptsobem.

Prestoze pouziti pachd jako obohaceni pro slony je v zoologickych zahradach bézné,
je motivace slonti zkoumat tyto ,,nepodstatné“ pachy sporna. Jako Cichovy enrichment jsou
obvykle vybirany pachy, u nichz se predpoklada, Ze jsou pro zvifata zajimavé (napt. kéava,
bylinky, kofeni atd.), ale lidské vnimani téchto pachii mize byt zcela odlisné. Kromé toho se
ucinnost riznych vini jako obohaceni zfidkakdy systematicky vyhodnocuje (Clark & King
2008). Dosud zadna znama studie dikladné nezkoumala ucinnost biologicky relevantnich

chemickych signalt jako enrichmentu pro slony indické nebo slony africké v lidské péci.
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4 Metodika

4.1 Sbér dat

Sbér dat pro tuto pilotni studii probihal od fijna 2022 do tnora 2023, konkrétné
v mesicich fijen a listopad 2022, leden az unor 2023, ve dvou zoologickych zahradach
v Ceské republice — v Zoo Liberec (n=1) a v Zoo Praha (n=9). Frekvence sbéru dat byla
v kazdé Zoo 1-6x za mésic. Kazdad navstéva trvala 3-8 hodin. Sbér dat byl vazan na
pritomnost oSetfovatele, s ohledem na jejich pracovni dobu, tedy od 8-9 do 16 hodin. Na
zakladé zmény pocasi v ramci rocniho obdobi sloni pobyvali venku nebo uvnitf, v zimé byl

pobyt venku zkracen na maximalné 2 hodiny denné.

Vyzkum se zaméfoval na behavioralni projevy slond, zejména vici oSetfovateli.
Pivodnim zamérem bylo zaznamenat vokalizaci na nahravaci zafizeni M-Audio Micro Track
IT s Rode NTG-2 smérovym mikrofonem (ve vzorkovaci frekvenci 96 nebo 44,5 kHz).
Vsechny nahrané vokalizace mély byt ulozeny jako soubory wav. k naslednému zpracovavani
a porovnani s vokalnim rejstiikem slonli zvolné piirody. Toto nakonec nebylo mozné
vyhodnotit, jelikoz sledovani sloni nebyli vokalni, kromé& slonice Baly ze Zoo Liberec.
Vzhledem k monoténnosti volani nebyla vokalni struktura podrobné akusticky analyzovana.
Projevy chovani byly zaznamenéany na mobilni telefon (iPhone 11 Pro s aplikaci Fotoaparat) a

nasledné zapsany do tabulky v programu Microsoft Excel k dalSimu vyhodnoceni.

Stézejni Cast vyzkumu probihala v Zoo Liberec, jelikoz se jednd o jedinou
zoologickou zahradu v Ceské republice, kde je provozovan kontaktni chov slond, a pfitomnost
oSetfovatele v pfimém kontaktu se slonem byla pro tuto pilotni praci vyznamna. Primy
kontakt znamena, ze slonice Bala, ktera je zde od roku 2021, kdy uhynula druhé zde chovana
slonice Rani, je chovana samostatné a oSetfovatelé jsou s ni v kazdodennim pfimém kontaktu
bez jakychkoliv zabran a uvazovani. Ackoliv jsou sloni vysoce socialni tvorové, Bala, kvili
svym zdravotnim problémum (skolidza patete, zkracené Slachy na prednich koncetinach) a
specialnim potfebam, snasi chov bez dalsich jedinct velmi dobfe a nijak tim netrpi, pravé také
diky kazdodennimu piimému kontaktu s oSetfovateli. Bala se narodila v roce 1984 ve volné
ptirodé v Barmé, cely svij zivot ale stravila v lidské pé¢i — nejprve v berlinském cirkusu,
nasledné v zoologickych zahradach Hamburk a Miinster. V dobé& sbéru dat se zde stfidali dva

oSetfovatelé, pan Vaclav Aschebrenner a pan Milan Baranovsky. Sbér dat zde tedy probihal 1
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s dirazem na potencialni rozdilné pfistupy Baly k t€émto dvéma oSetfovatelim. Zaznamy byly
pofizeny jak znavstévnickych prostor, tak v prostorach vybéhu a vnitiniho pavilonu, a to
s ohledem na venkovni teplotu. Pfi nizkych teplotach byla Bala ve venkovnim vybéhu jen 1-2

hodiny denné.

V Zoo Praha jsem zaznamenavala data taktéz v pfitomnosti oSetfovatele, nicméné zde
se jednalo o kontakt nepfimy, tedy slonice byly ve vedlej§im vybéhu a pfes mfize pozorovaly
oSetfovatele, kteti Cistili druhy vybéh a rozmistovali zde na rizna mista potravu. Vnitini
pavilon byl s ohleden na sklo, které oddé€luje navstévniky od slonti, nevhodny pro jakékoliv
zaznamy. Proto v tomto ptipadé bylo nutné nahravat slony pouze z navstévnickych prostor
u 3 venkovnich vybéht (1 vybéh pro samce, 2 pro samice, kdy se béhem bézné presouvaji
z jednoho do druhého). I zde byli sloni pouze za ptiznivych teplotnich podminek, pii nizSich

teplotach byli vpousténi pouze na 1 az 2 hodiny denng.

Sloni v obou zoologickych zahradach byli krmeni 4krat az ©6krat denné senem,

granulemi, zeleninou, ovocem, voda byla ad libitum.

4.2 Zpracovani dat

Zpracovani dat probihalo v navaznosti na to, zda se jednalo o zaznamenanou vokalizaci
¢i projevy chovani. Data projevil chovani prosla vizualni kontrolou a poté byla data zapsana
do tabulky v programu MS Excel a rozdélena do kategorii. Nejprve dle toho, v jaké Zoo byla
nahrana. Nasledné byl kazdy zaznam daného dne analyzovéan a do tabulky bylo zapsano, o
jakého slona, stado ¢i skupinu se jednalo (v Zoo Liberec kategorie samice, v Zoo Praha
kategorie stado slonic a skupina samci), o jakou Cinnost a projev chovani se jednalo, kontext
daného chovéani, jak dlouho tento projev chovani trval, zda byl pfitomen oSetfovatel, ¢i

nikoliv, a zda byla data zaznamenana z navstévnickych prostor ¢i z prostor vybéu.
K vyhodnoceni dat byl pouzit rejstiik chovani znamy z volné pfirody (Poole & Granli

2021) a zlidské péce (Lukacs et al. 2016). Jednotlivé typy chovani jsou blize definovany

v tabulce ¢. 1.
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S Vysledky
5.1 Vysledky dat projeva chovani

5.1.1 Zoo Liberec

V Zoo Liberec bylo celkem nahrano 19 videozaznami, ze kterych bylo nasledné
zpracovano 41 zaznamd o typu chovani. Videozaznamy byly pofizovany pouze za
predpokladu, zZe slonice vykonéavala néjakou aktivitu ¢i vykazovala néktery ze sledovanych
typt chovani. 34 zaznama bylo za pfitomnosti oSetfovatele, zbylych 8 pak v dobé
nepiitomnosti oSetfovatele. VSechna zaznamenand data byla zpracovana za pomoci

kontingen¢niho grafu v programu MS Excel (viz Graf 1).

Zjistilo se, Ze slonice se z 34 projevu chovani za pfitomnosti oSetfovatele vénovala 2
krat komfortnimu chovani (koupel ¢i o€isténi kiize vapkou, kartaCem, péce o koncetiny, atp),
22 krat bylo pozorovéano pratelské chovani (osahavani chobotem, pratelské interakce v ramci
vycviku — uposlechnuti povelu, nasledovani, atp.), 4 krat byl pozorovan pfijem potravy a 1
krat bylo pozorovano stereotypni chovani. Za pfitomnosti oSetfovatele bylo pozorovano
komfortni chovani, a to 2 krat, jednalo se o koupani ¢i o€isténi kiize vapkou, kartaCem, péci o
koncetiny, atp. Dale pratelské chovani, a to 22 krat, zde se jednalo o jakékoliv pratelské
interakce s oSetfovatelem, jako osahavani oSetfovatele chobotem, pratelské interakce v ramci

vycviku (uposlechnuti povelu, nasledovani, atp.), 4 krat byl zaznamenan také pfijem potravy.

Z projevu chovani v nepfitomnosti oSetfovatele se slonice ve 2 ze 13 pfipadi vénovala
pfijmu potravy. Stereotypni chovani bylo pozorovano 6 krat (stani vzdy na stejném misteé —
v rohu vybéhu u vstupu do vnitiniho pavilonu, projev — pohupovani hlavou a chobotem ze

strany na stranu). Toto stereotypni chovani bylo vzdy ukonceno s ptichodem oSetfovatele.
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Etogram vztahu mezi oSetfovatelem a
slonici v Zoo Liberec
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Graf 1. Etogram vztahu mezi oSetrovatelem a slonici v Zoo Liberec (Ano=pritomnost

oSetfovatele, ne=nepritomnost oSetrovatele)

Z nasbiranych dat vyplyvyva, ze dle hodnocenych parametri se samice bez
pritomnosti oSetfovatele v zasad¢é vénuje pouze piijmu potravy, stereotypnimu chovani nebo
prochazeni po vyb&hu. Za pfitomnosti oSetfovatele se vénovala stereotypnimu chovani
minimalné, stejné jako pfijmu potravy, a prevladaly zde pratelské interakce, coz svéd¢i o

pozitivnim vztahu k oSetfovateli. Agonistické interakce nebyly pozorovany.

5.1.2 Zoo Praha

V Zoo Praha bylo celkem nahrano 22 videozaznamu (z toho 13 nahravek stada slonic a

9 nahravek skupiny samcti), ze kterych bylo nasledné zpracovano 65 zaznami o typu chovani.

Jelikoz chov v Zoo Praha je vice na principu nekontaktniho chovu, sloni byli sledovani
v piitomnosti oSetfovatele pouze jednou, a to za situace, kdy byl stadu slonic Cistén jeden
z venkovnich vybéha, zatimco slonice byly ve vedlej§im venkovnim vybéhu a své
oSetfovatele pozorovaly pres branu. Jednalo se tedy o nepiimy kontakt s oSetfovateli. Tyto
projevy chovani byly taktéz vyhodnoceny v MS Excel formou kontingen¢niho grafu (viz Graf
2). Byly zde pozorovany pratelské projevy chovani, kdy 2 slonice staly vedle sebe a
pozorovaly oSetfovatele uklizejiciho vybeh, dale pfijem potravy, kdy zbylé 2 slonice a 2

sltinata pfijimaly potravu a oSetfovatele prakticky nepozorovaly. A poslednim typem chovani
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bylo stereotypni chovani, kdy dveé slonice stojici u vrat zacaly pokyvovat hlavami ze strany na

stranu.

Etogram chovani slond v Zoo Praha
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Graf 2. Etogram vztahu mezi oSetiovateli a stadem slonic v Zoo Praha (chovadni
zaznamenané pouze v pritomnosti oSetrovatele)

Z pozorovani projevu chovani bez pfitomnosti oSetfovatele se zjistilo, Ze stado slonic se
7 krat vénovalo hravému chovani (2 slunata se honila, strkala do sebe). U stada samci byl
tento typ chovani pozorovan 9 krat (u odrostlych slinat, projevy stejné jako u stada slonic).
Komfortni chovani (hazeni hliny na kizi, otirani se o stromy, atp.) bylo pozorovano pouze ve
stade slonic, a to 3 krat, stejné jako matef'ské chovani (kojeni, alomatefska péce, nasledovani
matky mladétem, atp.), které bylo vidéno 6 krat. Dale byl sledovan pfijem potravy, u stada
slonic 18 krat, u skupiny samci 4 krat. Poslednim sledovanym typem chovani bylo
stereotypni chovani, toto se projevilo pouze u skupiny samct, 7 krat v ramci pozorovani
(vzdy se jednalo o nejstar§iho samce ze skupiny, ktery se pohupoval ze strany na stranu).
Projevy chovani zaznamenané bez pritomnosti oSetfovatele jsou vyhodnoceny v MS Excel

formou kontingenc¢niho grafu (viz Graf 3).
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Etogram chovani slont v Zoo Praha
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Graf 3. Etogram chovani slonii v Zoo Praha bez pritomnosti oSetrovatele (chovdni

zaznamenané bez pritomnosti oSetfovatele)

S ohledem na povahu chovu a v z4sad¢€ nepfimou piitomnost oSetfovatele 1ze projevy
chovani vici oSetrovateli hodnotit velmi obtizné€. Z nasbiranych dat a projevt chovani slont
by vSak vyplyvalo, Ze slonice na pfitomnost oSetfovatelli, byt pies prekazku v podobé brany,
reagovaly pozitivne. Patrné je, ze stereotypnimu chovani se vénoval pouze nejstar§i samec ve

skupin€ samca. Agonistické interakce nebyly pozorovany.

5.2 Vysledky vokalizace

Vokalni data nebylo mozné vyhodnotit, jelikoz sledovani sloni nebyli vokalni. Vokalni
data produkovala pouze slonice v Zoo Liberec, jednalo se vSak o monotonni data, ktera

nebyla Casta a z toho divodu se blize akusticky neanalyzovala.
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6 Diskuze

Tato diplomova prace ma charakter pilotni studie, které mela vést k zmapovani chovani
a vokalizace slont indickych vuci oSetfovateliim. Z tohoto diivodu v praci nebyly stanoveny
hypotézy. Prace se zaméfila prevazné na slonici chovanou v Liberecké zoologické zahradg,
protoze jako jedinad chova slonici v kontaktnim chovu. Prazska zoologicka zahrada nam sbér
dat umoznila jen ve venkovni expozici. V obou zoologickych zahradach sloni nebyli vyrazné

vokalni, proto tato data nebyla k dispozici.

Praktickd cast této pilotni studie zkoumala projevy chovani v pfitomnosti a
nepfitomnosti oSetfovatele slont indickych chovanych v zoologickych zahradach Liberec a
Praha. Nejvice vypovidajici vysledky piineslo zkoumani v Zoo Liberec, jelikoz slonice zde
chovana je skute¢né v kazdodennim piimém kontaktu s oSetfovatelem. V Zoo Praha je chov
v zasadé nekontaktni, az na veterinarni ¢i jiné ukony, které vyzaduji pfimou pfitomnost
oSetfovatele. Ve vSech pfipadech se ale dba na bezpecnost oSetfovateld, jelikoZ v minulosti
bylo slony zpusobeno nékolik zranéni, néktera vedouci az k umrti oSetfovatele (Wood 2012,

Jainudeen et al. 2009, Gore et al. 2006).

V ramci vyzkumu projevu chovani v Zoo Liberec bylo zjisténo, ze slonice se vuci
oSetfovateli vétSinu Casu chova pratelsky a zaroven zde nebyly pozorovany zadné agonistické
interakce. Toto zjisténi vypovida o dobrém vztahu mezi slonici a oSetfovatelem. Jelikoz je zde
slonice chovana sama, je pro ni vytvofeni pouta s oSetfovatelem velmi dualezité i z hlediska
welfare, jelikoz sloni jsou pfirozené stadova zvifata (DeSilva et al. 2017). Jak vyplyva
z vyzkumu Carlstadt et al. (2019), vytvareni siln€jSich citovych vazeb vici oSetfovatelim je
Cast€jsi u slont indickych nez u slont africkych. Tento vztah ma také prokazatelné€ pozitivni
dopad kvalitu zivota chovaného slona, stejné jako na jeho chovani viuci oSetfovateli, v tomto

ptipadé tedy prevazujici pratelské interakce.

Slonice také v pfitomnosti oSetfovatele vzdy ihned zanechala stereotypniho chovani,
coz taktéz poukazuje na pozitivni vliv na pfitomnost oSetfovatele. Studie Williams et al.
(2023) taktéz poukazala na to, ze pozitivni socidlni interakce mohou mit kladny vliv na

snizeni Cetnosti projevu stereotypniho chovani.
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V pfitomnosti oSetfovatele se vénovala stereotypnimu chovani pouze jednou, nicméné
toto bylo v kontextu po koupeli a je tedy sporné, zda toto chovani provadéla za ucelem
termoregulace ¢i zda se skutecné jednalo o projev stereotypniho chovani. Tento typ chovani
m¢él pokazdé stejné projevy, a to pohupovani hlavou a chobotem ze strany na stranu. Ve studii
Rees (2004) byl zkouman vliv nizké teploty prostfedi na stereotypni chovani slont indickych
chovanych v lidské péci. V této studii bylo také prokédzano, ze nizké teploty zvySuji Cetnost
stereotypniho chovani, pficemz tento vysledek je také dobré zohlednit s ohledem na to, ze
vyzkum v Zoo Liberec probihal v podzimnich a zimnich mésicich, kdy venkovni teploty byly

velmi nizké, a tedy 1 toto mohlo mit vliv na stereotypni projevy chovani slonice.

Dalsi studie Rees (2008) poukazuje na to, ze sloni se vénovali stereotypnimu chovani
vice ve chvili, kdy neméli pfistup k potravé, a také na konci dne (kdy dle standartniho
denniho rezimu cekali na néavrat do vnitifnich prostor pavilonu a na potravu). Toto zjisténi
prakticky plné koresponduje 1 svysledky této studie, jelikoz slonice se vénovala
stereotypnimu chovani nejen bez pfitomnosti oSetfovatele, ale také v dobé&, kdy neméla ptisun
k potravé. Pfi vykonavani stereotypniho chovani v nepfitomnosti oSetfovatele, az na jeden
ptipad, stala ve vnéj§im vybéhu na stejném miste, a to u vchodu do vnitinich prostor sloniho
pavilonu. Z téze studie bylo také zjisténo, ze se sloni vénovali stereotypnimu chovani vice
béhem zimniho obdobi nez béhem letniho obdobi. Tento vysledek neni mozné diskutovat
s vysledky této pilotni studie, jelikoz sbér dat zde probihal pouze v podzimnim az zimnim
obdobi. Obecné lze fici, Ze snizit miru stereotypniho chovani lze pomoci vytvareni prilezitosti

k pfirozenym projevim chovani, zejména pak v ramci hledani a pfijmu potravy.

Komfortnimu chovéani se slonice vénovala pouze v pfitomnosti oSetfovatele. Zde se
vS§ak nejednalo o komfortni chovani v pravém slova smyslu, jelikoz toto nevykonavala
slonice, ale bylo o ni peCovano ze strany oSetfovatele. Do denniho rezimu péce o tuto slonici
patii koupel, péce o konCetiny, ocisténi kiize. Pro slony je obecné komfortni chovani velmi
dialezité, napt. jako prostiedek ke sniZeni télesné teploty (Rees 2002). To, Ze nasbirana data
nevykazuji, Zze by se samice ve€novala komfortnimu chovani sama i bez pfitomnosti
oSetfovatele, mize byt zptsobeno i tim, ze sbér probihal v podzimnim az zimnim obdobi, a
tedy slonice neméla potiebu snizovat svou télesnou teplotu a stran dalSich prvka komfortniho

chovani o ni bylo postarano ze strany oSetfovatele.
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Vysledky Zoo Praha pfinesly spiSe nahled na wvnitrodruhové interakce a projevy
chovani, nezli chovani vuci oSetfovateli, a to z divodu nekontaktniho chovu. Sloni zde byli
v nepfimém kontaktu s oSetfovateli pozorovani pouze jednou, jednalo se o stado slonic,
konkrétné tedy dvé slonice, které z vedlejsiho vybéhu prfes branu pozorovaly oSetfovatele,
ktefi uklizeli vybéh a pfipravovali slonim potravu. Po opusténi vyb&hu zameéstnanci sem bylo
vpusténo stado slonic. Béhem cekani na vpusténi ale tyto dvé pozorujici slonice vykazovaly
prvky stereotypniho chovani. Zde je ale potieba brat v potaz, ze slonice ¢ekaly na potravu,
coz by se opét shodovalo s poznatky studie Rees (2008), kdy se dle vysledkt zde zjisténych
sloni vénuji stereotypnimu chovani vice, pravé kdyz pfistup k potravé nemaji. Déle zde také
panuje shoda s vysledky dalsi studie Rees (2004), jelikoz data byla sbirana v den, kdy byla
venkovni teplota pomérné nizka. Je ale potfeba zdaraznit, ze se stereotypnimu chovani
vénovaly pouze 2 samice z celkového poctu 6 samic ve stad€, oba vySe zminéné vlivy jsou
tedy pomérné diskutabilni. Ostatni slonice se vtu chvili vénovaly pfijmu potravy a

vzajemnym pratelskym interakcim.

Stereotypni chovani bez pfitomnosti oSetfovatele bylo v Zoo Praha dale pozorovano
pouze ve skupiné samcu, konkrétné tedy u dospélého samce. Ten se stereotypnimu chovani
veénoval vétSinu Casu. Studie De Mel et al. (2013), pii které bylo zkoumano stereotypni
chovani u slont indickych v lidské péci, fika, ze obecné se stereotypni chovani objevuje u
slont za predpokladu, ze nemaji dostate¢nou stimulaci a nemohou se vénovat aktivitam pro
n¢ ve volné prirodé piirozenym. Mezi dal$i faktory ovliviujici Cetnost stereotypniho chovani
muze byt krom vySe zminéné nizké teploty a Cekani na potravu také stres nebo nedostatek

pohybu z davodu malého vybéhu (Veasey 2006).

Hravé chovani bylo pozorovano ve stadé samic i ve skupiné samcu, jednalo se vzdy o
mlad’ata. Hravé chovani slonti bylo predmétem studie Webber & Lee (2020), vyzkum
probihal v zoologickych zahradach ve Velké Britanii. Byla zde pozorovana skupina slont
indickych od narozeni do péti let. Ze studie vyplyva, ze mlad’ata se hravému chovani
vénovala nejvice do Sesti mésici zivota, nicmén€ i poté bylo v urcité mife pozorovano.
Celkove je hravé chovani pro slony v lidské péci velmi dulezitym stimulantem, jelikoZ oproti
sloniim ve volné pfirodé maji mnohem méné podnétl, napi.: hledani potravy, drzeni kroku se

stadem, setkani s predatory a jinymi zivocisSnymi druhy atd.
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Mezi slony obou sledovanych kategorii se objevovaly také pratelské interakce,
agonistické interakce nebyly pozorovany. Tyto vysledky odpovidaji vysledkim studie
Williams et al. (2019), kterd byla provedena na slonech chovanych ve Velké Britanii a
v Irsku, a agonistické interakce zde byly pozorovany zcela minimalné. Stejné tak studie
Horback et al. (2014) provedena na slonech chovanych v zoo v San Diegu, kde byly taktéz
agonistické interakce pozorovany jen minimalné. Je ale dilezité zminit, ze v této zoologické
zahrade je sloni stado slozené ze samic i samcti, ktefi jsou ale v Zoo Praha chovani oddélene.
Oproti tomu pratelské interakce jsou mezi slony v lidské péci velmi Cetné, jak bylo zjisténo ve
studii Williams et al. (2019), a to jak mezi pfibuznymi jedinci ve stadé, tak mezi

nepiibuznymi jedinci.

Obé kategorie slont se vénovaly pfijmu potravy, u kategorie stada slonic to byla
dokonce nejcetnéjsi kategorie vubec. Tyto vysledky se shoduji informacemi ze studie Lukacs
et al. (2016), kde se sloni chovani v lidské péci vénuji pfijmu potravy zhruba 19-44 %
denniho Casu, coz odpovida 2,5-5,5 hodinam. Oproti tomu informace publikované McKay
(1973) uvadi, ze sloni se volné pfirodeé vénuji pfijmu potravy celkem 16 hodin denné. To je
vyrazné vice nez ve volné prirodé. Je vSak nutné brat v potaz, ze potrava je pro slony v lidské
péci mnohem snaze dostupna. Slon ve volné prirodé musi prekondvat mnohem vice prekazek
v cesté za potravou, napf. trhani listi ze stromu je Casové mnohem narocnéjsi, nez kdyz je

slonovi v lidské péci podan barel se senem (Veasey 2000).
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7 Zavér

Cilem této pilotni diplomové studie bylo zmapovat vztah mezi oSetfovatelem a slonem na
zakladé projevu chovani, se zaméfenim na popis komunikace a chovani v riiznych kontextech.
Vyzkumna ¢ast této pilotni studie se zabyvala projevy chovani slond indickych v lidské péci
v pfitomnosti a nepfitomnosti oSetfovatele, a také vokalizaci, taktéz za pritomnosti Ci

nepiitomnosti oSetfovatele. Sbér dat probihal v Zoo Liberec a Praha.

Data byla zaznamenana na nahravaci zafizeni a mobilni telefon. I pfes ptivodni zamér
bohuzel nebylo mozné vyhodnotit vokalni data, jelikoz sledovany vzorek slont nebyl vokalni,
kromé¢ slonice v Zoo Liberec, produkované typy vokalni byly vSak natolik monoténni, ze
nakonec nebyly podrobeny podrobnéjsi akustické analyze. Vysledky dat zaznamenavajicich
chovani se bezvyhradné shodovaly s jiz znamymi poznatky o slonim chovani. Interakce vici
oSetfovateli byly pouze pratelské, bez projevt agonistického chovani. Pfitomnost oSetifovatele
m¢éla také pozitivni vliv na stereotypni chovani, pfi prichodu osetfovatele vzdy doslo k jeho
ukonceni. Je ale potfeba zduraznit, Ze chovani slonii vici oSetfovatelim v zoologickych

zahradach je zatim pomérné neprobadané oblast.

Vysledky této pilotni studie vychazi zvyzkumu, ktery by bylo potfeba dale
rozpracovat. K potvrzeni vysledkii naznacenych touto studii by bylo potieba vyzkum rozsifit
o dalsi data a pripadné 1 dalsi zoologické zahrady, zejména tedy ty, kde jsou sloni chovani
v kontaktnim chovu a oSetfovatel je s nimi v kazdodennim pfimém kontaktu. I tak povazuji
tuto pilotni studii za hodnotnou pro pifipadny dalsi vyzkum vztahu mezi slony chovanymi

v lidské péci a jejich osetrovateli v kontaktnim chovu.
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9 Samostatné prilohy

Rozhovory s oSetrrovateli Zoo Liberec
Pan Vaclav Aschebrenner
Co Vas privedlo k prdci oSetrovatele slonii?

Pro m¢ je tahle prace splnény détsky sen. Pivodné jsem vystudoval polygrafii, ale i pfes to
me to stale tahlo ke zvifatim. V roce 1997 se v ZOO Liberec uvolnilo misto oSetiovatele. 1
kdyz jsem nem¢l zadné zkusSenosti, fekl jsem si, ze to zkusim a byl jsem pfijat. Postupné jsem
ziskaval praxi a povédomi o tom, jak to u slont probiha, a tenkrat jsem si fekl, ze by nebylo
$patné péci o slony inovovat a pokusit se ji dé€lat 1épe. Z tohoto divodu jsem se rozhodl
vycestovat a ziskat zkuSenosti ohledné chovu a pfistupu ke slonim od téch nejlepsich.
Procestoval jsem Némecko, Holandsko a Rakousko, nebot’ v téchto zemich maji v chovu
slont tradici, a zde jsem mél to Stésti ucit se. Nejcenn€jsi profesni staze byly v Zoo Hannover
a v Zoo Miinster, kde tou dobou pracovali nejvétsi odbornici na slony v lidské péci.

V roce 2000 byla zalozena Sloni komise, sdruzujici vSechny zoologické zahrady, které
chovaji slony, v Ceské a Slovenské republice. Diky tomu tyto ZOO spolupracuji a vyméfiuji
si zkuSenosti. V té dobé zacaly vznikat organizace tohoto typu také ve svéte. Jedna se o EEP a
Eaza, které maji spoleCny cil — edukaci a pochopeni skuteCnosti, ze zoologické zahrady
neslouzi pouze jako atrakce pro navstévniky, ale maji také velky vyznam v ramci zachrany
mnoha zivo€iSnych druhti. Bohuzel pravé sloni maji velmi specifické pozadavky na chov,
ktery neni snadny.

Byl jste oSetiovatelem slonice Rdni, kterd uhynula v roce 2021. Jak moc se lisi potieby Baly
od ostatnich slonu, se kterymi jste pracoval?

Potieby Baly jsou zcela mimo zavedené zvyklosti chovu slont. Myslim tim skupinu samic,
matek, dcer, vnucek, které tvori spole¢nou rodinnou jednotku v urcité hierarchii. I mezi lidmi
najdeme takové, ktefi do obvyklych rovnic pro zivot zcela nezapadaji. A to je 1 pfipad Baly.
Jednim z faktort, pro¢ se nikdy do zadné skupiny pfili§ nezaClenila, je pravdépodobné
skuteCnost, ze je od narozeni fyzicky handicapovana, ma skoliozu patefe a problémy
s prednimi koncetinami. Dfive zila v ZOO Hamburg, ktera méa velmi dobré zkuSenosti
s chovem slont. Bohuzel na Balu ostatni sloni atocili. Aby ji neublizili, musela byt kvuli
tomu Casto zavirana. Poté byla pfevezena do ZOO Munster a ve skupin€ tamnich slona se
opakovala stejna situace. Dusledkem opakovaného zavirani byl nedostatek pohybu, ktery
jejimu fyzickému handicapu nesvédcil. V té dobé ji musely byt podavany medikamenty proti
bolesti. Zoo Munster nasledné oslovila nasi ZOO v Liberci a diky tomu jsme ji pfijali. Kromé
fyzického postizeni ma také problematickou povahu, kterd mohla byt uz vrozena nebo také
ziskana prave jejim handicapem a zivotem na okraji skupiny.

Cim si vysvétlujete, Ze Bala se do mistni skupiny se slonici Rani bez problémii zaclenila?
Rani byla dominantni slon, ale zaroven velmi tolerantni. Bala pfisla ve velmi Spatném
fyzickém i1 psychickém stavu, ale bez problému se podridila a zaroven fungovala a mohli jsme

s ni pracovat. I presto, ze Rani si vybirala stale nejlepsi mista na lezeni a nejlepsi jidlo, Bala
neméla potiebu s ni bojovat a diky tomu spolu mohly bez potizi fungovat. Kdyz Rani v roce
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2021 uhynula, obavali jsme se, ze Bala bude sama stradat. K naSemu prekvapeni se ovSem
ukazalo, ze se naopak zacala neskute¢né posouvat.

Potiz je v tom, ze spousta lidi na slony nahlizi antropomorfné (pfisuzuji jim lidské vlastnosti).
Z mého pohledu je slon bud’ spokojeny anebo ve stresu. Jeho zakladni potieba je nasytit se a
stres vznika z tlaku okoli. K této skutecnosti je tfeba pfistupovat velmi individualné. Uvedu
ptiklad — model ze ZOO Usti nad Labem, kde po Gthynu druhé slonice samice Delhi samotou
trpéla, a proto bylo rozhodnuto o jejim premisténi do zahranicni Zoo.

Bala dvakrat prosla skupinou a pokazdé to nedopadlo dobfe. U nas se, diky postupnému
cviceni, rozhybala a psychicky zklidnila, v tuto chvili je kompletné bez analgetik. Lidé na to,
ze chovame Balu samostatné, Casto reaguji negativné pravé kvali rozSifenému dogmatu o
chovani slonti ve skupiné a nechapou, ze pro Balu je tento pfistup, vzhledem k jejim
specifickym potifebam a historii, ten nejlepsi.

Domnivdte se, zZe kdyby se kvam Bala dostala driive, Ze by nemusela prijit v tak Spatném
stavu, v jakém byla?

Ve vztahu oSetfovatel-slon musi byt divéra a tolerance, z obou stran. OSetfovatel v tomto
pfipadé supluje dominantni zvife. Ja jsem cvicil s riznymi slony, na nékteré se muselo silou,
Rani byla zase velmi chytra a diky tomu ¢lovék musel byt hodné obezietny, aby nepiekrocila
urcitou danou mez, protoze zvifata si neustale prirozen€ ukrajuji svij prostor. Balu jsme ihned
zafadili do naseho bézného rezimu kazdodenniho koupéani, tréninku, veterinarniho tréninku,
nicméné vse jsme ji museli pfizpasobovat. Uvedu piiklad - Bala se neuméla koupat, slony zde
myjeme vapkou a v bazénku. Bala nema rada uzavieny prostor a zpocatku do bazénu nechtéla
a naucit ji to nebyl jednoduchy proces. Nyni to jiz umi, ale dodnes si nepotapi hlavu. Déle
nema rada, pokud u ni nékdo stoji z pravé strany, kdyz stoji ve vybé€hu. Z tohoto divodu stoji
v rohu u vstupu, aby méla piehled. U Baly obecné musim vice vnimat a rozliSovat, zda ji néco
neboli, zda jeji chovani dany den je pouze zlobeni nebo zda skutecné nemuze. Hranice je
v tomto velmi tenkd. Pro Balu je zvySena fyzicka namaha stale velmi nutna. Obecné je hodné
konzervativni a nerada pfijima nové lidi.

Pripadd mi, Ze Vds Bala poslouchd trochu vice nez VaSeho kolegu, je to mozné?

Kazdy si prochazime urcitym vyvojem. Ja se slony pracuji 25 let a i béhem té doby jsem si
vytvoril svij styl, jakym ke slonim pfistupovat. Svou praci povazuji v podstaté za uméni. U
sloni nemuzete ustrnout na jednom misté. Kolega je tu 7 let. V zakladnim reZzimu nas Bala
oba posloucha, ale velmi dobfe vi, ze na kazdého z nas si muze dovolit néco jiného.

Vsimla jsem si, Ze pri tréninku Baly pouZzivate urcité povely. Které to jsou?

Mame zhruba 25 zakladnich poveld, od zvedani nohou, lehani, otaCeni, zvedani hlavy. Je to
kombinace angliCtiny, némciny, francouzstiny, CeStiny a hindStiny. V ramci femesla se
tradi€né pouzivaji povely v hindstin€, napt. bazeida - znamena oto¢ se. Pouzivame povely
z ruznych jazyka, napt. come here. Déle povel push, ten se pouziva k tomu, aby Bala odtlacila
dany pfedmét (jedna se napf. o zavirani brany). Salut - znamena zvednout hlavu. Lift, down,
hida - lehni si. Cross — zvednout pravou predni a levou zadni koncCetinu ¢i naopak, piss —
vprazdni se, fest — uchop. Bakan — podej. Dej — znamena, aby mi ukazala chobot. Mozné jsou
také kombinace povell, jako napt. salut lift, hop — aby mé zvedla, volno — znamena konec
vycviku, hmit - aby se protahla dopfedu. Ve vycviku, ktery je dulezity i z hlediska
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veterinarnich kontrol, je také velmi vyznamna odména - dostdva jablecné granule, nékdo
pouziva clicker, pistalky. Balu musime v ramci tréninku obcas i vazat, pro pfipad, ze by byl
nutny néjaky vazné€jsi veterinarni zakrok (v roce 2001 v Zoo Dvir Kralové bohuzel zemfel
kolega pfi vakcinaci slona, i takova banalni situace muze byt nékdy nebezpecna).

Ddle jsem si vS§imla, Ze pri nékterych itikonech jste na Balu ukazoval riizné posunky, ty se
néjakym zpiisobem poji s témi povely?

Jiz jsem tikal, ze kazdy z nas pracuje jinak. Slovni povely jsou velmi dulezité. Postupem casu
jsem ovSem zjistil, ze slon udéla to, co potiebuji, aniz bych na né musel mluvit. Sloni mezi
sebou také nemluvi. Hybou usima nebo chobotem a ja mam ruce, kterymi Bale ukazuji. Obcas
mam pocit, cituji: ,,Ze jsem se stal vice slonem, nez aby ona poslouchala povely.“ D4 se to
ptirovnat ke vztahu orchestr-dirigent. Myslim, ze posunky Bala kolikrat chape rychleji, nez
sloni povely. Avsak je zapotfebi, aby méla posunek spojeny s konkrétnim povelem.

Vybéh v Zoo Liberec, hlavné tedy vnitini pavilon, umozije lidem dostat se k Bale pomérné
blizko. Stdva se, Ze by se napr. natahovala po lidech?

Vzhledem k tomu, ze Bala nema rada cizi lidi, tak ji moc nezajimaji. Navstévnici se snazi
ziskat jeji pozornost, ale ji je tento fakt celkem jedno.

Velmi Vam dékuji za rozhovor.
Pan Milan Baranovsky
Jak jste se dostal k praci oSetiovatele?

Jiz od détstvi jsem snil o této praci a mel jsem S$tésti, ze se mi to splnilo. Plivodné jsem byl
zaméstnany v IT, ale jednoho dne jsem od kolegti obdrzel jako darek zazitkovy program Na
den osetrovatelem v Zoo Liberec a tim se muj zivot od zaklad(i zmeénil. Shodou okolnosti
zrovna hledali oSetfovatele slond, tak jsem tady uz zustal. Dal jsem vypovéd ve své tehdejsi
praci a odstéhoval se z Prahy do Liberce. Jiz je to 7 let a ja jsem velmi spokojeny.

Jak se Vam s Balou pracuje?

V dob¢, kdyz tu jesté zila Bala zaroven s Rani, bylo vSechno podstatné narocnéjsi, protoze
clovék musel mit vét§i autoritu a byt neustale ve stfehu. Od uhynu Rani se s Balou pracuje
velmi dobfe, za tu dobu jsem si jiz vytvoril systém v komunikaci. Dobrym vzorem je mi také
muyj kolega, ktery ma letitou praxi. Diky nému jsem se naudil pfistupovat ke slonim na
zakladeg jejich individuality.

Jaké pouzivdte povely?

Obecné mivaji indicti sloni hodné poveld z hindistiny, angliCtiny a tfeba z némciny. Rani
méla vétSinu povell z hindstiny, Bala ma velmi mnoho poveld z némciny, protoze k nam
ptisla z Némecka. Napt. come here — pojd’ sem, salut — zvedni hlavu, fest — uchop, bakan —
podej a mnoho dalSich. Bala ma velmi specifické chovani, diky své zivotni historii. Jiz jsme
se spolu ale velmi dobfe szili. Podstatna soucast vycviku jsou odmény napt. jablecné granule.
Nas pravidelny rezim je koupani, trénink a veterinarni trénink, krmenti.
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Jaky mate denni reZim?

Rano pfijdu a privitam se s Balou. Zkontroluji ji, o€istim hrubé necistoty, musime také
provadét dezinfekci chodidel, kvili prevenci infekce, uklidim staj a predlozim snidani. Poté
nasleduje myti vapkou, kartaCovani, zdravotni trénink, koupani v bazénku. Trénink probiha
dopoledne a odpoledne, cvici se tim zaroven poslusnost. Nejdulezitéjsi mezi nami je davéra a
vzajemny respekt.

Prace oSetfovatele mi zabira spoustu Casu a zasahuje 1 do soukromého zivota. Protoze toto
neni jako klasické povolani, slony berete jako soucast své rodiny a oni tak piijimaji i vas. Pres
to vSechno nebo pravé pro to bych neménil a svého rozhodnuti pracovat jako osSetfovatel

slont jsem nikdy nelitoval.

Velmi Vam dékuji za rozhovor.
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