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Vyjédreni:

Studentka se ve své praci zabyva studiem formativnich procesi v sidli§tnim prostfedi na ptikladu
vybranych objektli z pozdné halStatského a Casné laténského sidlist€ v Tunéchodech zkoumanych
v letech 1997-2001. Vybérove jsou pak vyuZita téz data ze dvou polozemnic zkoumanych v roce 2008
a zjedné polozemnice z Jaroméfe. Formativni procesy jsou analyzovany, vedle sledovani dalSich
aspektl, predevsim na zaklad¢é vyskytu tzv. slepki. Vysledky prace jsou vystavény na zaklad¢ studia
3118 keramickych fragmentt pochazejicich ze 34 archeologickych situaci, které celkové poskytly 116
slepkt.

Prace je rozdélena na cCast teoretickou a analytickou. V uvodnich kapitolach prvni ¢asti je
Ctenaf podrobné seznamen s piirodnimi podminkami lokality Tunéchody, vyvojem jejiho poznani i
s ptehledem osidleni v jejim ramci i v jejim okoli.

Dalsi kapitola nazvana Zivot v obdobi Ha D — LT A na Chrudimsku by (alespoii dle nazvu)
méla pfinaset prehled soucasnych poznatkli o osidleni dané oblasti v uvedeném obdobi. Toto
oc¢ekavani je ovSem naplnéno jen z ¢asti, navic se zde setkdvame s nékolika problémy. Podle
prezentovanych informaci se cela tato problematika omezuje na doklady tzv. kontakti s antickou
civilizaci, hospodarské aktivity a na vybrané aspekty tunéchodského sidli§té. Jinymi slovy, obsah
kapitoly se rozchazi sjejim vymezenim a patficné informace jsou prezentovany jen vybérové a
neorganizované. V textu se navic objevuje fada nesouvisejicich ¢i chybnych sdéleni. Napf.
hospodaiské aktivity zde témét vibec nejsou hodnoceny z hlediska osidleni Ha D a LT A, ale zejména
ve vztahu k obdobi LT C2-D1. Podkapitola o kontaktech s antickym svétem se dotyka celé fady
riznych nalezt, opét velmi Casto pozdné laténskych, antické importy mezi nimi ovSem, S jedinou
vyjimkou, pojednany nejsou. Z Chrudimska totiz kromé ojedinélé nozky bronzové nadoby dosud ani
zadné dalsi presvédCivé pripady nezname. Cela kapitola je zatizena uzivanim pievazné starSich
antikvovanych zdroju, pfiCemZ prace novéjsi zde nejsou vitbec vyuzity. Tomu pak odpovidaji i
prezentované udaje.

V zasadé€ to samé plati i o nasledujici stati zabyvajici se v obecné roviné tématem keramiky.
V podkapitole 0 pozdné halstatské a Casné laténské keramice autorka uvadi ramcové dostacujici
prehled keramickych tvarti a dekorti, nicméné i zde se citované zdroje omezuji na n€kolik malo
prevazné syntetickych nebo jiz antikvovanych praci. Kapitola o vypalovacich zafizeni pak zcela
odbiha od daného tématu, nebot’ zde jsou predstaveny hrnéifské pece z mladsich useki doby laténské
a pronikly sem dokonce informace o vapenickych pecich z doby fimské. Problematika vypalu
keramiky ve studovaném obdobi se zde ovsem viibec nefesi.

V dalsim textu je uspokojivé popsana problematika transformaci archeologického
materialu s dirazem na fragmentarizaci keramiky. Z teoretického pohledu zde jsou podrobné
predstaveny rtzné pfistupy ke studiu tohoto jevu a dale rizné aspekty transformacnich procest a
mechanismy vzniku vyplni archeologickych objektii. Autorka Ctenafe podrobné seznamuje téz
s konkrétnimi metodami studia vzniku vyplni jako je geoarcheologie, fosfatova analyza,
mikroprostorova analyza, analyza nasycenosti vrstev, hustoty keramickych zlomkl a v neposledni
fad¢ téz metoda slepki. Kazda z nich je provazena fadou nazornych piikladi. Kapitola podava



podrobny piehled dané problematiky a vytvaii tak potfebny nastupni prostor pro vlastni analyzy, které
nasleduji.

Pro feSeni otazky vznikl vyplni vyuzila autorka postup kombinujici stratigrafickd pozorovani
s metodu slepkt a se sledovanim indexu fragmentarizace vyjadien¢ho prostfednictvim SF indexu, tj.
stupné fragmentarizace, ktery pro tunéchodsky material navrhl F. Kovar. Z jeho diplomové prace pak
studentka také potfebna data k SF indexim piebira. Kombinace uvedenych metod byla autorkou
zvolena jako ur€ity experiment, od néjz ocekava zptesnéni ziskanych vysledkd.

Po struéném seznameni S analyzovanym souborem a s metodikou sbéru a zpracovani dat jiz
nasleduji analyzy samotnych situaci. Jednotlivé objekty jsou vzdy nejprve popsany, véetné sumarizace
ziskanych nalezi. Keramicky material je posléze nahlédnut po mechanickych vrstvach z pohledu
analyzy slepkd a nasledné z hlediska fragmentarizace keramiky. VSechny ziskané vysledky jsou pak
dale interpretovany. Interpretace se nedotykaji pouze mechanizmu vzniku vyplni, ale téz problematiky
vyuzitelnosti keramickych zlomku k datovani jednotlivych objektt. Sledovany jsou téZ meziobjektové
vztahy. Zde je ovSem tfeba podotknout, Ze pro toto hledisko by bylo vhodné pracovat se v§emi objekty
ve zkoumaném prostoru, a nikoli pouze s jejich vybérem.

Na vlastni analyzy jiz navazuje samotny zavér. Svym charakterem ovSem tato stat’
parametrim zavéru neodpovida, v nékterych ohledech spise supluje jakousi diskusi Kk ziskanym
vysledkim, ktera v praci jinak schazi. Autorka zde mimo jiné uvadi, ze kombinace zvolenych metod
sice piinasi jisté vysledky, na jasné stanoveni mechanizmt vzniku vyplni ovS§em mnohdy nestadi, a je
proto tieba hodnocené archeologické situace chapat v Sir§im kontextu. V téchto souvislostech je pak
také tieba, dle mého nazoru, pohlizet i na zjisténi, ze soubory z polozemnic nejsou pfilis vhodné pro
jejich dataci, nebot’ jsou siln¢ fragmentarizované a vykazuji nizkou slepitelnost. Tento fakt by se
ovsem dal vysvétlit tim, ze material z pochozich vrstev podlah téchto objektt 1ze chapat jako primarni
odpad, u né&jz lze vysokou fragmentarizaci piedpokladat. Nizka slepitelnost pak mulize souviset
s pravidelnym uklizenim, které je u polozemnic téz pravdépodobné. Znaky, které by zde bylo tieba
sledovat je pfedev$im chronologickd homogenita souboru a nasycenost vrstev. V piipadé¢, Ze je
keramika ve spodnich vrstvach nepodetna a homogenni, muze tento material souviset pravé
S provozem, a i pies nepiiznivou vypovéd netypologickych vlastnosti, jej 1ze pro datovani uvedenych
objekt vyuzit.

Jazyk prace je na pomérné kultivované urovni, obCas se objevuji drobné chyby ¢&i preklepy.
V nékterych piipadech jsou uzity antikvované ¢i nevhodné terminy (napf. halStatolaténska keramika,
tuhova keramika). Prace je doprovazena bohatym obrazovym materidlem. Vyhrady lze ov§em vznést
zejména k identickému oznaceni obr. v textu i obr. v ptiloze. Prace by si téz zaslouzila vhodnéji
zvoleny nazev, nebot’ ten stavajici je zavadéjici.

I ptes nékteré vyhrady lze konstatovat, ze se prace Katefiny Stiborové zabyva fadou
dilezitych otazek, které maji hluboky vyznam pro pochopeni vztahl v ramci sidlistnich areald. Je
ziejmé, ze samotné vyhledavani a studium slepkl predstavuje Casové velmi naro¢nou aktivitu.
Z tohoto hlediska vénovala studentka tématu vysokou péci. Vysoce lze ocenit i teoretickou piipravu,
s niz studentka do samotnych analyz vstupovala. Uréitou pozornost by ovSem zaslouzilo zpiesnéni
faktografie, vyhrady lze vznést i ke struktufe a fazeni nékterych kapitol. I pfes tyto problémy se ovsem
jedna o praci, ktera spliiuje zadani a lze ji proto doporucit k obhajobé.
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