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Otazka k obhajobé: Ve své prdci hovorite o mozném teoretickém uchopeni SL v ramci teorie
posvdtného prostoru (]. Campbella). Prosim, pokuste se podivat na SL i pohledem mnou zde
zminéného Thomase Hyllanda Ericssona (Socidlni a kulturni antropologie) a jeho kapitoly o
socidlni identite, zvldsté podotdzka interakce a aktéri, statusy a role, striddani roli (viz s. 57-77, resp.
67-72). Nenasla byste zde néjakou mozZnou teorii ¢i teoreticky rdmec (napr. E. Goffman),
aplikovatelné na SL, pripadné komplexnéji na hry v online prostoru, ¢i ve VR?

Podrobné:

I) Originalnost a vhodnost tématu (navrzené hodnoceni A)

Predklddana bakalarska prace je zamérena na dosud malo zpracované téma, které v soucasnosti
nabyva a v budoucnosti bude nabyvat na aktudlnosti a dileZitosti. Je proto skvélé, Ze se autorka
tohoto tématu chopila a zacala se jim zabyvat. ProtoZe jde o téma velmi Siroké a v reflexi
transkulturni komunikace dnes naprosto prehliZené, je treba aspirantku povzbudit k dalsi
mozné praci v této oblasti. Bakalaiskd prace odkryla nékteré zakladni roviny, ale v reflexi a
teoretickém uchopent je tieba pokracovat dal

Ke slabinam prace jisté patii stylistickd neobratnost, ktera ale neni nijak tragicka, plné odhaluje
(ne)schopnosti soucasné generace psat odborné prace. Viele doporucuji k dals$imu mozZnému
studiu vyuZit dlouhodobého sparingpartner, ktery by jazyk autorky prepisoval do odborné
cestiny. Je evidetnni, Ze autorka malo ¢te odbornou literaturu, tak jako je bohuzel zvykem u
dnesni generace vysokoskolakli. Sdm se ptam, kolik seminarnich praci musela béhem let studia
na KKNS vypracovat, a kolikrat to musela prepisovat? A troufam rici, Ze ani jedna seminarni
prace ji nebyla opravena, aby se nécemu naucila. Tedy neschopnost odborného vyjadrovani
nepada jen na bedra student, ale i nas pedagogt.

II) Myslenkové zpracovani, invence (navrzené hodnoceni B)

Autorka praci rozdélila do deviti kapitol a Prilohy, ale vesmés jde o Sest klicovych kapitol Po
tivodu (1. Uvod, s. 9-10) se samostatné vénuje metodologii (2. Metodologie, s. 11-13). Nasledn&
predklada obecny prehled o virtudlnim svété (3. Virtudini svét, s. 14-17). Ve ¢tvrté kapitole jiz
predstavuje samotny Second life (4. Second Life, s. 18-26), na ktery navazuje autorc¢ina reflexe
svého vyzkumu (5. Vyzkum, s. 27-39). V Sesté kapitole se autorka snazi teoreticky uchopit téma
virtualniho svéta a Second Life pomoci teorie posvatného prostoru, jak jej zpracoval Joseph
Campbell (6. Second Life jako posvdtny prostor podle Josepha Campbella, s. 40-41). V nasledujici
sedmé kapitole pridava na katedre vyZadovanou transkulturni reflexi (7. Transkulturni reflexe, s.
42-43) a pridava zavér (8. Zaver, s. 44-45). Nasleduje soupis literatury (9. Zdroje, s. 46-48) a
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priloha (I Obrazovad priloha) sloZzena z fotografii (a. Fotografie [tj. printscreens], s. 49-53) a
piepisu jedno z polostrukturovanych rozhovort (b. Pfepis rozhovoru, s. 54-56).

Struktura prace se zda jako vhodna, postupujici od obecného ke specidlnimu. Téma spravné
kontextuje virtualnim svétem. Klicova kapitola se pak zda byt ta pata, kde dava pocet ze svého
vyzkumu. V zavéreCnych kapitolach pridava pro katedru klicova hlediska, tedy teoretické
uchopeni v ramci teorie kultury (viz kap. 6) a transkulturni reflexi (viz kap. 7).

V takto sestavené strukture je slabinou pouze cislovani uvodu, zavéru a soupisu literatury.
VétSinou se tyto nutné soucasti praci necisluji. Zavadéjici mi pripada nazev Sesté kapitoly
Second Life jako posvdtny prostor podle Josepha Campbella. Tento nazev de facto rika, Ze Joseph
Campbell studoval Second life a interpretoval jej v ramci své teorie a reflexe posvatmého
prostoru. CoZ je ovSem velmi nepravdépodobné, kdyZz Campbell zemrel v roce 1987, kdy cely
internet byl v plenkach. Autorka spiSe prijima Campbellovu teorii a tou ¢te Second life. Bylo by
tedy zrejmé presnéjSi, kdyby byla kapitola nazvdna Teorie posvdtného prostoru Josepha
Campbella jako mozZné teoretické uchopeni Second life / Second life jako posvdtny prostor podle
teorie Josepha Campbella / Second life jako posvdtny prostor v argumentaci teorie Josepha
Campbella.

Nyni nékolik myslenkovych konstrukci, které jsou slabsi, vyZaduji uptesnéni, nebo jsou skvélé a
proto je podtrhuji.

- S. 9: ,Svou popularitu si u hraci ziskala zejména diky tomu, Ze ddvd hrdci volnost, je
oteviend pro kreativitu a extravagantnost.“ - chybi argumentace ¢i doloZeni formy a
diivodt kreativity, a vysvétleni miry extravagantnosti

- S.9-10: ,V rdmci své prdce zmiriuji virtudIni realitu jako budoucfi perspektivu pro hrdce a
nadsence tohoto zarizeni, ale zdroveri jako moznou hrozbu pro SL, protoZe zatim vyrobci
této hry nenabizi Zddné mozZnosti, jak VR propojit s virtudlnim svétem SL.“ - nechapu tu
»,moznou hrozbu®, v ¢em to je hrozba? ProtoZe nenabizi propojeni VR s SL?

- S.18: proc je na prvnim misté charakteristik SL jmenovana a vysvétlovana zrovna ména?
(viz 4.2.1.7)

- S, 21: Ve virtudinim prostredi lidé vystupuji pod svymi tzv. nicky (prezdivky). Ty ddvaji
hrdci anonymitu. Ta nabizi hrdci skvéely zdklad pro to, aby mohl vyjadiovat svou identitu,
vcetné své sexudlini stranky. Hrdci také otevird nové mozZnosti fakt, Ze skupina, ve které se
nachdzi je rozmanitd a fluidni. Diky tomu md uZivatel moznost zaZit nejriiznéjsi formy
zdZitki. Anonymita hraje velkou roli v proZitku sexudiniho aktu, kterd ddvd hrdci
naprostou svobodu stdt se kymkoliv, kym si preji bez ohledu na jejich redlné pohlavi,
sexualitu, vek ¢i sexudIni zkuSenosti. - tento odstavec, alespon jeho pocatek mohl byt
vetknut spiSe na zacatek kap. 4.2.2.

- S. 21: ,V SL Ize navstivit a zkusit snad vse, co Clovéka napadne.“ - opravdu? Vim, Ze to
v praci dale zminujete, ale proC tedy je vislamskych svétech odkaz na trestni pravo
v ramci Sari‘je? Neni néjaka podoba trestu vZdy spjata s néjakou formou hranic a zakazu
jejich prekroceni, tedy nedélat vSe, co mne napadne, ale vazit své skutky? Vase teorie zni:
je to spiSe odstrasujici symbol, aby hraci ve hte, ale i v Zivoté necinili nic, co je Bohem
zakazané. Sama vsak hovofite o mozné proméné islamskych svétli z dob oblibenych
(pted 15 lety), do soucasnosti. Nejde tedy v téchto odkazech na realné existujici trestani
v tehdejsi dobé?

- S. 22: ,Bud’ miizeme brdt tyto svéty jako misto, kde miiZze hrdc uspokojit a IECit svou
dusi - z toho prameni autorcina definice nabozZenstvi: uspokojeni a léceni duse? Co
socialni rozmér ndboZenstvi? co identita?

- S.23,28, 34: ,0 svdtku Ramaddn.“ - Ramadan neni svatek, ale posvatny mésic

- S. 25: ,Mohou se zde konat vysokoskolské predndsky nebo zde mohou probihat jiné
vzdéldvaci konference. - to znamena co? Jako Ze UHK si tam muZe zutfadovat sviij svét,
nebo vyucujici PAF UHK si tam tento svét mize zhotovit, nebo jen aktivné vstoupit do



néjaké ,virtudlni konference“? Toto zminujete na dvou mistech a zasadnéji to
nevysvétlite.

S. 25: ,K 11. 11.2022 byla priimérnd denni ndvstévnost okolo 36 aZ 41 tisic. Pokud se to
miiZe zddt jako mdlo, tak je jesté zajimavé jedno pribliZeni, a to, jakd je ndvstévnost webu
SL. Ta se mésicné pohybuje okolo 10 milionil. Z toho je myslim si patrné, Ze minimdlné
zdjem o to, co virtudlini svét SL je, stdle spolecnost vyhleddvd.“ - myslim, Ze i 40 tisic denné
je velika navstévnost. Skoda, Ze to autorka nesrovnala s dobie dohledatelnymi daty jinych
online her, pfipadné pro zajimavost s poctem navstév napi. webu /instagramu /
facebook KKNS.

S.27:,V ramci mého vyzkumu jsem navstivila dohromady deset svétii.“ - chybi jakych?

S. 28: ,Myslim si, Ze aktivita ¢lenti byla vétsinou behem mého vyzkumu podobnd. Pocet
Clenti se spise odviji podle toho, jak je dany svét populdrni’ - zde mi chybi presna Cisla a
statistiky, i kdyZ jen soukromé, zaloZené na vlastnim pozorovani

S. 30: ,Mihrdb by mél smérovat k Mekce, tedy na vychod“ - kam sméruji meSity
v Indonésii?

S. 30: ,Napravo od ného se nachdzi tzv. minbar coZ je prostor pro kazatele.“ - spiSe pro
provedeni chutby (kazani), které pronasi vétSinou mistni imam, nebo osoba k tomu
urc¢ena

S. 30, 32: ,Neni boha kromé Boha Alldha a Muhammad je jeho prorok.“ - spiSe Neni boha
kromé Boha, a Muhammad je jeho prorok. /| Neni boha kromé Alliha, a Muhammad je
jeho prorok.

S. 30: ,Jednim z diivodii ovsem miiZe byt, Ze v SL neni pevné dany cas a tim pddem nelze
pevné stanovit dobu, kdy by se modlitba méla odehrdt. Vyrazny prvek, co zde chybi, je
jakékoliv upozornéni na cas modlitby. Ten se nikde neobjevuje, a ani sami hrdc¢i na
modlitbu ve spolecném chatu nijak neupozortiuji - nesmirné diileZité pozorovani! Skvéle!
Obecné to souvisi s tématem, zdali se tam svét otd¢i kolem Slunce nebo ne, tedy zdali
dochazi k vychodu a zapadu slunce.

S. 30: ,mravy (mannners), - manners nejsou mravy, ale zvyky, zptisoby chovani!

S. 31: ,BohuZel kdyZ jsem se snaZila po delsi dobé (jiZ na konci svého vyzkumu - brezen
2023) znovu podivat do tohoto svéta, tak jiZz neexistoval a na misté uz byly pouze
soukromé residence.” - to je opét dobry postieh, ktery opraviiuje k vyzkumu zaloZeném
diachronicky, a zde pak zkoumat posuny v ¢ase

S. 31: ,Nejviditelnéjsi zndmka je opét ve svété ,Emirate of Salmiya’; kde maji i primo

prvek $ari’je? Sari‘a je islamské nabozenské pravo, které ma ¢tyti zakladni oblasti: (1)
povinnosti jednotlivce (‘ibadat); (2) pravo v mezilidskych vztazich (manzelské,
rozvodové, dédické, smluvni, zavazkové, ekonomické...); (3) trestni pravo; (4) staitovédu
a ustavni pravo.

S. 31-32: ,symbolii muslimii - mésic s hvézdou“ - nejde o symbol muslimi, ale o
osmansky symbol islimu - piilmésic, ovSem bez hvézdy

S. 32: ,Béhem mého vyzkumu se tu v rdmci casu zménila pouze jedna véc, a to Ze na zemi
pribyla krev.“ — v ramci jakého Casu? Chybi data

S. 33: ,Saldt - modlitba“: pro tuto povinnou liturgicky jasné definovanou modlitbu je
tieba presného ¢asu (5x denné) k jejimu vykondni, a poctu prostraci s dotykem cela az
na zem (rak’a); autorka jinde v praci piSe, Ze tu ¢asové ohlaseni modliteb chybi (mélo by
jit o hlasity verejny adhdn, ptipadné néjaky jiny symbol upozoriiujici hrace na cas
modlitby); z textu neni jasné, zdali se napt. pocitaji rak’y (pl. rak’dt)

S. 33: ,Zakdt - almuZna“: jednak je zakdt pevné dany, a jasné definovany (cca 2,5
procenta z vlastniho jméni kazdoroc¢né), jak to je reSeno zde? Jde pouze o dobrovolny
prispévek? Potazmo je mozné provazat zde odevzdany prispévek v budoucnu s klasickou



povinnosti viry (zakdt)? Nebyl zde nékde napis sadaqa: tedy jakykoliv dobrovolny
prispévek na cokoliv (sirotci, obéti zemétreseni, mesita...)

S. 34: ,V aktudInim roce 2023 probihd Ramaddn od 22. brezna do 22. dubna, takZe jsem
méla moznost zkoumat v SL i tento svdtek.” - (a) opétovné, Ramadan je spiSe posvamy
postni mésic; (b) presnéji: 23. 3. - 21. 4. 23; (c) Ramadan, jizZ v dobé odevzdani probéhl
(perfektum - dokonava minulost)

S. 34: ,Hlavni problémem dodrZovdni piistu ve virtudlnim svété SL je to, Ze zde neni pevné
stanoveny cas a hrdci si mohou dobu dne ménit podle viastniho nastaveni. Vsechny prvky
tedy slouzi spise jako symbolika neZ prisné kontrolovany ritudl” - jak jsme jiz zminil,
problém vidim nikoliv v absenci ¢asu, ale pro pist je klicovy zapad a vychod slunce,
autorka zde o této astronomické skutecnosti nikde nemluvi, jak to tedy probiha v SL?
Zapada tam slunce? Bylo by zajimavé v tomto smyslu hledat v pravnich dobrozdanich
(fatwdch), zdali se ktomu fugahd” (muslim$ti pravnici) nékdy nevyjadrili. Vzdyt je
k dohledani rada fatew ohledné ¢asu modliteb, pripadné slaveni Ramadanu, za Polarnim
kruhem.

S. 34: ,BohuZel posledni pilit islimu, tedy pout’ do Mekky jsem nedokdzala béhem mého
vyzkumu spatrit v SL.” — ,spattit“? pro¢ ne absolvovat? Klicové pro muslimy je navstivit
Mekku a vykonat tam fadu ritudlii s presné danou intenci! Neni SL mimo moZznost této
povinnosti, protoZe zde neni Mekka?

S. 34: ,a Cervenec roku 2022 - chybi presné dny; pout nebyla jen ,v Cervenci®, ale
presnéji se to musi popsat: ,v7.-12.7.22.

S. 35: ,Vysledky vyzkumu jsem rozdélila do péti tematickych cdsti — prostor bez limiti,
predstavy o kulture, muslimové v SL, islam v SL a diileZité prvky S - pro¢ zrovna téchto
pét? Chybi argumentace pro vybér téchto hledisek.

S. 36: ,,...a vékovy priimér mych respondentti je okolo 45 let (nejstarsi mél 63 rokii)." -
pozor na emiku, resp. na zkreslenou identitu - co kdyZ se mladi délaji star$imi?

S. 37: ,Jiny hrdc zase potvrdil, Ze to, co se v SL odehrdvd, by kaZdy pravy muslim povaZoval
za hardm (Ciny, které jsou v rozporu se Sariou).” - hardm neni rozpor se sSari’ou, ale
presnéji je to Cin, ktery Bilih vyslovné zakazal (nejcastéji v Koranu).

S. 39: ,Tim pddem zde neberou islim jako ndboZenstvi a napr. mesity jako svatd mista, ale
pouze pro né slouzi prvky isldmu jako ,kulisy“ pro jejich role-playing.” - mesity nejsou ani
v redlném svété svata mista! Svatost v isldimu neni spojena s mistem, ale s textem Koranu.
S. 39: ,V kiestanstvi je napr. nebezpecné, aby krestan viibec pomyslel na nevéru nebo na
akt s néekym jinym - jiz tato myslenka se povaZuje za hrisnou. V islimu je hrisnd az
samotnd fyzickd nevéra. Snad miiZeme rict, Ze je masturbace a sexudini potéseni v role-
playingu v isldimu prijatelné, protoZe jde zde o skutek zavrzenihodny, ale nikoliv o skutek
zakdzany.“ - skvély postireh autorky, ovSsem jen bych doplnil, Ze myslet na smilstvo neni
ani pro krestany hiiSné, ale nebezpecné; v kirestanstvi je hifichem, az zakazany skutek,
védomé (vim, Ze se to nesmi) a dobrovolné vykonan; vislamu zde autorka odhaluje
skvélou myslenku - radéji masturbace (zavrZenihodnda) nez smilstvo (haram - Bohem
zakazané)! Skoda, Ze zde neptipojila muslimské teoretiky prava (Qaradawri)

S. 40-41: Campbellova teorie je jisté vhodn4, jen bych doporucil komparovat s predstavy
0 posvatném prostoru Mirceae Eliadeho a Mary Douglas; také mi piipada vhodné zapojit
mySlenky Thomase Hyllanda Eriksena v ramci socidlni identity / socialni osoby (viz
SocidIni a kulturni antropologie, s. 57-77), ptipadné Ervinga Goffmana a jeho pojeti roli.
S. 42-43: Transkulturni reflexe je dostatecna. Pojeti transkulturni komunikace, jako
,Schopnost komunikovat s lidmi s odliSnymi kulturnimi koreny nebo s rozdilnym jazykem,
a pres vS§echny mozné odlisnosti se pokusit najit spolecny jazyk, diky kterému se miiZzeme
otevrit druhému, vzdjemné se obohatit a sdilet s ostatnimi kym vsim doopravdy jsme -
tedy se nebat sdilet a spoluutvaret nasi identitu s druhymi’ Je také dostatecna, mozna mi
zde chybi hlubsi promysleni otazky povahy a charakteristiky v ramci SL ¢i obecné VR.
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Neni pravé IT technologie budoucnosti - ¢i épe - prostorem budouci transkulturni
komunikace? Nenachazime vSL, VR... transkulturni komunikace antropologické
konstanty (stejné motivy, stejna uskali, stejné prvky...). Neni uZivani IT, hrani roli...
stejné antropologicky rozsirené, tedy nejsou zde jasné prvky vhodné pro transkulturni
komunikaci?

- S. 54: ,Rozhovor je bez jakykoliv tiprav, pouze jsem z néj vyskrtla jeho prezdivku (jméno).
Respondent vystupoval za avatara muZe. - autorka si ale respondenty ocislovala, proto
mi zde chybi ¢islo respondenta

- S. 55: Maometto, Corano - Maometto to je italsky nepresny termin, obdobny ceskému
neptresnému Mohamet, Corano je pak zazitym italsky termin, jako ¢esky Koran. Skoda,
Ze respondent neukdazal nic co by ho propojilo s Italii. Tento postreh naznacuje dalsi
z moznych budoucich vyzkum, a to studium playert z hlediska zemi jejich ptivodu.

- S.55: sutra - asi myslel sura (anglicky surah / surahs/ suras)

III) Metoda prace (navrZené hodnoceni B)

Prace je metodologicky postavena na virtualni etmografii, nékolika religionistickych postupech
(deskripce) a na sociologické metodice kvalitativntho vyzkumu (ztcastméné pozorovani,
polostrukturované rozhovory). Zda se mi, jako vhodné toto metodologické rozpéti. Autorka také
vénuje metodologice celou kapitolu (viz kap. €. 2).

Cil prace dobre definuje na nékolika mistech: ,,,Cilem bakaldrské prdce, jak jsem v tivodu zminila,
bylo odhalit, jakd je podoba isldmu ve virtudinim svéteé, konkrétné v metaversu ,Second life”. Moji
snahou je zjistit, jak se dokdZe islimské ndboZenstvi prizptisobit virtudlnimu prostredi, jestli se v
tomto prostredi pohybuji muslimové, a jakou proménu md tohle ndboZenstvi v on-line svété
oproti redlnému Zivotu muslimi. K dosaZzeni mého cile jsem zvolila metodu virtudini
etnografie.” (s. 27) Jinde: ,Cilem mé bakaldrské prdce bylo pribliZit isldim ve virtudinim sveété
Second Life! (s. 44)

Vedle nékolika nejasnosti, které zminim dale, bych kriticky oponoval vysledky vyzkumu. Které
nejsou zasadnéji provazany svyzkumem. Chybi napf. odkazy na jednotlivé rozhovory
s respondenty 1-10, datumy jednotlivych pozorovani...

Dale pak:

- S.10: ,K mému vyzkumu jsem si vybrala virtudini etnografii.“ - spiSe bych volil ,vybrala
jsem si metodu virtualni etografie”

- S. 10, podobné 27: ,Tim je zkoumat prvky islimu ve svétech, které SL nabizi - a v nich
zejména na mesity, prdvo Saria a pét piliri islimu. - (a) prvky islamu? Co to je
,prvek” v jakémkoliv ndboZenstvi? (b) meSita / Sari’a / pét pilirid islamu - proc¢ zrovna
tyto, a proc ne jiné?

- S. 10: ,V praktické cdsti se budu snaZit také Iépe pribliZit, jak presné béhem svého
pozorovdni postupuji, s jakymi hrdci povedu rozhovor a jaké konkrétni mista navstévuji.“ -
opravdu je adekvami od praktické ¢asti ocekavat pribliZeni, jak piesné jste postupovala?

- S. 11: ,Tom Boellstorff dobre vystihl oxymorén pozorovdni v online prostredi tak, Ze se
nemiiZzeme plné ucastnit a zdroven plné pozorovat! - proC je tento
,0xXymoron“ argumentem pro vyuziti virtudlni etografie?

- S.12: ,Zkoumat ndboZenstvi on-line, miiZe byt (a je) ndro¢né.” - az na strané 12, autorka
piSe o tom, Ze bude zkoumat ndboZenstvi v online. To samo o sobé je teoreticky problém
par excellance. Skoda, Ze o tom neutrousila explicitni hlubsi reflexi v ivodu své préace.
Z obsahu je to ziejmé, ale z odborného hlediska je vhodné zminit explicitné.

- S.12: ,Je mozné, aby vyzkumnik pouZival ve své prdci dezinformace, ale je potieba je vZdy
uvést ve spravném kontextu.“ - Jak se pozna dezinformace? Jak spravny kontext? A jak se
dezinformace kontextuje?

- S.13: ,Virtudlni svéty jsou béZnou formou, jak se uvolnit od povinnosti naseho Zivota a jak
travit sviij volny cas. V zdpadni spolecnosti jsou internet a hry dobre dostupné. Virtudini
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prostor je sdileny prostor s dalsimi lidmi skrze internet a je soucdsti tzv. Webu 2.0.“ - jen
psychologicka definice?

S. 15: , VSechny tyto svéty byly drive misty pro zkoumdni, ale pouze SL z nich vydrZelo aZ do
do soucasnosti“ a tudiZ neni mistem zkoumani? Nebo jak tomu mam rozumét?

S. 18: ,Tato platforma nabizi kaZdému upustit uzdu své fantazii a stdt se lepsi verzi sebe
samotného, opakem sebe nebo zkusit se prevtélit do bytosti, kterou by v redlném sveété
nebylo mozné byt - metodologicky a antropologicky opakujete emické hledisko, vzdyt
odkazujete na oficidlniho privodce hrou. Je ale tato emika opravnénd, nachazite to i vy, z
pozice etics, analyticky, i kdyZ insiderky? Zkratka chybi mi zde kritika této véty
z oficialniho privodce.

S. 18: ,0d té doby se skupinka developerti pod jménem ,Linden Lab“ podileji na tvorbé
svéta, které ddava hrdcim naprostou svobodu.” - opravdu? Opravdu tam je plna svoboda?
Co vlastné svoboda znamena? Viz, pro€ tam jsou ty Sari’atické prvky trestniho prava?

S. 27: ,Zddlo se mi vhodné pristoupit k vyzkumu podle této publikace, protoZe velmi dobre
pristupuje k virtudIni etnografii. Skvele vysvétluje, jak by mél badatel predstavit sviij
vyzkum, aby postup prdce pochopil kaZdy, kdo bude mit poté zdjem o téma ,isldm v SL"" -
zde nejsou vyiceny spravné divody pro zvoleni si metody virtualni etnografie, pouze je
zminéno, Ze jde jen o ,velmi dobre pristupuje... skvéle vysvétluje... ani jeden z toho neni
diivod, pro¢ autorka zvolila knihu, kterou zvolila. Volba metody neni otizkou dojma a
pocitd, ale jak kvalitné sbira, probira, reflektuje fakta. Jaka je metoda nejvhodnéjsi pro
tento Cas, prostor... Musi to byt odivodnéno argumentacné hloubéji. Napriklad neni
vhodna analyza textu, neni vhodné nezicastméné pozorovani, neni vhodné kvantitativni
vyzkum, neni vhodnd religionistickd komparace.... Pro¢ tedy je vhodna virtualni

etnografie?
S. 27: ,Pro svou prdci, jsem si vybrala avatara Zeny, protoZe je to pro mé prijemnéjsi a
mohla jsem tim vice vystupovat ,sama za sebe"” - prijemnéjsi mliZe byt adekvatni

méritko pro terénni vyzkum, ale coZ takhle propojit spiSe s vlastni gender identitou,
jakoZto badatelky, nikoliv badatele?
Proc¢ autorka v celé praci nezminila vSechny otazky, které respondettim kladla?

IV) Formalni zpracovani prace (navrzené hodnoceni B)

Co se tyce formalni stranky prace, tak plné spliiuje kritéria kladené na bakaldfskou praci.
Poznamkovy aparat je jednotny a dle standardi.

Nejasnosti:

V celé praci chybi tecka na konci poznamKy, jen vyjimecné se tam objevuje (viz pozn. C.
10,14,18,23,38,40,59,68) - spravné ma byt tecka za kaZdou poznamkou pod ¢arou.
S.28: ,Imuslimsk}'lch"" / proc ne, jako vzdy: ,,,muslimskych”“?

V celé praci: ,Saria“, spiSe by mélo byt Sari‘a, nebo Sari‘a; také mi v praci chybi odkaz na
zpusob transkripce - zdali prepisuje jak je uvedeno v SL (opravdu jen ,Sharia law"),
nebo jak by se arabisticky a islamologicky mélo (viz konzultace s vedoucim), nebo jinak?
S. 32: podobné: ,siitského“ - ma byt $i"itského, nebo Si‘itského

S. 35: pozn. 61-65: Odpovéd’ respondenta ¢.5-z archivu autorky; chybi tecka (viz vysSe) a
datum vzniku rozhovoru

V) Stylistické a gramatické zpracovani prace (navrZené hodnoceni D)

Jak jsem jiz predznamenal, celé praci skodi jeji stylisticka a gramaticka neohrabanost. OvSem,
jak jesté zminim, celd prace prosla bouflivym vyvojem. Oproti ptivodni verzi, se kterou jsem byl
seznamen, je tato koneCna verze zasadni pokrokem. Presto je tedy treba zminit nékteré
gramatické a stylistické nedokonalosti. Celkové jich je veliké mnoZstvi, omezim se jen na ty
extrémni chyby.



s. 9: Ve své bakaldrské prdci se zaméruji na hru ,Second Life’; kterd je jedna z virtudlnich
socidlnich svéti, kteri hrac¢i mohou vyzkouset.“ - ktera kteri...

S. 9: ,Natoz, Ze hra v roce 2023 oslavi své dvacdté narozeniny, tak je stdle mezi lidmi velmi
oblibend.” - natoz?

S. 9: ,,V metaversu nikdo nemiiZe omezovat druhé, viastnit nebo oviddat nds a nds pohyb v
tomto prostoru.” - pro¢ najednou my, nas, nam?

S. 10: ,Tento vztah je pri strdaveni casu ve virtudlnich svétech nemozné prehlidnout, a jak
jsem jiz zmiriovala - odrdZi se i pri vybéru a tvoreni naseho avatara, pod kterym
figurujeme pri interakci s ostatnimi. - spiSe prehlédnout

S. 15: ,nebo virtudini prostredi ,There.com” z roku 2003, které preZilo jen o rok déle, a to
sedm let do roku 2010." - aaach ty ¢isla a data ... o rok déle, sedm let, do roku....

S. 18: ,,S prvotni myslenkou prisel Philip Rosedale jiZ o dvandct let diive, roku 1991, ktery
prisel s ndpadem vytvorit viastni svét ve sveté. Od té doby se skupinka developerii pod
jménem ,Linden Lab“ podileji na tvorbé sveta, které ddvd hrdciim naprostou svobodu.
Prvni verze byla spusténa o rok drive, roku 2002, a fungovala pouze jako testovaci verze
pred tim, neZ ji oficidlné zpristupni pro verejnost.” - aaaach ty casy... Minulost,
pritomnost.... Aaaach ty vidy.... Aktivum, passivum....

S. 19: Marketplace / marketplace? - majuskula se objevuje vicekrat v celé praci, ale zde
obé varianty!

S. 22: ,V celé hre jde nalézt hned nékolik sveti, které jsou zasvécené velkym i mensim
ndboZenstvim.” - spiSe ,svéty... vénovany... / urCeny... ndboZenstvim“

S. 22: ,Uvniti se hrd¢i mohou pomodlit a v téchto mistech Ize také navstivit riizné
bohosluzby a dalsi...“ - a dalsi... a co tedy dalsiho?

S. 22: ,Druhym zptisobem, jak miiZe uZivatel v SL objevovat ndboZenstvi je skrze ucenim
se o nich.“ - to je jak ,blbej“ preklad ze swahilsStiny; spiSe: ..jak miiZe uZivatel v SL
objevovat ndboZenstvi, je prostrednictvim vyuky.

S. 23: ,Nejkreativnéjsi svéty, které jsou v SL jsou ty, které hrdce premisti do naprosto
smysleného svéta. MoZnost je zavitat do ,fantasy” sveétu, které pripominaji okouzlujici
mista plné krdsné prirody, vodopddil a mystickych bytosti jako vil, morskych panen nebo
drakii“ - jsou / jsou... moZnost je zavitat - spiSe Jednou z mozZnosti je zavitat / MoZnosti
je také zavitat....

S. 23-24: ,Tyto svéty by mély slouZit jako bezpecné prostredi, kde by se hrdci méli citit
pohodiné Fict a délat cokoliv, co by jim bylo prijemné i v opravdovém svété. — (a) kde jsou
carky? (b) méli citit pohodIné rict a délat...?

S. 25: ,Je potreba promyslet, jaké prostiedi chce uZivatel vytvorit a ucinit jeho ndpad
trojrozmérnym.” — proc¢ passivum ,,ucinit“? Vzdyt to déla hra¢ sam, nebo ne?

S. 25: ,Je potieba tedy umét véci naprogramovat i tak, aby se mohly hybat a aby nds svét
nebyl prilis staticky. - 77?7 spiSe: Je vhodné umét zdkladni programovaci jazyk tohoto
svéta. Prilis$nd staticnost se zde nevypldci.

S. 30: , Tato mesita md dva minarety. U vchodu jsou informacni tabule, které prosi hrdce,
aby si sundaly boty - tento prvek se také shoduje s béZnou mesitou.“ - (a) tabule jisté
hrace o nic neprosi, ale spiSe upozoriuji! (b) ti hrac¢i si maji sundat boty!!!! Nikoliv
tabule!!! Tedy aby si sundali boty!!!

S. 30-31: ,Na tomto misté uZ jakykoliv zdroj vody, aby se avatar mohl pred vstupem omyt,
chybi, a ani neni nikde zminéné, Ze by to bylo potieba pred vstupem udélat.” - (a)
neskutecnd Ceska struktura sloZzené véty, a jejich komponent!! (b) proc zase passivum
zminéné? Véta mohla znit Cesky asi takto: Chybi zde nejen voda, nutnd pro ritudini ocistu,
ale i jakékoliv upozornéni, Ze je treba se ritudIné vodou omyt.

S. 31: ,Navic tu je interaktivni displej na jedné ze zdi, kde si kdokoliv miiZe pustit recitaci
z koranu... V pravém rohu je pult, na které lezi Kordn... Pred nimi jsou koberecky k



modlitbé a také kordn.” - tak tedy k, nebo K? V CeStiné se zaZilo Koran, ale koransky;
podobné jako Bible, biblicky.

- S. 34: ,Tato rodina pod ceduli také nabizi obclerstveni v podobé Spizii pro vsechny
ndvstévniky tohoto svéta.“ - obavam se, Ze rodina pod Zadnou ceduli nic nenabizi. Snad
mate na mysli, Ze cedule upozornuje na nabidku....

- S. 35: ,Nejcastéji jsem se setkala, stejné jako ostatni respondenti, s hrdci z Evropy, z
blizkého vychodu a Asie.“ — Blizky vychod, jde o geograficky nazev, tedy majuskula, jako
Asie, Evropa

- S. 39: ,Ackoliv tedy zde islim z ndboZenského hlediska nenf tiplné pritomny, je jasné, Ze do
velké miry ovliviiuje toto misto.“ - nechapu vaSe sdéleni: (a) isldm je naboZenstvi; (b)
islam naboZensky neni pritomny; (c) islam ovliviiuje toto misto... nejasna stylistika na
ukor jasného predani vyznamu

- S. 40: ,SL urcité nejde jen tak povaZovat za definici posvdtného mista, ale davd komukoliv
prostor, aby si zde své posvdtné misto naslo.” - proc je podmétem TO (naslo)?

- S. 42: ,Béhem naseho studia transkulturni komunikace na pedagogické fakulté Univerzity
Hradec Krdlové je nam velmi ¢asto poklddand otdzka - co to je transkulturni komunikace a
co to je transkulturalita?* - studujete tfi roky na Pedagogické fakulté, nikoliv na
pedagogické fakulté!

VI) Komunikace studentky a spoluprace s vedoucim prace (navrzené hodnoceni A)
Studentka si téma vybrala sama, po konzultaci se mnou a dr. Zuzanou Kosti¢ovou z HTF UK.
Pracovala velmi svédomité a systematicky, a to po celou dobu. Stejné tak velmi bohaté vyuzivala
konzultaci osobnich i v online prostoru. Jistym handicapem byla autorcina nizadna zkuSenost
se Second life, jak sama i zminiuje. Prvni mésice se tedy spiSe v této hire rozkoukavala a vyzkum
bohuZel nechala aZ na posledni mésice, ba tydny pred odevzdanim prace.

[ presto mi bylo velikou cti vést tuto praci, resp. byt rddcem pfti jejim tvoreni. ProtoZe nejsem
kulturolog, sociolog, a v transkulturni komunikaci zastdvam zcela rozdilné stanovisko nez zde -
na KKNS - protézové (viz Burda, Macek), nemohl jsem v teoretické reflexi (6. a 7. kapitola) byt
priliSnym radcem. Jsem ovSem rad, Ze autorka mne sama provedla témito kouty badani a
chopila se iniciativy vice neZ skvéle!

Praci jsem cetl cca trikrat a musim také jednoznacné podtrhnout zlepsSujici se gramatickou a
stylistickou stranku prace. Presto, Ze je prace v tomto ohledu stile ponékud slabsi, zlepSeni
oproti prvnim verzim z listopadu ¢i prosince je vice nez evidentni.

Souhrnné hodnoceni:

Predkladana bakalarska prace je velmi dobra (B), a skvéle ukazuje, klady a zapory studentf:
skvélé téma, dobre teoreticky a prakticky uchopené. Teorie je sice slabsi a mohla byt dotaZena,
coz jde mozna i na vrub vedouciho prace. Formalni a stylisticka prace je velmi slabg, tak jak to
odpovida soucasné populaci a jejim nicomém umu v ceské spisovném jazyce. Poznamky pod
carou jsou témér bez problémi (kromé absence tecek).

Studentce doporucuji pokracovat ve studiu, a téma jeji prace by mohlo pokracovat ve vyzkumu
online religiozity.

Ovsem také silné doporucuji pravidelnou ¢etbu odborné literatury, zvlasté odbornych periodik,
a to primo v ¢eStiné! Stylistické neohrabanosti autorky by se tim mohly otupit.

Posuzovanou bakalaiskou praci povazuji za doporucenihodnou k obhajobé. Dle mého soudu
splniuje vSechny nutna kritéria poZadovana od bakalarské prace.

V Uhlitskych Janovicich
Dne 8.5.2023

Lukas de la Vega Nosek



