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Posuzovani vlivii zaAméra na Zivotni prostiedi
s praktickymi priklady z Pardubického kraje

Abstrakt

V soucasné dob¢ je kazda stavba, uprava nebo zména stavby posuzovana s ohledem
na vliv na zivotni prostiedi. Jednim z procesu, jak se posuzuji stavebni zaméry a jejich vliv
na zivotni prostiedi je proces EIA. V procesu EIA se posuzuji stavebni zaméry, ale 1 zaméry
na rozsifeni stavajiciho provozu (farmy, infrastruktury apod.). Vystupem tohoto posouzeni
jsou posudky, které se zamétuji na vliv konkrétniho zdméru na zivotni prostfedi. Zkouma
se, jaky vliv na zivotni prostfedi bude mit samotna stavba, ale i jaky vliv bude mit jeji
realizace. V centru pozornosti stoji predevsim vliv stavby na jednotlivé slozky zivotniho
prostiedi (vzduch, voda, klima, pfirodni zdroje, ekosystémy s florou a faunou). Dulezité je
k vyhodnoceni nékolika posudku, které zkoumaly vliv jednotlivych zamérii na Zzivotni
prostfedi. V oblasti vlivu na obyvatelstvu byla posuzovana predevS§im emisni zatéz,
zdravotni rizika nebo vliv hluku, v oblasti ovzdusi a klimatu pak konkrétni emise. Dale byly
posuzovany vliv na povrchové a podpovrchové vody, stejné jako vliv na pudu, at uz

kvantitativni (zabor piidy) nebo kvalitativni (jeji zneCisténi nebo eroze).

Klicova slova: Zivotni prostfedi — ochrana Zivotniho prostredi — posuzovani zameér( — SEA — EIA —
ochrana ovzdusi a klimatu — ochrana pGdy — ochrana vody — ochrana fléry a fauny — ochrana

pfirodnich zdroji — ochrana pamatek



Assessment of environmental plans impacts with practical

examples from the Pardubice region

Abstract

At present, every construction, modification or alteration of a construction is assessed
with regard to the impact on the environment. One of the processes, in which construction
plans and their impact on the environment, are assessed in the EIA process. In the EIA
process, construction plans are assessed, as well as plans to expand existing operations
(farms, infrastructure etc.). The output of this assessment are assessments that focus on the
impact of a particular project on the environment. It examines what impact the construction
will have on the environment, but also what impact its implementation will have. The main
focus is on the impact of the construction on individual components of the environment (air,
water, climate, natural resources, ecosystems with flora and fauna). It is also important to
evaluate the impact on the population living in the vicinity of the planned construction.
Within the work, several assessments were evaluated, which examined the impact of
individual plans on the environment. In the area of impact on the population, the emission
burden, health risks or the impact of noise were assessed, and in the area of air and climate,
specific emissions were assessed. Furthermore, the impact on surface and groundwater was
assessed, as well as the impact on soil, whether quantitative (land take) or qualitative
(pollution or erosion).

Keywords: environment - environmental protection - assessment of plans - SEA - EIA - air
and climate protection - soil protection - water protection - protection of flora and fauna -

protection of natural resources - protection of monuments
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Uvod

V soucasné dobé je velmi dulezita problematika zivotniho prostiedi, protoze predevs§im
kvali Cinnosti Clovéka dochazi ke konstantnimu zneci§tovani a poskozovani zivotniho
prostiedi. Jakykoliv lidsky zasah do Zivotniho prostfedi mize mit nesmirné nasledky,
nicméné jiz od pocatku své existence lidstvo vyuziva piirodni zdroje a uzpusobuje si okoli,

ve kterém zije, podle svych potteb.

V poslednim stoleti se ovsem lidstvo zacalo zabyvat situaci zivotniho prostiedi a ¢im
dal vice se zacal prosazovat princip ochrany zivotniho prostfedi. V soucasné dob¢ je ochrana
zivotniho prostfedi jednou z priorit nejen vladnich struktur, ale i1 jednotlivych komunit

a skupin obyvatel.

Soucasti ochrany pfirody je bezesporu i zvazovani, jakym zptisobem a v jaké mife
cloveék bude do zivotniho prostiedi zasahovat, at’ uz stavbami nebo jinymi prvky tak, aby
praveé poskozeni Zivotniho prostiedi bylo co nejmensi. Trend posuzovani takovych zaméra
(napf. stavebnich apod.) zagal jiz v 70. letech 20. stoleti a do Ceské republiky se dostal

v souvislosti se vstupem do EU.

Hlavnim cilem posuzovani vlivii koncepci a zaméra na zivotni prostiedi je snaha
omezit zasahy do zivotniho prostfedi na co nejmensi miru, naprosto eliminovat takové
zasahy, které by vedly k nenavratnému poskozeni zivotniho prostredi a soucasné navrhnout
i moznosti, jakym zpisobem zamér realizovat tak, aby jednotlivé slozky zivotniho prostiedi

byly zasazeny co nejméng.

Cilem této prace je predstavit pravé postup posuzovani vlivii na zivotni prostiedi
a zamefit se na posuzovani vlivi zamért na zivotni prostiedi, na proces tzv. Environmental
Impact Assessment, kterému podléhaji zaméry realizované v CR. Vzhledem ke skute¢nosti,
ze vefejnost ma podle Listiny zakladnich prav a svobod pravo na informace o stavu zivotniho
prostiedi, je mozné se se zaméry a jejich posudky seznamit v databazi spole¢nosti CENIA.
Z této databaze budou vybrany ctyfi zaméry realizované v Pardubickém kraji, které budou
obecné predstaveny a nasledné budou analyzovany posudky, které hodnotily praveé vliv

vybranych zamérti na zivotni prostiedi.

Hlavnim cilem této prace pak bude analyza posudku tak, aby bylo ziejmé, jaké
konkrétni aspekty jsou v ramci procesu EIA posuzovany, jakym zpiisobem jsou posuzovany

(jaké faktory jsou pro posouzeni konkrétniho aspektu zasadni) a vibec jakym zptsobem je



vyhodnocen dopad vlivu zaméru na zivotni prostiedi. Soucasné se prace pokusi o kritickou

reflexi zptsobu posuzovani vlivli zamérli na zivotni prostiedi.
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1. Cile a metodika prace
Ochrana zivotniho prostredi je v posledni dobé velmi akcentovanym aspektem témét vSech

¢innosti zivota Clovéka. Pravé v poslednich desetiletich se velmi prosazuje trend ochrany
zivotniho prostiedi tak, aby bylo chranéno nerostné bohatstvi, ale i1 ziva pfiroda
a ekosystémy, které byly ni¢eny nebo minimalné ovliviiovany nekoncepéni lidskou aktivitou
béhem poslednich dekad. Do Ceské republiky pronikaly myslenky o Setrném vyuZivani
zivotniho prostiedi jesté pred rokem 1989, ale v zasad¢ je mozné konstatovat, ze to prave
byla sametova revoluce, kterd postavila Ceskou republiku na roveii vyspélych,
demokratickym a v zasadé v otazkach zivotniho prostiedi mnohdy i uvédomélym statim.
Vlivy, moznosti ochrany a prostiedky, jak obecné chranit Zivotni prostiedi plynuly do CR
nejen ze Spojenych statd americkych, kde v zasadé na konci 70. let 20. stoleti zacina
mySslenka posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi jako jedna z vyznamnéjSich moznosti jeho
ochrany, ale jsou to1 staty zapadni Evropy, ktera znacné pfispé€ly k rozvoji podobnych aktivit
v CR. V neposledni fadé je to pak i vstup Ceské republiky do EU, ktery s sebou piinesl
pozadavek sladéni unijniho a Ceského pravniho systému, coz znamenalo také rozSifeni

zakonodarstvi o pravni normy tykajici se zivotniho prostredi.

Jednou z moznosti ochrany zivotni prostfedi, jak bylo uvedeno vyse, je prave
posuzovani vlivl na zivotni prostiedi. Veskera lidska Cinnost urcitym zptuisobem ovliviiuje
Zivotni prostfedi, a proto je logické, ze v piipadé vétSich zamérd — napf. stavebnich nebo
jinych zasahi do pfirody a krajiny — je tfeba vyhodnotit miru vlivu na Zivotni prostiedi.
Posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi tykajici se koncepci a zaméra se zaméfuje predevs§im
na aspekty, které realizaci pravé uvedenych zamért nebo koncepci budou mit vliv na zivotni
prostiedi, ale zaméfuje se také na skuteCnosti, které by mohly realizaci koncepci ¢i zaméra

nastat.

Zaroven je tieba konstatovat, ze posuzovani vlivi na zivotni prostiedi je
z technického hlediska relativné slozitym procesem, nebot’ je nutné vypracovani odbornych
posudkd a jejich stejné tak odborné zhodnoceni. Posuzovani vlivi na zivotni prostiedi
se muze koncentrovat bud’ na posuzovani vlivli zaméri na zivotni prostiedi, kdy se jedna
o tzv. Environmental Impact Assessment (velmi Casto zkracované jako EIA) a o posuzovani

koncepci na zivotni prostedi neboli Strategic Environmental Assessment, tedy SEA.

Posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi je v souc¢asné dobé€ velmi aktualnim tématem,

nebot’ jakakoliv vétsi stavba, at uz se jedna o primyslovou budovu, silnici nebo elektrarnu,
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je v okamziku svého zpracovani a piipravy podrobena pravé posouzeni z hlediska dopadu
na zivotni prostredi. Toto posuzovani ma smysl predevsim proto, ze dochazi k vyhodnoceni,
jakym zpusobem napf. uvedena stavba zasahne do zivotniho prostiedi a krajiny ve svém
okoli, jak zméni pfirodni podminky ve svém okoli a co nasledné zpasobi. Nicméné neni
mozné si piedstavovat, ze EIA a SEA jsou nastroji pouze monitorovacimi. Pravé béhem
posuzovani zaméru ¢i koncepce totiz mize vyjit na jeho urcity problém nebo nevhodnost
pouzitého feSeni apod., zamér ¢i koncepce schvaleny nejsou nebo jsou nasledné
pfepracovany. Timto zptusobem je zavedena urcita kontrola nad stavbami ¢i jinymi dily,

které vznikaji, aby jejich dopad na zivotni prostredi byl co nejSetrnéjsi.

Praveé posuzovani SEA a EIA stoji v centru pozornosti teoretické ¢asti této prace. Na
zakladé zakonnych norem, ale také metodik Ministerstva zivotniho prostfedi apod. bude
analyzovan proces vyhodnocovani vlivii na zivotni prostfedi. Bude nastinéno, jakym
zpusobem dochazi k vlastnimu posouzeni a cely tento proces bude vyhodnocen, tedy bude
zhodnocena jeho slozitost na jedné strané, ale také jeho pfinos. Hlavni otazkou, kterou si
teoreticka Cast polozi je, jak probiha vlastni posuzovani vlivli na zivotni prostredi, kdo jsou
jeho aktéri a jakym zptiisobem muze byt tento proces ovlivnén i jinymi zainteresovanymi
subjekty, napt. vefejnosti. V centru pozornosti pak bude stat predevs§im otazka, zda slozitost
celého procesu neni kontraproduktivni, jinymi slovy, zda tato slozitost odpovida vysledkim,

které nasledn€ posuzovani vlivi na zivotni prostiedi poskytuje.

Teoreticka ast vyjde predev§im ze zakonné normy, tedy ze zak. ¢. 100/2001 Sb.,
o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi ve znéni pozdéSich predpist, dale pak
z komentafové literatury, jakou je kniha Lenky Bahylové, Tomase Kocourka, Vojtécha
Vomacky s nazvem Zdkon o posuzovdani viivit na Zivotni prostredi z roku 2015. Stranou
nezistanou ani metodiky, které jsou k posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi pouZzivany,

napt. Schéma povolovaciho procesu zamérii v CR — stav od 1. 4. 2015 a dalsi.

Teoreticka Cast prace tak ale zaroveni poskytne potifebny ramec pro vyhodnoceni

nekolika konkrétnich posouzeni, a to

1. Cerekvice nad Loucnou — Dostavba stiediska (dostupné na WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK871?ang=cs),

2. Rizend skladka odpadhi Nasavrky (dostupné na WWW:

https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK846?ang=cs),
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3. Modernizace trati Hradec Kralové — Pardubice — Chrudim, 2. stavba, zdvoukolejnéni
Opatovice nad Labem - Hradec Kralové (dostupné na WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA OV6227Nang=cs),

4. Zarizeni k vyuzivani odpadu na povrchu terénu - provoz Blato II. (pokraCovani ¢innosti
v zavazeni  zbylé Casti pozemku p. ¢ 60/1) (dostupné na WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK766?lang=cs).

Vsechny zameéry a jejich posudky budou analyzovany a z uvedenych informaci bude
vyvozeno, jaké jsou aspekty zkoumani vlivii na zivotni prostiedi. Tedy metodou komparace
jednotlivych posudkt budou vyvozeny zavéry, co konkrétné se posuzuje, jakym zptsobem

a jaké konkrétni faktory v daném posouzeni hraji roli.
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2. Posuzovani vlivii na zivotni prostiredi

Principy a prfedmét posuzovani
Posuzovani vlivl na zZivotni prostiedi je soucasti vétsiho celku ochrany zivotniho prostfedi,

resp. prava zivotniho prostiedi. Samotna tato disciplina, tedy pravo zivotniho prostredi,
kromé pravnich norem zahrnuje jesté relativné vyznamnou a interpretacné velmi dilezitou
soucast, coz jsou zasady. Tyto zasady se neuplatiiuji pouze v pravni interpretaci norem
souvisejicich s zivotnim prostfedim, ale jsou aplikacné vyuzitelné obecné 1 v pfistupu
k ochrané zivotniho prostiedi a v aktivitach s ni souvisejicich, tedy i v posuzovani zameéru

a koncepci, a proto je tieba se o nich alesponi stru¢n€ zminit.

Hlavni zasadou je dle Damohorského! princip prevence. Tento princip neni nijak
slozity, a pravé v ochrané zivotniho prostiedi velmi dobfe vyuzitelny, nebot' spociva
v zamezeni takové Cinnosti nebo aktivity, kterd by potencidlné mohla ohrozit Zivotni
prostiedi. Neni samoziejmé bez duleZitosti, ze princip prevence stoji v zasadach ochrany
zivotniho prostfedi na prvnim misté€, a to predevsim z toho davodu, ze v piipadé disledného
uplatiiovani prevence nasledné nemusi dojit k ohrozeni zivotniho prostfedi viibec. Zaroveri
priorita této zasady vychazi také z logického argumentu, ze v okamziku, kdy se nebezpeci
nebo ohrozeni zivotniho prostfedi predejde, jedna se o daleko efektivnéjsi a zaroven také
levngjsi variantu, nez je nasledna likvidace mnohdy velmi nepfijemnych nasledkt. Praveé
mySlenka prevence je jednou z vudcCich ideji posuzovani zameéru a koncepci na Zivotni
prostiedi, a to predevSsim z toho divodu, ze pravé tyto zaméry a koncepce nejsou jesté
realizovanymi stavbami nebo dily, a proto je mozné preventivné predejit jejich naslednému
zasahu do zivotniho prostfedi. Néktera odborna literatura v této souvislosti hovoii také
o principu nejvyssi hodnoty, ktery vychazi ,,z poznani, Ze Zivotni prostiedi je (stejné jako
lidsky Zivot a zdravi) nenahraditelnou hodnotou, na jehoz priznivém stavu zavisi nejen osud

lidstva, ale i existence samotného Zivota na této planeté.*>

Dalsi relativné vyznamnou zasadou je princip trvale udrzitelného rozvoje. Trvale
udrzitelny rozvoj je definovan v § 6 zak. ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi ve znéni
pozdéjsich ptedpisu, jako rozvoj, . ktery soucasnym i budoucim generacim zachovavd
moznost uspokojovat jejich zdkladni Zivotni potreby, a pritom nesnizuje rozmanitost prirody

a zachovava prirozené funkce ekosystémii.“ To znamena, ze v souladu se zasadou

' DAMOHORSKY, Milan a spol. Pravo Zivotniho prostiedi, 3. vydani, Praha: C. H. Beck 2010, s. 215 an.
2 Tamtéz, s. 50.
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udrzitelného rozvoje je tieba postupovat pfi realizace jakékoliv koncepce i zaméru tak, aby
nedoslo k nenavratnému poskozeni zivotniho prostiedi a nenarusila se funkce ekosystému.
V piipadé€ posuzovani vlivl na zivotni prostiedi u koncepci a zamért je to zifejme na prvnim
misté snaha o nenaruSeni krajiny, ve které se bude nasledna stavba nebo dilo nachazet, ale
zaroven je dulezité se zamyslet i nad otazkou dalSich ekosystémi — jako napf. jak ziizena
skladka ovlivni okolni ekosystémy (blizky les, pole) nebo jak se zfizeni dalniho zafizeni

dotkne nejen krajiny, ale i okolnich ekosystému (rybnik, louka apod.).

Dal§i vyznamnou zasadou v ochrané zivotniho prostfedi je zasada komplexni
a integrované ochrany. Tato zasada vnima zivotni prostredi jako jednotny celek, ve kterém
jsou vSechny jeho slozky vice ¢i méné propojené, a proto je tieba brat zietel jednak
na komplexni ochranu zivotniho prostredi, ktera spociva v tom, Ze je nutné uchovat okolni
ptirodu neposkozenou v jejim celku, ale zaroven v pripadé€ integrované ochrany je tieba brat
na zietel dalezitost jednotlivych slozek jako unikatnich Casti zivotniho prostiedi a posuzovat,
jakym zplsobem uvedena stavba ¢i dilo bude pusobit na kazdou ze slozek zivotniho
prostiedi zvlast’. Piestoze se muze jevit, Ze se jedna o protichudna pojeti, je to pravé tato

dualita, ktera zaruci, ze posouzeni vliva na Zivotni bude komplexni a efektivni.

Dalsim principem pak je princip informovanosti a u€asti vetejnosti. Tento princip je
dulezity ze dvou hledisek. Jednak zapojeni vefejnosti je dilezité prave z toho davodu, Ze je
to pravé poucena a informovana vefejnost, ktera si uvédomuje dalezitost ochrany zivotniho
prostiedi, ale zaroven napt. v ptipadé posuzovani vlivii na zivotni prostfedi zaméra
a koncepci miize byt prave vefejnost urditym korektivem v tomto procesu (o tom viz dale).’
Soucasné je v Ceském pravnim fadu zakotveno, Ze vefejnost ma pravo na informace o stavu
zivotniho prostredi. Dle Listiny zakladnich prav a svobod (€l. 35 odst. 2): ,,Kazdy ma prdavo
na vcasné a uplné informace o stavu Zivotniho prostredi, prirodnich zdroju.“ Kromé toho

toto pravo jeste rozvadi zak. ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostredi.

Pokud jde o samotné posuzovani vlivii na Zivotniho prostiedi zameért a koncepci, je
tfeba konstatovat, ze ve 20. stoleti se v ramci ochrany zivotniho prostredi zacalo uvazovat
o tom, ze plany a projekty, které by potencidlné mohly mit vliv na zivotni prostredi, by
zaroven mély byt v souladu s vefejnym zajmem. Praveé z uvedeného divodu se v minulém

stoleti zacala razit mySlenka, Ze je tfeba jakykoliv projekt nebo stavbu posoudit z hlediska

3 BELOHRADOVA, Jitka, Zdsady icasti veFejnosti na ochrané Zivotniho prostredi. Spravni pravo. Praha:
Ministerstvo vnitra CR, 2011, ro¢. 44, ¢. 8, s. 480 an.
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dopadii na zivotni prostiedi, coZ v sobé zahrnuje Sirokospektrou analyzu riznych vlivu, které
budou mit nebo mohly by mit vliv na poSkozeni zivotniho prostfedi. Prvnim statem, ktery
zaCala vyzadovat posuzovani vlivli na zivotni prostiedi, byly Spojené staty americké, které

tak ucinily nékdy kolem roku 1979.

V soucasné dob€ je posuzovani vlivil na Zivotni prostiedi provozovano ve vSech
vyspélych zemi veetné Ceské republiky. Posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi se fidi zak.
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, kromé toho je tfeba vzit v potaz
jestd dalsi pravni normy, predevsim normy mezinarodniho prava jako je Umluva o piistupu
k informacim, ucasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech
zivotniho prostiedi (tzv. Aarhuska umluva, 124/2004 Sb.). VySe uvedeny zakon, tedy zak.
¢. 100/2001 Sb. je zaroven pravni normou, ktera uvadi ¢esky pravni fad do souladu s pravem
EU — se smérnici 2011/92/EU (z 13. prosince 2011) ve znéni smérnice 2014/52/EU ze dne
16. 4. 2014. Dale se jedna o smérnici 2001/42/ES ze dne 27. 6. 2001 o posuzovani vliva
nékterych planti a programt na zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich zmeén (dale téz

,smérmice SEA“).*

Zakonu &. 100/2001 Sb., tedy nutnosti posouzeni vlivii na ZP, nepodléhaji viechny
zamysSlené zmény Uzemi a zasahy do néj, ale pouze takové zaméry nebo koncepce, které
maji potencialn€é moznost ovlivnit zivotni prostiedi. Pfedmétem posuzovani jsou zaméry

a koncepce.

Posuzovani vlivii ziméri na ZP (EIA)
Dle zak. ¢. 100/2001 Sb. se vymezuji dvé skupiny zamérd — jednak ta, které podléhaji

posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi vzdy, a takové, u kterych je posouzeni provedeno na
zaklad€ zjisStovaciho fizeni. Procesu EIA (Environmental Impact Assessment) podléhaji
predevsim takové zameéry, které 1ze podradit pod § 4 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 100/2001 Sb.,
pokud jde o ustanoveni pism. b) — f), jsou tyto zaméry posuzovany dle vysledku zjis§t ovaciho

fizeni.

4+ BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdkon o posuzovéni viivii na Zivomi
prostiedi. Komentat. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 2.
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Na uvod je nutné konstatovat, Ze posuzovani EIA je jednim z kliCovych nastroju
ochrany zivotniho prostfedi. Tento proces byl zaveden smérnici EIA, ktera byla pfiijata

v roce 1985 EU a nasledné byla nékolikrat zménéna.’

Pokud jde o samotné zaméry, které jsou piedmétem posuzovani, je mozné je rozdélit
na zaméry I a IL kategorie. Jak uvadi Bahylovéa a kol., ,,v tabulce , Kategorie I jsou
uvedeny zamery, které vzdy vyiaduji posuzovani viivii na zivomi prostiedi bez dalSiho.
V tabulce ,, Kategorie Il jsou naproti tomu uvedeny zdmeéry, které podléhaji posouzeni viivii
na zivotni prostredi pouze v pripade, Ze to vyplyne ze zaveéru zjistovaciho rizeni. Posuzovdni
viivii na zivotni prostredi tyto zaméry podléhaji ,, podminéné “, tedy kdyz tak stanovi zdaver

zjistovaciho rizeni.«

Posuzovani vlivli na zivotni prostiedi se nevztahuje pouze na zaméry, ale také na
zmény téchto zameérl, pokud prekroci limity uvedené v priloze 1 zak. ¢. 100/2001 Sb. Je
tfeba konstatovat, ze obcCas v praxi dochazi k tomu, ze zdmeéry jsou ucelové rozdéleny do
nékolika fazi — zaméra — které se nasledné€ posuzuji samostatné, aby nebylo tfeba provést
posouzeni EIA. Tato skuteCnost je obchéazeni zak. ¢. 100/2001 Sb. a je tfeba vSechny zaméry
posuzovat v celku, tedy v pfipadé€, ze stejny investor piedlozi dalsi fazi stejného projektu
stim, Ze prvni neprosla posouzenim EIA. Jak uvadi L. Bahylova a kol.: ,Diisledkem
takového postupu miiZe byt, Ze posouzeni viivii faze A na Zivotni prostredi nebylo provedeno
(tato povinnost nebyla zavérem zjistovaciho Fizeni uloZena), zdmér ma potiebnd povolent,
popr-. je jiz realizovan, kdezto viivy faze B (ve spojeni s fazi A) budou muset byt podrobeny
posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi, a to se vSemi dusledky, které miize mit stanovisko EIA

na moznost realizace této faze zaméru

Dle odst. 2 § 4 zak. ¢. 100/2001 Sb. se dle tohoto zdkona neposuzuji zameéry,
o kterych rozhodne vlada v ptipadé nouzového stavu, stavu ohrozeni nebo vale¢ného stavu,
naléhavych diivoda obrany nebo plnéni mezinarodnich smluv, kterymi je Ceska republika

vazana, a v piipadé, kdy zamér slouzi k bezprostiednimu odvraceni dusledkd nebo

5 DVORSKA, Eliska, Aktualni zmény pravni Gpravy v oblasti posuzovani vlivii zimérii na Zivotni prostiedi,
In: Ceské pravo Zivotniho prostredi, 2017, ro€. 4, €. 49, s. 38.

¢ BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdakon o posuzovani viivii na Zivotni
prostiedi. Komentaf. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 25.

7 BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdakon o posuzovani viivii na Zivomi
prostifedi. Komentaf. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 30-31.
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ke zmirnéni nepiedvidatelné udalosti, ktera by mohla vazné ohrozit zdravi, bezpecnost,

majetek obyvatelstva nebo zivotni prostredi.
Posuzovani vlivi na ZP se dle § 5 zak. & 100/2001 Sb. soustieduje do &tyf kategorii:

a) zjisténi vliva,
b) popis vliva,
¢) posouzeni vlivi,

d) vyhodnoceni vlivi.

Zjisténi vliv zahrnuje identifikaci vSech moznych vlivl, které lze s urcitou
pravdépodobnosti predpokladat. Vlivy tak mizeme rozdélit na piimé a nepiimé. Jako piimé
vlivy je mozné oznacit takové vlivy, které souvisi s posuzovanym zamérem a jsou jeho
pfimym disledkem. Jako nepfimé vlivy je mozné oznacit vlivy, u kterych neni pifima
souvislost se zamérem, ale zaroven je zde urcita pravdépodobnost, ze v dusledku s jeho
realizaci nastanou. K pfimym a nepfimym vlivim uvadi L. Bahylova a kol.: ,,Pro realizaci
konkrétniho zaméru bude treba trvale odlesnit vyznamnou cdst tizemi. Pod primé viivy
zdméru je teba zaradit nejen likvidaci lesa jako takového, nybrz také dopady na ekosystém
lesa (Zivocichy, rostlinstvo, vodni reZim v pudeé atd.). Piisobi-li tento rozsdhly lesni celek
soucasné jako hlukova bariéra mezi napr. pozemni komunikaci ci drdahou a obydlenym
uzemim, pak za neprimy viiv zaméru je tireba povazovat zvyseni hlukové zdatéze v obydleném
tizemi. Neprimost vlivu spociva v tom, Ze zamér sdm o sobé nepovede ke zvySeni hlukové
zdtéze (proto zde neni viiv primy), nybrz jeho diisledkem je smyceni lesa, coZ miize mit za
ndsledek zvyseni hlukové zdatéze (viiv na hlukovou zdtéz je zprostiedkovany pres zdsah do
lesa, proto jde o viiv neprimy). Stejnym zpiisobem muize stavajici lesni celek piisobit i na
ochranu ovzdusi v obydlené oblasti, nebot’ plni pozitivni funkce, pokud jde o rozptylové
podminky ze staciondrnich zdrojii znecisténi ovzdusi. Neprimym vilivem zdaméru tak mize byt

i zhorSeni ovzdusi.*

Vlivy dale mohou byt negativni nebo pozitivni. Uéelem posouzeni EIA je objektivni
vyhodnoceni pozitivnich a negativnich vlivii. Hodnoti se jak pozitivni ¢i negativni vlivy
v piipadé neprovedeni zaméru. Na identifikaci vlivii navazuje jejich detailngjsi popis,
nasledné i jejich posouzeni a vyhodnoceni. Dulezité je i ¢asové hledisko, které je tieba brat

v potaz, coz stanovi odst. 2 § 5 zak. ¢. 100/2001 Sb., ze ,pri posuzovdni viivit zaméru
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na zivomni prostiedi se vychdzi ze stavu Zivotniho prostiedi v dotceném tizemi v dobé

oznameni zaméru.

Kromé toho je tieba brat pfi posuzovani v potaz nejen realizaci samotného zaméru, ale
i jeho piipravu a vSechny opatfeni souvisejici se jeho realizaci. Kromé toho se dle odst. 3 §
5 zak. ¢. 100/2001 Sb. posuzuje i bézny provoz nebo pripadna havarie. Posuzovani zahrnuje
dle odst. 4 § 5 navrh opatieni, jak pfedchazet nepfiznivym vlivim na zivotni prostiedi

v pfipadé€, ze zamér bude realizovan.

Cil zistovaciho fizeni je uveden vodst. 1 § 7 zak. ¢ 100/2001 Sb. Cilem
zjiStovactho fizeni je dle uvedeného ustanoveni je upfesnéni informaci se zietelem
na povahu zaméru, faktory Zzivotniho prostiedi a soucasny stav poznatki a metody
posuzovani. Zji§tovaci fizeni je zahajeno poté, co oznamovatel (tedy ten, kdo zamér hodla
provést) piedlozi oznameni pfisluSnému utradu. Vécna piisluSnost ufadu, ke kterému se
oznameni podava, je upravena v § 21 a 22 zak. ¢. 100/2001 Sb. Jedna se bud’ o krajsky urad,
nebo pokud je zamér realizovan na uzemi vice kraju, jedna se o Ministerstvo zivotniho

prostiedi.

Oznameni je nutné vyhotovit jak v listinné, tak v elektronické formé. Nicméné
v piipad¢, Ze elektronicka forma obsahuje vSechny podstatné nalezitosti, tedy 1 zaru¢enym

elektronickym podpisem, neni tieba dodavat jeste listinnou formu.

Obsah oznameni musi splilovat pozadavky uvedené v piiloze 3 zak. ¢. 100/2001 Sb.

Zamer tak dle uvedené prilohy musi obsahovat:

e udaje o oznamovateli,
e udaje o zaméru (véetné technického i1 technologického feSeni a predpokladaného
terminu zahajeni realizace),
e udaje o stavu zivotniho prostiedi v dané lokalité,
e udaje o moznych vyznamnych vlivech zaméru na vefejné zdravi a zivotni prostredi,
e porovnavani variant feSeni zaméru,
e dopliyjici udaje.
Samotné zjistovaci fizeni se provadi dle prilohy ¢. 2 kzak. ¢ 100/2001 Sb.

Dle odst. 4 § 7 ,,zjiStovaci Fizeni ukonci prislusny urad nejdéle do 45 dmi ode dne zverejnéni
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informace o ozndmeni podle § 16. Oduvodnény pisemny zavér neprodlené zasle prislusny

urad oznamovateli a zverejni jej podle § 16.

a)

b)

Vysledek zjistovaciho fizeni (zpravidla do 45 dnli) mize byt bud’®:

negativni — to znamend, ze zamér nepodléhd procesu EIA; toto se ucini formou
rozhodnuti, proti kterému je mozné do 15 dnd podat odvolani, které mize podat
oznamovatel nebo privilegovani zalobci (dotCena vefejnost ve smyslu smérnice EIA,
tj. pravnické osoby soukromého prava hajici z4jmy zivotniho prostredi spliiujici
zakonem stanovené omezujici podminky). Pislusny urad nasledné vyda rozhodnuti
o odvolani. Proti tomuto rozhodnuti je mozné podat zalobu, kdy aktivni zalobni
legitimaci méa oznamovatel nebo privilegovani zalobci). V piipadé nevyuziti
odvolani nasleduje uzemni fizeni.

pozitivni — nasleduje proces EIA: dokumentace EIA — posudek — vefejné
projednavani — Stanovisko EIA. Lhuta pro vyjadieni k dokumentaci od zahajeni
procesu EIA je 30 dnti, nasleduje lhita 60/90 dnti pro zpracovani posudku a nasledné
bézi 30denni lhita pro vyjadfeni k posudku a pfipadné nafizeni vefejného
projednani. Lhita pro vydani stanoviska EIA je v délce nasledujicich 30 dnd. Poté

nasleduje Gzemni fizeni.

Navazujici fizeni je definovano v § 3 odst. g) a jedna se o takové fizeni, v némz se

rozhoduje o vydani rozhodnuti, jimz se povoluje umisténi nebo provedeni zaméru dle tohoto

zakona. Jedna se tedy o fizeni, pro n&jz je nezbytnym podkladem zavazné stanovisko

k posouzeni vlivli provedeni zaméru na zivotni prostiedi.

Navazujicim fizenim muze byt:

a)
b)
c)
d)
e)

uzemni fizeni,

stavebni fizeni,

spolené uzemni a stavebni fizent,
opakované stavebni fizeni,

fizeni o dodateCném povoleni stavby,

8 Dle: Schéma povolovaciho procesu zaméri v CR — stav od 1. 4. 2015. Portal CENIA [online]. Dostupné
z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/175/SCH% C3%89MA Povolovac%C3%AD%?2

Oproces%202%C3%A1m%C4%9Br%CS % AF%20v%20%C4%8CR %200d%202015%20v%2003 15.pdf?1

ang=cs.
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f) fizeni o povoleni hornické ¢innosti,

g) fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru,

h) fizeni o povoleni ¢innosti provadéné hornickym zptsobem,

i) fizeni o povoleni k nakladéani s povrchovymi a podzemnimi vodami,

j) Ttizeni o vydani integrovaného povoleni,

k) fizeni o vydani povoleni k provozu stacionarniho zdroje,

1) fizeni o vydani souhlasu k provozovani zafizeni k vyuzivani, odstranovani, sbéru
nebo vykupu odpadu,

m) fizeni, vnémz se vydava rozhodnuti nezbytné pro uskuteCnéni zaméru, neni-li

vedeno zadné z vySe uvedenych fizeni.

Posuzovani vlivii koncepce na ZP (SEA)
Koncepci se dle zak. €. 100/2001 Sb. rozumi jakékoliv strategie, politika, plan nebo program,

které jsou zpracovavané nebo zadavané organem veiejné spravy a nasledné organem vetejné
spravy piedkladané ke schvaleni. Podobné jako u zamért nékteré koncepce spadaji do
nutnosti posouzeni vlivii bez dalSiho uz jen svou podstatou, u nékterych je nejprve tieba
provést zjistovaci fizeni, ze kterého nasledné vyplyne nebo nevyplyne nutnost provést
posouzeni vlivi SEA. Nicmén€ na rozdil od zaméri se pro urCeni nutnosti provedeni
posouzeni SEA nevychazi z konkrétniho seznamu, ale dle § 3 zak. ¢. 100/2001 Sb. je nutno

provadét posouzeni SEA u nasleduyjicich koncepci:

a) koncepce zpracovavané pro vymezené obory lidské cinnosti (,,oborové™ ¢i
sektorové™ koncepce), za predpokladu, ze stanovi ramec pro budouci schvalovani
zaméra uvedenych v pfiloze €. 1,

b) koncepce, u nichz to stanovi zvlastni pravni predpis,

¢) koncepce spolufinancované Evropskou unii.

Dale je ovSem tfeba jesté zminit koncepce, které nepodléhaji posuzovani SEA ze zakona.

Jedna se o nasledujici koncepce:

a) koncepce zpracované pouze pro ucely obrany statu,
b) koncepce zpracované pro pripad mimotradnych udalosti,

c¢) financ¢ni a rozpoctové koncepce.
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Podobné¢ jako u zaméru je tieba i u koncepci nejprve provést zjistovaci fizeni. Pred
samotnym zji§fovacim fizenim je podano oznameni koncepce. Jak uvadi Bahylova a kol.:
,Dokument s oznacenim ,,ozndament koncepce *“ predklada tzv. predkladatel, coz je obecny
ndzev pro osobu, kterda predklddda podnét ke zpracovdni koncepce. Predkladatelem je vZdy
nektery z orgamii verejné spravy, pricemz nezdlezi na tom, zda prisluSnou koncepci
zpracovavd sam, Ci zda jeji zpracovani zadd jiné — fyzické ci prdvnické — osobé
[viz § 3 pism. b)], napr. na zdkladé smlouvy o dilo.«®

Predkladatelem je néktery z organi vefejné spravy, pifiCemz nehraje roli, zda
koncepce zpracovava sam, nebo zpracovani zadal jiné fyzické nebo pravnické osobé.
Samotné oznameni musi obsahovat udaje o predkladateli a o koncepci. Neuplné oznameni
je nasledné vraceno predkladateli, ktery méa povinnost ho doplnit. ,,7eprve obdrzenim
bezvadného ozndmeni je zahdjen proces posuzovdni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi.
Prislusny urad je povinen predlozené oznameni zaslat k vyjddieni dotcenym sprdvnim
uradiim a dotcenym samospravinym tizemnim celkiim [viz komentdr k § 3 pism. d) ae)], a to
do deseti dnii ode dne obdrzeni oznameni. Orgdnum verejné moci se pritom ozndment zasild
zdsadné prostrednictvim datové schrdnky, coZ samozrejmé plati i v pripadé Ministerstva
Zivotniho prostiedi, jemuz je povinen orgdn kraje ozndmeni koncepce rovnéz zaslat.'°

K oznameni ma pravo vyjadrit se kazdy, a to do 20 dnti ode dne zvefejnéni oznameni.
Prislu$ny ufad nasledné zvefejni zaveér zjiStovaciho fizeni. Pokud ze zjistovaciho fizeni
vyplyne, ze koncepci neni nutno podrobit posouzeni (negativni zavér), prislu§ny urad je
povinen uvést v zavéru zji§tovaciho fizeni divody, pro které dalsi posuzovani nevyzaduje.
Proti tomuto rozhodnuti neni mozné podat opravny prostfedek. Pokud je vysledek pozitivni,
tedy je zjiSténo, ze je nutné posoudit vliv SEA v pfipadé konkrétni koncepce, je zahajeno
posuzovani.

Dle odst. 1 § 10e je predkladatel povinen do 30 dnd ode dne obdrzeni zavéru
zjistovaciho fizeni zajistit osobu opravnénou ke zpracovani vyhodnoceni podle § 19 (dale
jen posuzovatel“) a informovat o tom prfislusny ufad, ktery tuto informaci neprodlené
zvefejni na internetu. Posuzovatel ma roli odbornika, ktery vyhodnocuje objektivné

jednotlivé vlivy na ZP.

9 BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdakon o posuzovani viivii na Zivomi
prostiedi. Komentdr. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 138.

10 BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdkon o posuzovdni viivii na zivomi
prostiedi. Komentdr. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 139.
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Nasleduje verejné projednavani navrhu koncepce vcetné dokumentace SEA. Verejné
projednavani se kona nejdiive 30 dna po predlozeni navrhu koncepce piislusnému ufadu.
Vetejného projednani se musi zacastnit predkladatel koncepce, zpracovatel SEA a pfislusny
urad. Z vetejného projednani je nutné vyhotovit zapis.

Nasledné pftislusny ufad vyda stanovisko k navrhu koncepce. Je nutné konstatovat,
Ze bez vydani stanoviska neni mozné koncepci schvalit. Prekladatel pak nasledné do 30 dnti
od vydani rozhodnuti ve zjiStovacim fizeni zajisti opravnénou osobu ktera zpracuje
vyhodnoceni. Této osobé se fika posuzovatel. Ptislu§ny ufad o tom navic musi informovat,
resp. dle §10e zak. ¢. 100/2001 Sb. o tom informovat na internetovych strankach.

Navrh koncepce je dalsi fazi posuzovani koncepce na zivotni prostiedi. Jak uvadi
Metodické doporuceni pro posuzovani vlivii obecnych koncepci na zivotni prostiedi,
predkladany ndvrh koncepce je treba vyhodnotit vuci prijatym cilitm ochrany verejného
zdravi strategickych dokumentii v oblasti verejného zdravi na vnitrostatni iirovni a viici vSem
determinantcam verejného zdravi relevantnim v obecné roviné viici koncepci !

Poté je navrh koncepce vCetné stanoviska prislusného organu rozeslan dotéenym
organim, a nasledn€ i dotCenym krajum a dotCenym obcim. Muze se stat, ze zamér, ktery je
pfedmétem posuzovani, je preshrani¢ni, je koncepce posuzovana ve spolupraci
s Ministerstvem zahrani¢i CR, jak stanovi § 11 odst. 2 zak. & 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivil na Zivotni prostiedi.

Dalsi fazi je predbézné projednani koncepce, v jehoz ramci se na internetu zvetejni
podstatné udaje o koncepci, a to véetné posudku a stanoviska podle § 16 zdkona ¢. 100/2001
Sb., o posuzovani vlivil na zivotni prostiedi. Samotnym pifedmétem vefejného projednani je
cela dokumentace ke koncepci a jeho uCelem je seznamit vefejnost s obsahem koncepce
a poskytnout ji moznost, aby se ke koncepci vyjadfila.'?

V ptipadé, ze nejsou zadné pripominky, nebo v pfipadé, ze predkladatel pfipominky
vyporada, dojde ke schvaleni koncepce. Predkladatel je nasledné povinen zajistit sledovani

a rozbor vlivll na zivotni prostfedi a vefejné zdravi, které byly obsazené ve schvaleni

11 Metodické doporuéeni pro posuzovani vlivii obecnych koncepci na Zivotni prostfedi. Informacni systém
SEA [online], [cit. 21. 12. 2021]. Dostupné z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/117/SOTPR-Vestnik leden 2019 priloha2-
190206.pdf?lang=cs, s. 49.

12 BAHYLOVA, Lenka, KOCOUREK, Tomas, VOMACKA, Vojtéch, Zdkon o posuzovdni viivii na Zivotni
prostredi. Komentaf. Praha: C. H. Beck 2015. ISBN 978-80-7400-589-3, s. 111.
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koncepce a souCasné je povinen zajistit odvraceni nebo zmirnéni negativnich dopadd

realizace koncepce na zivotni prostiedi.'?

13 Schéma procesu SEA dle zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi. Portal CENIA
[online], [cit. 12. 12. 2021]. Dostupné z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/118/schema SEA_koncepce.pdf?lang=cs.
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3. Prakticka c¢ast

Metodologie
V praktické Casti byla pozornost soustiedéna na praktické piipady posuzovani vlivd na

zivotni prostfedi v Pardubickém kraji. Bylo vybrano nékolik pfipadi, na kterych je
predstaveno, jak konkrétné proces probiha. Dale byly jednotlivé pfipady komparovany mezi
sebou a tato komparace nasledn¢ vyhodnocena. Pozornost byla konkrétné soustiedéna na
posuzovani vlivli na zivotni prostiedi staveb v Pardubickém kraji, protoze stavby jsou prave
jednémi z nejvétsich zasaht do krajiny, a proto posouzeni jejich vlivu na zivotni prostiedi je

velmi duleZité.

U kazdého zameéru bylo nejprve identifikovano na zaklad€ oznamenti, jaka je kapacita
a rozsah samotného zaméru, jinymi slovy bylo vysvétleno, o jakou konkrétni stavbu se jedna
a kde je tato stavba umisténa. Dale bylo vyhodnoceno samotné zdivodnéni konkrétniho
zaméru, piipadné prehled zvazovanych variant. Pozornost bude vénovana také opatieni
k prevenci a snizeni v§ech vyznamnych nepfiznivych vlivil na zivotni prostfedi, naroky na
dopravni a jinou infrastrukturu a shrnuty budou také udaje o vystupech, pfipadna rizika
havarie atd. Byly predstaveny dualezité aspekty vlastniho zaméru jako je napf. dopad na
obyvatelstvo, véetné socialné¢ ekonomickych faktorti a vlivy na zivotni prostiedi (vody,

ovzdusi, ekosystémy apod.).

Dale u kazdého zameéru byly nastinény hlavni body zjistovaciho fizeni a jeho zaveéra
a byl predstaven posudek. Z uvedenych informaci pak bylo dovozeno, na jaké konkrétni
aspekty se fizeni o posuzovani vlivll na zivotni prostedi soustiedi, jak jsou tyto aspekty

pojimany a vyhodnocovany.

Hlavnim vystupem u jednotlivych Casti byla analyza posudku, tedy jakym zptisobem
zpracovatel posudku pfistupuje k hodnoceni jednotlivych slozek zivotniho prostredi.
Na zakladé analyzy a komparace bylo nasledné zjisténo, jakym zptisobem jsou zohlednény
jednotlivé slozky zivotniho prostfedi a jak k ochrané téchto slozek bylo v ramci procesu EIA

pfistupovano.

Predpokladané zaméry: hlavnimi kritérii pro vybér zaméra je jednak geografické

umisténi (Pardubicky kraj), skute¢nost, ze zamér byl projednan a zamér na stavbu.

1. Cerekvice nad Loucénou - Dostavba stfediska

(https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK®&71?ang=cs),
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2. Rizena skladka odpadu Nasavrky
(https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK®846?lang=cs),

3. Modernizace trati Hradec Kralové — Pardubice — Chrudim, 2. stavba, zdvoukolejnéni
Opatovice nad Labem - Hradec Kralové

(https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA _ OV6227 Nang=cs),

4. Zatizeni k vyuzivani odpadi na povrchu terénu — provoz Blato II. (pokracovani
¢innosti \% zavazeni zbylé casti pozemku p.C. 60/1)

(https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA._ PAK766?lang=cs).

Priklad 1
Nejprve je tieba stru¢né charakterizovat, co je cilem celého zaméru (Cerekvice nad Loucnou:

Dostavba stiediska). Cilem zaméru je komplexni rekonstrukce zemédé€lského aredlu
(vyuzivany pro chov dojnic). Soucasti zameru je odstranéni staji (€. 1 a €. 2) a misto nich
bude postavena nova stdj s vétsi kapacitou a moderni dojirna. Déale bude postavena nova
menSi stdj pro kravy po porodu (staj. €. 7). Stavajici staj pro dojnice ¢. 4 bude modernizovana
a dispozi¢né upravena pro kravy v obdobi stani na sucho a biezi jalovice. St4j ¢. 5 Odchovna

jalovic ziistane beze zmén.

Dle soucasného znéni zakona ¢.100/2001 Sb., se jedna o vyznamnou zménu zameru
ve smyslu § 4 odst. 1, pism. c. zdkona, uvedeného v pfiloze ¢. 1 zakona — KATEGORIE II
(zdméry vyzadujici zjiStovaci fizeni) bod 69 - Zafizeni k chovu hospodaiskych zvirat
s kapacitou od 50 dobyt¢ich jednotek (1 dobytci jednotka = 500 kg zivé hmotnosti), nebot’

je vyznamné navysSovana kapacita arealu a zavadén bezstelivovy provoz.

Duvod: dojde ke zlepSeni welfare chovanych dojnic, které se odrazi predevsim
v menSim poCtu problémovych porodi a zlepSeni stavu dojnic v poporodnim obdobi na
zaCatku laktace. Dojeni dojnic v moderni kapacitni dojirné a dalsi vyuzité technologie
Hlavni potiebou, ktera vedla k vytvoreni zdmeru, bylo zmodernizovani stavajici chov
dojnic v aredlu. Po vystavbé by mél byt areal doplnén na cilovou ustajovaci kapacitu pro

jednotlivé kategorie skotu podle soucasnych pozadavkl provozovatele.

Souhrn opatfeni k prevenci, vylouceni a snizeni vSech vyznamnych nepiiznivych
vlivli zameéru na zivotni prostfedi, ktera musi byt dodrzovana v projektové pfiprave, pii

vystavbé a provozu zaméru:
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kejdy pfipravit a realizovat jako vodotésné, ke kolaudaci predlozit vodonepropustné
slozeni podlah staji a vydejniho mista kejdy, nepropustnost jimek bude provéfena
zkouskou dle CSN 73 65 05,

e pro obdobi vystavby zabezpecit, ze venkovni stavebni prace spojené se zvysenou
hlu¢nosti (napf. terénni Upravy apod.) nebudou realizovany ve dnech pracovniho
klidu, ve statem uznavanych svatcich a v noc¢nich hodinach,

e v piipadé zvySené prasnosti pii suchém pocasi provadét skrapéni mist, kde prasnost
vznika, provadét oCistu kol techniky pred vyjezdem na komunikace,

e realizovat vysadbu nové bariérové zelené zejména na jizni hranici arealu, dale
provést vysadbu u stavajicich i nové jimky na kejdy na vychodni strané arealu,

e vyklizeci a bouraci prace stajovych objekti provadét az po vyhnizdéni ptaka (fijen
az biezen),

e pokud by nebylo z provoznich divodi mozné provadét vyklizeci a bouraci prace
téchto objektd v uvedeném terminu, je nezbytné pozadat o vyjimku k zasahu do

biotopu tohoto druhu, dle § 56 zdkona ¢. 114/1992 Sb.

Dle zpracovaného posudku'* je uplnost dokumentace v poradku. Pokud jde o udaje
o stavu zivotniho prostiedi, z idaji uvedenych v této casti dokumentace vyplyva, ze v uzemi
nebyly identifikovany zadné zavazné enviromentalni charakteristiky, ktera by vylucovaly
realizaci stavby. Popisy jednotlivych slozek zivotniho prostfedi, dotéenych posuzovanym
zamérem, jsou provedeny struén€, nicméne dostateCné pro posouzeni zameéru uvnitf

stavajiciho zemédélského areédlu s intenzivnim provozem.

Pokud jde o vliv na obyvatelstvo a verejné zdravi, je mozné nalézt pozitivni
aspekty na ochranu vetejného zdravi, pfi¢emz soucasti posudku bylo i hodnoceni vlivii na
vefejné zdravi, ve kterém byly zohlednény hlavni problematické faktory, jak byl hluk
a polutanty. V piipadé zvuku bylo zkoumano, jaké budou hlukové dopady béhem vlastni
stavby, a jaké nasledné pfi provozu farmy. V ramci posudku byla dana néktera doporuceni

(napt. omezeni provadéni nejhlucnéjsich praci na kratsi ¢asovy usek, ptipadné hlu¢né prace

14 NESPOR, Miroslav (zpracovatel posudku): Posudek na dokumentaci hodnoceni viivii zéméru na Zivotni
prostiedi Zpracovano ve smyslu § 9 a priloh ¢. 5 a ¢. 6 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi. Dostupné z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/download/RUIBX1BBSzg3MV9wb3N1ZGVrREIDXzU3NDkwODQ4MDM
OMTczNzQyNDIucGRm/PAK871 posudek.pdf.
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neprovadeét mezi 6. a 7. hodinou ranni a po 18. hodin€ odpoledni). V piipadé polutantt bylo
vyhodnoceno, ze vzhledem ke skutecnosti, ze se stavba nachazi v dostatecné vzdalenosti od
obytné zastavby, bylo mozné konstatovat, ze polutanty ztstanou i v dobé stavebnich praci
pod piipustnymi limity.

Zaroven neni bez zajimavosti, ze v rdmci posouzeni v obyvatelstvo posudek uvadi:

v

zdstavby a nemély by narusovat pohodu u obyvatelstva.“'>

Déle byl zkouman dopad na ovzduSi a klima, kdy bylo vramci posudku
vyhodnoceno, ze jako hlavni plyn, ktery je v souvislosti s realizaci zdméru emitovan, je
amoniak. V piipad¢ novych st4ji pak posudek doporucil zlepSeni systému odvétravani
a vyhodnoceni vlivu farmy vzhledem k rozptylové studii a emisi amoniaku a pachovych
latek. Déle byl hodnocen vliv na hlukovost, kdy bylo konstatovano, ze hlukové vlivy
z dopravy vzhledem k predpokladanému snizeni Cetnosti nakladni dopravy budou nizsi, nez
je tomu u soucasného provozu. Zaroveni se posudek vyjadril, ze se nepredpoklada ani zadné
vyznamné biologické vlivy a vlivy hluku, zafeni, negativni svételné vlivy ani jiné vyznamné
ekologické negativni vlivy.

Dalsi vlivy, které byly vramci posudku zkouména, byly vlivy na povrchové
a podzemni vody, kdy posudek konstatoval, ze vzhledem k minimalnimu narastu zvifat

bude spotieba vody srovnatelna se souc¢asnou spotiebou.

Vlivy na pudu: zamér dle posudku vyzaduje zabor pidy se zemédélského padniho
fondu, ale vzhledem ke skuteCnosti, Ze se objekt nachazi uvniti sou¢asného zemédelského

arealu, neni tento vliv zasadni.

Vlivy na prirodni zdroje byly zhodnoceny jako miniméalni a bez dopadu. Vlivy na
biologickou rozmanitost: vzhledem ke zjisténi vyskytu zvlasté chranéného druhu fauny,
kterym je vlaStovka obecna, bude nutné nasmeérovat termin bouracich praci bouranych
objektti do obdobi po vyhnizdéni ptaka (fijen—biezen). Jako bez vlivu byly vyhodnoceny
i vlivy na hmotny majetek (kulturni pamatky).

15 NESPOR, Miroslav (zpracovatel posudku): Posudek na dokumentaci hodnoceni viivii zéméru na Zivotni
prostiedi Zpracovano ve smyslu § 9 a priloh ¢. 5 a ¢. 6 zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi. Dostupné z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/download/RUIBX1BBSzg3MV9wb3N1ZGVrREIDXzU3NDkwODQ4MDM
OMTczNzQyNDIucGRm/PAKS871 posudek.pdf, s. 11.
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Priklad 11
Jedna se o nemalé rozsifeni stavajici skladky (Rizena skladka odpadii Nasavrky). Zamér

navazuje na feseni 5. etapy s tim, ze fesi prostorové celou zdjmovou lokalitu a jejim ukolem
je navrhnout optimalni tvar (a tim 1 kapacitu) skladkového télesa pro 6.etapu. Kapacita
posledn& jmenované etapy skladky podle navrzeného tvaru bude cca 108.000 m* odpadd
hutnénych na cca 0,90 t.m-3 - 1,20 t.m-3 (hmotnostné tedy 97 200 — 129 600 t), vCetné
prekryvnych vrstev, jejichz mnozstvi je mozno uvazovat cca 10 % z objemu skladkového

prostoru. Maximalni kota skladky se neméni — ztistava na hodnoté 545 m n.m.

Zamér je umistén na pozemcich, které jsou v katastru nemovitosti oznaceny jako
lesni pozemek. U obou pozemku jiz doslo k vynéti ze zemédélského pudniho fondu,
v uzemnim planu Nasavrk jsou oba pozemky vedeny jako ,,technicka infrastruktura — stavby

a zafizeni pro nakladani s odpady*.

Pro potfeby zaméstnanct bude vyuzita ptipojka pitné vody, ktera v soucasné dobé
existuje a je napojena na vodovodni fad. Predpoklada se potfeba vody na 1 zaméstnance
v podobnych provozech 80 I denné, v pripadé zajmoveé lokality Cini teoreticky 400 I denn¢.
Skutecna soucasna spotieba pitné vody je nizsi, ro¢ni odbérna mnozstvi Cini cca 80. Toto
mnozstvi je pfevazné vyuzito pro socialni a hygienicka zafizeni v administrativni budoveé
(Satna) a zbytek pro provozni a technologické ucely (myti techniky apod.) — 130 m3/rok.

Pitna voda je rovnéz Castecné dodavana v balené forme.

Nejprve se posudek!'® zaméfil na vlivy na obyvatelstvo a vefejné zdravi — hlediska
karcinogennich ucinki byly posouzeny imisni pfispévky ke koncentracim benzenu
a benzo(a)pyrenu s tim, ze realizaci feSené stavby se stavajici riziko vyznamné nezmeéni

a zustane prakticky na stavajici trovni.

Dale byl v ramci posudku posouzen vliv na ovzdusi a klima. V ramci této faze
posudku bylo zhodnoceno, ze s ohledem na dobu provozu zaméru nejsou ocekavany zadné
extrémni klimatické zmény spojené s vyraznymi vykyvy teplot, sucha nebo naopak srazek,
které by si vyzadaly vyznamnou zménu vyuzivani Gzemi, ackoliv jejich vyskyt nelze

z hlediska globalnich zmén klimatu zcela vyloucit. Metan je a nadale bude z velké Casti

16 LUNDAKOVA, Ivana, Posudek podle § 9 zakona &. 100/2001 Sb.. o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
a o zmén¢ n¢kterych souvisejicich zakoni (zdkon o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi), ve znéni
pozdgjsich piedpisi Rizend skladka odpada Nasaviky - 6. etapa. Dostupné z WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK846Mang=cs.
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jiman plynovymi studnami do kogeneracni jednotky, kde je vyuzivan pro kombinovanou
vyrobu ekologického tepla a elektrické energie. Je uveden zavér, ze realizace zameéru je

ve vztahu k vlivim na ovzdu$i a ke zméné klimatu realizovatelna.

Pokud jde o vlivy na hlukovou situaci, je v posudku zminéna navaznost na
dopravni feSeni, které je tfeba v€novat nalezitou pozornost, stejné tak jako organizaci
nakladni dopravy v arealu skladky odpadd. Dle posudku je tieba co nejvétsi omezeni
zbytecného béhu motort nakladnich aut. V tomto pfipadé€ jde spiSe o organiza¢ni opatieni.
Doprava na vefejnych komunikacich vyvolana provozem skladky bude provozovana pouze

v denni dobé tak jako v soucasné dobe¢.

Vlivy na povrchové a podzemni vody, resp. na hydrogeologicky rezim oblasti je
vyhodnocen jako vliv lokalniho charakteru, z hlediska ovlivnéni hydrologickych poméra
v §ir§im okoli lokality jsou malo vyznamné. Po ukoncen skladkovani a rekultivaci dojde
z hlediska hydrologického k obnove, da se fici, pivodniho stavu pfed zahajenim provozu
skladky, kdy srazkové vody z celé plochy budou opét vsakovany do vod podzemnich nebo
bude dochazet k jejich evapotranspiraci na povrchu rostlin ¢i pady. Vlivem drenazi dojde
k ovlivnéni maximalni hladiny podzemni vody ve vice vodnych obdobich, koéta hladiny bude
odpovidat koté drenaze v daném misteé. Z hlediska hloubkového a plosného dosahu se viak

jednéa o malo vyznamny vliv — uvedena opatieni.

Pokud jde o vliv na pudu, je posudkem pfipusténo uvoliiovani prachovych Castic
z povrchu skladky a jejich nasledna sedimentace na povrchu pud v okoli skladky s tim, ze
tyto Castice maji inertni charakter a znecCisténi puad oleji aropnymi latkami v piipadé
neoCekavanych situaci ¢i havarii v prubéhu vystavby predmétné Casti skladky. Vliv je
z hlediska velikosti 1 celkové vyznamnosti hodnocen jako spiSe méné vyznamny. Celkove
je ovlivnéni pudnich poméri vyhodnoceno jako malo vyznamné. Pro ucely budovani
6. etapy skladky budou predmétné pozemky docCasné vyjmuty ze zeméde€lského ptudniho
fondu. V ramci finalni rekultivace je doporucena vysadba ptivodnich druht dievin (kefového
i stromového patra). Tyto plochy budou obhospodarovany jen extenzivné tak, aby byla

zajisténa navaznost na okolni piirode¢ blizké plochy.

Vliv na prirodni zdroje byl posudkem vyhodnocen jako bez vlivu. V souvislosti
s vlivem na biologickou rozmanitost bylo v ramci posudku zjisténo v samotné lokalité, kde

se ma zameér realizovat, a v prilehlych okolnich biotopech vyskyt 68 druht vyssich rostlin.
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Zadny z nich neni chranén zdkonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ani neni
uveden v Cerveném seznamu ohroZenych druhii cévnatych rostlin CR. Jedna se o ruderalni

druhy rostlin nebo o druhy bézné rozsitené s Sirokou ekologickou valenci.

Dale byly hodnoceny vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce a v této souvislosti
bylo konstatovano, ze hodnoceny zamér z hlediska kritérii stanovenych § 12 zakon
C. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, bude predstavovat slaby az stfedné silny zasah
do podstatnych charakteristik a hodnot krajinného razu. Realizaci zdméru nedojde
k vyznamnému naruseni nebo zméné krajinného razu. Z pohledu dlouhodobé tnosnosti,
resp. udrzitelnosti krajiny je zameér akceptovatelny. Vlivy na hmotny majetek byly

vyhodnoceny jako bezvyznamné.

Priklad IIT
Zelezniéni trat’ Pardubice — Hradec Kralové spojuje dvé krajska mésta, kazdé s cca 100 000

obyvateli. Slouzi téz k napojeni Hradce Kralové na trat Praha — Pardubice — Brno / Olomouc.
Traf je zatiZena silnou osobni dopravou. V nakladni dopravé je trat v useku u ZST Opatovice
nad Labem-Pohiebatka vyuZivana pro zasobovani Elektraren Opatovice uhlim, u ZST
Hradec Kralové hl. n. pro dopravu automobilt ze zavodu Skoda Auto v Kvasinach. Kromé
téchto dvou dominantnich pravidelnych nakladnich pfeprav jsou vyznamné sezonni nakladni
dopravy ad hoc. V obou stanicich probiha nakladni doprava na vleCkach. Trat slouzi pro
odklony z koridorové traté¢ Pardubice — Kolin. Soucasna kapacita jednokolejné trati je
vycCerpana a jeji kapacita nevyhovuje pozadavkim objednatele dopravy v Pardubickém

a Kralovéhradeckém kraji.

V ramci posudku'’ bylo nejprve pojednano o vliv na obyvatelstvo a verejné zdravi
— vlivy znecisténi ovzdusi pripadaly v uvahu jen v obdobi prvotni vystavby (posuzovana trat’
je plné elektrifikovana). Zdrojem znecisténi budou stavebni stroje a doprava stavebniho
materialu. Podkladem pro vyhodnoceni vlivi na verfejné zdravi byla rozptylova studie, ktera
se zabyva posouzenim emisnich zaté€zi v prilehlém okoli recyklacni zakladny a hlukova
studie, ktera se zabyva posouzenim vyhledové akustické situace v prilehlém okoli

posuzované trati. Zaveér vyhodnoceni hlukové expozice obyvatel je takovy, ze realizaci

17 TOMASEK, Josef, Posudek podle § 9 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a o
zmén¢ n¢kterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi), ve znéni pozd&jsich
predpisti. Modernizace trati Hradec Kralové - Pardubice - Chrudim, 2. stavba, zdvoukolejnéni Opatovice nad
Labem - Hradec Kralové. Dostupné z WWW: https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA OV 6227?ang=cs.
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zaméru vcetné protihlukovych stén nelze o¢ekavat v hodnocenych ¢astech dotcenych obci
zvySeni zdravotnich rizik u obyvatel hodnoceného uzemi. Na zakladé odhadu miry
zdravotniho rizika hluku je mozné ocekéavat u 2—4 % obyvatel v zajmovém tzemi vyznamné
pocity obtézovani hlukem a u 2-3 % obyvatel vyrazné pocity ruSeni hlukem ve spanku.
S ohledem na nejistoty pti hodnoceni negativnich Gcinkti hluku jsou odhadovana procenta
obtézovanych obyvatel témér zanedbatelnd. Vypocet provedeny pro porovnani vyhledu
s rokem 2000 a 2016 prokazal, ze ve vyhledu ztstane hlukové zatizeni prakticky stejné, jako
bylo v roce 2000, takze zamérem se pocet obtéZzovanych obyvatel a obyvatel rusenych

ve spanku prakticky nezméni.

V piipadé vlivii na ovzdusi a klima je nutno vzit v tvahu hlavni zdroj znecisténi
ovzdusi ve fazi vystavby budou plochy urcené pro recyklaci a deponii Stérkového loze.
Nékladni doprava nebude z hlediska podilu na imisich zasadni, coz je dano nizkou intenzitou
dopravy a nizkym ro¢nim vyuzitim staveniStnich komunikaci. Zaméru nehrozi z divodu
klimatickych zmén zadna vyznamna rizika. Pro rizika zmény v primémém mnozstvi
destovych srazek, zmény v extrémnim mnozstvi destovych srazek, povodné, primérna
rychlost vétru, mrazy, Skody vlivem mrznuti a tani byla vyhodnocena pravdépodobnost
nebezpeci nepravdépodobna. Pro rizika ptdni eroze, nestabilita pidy/sesuvy pudy/laviny,
byla vyhodnocena pravdépodobnost nebezpeci ziidkava. Dle hodnoceni zavaznosti dopadu
jsou vSechna rizika mimo povodni vyhodnocena jako nevyznamné. Dle matice hodnoceni
rizik jsou opét vSechna rizika mimo povodni zafazena do kategorie I (zanedbatelné riziko),
riziko povodni je zafazeno do kategorie II — mirné riziko, pro jehoz eliminaci je vyzadovano
vhodné opatfeni. Posuzovany zamér je mozné povazovat za zamér adaptovany na zménu

klimatu.

Vlivy na hlukovou situaci byly vyhodnoceny a v souvislosti s tim byly provedeny
vypocty vyhledovych ekvivalentnich hladin akustického tlaku v izemi podél posuzované
traté. Jedna se o vyhledovy stav po dokonceni modernizace a zdvoukolejnéni tohoto
tratového useku pocitany na rychlosti zadané zadavatelem. Vypocet zohlednil nové
podminky provozu na modernizované trati. Co se tyka vibraci, soucasti stavby bude nové
kolejové loze pro stavajici kolej. Nova (druhd) kolej bude budovana na zaklade geologickych
pruzkuma tak, aby zde byl hygienicky limit splnén. Je tedy predpoklad, ze celkové vibrace
budou hygienické limity spliiovat i bez antivibracnich opatieni. Po dohod€ s organy ochrany

vefejného zdravi bude v dalS§im stupni projektové ptfipravy provedeno meéteni vibraci.
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Na zakladée vysSe uvedenych skutecnosti nejsou pro tuto stavbu v souc¢asné dobé navrhovana

zadna antivibraéni opatieni.

Vlivy na povrchové a podzemni vody byly vyhodnoceny nasledujicim zptisobem:
Béhem vystavby se predpoklada, ze bude dochazet k castecnému obnazeni pudniho
a horninového profilu a tim muze dojit k odnosu pudnich Castic do vodnich toka.
V normalnich srazkovych pomérech nebude tento vliv vyznamny pro kvalitu povrchovych
vody pochopitelné pti dodrzovani zasad organizace vystavby a technologické kazné. Studny
v blizkosti vSech tfi podchodu, jsou pro zaznamenani vyvoje hydrogeologickych poméri na
lokalité a pro posouzeni ptipadnych reklamaci doporuceny ke sledovani. Vlivy zdméru na

vody lze z hlediska velikosti a vyznamnosti oznacit jako akceptovatelné.

Vliv na pudu byly v ramci posuzovaného zaméru vyhodnoceny tak, ze nasledné
nebyl navrhovan trvaly ani docasny zabor pozemku urCenych k plnéni funkci lesa. Stavba si
vyzada trvaly zabor zemédélského piidniho fondu o vyméie 13 874 m? a 14 141 m?
docasného zaboru zemédelského pudniho fondu nad 1 rok (budou rekultivovany na svou
ptvodni kulturu), dale budou ze zemédé€lského pliidniho fondu trvale odejmuty pozemky
ve vlastnictvi Spravy zeleznic o vyméfe 3 783 m?2 Vlivy na pidy oznaéil posudek jako

sttedn€ vyznamné. Vliv na prirodni zdroje byl vyhodnocen jako nepodstatny.

Vliv na biologickou rozmanitost byl vyhodnocen nasledujicim zpusobem:
Negativni vliv Zelezni¢ni trati na faunu byl jiz v dob€ zpracovani posudku jiz stavajici. Tlak
na zivocichy mél byt zvysSen vystavbou a néasledné se po dokonceni vystavby mél vratit do
sou¢asné urovné. V oblasti bylo zjisténo 9 druht zvla§té chranénych druhd Zivoicha. Zadny
druh neni stavbou ohrozeny na existenci. VétSiny ostatnich druhd se negativni vlivy stavby

dotykaji okrajove (arealu vyskytu) ¢i nevyrazné (vlivy na jedince, populace ¢i biotop).

Vliv na krajinu nebyl dle posudku markantni. VIliv na hmotny majetek byl
stanoven s ohledem na to, ze stavba zasahuje do stavajici kulturni pamatky ¢. 16153/6-4536
zelezni¢ni stanice Hlavni nadrazi — vypravni budova na Riegroveé nameésti v Hradci Kralové.
V budové bude provedena rekonstrukce a uprava casti interiéru pro umisténi draznich

technologii, bude zfizen vytah na fasadé ve dvoie budovy.
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Priklad IV

Zamérem (zafizeni k vyuzivani odpadu na povrchu terénu — provoz Blato II. (pokracovani
¢innosti v zavazeni zbylé ¢asti pozemku p. €. 60/1) je pokracovani Cinnosti v zavazeni zbylé
casti pozemku p. ¢. 60/1, k. 0. Blato, okres Pardubice v rozsahu zpracované projektové
dokumentace, a to za ucelem rekultivace zbytkové ¢asti pozemku (26 %) p. €. 60/1, pomoci
¢innosti spocivajici ve vyuziti stavebnich odpadi na povrchu terénu, a to v souladu
s pravomocnym Uzemnim rozhodnutim a Stavebnim povolenim. Po zavezeni zbylé plochy

bude opét provedena kolaudace.

Cile zaméru: Primarnim divodem je pokraCovani ¢innosti v zavazeni zbylé Casti pozemku
p. €. 60/1, k. u. Blato, okres Pardubice v rozsahu zpracované projektové dokumentace, a to
za ucelem rekultivace zbytkové ¢asti pozemku (26 %) p.€. 60/1, pomoci Cinnosti spocivajici
ve vyuziti stavebnich odpadt na povrchu terénu, a to v souladu s pravomocnym Uzemnim
rozhodnutim a Stavebnim povolenim. Dalsim divodem realizace zaméru je skuteCnost, ze
provozovatel zafizeni , Blato I chce dostat podminkdm uzemniho povoleni i stavebniho
povoleni a celou lokalitu uvést v planovany stav v ramci SO 113 — rekultivace, a to
pokra¢ovanim ve vyuziti zbytkové ¢asti plochy (26 %) pomoci ¢innosti spocivajici vyuziti
stavebnich odpadd na povrchu terénu. V soucasné dobé je vétSina lokality ,Blato I1.* jiz
v rekultivovaném stavu a byla také provedena kolaudace (dil¢i nebo uplna) jednotlivych

stavebnich objektl. Jedna se o 74 % z celkové plochy.

Pokud jde o vlivy'® na obyvatelstvo a veFejné zdravi, zakladnimi podkladovymi
materialy pro vyhodnoceni vlivi zaméru na vefejné zdravi jsou vysledky modelovych
vystupt hlukové studie (pfiloha ¢. 8.1 a 8.2 dokumentace) a vypocty rozptylu skodlivin
v zaymovém uzemi (pfiloha ¢. 10 dokumentace). Hodnoceni zdravotnich rizik je provedeno
dle autoriza¢nich navod SZU Praha pro hodnoceni zdravotnich rizik, v souladu se zdkonem
€. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, v platném znéni. Vystupy hodnoceni
zdravotnich rizik by mély slouzit pro fizeni rizika. Postup hodnoceni zdravotniho rizika
sestava ze Ctyt krokl: identifikace nebezpecénosti, urCeni vztahu davky a a¢inku, hodnoceni

expozice a charakterizace rizika. Hlavnimi faktory, které mohou byt realizaci zaméru

vyznamnégji ovlivnény, budou hluk a znecisténi ovzdusi.

18 DVORAKOVA, Irena (E-Audit), Posudek podle § 9 zak. & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi, v platném znéni. Zafizeni k vyuzivani odpadi na povrchu terénu - provoz Blato II. (pokracovani
Cinnosti A zavazeni zbylé Casti pozemku p.C. 60/1). Dostupné zZ WWW:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PAK766?1ang=cs).
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Vlivy na verejné zdravi byly hodnoceny predevsim v souvislosti s vlivem na
ovzdusi, nebot’ pro imisni koncentraci dle map trovni znecisténi (0,87 az 1,03 ng/m3) ¢ini
ILCRY 7,6.10-5 az 9,0.10-5 (tj. 8 az 9 piipadi onemocnéni rakovinou na sto tisic
celozivotné exponovanych osob). Tato hodnota ILCR se pohybuje jeden tad nad
doporucenym rozmezim piijatelného rizika. U benzo(a)pyrenu se ale nejedna o ojedinély
stav. Situace pfesahujici doporucené rozmezi piijatelného rizika, jak vyplyva ze Systému
monitorovani zdravotniho stavu obyvatelstva a imisniho méfeni v rdmci monitorovaciho

systému, je dlouhodobé na vétsing uzemi Ceské republiky.

Pokud jde o hluk, obecné je dle posudku mozné konstatovat, ze hluk z provozu
zafizeni bude vniman subjektivné. Vnimani hluku miZze ovliviiovat umisténi obytné
zastavby vzhledem k poloze zaméru a pfepravnim trasam a dale také vztah, ktery k nému

konkrétni osoba zaujima.

V souvislosti s vlivem na ovzduSi a klima posudek konstatoval, ze provoz
posuzovaného zaméru nezpusobi vyrazné navySeni koncentraci zneCistujicich latek nad
stavajici stav. Z celkového hlediska tedy posudek shrnul, ze provoz posuzovaného zaméru

je v pfedmétné lokalité spiSe akceptovatelny.

Vliv na povrchové a podzemni vody byl zkouman v souvislosti se skute¢nosti, ze
be&hem provozu je pravdépodobny vznik splaskové a destové vody. Splaskové odpadni vody
vznikajici provozem budou shromazd’ ovany v nadrzi, kterd bude soucasti toalety. Splaskové
odpadni vody by ovSem mély byt pravidelné z nadrze vyCerpany a odvezeny na Cisticku
odpadnich vod nebo predany osobé opravnéné ve smyslu zdkona o odpadech. Produkci
téchto odpadnich vod lze predpokladat, ze bude fadoveé shodna se spotiebou pitné vody.

Zamér je ale podle zavéru posudku realizovatelny.

Vlivy na puadu byly nejprve zkoumany zhlediska nutnosti zabéru pldy
ze zemeéd€lského pudniho fondu. Realizace zaméru dle posudku nebyla spojena se zménou
mistni topografie a ani nemél vliv na stabilitu a erozi pudy. Na dotCené lokalit€ nebyly znamy
staré zat€ze, nebo uUzemi zatézovana nad miru unosného zatizeni. Pro shromazd ovani
jednotlivych druhG odpadi mél byt vytvoren provozovatel v ramci piipravy i provozu

pottebné podminky. Na zaklade vySe uvedeného posudek shrnul, Ze zamér je realizovatelny.

19 TLICR = Incremental Lifetime Cancer Risk.
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Vliv na prirodni zdroje vyl vyhodnocen jako nulovy. Vlivy na biologickou
rozmanitost byly jiz vyhodnoceny jako relevantni, protoze z hodnoceni vyplyva, ze
provozem zafizeni (C¢innosti spocivajici ve vyuzivani stavebnich odpada na povrchu terénu)
sice by mélo dojit k zasahu do Zzivotniho biotopu zvlasté chranénych druht ZzivoCicht
(¢melakt r. Bombus a jestérky obecné), nicméné realizace zaméru, tj. pokracovani ¢innosti
v zavazeni zbylé casti pozemku p.¢. 60/1 nebude vzhledem ke své rozloze a umisténi
znamenat jejich vymizeni. V bezprostiednim okoli se ale dle posudku nenachézel vyznamny
krajinny prvek dle zakona €. 114/1992 Sb., v platném znéni. Zamér nelezi na uzemi
velkoplo$ného ¢i maloplosného zvlasté chranéného uzemi. V mist€é zadmeéru nebyly
vymezeny evropsky vyznamné lokality (EVL) ani ptaci oblasti ve smyslu § 451 zadkona
€. 114/1992 Sb., v platném znéni. Zamér se nenachazel na tzemi pfirodniho parku ani
v zadné pamatkové rezervaci (ve smyslu zadkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
v platném znéni). Na zaklad¢é vySe uvedeného hodnoceni byl vliv posuzovaného zaméru

klasifikovan jako nevyznamny az nulovy.

Vlivy na Kkrajinu a jeji ekologické funkce byly hodnoceny predevsim v souvislosti
s naroky na rozvoj vngjsi infrastruktury. Navrhovany zadmér nezasahoval do ploch
rekreacniho vyuziti izemi, vlastni z4ymové tizemi nebylo pfedmétem vazaného cestovniho
ruchu, v misté neni zahradkarska kolonie, sportovisté atd. Realizaci zaméru tak nemélo dojit
ke zménam charakteru okoli. Charakter zaméru vyhovoval dle posudku regulativim
stanovenym v uzemnim planu pro tuto lokalitu. Z celkového hlediska lze tedy konstatovat,
ze provoz posuzovaného zaméru je v piedmétné lokalité akceptovatelny. Vliv lze
z celkového hlediska oznacit za nevyznamny az nulovy. Stejné tak byl vyhodnocen i vliv na

hmotny majetek.
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4. Vyhodnoceni

Hlavnim cilem praktické casti bylo predstaveni procesu EIA, tedy posuzovani vlivi
koncepci a zaméra na zivotni prostiedi. Dale pak bylo analyzovano, jakym zptsobem se
hodnoceni posudek z hlediska vlivii na zZivotni prostfedi zkouma, které slozky zivotniho

prostiedi se zkoumaji a jakym zptsobem.

V prvni fadé je tedy nutné identifikovat, jaké slozky zivotniho prostfedni jsou
v zamérech a koncepcich zkoumany. Jak vyplyva z analyzy vyse uvedenych posudku, jedna

se predevsim o tyto slozky pfirody:

a) Vliv na obyvatelstvo,

b) Vliv na ovzdusi a klima,

¢) Vliv na hlukovou situaci,

d) Vliv na vody — povrchové a podpovrchové,
e) Vliv na pudu,

f)  Vliv na pfirodni zdroje

g) Vliv na faunu, floru a ekosystémy vibec,
h) Vliv na krajinu

i) Vliv na kulturni pamatky.

V pifipad€, ze je posuzovan vliv na obyvatelstvo, byla predevSim zohlednéna
problematika hluku a emisi (viz piiklad 1, 2, 3, 4). Jak vyplyva z ptikladu 4 je toto vliv na
obyvatelstvo hodnocen v souladu se zakonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi
a o0 zmeén€ nekterych predpist. V piipadé hodnoceni hluku se v piipadé, ze se jedna o novou
stavbu zkoumalo, jaky budou mit hlukovy dopad samotné stavebni prace a jaky nasledné
postavena a dokoncena stavba (viz ptiklad 1). Zaroven, jak vyplynulo z ptikladu 4, postup
hodnoceni zdravotniho rizika v nékterych pripadech sestaval znasledujicich kroku:
identifikace nebezpeCnosti, uréeni vztahu davky a uacinku, hodnoceni expozice

a charakterizace rizika.

V ramci vlivll na obyvatelstvo byly dale posuzovany vlivy na vetejné zdravi. Toto
posouzeni se vyskytuje ve vSech zkoumanych posudcich. Tedy je zde zasadni otazka, jakym
zpusobem se vliv na vefejné zdravi posuzuje? Dulezitou roli hraje bezesporu vyskyt
karcinogenni latek (pfiklad 2), emisni zatéze (ptiklad 3). Nicméné jak vyplyva predev§im

z ptikladu 2 a 4 je vliv na vefejné zdravi velmi tizce spojen pravé s posouzenim vlivu na
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ovzdusi a miru hluku. Nékteré z posudkt obsahuji o posouzeni zhodnoceni vlivu zaméru na

pohodu obyvatel (viz priklad 1).

Dalsimi vlivy, které jsou v ramci posudkti zkoumany, jsou vlivy na ovzdusi a klima.
Jak vyplyva z posudku v ptikladu 2, ktery uvadi, ze ,.Ze s ohledem na dobu provozu zaméru
nejsou ocekdvany zadné extrémni klimatické zmény spojené s vyraznymi vykyvy teplot, sucha
nebo naopak srdazek™, je mozné konstatovat, ze v relevantnich pfipadech je nutné zkoumat i
vliv na pfipadné klimatické zmeéné¢, které realizace koncepce nebo zaméru mize prinést. Jisté
nastinéni zamys$leni se nad klimatickymi zménami v souvislosti s realizaci zameéru piinasi i
ptiklad 3, u kterého je v posudku konstatovano, ze ,,zaméru nehrozi z ditvodu klimatickych
zmén zadnd vyznamnd rizika“. UrCitym zpusobem je pojednano o zméné klimatu
v souvislosti i s posudkem v prikladu 2, kdy posudek uvadi, ze nejsou oc¢ekavany zadné
extrémni zmény, které by byly spojené s klimatickymi zménami a v této souvislosti posudek
zmifuje predevsim metan, jako jeden z rizikovych plynt, se kterym se dotCeny zamér musel

vyporadat.

Dale je mozné z vySe uvedenych posudkut vyvodit, ze dal§im vlivem, ktery je v ramci
procesu EIA posuzovan, je vliv na hluk. V nékterych pfipadech mél predkladany zamér
dokonce 1 pozitivni vliv na hlukovou situaci (viz piiklad 1), nebot’ snizil mnozstvi nakladni
dopravy. Na druhou stranu ale nékteré zaméry mély urcity vliv na zvySeni hluku, kterd
zpusobi predev§im zvySeni poCtu nakladnich aut v dané lokalité (priklad 2). V pripadé
zvySeni provozu dopravy v souvislosti roz§ifenim infrastruktury, jak bylo ukazéano
v piikladu 3, bylo zapotiebi daleko podrobnéji hluk avibrace, ptfi¢emz, jak vyplyva

z posudku v uvedeném prikladu, zadavatel pocital i s pfijetim antivibracnich opatfeni.

Déle ve vSech posudcich byly zkoumany vlivy konkrétniho zdméru na vodni
podminky, resp. na vody, at’ uz se jednalo o vody povrchové nebo podpovrchové. V ramci
vlivu na vody, at uz povrchové nebo podpovrchové, bylo zkouméano piedevsim, zda
realizace zaméru bude mit vliv na spotifebu vody jako takovou (pfiklad 1 a 4), vliv na
vsakovani srazkové vody v souvislosti se zménou pudniho stavu (pfiklad 2), odnos pudy do
vodnich tokd, coz muze mit vliv na jejich kvalitu i tok (pfiklad 3), vznik splaskovych vod

(priklad 4).

Dalsi slozkou zivotniho prostredi, kterou je nutné zkoumat, resp. je nutné zkoumat

dopad realizace zaméru na tuto slozku, je slozka pudni. Vzhledem ke skuteCnosti, ze vSechny
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stavby nebo jiné projekty realizované v krajiné (skladky apod.) maji bezesporu vzdy velky
vliv na padu, vyskytuje se posouzeni vlivu na pudni slozku ve v§ech zkoumanych posudcich.
V nekterych pfipadech zamér v souvislosti s vlivem na pidni slozku zivotniho prostredi
konstatovat, ze je nutné zabor pidy ze zemédélského piidniho fondu®® (piiklad 1 a 3),
znecCisténi pudy v souvislosti s uvoliovanim ¢astic (ptiklad 2), posuzovana byla také eroze

a stabilita pudy (pfiklad 4).

Dalsi dulezitou Casti posudku bylo i posouzeni vlivu na prirodni zdroje, ktery by
mohly byt realizaci dotéeného posudku snizeny nebo znehodnoceny. Bohuzel vSechny
vybrané posudky konstatovaly, ze predkladany zamér je bez vlivu na pfirodni zdroje (ptiklad

1,2,3,4).

Dale se pak posudky zaméfily na vliv, ktery budou mit zadmeéry v pfipadé realizace
na faunu, fléoru a ekosystémy obecné. Pozornost pii zkoumani téchto vlivu je predevsim
zameétena na pripadné zvlasté chranéné nebo chranéné druhy zivocicht a rostlin (pfiklad 1,
2, 3, 4), kdy hlavni otazkou, ktera se v souvislosti se zamérem zkoumala, byla otazka, zda
realizace dot¢ené¢ho zameéru vyrazné€ ¢i fataln€ ohrozi konkrétni chranény zivocisny druh
(priklad 4). Pozornost posuzovani vlivii byla dale zaméfena na rostliny, které se v dané
lokalité vyskytuji (priklad 2). nékteré posudky obsahovaly i informace, zda dané lokality
lezi ¢i nelezi v néjaké vymezené evropské vyznamné lokalit€¢ nebo ptaci oblasti, pfipadné

v oblasti narodniho parku nebo na uzemi narodni pfirodni rezervace (ptiklad 2).

Posledni zkoumanym faktorem bylo zkoumani vlivu na hmotny majetek. Zatimco
vétsina posudkd vyhodnotila tento vliv jako nepodstatny (priklad 1, 2, 4), ve zbyvajicim
posudku je vliv na hmotny majetek velmi peclivé zkouman, a to piedevs§im z pohledu, zda

stavba zasahuje do kulturni pamatky (pfiklad 3).

20 Podle § 2 zakona &. 334/1992 Sb., Ceské narodni rady o ochrané zemédélského padniho fondu: .. K odnéti
zemédelské piidy ze zemédeélského piidniho fondu pro nezemédeélské ucely je treba souhlasu organu ochrany
zemédelského piidniho fondu. Zameér, ktery vyZaduje odnéti zemédeélské piidy ze zemédélského piidniho fondu,
nelze povolit podle zvlastich pravnich predpisii bez tohoto souhlasu.*
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Na tomto misté je mozné uvést

hodnoceny:

Tabulka ¢. 1 Piehled aspekta

prehled aspektt, které byly v jednotlivych prikladech

Priklad 1 Priklad 2 Priklad 3 Priklad 4
Vliv na Faktor pohody | Emisni zat€z | Emisni zatéz | Vliv hluku
obyvatelstvo | Vliv hluku Zdravotni Vliv hluku Emisni zatéz
Zdravotni rizika
rizika
Vliv na Emise Emise metanu | Zmény Emise
ovzdusi a amoniaku dopravy
klima
Vliv na Hlukové vlivy | Hlukové vlivy | Hlukové vlivy
hlukovou dopravy dopravy dopravy
situaci
Vliv na vody | Spotfeba vody | Spotfeba vody | Vliv na Vliv na
Vliv na povrchové a podpovrchové
podpovrchové | podpovrchové | vody
vody vody
Vliv na pudu | Zabor pady Zabor pudy Zabor pudy Eroze puady
Zmeéna Znecisténi
stability pudy | pady
Vliv na Vliv na
prirodni mnoZzstvi
zdroje pfirodnich
zdroju
Vliv na faunu | Vliv na fléru a | Vliv na Vliv na fléru a | Vliv na floru a
a floru faunu biologickou faunu faunu
rozmanitost
Vliv na Vliv na
hmotny kulturni
majetek pamatky
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Zaveéry, které byl vozeny z predstavenych zavéri a posudkl, je mozné shrout do
ry yly vy y Zp y P J

tabulky:

Tabulka ¢. 2

klima

zménou klimatu

Jaky vliv se | Jaké konkrétni | Jaky zpusobem
posuzuje aspekty se posuzuji
Vliv na | Vliv hluku e Dle zak. ¢. 258/2000 Sb.
obyvatelstvo Emise
Zdravotni rizika e FEmisni zatéz
Faktor pohody
Vliv na ovzdusi a | Vlivy souvisejici se | ¢ Zmény v dopravé souvisejici

e Posouzeni konkrétnich
nebezpecnych latek  (napf.
metan)

Vliv na hluk ZvySeni hladiny zvuku | ¢ Zkoumani zvySeni hladiny

zvuku v souvislosti se stavbou

e Zkoumani zvySeni hladiny
zvuku v souvislosti s provozem
zaméru (resp. s dopravou)

Vliv na vodu Vliv na povrchové | e Spotieba vody,
vody e Zmény pritokl vod,
Vliv na podpovrchové | e Qvlivnéni kvality vody,
vody e Vznik splaskovych vod
Vlivy na pudu Zmény kvalitativni e Eroze pudy
Zmény kvantitativni e Zabor pudy z pidniho fondu
e Znecisteéni
e Zm¢éna stability pudy
Vliv na prirodni | Kvalita a mnozstvi | Neidentifikovano

zdroje ptirodnich zdroju
Vliv na faunu, fléru | Z hlediska | e Posouzeni, zda zamér neni ve
(ekosystémy) geografického vyznamné lokalit¢ (narodni
Z hlediska zmén park, evropsky vyznamna
vyskytu/fauny a flory lokalita apod.)
e Vliv na zvlasté ohrozené a
ohrozené druhy fauny a flory
Vliv na hmotny | Vliv na jeho | e Vliv na kulturni pamatky
majetek zménu/naruseni

Zdroj: Vlastni zpracovani

V zavéru je mozné konstatovat, Ze posuzovani zamért EIA se soustiedi jednak na
hlavni slozky zivotniho prostiedi, jako je ovzdusi, puda, voda, flora, fauna a ekosystémy, tak

i na dalsi aspekty, které jsou vyznamné pii realizaci predevsim stavebnich zameéru.

41



Posuzovani vlivii je tak velmi obsahlé a komplexni zkoumani, jaky bude mit dopad konkrétni

zamér v konkrétni oblasti, v niz je realizovan.

V uvahu se bere velké mnozstvi faktort, které mohou byt realizaci zaméru ovlivnény.
V piipadé jednotlivych slozek zivotniho prostiedi je zkoumano, jakym zptsobem dojde ke
zménam ovzdusi napf. v souvislosti s tvorbou nezadoucich plynu (relevantni napf. u farmy
nebo skladek), nebo prachovych castic (v souvislosti se stavbou budov nebo infrastruktury).
Hodnoti se soucasné i vliv na klima, tedy opét mozna tvorba sklenikovych plynu, piipadé
jinych polutantli. V souvislosti s pudou pak se hodnoti nejen vliv realizovaného zaméru na
zneci§téni pudy, popt. jeji erozi a stabilitu, ale také odnéti pudy ze zeméde€lského piidniho

fondu.

V ptipadé, Ze je hlavnim predmétem zaméru realizace stavby, je nutné bezesporu
zhodnotit 1 vliv na vodu, at uz se jedna o vodu povrchovou nebo podpovrchovou. Je
zkoumano, zda a jakym zpusobem dojde ke zvySeni spotieby vody, ale také zda a v jakém
mnozstvi se bude v souvislosti s realizaci zaméru produkovat splaskova voda. Dalsi slozkou
zivotniho prostiedi, ktera je v ramci posuzovani zamérti EIA velmi podrobné zkoumana, je
fauna, fléra a ekosystémy. V ramci kazdého zaméru je totiz nutné posoudit, zda zmény, které
budou timto zamérem provedeny, budou mit vliv na mnozstvi a kvalitu flory a fauny v dané
lokalité a jaké bude dopad na ekosystémy v této lokalité. Hlavni pozornost je tak zamétrena
na chranéné, a zvlasté chranéné druhy rostlin a zivoCicht, ale také na to, zda se stavba
nenachazi v lokalité, ktera je urCitym zptisobem chranéna (narodni park, evropska vyznamna

lokalita apod.).

V ramci posuzovani EIA je zkouman samoziejmé 1 vliv na obyvatelstvo a jakym
V neposledni fadé se zkouma i vliv na hmotny majetek, kdy predevsim je zohlediiovan vliv

na kulturni pamatky.

Prestoze, jak bylo naznaCeno vySe, posudky EIA na hodnoceni zamért jsou
koncipovany nejen jako zhodnoceni kladu a zapor planovaného zaméru, pokud jde o vliv
na zivotni prostiedi, ale v nékterych piipadech nabizeji i moznosti, jakym zptisobem dopad
na zivotni prostiedi omezit. Osobné si myslim, ze vzhledem k postupnému zhorS§ovani
zivotniho prostedi by bylo vhodné akcentovat pravé navrhovou stranku posudkt EIA tak,

aby v pfipadé vyhodnoceni neutralniho nebo rizikového faktoru dopadu na zivotni prostredi
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mél subjekt, ktery chce zamér realizovat, ur¢ity navod, jak to u€init s co nejmensim dopadem
na zivotni prostiedi. Dle mého tato doporuceni by byla vhodna nejen tam, kde je shledan
urcity vliv na konkrétni slozku zivotniho prostiedi, ale i tam, kde je konkrétni posuzovany
aspekt vyhodnocen jako ,bez vlivu“. I v téchto ptipadech je mozné za urCité situace

poskytnout takova odporuceni, kterd mohou mit pozitivni dopad na zivotni prostredi.

Zaroven v posudcich EIA absentuje navaznost na politiky udrzitelného rozvoje tak,
aby bylo ziejmé, do jaké miry bude realizace konkrétniho zaméru v souladu s politikou
udrzitelného rozvoje, a to jak na narodni, tak na regionalni Urovni. Soucasné v pripadé
komparace ostatnich faktora s politikou udrzitelného regionalniho rozvoje je mozné najit i

dalsi feSeni pro snizeni vlivi zaméru na zivotni prostredi.
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Zavér

Proces EIA je jednim z nejdilezit€jSich procest v posuzovani vlivih zaméru na zivotni
prostfedi. V okamziku, kdy obec nebo jiny subjekt chce realizovat zamér, ktery by mohl mit
negativni vliv na zivotni prostfedi, je nutné kromeé uzemniho rozhodnuti a stavebniho

povoleni jesté projit procesem EIA, tedy posouzenim vlivu zdmeéru na zivotni prostiedi.

V soucasné dobé jsou v CR posuzovany piedeviim stavebni zaméry — u t&ch se da
z velké Casti oCekavat, ze urCitym zpusobem zasahnout do zivotniho prostiedi — ale jsou to
i zamé&ry na rozSifeni stavajiciho provozu (napf. farmy, infrastruktury, skladky odpadu
apod.). Muze se tedy jednat nejen o zaméry realizace staveb jako takovych, ale i jejich uprav,

roz§ifeni nebo jinou vyznamnou zmeénu ucelu spojenou s dopadem na zivotni prostiedi.

Po finalizaci zameéru jsou nasledné vyhotoveny posudky, které se zamétuji predevsim
na vlivy realizovaného zaméru na Zivotni prostiedi. Vliv je zkouman z mnoha aspektu a je
tteba konstatovat, ze neni zkoumano pouze obdobi po dokonceni stavby, ale 1 proces jeji
vystavby, protoze ani tento proces, ktery je spojen s urCitymi rizikovymi faktory (vyssi
intenzita dopravy v misté realizace, zvySena prasnost apod.) je dilezitym aspektem, ktery se

musi posoudit.

Ve stiedu z4jmu pak stoji pfedevsim jednotlivé slozky zivotniho prostiedi (vzduch,
voda, puda, klima, pfirodni zdroje, ekosystémy s florou a faunou). V uvahu jsou vzaty
vSechny Cinnosti souvisejici s realizaci a naslednym fungovanim stavby, jez je soucasti
zaméru, a to vcetné zvySeni spotieby vody, zvySeni produkce splaskové vody nebo
nezadoucich plynd, zmény stability pidy, zmény pratokt vod, zvyseni hladiny hluku apod.).
Stranou pozornosti ov§em nezdstavaji ani obyvatele okolnich lokalit, nebot soucasti

posouzeni je i vliv na vetejné zdravi, a to vCetné pfipadnych zdravotnich rizik.

Urcity potencial rozvoje posudkd vlivi zaméru na zivotni prostfedi je mozné
identifikovat v navrhové strance posudku, ktera by mohla byt rozpracovanéjsi tak, ze by
doporuceni byla uvadéna nejen tam, kde hrozi markantni riziko dopadu na zivotni prostredi,
ale i u vliva, které nejsou vyhodnoceny jako problematické. Soucasné by bylo jisté vzhledem
k dalezitosti procesu EIA vhodné davat konkrétni zameér do souladu se strategii udrzitelného
rozvoje, at’ uz na narodni arovni nebo na regionalni urovni, protoze i1 z tohoto posouzeni by
mohla pro realizatora zaméru vyplynout urcitd doporuceni nebo navrhy, které by nasledné

vedly k lepSi ochrané zivotniho prostredi.
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