Posudek vedouci bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavéreéné prace: Radka Vokata
Nazev zavéreéné prace: Kriticka reflexe vykonu péstounské péce v Ceské republice ve
vztahu K pravam déti

Hodnoceni formulace hlavniho cile a dil¢ich cili prace: A

Odiivodnéni:

Cilem bakalatské prace je zjistit, ,,jak je v Ceské republice z pohledu socidlnich pracovnikii
napliovano pravo na udrzovani rodinnych vztahu v pripadé sourozencii, kteri jsou rozdéleni, a
z nichz je nejméné jeden umisten do péstounské péce, a popsat nejcastejsi komplikace, se
kterymi se socialni pracovnici setkdavaji v praxi béhem nastavovani a samotné realizace
osobnich kontakti téchto deéti ** (s. 3). Hlavni cil je strukturovan do péti dil¢ich cila (s. 3-4),
které jsou logickou podmnozinou cile hlavniho, jsou formulovany explicitn€, jednoznacéné,
konkrétn€ a dosazitelné a svym zaméfenim spadaji do oblasti socidlni prace.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtvodnéni:

Struktura bakalatské prace odpovida metodickému pokynu k zdvéreénym pracim na USP, proto
se vposudku budu vénovat pouze struktufe Teoretické casti. Autorka v ni vymezuje a
rozpracovava zékladni informace k péstounské péc¢i, prava a zidkony vztahujici se
k sourozeneckym vztahim, vymezuje UcCastniky vykonu péstounské péce Vv kontextu
nastavovani kontaktli a diskutuje vyznam kontaktli mezi sourozenci. V ramci jednotlivych
subkapitol jsou zpracovany vsechny klicové pojmy a k nim se vztahujici teoretické koncepty,
které jsou obsazeny v cilech bakalafské prace, zdroven nejsou obsazeny zadné redundantni
pojmy. Za¢lenéni viech kli¢ovych pojmi a teorii je pro étenatky a étenafe zdiivodnéno. Clenéni
kapitol Teoretické Casti i celé bakalaiské prace je logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odtvodnéni:

Teoretické ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdroji, s informacemi je pracovano kriticky
a nenalezla jsem faktické chyby. Teoreticka ¢ast je logicky propojena s vyzkumem. Je tieba
ocenit, ze autorka odkazuje i na jeden anglicky psany zdroj.

Hodnoceni metodické asti prace: A

Odtvodnéni:

Metodicka ¢ast zahrnuje:

e vymezeni cild,

e odivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni vyzkumnou strategii a techniku
kvalitativniho polostandardizovaného interview lze povazovat za optimalni volbu),

e transformaci dil¢ich cili pies indikatory do tazatelskych otazek (. 33-34; operacionalizace
je provedena v logické vazb¢ na odbornou literaturu),

e je vymezena strategie volby vyzkumného souboru,

e zplsob zpracovani ziskanych udaja

¢ ajsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie.

Vyzkumna strategie a jeji jednotlivé komponenty jsou piimétené rozpracovany i odtivodnény

dle nadstandardniho mnoZzstvi metodologické odborné literatury.



Hodnoceni zpracovani vysledki: A

Odtvodnéni:

Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cili. Kli¢ova zjisténi jsou zdiraznéna
tuénym pismem, interpretovdna normalnim typem pisma a doloZena citacemi v kurzive.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace: A

Odavodnéni:

Autorka naplnila stanovené cile bakalarské prace a prezentovala je pozadovanym zptsobem.
V zavéru navrhuje konkrétni opatieni, jak podporovat prava sourozencli na kontakt.

Hodnoceni formalni stranky prace: B

Odlvodnéni:

Odkazovani na nékteré zdroje vV seznamu pouzité literatury neodpovida v detailech stanovené
normé na USP — resp. normé& ¢asopisu Socidlni prace (jedna se o zdroje zejména na konci
seznamu literatury, které autorka ziejmé zapomnéla upravit v souladu s normou).

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socidlni prace ¢i socialni politiky: A
Odlvodnéni:
Autorka objasiiuje pfinos prace zejména v Zavéru.

DalSi piripominky:
Antiplagiatorska kontrola ukazuje shodu 12 %, coZ je akceptovatelnd troven.

Otazky k obhajobé:

1. Popis a interpretace zjisténi vyzkumu pisobi, jako kdyby participantky vyzkumu zcela
samoziejmé premyslely v terminologii prav ditéte — jako kdyby znalost Umluvy 0 pravech
ditdte ¢i komentaia k Umluvé byla nedilnou soudasti jejich reflexe o situacich déti. Bylo tomu
skute¢né tak, nebo musela autorka prace aktivné piistup ukotveny v pravech podporovat svymi
otazkami a komentafi? Prosim o rozvedeni této otazky u obhajoby (jak reflektovana byla u
socialnich pracovnic prace s pravy déti?).

2. Bylo mozZné vysledovat néjaky rozdil v pojeti prav ditéte u participantek OSPOD a
doprovazejicich organizaci?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtvodnéni:

Bakalatfskou praci Radky Vokaté povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici vSechny
pozadavky na bakalaiské prace.

17. 4. 2024 v Hradci Kralové Mgr. Radka Janebova, Ph.D.
Vedouci bakalaiské prace



