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UvVoD

V dnesni dob¢ je lidstvo suzovano mnoha mimotadnymi udalostmi, mezi které
muzeme zafadit ekologické havarie ¢i havarie v primyslovém odvétvi a mimotradné
udélosti zplisobené ptirodnimi faktory nebo antropogenni Cinnosti. Nanestésti se
Vv posledni dobé hovoii zejména o teroristickych utocich, které naristaji z davodu
geopolitické situaci ve svété. Pro kazdého obcCana, by meélo byt zadouci, aby
veédél, jak se spravné zachovat pifi mimoradnych udalostech. Pro tyto vyjimecné
situace bylo vypracovano mnoho metodickych ptirucek, které informuji o jednotlivych
moznych mimofadnych udalostech a spravnych postupech.

Téma diplomové prace jsem si vybral ztoho divodu, Ze jakozto ptislusnik
Policie Ceské republiky, se kazdodenné pohybuji ve vypjatych situacich a je nutné,
abych veéde¢l, jak se spravné zachovat. Mnoho ob¢ant dosud nevi na jaka tisnova cCisla
integrovaného zachranného zavolat. Lidé si pletou Cisla pro zavolani hasicl, policie
nebo zdchranné sluzby. Nejcastéji volaji na evropskou tisnovou linku 112, nicméné
zavolani na tuto linku prodluzuje dojezdové Casy jednotlivych slozek integrovaného
zachranného systému. Operacni dastojnik linky 112 musi nejprve vyhodnotit situaci,
zda se jednd o kradez, pozar nebo zranéni Clov€ka. Po vyhodnoceni piijmuti
oznameni musi uréitou slozku kontaktovat a ¢as rychle utika. Z tohoto pohledu je
nutné, aby lidé okamzité volali na piislusné tisnové telefonni Cislo, a ¢as dojezdu
pomoci bude podstatné kratsi.

Pfedkladana diplomova prace se zabyva trovni znalosti v oblasti Ochrany
¢lovéka za mimotadnych udalosti u zakd 6. az 9. t¥id na zakladnich $kolach. Jde o
velmi diskutovanou problematiku v dnesni dobé, a proto jsem si ji zvolil z mého
pracovniho pohledu jako téma prace. Je nutné zakiim a studentim na vSech typech
Skol v§tépovat zakladni informace o tom, jak funguje integrovany zachranny systém a
jak se zachovat spravné pifi vzniku a pribéhu mimotfadné udalosti. Je zfejmé, Ze
neznalost téchto zékladnich informaci pravdépodobné prameni z nedostatecného
seznameni v pribéhu jejich studia na Skolach ptipadné dal§iho zaméstnani.

Prace je rozdélena do Ctyt hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast formuluje cile, tkoly a
hypotézy. Teoretickd Cast se vénuje poznatkim v oblasti ochrany clovéka za
mimotadnych udalosti. V této ¢asti je popsan historicky vyvoj ochrany clovéka,
integrovany zachranny systém, mimoifadné udalosti, vyvoj ochrany clovéka ve

Skolnim vzdélavacim systému a ukoly ochrany clovéka za mimotadnych udalosti.



V metodické ¢asti je popsan vyzkum, ktery prob&hl na zakladni Skole Mozartova
v Olomouci a Vv Mikulovicich. Formou dotaznikového Setfeni byly zjistovany
znalosti zaku 6. az 9. tfid v oblasti ochrany ¢lovéka za mimotadnych udalosti.
Vysledkovd cast analyzuje a vyhodnocuje ziskané vysledky, které jsou
prezentovany textovou ¢asti a formou tabulek a grafti s naslednou diskusi. V zavérecné

¢asti prace se nachazi celkové zhodnoceni vysledkd.



1 TEORETICKE POZNATKY

Teoretickd cast nabizi poznatky vztahujici se k tématu prace. Jsou V ni
obsazeny pravni normy a zakladni koncepce vztahujici se k ochrané¢ cloveka,
historicky vyvoj ochrany obyvatelstva od jejiho pocatku od roku 1935 aZz po
soucasnost vyvoj ochrany ¢loveéka ve Skolstvi a zahrnuti do ramcového vzdélavaciho
programu. Dale se kapitola vénuje zdkladnim tUkolim ochrany c¢lovéka za
mimofadnych situaci, integrovanému zachrannému systému a charakteristice

jednotlivych mimotadnych udalosti.

1.1. Ochrana ¢lovéka za mimoradnych udalosti

,»Ochrana obyvatelstva je soubor ¢innosti a postuptl, vécné piislusnych orgénd,
dalSich subjektl 1 jednotlivych obcanii, sméfujicich k minimalizaci dopadii
mimotadnych udélosti na zivoty a zdravi obyvatelstva, majetek a Zivotni prostiedi*
(Kopecky a kol., 2014, s. 51).

Dle Kratochvilové (2005) je ochrana clovéka soubor opatieni, které jsou
pripraveny a proveditelné pri mimoradnych udalostech a krizovych stavech. Tato
opatfeni jsou realizovana sloZzkami integrovaného zachranného systému. Ochrana
obyvatelstva je ze zakona zabezpeCovana tak, aby byly Vv €O V nejvétsi mife chranény

lidské Zivoty, zvitata, kulturni hodnoty a Zivotni prostredi.

1.1.1 Historicky vyvoj ochrany ¢lovéka za mimoiadnych udalosti v Ceské
republice
Ochrana obyvatelstva Ceské republiky je dle Kavana (2011) rozdélena do vice
casovych usekil (Obrazek 1).

Civilni Civilni

protiletecka obrana

ochrana

1935-1938 1951-1992 1993-2000 Od 2001
(1950)

Obriazek 1. Casové useky vyvoje ochrany &lovéka v CR (Kavan, 2011)



Pocatek ochrany ¢lovéka v Ceské republice se datuje na obdobi let 1935 —
1938. V této dobé byla zavedena tzv. civilni protiletecka ochrana v disledku hrozby
2. svétove valky ze strany tehdy nacistického Némecka, ktera byla urcena k ochrané
civilnich obyvatel proti leteckym naletim. Nasledkem obrovského poctu lidskych
obéti civilniho obyvatelstva béhem 2. svétové valky byly v Zenevé v roce 1949
schvaleny a pfijaty vSemi staty celého svéta pravni imluvy tykajici se ochrany obéti
mezinarodnich véle¢nych konfliktd. Soucasti téchto pravnich konvenci byly i
dodatkové protokoly, které obsahuji oblast, ktera se vénuje mezinarodnimu
humanitarnimu pravu, v némz je zavedena definice pojmu civilni obrana. Obsahem
pojmu civilni obrany je plnéni zadkladnich ukoll, které jsou zaméfeny na ochranu
obyvatel proti nebezpeci a pomoc v oblasti zasazené valecnym konfliktem. Organizace
a pracovni persondl zajistuji dodavku pitné vody, zasobovéni potravin a vytvoreni
podminek pro pieziti. Dale se UcCastni evakuacnich a likvidacnich praci. Piislusnici

civilni obrany jsou oznaceni mezinarodnim rozliSovacim znakem (Obrazek 2).

Obrazek 2. Mezinarodni rozliSovaci znak civilni obrany (Kavan, 2011)

Kavan (2011) a Silhdnek s Dvoiakem (2003) uvadi, Ze civilni obrana se v roce
1990 zacala transformovat 1 pro vyuziti pii feSeni jinych mimotfadnych udalosti, nez
jen valeénych konfliktd. Cilem této pfemény bylo modernizovat systém ochrany
obyvatelstva. Nasledkem toho doslo vroce 1993 ke zméné ndzvu na civilni
ochranu. Dne 1. ledna 2001 byl v Ceské republice zaveden zdkonem &. 239/2000 Sb.,
0 integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zakont, pojem
ochrana obyvatelstva. Soucasné s timto pfijetim uvedeného zakona se pievedly
veskeré koly a povinnosti civilni ochrany z ministerstva obrany do pisobnosti
ministerstva vnitra. To povéfilo Hasi¢sky zachranny sbor Ceské republiky jako
hlavniho koordinétora pro plnéni ukolii ochrany obyvatelstva, vytvofeni krizovych

planti a vycvik zachrannych tymu apod.



1.1.2 Mezinarodni pravni vychodiska

Fiala a Vilasek (2010) uvadéji, ze ochrana obyvatelstva je zaloZena na
zakladech mezinarodniho humanitniho prava, které se snazi minimalizovat miru
utrpeni obyvatelstva zptusobené v disledku valeéného konfliktu na zasazeném uzemi.
Vyvoj pravnich norem v oblasti ochrany obyvatelstva vyrazn¢ podpotila mezinarodni
diplomaticka konference, ktera se konala od 21. dubna do 12. srpna 1949. Cilem této
konference byla aktualizace podminek Zenevské umluvy a soucasné viechny staty
svéta se zavazaly akceptovat tyto pravni konvence. V roce 1951 pfijala tyto normy
Ceskoslovenska republika. Zakladni etické myslenky a pravidla ochrany obyvatelstva
soudasnd prameni z Dodatkovych protokold k Zenevskym tmluvam schvélenych

Vv roce 1977 o ochrané¢ obéti ozbrojenych konflikta.

Zenevské imluvy jsou sloZeny z niZe uvedenych &tyi zakladnich umluv:
1.Zenevskd umluva o zlepSeni osudu ranénych a nemocnych piislugnikt
ozbrojenych sil v poli.
2.Zenevskd Umluva o zlepSeni osudu ranénych, nemocnych a troseéniki
ozbrojenych sil na mofi.
3. Zenevska imluva o zachazeni s vale¢nymi zajatci.

4. Zenevska imluva o ochrané civilnich osob za valky.

Mezinarodné¢ uznavanymi rozliSovaci znaky Zenevskych tUmluv pro
zdravotnické jednotky a personal (Obrazek 3) jsou Cerveny kiiz, Cerveny pilmésic,

cerveny lev a slunce a Cerveny krystal (Richter, 2010).

CxO

Obriazek 3. Mezinarodné rozliSovaci znaky zdravotnickych jednotek (Richter, 2010)

Civilni nouzové planovani, zaméiené na mezindrodni vzajemnou spolupraci v

ramci zabezpeCeni civilnich zdroji pro pfeziti a ochranu civilniho obyvatelstva

10



zasazenych zemi valecnym konfliktem nebo jinou krizovou situaci je realizovano a

zajistovano Severoatlantickou alianci (Richter, 2010).

1.1.3 Pravni normy ochrany ¢lovéka v Ceské republice
Oblast ochrany obyvatelstva zajistujici bezpecnost obyvatel Ceské republiky je
podporovana fadou pravnich norem. Fiala a Vilasek (2010) rozdéluji tyto pravni

ptedpisy nasledovné:

e 1. Ustavni zdkony
o Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.
o Zakon &. 110/1998 Sb., o bezpeénosti Ceské republiky.

o 2. Ostatni zakony a jiné podzakonné prdavni normy

o Zakon ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému.

o Zékon ¢&. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o zméné nékterych
zékond.

o Zakon €. 254/2001 Sb., o vodach a o zmén¢ nékterych zakond.

o Zékon €. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarii
zpisobenych vybranymi nebezpe¢nymi chemickymi latkami
nebo chemickymi piipravky.

o Zakon & 219/1999 Sb., o ozbrojenych silach CR.

o Zakon &. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany CR.

o Zékon €. 585/2004 Sb., o branné povinnosti a jejim zajiStovani.

o Bezpetnostni strategie CR.

o Vojenska strategie CR.

Pro dalsi rozvoj problematiky ochrany obyvatelstva byla vladou schvalena dne
22. dubna 2002 Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2006 s vyhledem do roku
2015, ktera je zamé&fena na piipravu krizovych plani a pracovnikl zachrannych tym,
zajiSténi financnich zdroji a technického materidlu. Dne 25. Unora 2008 vlada
schvalila jeji revizi - Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2013 s vyhledem do
roku 2020. Béhem roku 2013 zpracovalo Generalni feditelstvi Hasi¢ského
zachranného sboru ve spolupraci s ostatnimi spravnimi organy Ceské republiky, mezi

které se fadi Ministerstvo zahranicnich véci, Ministerstvo Zivotniho prostiedi,
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Ministerstvo obrany, Ministerstvo vnitra, Ministerstvo zdravotnictvi, Ministerstvo
Skolstvi mladeze a télovychovy, Statni ufad pro jadernou bezpecnost a Sprava statnich
hmotnych rezerv, navrh pro novou koncepci — Koncepce ochrany obyvatelstva do
roku 2020 s vyhledem do roku 2030. Nova aktualizace byla schvalena vladou dne
23. fijna 2013 (Fiala, Vilasek, 2010; Koncepce ochrany obyvatelstva, 2013).

Hlavnimi strategickymi prioritami Koncepce ochrany obyvatelstva do roku 2020
jsou:
e Snaha o Sir§$i zapojeni obyvatel do systému ochrany obyvatelstva,
prostfednictvim cilené¢ho systému sebevzdélavani a ptipravy.
e Snaha o S§irsi zapojeni pravnickych a podnikajicich osob do pfiprav na
krizové situace vzniklé v disledku mimotadné udalosti.
e Snaha zvysit pfipravu a odolnost sektorti zajiStujici ekonomické a
systémové funkce vii¢i nastalé mimotadné udalosti.
e Snaha cilené¢ podporovat védu, vyzkum, inovaci v oblasti ochrany
obyvatelstva.
e Vyuzivat komplexné a vyvazen¢ tkoly a nastroje ochrany obyvatelstva

V ramci prevence a piipravy na mimoiadné udalosti.

1.1.4 Historie a souc¢asnost ochrany ¢lovéka ve vzdélavacich planech
zakladnich $kol

Vyucovaci oblast ochrana obyvatelstva za mimofadnych udélosti byla
zatazovana do vzdélavacich plant ceskoslovenskych zakladnich $kol v rdmci branné
vychovy. Hlavnim pfedstavitelem branné vychovy byl prof. PhDr. Mireslav Tyrs,
kterému se podafilo zaclenit brannou vychovu do vzdé€lavacich plant zakladnich $kol
v roce 1920. Od roku 1937 byla vyuka branné vychovy povinna pro vSechny zaky. Po
skonceni 2. svétové valky vyuka branné vyuky zcela vymizela z u¢ebnich osnov. Byla
vyu€ovana v ramci télesné a zdravotni vychovy, pochodovych cvi€eni nebo Skolnich
vyletd. Dne 1. zafi 1959 byl zaveden kurz VSendrodni pfiprava obyvatelstva
K civilni obran€. Byl povinny pro vSechny zaky 9. ro¢nikid zakladnich skol. Tématem
vzdélavaciho kurzu byly atomové, biologické a chemické zbrané€ a ochrana pied jejim
ucinkem a zdklady prvni pomoci. Branna vychova jako samostatny vyucovaci predmeét

byla znovu zavedena do Skolnich vzdé€lavacich osnov v roce 1973, ale roku 1991
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opét byla vytazena ze Skolnich vzdélavacich plant. Od ledna 1994 do prosince 1995
probihal na 71 skolach (zakladni a stiedni Skoly) experiment ,,Zafrazeni problematiky
ochrany ¢lovéka za mimoradnych udélosti do vyuky na zikladnich a stfednich
Skolach®, ktery mél za cil vyvolat diskusi o opétovném zavedeni problematiky
ochrany obyvatelstva do vyukového procesu. Celkové 88 % dotazovanych skol
souhlasilo se zavedenim témat tykajicich se této vzdélavaci oblasti. Dne 1. za¥i 1999
bylo schvdleno doporuceni zaradit problematiku ochrany obyvatelstva za
mimoiadnych udélosti, kdy o této moznosti rozhodoval tfeditel skoly. Dne 15. bFezna
2003 byl Ministerstvem Skolstvi, mladeze a t€lovychovy vydan v platnost pokyn o
povinném zafazeni ochrany obyvatelstva do Skolnich vzdélavacich plant, a to v
rozsahu minimaln¢ Sesti vyuc¢ovacich hodin ro¢n¢. Nastupem $kolniho roku 2006/2007
za¢ina vyuka probihat dle novych kurikularnich dokumenti, kdy si §koly samostatné
si vytvoii Skolni vzdélavaci program na zakladé ramcového vzdélavaciho programu.
Témata ochrany obyvatelstva jsou zaclenéna do konkrétnich vzd¢lavacich
oblasti, klicovych kompetenci a prafezovych témat (Martinek, Linhart, 2006; Kopecky
a kol., 2014; Pechanek, 1982).

1.1.5 Historie a soucasnost v pregradualni piipravé uciteli k vyuce ,,Ochrany
¢lovéka za mimoradnych udalosti*

Vroce 1934 vydalo Ministerstvo Skolstvi pravni predpis ke vzdé&lavani
budoucich uciteli v oblasti branné vychovy. V roce 1937 byl na vysokych Skolach
zaveden predmét Nauka o obrané statu. V obdobi 2. svétové valky se uzaviely
veskeré vysoke Skoly a vyuka piestala probihat. K znovuotevieni vysoky Skol doslo po
skonceni vale¢ného konfliktu a vyuka branné vychovy byla opét zavedena. Zacatkem
Skolniho roku 1946/1947 se na pedagogickych fakultach zavedl vyucovaci predmét
Branna vychova, ktery byl vrozsahu dvou hodin tydné. Cilem pfedmétu bylo
vzdélavat pedagogy télesné vychovy, kteti by dovedli pfednaSet brannou vychovu ve
Skolnich zafizenich. V roce 1953 byla vyuka branné vychovy na Skolach zruSena.
Ministerstvo $kolstvi CSSR vroce 1966 obnovilo vyudovaci pfedmét Branna
vychova a zafadilo do vyukovych osnov télesné fakulty a sportu, matematicko-
fyzikalnich a filozofickych fakult. Dale vroce 1977 Ministerstvo 3kolstvi CSSR
zavedlo vyuku branné vychovy na vSech typech vysokych skol, kterd byla povinna pro
vSechny studenty pedagogiky. Cilem pfedmétu bylo poukazat na skuteCnost, ze

pedagog mé V krizovych situacich zodpovédnost za své zéky, a proto by se mél
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dokazat umét pii nich spravné rozhodnout. Vyuka méla teoretickou a praktickou ¢ast.
V teoretické ¢asti si studenti méli osvojit nové védomosti v oblasti organizace,
obrany statu a historii branné vychovy. Praktickd cast zahrnovala Ctyfi tematické
celky, a to vSeobecné technické védomosti a dovednosti, spravné chovani
v extrémnich situacich v duisledku valecného konfliktu, technické ¢innosti
(potapéni pod vodou s dychacimi pfistroji, jizda na motocyklu a v automobilu, seskok
padakem) a branné sporty (orientacni béh atd.). Vroce 1991 doslo k celkovému
zruSeni vyuky branné vychovy na zdkladnich, stfednich a vysokych Skolach a
vzdélavaciho pregradudlniho oboru branna vychova na pedagogickych fakultach
(Maradova, Hanusova, 2007; Friml, Hanousek, 1986).

Po zruseni vyuky branné vychovy Vv devadesatych letech nebyla
vV pregradudlnim studiu wucditeld zafazena tématika ochrana obyvatelstva za
mimotfadnych udalosti. UcCitelé se vzdélavali v ramci kurzit pod vedenim slozek
integrovaného zachranného systému apod. Pro podporu vyuky bylo vypracovano
nékolik vzdélavacich ucebnic pro zaky a ptirucek, které obsahuji odborné informace.
Dulezitym meznikem, v ramci piipravy vzdélavani a pfipravy pedagogii ochrany
obyvatelstva, se stal v roce 2007 projekt zadany Ministerstvem vnitra a Generalniho
feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru CR snazvem ,Pilotni studie pFipravy
budoucich ucitelu v oblasti ochrany cloveka za mimoradnych udalosti, ktery vedly
PaedDr. Eva Maradova, CSc. a Mgr. Jaroslava HanuSova. Studie méla za cil zhodnotit
urovenn védomosti studentli v oblasti ochrany obyvatel a dale analyzovat jejich
pripravenost pro vyuku zaku této tématiky podle platnych kurikuldrnich dokumentu.
Projekt probéhl na Pedagogické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze za ucasti 210
studentli. Pfed provedenim studie byla zaddna hypotéza, ktera uvadéla, Ze védomosti
studenti o této problematice dosahuji minimalni Grovné 60 %. Provedenym
prizkumem a naslednym vyhodnocenim vysledkt se hypotéza nepotvrdila. Setfenim
bylo dale zjisténo, Ze studenti dosahuji znaénych nedostatkli v oblasti ochrany
obyvatelstva. Z piedlozenych odpovédi dotazovanych se dale mimo jiné zjistilo, ze
vyuka ochrany obyvatelstva by se na Skolach vSech typi méla zarazovat. V roce 2011
vlada CR rozhodla o zafazeni tematického celku ,,Ochrana clovéka za mimorddnych
udalosti, péce o zdravi a dopravni vychova* do vzdélavacich osnov pedagogickych
fakult. Zaclenovani vyuky by mélo probihat postupné v zavislosti na aktualizaci
ucebnich plant. Podpofit vyuku ochrany obyvatelstva by mél i materidl vytvofeny

Ministerstvem Skolstvi spolu s Ministerstvem vnitra a Generalniho feditelstvi
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hasi¢ského zachranného sboru CR vzdélavaci, ktery je v souladu s Koncepci ochrany
obyvatelstva do roku 2013 s vyhledem do roku 2020 a mél by slouzit pro odbornou
pfipravu studentii a jejich nasledné pedagogické plsobeni ve Skolnich zafizenich

(Maradova, Hanusova, 2007; Tilcerova 2011; Zeman, Mika, 2007).

1.1.6 Zarazeni vyuky ochrany ¢lovéka do vychovné - vzdélavaciho procesu na
zakladnich Skolach

Ochrana obyvatelstva za mimotaddnych udalosti na zakladnich Skolach je

zaClenéna dle Ramcového vzdélavaciho programu do n¢kolika vzdélavacich obort

(Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, 2007):

e Vzdélavaci obor — Clovék a jeho svét
o Téma: hromadné ohrozeni apod.
e Vzdélavaci obor — Chemie
o Téma: havarie s unikem jedovatych a nebezpecnych latek,
principy haSeni pozart apod.
e Vzdélavaci obor — Vychova ke zdravi
o Téma: chovani v nebezpecnych situacich, problematika ochrany

¢lovéka za mimotradnych udalosti, zivelné pohromy apod.

Vyuka ochrany obyvatelstva za mimofadnych udalosti ma za cil, aby zak
dokézal poskytnout prvni pomoc, pfipravit evakuacni zavazadlo, opustit v kratkém
Case nebezpecny prostor, sezndmit se s pracovni ¢innosti integrovaného zachranného
systému a dokazat rozpoznat varovny signal ,,VSeobecnd vystraha®. Soucasti vyuky by
mél byt nacvik praktickych ¢innosti, ktery by ovéfil teoretické znalosti o konkrétné
dané problematice. Doporucuje se organizovat besedy se slozkami IZS, které by zaky
seznamily s bezpecnostnimi doporucenimi a predvedly svoji pracovni napli

V nebezpecnych situacich (Martinek, Linhart, 2006).

1.1.6.1 Vyuka ochrany ¢lovéka na 1. a 2. stupni zakladnich Skol

Pro upeviiovani poznatkli a nasledn¢ jejich aplikace bude vzdy prakticka
¢innost. Praxe predstavuje nastroj efektivniho a dlouhodobého ziskavani znalosti a
dovednosti. Vyplyva to z Pokynu MSMT &.j. 12 050/03-22, ve kterém je uvedeno, Ze
by prakticka ¢ast méla byt zaclenéna pfi ziskdvani poznatki o chovéani v krizovych
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situaci. Vyuzivaji se metody zazitkové nebo prozitkové pedagogiky (Martinek,

Linhart, 2006).

1. stupeii ZS — vyukové cile (RVP pro zakladni vzdélavani, 2007) :

1. rocnik — rozvijet preventivni chovani a opatrnost, vyznam prevence rizik a
samostatn¢ dokazat obstat v nebezpecné situaci.

2. rocnik — odhadnout nebezpecnou situaci vcetné jejiho rizika a dokazat se ji
vyhnout, mit odpovédnost za své a ostatnich zdravi.

3. rocnik — schopnost rozeznat a identifikovat vznikajici nebezpeci, znalost
oznaceni hlavnich uzavérl energii, dokazat urcit svoji pfesnou polohu v cizim
prostredi, znat disledky zneuziti tisnové linky

4. rocnik — schopnost orientovat a pohybovat se ve zndmém a nezndmém
prostiedi s vyuzitim kartografickych pomtcek a map.

5. ro¢nik — znalost a aplikace zakladu prvni pomoci.

2. stupeii ZS — vyukové cile (RVP pro zikladni vzdélavani, 2007):

6. rocnik — osvojit si poznatky o bezpeéném chovani v krizovych situacich a
pii evakuaci.

7. rocnik — osvojeni a nasledna aplikace poznatkl pii prevenci a vzniku pozaru.
8. rocnik — zdokonaleni schopnosti pro rozpoznani krizové situace, zasady a
nacvik pii havariich.

9. rocnik — aplikace zasad bezpe¢ného chovani pfi mimoradnych udalostech

zpiisobenych pfirodnimi vlivy, dokédzat poskytnout prvni pomoc.

1.1.6.2 Metody a formy prace vyuZivané ve vyuce ochrany ¢lovéka na 1. a 2.

stupni zakladnich $kol

Vyuka ochrana obyvatelstva za mimotadnych udalosti na zdkladnich Skolach je

podminéna dvéma Cciniteli, a to o¢ekavanymi vystupy, kterych ma byt dosazeno a

obsahem uciva schvalenym pro jednotlivé ro¢niky. Kazdy pedagog si voli samostatné

metody a formy prace ve vyuce. Dulezita je motivace zaku a jejich podpora pfi

samostatné ¢i kolektivni spolupréaci pfi osvojovani novych teoretickych poznatki a

praktickém néacviku krizovych situaci (Martinek, 2009).
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Ministerstvo vnitra - Generalniho feditelstvi Hasi¢ského zachranného sboru
Ceské republiky vydalo metodicky vypracované piirucky pro uditele s nazvem
»Ochrana Clovéka za mimofadnych udélosti a ,,Vychova déti v oblasti pozarni
ochrany”“. Déle pro vyuku slouzi velké mnozstvi ucebnich pomicek
vypracovanych ve spolupraci s integrovanym zachrannym systémem, které u zakua
podporuji nazornost prostiednictvim videozaznami a fotodokumentace mimotadnych
udalosti, poc€itacové vyukové programy, ucebnice, ptiru¢ky atd. (Martinek, Linhart,

2006).

1.1.6.3 Vyuka ochrany ¢lovéka ve spolupraci s integrovanym zachrannym

systémem

Pro lepsi pochopeni podstaty vyuky ochrany ¢lovéka je nutné, v rdmci osvojeni
si novych poznatkli, aby Skola navazala spolupraci s integrovanym zachrannym
systémem. Forma vyuky je bézné realizovana ve formé besed ¢i prednasek. Prislusnici
1ZS, do kterého se fadi Policie Ceské republiky, Zdravotnickd zachranna sluzba a
Hasi¢sky zachranny sbor, pfedava zakiim ucelené informace o spravném chovéani pii
vzniklych mimotadnych udélosti, zdkladech prvni pomoci apod. Déale zaky seznamuje
Srealnymi krizovymi situacemi, které musi dennodenné slozky integrovaného

zachranného systému fesit (DoleZel a kol., 2014).

Policie Ceské republiky a Méstska policie

Policie Ceské republiky a Méstska policie vytvaii preventivni programy a
projekty pro vzdélavani zaki, které jsou zaméfeny na jednotlivou tématiku, jako jsou
rizikové chovani, dopravni policie, zdklady prvni pomoci apod. Vzdélavaci akce jsou
realizovany piislusniky policie. Dale pofadaji ukazky z Ginnosti Policie CR
(potadkovéa a dopravni policie, pyrotechnici, psovodi atd.). Nejznaméjsi vzdélavaci
projekt v Olomouckém kraji snazvem ,Hald, tady policie“ je vysilan
prostfednictvim regionalni televizni stanice, ktery pfiblizuje praci policisti a

seznamuje s riziky riznych druhd kriminality (www.policie.cz).
Zdravotnicka zachranna sluzba

V ramci vzdélavani zaka v oblasti ochrany obyvatelstva ptispiva formou

projektovych dni a workshopl. Seznamuje Zaky s pravidly spravného chovani pfi
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poskytovani prvni pomoci a piedstavuje svlij zdravotnicky material (Dolezel a kol.,

2014).

Hasi¢sky zachranny sbor

Vytvari preventivni edukacni programy, které informuji zaky o spravnych
postupech pii mimotradnych udalostech. Organizuje prednasky a besedy, predvadi
hasi¢skou techniku a dCinnost, pofadd vychovné — pohybové soutéze
Vv jednotlivych krajicha vytvari nau¢né piiruc¢ky pro ulitele a zaky atd. (Dolezel a kol.,
2014).

1.1.6.4 Ostatni organizace piisobici v oblasti ochrany ¢lovéka

Asociace Zachranny kruh

Organizace pusobici na celém tuzemi Ceské republiky vytvaii vyukové
materidly pro ucitele a zaky ve Skolnich a mimoskolnich zafizenich. Snazi se
podporovat rozvoj védomosti a pfipravenost obyvatelstva v krizovych situacich.
Hlavnim podporovatelem je Ministerstvo vnitra Generalni feditelstvi Hasi¢ského

zachranného sboru Ceské republiky (Blazkova a kol., 2015).

BESIP

Bezpecnost silniéniho provozu je organizace pod Ministerstvem vnitra, ktera
se preventivné zaméfuje na silniéni dopravu v Ceské republice. Je zodpovédna za
»Narodni strategii bezpecnosti silnicniho provozu pro léta 2011 az 2020
Cilem strategie je sniZit pocet lidskych obé&ti pii dopravnich nehodach a usmrcenych
osob na silnicich. Piisobeni organizace je celorepublikové. V ramci svého pilisobeni
porada besedy, seminafe v oblasti silnicniho provozu a vytvari vyukové materialy pro
Sirsi vetejnost, Skoly a mimoskolni organizace. Ve velkych méstech realizuje soutéze a

vyuku pro déti a mladez na dopravnich hiistich (www.ibesip.cz).

Hasik CZ
Projekt, spadajici pod vybrané krajské Hasi¢ské zachranné sbory, informuje
zaky na zakladnich $kolach v oblasti ochrany obyvatelstva a pozarni ochrany. Vyuka

je realizovana formou besedy, seminéie a pfednasky (Blazkova a kol., 2015).
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Organizace ,,Centrum pro bezpeény stat

Organizace vytvorila projekt Ochrana obyvatel, jehoz cilem je zlepSeni
informovanosti obyvatel o sprdvném chovani pii mimotadnych uddlostech. V ramci
odborné spoluprace Ministerstva vnitra — Generdlniho feditelstvi Hasi¢ského
zachranného sboru Ceské republiky, Policejniho prezidia Ceské republiky a Katedry
urgentni mediciny a mediciny katastrof Institutu postgradudlniho vzdélavani,
vytvoftilo pro Skoly vSech typt ptiruc¢ku s nazvem ,,Co délat... aneb kapesni pritvodce

krizovymi situacemi doma i v zahranici* (Rathausky, 2008).

1.2 Hlavni ukoly ochrany ¢lovéka za mimoiadnych udalosti
Jak uvadi zakon &. 239/2000 Sb., § 2, ochrana obyvatelstva v Ceské republice
ma za cil plnit ukoly civilni ochrany jako je ptfedev§im varovani, ukryti osob, nouzové

preziti a dalsi jind zabezpe€eni ochrany zivota, zdravi a majetku obyvatelstva.

1.2.1 Integrovany zachranny systém

Dle zakona ¢. 239/2000 Sb., § 2 pism. a) je integrovany zachrannym systém
koordinovany postup jeho slozek pfi ptipravé na mimotradné udalosti a pii provadeéni
zachrannych a likvidaénich praci.

»Integrovany zachranny systém se pouZije v pfipravé na vznik mimotadné
udalosti a pii potieb& provadét soucasné zachranné a likvidaéni prace dvéma anebo
vice slozkami integrovaného zachranného systému* (Zakon ¢. 239/2000 Sb., § 3).

»Zakladni slozky integrovaného zachranného systému zajiStuji nepietrzitou
pohotovost pro pfijem ohlaSeni vzniku mimotaddné udalosti, jeji vyhodnoceni a
neodkladny zasah v mist¢ mimotadné udalosti. Za timto G¢elem rozmist'uji své sily a

prostiedky po celém tizemi Ceské republiky* (Zakon ¢&. 239/2000 Sb., § 4, bod 4).

Zakladni slozky integrovaného zachranného systému
Dle zékona ¢. 239/2000 Sb., § 4, patii mezi zékladni slozky IZS Hasicsky
zdchranny sbor Ceské republiky, jednotky poZarni ochrany zafazené do plosného

pokryti, poskytovatelé Zdravotnické zachranné sluzby a Policie Ceské republiky.
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Ostatni slozky integrovaného zachranného systému

Dle zékona €. 239/2000 Sb., § 4, ostatnimi slozkami IZS jsou vyc¢lenéné sily a
prosttedky ozbrojenych sil, ostatni ozbrojené bezpecnostni sbory, ostatni zachranné
sbory, organy ochrany vefejného zdravi, havarijni, pohotovostni, odborné a jiné
sluzby, zafizeni civilni ochrany, neziskové organizace a sdruzeni obcant, ktera lze

vyuzit k zdchrannym a likvida¢nim pracim.

Diilezita telefonni ¢isla pro zavolani pomoci:
Policie Ceské republiky — linka &. 158
Hasi¢sky zachranny sbor — linka ¢. 150
Zdravotnicky zachranny sbor — linka ¢. 155
Meéstska policie — linka ¢. 156

Mezinarodni tisiiova linka v Evropé — linka ¢. 112

K zapamatovani si dualezitych telefonnich ¢isel integrovaného zachranného
systému slouzi vyobrazené symboly v uvedenych ¢islovkach (Obrazek 4). Posledni
¢islice 0 u hasi¢t predstavuje rybnik, u zdravotni zachranné sluzby posledni ¢islice 5
pfipomind invalidni vozik, u policie posledni Cislice 8 charakterizuje policejni pouta a
evropska linka tisiového volani je zobrazena jako soucet dvou jednocifernych Cislic 1,

jehoz vysledek dava cislici 2 (Kopecky a kol., 2014).

Zdravotni
zachranna sluzba

155, POLICIE
HASICI 15%

Evropska linka 1+1_2
tisfového volani
Obrazek 4. Dulezita ¢isla tisiové linky (Kopecky a kol., 2014)

20



1.2.2 Varovani a vyrozuméni

Kratochvilova (2005) uvadi, ze pro minimalizaci nasledkli mimotadnych
udalosti a krizovych situaci je dulezité bezodkladna nutnost varovani a vyrozumeéni.
V Ceské republice je vytvofen jednotné uceleny systém pro vasné varovani a
vyrozumeénti.

Za celkovy provoz tohoto informacniho systému nese dle zakona ¢. 239/2000
Sh., Ministerstvo vnitra spolu s Generalnim feditelstvim zachranného sboru Ceské
republiky (Zakon ¢. 239/2000 Sb., § 7).

Dle Dolezela a kol. (2014) je varovani uvadéno jako soubor organizacnich a
technickych opatteni, které zabezpecuji upozornéni pro vcasnou evakuaci osob a

minimalizaci nasledkt $kod na majetku pii mimotadnych udélostech.

Mistni rozhlasy a sirény jsou nejcasteji pouzivanymi prosttedky pro vyhlaseni
varovnych signaltl. V Ceské republice se vyuziva téchto tfi nize uvedenych tistiovych
signall:

> Pozarni poplach.

> Vseobecna vystraha.

> ZkuSebni ton.

Varovny signal ,,PoZarni poplach*
Signal (Obrazek 5) je prvotné urCen pro okamzité povolani Hasi¢ského
zachranného sboru. Jednd se o standardizovany tén trvajici 60 sekund s jednim

prerusenim (Maradova, 2007).

- 60 sekund =

£ R F N

Obrazek 5. Schéma tonu pozarniho poplachu (Www.varujemevas.cz)
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Varovny signal ,,VSeobecna vystraha*

Signél ,,Vieobecna vystraha® (Obrazek 6), ktery byl zaveden v Ceské republice
dne 1. listopadu 2001, varuje obyvatelstvo pred hrozicim nebezpecim. Délka
kolisavého tisnového signalu je 140 sekund. Vyhlasuje se pii mimoiadnych udélostech
napiiklad pfi povodnich nebo zemétieseni (Vyhlaska MV €. 380/2002 Sb., § 23).

Dle Maradové (2007) bezprostiedn¢ po vyhlaseni tohoto tisiiového signalu,
hromadné sdélovaci prosttedky vysilaji tisiové informace obsahujici provozni,
organizacni a technické opatteni, které informuji o ptivodu zdroje a rozsahu nebezpeci a

dalsi nutna bezpecnostni opatfeni pro ochranu zivota a majetku.

< 140 sekund P

NI NLNL N

Obrazek 6. Schéma tonu vSeobecné vystrahy (Www.varujemevas.cz)

Varovny signal ,,Zkouska sirén*

Dle Kratochvilové (2005) a Maradové (2007) je tento varovny signal (Obrazek
7) uréen pouze pro ovéfeni funkénosti sirén pro varovani a vyrozuméni pfi
mimoftadnych udalostech. Kontrola sirén byla v Ceské republice zavedena od ¥ijna
roku 2002 a spousti se kazdou prvni stfedu v mésici od 12:00 do 12:15 hod. Tén

sirény je staly v délce 140 sekund.

«— 140 sekund >

/ L

Obrazek 7. Schéma tonu zkouska sirén (Www.varujemevas.cz)

Vyrozuméni

Martinek a Linhart (2006) a Kratochvilova (2005) definuji vyrozuméni jako
soubor organiza¢nich a technickych opatteni, kterd zabezpe€uji v€asné upozornéni
obyvatelstva na nastavajici nebo jiz nastalou mimofadnou udalost.

Smetana (2007) uvadi, ze pro vyrozuméni obyvatel slouzi operacni centra
integrovaného zachranného systému, kterd zabezpecuji varovani a predavani

informaci o hrozicim nebezpeci nebo krizové situaci.
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1.2.3 Evakuace obyvatelstva a evakuacni zavazadlo

Evakuace je povazovana za nejefektivnéjSi ochranné opatieni, které se
pouziva pii mimofadnych udalostech, jako jsou povodné, zemétieseni, radiacni
havarie, hrozba valky na daném uzemi atd.

Smetana (2007) evakuaci popisuje jako pFemisténi osob, zviFat ¢i predméta
Z nebezpecného prostoru na bezpeéné misto. Evakuace probihd v dobé, kdy
mimotéadné udalosti jeste nehrozi nebo jsou u svého zrodu.

Podle zakona ¢. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému, piebira
plnou zodpovédnost za ftadné realizovanou evakuaci piislusny krajsky urad.
Povinnosti a ukoly krajského ufadu jsou plnény Hasi¢skym zachrannym sborem
kraje, ktery evakuaci Fidi.

Piikaz knutné evakuaci je vydan prostfednictvim velitele zésahu,
zaméstnavatelem, obci nebo krajem. Evakuacni pokyny jsou Sifeny vefejnostnim
rozhlasem nebo televiznim vysilanim. U evakuace je nutné tidit se vydanymi pokyny

pro jeji bezproblémovy pribéh (Martinek, Linhart, 2003)

Déleni evakuace (Smetana, 2007):

Dle rozsahu opatieni

o Objektova — evakuace se vztahuje na jeden ¢i vice objektl nutnych
k evakuaci.
o Plo$na — evakuace zahrnuje velky prostor nutny k evakuaci.
Dle délky trvani
o Kratkodoba — nebezpeci nevyZzaduje dlouhodobé ubytovani

evakuovanych obyvatel.
. Dlouhodobé — nebezpeci vyzaduje dlouhodobé ubytovani
evakuovanych osob mimo domov (je nutné zajistit

nahradni ubytovaci jednotky).

Dle druhu ohroZeni
o Ptima — provadi se bez ptedchoziho ukryti evakuovanych osob.
o S ukrytim — provadi se po pfedchozim ukryti evakuovanych osob a po

sniZeni prvniho stupné ohroZeni.

23



Dle zpusobu realizace

Samovolna — evakuacni proces neni organizacné fizen, obyvatelstvo pii
evakuaci jednd podle vlastniho rozhodnuti.
Rizena — evakuace je Fizena organiza¢nimi jednotkami po vyhlaseni,
evakuované osoby jsou pfemist'ovany dle schvalenych

postupti a stanov krizového fizeni.

U evakuace a opusténi ohroZeného mista je nutné dle Martinka a Linharta (2003)

a Smetany (2007) dodrZet niZe uvedené zasady:

Uhasit veSkery ohen v topnych zafizenich,
odstavit elektrické spotiebice z elektrické sité,
uzavrit hlavni uzavéry plynu a vody,

zjistit, zda sousedé veédi o provadéné evakuaci,
opatfit détem karticku se svymi nacionaly,
vypnout vSechna osvétleni v byté,

uzamknout byt,

opustit ohrozené misto a dostat se na bezpecné misto dle pokynu

fidiciho evakuaci.

Evakuaéni zavazadlo

Martinek a Linhart (2006) uvadi, Ze evakuacni zavazadlo (Obrazek 8) je

pripravovano pro okamzité opusténi ohroZeného mista. Vyuziva se bézna cestovni

taska opatfeno kartickou svého majitele.

Mezi vhodné potieby evakuacniho zavazadla dle Martinka a Linharta (2006) jsou

tyto nasledujici:

Doklad prokazujici totoZnost (rodny list, obcansky priikaz, cestovni pas,
fidi¢sky prikaz),

prikaz pojiSténce,

cenné papiry a drobné cennosti,

nahradni oblecent,

osobni léky,
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o nahradni obleceni a plasténku,

o potieby na Siti, karimatka a spacék,
o trvanlivé potraviny a pitnou vodu,

° zapalky, niz a svitilnu,

o radio a zakladni hygienické potieby.

Obrazek 8. Obsah evakuacniho zavazadla (Martinek, Linhart, 2006)

1.2.4 Nouzové preziti osob

Zabezpeceni bezpecnostniho opatfeni pro nouzové pieZiti osob postizenych
mimoiadnymi udalostmi patfi mezi hlavni tkoly ochrany obyvatelstva, které se
specializuje na zajisténi ndhradniho ubytovani, dodavky pitné vody, potravin a energii

a poskytnuti zékladni pomoci a sluzby obyvatelstvu (Maradova, 2007).

1.2.5 Ukryti osob

Zeman a Mika (2007) uvadi, ze pro ukryti osob pii mimofadnych udalostech se
vyuzivaji dkryty a jiné vhodné prostory, které jsou pro tyto Kkrizové situace
stavebné a technicky upraveny. NejCastéji tyto prostory se vyuzivaji k ochrané pii

uniku nebezpeénych latek a radia¢niho zareni.
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Martinek a Linhart (2003) rozliSuji dva typy ukryti v zavislosti na dobé trvani:
. Kratkodobé — bez potieby zajistit zakladni humanitarni pomoc,

. Dlouhodobé¢ — je dulezité zajistit zdsobovani potravin a pitné vody.

Pro ukryti osob se vyuZiva téchto dvou variant dkryta (Fiala, VilasSek, 2010):
. Stalé ukryty — jsou stavény s raznymi bezpecnostnimi a ochrannymi
vlastnostmi s ohledem na potieby dle ur¢itého mista.

V Ceské republice je vybudovano pies 5000 tkryti.

o Improvizované ukryty — lze hovofit o pfirozenych vlastnostech staveb,
které zahrnuji garaze, sklepni koje, vyrobni a

skladovaci haly atd.

1.2.6. Individualni a improvizovana ochrana ¢lovéka

Individuilni ochranu tvoii bezpecnostni opatieni, které se cilen¢ snazi
zabranit plUsobeni nebezpecnych latek (chemické, radioaktivni, bakteriologické a
otravné) na zivotn¢ dulezité oblasti lidského organismu (kiize, cesty dychaci a oblicej).
Bezpecnostnimi prostfedky individudlni ochrany se fadi ochranné masky, détské
kazajky a ochranné vaky (Kopecky a kol., 2014).

Kratochvilova (2005) uvadi, Ze pokud nejsou bezpecnostni prostiedky
individudlni ochrany k dispozici pro ochranu duilezitych oblasti lidského téla, mohou
se vyuzit prostiedky improvizované ochrany (Obrazek 9). Vyuziva se predevsim
odévnich soucastek, které jsou dostupné v domacnosti. Oblast obliceje je chranéna
napiiklad lyZatskou kuklou, €epici, Salou ¢i kapuci. Je dillezité, aby cely oblicej véetné
vlasti byl fadné zakryt. O¢i mohou byt chranény lyZatskymi brylemi nebo brylemi na
motocykl (Obrazek 10). Povrch téla mize byt chranén pracovni kombinézou,
dlouhym plastém nebo plasténkou proti desti. Nohy jsou chranény vysokymi botami
z kize nebo galoSemi. Na ochranu rukou se mohou pouzit lyzarské nebo pracovni
rukavice. Dilezité je, aby rukavice a boty byly pfekryty ochrannym odévem kryjici

télo a nejlépe svazany kolem koncetin provazkem pro dokonalou izola¢ni ochranu.
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Obrazek 9. Improvizovana individudlni ochrana (Kratochvilova, 2005)

[+]
o

o

Obrazek 10. Improvizovand individualni ochrana oblic¢eje (Kratochvilova, 2005)

1.3 Mimoradné udalosti

Zakon ¢. 239/2000 Sb., definuje mimotadnou udalost jako ,, Skodlivé piisobeni
sil a jevii vyvolanych cinnosti ¢loveka, prirodnimi vlivy, a také havarie, které ohroZuji
Zivot, zdravi, majetek nebo Zivotni prostredi a vyzaduji provedeni zdachrannych a
likvidacnich praci* (Zakon ¢. 239/2000 Sb., § 2).

Martinek a Linhart (2003) a Dolezel a kol. (2014) uvadéji, ze pii mimotadnych
udélostech jsou vyzadovany zachranné a likvidacéni prace. Je nutné nepodcenit
pfipravu na nebezpe¢i vyvolané v disledku vzniku mimofadné udélosti a byt

pripraven na stres a strach, ktery doprovazi krizovou situaci. Dale je nutné se vzdy pfi
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téchto vzniklych situacich dobfe informovat, na zakladé ¢ehoz se snadnéji zvysi

Sance na spravné vyhodnoceni dané situace.

Mimoriadné udalosti rozliSuje Zeman a Mika (2007) dle piivodu nebezpeci

nasledovné:
. Antropogenni mimotadné udalosti.
. Ptirodni (Zivelni) mimotadné udalosti.
o Havarie.

1.3.1 Antropogenni mimoradné udalosti

Kopecky a kol. (2011) uvadi, Ze vznik téchto udalosti souvisi s vlivem
pusobeni lidské ¢innosti. Nejvetsi riziko ohrozeni pro ¢loveka predstavuji predevsim
vybusné, toxické a hotlavé chemické latky, které mohou obyvatelstvo a zivotni

prostfedi svym unikem a u¢inkem do prostiedi nasledné ohrozovat.

Déleni antropogennich mimoradnych udalosti dle Martinka a Linharta (2003):

o Technogenni mimofadné udalosti — havarie v souvislosti s provozem a
infrastrukturou.
o Sociogenni mimotradné udalosti interni — socialni, ekonomické a

spolecenské krize v ramci statu jako celku.
. Sociogenni mimotadné udalosti externi - vojenské krizové situace.

o Agrogenni mimotadné udalosti — v souvislosti s pidou a zeméd¢€lstvim.

V dnesni dobé mezi nejéastéji diskutované antropogennimi mimotadné udalosti
patii hrozba terorismu a poZary vzniklé v diisledku ¢innosti ¢lovéka (Kopecky a
kol., 2011).

Pozary

Pozary, které vznikly vlivem plisobeni pfirodnich Zivll, nejsou tak casté, jako
praveé vlivem nezodpovédného chovani clovéka (nedbalost, imysl, neopatrnost apod.).
Prevenci proti vzniku poZaru je nutné Fadné dodrZovat bezpecnostni protipozarni

pravidla a Fidit se pokyny pfi manipulaci s nebezpeCnymi latkami. Dale je dulezité
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veédeét, kde jsou rozmisténé hasici prostiedky, vodni hydranty, hlavni uzavér plynu,
hlavni vypina¢ elektrického proudu a piedevsim cesty pro rychly unik z nebezpecného

mista (Fiala, Vilasek, 2010).

Déleni poZari dle druhu hoficiho materialu (Kopecky a kol., 2011):
. Tiida A — pozary latek pevného skupenstvi, pfedevsim organického
puvodu (papir, dievo, textil,
. Ttida B — pozary latek kapalného skupenstvi (benzin, nafta, oleje),
. Ttida C — pozary latek plynného skupenstvi (metan, propan, vodik),
o Ttida D — pozary lehkych a alkalickych kova (hot¢ik, sodik, draslik
atd.).
Hasici pristroje
Fiala a Vilasek (2010) uvadi, ze hasici pfistroje jsou uréeny ke zneSkodnéni
pozaru v jeho prvotni fazi. Hasici pfistroje (Obrazek 11) obsahujici rizné typy hasici

latky jsou rozd€leny nésledovné:

o Pénové — pro haseni hotlavin kapalného skupenstvi.

o Vodni — pro haseni hoflavin pevného skupenstvi.

o Snéhové — pro haseni elektrickych zatizeni, které jsou pod proudem.
. Praskové — jsou univerzalni, mohou se jimi hasit hoflaviny v§ech

skupenstvi a elektrické zatizeni pod proudem.

VHODNY NEVHODNY NESMI SE POUZIT!

kromé pevné pevné Hhnouci tithy

Halonovy
HP

BC

Obrazek 11. Druhy hasi¢skych pfistroji (Fiala, Vilasek, 2010)
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Terorismus

Terorismus vyuZiva nasili a zastraSovani, které je zaméfeno na velké
mnozstvi nezicCastnénych lidi k prosazeni svého politického, nabozenského ¢i
ideologického cile. Obvykle se jedna o organizovanou skupinu lidi a jejim cilem je
snaha ovladnout nebo znicit spoleCensky systém. Cilem teroristickych utokl jsou
mista, ktera by mohla vzbudit dlouhodoby zajem informaé¢nich médii a velkou
publicitu. Znakem teroristického tutoku je spravné nacasovani, naplanovani a

moment pirekvapeni (Fiala, Vilasek, 2010).

Typy teroristickych atoki (Mika, Nekvapilova, 2007):

o Bombovy — proti obyvatelstvu, symbolickym a vyznamnym ciliim,
o unosy a zadrzovani rukojmi,

o propaganda,

° sabotaze,

o Vydirani,

. popravy a vrazdy vyznamnych osob.

V dnesni dob¢ se teroristim velmi usnadnil ptistup ke zbranim hromadného
niceni a dalSim zbranim. Teroristé vyuzivaji automatické ito¢né pusky, minomety,
granatomety, automaticky navadéné zbrané. Dale vyuzivaji chemicke, biologické a

jaderné zbrané (Kopecky a kol., 2014).

Bezpecnostni opati‘eni proti terorismu (Mika, Nekvapilova, 2007):

o Spolupréce s ostatnimi staty riznych Grovni,

o vytvofeni jednotné protiteroristické politiky,

o vycevik specidlnich protiteroristickych jednotek,

. informovanost,

. spravné fungujici krizové tizeni a IZS,

o preventivné chranit mékké cile (mista s velkym poctem osob apod.).
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Vybrané teroristické ttoky

11. zari 2001 - M¢sta, ktera se stala mistem neznaméjsiho teroristického titoku,
jsou New York, Washington a Shanksville v USA. Hromadna ni¢iva udalost, kdy
teroristé unesli dopravni letadla, se stala dne 11. zaii v roce 2001. Cilem utoku bylo
Svétové obchodni centrum na poloostrové Manhattan v New Yorku, budova sidla
Ministerstva obrany Spojenych stati americkych Pentagon ve Washington. Tato
udalost si vyzadalo ptes 3 000 lidskych zivotl. K teroristickému utoku se ptihlésila

teroristicka organizace Al-Kaida vedena Usamou bin Ladinem.

26. rijna 2002 — Divadlo Dubrovka v Moskvé obsadilo 40 cecenskych
teroristd, kdy jejich utok si vyzadal 129 lidskych obéti.

11. brezna 2004 — Ve $panélském Madridu, kdy teroristé odpalili 10 bomb
na nadrazi Atocha, zahynulo 191 lidi. Ktoku se pfihlasili zradikalizovani

drogovi obchodnici.

1. zari 2004 — 40 ozbrojencli vtrhlo do zdkladni Skoly ve mésté¢ Beslan
v Rusku, kdy zadrzeli vice nez 1100 lidi. Jednalo se o $kolni pracovniky, déti a jejich

rodice. Pocet zemtelych déti ¢inil 186. Utok méli na svédomi ¢e€ensti separatisté.

7. cervence 2005 — Teroristickd sit’ Al-Kaida provedla bombovy utok ve mésté
Londyn v Anglii. DoSlo k vybuchu tfech nastrazenych bomb v metru a jedné bomby

V autobuse. Pfi bombovém utoku zemftelo ptes 50 lidi.
15. dubna 2013 — Ve mésté¢ Boston v USA doslo k vybuchu 2 nastrazenych
bomb béhem Bostonského maratonu. Udalost si vyZzadala 3 lidské Zivoty a pres 170

zranénych lidi.

13. listopadu 2015 — V centru Paftize ve Francii doslo k sérii bombovych ttoki.

Zemtelo pres 130 lidi. K utoku se pfihlasil Isldmsky stat.

22. brezna 2016 — V belgickém Bruselu teroristicka organizace Islamsky stat

provedla bombovy utok, ktery si vyzadal 35 mrtvych.
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17. — 18. srpna 2017 — Teroristicka organizace ETA provedla bombovy ttok

v katalanské Barceloné a Cambrills. Zemfielo 16 lidi.

11. prosince 2018 — Ve francouzském Strasburku doglo k teroristickému utoku,

ktery spachal stoupenec islamského radikalismu. Pti utoku zemielo 5 osob.

1.3.2 Prirodni mimoradné udalosti

Skodlivym pusobenim prirodnich sil, kdy jejim U¢inkem vznikaji velké Skody na
majetku, pfirodnim prostiedi, zdravi lidi a Castokrat s nasledkem smrti. Statistiky
uvadi, ze za poslednich 110 let zemielo v pruméru ptes 18 000 osob nasledkem
zivelnich pohrom. Pfirodni destrukce vznikaji velmi neofekdavané a jsou rychlého
razu, V jejich dusledku vznikaji potize, jako je Sifeni nakazy, vznik pozard, vypadky
dodavky pitné vody a elektiiny, nedostatek potravin souvisejici s naslednym
hladomorem atd.

Ptirodni sily a d¢&je pulsobici Vv atmosféfe, =zapficinuji vznik tornéd,
hurikant a tropickych boufi. V geologické sféfe mohou zpisobit zemétieseni, sesuvy
pud, sopecné erupce, tsunami, povodné, pozary, lahary (proudy bahna s velkym
poctem pevnych ¢astic) a zavrty (podzemni prostory). Vliv lidské ¢innosti vyznamné
ovliviiuje narist vzniku pfirodnich pohrom. Nezodpovédné chovani ¢lovéka ma vliv
na fadu pfirodnich d&t, jako jsou klimatické zmény, kdy v disledku globalniho
oteplovani rapidné dochazi k tani ledovct, pifi kterém se zvySuji hladiny moii, jez

zaplavuji nize polozené ostrovy ¢i poloostrovy (Buchanan, 2004; Smith, 2002).

1.3.2.1 Zemétieseni

Zemétreseni je vyvolano nahlym pohybem zemské kiiry vlivem uvolnéni
napéti v zemském jadie. Misto zvané hypocentrum je bod v zemském jadie, ve
kterém se rozviji zemétfeseni. Pfimo nad hypocentrem se nachdzi na zemském
povrchu bod oznacovan jako epicentrum. Seismické viny se $ifi skrz zemsky plast az
na povrch zemské kiry. Na povrchu lze pozorovat Gc¢inek téchto vin a mohou trvat az

par desitek sekund (Buchanan, 2004; Smith 2002).
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Podle vzniku se rozliSuji tfi druhy zemétieseni (Kopecky a kol., 2014):
e Ritiva zemétieseni — vznik v disledku ziiceni podzemnich jeskyni,
e Vulkanicka zemétieseni — V souvislosti se sopecnou ¢innosti,
e Tektonickd zemétieseni — nahlé uvolnéni velkého mnozstvi elastické
energie, jsou nejcastejSim druhem

zemeétreseni.

Privodnimi projevy zemétieseni jsou podzemni dunéni, tsunami, sesuvy pud,
laviny, pozary a zaplavy. Mira zemétieseni se zjiSt'uje pristrojem tzv. seismografem,
ktery méfi silu a pritb&h seismickych vin. Sila vin je vyjadiena stupném na Richterové
stupnici, ¢itajici 9 stupi, ktera vyjadiuje intenzitu zemétreseni. Nejcastéji zasazenymi

oblastmi jsou Cina, J aponsko, Italie, Cile a Peru (Karas, Hanak, 2008).

1.3.2.2 Povodné a zaplavy

Slavikové a kol. (2007) charakterizuje povodné jako zvySeni hladiny vody, kdy
dojde K jejimu rozliti do krajiny mimo koryta fi¢nich tokd. V dusledku povodni
dochazi k velkym Skoddm na majetku, pfirodniho prostfedi a ztratdm na lidskych
zivotech. Pfiblizné 75 % zemského povrchu ohrozuji povodné. Povodné se
rozlisuji dle vzniku na dva druhy. Jedna se o povodné ptirodni, které vznikaji
v disledku probihajicich prirodnich d&ja (tani snéhu, ledovcl nebo destové srazky) a
povodné zvlastni nevznikajici v souvislosti s pfirodnimi vlivy (dasledek technické
havarie piirodniho dila v povodi daného vodniho toku). V roce 1997 zasahly Ceskou
republiku nejrozsahlejsi povodné, které si vyzadaly pres 50 lidskych Zivotl. Jednalo se
o nejrozsahlejsi katastrofu 20. stoleti, kterd méla vliv na pfepracovani havarijnich

plant.

Dle zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakonii, se rozliSuji tri
stupné miry ohroZeni povodnové aktivity:
e Stav bdélosti — vyhlasuje se pii nebezpeci povodné, zvysena pozornost
pfi sledovani hladiny vodniho toku.
e Stav pohotovosti — vyhlasuje pfislusny povodnovy organ po
piekroceni meznich hodnot sledovanych jevii, organy protipovodnové

ochrany jsou v pohotovosti.
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e Stav ohroZeni — vyhlasuje se pfi nebezpeci mozného vzniku velkého
rozsahu Skod na majetku a ohrozeni lidskych zivott. Probihd evakuace

obyvatel z mista nebezpeci.

Preventivni povodinova opatieni se zakladaji na vytvoieni zachrannych tymda,
plant protipovodiovych evakuacnich a urceni zatopovych oblasti. Dale se jedna o
roz§ifovani a zpevilovani koryt vodnich tokl a vysadba zelené pro zabranéni rozliti

vody do okoli krajiny (Langhammer a kol., 2007).

1.3.2.3 Snéhové laviny

Snéhové laviny vznikaji stejné jako ostatni svahové pohyby. Véahova
soudrznost sné¢hu prekro€i urcitou mez a vlivem gravitacni sily je vyvoladn sesuvny
pohyb snéhové masy. Zptsobuji vysoké Skody na majetku a obrovské ztraty na
lidskych Zivotech. Preventivnim bezpecnostnim opatienim proti snéhovym lavinam je
dalezité vytyCovat lavinové svahy a jejich zakreslovani do turistickych map, dbat
pokynti Horské sluzby a vyhybat se mistim, kde by mohly snéhové sesuvy hrozit
(Kukal, 1983).

1.3.2.4 Sesuvy pudy

Jak uvadi Kukal (1983) padni sesuvy jsou ovlivnény sklonem svahii a
charakteristikou pudniho profilu. Sesuvy zpisobuje poruseni stability svahu
v souvislosti s pfirodnimi d&ji nebo antropogenni ¢innosti. Bezpecnostnim opatienim
proti sesuvim pudy je potieba dikladné zvazit, zda je nutné upravit terén ve
svahu, provést v ohrozenych mistech vysadbu zelen¢, vystavbu bezpecnostnich ploti a
odvadét povrchovou vodu. Sesuvy pud jsou rozdéleny dle rychlosti nasledovné:
pomalé dlouhodobé (mm/rok az mm/den), rychlé (mm/h az m/h) a katastroficky

rychlé (m/hod., km/hod. az 100km/hod.).

1.3.2.5 Sopecna ¢innost

Dle Jakese (2005) se sopecnou ¢innosti rozumi nahromadéni velkého mnozstvi
vnitini energie a magmatické hmoty uvnitf v nitru zemského télesa a nasledné je
uvoliiovana na zemsky povrch v podobé lavovych proudi. Bezpecnostnim opatfenim
proti sopecné Cinnosti je pravidelné monitorovani a pozorovavani aktudlniho stavu
sopky.
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1.3.2.6 Atmosférické poruchy

Bryant (2005) fadi mezi atmosférické poruchy vitr, tornado, cyklony a blesky.
Vitr vznika rozdilem tlaku vzduchu a rotaci planety. Smér pusobeni je od mist
s vysokym tlakem do mist nizkého tlaku. Rychlost vétru se odhaduje pomoci
Beaufortovy stupnice, kterd ma 12 stupnii.
Tornado je rotujici vitr, ktery doprovazi boufi a jeho sila ¢ini hmotné Skody.
Rozlisuje se dle sily ptisobeni 6 druhti tornad (FO - F6).
Cyklona vytvari krouzivy pohyb proti sméru hodinovych rucicek. Dokaze
zpusobit velké Skody na majetku 1 lidskych zivotech.
Blesky doprovazejici bouiky vznikaji vzdjemnym posouvanim vzdu$nych hmot
s odlisnou teplotou a soucasné tfenim vzdu$nych hmot o zemsky povrch. Doprovazi
ho hlasity zvuk, ktery je slySet az po udeteni svételného blesku.

Bezpecnostnimi opatfenimi proti atmosférickym poruchdm je bezpeény Ukryt
v budovach, které nemaji narusenou statiku, zavienim oken a dvefi, nenachazet se
na venkovnim prostranstvi, nezdrzovat se pod stromy a davat pozor na sloupy

elektrického napéti (Fiala, Vilasek, 2010).

1.3.3 Havarie

Masek, Otakar, Mika a Zeman (2006) zahrnuji havarie mezi mimotradné
udalosti, které mohou vzniknout v diisledku poruchy technického stavu zafizeni,
budovy a nedodrzenim bezpecnostnich pravidel. Nejcastéjsi pfi¢inou havarii je lidsky

faktor. Pii havarii mohou vzniknout obrovské skody na majetku a lidskych zivotech.

Déleni havarii dle iniku latky:
e Unik radioaktivnich latek.

o Unik nebezpeénych latek.

1.3.3.1 Havarie s inikem radioaktivnich latek
Dle Haély (1998) se radioaktivnimi latkami rozumi latky, které ve svém
chemickém slozeni obsahuji nestabilni izotopy prvki. Atomova jadra prvkiu se
odborné nazyvaji radionuklidy, které se mohou pfeménovat libovolné v jadra jinych
izotopi vysilajici nebezpecné ionizujici zéateni, jeZ ohrozuje ptirodu a ¢loveka.
Greenwood a Earnshaw (1993) wuvadéji, ze Kkuniku nebezpecnych
radioaktivnich latek dochdzi nejCastéji pii havarii jaderného energetického zdroje
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(Jaderna elektrarna), pii transportu radioaktivnich latek, které jsou fadné oznaceny
(Obrazek 12) nebo v souvislosti s teroristickym utokem, kdy jaderna elektrarna
pfedstavuje snadny cil pro teroristy. Pii tniku radioaktivnich latek dochazi ke
kontaminaci vzduchu, vody a uzemi postizené radioaktivitou nespliiuje vhodné
podminky pro existenci zivého organismu.

Jak uvadi Bernatik (2006) obyvatelé zijici v blizkosti jaderného
energetického zdroje jsou pravidelné informovani, jak se v ptipad¢é havarie zachovat
a jsou vybaveni ochrannymi prostiedky (jodové piipravky, které snizuji ucinky
ionizujiciho  zafeni). V piipadé vzniklé havarie s inikem radioaktivnich latek jsou
lidé varovani prostfednictvim vetejnou sirénou vysilajici varovny signal ,,V§eobecna
vystraha®, rozhlasovym a televiznim vysilanim. Jako mista pro ukryti nejlépe
poslouzi sklepy budov a prostory polozené hluboko podzemi. Zdravotni nasledky
zpusobené vlivem U€inku radiace mohou byt somatické (Ucinky se projevuji na
ozaiené osobg), ¢asné (objevuji se par dnu nebo tydnd po ozafeni), pozdni (objevuji
se po né¢kolika letech) a genetické (nésledky uclinku ozafeni se projevuji az u

budoucich generaci.)

Axs
o

RADIOACTIVE|
Contens—_Obsah

Activity. Aktivita

Obrazek 12. Oznaceni radioaktivnich latek pfi prepravé (Bernatik, 2006)

1.3.3.2 Havarie s inikem nebezpe¢nych latek

Existuje velmi mnoho druhii nebezpecnych latek, které se vyskytuji
Vv prostfedi kolem nds. Jsou zastoupeny ve vSech tFech skupenstvich, a to pevnych
kapalnych a plynnych. Bezpecnostni oznaceni nebezpecnych latek musi byt vzdy
fadné uvedeno na obalech (Obrazek 13). Nejvétsi nebezpedi predstavuji latky vybusné
a horlavé (etanol, metan, propan-butan, aceton, toluen aj.) a dale latky jedovaté
(&pavek, chlér, dioxiny, rtut, kyanidy atd.). Unik latek je nejéast&ji zapfi¢inén lidskym
faktorem (Spatné uskladnéni nebo nehoda piepravé nebezpecné latky). DalSim

faktorem muize byt pasobeni ptirodnich jevt, do kterych se fadi zaplavy, zemétieseni,
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atmosférické poruchy apod. V neposledni fad¢ unik nebezpeénych latek mize byt
zapri¢inén v dusledku teroristického ttoku nebo vojenského konfliktu (Ashman,
1995).

Pfi pozaru vznika velké mnozstvi zplodin, které predstavuji pro lidsky
organismus velké ohrozeni na zdravi a jsou ¢asto pfi¢inou otrav a uduseni. V kouii je
zastoupeno obrovské mnozstvi jedovatych latek (chlorovodik, oxid uhelnaty a uhlicity,
kyanovodik atd.). Clovéka pii zasazeni nebezpecnou latkou je nutné okamzZité vyvést
z prostoru, kde se latka nachazi a nasadit kyslikovou masku. Na bezpecném mist¢
zkontrolovat jeho zdravotni stav a pfipadné zahajit umélé dychani vcetné
zkontaktovani lékaiské pomoci (Kratochvilova, 2010; Capoun a kol., 2009).

Pokud by doslo k havérii s inikem nebezpecné latky je obyvatelstvo postizené
oblasti informovano sirénou s varovnym signidlem ,,VSeobecna vystraha“ a

sdélovacimi prostiredky (rozhlasové a televizni vysilani) (Senovsky a kol., 2004).

Bezpecnostni zasady spravného chovani pri havariich (Horak, Danielova
JuFitek, Simak, 2015):
e Okamzité opustit prostor zasazeny nebezpecnou latkou nebo se snazit dostat do

vyssich pater budovy (chemické latky jsou t€z8i nez vzduch),

kontaktovat tisnovou linku integrovaného zachranného systému,

pokud je to mozné, tak pomoci 1 ostatnim opustit zasaZzeny prostor,

jakmile to bude mozné, tak se svléknout kontaminovany odév,

informovat zachranné slozky o vzniklé situaci (zda nékdo nezustal,

V zasazeném prostoru, o jakou latku $lo apod.).

O>& b O &

GHSO01 - vybudné latky = GHSO02 - hoflavé latky = GHS03 - oxida¢ni latky GHSO04 - plyny pod tlakem | GHSO05 - korozivni a Ziravé latky

S O P o &

GHSO08 - latky GHSO09 - latky nebezpe&né GHS10 - latky s

GHSO06 - toxické latky = GHSO07 - drazdivé latky : - .
nebezpedné pro zdravi pro Zivotn( prostiedi neznamymi viastnostmi

Obrazek 13. Bezpecnostni oznaceni nebezpecnych latek (Kavan, 2015)
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2 CiLE, UKOLY A HYPOTEZY PRACE

Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit troven znalosti v oblasti ochrany

¢lovéka za mimotradnych udalosti u zakt 6. az 9. tfid na zakladnich Skolach.

Dil¢i ukoly:

1. Overit znalosti zakd o tisnovych telefonnich c¢islech slozek integrovaného
zachranného systému a jeho vyrozuméni v pfipad€ vzniku mimotfadné udalosti.

2. Zjistit uroven znalosti zaka v oblasti varovani obyvatelstva a varovnych signalti.

3. Zjistit miru znalosti o evakuaci, evakua¢nim zavazadle a prostfedcich
improvizované individudlni ochrany.

4. Srovnat celkové vysledky zakti na méstské a vesnické Skole z dotaznikového
Setfeni.

5. Zjistit, zda roven znalosti chlapct a divek je na stejné Grovni v oblasti ochrana
¢loveéka za mimotadnych udélosti.

6. Ov¢rit, jestli troven znalosti v oblasti ochrana ¢lovéka za mimotradnych udalosti se
postupné zvysuje na zakladé srovnani irovné znalosti mezi zaky 6. a 9. tiid.

7. Zjistit, ve kterych vyucovacich pfedmétech byli Zaci na zdkladnich skolach

seznameni s problematikou ochrany ¢lovéka za mimotadnych udélosti.

Hypotézy prace

Pracovni hypotézy:

Vyuka ochrany clovéka za mimotfadnych udélosti se vyucuje na zdkladnich
Skolach dle pokynu Ministerstva Skolstvi a télovychovy. Vyuka je rozloZena do
nékolika vzdélavacich oblasti a méla by byt stejnd na vSech zakladnich Skolach
v Ceské republice. Bude tedy na zakladé tdchto skute¢nosti znalost zakd 6. az 9. t¥id
na meéstské a vesnické skole stejna?

Domnivame se, Ze chlapci budou mit vyssi urovenl znalosti v ochrané ¢lovéka
za mimotradnych udélosti ve srovnani s divkami, protoze uvedena problematika je pro
chlapce blizsi. Polozili jsme si otazku, maji chlapci opravdu vétsi zdjem o uvedenou

problematiku a tim i vy$$i uroven znalosti?

38



Vzdélavani zakl a s tim 1 Uroven zvySujici se uroven znalosti na zakladnich

Skolach ma od niz§ich ro¢nikli po vyssi ro¢nik stoupajici tendenci, které odpovidaji

didaktickym zasadam. Vyuka ochrany ¢lovéka za mimotadnych udalosti se uci jiz od

1. tfidy na zakladni Skole a pak nasledné po celou dobu povinné skolni dochéazky, az

po 9.

ttidu. Z uvedené¢ho vyplyva, ze znalosti zaka v 9. tfidé v uvedené problematice

by méla byt na nejvyssi urovni. Je opravdu uroven znalosti zakl v 9. tfidé na vyssi

urovni, nez uroven znalosti zakl v 6. tfide?

Statistické hypotézy:

H1o: Mezi vysledkem v celkovém hodnoceni trovné znalosti zakt v 6. az 9. tiidach na

Hila:

H20:

H2a:

H3g:

H3a:

méstské a vesnické Skole neni rozdil.
Mezi vysledkem v celkovém hodnoceni trovné znalosti zaka v 6. az 9. tfidach

na méstské a vesnické Skole je rozdil.

Celkovy vysledek kladnych odpovédi chlapct se nelisi od celkového vysledku
kladnych odpovédi divek v 6. az 9. tfidach v hodnoceni Urovné znalosti
V ochrané ¢lovéka za mimotadnych udélosti.

Celkovy vysledek kladnych odpovédi chlapct se lisi od celkového vysledku
kladnych odpovédi divek v 6. az 9. tfidach v hodnoceni urovné znalosti

V ochran¢ ¢loveéka za mimotadnych udélosti.

Celkovy vysledek kladnych odpovédi zakl v 6. tfidach je stejny ve srovnani
s celkovym vysledkem kladnych odpovédi zakt v 9. tfidach v Grovni znalosti
ochrana ¢loveéka za mimotadnych udélosti.

Celkovy vysledek kladnych odpovédi zakl v 6. tfidach je rozdilny ve srovnani
s celkovym vysledkem kladnych odpovédi zaki v 9. tfidach v Grovni znalosti

ochrana ¢loveéka za mimotadnych udélosti.
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3 METODIKA VYZKUMU

3.1 Charakteristika souboru
Vyzkumu, ktery probéhl pomoci dotaznikového Setteni, se zucastnilo celkové
281 zakt ZS Mozartova v Olomouci a v ZS Mikulovice. Z celkového poétu bylo

132 chlapcti a 149 divek Sestych az devatych ro¢nikd.

Navratnost dotazniku

e 7S Mozartova v Olomouci: celkové rozdano 189 dotazniki (vriceno 174 fadné
vyplnénych dotaznikd, tj. 92,1 %).

e 7S Mikulovice: celkové rozdano 112 dotaznikii (vraceno 107 ¥adné vyplnénych

dotaznik, tj. 95,5 %).

Tabulky 1 a 2 prezentuji pocty respondenti 6. az 9. tfid na uvedenych
zakladnich skolach.

Tabulka 1. Cetnost respondentii na ZS Mozartova Olomouc

w Chlapci Divky Celkem
Trida n % n % n %
6. tiida 19 40,43 28 59,57 47 27,01
7. tiida 20 38,46 32 61,54 52 29,89
8. tiida 14 40,00 21 60,00 35 20,11
9. tiida 22 55,00 18 45,00 40 22,99
Celkem 132 46,98 149 53,02 174 100,00

Vysvetlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 2. Cetnost respondentti na ZS Mikulovice

o Chlapci Divky Celkem
Trida n % n % n %
6. tiida 25 50,00 25 50,00 50 46,73
7. trida 7 43,75 9 56,25 16 14,95
8. tiida 12 52,17 11 47,83 23 21,50
9. trida 13 72,22 5 27,78 18 16,82
Celkem 57 53,27 50 46,73 107 100,00

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost
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3.2 Organizace vyzkumu

Vyzkumné Setfeni probihalo v obdobi od tnora do dubna vroce 2018.
Zakladni Skoly, na kterych se vyzkum uskutecnil, byly vybrany tak, aby zahrnovaly
Skoly vesnického a méstského typu. Po domluvé s fediteli obou zékladnich kol a
tfidnimi uciteli uvedenych ro¢nikii byly rozdany dotazniky, které zaci vyplnili a vratili
Nazpét.

Pro ziskani empirickych dat byl sestaven dotaznik (Pfiloha 1), ktery obsahoval
zakladni udaje o dotazovaném a 15 otazek zaméfenych na problematiku ochrany
¢loveéka za mimotradnych udalosti. Dotaznik byl sestaven z uzavienych a otevienych
otazek. U wuzavienych otdzek byla vzdy spravnd pouze jedna odpovéd.
U otevienych otdzek méli zaci uvést napiiklad, co by mélo obsahovat evakuacni
zavazadlo nebo zda vi, co znamena pojem evakuace a jak by se méli spravné pii

evakuaci chovat.

3.3 Statistické zpracovani dat

Ze ziskanych dat byly spocitany zakladni statistické charakteristiky, a to
absolutni (n) a relativni (%) pocet.

Celkové hodnoceni vysledkl z dotaznikového Setieni pro srovnani tirovné znalosti
zakl v oblasti ochrana ¢loveka za mimotradnych udalosti na méstské a vesnické skole bylo
provedeno nasledovné. V programu MICROSOFT EXCEL byly u kazdého Zaka
seCteny spravné odpoveédi a vypocitany statistické charakteristiky polohy, miry
ustfedni tendence: aritmeticky primér (M), medidn (Me), smérodatna odchylka (SD),
minimalni a maximalni hodnoty (min., max.). Pro grafické znazornéni rozdéleni
kvantitativnich znakd byl pouzit krabicovy graf (box plot).

K ovéteni normality dat byl pouzit Shapiro-Wilkiv test, grafické vyjadieni
distribuce hodnot je prezentovdna pomoci histogramu Cetnosti. Srovnani celkovych
vysledkt dotaznikového Setfeni u zakl méstské a vesnické Skoly bylo vyhodnoceno
pomoci neparametrického testu Mann-Whitney U-testu a ovéfeno i parametrickym

dvouvybérovym t-testem. Testy byly provedeny na hladiné¢ vyznamnosti o=0,05
(p<0,05) (Hendl, 2004).
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Text, tabulky, grafy, odkazy na citace a tvorba referencniho seznamu prace
jsou napsany pomoci pocitacového programu MICROSOFT WORD verze 2007. Pro
ukladani namétenych dat byl pouzit pocitacovy program MICROSOFT EXCEL verze

2007. Pro vyhodnoceni naméfenych dat byl pouzit program STATISTICA Cz, verze
13.
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4 VYSLEDKY A DISKUSE

Otéazky jsou sefazeny do samostatnych témat, a to integrovany zachranny
systém, havérie, varovani obyvatelstva, evakuace a evakuaéni zavazadlo, hasici
pfistroje, bezpe¢nostni oznaceni a seznameni s poznatky v oblasti ochrany clovéka.
V posledni ¢asti této kapitoly jsou statisticky srovnany vysledky dotaznikového Setieni
u zakti méstské a vesnické Skoly v oblasti ochrany ¢lovéka za mimotadnych udélosti.
Pro piehlednou interpretaci vysledkd jsou k jednotlivym otazkam vytvoieny grafy a
tabulky.

Integrovany zachranny systém

Otazka 4 je =zaméfena na zdkladni znalost telefonnich cisel slozek
integrované¢ho zachranného systému. Zaci méli za ukol spravné piifadit tisiové
telefonni &islo k jednotlivym mimofadnym udélostem uvedenych moznostem. Zaci
méli ptifadit k ,,pozaru telefonni ¢islo Hasi¢ského zachranného sboru 150, k moznosti
,»vykradani automobilu® telefonni cislo Policie CR, telefonni ¢islo 155 patfici
k Zachranné zdravotni sluzbé méli uvést moznost tykajici se ,,cyklista, ktery lezi
nehybné na zemi* a telefonni ¢islo evropské tisniové linky 112 méli uvést k moznosti

,,uvidi§ nehodu, pozar nebo loupez*.

Otazka 4. Na jaké cislo zavolas, kdyz:

a) jsi svédkem pozaru

b) vidis osoby, které¢ vykradaji automobil

c) naleznes cyklistu, ktery nehybné lezi na silnici

d) uvidis nehodu, pozar nebo loupez

Tabulky 3 a 4 ukazuji zastoupeni spravnych a $patnych odpovédi u zaku 6., 7.,
8., a9. tfid. Je patrné, Ze zaci v uvedenych roc¢nicich jsou si védomi spravného vybéru
tisnového telefonniho ¢isla na zékladni sloZky integrovaného zachranného systému,
pokud jsou piimymi Gc€astniky nebo svédky mimotradné udalosti. Dlikazem je to, Ze ve

vSech ro¢nicich procentudlni pocet zvolené spravné odpovedi piesahl hranici 90 %.
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Tabulka 3. Odpovedi zakt 6. a 7. tiidy - telefonni ¢isla integrovaného zachranného

systemu
Telefonni 6. tirida (n=97) 7. tiida (n=68)
dislo spravné Spatné spravné Spatné
n % n % n % n %

150 95 97,94 2 2,06 68 100,00 0 0,00
158 93 95,88 4 4,12 68 100,00 0 0,00
155 91 93,81 6 6,19 67 98,53 1 1,47
112 94 96,91 3 3,09 62 91,18 6 8,82

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Tabulka 4. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy - telefonni ¢isla integrovaného zachranného

systému
Telefonni 8. tirida (n=58) 9. tirida (n=58)
cislo spravné Spatné spravné Spatné
n % n % n % n %

150 57 98,28 1 1,72 58 100,00 0 0,00
158 55 94,83 3 5,17 58 100,00 0 0,00
155 57 98,28 1 1,72 58 100,00 0 0,00
112 55 94,83 3 5,17 57 98,28 1 1,72

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Otazka 5 se taktéz zabyvala oblasti integrovaného zachranného systému. Zaci
méli spravné urcit zékladni sloZky integrovaného zachranného systému. Spravnou
odpovédi byla mozZnost c), tedy Hasi¢sky zachranny sbor, zdravotnickd zachranna

sluzba a Policie CR.

Otazka 5. Integrovany zachranny systém tvori:

a) Hasi¢sky zachranny sbor CR, zdravotnicka zachranna sluzba, ozbrojené
bezpe&nostni sbory a Policie CR.

b) Policie CR, Méstska policie a ostatni zachranné sbory, organy ochrany vefejného
zdravi, havarijni, pohotovostni, odborné a jiné sluzby, zafizeni civilni ochrany,
neziskové organizace a sdruzeni ob¢and.

¢) Hasigsky zachranny sbor CR, zdravotnicka zdchranna sluzba a Policie CR.

Z tabulek 5 a 6 je patrné, ze Zaci ve vSech uvedenych rocnicich si nejsou
védomi toho, jaké zékladni slozky patii do integrovaného zéchranného systému.

Nejcastéji zaci uvadéli moznost b), kterd uvadi, Ze mezi integrovany zachranny systém
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patii mimo jiné i ozbrojené bezpecnostni sbory. Spravnou odpovéd’ v této otazce uvedl

pouze jeden zék z 6. tfidy.

Tabulka 5. Odpovédi zak 6. a 7. tridy - Integrovany zachranny systém

Integrovany 6. trida (n=97) 7. trida (n=68)
zachranny spravné Spatné spravné Spatné
systém n % n % n % n %
Odp. a) 0 0,00 76 78,35 0 0,00 59 86,76
Odp. b) 0 0,00 20 20,62 0 0,00 9 13,24
Odp. ¢) 1 1,03 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Vysveétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 6. Odpovédi zaku 8. a 9. tridy - Integrovany zachranny systém

Integrovany 8. tiida (n=58) 9. tirida (n=58)
zachranny spravné Spatné spravné Spatné
systém n % n % n % n %
Odp. a) 0 0,00 51 87,93 0 0,00 50 86,21
Odp. b) 0 0,00 7 12,07 0 0,00 8 13,79
Odp. ¢) 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Vysvetlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni Cetnost

Ve srovnani s vysledky studie na téma ,,Zacleneéni tématiky ochrany clovéka za
mimoradnych uddlosti a prvai pomoci do vzdélavacich programii skol“, kterou
realizovala Ceska $kolni inspekce v obdobi od 5. ledna do 13. tinora 2004 v 59 §kolach
vech krajii Ceské republiky, uvadim nasledujici. Z tohoto celkového poétu bylo 37
zakladnich skol (730 zaki) a 22 stfednich Skol (412 zaki). Studie byla zamétena na
problematiku ochrany ¢lovéka za mimotradnych udalosti. K porovnani vysledkli byla
vyuzita kategorie zakt zékladnich skol.

Z ptedlozenych vysledkil je patrné, Ze Gspésnost této studie je na velmi dobré
urovni oproti mnou provedenému vyzkumu v roce 2018 na zékladni Skole Mozartova
v Olomouci a Mikulovice.

Konkrétné znalost tisnovych linek je na vynikajici urovni, kdy 96,3 % zaka
odpovédélo spravné na otazku tykajici se tisnovych linek. U otazky
integrovaného zachranného systému odpovédélo spravné pouze 24,4 % zaka (Ceska

Skolni inspekce, 2004).
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Mimoiadné udalosti

Otazka 6 se zabyva oblasti mimofadnych udalosti. Zaci méli zafadit navrzené
mimorddné udalosti (zficeni domu, teroristicky ¢in, sopeény vybuch a dopravni
nehoda) kategorie mimotadnych udalosti: zplsobené ptirodnimi vlivy, havarie a
antropogenni mimotadné udalosti (zplisobené clov€kem). Spravné odpovédi byly:
mezi mimofadné udalosti zptsobené pfirodnimi vlivy patii sopeny vybuch, mezi
havarie fadime zficeni domu a dopravni nehoda. Teroristicky ¢in patii do skupiny
valecnych a  krimindlnich zlo¢ind, které fadime mezi antropogenni mimotadné

udalosti (Martinek, Linhart, 2003).

Odpoveédi zakt na otazku 6 ukazuje graf 1.
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Graf 1. Odpovédi zaku 6. az 9. tfidy — Mimotadné udalosti

Graf 1 prezentuje, zaci odpoveédéli nejlépe u zatazeni ziiceni domu a dopravni
nehody do kategorie havarie. V 84 % Zaci uvedli, ze sopecny vybuch patii mezi
pfirodni katastrofy. U pojmu teroristicky ¢in pouze spravné odpovédélo 21,35 %
zaki. Je ziejmé, ze priCiny teroristického ¢inu je nutné zakiim zteteln&ji vysvétlovat,

protoze v dnesni dobé je tento €in pomerné Casty.
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K oblasti mimofadnych udalosti se zminuje Strohmandl (2014), ktery uvadi,
ze pro lepsi pochopeni a zapamatovani jednotlivych pojmi, je nutné, aby ucitelé pfi
vyuce pouzivali dostatek obrazkili a videi, protoze Zaci nemusi vzdy spravné pochopit

vyznam pojmu, ktery je prezentovan psanou formou ve vyuce.

Varovani obyvatelstva

Otazky 7, 8 a 9 jsou zaméfeny na varovani obyvatelstva a systém stupnu
povodinové aktivity, které jsou nezbytnou soucésti ochrany obyvatelstva. Varuji pied

hrozbou mimotadnych udalosti a Skodam na majetku a lidskych Zivott.

Otazka 7. Ve kterém dnu v mésici a v kolik hodin probiha v obci zkouska sirén?
a) Vzdy kazdy prvni ¢tvrtek mezi 12.00 — 12.15 hod.

b) Vzdy kazdou prvni sttedu mezi 12.00 — 12.15 hod.

¢) Vzdy posledni nedéli v mésici mezi 12.00 — 12.15 hod.

Tabulky 7 a 8 prezentuji vysledky spravnych a Spatnych odpovédi zaku
vV uvedenych ro¢nicich. Spravnou odpovédi byla moznost b), a to, Ze zkouSka sirén
V obcich a méstech probiha vzdy kazdou prvni stfedu v mésici. V 6. tfidach spravné
uvedlo tuto moznost 92,78 % zakt. V 7. tfidach spravnou moznost uvedlo 98,53 %.
V 8. a 9. tfidach spravnou odpovéd’ zvolili vSichni dotazovani zéci, tedy 100 %

uspesnost.

Tabulka 7. Odpovédi zaku 6. a 7. tiidy — signal ,,Zkouska sirén*

Zkouska 6. trida (n=97) 7. trida (n=68)
sirén spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 90 92,78 7 7,22 67 98,53 1 1,47

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 8. Odpovédi zaku 8. a 9. tridy — signal ,,Zkouska sirén*

Zkouska 8. tiida (n=58) 9. tirida (n=58)
sirén spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 58 100,00 0 0,00 58 100,00 0 0,00

Vysvetlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni Cetnost
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Otazka 8. Spoj Sipkami odpovidajici pojmy, které se tykaji stupné povodnové
aktivity:
a) Prvni stupen stav ohrozeni
b) Druhy stupeni stav bdélosti
c) Treti stupen stav pohotovosti

Otazka 8 je zaméfena na systém stupiiti povodiiové aktivity. Zaci méli spravné
prifadit k uvedenym tfem stupiiim nazvy, kterymi se oznacuji. Prvni stupen je
oznacen jako stav bdélosti, druhy stupen je stav pohotovosti a tieti stupen je stav
ohrozeni. Pro uznéani spravné odpovédi bylo nutné, aby zak spravné pfiradil vSechny
tfi oznaceni povodnovych stupiiti. Vysledky odpovédi jsou uvedeny v tabulkach 9 a

10. Nejvice procentualné spravnych odpovédi bylo u zaka 9. ttid, a to 75,86 %.

Tabulka 9. Odpovédi zaku 6. a 7. tiidy — systém stupni povodiové aktivity

Povodiiova 6. trida (n=97) 7. trida (n=68)
aktivita spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 72 74,23 25 2577 | 42 61,76 26 38,24

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 10. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy — systém stupiiti povodiové aktivity

Povodiiova 8. tiida (n=58) 9. tfida (n=58)
aktivita spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 35 60,34 23 39,66 44 75,86 14 24,14

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Otazka 9. Zazni-li varovny signal ,,VSeobecna vystraha®, nasi povinnosti je:

a) rychle se piesunout do naseho bytu, a zapnout radio ¢i televizi, abychom se
dozvedéli, co se déje;

b) vyhledat nejblizsi betonové budovy nebo mista pod trovni terénu, kde se rychle
ukryjeme, zavieme okna a dvefe a zapneme radio ¢i televizi, abychom se dozveédéli,
co se stalo;

¢) rychle se ukryt do nejblizsi budovy, zaviit okna a dvefe a zapnout radio ¢i televizi,

abychom se dozvédéli vSe potiebné.
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Otéazka 9 je zaméfena na varovani obyvatelstva pfed mimoradnymi udalostmi.
Zaci méli oznalit spravnou moznost, kterd charakterizuje signal ,,VSeobecnd
vystraha®. Spravnou odpovédi byla moznost c). Z tabulek 11 a 12 je patrné, Ze Zaci
jsou si védomi, co znamend signal ,,VSeobecna vystraha“. Nejvice procentualné

spravnych odpovédi byl u zakl 7. tfid, a to celkové 86,76 %.

Ve srovnani s vysledky studie na téma ,,Zacleneni tématiky ochrany clovéka za
mimoradnych udalosti a prvni pomoci do vzdélavacich programu skol“, je patrné, ze
prezentované vysledky mého provedeného vyzkumu jsou si velmi podobné. U studie
realizované Ceskou $kolni inspekci v roce 2004 byla procentualni usp&§nost spravnych
odpovédi 73 %. Je tedy nutné konstatovat, ze zaci celkové jsou velmi dobie

orientovani v oblasti varovnych signali (Ceska $kolni inspekce, 2004).

Tabulka 11. Odpovédi zakt 6. a 7. téidy — signal ,,VSeobecna vystraha“

Signal 6. trida (n=97) 7. trida (n=68)
»VSeobecna spravné Spatné spravné Spatné
vystraha* n % n % n % n %
Celkem 74 76,29 23 23,71 59 86,76 9 13,24

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 12. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy — signal ,,VSeobecna vystraha“

Signal 8. trida (n=58) 9. tfida (n=58)
»VSeobecna spravné Spatné spravné Spatné
vystraha* n % n % n % n %
Celkem 45 7759 | 13 22,41 39 67,24 | 19 32,76

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Evakuace obyvatelstva

Otazka 10 a 11 je zamé&fena na oblast evakuace a evakuac¢niho zavazadla.

Otazka 10. Co je to evakuace a jak se pri ni mas zachovat?

V otdzce 10 méli zaci spravné charakterizovat pojem evakuace, a jaka jsou
pravidla spravného chovani pii evakuaci obyvatelstva. Evakuaci se rozumi soubor
opatfeni k pfemisténi osob, hospodaiského zvifectva a vécnych prostiedki
Z ohrozeného prostoru na jiné bezpecné misto. Spravné uznanou odpovédi byla ta
odpovéd’, ktera obsahovala hlavni atributy definice evakuace s porovnanim od
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odpovidajicich zaka. Z tabulek 13 a 14 je patrné, ze vSichni zéaci ve vSech uvedenych
ttidach, spravné definovaly pojem evakuace. Nejvice procentualné spravnych

odpovédi bylo u zakt 9. tfid, a to 98,28 %.

Tabulka 13. Odpovédi zaku 6. a 7. tiidy — definice evakuace

Evakuace 6. tifida (n=97) 7. tiida (n=68)
spravné Spatné spravné Spatné
n % n % n % n %
Celkem 90 92,78 7 7,22 65 95,59 3 4,41

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Tabulka 14. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy — definice evakuace

Evakuace 8. tfida (n=58) 9. tiida (n=58)
spravné Spatné spravné Spatné
n % n % n % n %
Celkem 51 87,93 7 12,07 57 98,28 1 1,72

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Otazka 11. V pripadé mimoradné situace nebo narizené evakuace je nutné si vzit
s sebou evakuacni zavazadlo. Napi§, co by mélo byt obsahem evakuac¢niho

zavazadla:

V otdzce 11 méli Zaci napsat, jaké véci by mély byt obsazeny v evakuacnim
zavazadle. Dle Reditelstvi HZS CR (2015) by mélo evakua¢ni zavazadlo obsahovat
trvanlivé potraviny, pitnou vodu, jidelni misku, ptibor, Siti, toaletni a hygienické
potieby, osobni doklady, penize, hracky, knihy, hry, ndhradni pradlo, plasténku, 1éky,
pfenosné radio, svitilnu, spaci pytel a pokryvku. Tabulka 15 prezentuje odpovédi zaka,
ze které je patrné, Ze nejvice dotazovanych by si do evakuacniho zavazadla vlozili
zejména trvanlivé potraviny, pitnou vodu, nahradni pradlo a plasténku, spaci pytel,
1éky a osobni doklady. Naopak nejmén¢ zakt ve svych odpovédich uvedlo, Ze by si do
evakuacniho zavazadla nesbalili jidelni soupravu, toaletni a hygienické potieby,
hracky, ptfenosné radio a svitilnu. Z uvedenych vysledki je zfejmé, ze zaci uvedenych

ro¢nikil neznaji ptesny obsah evakuaéniho zavazadla.
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Tabulka 15. Odpoveédi zaku 6. az 9. tiidy — obsah evakuacniho zavazadla

Evakuaéni zavazadlo uvedlo neuvedlo
n % n %

Trvanlivé potraviny 242 86,12 39 13,88
Pitna voda 219 77,94 62 22,06
Jidelni miska, ptibor, $iti 100 35,59 181 64,41
Toaletni a hygienické potteby 94 33,45 187 66,55
Osobni doklady a penize 127 45,20 154 54,80
Hracky, knihy, hry 17 6,05 264 93,95
Nahradni pradlo, plasténka 210 74,73 71 25,27
Léky 184 65,48 97 34,52
Prenosné radio, svitilna 76 27,05 205 72,95
Spaci pytel, pokryvka 128 45,55 153 54,45

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Prezentované vysledky studie na téma ,,Zaclenéni tématiky ochrany clovéka za
mimorddnych uddlosti a prvni pomoci do vzdélavacich programii Skol* dokazuji, Ze
V oblasti obsahu evakua¢niho zavazadla je u Zzdki velmi nizkd urovenn znalosti.
Vysledky této studie ukazuji, ze pouze 21,6 % dotazovanych zakt spravné uvedlo
obsah a pfipravu evakuacniho zavazadla. Obecné lze konstatovat, ze zaci uvedené
studie a mnou realizované¢ho vyzkumu si neuvédomuji ti¢el evakuacniho zavazadla pti

nastalych mimotadnych udalostech (Ceska $kolni inspekce, 2004).

Hasici pristroje
Otazka 12 se tykala hasicich piistroji. Zaci méli odpovédét spravné, jaky

hasici ptistroj se pouzije pii rizném typu pozaru.

12. Podle hasiva miiZeme pouZit pénovy hasici pristroj na:

a) hoflavé kapaliny nemisici se s vodou (benzin, motorova nafta, mineralni oleje, tuky
apod.);

b) elektricka zafizeni pod napétim a v jejich blizkosti;

c) hotlavé kovy (napt. hoi¢ik a jeho slitiny s hlinikem).

Spravnou odpoveédi byla moznost a). Pénovy hasici pfistroj se pouziva pfi
haseni hoflavych kapalin, které nejsou miseny s vodou. Z tabulek 16 a 17 vyplyva, ze

ve vSech tfidach spravné neodpovédélo ani 50 % zakl. Nejvice procentudlné
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spravnych odpovédi bylo u zaka 6. tiid, a to pouze 27,84 %. Je tedy patrné, Ze Zaci si

nejsou védomi, jaké typy hasicich pfistroji se pouzivaji pfi riznych tfidach pozaru.

Tabulka 16. Odpovédi zakt 6. a 7. tiidy — hasici pfistroj

Hasici 6. tirida (n=97) 7. tiida (n=68)
pristroj spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 27 27,84 70 72,16 17 25,00 51 75,00

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Tabulka 17. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy — hasici pFistroj

Hasici 8. tiida (n=58) 9. tiida (n=58)
pristroj spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 15 25,86 43 74,14 15 25,86 43 74,14

Vysvetlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni cetnost

Prostiedky improvizované individualni ochrany

Otazka 13 byla zaméfena na oblast improvizované individudlni ochrany.
Pomiicky pro ochranu zdravi lze vyrobit z véci, které jsou bézné v kazdé domdacnosti.
Napftiklad to mohou byt rukavice, Cepice, trika s dlouhymi rukavy, kalhoty s dlouhymi
nohavicemi, kabat, gumové holinky, bryle k ochrané oc¢i apod. Tyto pomtcky,
prostfedky improvizované individualni ochrany, je moZné pouzit pii radioaktivnich,

chemickych a biologickych havariich.

Otazka 13. Prostiedky improvizované individualni ochrany (10) slouzi k

ochrané:

a) naseho majetku domova, zdzemi a cennosti pii zamoteni prostiedi pii biologické,
chemickeé udalosti;

b) dychacich cest a povrchu téla v pfipadé zamoieni prostiedi pifi chemické a
biologické udalosti;

) povrchu téla a dychacich cest pii zamofeni prostiedi chemickou, biologickou a

radioaktivni udalosti.

Spravnou odpoveédi byla moznost c), tedy prostredky 10, které slouzi k ochrané

povrchu téla a dychacich cest. Vysledky odpovédi zaka prezentuji tabulky 18 a 19.
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Zéaci 9. t¥id procentudlnd spravné odpovédéli na uvedenou otazku, kdy spravnych
odpovédi bylo 75,86 %. Nejméné procentualné spravnych odpovédi bylo u zaka 6.
tfid, a to 45,36 %.

Tabulka 18. Odpovedi zaku 6. a 7. tiidy — prostiedky (10)

Prostiedky 6. trida (n=97) 7. trida (n=68)
10 spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 44 45,36 53 54,64 43 63,24 25 36,76

Vysvetlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni Cetnost

Tabulka 19. Odpoveédi zaku 8. a 9. téidy — prostiedky (10)

Prostiredky 8. tiida (n=58) 9. tiida (n=58)
10 spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 36 62,07 22 37,93 44 75,86 14 24,14

Vysvetlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni Cetnost

V porovnani s vysledky (studie ,,Zaclenéni tématiky ochrany cloveka za
mimoradnych uddlosti a prvni pomoci do vzdélavacich programii Skol*) v oblasti
ochrany ¢lovéka pii havarii, byla GspéSnost spravnych odpovédi u zaki 73,6 %. Je
nutné¢ konstatovat, Ze Zaci v oblasti ochrany pied havariemi jsou velmi dobie

informovani (Ceska $kolni inspekce, 2004).

Bezpeénostni znacky
Otazka 14 je zameéfena na pouZiti bezpe€nostnich znacek na obalech od
vyrobktl. Zaci méli vybrat znacku, ktera se pouziva pro oznaéeni vyrobki, které jsou

zdravy Skodlive.

Otazka 14. Ktera z uvedenych znacek se uziva jako bezpecnostni znafka na

obalech (zdravy Skodlivé)?
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U této otdzky byla spravnou odpovédi moznost a). Vysledky odpovédi zakt
prezentuji tabulky 20 a 21. U zaka 9. tfid byla nejvice procentudlné spravné
odpovézena otazka, a to 96,55 %. VSechny uvedené ro¢niky, krom¢ Sestého ro¢niku,
presahly hranici 90 % spravnych odpovédi. Zaci 6. tiid méli 74,23 % usp&snost

urcenych spravnych odpovédi.

Tabulka 20. Odpovédi zaku 6. a 7. tiidy — bezpe¢nostni znacka

Bezpecnostni 6. tirida (n=97) 7. tfida (n=68)
znacka spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 72 74,23 25 25,77 63 92,65 5 7,35

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Tabulka 21. Odpovédi zaku 8. a 9. tiidy — bezpecnostni znacka

Bezpec¢nostni 8. tiida (n=58) 9. tiida (n=58)
znacka spravné Spatné spravné Spatné

n % n % n % n %
Celkem 54 93,10 4 6,90 56 96,55 2 3,45

Vysvétlivky: n — absolutni Cetnost, % — relativni cetnost

Seznameni s problematikou ochrany ¢lovéka na zakladnich $kolach

Otazka 15 je zaméfena na zjisténi poctu zakl v uvedenych roénicich, ktefi byli
seznameni s problematikou ochrany ¢lovéka za mimotadnych udalosti na zakladnich
Skolach. Dale zaci méli uvést v piipadé seznameni vyucovaci predméty, ve kterych

byli sezndmeni s uvedenou tematickou oblasti.

15. Byl jsi béhem svého studia na zikladni Skole seznimen s problematikou

ochrany ¢lovéka za mimoradnych udalosti?

Z grafu 2 vyplyva, ze s problematikou ochrany ¢lovéka za mimoradnych
udalosti nejvice byli seznameni zaci 7. a 9. ro¢nikd. V 7. tfidach ¢ini 98,53 % a v 9.
ttidach 100 % dotazovanych zaki. Celkové vysledky ukazuji, Ze na uvedenych

Skoléch jsou Zaci s touto tematikou velmi dobfe seznameni.
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Graf 2. Odpovédi zaku 6. az 9. tfidy — seznameni s ochranou ¢loveka

Tabulka 22 prezentuje, v jakych vyucCovacich pfedmétech se problematika

ochrana ¢lovéka vyucuje. Nejvice respondentti uvedlo rodinnou vychovu, ptirodopis a

obcanskou vychovu. Zaci ziskdvaji nové poznatky i formou piedndSek a besed

realizovanymi odborniky integrovaného zachranného systému. Je spravné, ze teditelé

Skol maji zajem, aby zaci byli fadné vzdélavani z uvedené problematiky ze strany

profesionalnich pracovniki.

Tabulka 22. Odpovédi zakt 6. az 9. tiidy — seznameni s ochranou ¢lovéka

Piredméty Celkem | 6. tiida 7. trida 8. tFida 9. tiida
n n (%) n (%) n (%) n (%)
Télesna vychova 1 1 - - -
Vychova ke zdravi 2 - 1 - 1
Fyzika 2 - 1 - 4
Chemie 1 - - - 1
Prirodopis 138 35 (25,36) | 43(31,16) | 20 (14,49) | 40 (28,99)
Obcanska vychova 81 26 (32,10) | 27 (33,33) | 9(11,11) | 19 (23,46)
Rodinna vychova 155 44 (28,39) | 45 (29,03) | 28 (18,06) | 38 (24,52)

Vysveétlivky: n — absolutni cetnost, % — relativni Cetnost
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Srovnani celkovych kladnych odpovédi u zaka v 6. az 9. tiidach z dotaznikového

Seti‘eni v oblasti ochrany ¢lovéka za mimoradnych udalosti
Provedli jsme u kazdého zaka v 6. az 9. tfidé¢ sledovaného souboru soucet

kladnych odpovédi. Distribuci hodnot souc¢tu kladnych odpoveédi ukazuje histogram
cetnosti (Graf 3).
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Graf 3. Histogram souctu kladnych odpovédi zaku

V histogramu Cetnosti ukazuje Cervend kiivka grafu (Graf 3), Ze distribuce
proménné, soucet kladnych odpovédi, nemd normélni rozdéleni. Tento vysledek
potvrzuje také test normality dat, Shapiro-Wilk test. Test potvrdil, Ze proménna
souCet kladnych odpovédi neméd normdlni rozdé€leni (p=0,0000 je menSi nez
hodnota 0,05). Na zakladé souctu kladnych odpovédi jsme vypocitali zakladni
statistické charakteristiky pro cely soubor a také samostatné pro méstskou a

vesnickou Skolu. Vysledky ukazuje tabulka 23.

Dil¢im tkolem 4, bylo zjistit, zda celkové vysledky Zakl na méstské a vesnické

Skole z dotaznikového Setieni jsou na stejné Grovni.
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Tabulka 23 ukazuje, Ze primérna hodnota a median souc¢tu kladnych odpovédi
celého souboru je, méstské Skoly a vesnické Skoly. Vysledky ukazuji, ze Zaci na

zakladni méstské skole maji lepsi vysledky nez Zzaci vesnické zakladni Skoly.

Tabulka 23. Statistické charakteristiky souctu kladnych odpovédi sledovaného
souboru zaki

Soucet kladnych n M Me Min. Max. SD
odpovédi
Méstska zakladni skola 174 20,20 | 20,00 | 14,00 | 24,00 1,91

Vesnicka zéakladni $kola 107 15,03 | 15,00 4,00 20,00 2,77
Celkem Skoly 281 18,23 | 19,00 4,00 24,00 3,39

Vysvétlivky: n — Cetnost souboru, M — primér, Me — medidn, Min. — minimdlni hodnota,
Max. — maximalni hodnota, SD — smérodatna odchylka

Vysledky ukazuji, Ze Z&ci méstské Skoly maji vys§i primérné hodnoty
v celkovém souctu kladnych odpovédi nez zaci z vesnické skoly.

Uvedené vysledky naznacuji, ze zaci v 6. az 9. tfidach na zakladni méstské
Skole maji vyssi trovenl znalosti v oblasti ochrany ¢lovéka za mimotadnych udalosti
ve srovndni s zaky na vesnické zékladni Skole.

K ovéfeni této skute¢nosti jsme pouzili neparametricky Mann-Whitney U-test,

a soucasné také parametricky dvouvybérovy t-test k potvrzeni uvedeného vysledku.

Nejdrive jsme stanovili statistickou hypotézu:

H1o: Mezi celkovym vysledkem v hodnoceni Grovné znalosti zakt v 6. az 9. tfidach na
méstské a vesnické Skole neni rozdil.

H1a: Mezi celkovym vysledkem v hodnoceni trovné znalosti zakt v 6. az 9. tiidach

na méstské a vesnické skole je rozdil.

Zvolena hladina vyznamnosti 0=0,05.

Tabulka 24. Vysledek srovnani celkového souctu kladnych odpovédi zaka v 6. az 9.
ttidach na méstské a vesnické Skole.

Proménna Méstska Skola Vesnicka Skola p

n M Me SD n M Me SD
Soucet »
kladnych 174 | 20,20 | 20,00 | 1,91 | 107 | 15,03 | 15,0 | 2,77 | 0,000
odpovédi

Vysvetlivky: n — Cetnost souboru, M — primér, Me — median, SD — smérodatnd odchylka, p — hladina
vyznamnosti, p<0,01
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Vypocet testové statistiky Mann-Whitney U-testu prokazalo, Ze dosazena
hodnota statistické vyznamnosti, p-hodnota, kdy p=0,000, je men$i nez zvolena
hladina vyznamnosti 0=0,05 (Tabulka 24). Na zikladé uvedené¢ho vypoctu
zamitame nulovou hypotézu Hp a pfijimame hypotézu alternativni. Uvedeny rozdil
je vysoce statisticky vyznamny (p<0,01). Muzeme tedy konstatovat, Ze uroven
znalosti v oblasti ochrana clovéka za mimotradnych udalosti zakt 6. — 9. tfid na
méstské Skole ZS Mozartova v Olomouci je rozdilnd ve srovnani s zaky na
vesnické §kole ZS Mikulovice. Zaci v méstské $kole maji vyssi troven vzdélani neZ
jejich  spoluzdci na vesnické Skole ve znalostech ochrany clovéka za

mimoiadnych udalosti.

Grafické znazornéni rozdéleni celkového souctu kladnych odpovédi prezentuje
kvantilovy krabicovy graf (Graf 4). Stfedni poloha hodnot souctu kladnych
odpovédi je pro kazdy soubor zadki méstské a vesnické Skoly znazornén pomoci
medidnu a variabilita hodnot je vyjadifena pomoci 25 % a 75 % kvantilu, rozmezi
dat je znazornéno pomoci minimalni a maximalni hodnoty celkového souctu
odpovédi zaki (Graf 4).
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Graf 4. Rozd¢leni celkoveho souctu kladnych odpovedi u zaka
na ZS Mozartova a ZS Mikulovice
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Moznym divodem, tak rozdilného vysledku ve znalostech na vesnické a
méstské Skoly je ten, Ze pii organizaci vyzkumu byli feditelé seznameni s dotaznikem,
a mohli upozornit ucitelé, Ze probéhne dotaznikové Setfeni tohoto typu a nasledné zaky

piipravit.

Dil¢im 5 ukolem prace bylo zjistit, zda Groven znalosti chlapct a divek je na
stejné arovni v oblasti ochrana ¢lovéka za mimofadnych udalosti. Vysledky ukazuje
tabulka 25.

Tabulka 25 ukazuje, Ze divky (M=18,83, Me=18,00) dosahly lepsiho vysledku
v celkovém hodnoceni znalosti v ochrané cClovéka za mimotradnych udalosti ve

srovnani s chlapci (M=17,45, Me=18,00).

Tabulka 25. Statistické charakteristiky celkového souctu kladnych odpovédi chlapci
a divek v 6. az 9. tfidach

Soucet kladnych n M Me Min. | Max. SD
odpovédi

Chlapci 132 17,54 18,00 | 4,00 | 24,00 3,44
Divky 149 18,83 20,00 | 10,00 | 24,00 3,25
Vysvétlivky: n — cetnost souboru, M — primér, Me — medidn, Min. — minimdlni hodnota,

Max. — maximalni hodnota, SD — smérodatna odchylka

Pro ovéfeni urovné znalosti mezi souborem chlapci a divek byly
stanoveny nasledujici hypotézy:
H2y: Celkovy vysledek kladnych odpovédi chlapct se nelisi od celkového vysledku
kladnych odpovédi divek v 6. az 9. tfidach v hodnoceni urovné znalosti v ochrané

Cloveéka za mimotadnych udalosti.

H2a: Celkovy vysledek kladnych odpovédi chlapci se 1isi od celkového vysledku
kladnych odpovédi divek v 6. az 9. tfidach v hodnoceni urovné znalosti v ochrané
Clovéka za mimotadnych udalosti.

Stanovena hladina vyznamnosti a=0,05.

Statistické charakteristiky testovani hypotézy H2 ukazuje tabulka 26. Vypocet

testové statistiky neparametrického testu Mann-Whitney U testu ukazuje, Ze
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dosazena hodnota statistické vyznamnosti, p=0,0011 je mensi, nez zvolena hladina
vyznamnosti 0,05. Mizeme tedy zamitnout nulovou hypotézu a piijmout hypotézu

alternativni.

Testovy vysledek p — hodnoty prokazal, ze uroven znalosti v ochrané Clovéka
za mimofadnych udalosti neni stejna mezi chlapci a divkami v 6. az 9. tiidach.
Vysledky ukazaly, ze divky maji statisticky vyznamné vys$i Groven znalosti ve
srovnani s chlapci v celkovém hodnoceni turovné znalosti v oblasti ochrany

¢loveka za mimotadnych udalosti.

Tabulka 26. Vysledek srovnani celkového souctu kladnych odpovédi chlapcti a
divek v 6. az 9. tfidach

Proménna Chlapci Divky p

n M Me SD n M Me SD
Soucet »
kladnych 132 | 1754 | 18,00 | 3,44 | 149 | 15,03 | 15,0 | 2,77 | 0,0014
odpovédi

Vysvétlivky: n — Cetnost souboru, M — priimér, Me — median, SD — smérodatma odchylka, p — hladina
vyznamnosti, p<0,01

Graf 5 ukazuje rozloZeni hodnot celkového vysledku v dotaznikovém Setieni
pomoci medianu a variabilitu hodnot pomoci 25% a 75% kvantilu a minimalnich a

maximalnich hodnot u souboru chlapcii a divek.
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Graf 5. Srovnani urovné celkového souctu kladnych odpovédi
u souboru chlapct a divek v 6. az 9. tiidach
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Diivodem, pro¢ divky maji vySsi troven znalosti, je pravdépodobné ten, ze
divky jsou pfi pfipravé na vyuku svédomitéjsi a vice se zajimaji o nové informace.
Naopak chlapci jsou méné peclivi pfi ptipraveé na vyuku a nechtéji moc poznavat nové

skutecnosti apod.

Poslednim 6 dil¢im tkolem bylo ovéfit, jestli troven znalosti v oblasti ochrana
¢lovéka za mimoradnych udalosti se postupné zvySuje na zdkladé srovnani urovné

znalosti mezi zaky 6. a 9. tid.

Tabulka 27 prezentuje statistické charakteristiky celkovych vysledki
kladnych odpovédi zaku 6. a 9. tfid. Z vysledk je patrné, ze zaci 9. tfid maji lepsi
vysledky Vv celkovém hodnoceni znalosti v oblasti ochrany ¢lovéka za

mimotadnych udalosti v porovnani s zaky 6. tiid.

Tabulka 27. Statistické charakteristiky celkového souctu kladnych odpovédi zaka v 6.
a 9. tfidach

Soucet kladnych n M Me Min. Max. SD

odpovédi

Zaci 6. t¥id 97 17,64 | 18,00 | 4,00 | 23,00 | 3,17

Zaci 9. tiid 58 19,08 | 19,00 | 13,00 | 24,00 2,45
Vysvetlivky: n — Cetnost souboru, M — priumér, Me — median, Min. — minimalni hodnota,

Max. — maximalni hodnota, SD — smérodatna odchylka

Pro ovéreni, zda lepsi vysledky zaki 9. tfid ve srovnani s vysledky zakua
Vv 6. tiidach jsou statisticky vyznamné, byly stanoveny nasledujici hypotézy:
H3p: Celkovy vysledek kladnych odpovédi zaki v 6. tiidach je stejny ve srovnani
s celkovym vysledkem kladnych odpovédi zaki v 9. tfidach v Grovni znalosti ochrana

Clovéka za mimotadnych udalosti.

H3a: Celkovy vysledek kladnych odpovédi zaka v 6. tfidach je rozdilny ve srovnani
s celkovym vysledkem kladnych odpovédi zaku v 9. tiidach v Grovni znalosti ochrana

Clovéka za mimotadnych udalosti.

Zvolena hladina vyznamnosti 0=0,05.
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Tabulka 28. Vysledek srovnani celkového souctu kladnych odpovedi zaki 6. a 9. tiid
Proménna ZAci 6. tiid Zaci 9. tiid p

n M Me SD n M Me SD
Soucet N
kladnych 97 | 17,64 | 18,00 | 3,17 | 58 | 19,08 | 19,00 | 2,45 | 0,040
odpovédi

Vysvétlivky: n — cetnost souboru, M — priumér, Me — medidn, SD — smérodatna odchylka, p — hladina
vyznamnosti, p<0,05

V tabulce 28 jsou uvedeny testové statistiky Mann-Whitney U testu. Vysledek
neparametrického Mann-Whitney U testu ukazuje, ze dosazend hodnota statistické
vyznamnosti p-hodnota je mensi nez zvolena hladina vyznamnosti p<0,05, proto
muzeme zamitnout nulovou hypotézu H3o ve prospéch alternativni hypotézy H3A:

Celkovy vysledek zaka v 6. tfidach je rozdilny ve srovnani s celkovym
vysledkem zakl v 9. tfidach v Grovni znalosti ochrana c¢lovéka za mimotadnych
udélosti. Muzeme konstatovat podle predpokladu, ze zaci v 9. tfidich maji
statisticky vyznamné lep$i uroven znalosti v porovnani se zaky z 6. tiid. Jedna se
tedy o pozitivni vysledek vtom smyslu, ze vzdélavaci proces ma v této oblasti
vzestupny trend a Zaci si postupné upeviuji a prohlubuji znalosti a jejich troveni v 9.

tiid¢ je kvalitativné na vyssi Grovni V porovnani s zaky v 6. tiidach.

Graf 6 ukazuje rozdil mezi celkovym souétem kladnych odpovédi zaki v 6.

a 9. tfidach pomoci kvartilovych krabicovych grafi.

soncetklBd ok odpoved
.

[&1]
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Graf 6. Srovnani celkového poc¢tu kladnych odpoveédi zaka 6. a 9. tiid
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Diivodem, pro¢ maji zaci 9. tfid lepsi znalosti oproti zakim 6. tfidy, je ten, ze
vyuka je systematickd a zamétena ptimo na vékovou kategorii. Déle je to zapfi¢inéno
tim, ze zaci 9. tfid vzhledem ke své rozvinutéjsi mentalité, dokazou 1épe syntetizovat

nov¢ a stavajici poznatky, 1épe aplikovat teoretické poznatky do praxe apod.
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ZAVER

Mimotadné udalosti se v dnesni dobé vyskytuji kdykoliv a kdekoliv a je nutné
pro clovéka, aby byl pfipraven se spravné zachovat V téchto krizovych situacich.
Cilem diplomové prace je posouzeni znalosti v oblasti ochrany c¢lovéka za
mimotadnych udélosti u zaka 6. az 9. tiid na zakladnich Skolach.

Vyzkum byl realizovan v roce 2018 na méstské zakladni Skole Mozartova
v Olomouci a vesnické zakladni Skole Vv Mikulovicich. Data byla sesbirana
formou dotaznikového Setfeni. Dotaznik zahrnoval otdzky z  oblasti
integrovaného zachranného systému, mimotradné udalosti, evakuace a prostfedky
improvizované ochrany. Soucasn€ bylo zjiStovano, ve kterych vyucovacich
piedmétech, se zaci na 2. stupni zakladni Skoly seznamuji s uvedenou problematikou.
Pro uklddani naméfenych dat byl pouzit pocitacovy program MICROSOFT
EXCEL verze 2007. Pro vyhodnoceni naméfenych dat byl pouzit program
STATISTICA Cz, verze 13.

Na zaklad¢ vyhodnocenych dat bylo zjisténo nasledujici. Znalosti u zakt
V oblasti integrovaného zachranného systému byly na vysoké urovni. Na otazku
tisnovych telefonnich linek se procentudlni Gspésnost spravnych odpovédi pohybovala
nad 90% hranici. U otazky, jaké slozky se fadi do integrovaného zachranného
systému, je patrné, Ze zaci nevédi presné, jaké slozky patii do integrovaného
zachranného systému.

U otazek v oblasti mimoradnych udalosti Zaci spravné Zaci zatadili uvedené
moznosti. Nicméné termin teroristicky ¢in pouze 21,35 % Zzakli oznalilo jako
kriminalni a vale¢ny zloCin. Je ziejmé, Ze priciny teroristického ¢inu je nutné zaktim
zietelngji vysvétlovat, protoze v dneSni dobé je tento ¢in pomérné Casty. DalSi oblasti
otazek byly varovné signaly (zkouSka sirén) a varovani obyvatelstva a stupné
povodiiové aktivity. V oblasti varovnych signall Zaci se spravna odpovéd’ pohybovala
nad 90 % spravnych odpovédi. V oblasti povodiiové aktivity a varovani obyvatelstva
nemaji zaci dostatené znalosti. Nevédi prfesn¢ jak se zachovat piitéchto
mimotadnych udéalostech. Vysledky zteteln€ ukazuji, Ze Zaci jsou s touto oblasti pouze
okrajov€ seznameni, ale nemaji uceleny souhrn informaci pro jasngj$i pochopeni.

Otazky v oblasti evakuace a evakuacniho zavazadla, kdy Zaci méli spravné
definovat pojem evakuace, spravné odpovédi presdhly hranici 90 %. Zaci maji

predstavu, co znamena pojem evakuace. Naopak u otdzky, ktera byla zamétena na
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obsah evakuacniho zavazadla, prokazala, Ze Zzaci neznaji, jaky ma byt obsah
evakuaéniho zavazadla. Dalsi otdzky byly zaméfené na oblast hasicich pfistroju,
prosttedkli improvizované individudlni ochrany a bezpec¢nostnich znacek. Vysledky
prokazaly, ze zaci nevédi, jaké hasici pfistroje se pouzivaji na urcité tiidy pozart.
Spravné odpovédi u otazky tykajici se prosttedk improvizované individualni ochrany,
se pohybovaly na hladiné praiméru. Zaci nemaji dostateény piehled o tom, jakymi se
zptisoby ochranit pfi mimofaddné udélosti. U otdzky vénujici se bezpecnostnim
znackam, presdhly u 7. az 9. rocnik hranici 90 % spravnych odpovéedi.

Otazka, ktera zjistovala, kde se zaci seznamuji s problematikou ochrany
Clovéka, ukdzala, ze nejvice informaci ziskavaji v predmétech rodinnd vychova,
prirodopis a obcCanska vychova. Dale zaci uvedli, ze V pribéhu Skolni dochazky
ziskavaji nové poznatky i formou ptedndSek a besed realizovanymi odborniky
integrovaného zachranného systému. Je spravné, ze feditelé Skol maji zajem, aby Zaci
byli fadné vzdélavani z uvedené problematiky ze strany profesiondlnich pracovnik.

Vysledky dil¢iho cile: srovnat celkové vysledky zakl na méstské a vesnické
Skole z dotaznikového Setfeni, ukazaly, ze zaci na méstské zdkladni Skole maji vyssi
uroven znalosti ve srovnani s zaky na vesnické zakladni Skole v oblasti ochrany
¢loveéka za mimotadnych udalosti.

Vysledky dil¢iho cile: zjistit, zda uroven znalosti chlapcti a divek je na stejné
urovni v oblasti ochrana ¢lovéka za mimotadnych udalosti, dokazuji, ze divky oproti
chlapcim maji vys§i tUroven veédomosti v problematice ochrany clovéka za
mimofadnych udélosti.

Vysledky dil¢iho cile: ovéfit, jestli uroven znalosti v oblasti ochrana ¢lovéka za
mimotadnych udalosti se postupné zvysuje na zdklad¢ srovnani trovné znalosti mezi
zéky 6. a 9. tfid, prezentuji, ze zaci 9. tiid jsou kvalitativné na vyS§i urovni
V porovnani s Zaky v 6. tfidach.

Na zaklad¢ predlozenych vysledku je patrné, Ze Zaci maji velmi dobré znalosti
tykajici se tisnovych telefonnich linek a evakuace. OvSem uroven znalosti v ostatnich
oblasti ochrany ¢lovéka neni na odpovidajici urovni. Pro uceleny piehled informaci
zuvedené oblasti, by bylo vhodné zafadit jako samostatny vyucovaci predmét
Ochrana ¢lovéka za mimotadnych udalosti a vice prohlubovat spolupraci se slozkami
integrovaného zachranného systému. Dale je nutné, aby pedagogové piistupovali ve
vyuce k této problematice aktivné a provadéli rizné modelové situace na evakuaci ¢i

poskytovani prvni pomoci. Je tfeba zaklim vstépovat ucelené informace o pravidlech
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spravného chovani pii  vzniklych mimofadnych udalostech a moZnostech
improvizované individualni ochrany. Zakiim mohou nejen teoretické poznatky z této
oblasti rozvinout své védomi, ale mohou je poté aplikovat piimo v zivoté v riznych

situacich.
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PRILOHY

Priloha 1. Dotaznik o ochrané ¢lovéka za mimoradnych udalosti pro zakladni
Skoly

Vazeni Zaci,

cilem tohoto dotazniku je zjistit Vase poznatky v oblasti ochrany clovéka
za mimoradnych situaci. Pri volbé odpovédi oznacte zakrouzkovanim vzdy jednu
odpoved'. N nabidce odpovedi je vidy jen jedna spravne. U ostatnich otazek odpoved’
dopiste.

Za spolupraci pri vyplnéeni Vam predem deékuji. Be. Jiri Kopecky

Dotaznik je anonymni.
1. Pohlavi O chlapec O divka vek:
2. Uved’, kterou tFidu navstévujes: ...............

3. Misto Skoly: [ mésto [ vesnice O zakladni skola (1.—9.r.)
O gymnazium 8leté (1. —4.r.)

4. Na jaké Cislo zavolas, kdyz:

e) jsi svédkem pozaru L
f) vidi§ osoby, které vykradaji automobil ...
g) naleznes cyklistu, ktery nehybn¢ lezi na silnici ~ ..........
h) uvidi§ nehodu, pozar nebo loupez ...

5. Integrovany zachranny systém tvori:

d) Hasi¢sky zachranny sbor CR, zdravotnickd zachrannd sluzba, ozbrojené
bezpe&nostni sbory a Policie CR.

e) Policie CR, Méstska policie a ostatni zachranné sbory, organy ochrany vefejného
zdravi, havarijni, pohotovostni, odborné a jiné sluzby, zafizeni civilni ochrany,
neziskové organizace a sdruZeni ob¢and.

f) Hasi¢sky zachranny sbor CR, zdravotnicka zachranna sluzba a Policie CR.

6. Zarad’, co patii mezi mimoradné udalosti zpisobené prirodnimi vlivy,
¢lovékem a havarii.

a) Zficeni domu.

b) Teroristicky ¢in.

¢) Sopecny vybuch.

d) Dopravni nehoda.

7. Ve kterém dnu v mésici a v kolik hodin probiha v obci zkouSka sirén?
d) Vzdy kazdy prvni ¢tvrtek mezi 12.00 — 12.15 hod.

e) Vzdy kazdou prvni sttedu mezi 12.00 — 12.15 hod.

f) Vzdy posledni ned¢li v mésici mezi 12.00 — 12.15 hod.
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8. Spoj Sipkami odpovidajici pojmy, které se tykaji stupné povodiové aktivity:

d) Prvni stupeni stav ohrozeni
e) Druhy stupeni stav bdélosti
f) Tieti stupen stav pohotovosti

9. Zazni-li varovny signal VSeobecna vystraha, nasi povinnosti je:

d) rychle se pfesunout do naSeho bytu, a zapnout radio ¢i televizi, abychom se
dozvédeéli, co se déje;

e) vyhledat nejblizsi betonové budovy nebo mista pod tGrovni terénu, kde se rychle
ukryjeme, zavieme okna a dvefe a zapneme radio ¢i televizi, abychom se dozveédéli,
co se stalo;

f) rychle se ukryt do nejblizsi budovy, zaviit okna a dvefe a zapnout radio ¢i televizi,
abychom se dozvedéli vSe potiebné.

10. Co je to evakuace a jak se pFri ni mas zachovat?

11. V pripadé mimoiadné situace nebo narizené evakuace je nutné si vzit s sebou
evakuaéni zavazadlo. Napi$, co by mélo byt obsahem evakuacniho zavazadla:

OoOooo
oooo
oooo
oood

12. Podle hasiva miZeme pouZit pénovy hasici pristroj na:

d) hotlavé kapaliny nemisici se s vodou (benzin, motorova nafta, mineralni oleje, tuky
apod.);

e) elektricka zatizeni pod napétim a v jejich blizkosti;

f) hotlavé kovy (napft. hot¢ik a jeho slitiny s hlinikem).

13. Prostiedky improvizované individualni ochrany slouzi k ochrané:

a) naseho majetku domova, zazemi a cennosti pii zamoteni prostiedi pii biologické,
chemické udalosti;

b) dychacich cest a povrchu téla v pfipadé zamofeni prostfedi pii chemické a
biologické udalosti;

) povrchu téla a dychacich cest pii zamofeni prostiedi chemickou, biologickou a
radioaktivni udalosti.
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14. Ktera z uvedenych znacek se uZiva jako bezpecnostni znacka na obalech
(zdravy $kodlivé)?

a) b) c)

15. Byl jsi béhem svého studia na zakladni Skole seznamen s problematikou
ochrany ¢lovéka za mimoradnych udalosti?
O ano O ne

Pokud ano, uved’te predméty, kde byla tato problematika probirana?

Dékuji za vyplnéni.
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