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Anotace

Prekladana bakalaiska prace méla za cil teoreticky zpracovat problematiku kriminality
déti a mladeze se zaméfenim na Ceskobud&jovicko. Na zakladé informaci ziskanych
v odborné literatufe byly definovany zdkladni pojmy dané problematiky, byly stanoveny
zakladni faktory ovliviiujici vznik a vyvoj kriminality déti a mladeze a byly popsany zakladni
typy prevence. Prakticka cast predkladané prace byla zaméiena na ziskani aktudlnich
informaci od zainteresovanych stran - tedy od Skolnich metodikli prevence, uciteli a zakt

na Ceskobud&jovicku. Pro sbér dat byla pouZita metoda rozhovoru a ankety.

Anotation

Theaimofthiebachelor thesis wastheevaluationofyoungcrimefocusingthesituation in
Ceské Budgjovice. Based on informationin theliteratureweredefinedbasic termsoftheissue,
basic factorsaffectingtheformation and developmentofchildrenand youthcrimewere set out and
the basic typesofpreventionweredescribed. Empiric part he ofworkwasfocused on
obtainingcurrentinformationfrominterestedparties -  fromschoolpreventionmethodologists,
teachers and pupilsin Ceské Bud&jovice. For data collectionmethodwasusedinterviews and

SUrveys.
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Uvod

Kriminalita déti a mladeZe je neoddiskutovatelna realita na$i dnesni spole¢nosti. Rika
se, ze kdyz se ¢lovek narodi, je tabula rasa, tedy nepopsana deska. Pokud pomineme vlivy
genetické, znamena to, ze hlavni podil na nédsledném rozvoji osobnosti ma svét kolem nas,
naSe spolecnost, nasi blizci. Pfesn¢ tyto myslenky jsou analyzovany a popsany v predkladané
bakalarské praci.

Paradoxni je, ze v podstaté¢ upln¢ vSe kolem nas muze jedince ovlivnit - at’ uz
negativné nebo pozitivné. Dit€ je jiz od svého narozeni zapojeno do fady vztahd. Zacina se
vztahy ve vlastni rodiné, pokracuje k prvnim vrstevnikiim venku na hfisti, nasledné¢ poté
v mateiské $kole a hlavné ve $kole. Skolni v&k je obdobim, v kterém se dité rozviji, buduje
svou osobnost a zaroven musi cCelit tvrdé realit¢ mnohdy krutych mezilidskych vztaht,
o kterych se dnes jiz zcela otevien¢, mozna az prili$, hovoii na vetejnosti, v médiich a je
zobrazovana i ve filmech a v zdbavnim primyslu.

Jednoduse se da fici, Ze ptival informaci je nekone¢ny. Tento ptival informaci je navic
poznamenan snahou analyzovat a pojmenovavat. Tato snaha je honbou za senzaci,
ale ve vysledku pouze piekrucuje skutecnost a zkresluje realitu, v disledku ¢ehoz je zménéno
1 chépani a vnimani reality.

Tato bakalafskd prace se Vteoretické Casti snazi vSechny mozné faktory vzniku
kriminality déti a mladeze realn¢ a bez piikras pojmenovat a popsat a na zaklad¢ téchto
informaci poté popsat a definovat také prevenci kriminality déti a mladeze.

Nase spolecnost ptijala fakt, Ze kriminalita déti a mladeze je redlnou zélezitosti. V tom
piipadé je velmi dobfe, Ze nase spolecnost byla také schopna pfijmout fakt, Ze je tieba proti
tomuto stavu bojovat. Nastrojem boje jsou samoziejm¢e programy prevence kriminality déti
a mladeze. V bakalatrské praci jsou tedy uvedeny zakladni definice pojmu prevence a také
zékladni pohled na preventivni programy.

Praktickd Cast této prace nakonec piinaSi pohled tii zOcCastnénych stran, které
S programy prevence piichdzeji do styku. Jedna se o pohled Skolnich metodikl prevence,
ucitelti na zakladnich Skolach a zakd devatych tiid zakladnich Skol. Informace od téchto tii
skupin byly ziskany rozhovory a myslim si, ze pfinadSeji zajimavy a mnohdy piekvapivy
pohled na vSeobecné probirané téma prevence.

Tato bakalarska prace méa dva zékladni vystupy. Prvnim z nich je pohled na praktické
a realné zkuSenosti vySe jmenovanych skupin osob z Ceskobudé&jovického regionu

prichazejicich s programy prevence bézné do styku. Druhym vystupem je poté pojmenovani



idealniho preventivniho programu, resp. vzneseni zakladnich navrha, které by mél idealni

program prevence kriminality déti a mladeze akceptovat a brat v potaz.



1. Definice zakladnich pojmu

Pojmy ,,dit¢* a ,,mladez* jsou pro tuto bakalarskou praci pojmy velmi dulezitymi,
a proto je nutné jim vénovat adekvatni pozornost. Stejn¢ tak vyznam slova kriminalita

a prevence.
1.1. Dité

Pricha, Walterova a Mare§ uvadéji, ze dit€¢ je ,,Lidsky jedinec v zivotni fazi
od narozeni do obdobi adolescence. Podle nékterych pojeti je za dité povazovan i jedinec pied
narozenim, tj. v prenatdlnim obdobi vyvoje ¢lovéka. Dité a detstvi je popisovano a zkouméano
v fadé vé&d (psychologie, psychiatrie, sociologie, 1ékatské védy, aj.).«

Z mezinarodniho hlediska je zavazujici definici definice ditéte dle Umluvy o pravech
ditéte. Tento dokument byl piijat Valnym shromazdénim OSN dne 20. listopadu 1989 a tika,
ze ,,pro ucely této imluvy se dité¢tem rozumi kazdy lidsky tvor mladsi osmnécti let, pokud dle
platného pravniho fadu aplikovaného na toto dité nedosédhne zletilosti difve.?

Vyvojova psychologie je disciplinou, kterd se zabyva ontogenezi psychiky cloveka
od jeho poceti az do smrti. Ze zfejmého divodu tak vénuje hodné pozornosti obdobi détstvi
a muze nam tak o ditéti podat mnoho podstatnych informaci. Langmeier, Langmeier
a Krej¢itova déli vyvoj ditéte na obdobi prenatilni, novorozenecké, kojenecké, batoleci,
ptedskolni obdobi a dale na mladsi Skolni v€k a obdobi dospivani. Obdobi dospivani je dle
autori dnes velmi dlouhé a slozité, a proto je dale podrobnéji déleno na fazi pubescence
(ccaod 11 do 15 let) a na fazi adolescence (cca od 15 do 20 az 22 let). Neni ale moZno piesné
definovat, kdy a jak se dit¢ stava dospélou osobou. Kazdy jedinec je individualitou
a je ovliviiovan celou fadou faktorli. Autofi také zminuji, Ze dneSni moderni doba oddaluje
chvili, kdy se mladi stavaji ekonomicky nezavislymi a tim padem z pohledu socialniho
dospélymi. 3

Z vyse uvedeného vyplyva, ze dité je osoba od narozeni do dovrSeni 15, pfipadné

18 let. Vyvojova psychologie ptitom tika, ze dospélé jsou az osoby ve veéku 20 az 22 let.

Y PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portél, 2003. s. 46. ISBN 80-7178-772-8.

2 UNITED NATIONS. Resolution A/RES/44/25: Convention on the Rigths of the Child. Adopted: 20th November
1989.

> LANGMEIER, J., LANGMEIER, M., KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie s ivodem do vyvojové neurofyziologie.
Praha: Nakladatelstvi H&H, 2002. s. 15 - 88. ISBN 80-7319-016-8.
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Otéazkou tak zlstava, jak pojmenovat obdobi od 15 do 18 let, pfipadné az do cca 22 let véku.

Zde je vhodné zminit pojem mladez.
1.2. Miadez

Mladez je pojem znamy a bézné uzivany laiky i odbornou vetejnosti. Pricha,
Walterova a Mare§ popisuji mladdez jako socialni skupinu tvotenou lidmi ve véku piiblizné
od 15 do 25 let, jejiz Clenové ve spoleCnosti nadale neplni role déti, ale spolecnost
jim zaroven jeSté nepfitkla roli dospélych. Mladez ma dle autorti charakteristicky zptsob
chovani a mysleni, jiny systém vzort, norem a hodnot.*

Mladez je dle mého nazoru skupina osob ve véku od 15 do 18 let. Tato definice je dle
mého ndzoru nejvice redlna a prijatelna napii¢ védeckym a terminologickym spektrem.

V souvislosti s definici Prichy, Walterové a MareSe, ktefi za horni vékovou hranici
mladeZe oznacuji vék pétadvaceti let, je nutné zminit dalsi pojem, kterym je spojeni ,,mlady
dospély*“. To definuje pfechodové obdobi mezi mladym/dospivajicim ¢lovékem a dospélym
jedincem, tedy Zivotni obdobi od 18 let do cca 24 let. Tento pojem se pouziva piedevsim

v souvislosti s kriminologii.”
1.3. Kriminalita

Kriminalita je dle Klimese ,,zlo¢innost, tj. spoleCensky jev, kterym se rozumi souhrn
trestné ¢innosti v ur&ité oblasti a za uréité obdobi«.®

Nérodni informacni centrum pro mladez (NICM) vénuje pojmu kriminalita pomérné
dost prostoru. NICM poskytuje mladezi bezplatné informace z nékolika oblasti, mezi néz patii
1 socialné - patologické jevy Ci oblast ,,obcan a spolecnost®. Jelikoz je NICM urceno de facto
vyhradné pro mladez, da se soudit, Ze vysvétleni pojmu na jejich webovych strankach
je mladezi jazykové i socialné blizké. NICM uvadi, Ze ,,Kriminalita je thrn ¢inti uvedenych
v trestnim zékoniku obvykle popisovanych podle prostoru, ¢asu, rozsahu, struktury a pohybu.
V obecném slova smyslu je to zloCinnost, tedy spoleCensky jev, kterym se rozumi souhrn

trestné &innosti*:.’”

4 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 125. ISBN 80-7178-772-8.
> NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004. s. 378. ISBN 80-7357-026-2.

6 KLIMES, L. Slovnik cizich slov. Praha: SPN, 1987. s. 382. ISBN neni. K6d 14-473-87.

" NICM: Nérodni informacni centrum pro mladeZ. [online]. c2012 [citovano 2. 6. 2012]. Dostupné z WWW: <
http://www.nicm.cz/kriminalita-a-delikvence-charakteristika>
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Dalsi moznost, jak nahliZzet na kriminalitu, poskytuje Zapletal. O kriminalité¢ hovoii
jako o socidlné-patologickém fenoménu, ktery ma aspekty spoleCenské, osobnostni,

sociologické, psychologické, psychiatrické, pedagogické, trestnépravni a mnohé jiné.?
1.4. Definice pojmu na zakladé zakonnych norem

Kriminalita déti, na rozdil od kriminality mladeze, neni tak Casto pfedmétem definic,
ovSem na zaklad¢ vySe uvedenych pojmii je mozné ji definovat jako zloCinnost osob mladsich
patnacti let.

Kriminalitu mladeZe poté definuje napi. Duri¢, ktery ji oznaduje za ,,poruSovanie
trestnopravnych noriem urcitou ¢astou mladych l'udi. - K. m. zahrnuje trestnti ¢innost’ mlade;j
generacie. V ramci celkovej kriminality ma svoje Specifikd, kt. vyplyvaju z vekovych
osobitosti pachatelov. Prejavuji sa najmid tym, Ze tito jednotlivei sii umiestiiovani
V osobitnych prevych. zariadeniach (vych. Ustavy, diagnostické centrd pre mladez). Rast k. m.
je celosvet. problémom, kt. pravdepodobne suvisi s rozvojom civilizacie, tech. pokroku
a krizou moréllky.“9

Kriminalitu déti a mladeZe v ramci Ceské republiky bychom nejlépe méli nahlizet
na zéklad€ nasSich pravnich ptedpist, jelikoZ ty jsou pro nas plosné platné. Jednd se predevsim
o zékon ¢. 218/2003. Sb. o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze. ™

Tento zdkon stanovuje, ze& mladezi se rozumi déti mladsi patndcti let a mladistvi;
ditétem mlad$im patnécti let je osoba, kterd v dob€ spachani Cinu jinak trestného nedovrsila
patnacti let véku; mladistvym je osoba, ktera v dob& spachani provinéni dovrsila patnactého
roku v€ku a zaroven neptekrocila osmnacty rok svého veku.

Hlava III. o fizeni ve v€cech déti mladSich patnécti let uvadi, Ze dit€ mladsi patnacti
let vlastné neni trestné odpovédné a pro jeho Ciny uziva oznaceni ,,Ciny jinak trestné®. I pfesto
ale existuji moznosti, jak pachatele takovych ¢inti potrestat a stihat.

Zakon ¢. 218/2003 Sb. v § 6 dale uvadi, Ze trestny ¢in spachany mladistvym

se nenazyva trestnym ¢inem, nybrz provinénim.

1.5. Prevence

® NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004. s. 16. ISBN 80-7357-026-2.
®BURIC, L., BRATSKA, M. a kol. Pedagogickd psycholdgia: Terminologicky a vykladovy slovnik. Bratislava:
Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1997. s. 159. ISBN 80-08-02498-4.

19 ZGkon 218/2003 Sb., o odpovédnosti middeze za protiprdvni &iny a o soudnictvi ve vécech mlddeZe.
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Priicha, Walterova a Mare§ popisuji prevenci jako ,,Soubor opatieni zamétenych

el

v , , vy ;e o 1 y o avq s . . o,
na predchézeni nezadoucim jevim.“™~ Zdkladni déleni prevence je na prevenci primarni,

sekundarni a terciarni. Prevence je vénovana samostatna kapitola této prace.
2. Kriminalita déti a mladeze

Kriminalita déti a mladdeze je spoleCensky jev, jehoz existenci si musime pfipustit,

at’ uz chceme, ¢i nikoliv.
2.1. Socialné patologické jevy, rizikové chovani

Obecné je kriminalita jako spolecensky jev spojena se socialné patologickymi jevy,
které jsou odborné oznacovany za ,takové chovéani jedince, které je charakteristické
pfedevsim nezdravym Zivotnim stylem, nedodrZzovanim nebo poruSovanim socialnich norem,
zakond, predpisi a etickych hodnot, chovani a jednani, které¢ vede k poskozovani zdravi
jedince, prostfedi, ve kterém zije a pracuje, a ve svém dusledku pak k individudlnim,
skupinovym ¢i celospolec¢enskym poruchdm a deformacim.«'?

Termin socialné patologické jevy, ktery se stale bézné pouziva, je ovSem v posledni
dob¢ nahrazovan terminem rizikové chovani. Tento termin je povazovan za termin svétovy,
srozumitelny, trendovy, nestigmatizujici a v souladu s pojmoslovim EU.

Socialné patologické jevy se vnitiné déli na:

1. negativni spolecenské jevy - fenomény typické pro moderni konzumni
spole¢nost; mira nebezpecnosti nebo zavaznosti jevi je nizka, to samé plati
pro jejich konecny dopad na spole€nost; spolecnosti jsou feknéme tolerovany;
patii sem napf. nezaméstnanost, bida, nemocnost, urazovost, populacni
nerovnovaha, rozvodovost, ad.

2. asocialni spolecenské jevy - napf. vytrznictvi, vandalismus, Sikana, aktivity
sprejert, sekty, extremistickd hnuti a skupiny, projevy xenofobie, rasismu

apod.

1 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 178. ISBN 80-7178-772-8.
2 POKORNY, V., TELCOVA, J., TOMKO, A. Prevence socidlné patologickych jevii: Manudl praxe. Brno: Ustav
psychologického poradenstvi a diagnostiky r.s., 2003. s. 9. ISBN 80-86568-04-0.
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3. socialn¢ patologické jevy v uzsim slova smyslu - nyni hovofime o skuping jeva
s nejvyssi mirou spolecenské nebezpeénosti a zavaznosti; patii sem kriminalita,
zavislosti, prostituce a sebevrazdy.*

Z pohledu na vztah mezi socidln¢ patologickymi jevy a néslednym kriminalnim
chovanim je dllezité zminit predevsim zavislostni chovani.

Mezi tradi¢ni typy zavislostniho chovani dle Miihlpachra patii drogova zavislost
(z které se postupné vydélila zavislost alkoholova a tabakismus) a zavislost na hracich
automatech. Mezi nové typy zavislostniho chovani dale Mihlpachr fadi netomanii,
coz je zavislost na internetu, zavislost na televizi, sexualni zavislost, zavislost na praci,
patologické nakupovéni a bulimii.**

K problematice drogovych a alkoholovych zavislosti a tabakismu je tfeba poznamenat,
ze tyto latky v prvni fadé méni stav védomi a navozuji stavy umélého uvolnéni, umelé
stimulace, umélého zlepSeni vlastnich schopnosti nebo halucinace. Z toho divodu je ¢lovek
pod jejich vlivem schopen délat véci, které by za normalnich okolnosti mozna nedélal - mezi
takové veéci patii napt. kradeze, nasili, porusovani pravidel silni¢niho provozu, ad. Spojeni

S kriminalitou a kriminalnim chovanim je patrné.
2.2. Faktory ovliviaujici kriminalitu déti a mladeze

Kriminélni chovéni, potazmo kriminalita jako takova, je chovanim patologickym.
Krimindlni chovani se ale ve spolecnosti neobjevilo ,,jen tak®, jako kazda slozka lidské
osobnosti bylo zkouméno, ma tedy sviij vyvoj a je riznymi zplsoby interpretovano.

Jednim z nejzakladnéj$ich principi teorie psychiky je déleni vlivii pusobicich
na osobnost na vlivy vnitini a vn&j§i. Vnitini vlivy jsou definovany jako biologické

determinanty, vngjsi vlivy jako determinanty socio-kulturni.'

2.2.1. Vlivy vnitini

Vnitini vlivy miiZzeme popsat jako vlivy genetické a konstituéni, kterym se vénuji

napf. Matousek a Matouskova.'®

B ZKOLA: Informacni a vzdélavaci portadl skolstvi Zlinského kraje. [online]. c2012 [citovano 16. 6. 2012].
Dostupné z WWW:
<http://www.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatologickejevyajejichprevence/socialnepatologickejevy
ajejichprevenceobecne/12342.aspx>

1 MUHLPACHR, P. Sociopatologie pro socidini pracovniky. Brno: Masarykova univerzita, 2008. s. 79 - 101. ISBN
978-80-210-4550-7.

> NAKONECNY, M. Zdklady psychologie. Praha: Academia, 1998. s. 78. ISBN 80-200-1290-7.
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Autofi uvadi, ze krimindlni chovani je chovani a chovéani obecné je ovlivnéno
genetickymi dispozicemi jedince - ,,Geneticka vloha snizuje, resp. zvySuje prah pro ptisobeni
vlivi prostedi.«’

V souvislosti s konstitu¢nimi dispozicemi poté autofi rozebiraji fadu moznych
konstitu¢nich kritérii, ktera mohou souviset s rozvojem kriminalniho chovéni. Jedna se napf.
0 syndrom hyperaktivity nebo abnormity EEG projevujici se ¢astym zpomalenim alfa rytmu,
ktery koordinuje bdé€lou aktivitu mozku. OvSem mezi zasadni konstitu¢ni faktory samoziejme
patii vrozené osobni dispozice jedinct - psychopatie, odchylky typu akcentovanych nebo

anomalnich osobnosti ¢i snizené rozumové schopnosti. Neopomenme zminit také

pohlavi - muzi/chlapci se stale dopoustéji delikventniho chovani ¢astéji nez zeny/divky.
2.2.2. Vlivy vnéjsi

Mezi zakladni vnéjsi vlivy, které maji obrovsky vyznam pro vyvoj jedince, patii

rodina a vrstevnicka skupina.
2.2.2.1. Rodina

Faktorem, ktery velmi vyznamné ovliviiuje vyvoj jedince, je rodina a rodinné
prostiedi.

Klapilova piSe, Ze ,,rodina je malé, primarni, neformdlni socidlni skupina, kterou
tvoii jedinci spojeni pokrevnimi, manZzelskymi a adoptivnimi vztahy. Je to specificka
biosocialni skupina, ve které¢ se uskuteciiuji nekteré spoleCensky 1 osobné potiebné Cinnosti
a vztahy, které nemohou v plné mife pfebirat jiné instituce."*®

Funkce rodiny poté popisuji napi. Pricha, Walterovda a Mare§ - ,rodina plni
socializa¢ni, ekonomické, sexudlné-regulacni a dalsi funkce.“!°

Funkce socializacni, také oznaCovdna jako funkce vychovna - je zaméfena
na socializaci déti a socidlni kontrolu, funkce by méla byt naplitovéna ve spolupréci se Skolou.

Funkce ekonomicka - spo¢iva v materidlnim zabezpeceni rodiny.

Funkce sexualné-regulacni, také nazyvana funkci biologickou ¢i reprodukéni - spociva

V sexualnim zivoté manzeli a plozeni potomka.

' MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Mldde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. ISBN 978-80-7367-825-8.

Y MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Mldde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 23. ISBN 978-80-7367-825-8.
" KLAPILOVA, S. Kapitoly ze specidini pedagogiky. Olomouc: Univerzita Palackého, 2001. s. 27. ISBN 80-7067-
669-8.

9 PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2003. s. 202. ISBN 80-7178-772-8.
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Spravné fungujici rodina by méla plnit vSechny vySe popsané funkce. Pokud tomu tak
neni, déli se rodiny na zdkladé¢ miry nefunkénosti na problémové, dysfunkéni a afunkéni.
Problémova rodina je popsana jako rodina, kde se vyskytuji problémy, ty ale neohrozuji
rodinny systém a vyvoj ditéte, rodina miize problémy fesit sama. Dysfunk¢ni rodina je typicka
tim, Ze se v ni vyskytuji poruchy vSech funkci, které ohrozuji celou rodinu, ale predevsim
déti, a rodina vyzaduje systematickou péci. Afunkéni rodina je typickd zavaznymi poruchami
a ditéti je tieba zajistit nahradni rodinu & jinou pé&i.?® Mezi nejdast&j§i problémy, které
mohou zpiisobit nefunk¢nost rodiny, miizeme fadit napf. tyto socialné patologické
jevy - domaci nasili, syndrom CAN, drogovou zavislost, rozvod rodi¢i, ad.

ZkuSenosti odbornikti a dosud provedené¢ vyzkumy utvrzuji vtom, Ze rodina
disharmonicka (i neuplna ¢i doplnénd) neposkytuje ditéti dostate¢né podminky pro jeho vyvoj
Vv oblasti emocni, v oblasti sebehodnoceni ¢i v oblasti rozvoje stability-lability osobnosti.
Samoziejmé nelze toto tvrzeni aplikovat plosné€, popsané nedostatecné podminky se mohou
vyskytovat i v roding oficialng Gplné (skryté konflikty, apod.) a naopak.?

Vztah mezi matkou a ditétem, dale mezi otcem a ditétem a v neposledni fad¢ i mezi
ditétem a ostatnimi Cleny rodiny je klicovym c¢initelem osobnostniho vyvoje. Kli¢ovymi jsou
pfedev§im vazby, které jednotlivi ¢lenové rodiny navazi. Jejich kvalita se pak odrazi
v chovani déti a ovliviiuje jejich nazor na svét, jeho bezpeci a diivéryhodnost. Pro osobnostni
vyvoj je dulezita i1 disciplina a schopnost dit¢ vést, dat mu hranice a naucit jej tomu, Ze kazda
akce vyvolava zpétnou reakci. Nezbytné nutnou schopnosti je schopnost komunikace v rodiné
a schopnost, resp. neschopnost feSeni konfliktd. I tyto vzorce chovani déti prejimaji
a prenaseji je do vlastniho Zivota.?

Cap potvrzuje vieobecné uznavany fakt, ze negativni postoje rodi¢t vigi ditéti ztézuji
socializaci a formovani charakteru. Dité se neztotozni s rodici a podlehne ndhradnimu vlivu

riznych part a skupin, které mohou mit co do ¢inéni s delikventni &innosti.?®
1.1.1.1. Vrstevnicka skupina

Ve chvili, kdy se déti zacinaji orientovat ven z rodiny, zacinaji vnimat dileZitost

vrstevnickych skupin a projevuji touhu do téchto skupin zapadat.

O KLAPILOVA, S. Kapitoly ze specidlni pedagogiky. Olomouc: Univerzita Palackého, 2001. s. 27. ISBN 80-7067-
669-8.

L CAP, J. Psychologie pro ucitele. Praha: Portal, 2001. s. 62. ISBN 80-7178-463-X.

2 MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Midde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 42. ISBN 978-80-7367-825-8.
2 AP, J. Psychologie vychovy a vyuéovdni. Praha: Karolinum, 1997. s. 279. ISBN 80-7066-534-3.
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Pro tzv. ohroZzenou mladez z dysfunk¢énich rodin je parta a vrstevnickd skupina
a které nalézaji mezi ,,svymi“. Pocit sounalezitosti a piislusnosti ke skupiné poté zcela jisté
znacn¢ ovlivituje schopnost rozhodovani se v dulezitych zivotnich situacich, jelikoz obdobi
dospivéni, coz je obecn¢ znamym faktem, je obdobim, v kterém jsou mladi lidé snadno
ovlivnitelni a pAdnym argumentem pro né¢ muze byt i nevinné postouchnuti od , kamarada“.
I novodoba kriminologie v tomto ohledu souhlasi, jelikoz zdiraziuje, ze kriminalita déti
a mladeze je nejcastéji pachéna v partéch.24
Obdobi adolescence, coz je velmi dilezité, pfinasi 1 povinnosti a vyvojove ukoly, které
je tieba splnit, stejn¢ jako vyvojové milniky, ke kterym je tfeba dorazit. Mezi ukoly patii
napf.:
1. pfijeti vlastniho téla, aktualnich fyzickych zmén, pohlavni zralosti a pohlavni
role,
2. aplikace inteligence v bézném zivotg,
3. uplatnéni emocionalniho a kognitivniho potencionalu ve vrstevnickych vztazich,
schopnost vytvofit a uchovat vztahy s vrstevniky muzského i Zenského pohlavi,
4. ziskani zkuSenosti v oblasti erotického vztahu, pfiprava pro partnersky
a rodi¢ovsky Zivot,
5. rozvoj emocionality, intelektu a interpersondlnich dovednosti ve vztahu
ke spolecnosti, ziskdni dovednosti pro socialné zodpovédné chovani,
6. predstava o budoucich prioritdich v dospélosti, otdzka dlleZitych osobnich cit
a stylu Zivota,
7. uptesnéni zebiiCku hodnot, reflexe a stabilizace vlastniho vztahu ke svétu
a k zivotu.?®
Z uveden¢ho vyplyva, ze adolescence je obdobim zkouSeni, experimentovani, uceni
se. Je to obdobi, kdy se jedinec opravdu mize poucit ze svych chyb a mlze tento proces
vyuzit a stat se lepSim clovékem. Nékteré déti ale toto obdobi experimentovani bohuzel
vyuzivaji zcela jinak a v parté¢ experimentuji s alkoholem, cigaretami ¢i drogami a zkouSeji,
kde jsou hranice spoleCensky akceptovatelného chovani, potazmo jak dalece mohou

bez potrestani porusovat zakon.

** MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Midde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 82. ISBN 978-80-7367-825-8.
> MACEK, P. Adolescence: psychologické a socidini charakteristiky dospivajicich. Praha: Portal, 1999. s. 20-21.
ISBN 80-7178-348-X.
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Matousek® v souvislosti s kriminalitou d&ti a mladeZe cituje zahrani¢ni zdroje, které
rozliSuji dvé skupiny delikventni mladeze:

1. stabilni a integrované skupiny - napf. gangy romskych kapsaifi u nés,
delikventni formy jednani a chovani jsou v dané skupiné akceptovany
1 dospélymi a vynikaji tim, ze dospéli jsou vlastné uciteli mladeze,

2. nestabilni a neintegrované skupiny - jsou obvykle velmi nasilnické, jejich
prostfedi je vysoce nestabilni, mladez ukazuje svou silu, nebojacnost
a schopnost opozi¢niho jednani, tyto skupiny vyvolavaji nejvice obav
vefejnosti.

Mezi nejvyrazn€jSi subkultury spojené s mladezi patii subkultura drogovéd, kterd
se vyznacuje tim, ze jeji ¢lenové holduji alkoholu, drogam a jsou sexudlné¢ promiskuitni.
Financni prostfedky ziskavaji zebranim, drobnymi kradeZzemi, prodejem drog, apod.

Jako dalsi subkulturu mladeze uved'me subkulturu rasistickou. Subkultura rasisticka
ma své déjiny, které jsou dohledatelné, a tim se odliSuje od mnohych jinych nésilnickych
subkultur. Mezi jeji zastupce fadime napi. hnuti Skinheads - ve spojitosti se Skinheads
vystupuji né€kdy i fotbalovi Hooligans, jinak také zvani rowdies - ¢ast skupin se prolina
a jedna v kontextu aktudlni situace.

V neposledni fadé existuje i subkultura pseudondbozenska. Zatim nejvyrazngjsi

pseudonabozenskou subkulturou jsou satanisté.
2.2.3. Média

Kriminalita a jeji narist, o kterém jsme denné informovani, obecné souvisi s mnoha
skutecnostmi - napt. s ipadkem moralky, s deziluzi pramenici z ptehlizeni trestnych Cind
urcitych druht osob, s bidou a chudobou, apod.

Matousek a MatouSkova nabizeji jako moznou dal$i pfi¢inu kriminalniho chovéani
I spolecensky kontext. Poukazuji na celkovy stav spole¢nosti, ktera je ovlivnéna historickymi
udalostmi i aktualnim dénim, médii a politikou.?’

Végnerova v této souvislosti hovofi o tzv. medialni norm&. Média dle jejiho nazoru
maji na vymezeni normality v dnesni dobé znac¢ny vliv. Vagnerova doslova pise: ,,Bylo by
dokonce mozné vymezit medidlni normu, kterd zahrnuje to, co je opakované a casto

atraktivnim zptsobem prezentovano jako zadouci nebo standardni. Jeji soucasti je i jakési

® MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Midde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 86 - 89. ISBN 978-80-7367-
825-8.
> MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Midde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. ISBN 978-80-7367-825-8.
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symbolicka, idealizovana realita, jez prezentuje jako normu vyjimec¢né jedince (kteti jsou
krasni, vykonni, Gsp&sni, atd.).“*® Vagnerova dale poukazuje i na negativni vliv médii.
»Sdélovaci prostiedky mohou nezddoucim zplGsobem ovliviiovat napi. postoj k nasili.
Toto chovani je zde velmi Casto prezentovano jako néco bézného, a tudiz normalniho. Nejde
jen o nadmémou frekvenci akcénich filmt, které jsou zjevnou fikci, ale také o pojeti
zpravodajstvi. Asymetrické informace o déni ve spoleCnosti (s pfevahou riznych nestésti
a senzaci) mohou vyvolat pocit, ze nasili je normalni. Potom ovSem neni divu, Ze se zvysuje
tendence k agresivnimu jednéni, zejména u déti a mladeze.«*

V souvislosti s medialni normou Vagnerové miizeme zminit i Cépa, ktery poukazuje
na agresi zobrazovanou v médiich jako soucast bézného zivota, dokonce jako nastroje feseni
konfliktd ¢i prostiedku k dosazeni svého. Nejde jen o agresivitu v nejhorSim slova smyslu,
jedna se 1 o kiik, ohrozovani, agresivni gesta, udery, apod. Televize zobrazuje tydné nékolik
set vrazd, sex spojuje Snasilnym jednanim a Zeny zobrazuje jako objekt sexudlni agrese.
Vsechny tyto skute¢nosti mohou mj. poskytovat mladistvym navody, jak trestnou ¢innost
péachat, navic jim sugeruji pocit, Ze zlo¢inec ,hrdina“ je nedostiZitelny a nezranitelny.*®
Tyto skutecnosti dle mého nézoru kiivi pohled mladych na realitu a pienéseji je do svéta
fantazie, pticemz setkani s realitou je mnohdy tvrdsi, neZ by ¢ekali.

Dle vyzkumu je ¢as, ktery déti vénuji sledovani televize (jako jednoho ze zakladnich
typt médii), v praiméru delsi nez ostatni mimoskolni ¢innosti. Matousek cituje vyzkum, ktery
byl zaméfen na vliv médii na mladez - ,,Mladi lidé u nas, stejné jako cela populace, nejcastéji
sleduji soukromou televizni stanici Nova, jejiz socializa¢ni piisobeni hodnoti skupina experti

jako nej§k0dlivéj§i.“31 Vyzkum probihal vletech 1982 az 1996, neni tudiz

Z nejaktudlngjSich, ovSem troufam si tvrdit, Ze vysledky by 1 dnes byly podobné. Televize
VvV tomto prizkumu byly hodnoceny Vv nasledujicich Skélach negativnich jevi:

1. samoucelné zobrazovani nasili a jeho zlehCovani,

2. vulgarni zobrazovani sexu a lidského téla snizujici lidskou dtistojnost,

3. agresivita zaméfena proti nékterym nabozenskym, politickym, socidlnim,

etnickym ¢i jinym skupindm,
4. Spatny piiklad pro déti a mladistvé ohroZujici jejich psychicky, moralni

a socialni vyvo;j.

28 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha: Portal, 2004. s. 24. ISBN 80-7178-802-3.

> VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha: Portal, 2004. s. 24. ISBN 80-7178-802-3.

3 €AP, J. Psychologie pro ucitele. Praha: Portél, 2001. s. 69-70. ISBN 80-7178-463-X.

> MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. Midde? a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 101. ISBN 978-80-7367-825-8.
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Matougek™ piipousti, ze samotna televize jako médium nemtize mit plosné negativni
vliv na celou populaci. Je tieba si uvédomit, ze televize jen odrazi stav spolecnosti, zobrazuje
tedy to, co spolecnost chce vidét.

Otazkou také nadale zistava, do jaké miry jsou stirdny hranice mezi fiktivnim
a opravdovym nasilim, které¢ je v TV zobrazovano. Né&které stanice své porady dokresluji
realnymi scénami nehod, nasili, zlo¢inl, pficemz pomalu ale jist¢ svym jedndnim oslabuji
schopnost divakti rozliSit realitu od skutecnosti, tedy schopnost kritického pohledu
a distancovani se od nésili. Pozastavit se je tfeba 1 nad spojenim nasili a zdbavy v nékterych
typech potadu.

Dalsi vyzkumy ptinesly poznatky o tom, ze pfi sledovani televize jiz rocni déti
napodobuji to, co vidaji ve svych seridlech (napf. agresivni chovani vici ostatnim), zZe televize
napoméahd negativnimu vnimani svéta - je vniman jako nebezpecné misto - a ze televizni
nasili oslabuje citlivost na redlné nasili obecné.

S negativnim pfistupem rodi¢d k vychové se poji 1 tzv. dit€¢ vychovavané
televizi - zjednodusené se da fici, ze dit¢ je vychovavano televizi, kterd pouze predvadi,
ovSem nevysvétluje a neptinasi konkrétni kontexty lidského chovani.

OvSem je jasné, Ze televize a televizni vysilani je koneckoncl vysledek prace lidi.
Fakt, Zze rodi¢e nechavaji své deti napospas televizi je také vysledek prace lidi, a fakt,
ze ucitelé proti této skutecnosti nebojuji, je také vysledek prace lidi. Nelze tedy odsuzovat
televizi, ale sebe a spolecnost, Ze ve vychove déti toto dovoluje.

Zajimavou okolnosti popisujici zlo¢in a zlo¢ince v souvislosti s televizi je i skute¢nost,
ze filmovy primysl oproti zpravodajstvi mnohdy zloCince vykresluje jako sympatického,
zivotem zklamaného, chytrého a soucituhodného jedince, pfi¢emz zpravodajstvi na druhou
stranu zloc¢ince zobrazuje jako lidskou nestviru.

Moznosti, jak reagovat na popsané skutecnosti, existuji. Nové, ale stale ziidka
vyuCovanym piedmétem, je medialni vychova, kterd by méla Zaky naucit nejen s médii
pracovat a vyuzivat je ke svému prospéchu, ale také by jim méla formou vydavani vlastnich
novin a Casopisll, vysilanim vlastni televize ¢i rozhlasu napomoci nahlédnout na skute¢nou
tvar médii, které mohou preddvané informace selektovat a pribarvovat dle svych potieb.

Dalsi moZnosti je osvéta mezi rodici a uciteli.

V neposledni fadé¢ je dalSim ndstrojem napi. Rada pro televizni a rozhlasové vysilani

¢1 jiné regulacni mechanismy, které zajist'uje stat.

32 MATOUSEK, 0., MATOUSKOVA, A. MiddeZ a delikvence. Praha: Portal, 2011. s. 100 - 109. ISBN 978-80-7367-
825-8.
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1.2. Specifické znaky kriminality déti a mladeze

Kriminalita déti a mladeze je v kazdém ohledu trochu jina nez kriminalita dospélych
jedinct. Jen velmi tézko si dokédzeme piedstavit, ze napt. dvanactileté dité pripravi, naplanuje
a zorganizuje prepadeni banky. S timto ndzorem souhlasi i Miihlpachr®, jenz zdiraziiuje,
ze vek je hlavnim faktorem ovliviiujicim zpiisob pachéni trestné Cinnosti u déti a mladeze -
psychicky a somaticky vyvoj prozatim nebyl ukoncen, nabyté zkuSenosti jesté nejsou
dostatecné a vlastnosti osobnosti ne zcela pevné ukotvené. To ma za nasledek vyskyt urcitych
zvlastnosti, které odliSuji dospélé a mladistvé pachatele trestné ¢innosti.

Mezi tyto zvlastnosti patii napf.:

1. vybér cile/pfedmétu Gtoku - tento proces je urovan zcela jinym hodnotovym
systémem nez u dospélych pachateld,

2. trestna Cinnost je zpravidla péachana Vramci tzv. spolupachatelstvi,
ve skuping - malokdy se jedna o utok samotného jedince,

3. nedokonald/nedostatecna ptiprava - u trestného ¢inu chybi prvek planovani,
pachatel nema pfipraveny napf. nastroje pro spachani trestného ¢inu, apod.,

4. mladistvi pachatelé se ¢asto chovaji neimérné tvrd¢, jejich chovani je typické
devastaci, ni¢enim a znehodnocovanim véci,

5. dosazeni cile je prioritni, ovSsem nedostatek zkusSenosti, védomosti a schopnosti
vede k uzivani neamérnych prostiedk,

6. mladistvi pachatelé jsou cCasto pod vlivem alkoholickych napoji ¢i jinych
navykovych latek, kter¢ pifimo ovliviiyji a zvySuji  agresivitu
a nekoordinovanost a nadale podporuji nepifiméfenou reaktivitu na vnéjsi
podnéty,

7. jednani mladistvych pachatelti je vice emotivni a méné rozumové, trestna
¢innost a jeji pachani je typické impulzivitou, jednanim pod vlivem aktualni
situace,

8. pokud dojde k recidive, opakuji se specifické znaky typické pro predchazejici
trestnou ¢innost,

9. déti a mladez pachajici trestnou Cinnost se pii zajiStovani alibi obraceji

na Cleny skupiny, ke které patfi,

** MUHLPACH R, P. Sociopatologie pro socidlni pracovniky. Brno: Masarykova univerzita, 2008. ISBN 978-80-210-
4550-7.

21



10. déti a mladistvi Casto o piiprave trestnych €inti i o jiz spachanych ¢inech hovoii
se Cleny své skupiny, svetuji se,

11.déti a mladez zpravidla odcizuji predméty, které se jim 1ibi nebo které
dle svého presvédceni aktualné potiebuji,

12. specifickym znakem kriminality déti a mladeze je skutec¢nost, ze véci, finan¢ni
prosttedky, ad., které skupina ziskala, jsou brzy rozdélovany mezi cleny,
pfi rozd€lovani je jasn€ patrnd hierarchie skupiny a vahu ma také podil

jednotlivych ¢lenil na spachané trestné Cinnosti.
2.3. Soucasny stav kriminality mladeze

Zanéme kratkym historickym diskursem. Caste¢né statistické shrnuti vyvoje
kriminality déti a mladeZe nabizi Zapletal. Uvadi, Zze v 80. letech 20. stoleti bylo v CR roéné
stthano v praméru 6 000 mladistvych pachatelti a 4 000 pachatelti ve véku do patnécti let, tedy
ro¢né cca 10 000 registrovanych pachatelil ve véku do osmnacti let. V devadesatych letech
doslo k podstatnému vzestupu poc¢tu pachatelti v dané vékové skupiné. Uvadi, ze se v r. 1996
jednalo o vice nez 23 000 pachatelii mladich osmnacti let.* Rok 1997 a 1998 zaznamenal
mensi pokles (1998 - 19 373 osob mladsSich osmnacti let - 8 824 déti a 10 549 mladisthchSS).
V1. 2001 jiz policejni statistiky evidovaly 18 305 osob mladsich osmnacti let (9 032 déti
a 9273 mladistvych®®), coz zna&i daldi mensi pokles, oviem i vyrovnavani sil mezi témito
dvéma skupinami.

Kriminalita se déli na kriminalitu majetkovou, hospodarskou, nésilnou a mravnostni
a dale na kriminalitu informacni a na oddily korupce, nelegalni migrace, organizovany zlo€in,
terorismus, extremismus a na kriminalitu tykajici se bezpec¢nosti silni¢niho provozu.37

Policejni statistiky jsou dale déleny ne dle trestnych ¢int tak, jak jsou definovany
v zékon¢, nybrz dle klasifikace TSK, neboli ,takticko - statistické klasifikace Evidencné
statistického systému kriminality CR.

Z policejnich statistik vyplyva, Ze celkova kriminalita déti od 1 do 14 let véku byla

vr. 2010 a 2011 nasledujici:
Graf ¢. 1 - Celkova kriminalita - 1-14 let, CR, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.

3 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J., a kol. Kriminologie. Praha: ASPI Publishing, 2004. s. 379. ISBN 80-7357-026-2.

» MARESOVA, A. a kol. Kriminalita v roce 1998. Praha: IKSP, 1999. s. 15-16. ISBN 80-86008-71-1.

** MARESOVA, A. a kol. Kriminalita v roce 2001. Praha: IKSP, 2002. s. 18. ISBN 80-7338-009-9.

> MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY. Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpeénosti a vefejného pofddku
na tzemi Ceské republiky v roce 2011 (ve srovndni s rokem 2010). Praha: 2012.
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Celkova kriminalita osob ve véku od 15 do 17 let byla v r. 2010 a 2011 nasleduyjici:
Graf ¢. 2 - Celkova kriminalita - 15-17 let, CR, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.
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Situace v JihoCeském kraji ve stejném obdobi byla nasledujici:
Graf €. 3 - Celkova kriminalita - 1-14 let, Jihocesky kraj, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.
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Graf €. 4 - Celkova kriminalita - 15-17 let, Jiho¢esky kraj, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.
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Jak vySe uvedené grafy naznacuji, tendence krimindlniho chovdni mezi détmi
a mladezi je rostouci. Jedinou vyjimku zaznamenal r. 2011 v oblasti kriminality osob ve véku
1-14 let - v tomto obdobi kriminalita mirn¢ poklesla.

Konkrétni pohled zaméfeny na kriminalitu déti a mladdeze v JihoCeském kraji piinési
nasledujici sada grafu.

Graf &. 5 - Spachané ¢iny osobami 1-14 let, Jiho¢esky kraj, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.
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Graf ¢. 5 vypovida o tom, ze kriminalita osob ve véku 1-14 let ma v JihoCeském kraji
tendenci se snizovat, coz se ovSem netyka skupiny mravnostnich ¢ind a prostych kradezi,
jelikoz tyto dvé skupiny zaznamenaly mirny narist.

Graf €. 6 - Spachané ¢iny osobami 15-17 let, JihoCesky kraj, 2010, 2011. Zdroj: policejni statistiky.
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Graf ¢. 6 naopak ukazuje, Ze kriminalita osob ve véku 15-17 let ma v JihoCeském kraji
tendenci se zvySovat, a sice, da se fici, v nejzavaznéjsich oblastech - narust se tyka nasilnych,
mravnostnich a majetkovych ¢int.

Pti neustale se zvySujici tendenci vyvoje kriminality mezi détmi a mladeZzi je jasné,

Ze prevence je nezbytné nutnou soucasti nasi spolecnosti.
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3. Prevence kriminality

Na prevenci kriminality se mizeme divat ze dvou smért. Jednim z nich je déleni
na prevenci kriminality tzv. socialni, situa¢ni a informovani obani o moznostech ochrany
pred trestnou &innosti a posilovani pravniho védomi ob&ani.*® Nesmime ale opominat ani
klasické d€leni na prevenci primarni, sekundarni a terciarni.

Socialni prevence?’9 je zamé&fena na aktivity majici vliv na proces socializace a socialni
integrace jedince do spoleCnosti. Snazi se o zménu nepfiznivych spoleCenskych
a ekonomickych podminek, protoze ty jsou oznacovany za klicové faktory pachani trestné
¢innosti. Socialni prevence se zaméiuje na potencidlni nebo jiz skuteéné pachatele trestné
¢innosti, na kriminogenni prostfedi a znevyhodnéné obyvatelstvo. Soucasti je také pomoc
obétem trestné ¢innosti.

Socialni prevence by dle MV CR méla probihat formou*’:

1. sportovnich aktivit (skate a inline sportovni arealy)
2. jinych zajmovych aktivit (technické krouzky, apod.)
3. nizkoprahovych zatizeni + streetwork

4, krizova a poradenska zafizeni

5. specifické projekty (napft. projekty proti Sikang)

6. pomoc obétem trestné ¢innosti.

Podivejme se bliZze napf. na nizkoprahova zatizeni. Bliz§i informace 0 nich poskytuje
zékon ¢. 108/2006 Sb., zédkon o socidlnich sluzbach, ktery uvadi zdkladni moznosti socialni
prevence - mj. se jednd o ranou péci, telefonni krizovou pomoc, azylové domy, domy na piili
cesty, kontaktni centra, apod. Nejdulezitéjsi socialni sluzbou v souvislosti s touto praci jsou
ovSem Nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez (dadle NZDM).

Dle tohoto zdkona ,,Nizkoprahova zafizeni pro déti a mladeZ poskytuji ambulantni,

poptipadé terénni sluzby détem ve véku od 6 do 26 let ohrozenym spolecensky nezadoucimi

jevy. Cilem sluzby je zlepsit kvalitu jejich Zivota pfedchazenim nebo sniZzenim socialnich

% MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY: ODBOR PREVENCE KRIMINALITY. Typy projektu prevence
kriminality. Praha: 2007.
** MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY: ODBOR PREVENCE KRIMINALITY. Typy projektu prevence
kriminality. Praha: 2007.
** MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY: ODBOR PREVENCE KRIMINALITY. Typy projektd prevence
kriminality. Praha: 2007.
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a zdravotnich rizik souvisejicich se zplisobem jejich zivota, umoznit jim lépe se orientovat
V jejich socialnim prostiedi a vytvatet podminky k feseni jejich nepiiznivé socialni situace.***

Vr. 2012 v Ceskych Budg&jovicich fungovala minimalné tii zatizeni NZDM. Prvnim
Znich je NZDM V. 1. P, které se zaméiuje na socidlni a geografickou oblast Palackého
namésti.*” Druhym zafizenim je poté NZDM Srdicko - Jiloro, které se zaméfuje
na specifickou socialn& vylougenou lokalitu Okruzni 1/a.* Ttetim NZDM jsou potom NZDM
Oteviené kluby, které pracuji ve dvou tymech - Ora¢ a Oratof; spole¢né se poté zamétuji
na déti a mladeZ z oblasti Ctyf dvort - tedy ze sidlist’ Sumava, Vltava a M4j 4 NzZDM maji
funkci preventivni, ale samoziejmé nejenom tu. Pfi vhodné intervenci mohou zabranit rozvoji
kriminality v dané lokalité - napf. kontaktem s détmi, které si negativni vzorce chovani nesou
z rodiny, s détmi, kter¢ jiz pachaly ¢innost hranicici se zakonem, apod.

Socialni prevence by ale predevSim méla vychazet zrodiny, Skoly, vrstevnické
skupiny, apod. BohuZzel v dne$ni dobé, ktera znehodnocuje vyznam rodiny, plisobi propastné
rozdily mezi cleny nasi spole¢nosti, podporuje xenofobii a jiné druhy nesnéasenlivosti
se nemizeme na tyto zakladni pilife spoléhat a je nutno vyhledavat jiné formy socialni
prevence.

Situaéni prevence™ vychazi z piedpokladu, Ze ur¢ité druhy kriminality se d&ji v urité
dob¢ a na urcitych mistech za urCitych okolnosti, zjednodusené se tedy da fici, Ze kriminalita
probihd na zékladé¢ souhry motivace a prilezitosti ke spachani trestného ¢inu. Situacni
prevence ma i Z tohoto divodu nejvétsi efekt pfi prevenci majetkové kriminality, protoze
pouziva klasické, technickeé, fyzické i rezZimové prostredky ochrany:

1. klasickd ochrana - mechanické systémy - napf. bezpe¢nostni uzamykatelné
systémy, rizné zamky, dveini fetézy, bezpecnostni folie, trezory, mtize, apod.

2. technickd ochrana - pozarni hlésice, alarmy, kamerové systémy, apod.

3. fyzickd ochrana - provadéna policii, armadou, soukromymi bezpecnostnimi
sluzbami, apod.

4. rezimova ochrana - spojeni vice typt do komplexniho systému ochrany.

* Zékon 108/2006 Sb., o socidlnich sluZbdch, édst treti - socidlni sluzby, HLAVA |, dil 4 - sluzby socialni prevence,
§ 62, odst. (1).

*2 Méstskd charita Ceské Budejovice: NZDM V. I. P. [online]. c2012 [citovano 10. 6. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://mchcb.cz/oblast-socialne-znevyhodnenych/v-i-p/>

* Méstskd charita Ceské Budeéjovice: NZDM Srdicko - Jiloro. [online]. 2012 [citovdno 10. 6. 2012]. Dostupné

z WWW: <http://mchcb.cz/oblast-socialne-znevyhodnenych/jiloro-srdicko/>

* Salesidnské stfedisko mlddeZe - diim déti a mlddeZe: Oteviené kluby. [online]. c2012 [citovano 10. 6. 2012].
Dostupné z WWW: <http://www.sasmcb.cz/?page_id=50>

*> MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY: ODBOR PREVENCE KRIMINALITY. Typy projektd prevence
kriminality. Praha: 2007.
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Obecné se da fici, Zze cilem situacni prevence je - snizit, resp. ztizit dostupnost cila
atraktivnich pro pachani trestné ¢innosti, zvysit pocit bezpeci ve spolecnosti, zajistit bezpecné
zony v nebezpeénych oblastech, zvysit efektivitu spoluprace jednotlivych slozek a zajistit
jejich koordinaci, vyuzit prostfedky pro dokazani trestné ¢innosti a potrestani pachatele.

Mezi nejznamé;jsi programy situacni prevence patii tzv. pulty centralizované ochrany,
osvétlovani mist, zavedeni tzv. systému MKDS - méstskych kamerovych dohlizecich systémi
a koordinace slozek tzv. IZS - integrovaného zadchranného systému.

Situacni prevence nabizi mj. i pestrou Skalu prostiedki pro soukromé firmy, které
mohou nabizet rizné formy alarmi, zvonku, paralyzéri, peprovych spreji a jinych druha
ochrannych pomtcek. V tomto oboru jist¢ vladne bujné konkurencni prostiedi, od kterého
muzeme oCekavat nové a nové vylepsené systémy ochrany. Za zminéni jisté stoji kamerové
systémy, které jsou dnes jiz pomérné Casto instalovany do osobnich vozidel a maji za kol
prokazat, co se ve skutecnosti na silnici délo ve chvili, kdy doslo k dopravni nehod€. Na jednu
stranu mizeme byt jako ob¢ané klidni, protoze je o nés jist¢ dobfe postarano, na druhou
stranu jiz davno ze spoleCnosti vymizela slusnost a schopnost pfipustit své chyby, coz
se s rozvojem téchto a podobnych technologii miize jeste prohlubovat.

Tteti, ovSem co do dileZitosti rozhodné ne posledni formou prevence je informovani
ob&ani®. Stejng tak, jako neznalost zdkona neomlouvd, tak ani neznalost v souvislosti
s kriminalitou neomlouva. Problémem této Casti prevence je mnozstvi informaci, které by
bylo tfeba ob¢aniim piedat - je jich opravdu hodné a je tieba dbat na srozumitelnost
a pfiméfenost predavanych informaci. Hlavni cilem tak zistdva ptedevSim motivace
k aktivnimu pfistupu k vlastni bezpecnosti a ochran¢ majetku.

Pro informovani vetejnosti je mozno vyuzit §iroké mnozstvi prostiedkil. Jedna se napf.
0 média - je vhodné vyuZit noviny a Casopisy, samoziejmé i regiondlni a mistni, televizi,
radio, rizné brozury, letacky, samolepky, poucné filmy, tematické webové stranky,
internetové diskuze, apod.

Dalsi kapitolou jsou poté rizné pifednaskové akce pro vefejnost. Sem fadime besedy
na Skoléch, v détskych domovech, azylovych zatizenich, domovech pro seniory, détské dny,
dny s policii, vystavy, celostatni akce, apod.

Mezi tyto prvky prevence patii i varovné napisy a cedule, zna¢ky, panely, plakaty,

dnes tolik diskutované bilboardy, apod.

** MINISTERSTVO VNITRA CESKE REPUBLIKY: ODBOR PREVENCE KRIMINALITY. Typy projektd prevence
kriminality. Praha: 2007.

28



Jisté si vSichni vybavime kampan ,,Nemyslis, zaplatis“, kterd byla do jisté miry
kontroverzni, za to se o ni ale v§eobecné mluvilo a pfinaSela zamysleni nad situaci na nasich
silnicich, pficemz upozornila na mnohé myty tykajici se silnicniho provozu. Podobnych
kampani je v nasi republice malo a piesné tyto kampané také spadaji do oddilu prevence
formou informovani obcani.

Realizatory téchto projektii byvaji predevsim méstské nebo obecni Ufady, méstska
policie, policie CR, probaéni a mediatni sluzba CR, nestatni neziskové organizace

¢i v neposledni fad¢ také organizace cirkevni.
3.1. Primarni prevence

Primarni prevence je zaméfena na celou populaci, resp. na celou mladez.
ZjednoduSené se da fici, Ze je zaméfena na ty, ktefi nemaji potize, ptiCemz se s nimi
pracovnici snazi pracovat tak, aby je ani nikdy neméli.

Primarni prevence tak zahrnuje piedev§im vychovné, vzdélavaci, volnocasové,
osveétové a poradenské aktivity, které jsou zaméfené na nejSirsi vetejnost. Zvlastni pozornost
by v kazdém ptipadé méla byt zaméfena na pozitivni ovliviiovani zejména déti a mladeze.
Détem je tieba ukézat, jak vyuzivat volny Cas, nabidnout jim moznosti sportovniho vyziti,
apod. Hlavni podil na primarni prevenci by méla mit rodina, Skola a mistni instituce.

*"Primarni prevence (PP) je tzv. vicekolejnd, jelikoz se daji definovat t¥i linie primarni
prevence, a sice linie Skolni PP, linie zdravotnické PP a linie PP kriminality.

Skolské PP je podiizena MSMT a dala by se zobrazit takto:

MSMT - Odbor specialni vzdélavani a institucionalni vychovy
!

Krajskv Skolsky koordinator prevence

!

Metodik prevence, pracovnik Skolského poradenského zafizeni

l

Skolni metodik prevence, pedagogicky pracovnik $koly & $kolského zafizeni.

v

Z hlediska zakonnych norem je pro toto téma stézejni vyhlaska ¢. 75/2002 Sb.
o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych zafizenich. § 7 této vyhlasky

stanovuje, Ze poradenské sluzby jsou ve Skole poskytovany zpravidla vychovnym poradcem

* MIOVSKY, M., SKACELOVA, L., ZAPLETALOVA, J., NOVAK, P. Primdrni prevence rizikového chovdni ve $kolstvi.
Praha: Sdruzeni SCAN, 2010. s. 62-100. ISBN 978-80-87258-47-7.

29



a Skolnim metodikem prevence, muze byt také zajisténo Skolnim specialnim pedagogem
¢i skolnim psychologem.

V ramci prevence rizikového chovani se PP ve Skole zaméfuje na zaskolactvi, Sikanu,
projevy agrese, rizikové sporty, rizikové chovani v doprave€, rasismus, xenofobii, sexualni
rizikové chovani nebo na prevenci zavislosti.

Je tieba odlisit pojem vychovny-kariérovy poradce, ktery by se mél zamérovat pouze
na poradenstvi s planovanim budouci volby povolani, ale jehoz c¢innosti byvala casto
zaménovana prave za ¢innost Skolniho metodika prevence.

Mezi hlavni napln prace Skolniho metodika prevence patii napi.: koordinace a kontrola
realizace preventivniho programu $koly, fizeni aktivit zaméfenych na zaskolactvi, zavislosti,
nasili, vandalismus, prekriminalniho a kriminalniho chovani, apod., koordinace vzdélavani
pedagogickych pracovnikil v oblasti socialn¢ patologickych jevi, zajiSténi spoluprace Skoly
S organy statni spravy a samospravy, které maji na starosti prevenci socidln¢ patologickych
jevi.®® Skolni metodik prevence je tak osobou, kterd by méla zajistovat zakladni primarni

prevenci, ptipadn€ jeji zprosttedkovani détem.
3.2. Sekundarni prevence

Sekundarni prevence je zaméfena na rizikové jednotlivee a skupiny, napf. prevence
kriminality zaméfena na socialné ¢i ekonomicky znevyhodnéné déti a mladez. Pienesené toto
znamena, Ze by jedinci mohli mit potiZe, maji k nim dispozice a o to vice je tfeba se snaZit
navést je na spravnou cestu. Je dllezité zminit, Ze pole plsobnosti primarni a sekundarni
prevence se Casto prolinaji.

Do skupiny sekundarni prevence patii napf. jiZ zminéna nizkoprahova zatizeni pro déti
a mladez, ale dale také diagnostické ustavy, détské domovy se Skolou, vychovné tUstavy,
détské domovy a stiediska vychovné péce.

V ramci sekundarni prevence velmi dobie funguji také nestatni neziskové organizace
(ddle NNO). Jejich prace spociva napt. v navstévach tiid, ve kterych je podezieni napf.
na vyskyt Sikany, apod. Jmenovat miZeme napi. obCanské sdruZzeni Prevence ve Skole 0. s.,
které realizuje intervencni programy zaméfené na diagnostiku tfidnich kolektivii, praci
s terapeutem v ramci tfidy, feSeni nezdravych vztaht ve tiid¢, vylucovani jedince z kolektivu,

v . ;1 v - r ror 4
Sikanu, projevy nasili, kybersikanu, zavislostni chovani, ad.*

*® Vlyhldska ¢75/2002 Sh. o poskytovdni poradenskych sluzeb ve $koldch a $kolskych zafizenich.
* Ob&anské sdruzeni Prevence ve $kole. [online]. c2012 [citovano 19. 6. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://www.prevenceveskole.cz/>
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Na tzemi Ceskych Budg&jovic poté sidli napf. obanské sdruzeni Do Svéta, které
disponuje podobnou nabidkou aktivit a ¢innosti.

V ramci sekundarni prevence jsou velmi dalezitymi programy zaméfené na drogové
zévislosti - jedna se napt. o drogovou poradnu PREVENT. Do této skupiny programi bychom

mohli zaradit 1 ¢innosti Jiho¢eského streetworku PREVENT.
3.3. Terciarni prevence

Terciarni prevence je zaméfena na skupiny, kde se jiz negativni jev vyskytl, snazi
se o minimalizaci nasledkii nebo o potlaceni pokra¢ovani nezadoucich jevi, napt. spoluprace
s probaéni a media¢ni sluzbou CR. Zjednodusen& se da fici, ze jedinci jiz méli nebo maji
potize a my chceme docilit toho, aby je v budoucnu neméli. Mezi instituce, které se zabyvaji
terciarni prevenci, patii jiz zminéna probaéni a media¢ni sluzba, také vychovné ustavy, odbor
socialné pravni ochrany, statni zastupitelstvi, policie, ob¢anska sdruzeni realizujici probacni
programy atd.

V jihogeském kraji, konkrétné v Ceskych Bud&jovicich funguji napf. tyto organizace:

1. dolécovaci centrum PREVENT

2. kontaktni centrum PREVENT

3. substitucni centrum PREVENT

4. PREVALCO o. s. (zaméfeni na alkoholismus)
5. 0.s. PYRAMIDAS

6. ROZKOS BEZ RIZIKA o. s. (prostituce).

3.4. Mala policejni akademie

*"Mala policejni akademie je program prevence Policie CR. Tento program byl
pilotnim projektem komplexniho programu prevence socialné¢ patologickych jevu
na zakladnich Skoldch. Program probihal za spoluprace Preventivné informacni skupiny
Okresniho feditelstvi Policie CR Ceské Budgjovice a Narodni protidrogové centraly Policie
CR Praha. Program je v tuto chvili jiz ukonéen, probihal od r. 2002 do r. 2006.

Program byl zaméfen predevS§im na problémy Sikany, zaSkolactvi, agresivity, détské

kriminality, alkoholové a nealkoholové zavislosti, apod.

> Archiv MVCR 2008: aktuality/r. 2002. [online]. c2012 [citovano 19. 6. 2012]. Dostupné z WWW:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/aktualit/sdeleni/2002/policak.htm|>
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Projektu se ucastnily tfi ZS v okrese Ceské Budgjovice. Jednalo se o ZS Maj L., ZS
Suché Vrbné a ZS Lisov. Tento program byl peclivé a komplexné piipraven.

Program byl zamétfen na déti od Sestych do devatych tfid. Ty mély k dispozici
pracovni sesity, jejichz prostfednictvim se déti seznamovaly z¢asti samostatné, z¢asti v ramei
skupinové prace s problematikou socialné patologickych jevii. Program byl ozivovan
konkrétnimi ptiklady, které jsou pro détskou mysl velmi dilezité, zaujmou.

Programu se aktivné Gi¢astnili také policisté a dalsi odbornici napt. z hasi¢ského sboru,
K-centra, Détské krizového centra, ale i l1ékafi z hygienické stanice, poradci z pedagogicko
psychologickych poraden, apod. Do projektu se zapojili také straznici méstské policie, ktefi se
zamé&fovali na prezentaci zakladli sebeobrany.

Program byl obohacen riznymi doprovodnymi akcemi (napt. vyhladSeni na konci
Skolniho roku), vystavami, apod.

Vystupem tohoto programu je mj. tematické DVD s hranymi scénkami, které bylo
distribuovano do dalich $kol po celé CR.

Zpétna vazbu, kterou autofi programu ziskali, poskytuje jasny pohled na oblibenost
a aktualitu celého programu. I ostatni $koly z jinych krajii Ceské republiky zatouzily po tomto
programu. Bohuzel finan¢ni strana celé véci nedovolila ,,rozjet tento projekt v tak velkém
m¢éfitku, jak by si to Mala policejni akademie jisté zaslouzila.

Jasnou nevyhodou tohoto preventivniho programu je fakt, ze projekt byl jiz ukoncen
a neexistuji finan¢ni prostfedky ani materidlni ¢i persondlni zajisténi fungovéani programu

na vech $kolach v Ceské republice.
4. Prakticka ¢ast prace

Praktickd cast bakalafské prace je veénovéana informacim od Skolnich metodika
prevence, uciteli a zaka, které se vSechny tykaji tématu prevence kriminality déti a mladeze

na zakladnich Skolach.
Cil bakalarské prace

Cilem této bakalatské prace je zhodnotit a analyzovat situaci ohledné prevence
kriminality déti a mladeZe v ramci Skoly a na zaklad¢ zjiSténych informaci pojmenovat idealni

program prevence kriminality déti a mladeze.

Vyzkumné otazky - Skolni metodici prevence
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Pro ziskani informaci od Skolnich metodikli prevence byla stanovena skupina dil¢ich

vvvvvv

otazka ,,Je Vase skola zapojena do programii prevence kriminality?*
Vyzkumné otazky - ucitelé

Pro ziskédni informaci od ucitelt byla stanovena druhé skupina dil¢ich otazek, které
jsou prilozeny jako piiloha €. 2. Tyto otazky byly zaméteny na prostor, ktefi ucitelé v ramci

celé Skoly maji pro svou praci, své vzdelavani a reflexi.
Vyzkumné otazky - zaci

Pro ziskani informaci od z4kl byla stanovena tfeti sada dil¢ich otdzek, které jsou
ptiloZeny jako pftiloha €. 3. Tyto otazky byly zaméfeny na aktudlni stav prevence kriminality

u déti a mladeze na dané skole a na moznosti zlepSeni tohoto programu.
Cile

1. Na zaklad¢ informaci od Skolnich metodikli prevence popsat preventivni
programy, které na jejich Skole probihaji.

2. Na zéklad¢ informaci od uciteli popsat situaci uéiteli a jejich moznosti
a na n¢ kladené naroky souvisejici s preventivnimi programy na jejich skole.

3. Na =zaklad¢ informaci od zakl zjistit jaké jsou vyhody a nevyhody
preventivnich programt na jejich Skole.

4. Na zaklad¢ vsech ziskanych informaci pojmenovat idealni program prevence

kriminality déti a mladeZe.
4.1. Metodika vyzkumu

Pro vyzkum byla pouzita metoda ankety a rozhovoru.
4.1.1. Anketa

Metoda ankety byla zvolena zamérné, protoze nebyl kladen diraz na systematické
zjiStovani informaci od skupiny splilujici statistickd kritéria. Cilem ankety bylo ziskat
co nejvice informaci a ndzorll od dotdzanych, pficemz dotazovani méli moZnost rozepsat

se v odpovédich dle vlastni potieby.
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Anketa byla uvedena velmi kratkou informacni Casti zaméfenou na pohlavi a veék
respondentd.

Vlastni anketa se poté skladala z otevienych a polootevienych otdzek. Otevienych
otazek bylo celkem osm, polooteviené otazky byly celkem cCtyfi. Anketa je piiloZzena jako
piiloha €. 3.

Informace ziskané z ankety byly pouzity jako zdroje analyzy aktualni situace ohledné
programt prevence kriminality déti a mladeze. Na zéklad¢é téchto informaci byl také

pojmenovan idealni program prevence kriminality déti a mladeze.
4.1.2. Rozhovor

Rozhovor mél informativni ucel. Rozhovor byl provadén formou osobniho dotazovani
prostfednictvim standardizovaného rozhovoru s otevienymi otdzkami.

Schéma standardizovaného rozhovoru bylo rozdéleno do dvou ¢asti. Prvni ¢asti byla
cast informacni, ktera poskytla odpovédi o vzdélani a pracovni pozici dotazovanych. Druha
Cast byla zaméfena na ziskdni co nejvétsiho poctu informaci, které by poskytly pohled
na otazky tykajici se prace Skolnich metodikli prevence a uciteld. Schémata rozhovorl jsou
ptilozena jako ptiloha €. 1 a €. 2.

Informace ziskané zrozhovori poslouzily k analyze aktudlnich preventivnich
programu kriminality déti a mladeze na Skolach a zaroven poslouzily jako zdroj informaci pfi

pojmenovavani idedlniho programu prevence kriminality déti a mladeze.
4.2. Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem byli:
1. Zaci devatych tiid jedné nejmenované zakladni Skoly v ceskobudé&jovickém
okrese,
2. skolni metodikové prevence pracujici na nejmenovanych zakladnich Skolach
Vv ¢eskobudéjovickém okrese,
3. ucitelé pracujici na nejmenovanych zékladnich Skolach v Ceskobudé&jovickém

okrese.
4.3. Interpretace dat

Informace byly vyhodnoceny v souvislosti s jednotlivymi cilovymi skupinami

dotazovanych. V ramci této skupiny byly analyzovany a interpretovany. Text byl pribézné
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prokladan napady (moznymi vylepSenimi, osobnimi nazory, apod.), které v souvislosti
S tématem vyvstaly.

Na zaklad¢ vSech informaci byl pojmenovan idedlni mozny preventivni program
prevence kriminality déti a mladeze, ktery by mél vyhovét vSem tfem skupindm, které

by s timto program mély pfijit do styku.
5. Vyhodnoceni rozhovoru se skolnimi metodiky prevence

Na otazky odpovidali ctyfi Skolni metodikové prevence pulsobici ve Skolach
na Ceskobudgjovicku.

Dva z dotdzanych pracuji ve Skole pifimo na pozici Skolniho metodika prevence
(metodika prevence socialné patologickych jevill). Jedna z dotazanych je ve Skole piedev§im
ucitelkou biologie a chemie. Posledni dotdzana poté pracuje jako Skolni metodik prevence
a zaroven jako vychovny poradce na té¢ samé skole. Idedlnim stavem by samoziejmé mél byt
stav, kdy Skolni metodik prevence je pouze Skolnim metodikem prevence, pfiCemz
se nevénuje zadné dalsi ¢innosti a rozhodné ne vyuce ani praci vychovného poradce.

VSichni dotazani vystudovali pedagogickou fakultu. Jeden z dotazanych mé aprobaci
Vv oboru Cesky jazyk a zéklady spoleenskych véd, pficemz absolvoval dil¢i Skoleni o drogové
kriminalité. Druha dotazana ma aprobaci v oboru biologie - chemie a prosla né€kolikadennimi
blize nespecifikovanymi kurzy. Tteti respondent prosel také pouze vzdélavacimi kurzy
socidlné neZzadoucich jevl. Posledni dotdzana uvedla i studium Skolniho metodika prevence
pfi pedagogicko-psychologické poradné Ceské Budgjovice.

Skolni metodik prevence musi dosdhnout zdkonem stanoveného vzdélani - s ohledem
na soucasnou situaci se jednad vice méné o absolvovani vzdélavacich kurzi akreditovanych
MSMT. Tyto kurzy maji minimaln& 250 vyudovacich hodin, jsou zakonéeny obhajobou
zavéreCné pisemné prace a zavéreCnou zkouskou pied komisi. Absolvent kurzu ziskava
osvédCeni. Kurzy jsou placené, ceny jsou variabilni.

Idedlnim stavem, ktery by mél nastat na naSich Skolach, by jist¢ bylo povinné
akreditované minimalné bakalatské studium v oboru Skolni metodik prevence, které by mohlo
byt realizovano na pedagogickych fakultach - katedrach specialni pedagogiky ¢i psychologie.

Dle nazort dotazanych jsou moznosti Skoly pfi feSeni kriminality déti a mladeze
vesmes omezené. Sice byla zminéna spoluprace s polici, OSPOD, méstskym ufadem

¢i dal$imi odborniky, ale pfevlada nazor, Ze moznosti Skoly jsou minimélni, omezené a pokud
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nebude rodina se Skolou spolupracovat, situace se nezlepsi. Jedna z dotdzanych postrada
vstiicnost rodicu fesit problémy déti.

Vsichni dotdzani (aZ na jednu vyjimku, kterd otazku nezodpovédéla) uvedli,
ze se Skoly setkaly s kriminalitou déti a mladeze. Jednalo se hlavné o drobné kradeze,
problémy s alkoholem, vandalismus (niceni Skolniho majetku), agresivitu a Sikanu. Dle mého
nazoru je tento druh kriminality pro zakladni Skoly ,.typicky*, nejedna se o zvlastni chovani,
které by v této souvislosti vybocovalo ze situace na jinych Skolach.

Vsechny ctyfi Skoly, na kterych dotdzani phsobi, jsou zapojeny do programii
prevence kriminality.

Prvni dotdzany uvedl, Ze jeho Skola je zapojena obecné¢ do programu prevence
socialné patologickych jevl. Druhy dotazany respondent uvedl, Ze je S§kola zapojena
do komplexniho programu prevence. Tieti $kola je poté zapojena do programu Drak, ktery
se zamé&fuje na volnoCasové aktivity déti, a do programu Streetlight, coz je mezinarodni
program pro zlepSeni vztahti mezi zaky. Ctvrta $koly ma zpracovany minimélni preventivni
program Skoly.

Nejlepsim feSenim by zfejmé bylo, kdyby viechny skoly v Ceské republice byly
zapojeny do stejn¢ho preventivniho programu, ktery by tak poskytoval vSem détem stejné
Sance. Nejsem zastancem toho, aby se z téchto programil vytratila variability a osobitost jejich
tvirct, ale podminky by se nemély lisit dle toho, kde jaky zak studuje, vSichni by méli mit
stejné podminky.

Pribéh preventivniho programu je u vSech dotdzanych podobny. Zakladem je
monitoring ve tfidach a dale tematické besedy s riznymi odborniky. Zajimavou variantou jSou
potom prozitkové seminare, které jsou poradany na zaklad¢ zjisténych a aktualnich problémd.
Tyto semindfe mohou byt jist¢ velmi uzitenym nastrojem, jelikoZ pro déti, Zaky 1 studenty
musi byt velmi atraktivni a v jejich pamé&ti vydrzi dlouho. Zajimavou variantou preventivniho
programu jsou také tzv. peer programy, které dva z dotazanych jmenovali. Jedna se vlastné
o programy, jejichZ hlavnimi postavami jsou vrstevnici cilové skupiny, jejichz osobnosti jsou
natolik vyzralé a pfirozené autoritativni, ze nemaji problém s pfedanim principi zdravého
zivotniho stylu a zdravych mordlnich a Zivotnich postojii cilové skupiné. Zajimavou
alternativou je jist¢ také monitoring drogové scény a socialniho klimatu v okoli zakt. Hlavni
roli v takovych akcich hraje vymeéna informaci. Myslim si, Ze je lepsi byt pfipraven, protoze
pokud uditel ¢i preventista prokazou aktualni znalost situace blizké détem, mohou 1épe
navazat vztah a s détmi zacit Iépe pracovat. Se jmenovanym programem Drak souvisi i tzv.

pozitivni alternativy travni volného casu, které jsou velmi dulezitou naplni preventivnich
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programu. JelikoZ dost ¢asto dochazi k tomu, Ze je trestna ¢innost mladeZi pachana z nudy, je
vhodné népli volného ¢asu dobrou ochranou pied kriminalitou déti a mladeze.

Preventivni programy jsou dle informaci ziskanych rozhovorem stile ve vétsiné
piipadii vedeny béznymi uciteli, ktefi vystupuji na Skole v hlavni roli ucitele néjakého
predmétu a ve vedlejsi roli Skolniho metodika prevence nebo vychovného poradce.
Samoziejmosti jsou sice vzdélavaci kurzy, ale stale jsou na tyto ucitele kladeny velké naroky,
které¢ bohuzel nejsou fadné ocenény. Pouze jeden dotazany uvedl, ze je preventivni program
na jeho skole veden/dohlizen okresnim metodikem prevence.

Faze programu byly nej¢astéji cyklické - kazdé dva roky. Jeden dotazany uvedl, ze je
program realizovan denné, dal$i uvedl, Ze po cely rok - dle aktudlnich moznosti.

Ackoliv véfim, ze slabin vramci téchto programii existuje mnoho, ani jeden
respondent mou domnénku nepotvrdil.

Mezi silné stranky uvedl jeden dotazany v souvislosti s programem Drak moznost
ukazat détem jak travit jejich volny cas. V souvislosti s programem Streetlight byla pak
vyzdvizena moznost spoluprace déti z vice tfid. Dle jiného dotdzaného je pak silnou strankou
programu na jeho Skole odbornost celého tymu a velmi dobra spoluprace s okresnim
metodikem prevence.

Ackoliv také veéfim, Ze moznosti zlepSeni téchto programu je celd tfada, dotazovani
nebyli v této souvislosti pfili$ sdilni. Pouze jedna respondentka odpovédéla, ze by zlepSeni
vidéla ve finan¢nich dotacich a v narastu zajmu rodica.

Velmi zajimavou otazkou je finanéni fizeni celého programu. Pouze jeden dotazany
odpovédel, Ze s financni strankou zatim nebyl problém. Ostatni dotdzani uznali, Ze financni
situace je pomerné¢ narocna, ovSem dostava se jim finan¢nich pfispévkll od magistratu
krajského mésta, od MSMT ¢&i ptipadné od pFislugného méstského uiadu.

Otazka spoluprace s odborniky nepfinesla vice mén¢ Zadna nova zjisténi. Preventisté
vzdy spolupracuji s n€jakymi odborniky, jednda se napf. o odborné garanty jednotlivych
oblasti, napft. o. s. Semafor, Policie CR, Méstska policie, gynekolog, kurator méstského uradu,
zastupce stfediska vychovné péde Ceské Budgjovice, détsti 1ékafi, zastupci peer programu.
Jeden z dotazanych vyzvedl hlavné ty odborniky, kteti dostavaji na svou ¢innost granty.

Tti ze ¢tyi dotdzanych uvedli, Ze se pracovnici jejich Skoly Gi€astni vzdélavacich akci
tykajicich se kriminality déti a mladeze. Jednd se pfedevSim o samotné metodiky prevence,
piipadné také o vychovné poradce. Zasadni rozdily jsou poté patrné v oblasti financovani
téchto vzdélavacich aktivit. U jednoho metodika ptfevazuji bezplatné akce, u druhého

metodika je vzdelavani hrazeno Skolou a tieti metodik uvedl, Ze jsou finan¢ni prostfedky
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poskytovany méstskym ufadem, i kdyz v minimalnim rozsahu a omezen¢ a ucast je zamétena
pfevazné na dotované akce. Z téchto informaci jasné plyne, ze finan¢ni stranka je stale
velkym problémem celého skolstvi, v neposledni fad€ i oboru prevence kriminality, kterd by
m¢éla byt soucasti kazdodenni vyuky a méla by byt vedena vystudovanymi odborniky.

Vzdélavaci aktivity nejsou povinné pro vSechny uclitele a zaméstnance Skoly.
V nékterych skolach jsou vzdélavani zaméstnanci dle aktudlni potfeby - napt. dle vyskytu
problému v dané tfidé. Pouze jedna dotdzand uvedla, ze vzdélavaci akce jsou pro Skolniho
metodika prevence povinné - mezi né¢ patii aktivni prace v komisi meéstského uradu
a vzdélavaci akce podnikané ve spolupraci s PPP Ceské Budgjovice.

Pouze jedna respondentka v souvislosti s tématem vzdélavani uvedla, ze se pracovnici
jeji skoly neucastni zaddnych vzdé€lavacich aktivit, pfiemz ona sama nevi, zda by méli
na vzdélavani néjaky zajem.

Skolni metodikové prevence se nepovinné K polozenym otazkam vyjadiili ve dvou
ptipadech. Dle prvniho nazoru - pokud nebudou rodice trestné odpovédni za své déti, fadu
problému nebude mozné vytesit. Dle druhého nazoru je Skola ve svych snahdch osamocena,
protoZe systém moralnich hodnot, ktery je nastaven ve spolecnosti, je celkové Spatny.

Z uvedenych informaci vyplynulo pfedev§im to, Ze oblast prevence na Skolach je

podfinancovanym oborem, ale metodikové prevence svou praci piesto délaji radi.
6. Vyhodnoceni rozhovoru s uciteli

Na otazky odpovidalo dvanact ucitelt (11 ucitelek, jeden ucitel) plisobicich ve Skolach
na Ceskobudg&jovicku. Informace ziskané od ugiteli byly pomémé prekvapivé, v rozporu
s urcitymi predsudky vyskytujicimi se v oblasti prevence kriminality déti a mladeZe. Vice
informaci je k nalezeni dale v textu.

Jedna z dotazanych ucitelek pracuje navic také na pozici vychovného poradce, jedna
ucitelka jako tfidni ucitelka. Ostatni ucitelé se vénuji pouze svym predmétiim a jejich vyuce.

Vétsina dotazovanych vystudovala vysokou Skolu pedagogického sméru. Jedna
z ucitelek vystudovala stfedni pedagogickou Skolu, jedna navic také DAMU a jedna vychovné
poradenstvi.

Dle ocekavani se vSichni z dotazanych ve Skole setkali s kriminalitou déti a mladeze.
Mezi zminéné Ciny patii:

1. kradeze - penéz, mobild, véci, vykradeni kabineti;
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2. nasili, agresivita, ublizovani, fyzické utoky vaci spoluzakiim, ohrozeni zdravi
spoluzak,
3. Sikana;
4. slovni ¢i fyzické Gtoky na ucitele;
5. vandalismus, ni¢eni majetku skoly, niceni vefejného majetku, poskozovani cizi
véci, zapalend bunda,
6. pozivani navykovych latek.
Kazdy z dotazanych se setkal s kradeZzi, n¢ktefi dokonce jiz u déti na prvnim stupni. Skoro
vSichni se poté setkali s agresivitou nebo jinou formou nasilného chovéani vii¢i spoluzadktm.
Pouze jeden zminény ptipad Sikany byl feSen s policii.

Co se tyCe prevence kriminality déti a mladeZze na danych Skolach, tak pouze dva
ucitelé uvedli, Ze jejich Skola ma sestaven preventivni plan Skoly. Ze ziskanych informaci se
da soudit, ze skola se spoléha predev§im na externi odborniky, které narazové zve do vyuky,
aby prevenci zajistili. Jedna se predevsim o zastupce policie CR a méstské policie, s kterymi
jsou poradany rtizné besedy na téma kriminalita a prevence. Prevence je potom dle nazori
ucitelll Casto soucasti vyuky - komplexné a celistvé prochazi celou vyukou a je skryta
v mnoha pifedmétech. Jedna z ucitelek jmenovala napt. ¢esky jazyk a literaturu, déjepis nebo
obcanskou vychovu. V souvislosti s vyukou dalsi ucitelé uvadéli také vychovu ke zdravi nebo
vychovu k ob¢anstvi, které jsou pry na prevenci zaméteny vice. Mezi dalSimi jmenovanymi
jednotkami zapojenymi do prevence byli uvadéni vychovni poradci, zastupci OSPOD, PPP
¢1 metodikll prevence. Zakladnim prvkem ale zlstava spoluprace mezi uciteli a vychovnymi
poradci, v nékterych piipadech doplnéna o ucast rodict ¢i zastupci peer programu.

Velice zajimavy vysledek pfinesla otazka, kterd byla zaméfena na spokojenost
Snastavenym systémem. Ocekaval jsem, Zze vétSina respondentli bude nespokojena
a Ze vyuZiji moznosti a rozpovidaji se o napadech na zlepSeni, které vychézeji ptimo z praxe.
Jaké bylo mé ptekvapeni, kdyz pouze jeden ucitel uvedl, Ze neni spokojen s aktualni situaci
a ocenil by pomoc policie pfi prevenci na druhém stupni ZS. Dalsi z dotazanych uvedla, Ze je
1 neni spokojena, pfi¢emZ pry postrada mozZnost ukézat détem zblizka realitu - napf. soudni
jednani s mladistvym nebo néapravna zafizeni pro mladistvé. Dalsi respondent uvedl,
ze zménou v nastaveném systému by mohla byt hlubsi spoluprace s rodici.

Na jednu stranu je opravdu velmi piekvapujici, Ze ucitelé jsou spokojeni s prevenci
kriminality déti a mladeze na svych Skolach, ktera je nastavena aktualné tak, jak vétSina z nich
popsala. Pii zamysSleni se nad touto informaci mozna dojdeme k nazoru, ze tato spokojenost

ucitelt je jednim z divodd, pro¢ kriminalita roste. Dle mého nazoru je totiz prevence
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na zakladnich Skolach nedostate¢nd, tudiz do jist¢é miry neschopna zabranit nartstu
kriminality. Faktem je, ze Skoly jsou do jisté miry v rdmci prevence kriminality bezmocné,
ackoliv jsou to instituce celostatni. Tato bezmoc byla pfece jen potvrzena jak uciteli, tak
Skolnimi metodiky prevence.

Dal§i otazka se vénovala tématu vzdélavani. Ctyfi z dotdzanych uvedli, Ze nejsou
v souvislosti s kriminalitou déti a mladeze vzdélavani viubec. P&t jich poté uvedlo, ze se
vzdelavaji sami - pfevazuje studium odborného tisku a literatury, samoziejmé také prace
s internetem. Pouze né¢kolik malo jedinct je vzdé€lavano organizované. Jednd se hlavné
o vzdélavani ve spolupraci s PPP a krajskym ufadem a o prednasky protidrogového
koordinatora. Dva =z dotazanych uvedli, ze vystudovali vychovné poradenstvi nebo
absolvovali kurzy vychovného poradenstvi. Z odpovédi je jasné patrné, ze vzdélavani ucitelt
je vtomto ohlednu véazano na finanéni moznosti S$koly, mésta, ptipadné kraje. Frekvence
vzdélavani je pfitom pifimo imérna finanénim moznostem.

V souvislosti se vzdélavanim byla polozena i1 otazka tykajici se ¢asové dotace, kterou
ucitelé maji k dispozici na vzdélavani se v oblasti kriminality, socialné patologickych jevu
a rizikového chovani. Predpoklédal jsem, ze na tuto otdzku shodné€ vSichni odpovédi ,,ne”,
ovSem tfi ucitelé odpovedéli, Ze shledavaji, Ze maji dostatek prostoru v rdmci pracovni doby
na zminéné vzdelavani. Toto rozlozeni odpovédi mne dost piekvapilo.

Co se tyCe spoluprace s odborniky, napi. z PPP, tak pouze dva uvedli, ze s nimi
nespolupracuji.

Vyse uvedené ovSem neznamend, Ze by uclitelé neveédéli, na koho se obratit, pokud
dojde k problému. Kdyz dojde na situaci spojenou s kriminalitou mladeze, vétSina ucitell
kontaktuje policii - bud’ policii CR, nebo policii méstskou. Velmi &asto byli zmifiovani také
pracovnici OSPOD, nebo obecné socialni pracovnici. Jednou se vyskytla odpoveéd’ , kurdtor®.
VétSina uciteld by do situace zainteresovala také tfidniho ucitele, vychovného poradce,
ptipadné feditele Skoly ¢i rodice.

Pokud ucitelé narazi na néjaky problém tykajici se prevence, vétSinou se s prosbou
o pomoc nebo o radu obraceji na vychovného poradce nebo Skolniho metodika prevence.
Nekteti také opct jmenovali peer programy a jejich zastupce, ktefi obcas s problémy v tomto
ohledu pomahaji. Dle vazeb na ostatni organizace se dé soudit i na moZznost vyjit s problémem
ven a poradit se s externim odbornikem napt. z PPP, OSPOD, apod. Je vidét, ze vétSina
uciteld by si v této situaci dokézala poradit.

Pokud se tyka problémi ve vychové, s kterymi se ucitelé u zakd mohou setkat, obraci

se vramci jejich feSeni ve vétSin¢ piipadi opét na vychovné poradce. Paradoxni je,
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ze vychovni poradci se dle zdkona zamétuji predevsim na profesni poradenstvi. Zde je praveé
patrnd aktudlni situace na naSich Skolach, jelikoz kompetence jednotlivych pracovniki
se prekryvaji a, prenesen¢ feceno, ,,vSichni délaji vSechno®. Nicméné dalsi, na které se ucitel
obraci, jsou tfidni ucitelé, feditelé a rodice zaki, dale také PPP, stiediska vychovné péce,
OSPOD nebo kuratofi. Je vidét, ze teoretické znalosti jsou ucitelé schopni aplikovat i v praxi.

Jako dilezitou soucést prace uciteld vidim i supervizi. Bohuzel osm dotdzanych
uvedlo, ze jim Skola moZnost supervizi nenabizi. Nejcastéj$i diivodem je samoziejmée
nedostatek finan¢nich prostfedkd. Jeden z téchto uciteld se svéfil, ze ,,supervize® probiha
soukrom¢é mezi kolegy, coz je na jednu stranu dobie, ovSem na druhou stranu se clovek
Vv takové situaci vzdy musi ,.hlidat®. Pouze tfi dotdzani uvedli, Ze supervizi maji zajiSténou
- policii CR, psychologem, protidrogovou centralou. I tento maly podet je ve vysledku stale
vice, neZ ma o¢ekavani.

Jeden z uditeli na zavér uvedl poznamku, ze by se vice mélo dbat na prava ucitelt.
To je jisté téma, u kterého je tieba se zastavit. V dneSni dob¢€ jiz ucitel neni autoritou -
bohuzel ne pro zdky a davno jiz ne pro rodice zakl. Dnes$ni doba, kterd se vyznacuje
ptfehnanou uzkostnosti a ochranou, resp. agresivitou, nahrdvd sama o sob& tomuto stavu.
Dnesni ucitel se musi ve $kole i mimo ni bat vychovavat zaky, rozmlouvat s nimi, napominat
je, ugit je, apod. Zaci uditele nevnimaji a piehliZeji je, a pokud maji dostatek ,,agresivity
v krvi, nevahaji proti nim vyrazit do boje, i kdyz na poc¢atku piipadného sporu mohla stat
hloupa malickost. Nedivme se, ze spolecnost se vyviji negativnim smérem, kdyz se déti jiz
na zakladni Skole z postoji dospé€lych, mnohdy i svych rodi¢l, uci, Ze ten, kdo umi kficet
a pusobit nepfijemnosti, si ve svété pro sebe ,utrhne” vic nez ten, kdo se chova poctivé
a dodrzuje zdkony a pravidla. Neni se cemu divit, pokud ucitelé, ktefi se za svou kariéru
pribézné setkavaji s takovymi jedinci, ztraceji chut’ k vykonu své profese. Zivot v deziluzi
a bez podpory kolegii ¢i nadfizenych, kterd by navenek byla jasné€ viditelnd, je velmi tézky,
naro¢ny a psychicky vyc€erpavajici.

Paradoxni zcela jisté je, ze rodice stale vice piehazuji odpovédnost za vychovu svych
déti na Skoly a na ucitele - alesponi takovy panuje vSeobecny nazor. Osobné bych tuto
informaci trochu preformuloval - rodi¢e své déti do Skoly pouze odkladaji a cekaji, ze dité
bude ve skole vychovéano. Ve chvili, kdy vidi, Ze jejich taktika nevychazi, hledaji viniky
nastalé situace, které najdou ve Skole a v ucitelich. Druhou moZnosti je rozpoznani vlastnich
genll, povahovych rysi a chovani u svého potomka, které zplsobi bud stud a tedy
neschopnost pfiznat vlastni chyby, nebo se projevi naprostd absence zdravého rozumu

a logického nahledu na svét a neschopnost uznat vlastni chyby. Tento stav samoziejmé nelze
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povazovat za vSeobecn¢ platny, ale urcitd Cast populace se takto jisté chovd a strasak
podobnych situaci se vznasi ve Skolstvi jako zlovéstny mrak. Vychodiskem této situace by
musela byt masivni podpora uciteli ze strany kolegi, fediteli Skol, krajskych ufadi
1 ministerstva Skolstvi.

Nejvétsimi problémy, s kterymi se ucitelé musi potykat, jsou dle vySe uvedenych
informaci - nedostatek finan¢nich prostfedkii na programy i na vzdélavani, nezdjem

a neochota rodict a nedostatek prav ucitelt, kterd by byla navenek zajisténa.
7. Vyhodnoceni rozhovoru s zaky

Rozhovor byl veden s dvaceti zaky devaté tfidy - S deseti divkami a deseti chlapci.
Vé&k dotazovanych byl bud’ 15, nebo 16 let.

Rozhovor zacal otazkou, zda zaci védi, co vilbec znamena pojem kriminalita. Jeden
ze zakl odmitl odpovédét, ale ostatnich devatenact odpovédélo. Jejich nazory na to, co je
kriminalita, ukézaly, Ze tomuto pojmu rozumi. Kriminalita dle jejich nézoru je:

1. zloc¢innost, zloCiny;
2. porusovan zakont, trestna ¢innost, nezakonna ¢innost, protipravni ¢innost;
3. kradeze, vrazdy, podvody, ohroZovani, nésili, nebezpeci, Sikana, ublizovani,
rvacky, vulgarnost, neslusnost;
4. je to Cinnost, kterd odporuje zdkonu a podle zékona by méla byt spravedlivé
a patfi¢né potrestana.
Odpovedi zakn ukazaly, ze déti pomérné dobie vi, co to kriminalita je, jak se projevuje a jak
by méla byt trestana.

Dalsi otazka byla zaméfena na praktickou zkuSenost s kriminalni ¢innosti v roli obéti.
Sest dotazanych uvedlo pifmou zkuSenost s kriminalni &innosti, jednalo se vice méné
o kradeze - motorky, penézenky ¢i penéz. Dva dotazani uvedli, Ze byli také napadeni.

Dalsi otdzka se také tykala praktické zkuSenosti s kriminalni ¢innosti, ovSem nyni
dotazani vystupovali v roli svédki. Osm dotazanych se setkalo s kriminalitou v roli svédkau.
Jednalo se o drobné kradeze nebo nasili - ve formé rvacek, bitek nebo dokonce Sikany. Jeden
zZ dotazanych také uvedl, Ze byl svédkem poZzivani alkoholu nezletilymi obCany.

Odpoveédi u téchto dvou otazek ukéazaly, ze respondenti nejenom, ze Vi,
co to kriminalita je, ale zCasti se s ni také setkali, at’ uz vroli obéti nebo svédka. Tzn.,
7ze pokud bychom vysledky zobecnili, déti a mlddez maji, byt minimdalni, praktickou

zkuSenost s trestnou ¢innosti.
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Dalsi otdzka byla sméfovana na principy prevence kriminality. Cilem bylo zjistit,
co vlastn¢ pro déti tento pojem znamena. Odpovédi byly velmi ptekvapivé. Z celkového poctu
dotazanych pouze dva neodpovédéli. Odpovédi by se daly rozdélit do tii skupin - prvni
skupina odpovédi jsou odpovédi praktické - napt. prevence je ,,davat si pozor na ulici®,
»zamykat®, ,ochrana pred loupezi“ nebo ,kamerovy systém®. Tyto odpovédi byly jasné
spojeny piedevSim s opatfenimi, kterd déti mohou vidét ve Skolach - uvedeny byly také
dozory, zamykani Saten ¢i Skolnich koldren. Druha skupina odpovédi byla poté spise
definujici - prevence je napf. ,,opatfeni pro vlastni bezpeci®, ,,ustanoveni prav vSech ob¢ant*,
»prevence jako néCemu piedejit, aby se to nestalo, aby se nestal zadny zlo¢in®. Tyto odpovédi
byly jiz vice spojeny s tim, co se déti mohly naucit ve Skole - jmenovany byly také hodiny
obcanské nauky. V neposledni fadé¢ byla zminéna i spoluprace s policii, rizné besedy
a prednasky, kterych se déti jisté také ve Skole ucastnily. Tteti skupinu definovaly ndzory, ze
prevence kriminality uzce souvisi s vychovou (dobrou vychovou), ponaucenim déti
a celkovym ,,poucovanim®. To vSe by mélo zpusobit, ze ,,ddme ruce pry¢ od zloCinu“.
Nejtrefnéjsi odpoveédi byla dle mého nazoru tato odpovéd - ,,aby se kriminalita snizila
a abychom védéli, co obnasi“. Ze vSech odpovédi lze usoudit, ze déti sice vi, co to prevence
kriminality je, ale usuzuji tak pouze z toho, co se jiz naudily ¢i co samy jiz zazily. AZ na par
vyjimek se tak da fici, ze prevence kriminality pro déti na zékladnich Skoldch znamena
pfedev§im ochranu vlastniho zdravi a majetku pfed zloCinci, nez samotna ochrana jich
samych pifed moZznymi konflikty se zdkonem.

Dalsi otazka byla zaméfena na to, jaké preventivni programy na Skolach danych
respondentl probihaji. Deset z nich odpovédé€lo, Ze zadné. Pro tyto Zaky byla urCena otazka
¢. 11, ktera se dotazovala, zda by ocenili n€jaké preventivni programy na jejich Skole. Mym
nazorem bylo, ze kazdy by jist¢ né&jaky takovy program ocenil. OvSem z onéch deseti
dotazanych pouze tfi odpovédéli, Ze by si néjaky program prevence piali. Ostatni neprojevili
zajem. Z téchto tii poté pouze jeden dotazany uvedl, jak by si onen program prevence
predstavoval. K mému piekvapeni by se mélo jednat pouze u uzamykatelné skiinky. Zde
se nabizi tivaha o tom, zda vlastné dotdzani védi, Ze prevence pred kriminalitou neni pouze
ochrana majetku. Nabizi se také ivaha, do jaké miry je vlastné tieba zaky s kriminalitou,
jejimi rysy a jeji prevenci seznamovat.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze u deseti respondentli ve Skole néjaky program prevence
probihd. Jedna se o:

1. peer program;

2. kamerovy systém;
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3. zamykani Saten;

4. obcanskou nauku,

5. besedy s PCR;

6. ruzné prednasky.
Pokud by vsechny druhy téchto preventivnich programu byly spojeny v jedno a prevence byla
takto nastavena na vSech Skolach, jisté by to aspoil z¢asti do systému prevence pfineslo fad.

Dalsi otazka byla zaméfena na to, kdo tyto preventivni programy ve Skolach vede.
Odpoveéd'mi bylo:

1. ucitel/ka, ktery/a vyucuje 1 jiné piedméty;
2. specialni pedagog;
3. zastupce PPP;
4. né¢kdo jiny:
a. ,,peefi“, vyskoleni studenti;
b. policie;
c. Skolnik;
d. bez odpovédi.
Ocekéval jsem, ze programy povedou bézni ucitelé vyucujici i jiné predméty, ptipadné
zastupci PPP, policie nebo zastupci peer programu. Do jisté miry mé piekvapila odpoveéd
»specialni pedagog®, protoze ze zkusenosti vim, Ze jich na béznych skolach mnoho nebyva.
Prekvapilo mé, Ze naopak zcela chybi odpovéd’ ,,metodik prevence®, protoze ten by se mél
nejvice zabyvat prevenci a preventivnimi programy. Také mé& piekvapilo, Ze zadny Zak
neuvedl externi organizace, coz by mohla byt napf. o. s. zajistujici prednasky o drogach,
sexualn¢ ptenosnych chorobach, apod. Velice m¢ ptekvapila odpovéd ,,Skolnik*. Nejdiive
jsem zvazoval, zda tato odpovéd’ neni pouze pokusem adolescenta pobavit a upoutat na sebe
pozornost, ale pot¢é mé napadlo, ze kamerovy systém, zamykani Skoly a Saten opravdu
Skolnici obstardvaji, tudiz ani tato odpoveéd’ neni zcela neopravnéna.

Z deseti zaki, ktefi maji s preventivnimi programy, at uz v jakékoliv podobg,
zkusenosti, dva uvedli, Ze s nimi nejsou spokojeni.

Pribeh programu byl popsan jako setkani se studenty zapojenymi do peer programu,
kteti s zaky Vv kruhu (kruhu diivéry) probiraji riiznd témata, jimz je mozZno se svéfit, kteti jim
poradi, apod. Byla také zminéna setkani se zastupci policie a pfednaSky. Samoziejme byl také
zminén onen kamerovy systém a zamykéani Saten. Frekvence je v pfipad¢ peer programu
zavisla do jisté miry na angazovanosti samotnych déti. Zajimavé je, Ze v této konkrétni otdzce

zadny z dotdzanych neuvedl jiz vySe zminénou vyuku v rdmci napt. obCanské vychovy.
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Dalsi otazka byla zaméfena na mozna vylepSeni, ktera by zZaci uvitali. Odpovédi byly

rozde€leny do péti kategorii:

1. prakticka - uzamykatelné skiinky;

2. osobnostni - jiné lidi v peer programu, zkusen¢jsi osoby;

3. tematicka - vice témat, jina témata;

4. policie - vice navstév policie, vice setkani s policii;

5. kategorie frekvence - castgjsi setkavani, dalS$i konverzace, vice navstév

zastupcu peer programu.

Moznosti zlepSeni programu se tedy neskryvaji v radikalnich zménach jiz nastavenych
programu, coz je ziejmé vSeobecné zabéhnuty nazor, ale spiSe v drobnych tpravach tykajicich
se aktualni frekvence setkavani ¢i osobnostniho naladéni na aktéry programi prevence.

Volny prostor pro odpovédi méli Zaci pifedev§im V otdzce zaméfené na to, co jim
na jejich programu prevence opravdu vyhovuje. Nejpiekvapivéjsi odpoveédi byl pocit bezpeci.
Tato odpovéd’ byla opét spojena s kamerovym systémem. Tézko odhadnout, zda tato odpoveéd
odrazi realny pocit bezpeci, ¢i pouze naucenou frazi, kterd se s kamerovym systémem do jisté
miry poji. Dalsi odpovédi bylo to, ze Zakliim opravdu vyhovuje uzamykatelna kolarna. Dalsi
odpovédi jiz byly méné materidlni - zdkiim vyhovuje otevienost starSich studentli a jejich
pristup, moznost nékomu se svéfit a dockat se tak pomoci, v neposledni fad¢ jim také
vyhovuje seznameni se s kriminalitou. Velmi ,,dospélou” odpovédi byla odpoveéd’ ,,pomaha
s dobrou vychovou budoucich generaci®. Z odpovédi vyplyva, Ze ptistup rovného k rovnému
napomahd kladnému vztahu k programim prevence. Za tvahu také stoji fakt, Ze Zaci
ani v jedné odpovédi nezminili, Ze jim vyhovuje napf. prace policie, prace ucitelti ¢i obsah
pfednasek, apod.

Dalsi otazka dala zakim prostor k vyjadieni toho, co jim opravdu nevyhovuje na jejich
programech prevence. Této moZnosti vyuzili pouze tfi Z&ci. Ve dvou piipadech
jim nevyhovuji studenti, kteti provozuji peer program. V jednom piipadé to potom bylo
nezamykani Saten.

Na zavér dostali Zaci moZznost vyjadfit se k tomu, jak by mél idedlné¢ vypadat
preventivni program zaméfeny na prevenci kriminality. Vyjadfit svlij nazor bohuzel vyuZzilo
minimum studenti, konkrétng ¢tyfi. Jejich odpovéd’'mi bylo:

1. uzamykatelné skiinky;

2. program prevence by nemél vypadat moc napadné, ale mél by byt bezpecny;

3. myslim, Ze idealni to nebude nikdy, viceméné pro to nasSe skola déla maximum,;
4. méli by se do né&j zapojit Zaci jiz od rané¢ho veku.
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Na zavér bych rad také uvedl jednu odpovéd’ zaka, ktery uvedl, Ze na jejich Skole
program prevence kriminality nemaji, ptiCemz rozhovor zakon¢il takto: ,,mné samotnymu je
to vcelku jedno, nékdo by ho (pozn. program prevence) mozna chtél, ale vétSinu problému
fesi ucitelé a pokud je to zavazné, tesi se to s policii, podle mé je takovy program zbytecny,
staci, kdyz ucitel¢ tieba o tfidnich hodinach provedou néjaky vyklad®.

Z vyhodnoceni vysledki rozhovort se zaky vyplyva, ze Zaci povazuji za hlavni
program prevence kriminality technické nastroje pouzivané ke sledovani, monitorovani
a uzamykani cennych véci. Nejvetsi podil na programech prevence kriminality poté dle
uvedenych informaci maji peer programy a policie, jejichz prace si Zaci velmi ceni a uvadéji

dokonce pottebu navysit frekvenci setkévani.
8. Idealni preventivni program

Ze ziskanych informaci ohledné aktudlné probihajicich preventivnich programi
na Skolach vyplyvé, ze zakladnim rysem je nedostatek financ¢nich prostfedkti, nedostatek
prostoru pro vzdélavani uditeld, které by bylo finanéné ohodnoceno a nemuselo by byt
provozovano samostatné uciteli v rdmcei jejich volného Casu, a ze zéci ocenuji predevSim
spolupraci s policii (mé&stskou nebo CR) a se zastupci peer programu.

Na zéklad¢ téchto informaci bych rad upozornil na vySe popsany preventivni program
Mala policejni akademie, ktery by mohl slouzit jako idedlni ptedloha pro programy prevence
kriminality u déti a mladeze.

Jelikoz byl tento program velkym projektem nékolika slozek na mistni i statni urovni,
je jasné, ze financni prostfedky na néj se nasly jednoduseji nez na mensi projekty, které musi
konkurovat ostatnim projektim Vv misté pisobeni dané Skoly ¢i organizace. Pokud by tedy
vznikl obdobny program, pfipadné i plo$né platny - napf. pro celou Ceskou republiku,
financovani by jist¢ bylo vyfeSeno jednoduSeji - alespon z hlediska samotnych Skol, které
by nemusely slozité shanét finan¢ni prostfedky na sebemensi aktivitu. Financovani by mohlo
byt zajisténo napt. spolupraci nékolika ministerstev - ministerstva zdravotnictvi, ministerstva
vnitra a samoziejme 1 ministerstva Skolstvi.

V této souvislosti bych rad uvedl dalsi rys idealniho preventivniho programu. Takovy
program by totiz mél mit minimaln¢ tii slozky - prevence na poli zdravi a zdravého Zivotniho
stylu, prevence prakticka - navstéva ruznych zatizeni, zrealnéni informaci podavanych médii,

prakticky styk s libivé prezentovanou skutecnosti, a prevence Skolni - tedy vyuka, vzdélavani,
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vychova, vie samoziejmé ve spolupraci s odborniky - OSPOD, policie CR & méstska,
kuratofi, peer programy, apod.

Propojeni vSech tfi slozek by mélo napomoci sjednoceni vSech probihajicich
programd, uceleni celého systému a jednodussi orientaci déti i uciteli na poli prevence.

Samoziejmosti idealniho preventivniho programu by méla byt jedna ¢i dvé osoby,
dle velikosti $koly i vice osob, které by tento program mély na starosti, zajistovaly by jeho
chod a byly by jakymisi sty¢nymi pracovniky preventivnich programi. Tato sit’ by vytvofila
velkou zakladnu, z které by mohly vychazet napi. napady na zlepSeni, moznosti pomoci
dalsim Skolam, spoluprace napfic resorty, apod.

Nutnosti takového programu prevence by samoziejm¢é musela byt schopnost zaujmout
cilovou skupinu, udrzet jejich zajem, splnit jejich ocekavani a zajistit, Ze tento program budou
brat vazné. Tato sloZzka by zcela pochopitelné byla nejhlie splnitelnd, jelikoz nikdy neni
mozné vyjit vSem vstfic a vS§em vyhovét. A pravé proto by mély byt nastaveny moznosti, jak
v téchto situacich reagovat, na koho se obratit, jak program vylepsit, apod.

Z hlediska ucitelského i z hlediska metodikt §kolni prevence by nutnosti bylo zapojeni
rodict. Z pochopitelnych divodi by se idealné jednalo piedevSsim o ptrednédsky, besedy,
rozdavani informacnich letaka napi. pii tfidnich schiizkach, rozhovory s téidnimi uciteli,
apod.

Neopomenime dodat, ze spoluprace rodi¢i nemlze byt realizovana ve chvili,
kdy ucitelé ¢i Skolni metodikové prevence jako zastupci Skoly nemaji vici rodi¢lim
dostateCnou autoritu a nemaji zadné nastroje, jak rodice ke spolupraci Vv krajni situaci
,,donutit®.

Idedlni preventivni program by mél prochazet celou vyukou, vSemi predméty,
nendsilné by se m¢l zapojit do kazdého dne stravené¢ho ve Skole. Nemél by samoziejmé désit
zaky, zplsobovat panicky strach, zkostné stavy ¢i paranoidni pfedstavy o neustale hrozicim
nebezpeci, apod. Mél by jednoduse z ochrany vlastni osoby, vlastniho majetku a osob kolem
nas udélat soucast kazdodenniho zivota. M¢l by déti ucit obezietnosti a zdravé mite nedivery.

Idedlni preventivni program by mél také naucit déti, Ze nebezpeci nehrozi jen ze strany
zlod¢ju, ale Ze existuji 1 lidé, ktefi je mohou zmanipulovat, vyuzit jejich slabych stranek
a navadét je k nezdkonnym ¢inim. M¢l by détem ukézat, co je spravné a co ne. V piipadé,
ze by se v souvislosti s témito prvky vyskytl problém, mél by idealni preventivni program mit
piipravené cesty, jak tento problém vyieSit - napi. moznost psychoterapie, sanace rodiny,

pomoc OSPOD, apod.
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V idedlnim preventivnim programu by mély byt striktné dodrzovany pozadavky
na vzdélavani Skolnich metodikti prevence. Kazdy by mél minimalné absolvovat povinny
vzdélavaci kurz akreditovany MSMT. Idedlné by mél také vzniknout plnohodnotny
bakalafsky program zaméteny na vystudovani oboru prevence kriminality a prace Skolnich
metodikii prevence na zakladnich, ptipadné i stfednich Skoléach.

V neposledni fadé by prace skolnich metodikli prevence méla byt finan¢né dostatecné

ohodnocena.
Zaver

Kriminalita déti a mladeze, jak bylo dokazano v ptredlozené bakalarské praci, neni
pouze mytem ¢i fenoménem, ktery je aktudlné probirany piedev§im médii. Jedna se o zcela
realnou zalezitost, kterd do jisté miry odrdzi 1 aktudlni stav nasi spole¢nosti.

Cela situace tvofi tzv. za¢arovany kruh. Déti jsou ovliviiovany svym okolim, rodinou,
kamarady, vrstevniky, uciteli. Do svého Zivota pfenaseji negativni vzorce chovani a tak se vse
opakuje znova a znova cyklicky kolem dokola.

Tato cyklicnost dle mého nazoru neni vymysSlenym pojmem, ale redlnym faktem.
Pokud by zadny problém nebyl evidovdn, nevznikaly by rtizné programy prevence,
Vv neposledni fade pak také ani programy prevence kriminality déti a mladeze.

Jak z prezentované literatury vyplyva, kriminalita déti a mladeZe je aktualni téma,
kterému je v€novano mnoho casu odborniky, psychology, kriminalisty i kriminology.
Soucasti feSeného tématu pak samoziejm&é musi byt i nastroje, kterymi se proti tomuto
negativnimu jevu vyskytujicimu se ve spolecnosti da bojovat.

V dne$ni dobé jiz prevence neni pouze abstraktnim pojmem. V dneSni dobé je
prevence dulezitym pojmem sklofilovanym na méstské, krajské i statni urovni.

Cilem této bakalafské prace bylo zhodnotit a zanalyzovat situaci ohledné prevence
kriminality déti a mladeze v rdmci Skoly a na zakladé zjis§ténych informaci pojmenovat idedlni
program prevence kriminality déti a mladeZze.

Dale bylo stanoveno nékolik dil¢ich cili. Prvnim z nich bylo popsani preventivnich
programii, které probihaji na zakladnich kolach v Ceskobud&jovickém regionu, a sice na
zéklad¢ ziskanych informaci od Skolnich metodiki prevence. Z uvedenych odpovédi
vyplynulo, Ze prevence probiha z pievazné ¢asti formou spoluprace s odbornymi pracovniky
pracujicimi mimo Skolu, ktefi do Skoly dochéazeji a formou prednaSek a besed napliuji cile

prevence kriminality.
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Druhym dil¢im cilem ptedkladané prace bylo na zakladé zjisténych informaci od
uciteld popsat situaci uciteld v ramci prevence kriminality déti a mladeze, definovat jejich
moznost a na n¢ kladené naroky. Prekvapujicim zjisténim bylo, ze ucitelé jsou v souvislosti
sprevenci kriminality déti a mladeZe na svych $kolach v Ceskobudgjovickém regionu
pomeérmne spokojeni. Jedinymi vyhradami snad jsou omezena prava uciteli a neochota rodici
spolupracovat.

Tretim dil¢im cilem bylo na zdklad¢ informaci od zékd devatych tifid Skol
v Ceskobudgjovickém regionu pojmenovat vyhody a nevyhody preventivnich programi na
jejich Skolach. Ziskané informace se rozchazely s mymi domnénkami ohledné tohoto tématu.
Déti jsou v prevenci zaméfeny predevsim na ochranu soukromého majetku a svého zdravi a
bezpeci, pficemz pomérné malo vnimaji redlnou hrozbu toho, ze by se samy ne¢kdy mohly
podilet na pachani trestné ¢innosti. Dle informaci ziskanych od oslovenych zaki navic nejsou
preventivni programy soucdasti kazdé vyuky na kazdé skole, coz povazuji za velky nedostatek.

Poslednim dil¢im cilem této prace bylo pojmenovat idedlni program prevence
kriminality déti a mladeze. V praci byly predstaveny obecné rysy takového programu, ktery
by jist¢ mohl byt na naSich Skolach redln¢ proveditelny, ovSem naSe spolecnost, predev§im
Z hlediska socidlniho a finan¢niho na takovy krok ziejmé jesté neni pfipravena.

Informace uvedené v praktické Casti prace jsou zakladnimi vystupy této bakalarské

prace, ktera dosla svych cilti a naplnila svou podstatu.
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Ptiloha €. 1 - Otazky pro metodika prevence.

1.
2.
3.
4,
5.
a. Ano
ii.
iii.
iv.
V.
vi.
vii.
viii.
iX.
b. Ne

Otazky pro metodika prevence

Na jaké pozici ve Vasi Skole pracujete?

Jaké je Vase vzdélani (kurzy)?

Jaké ma dle Vaseho minéni Skola obecné moznosti pfi feSeni kriminality déti a mladeze?
Setkala se Vase Skola s krimindlni aktivitou déti a mladeZe? Popiste s jakou.

Je Vase skola zapojena do programi prevence kriminality?

Do jakych program je zapojena?

Popiste, jak takovy preventivni program probiha.

Kdo jej vede? V pripadé, ze je to“bézny“ ucitel, jak byl vyskolen pro vedeni
takového programu?

Jak Casto je program realizovan?

Jaké jsou dle Vaseho nazoru slabiny tohoto programu?

Kde vidite jeho silné stranky?

Navrhnéte néjaka zlepseni.

Jak je feSeno financovani? Znamena pro Skolu financni zatéz?
Spolupracujete v ramci preventivniho programu i s jinymi odborniky? Uvedte
s jakymi.

Chtéla by Vase skola realizovat néjaké preventivni programy?

ii. Jak by dle Vaseho nazoru tento program mél idealné vypadat?

Pro¢ Vase Skola preventivni programy jesté nerealizovala?

6. Ucastni se pracovnici Vasi $koly n&jakych vzdélavacich akei tykajicich se kriminality déti a

mladeze a jeji prevence?

a. Ano

Jak je fesena financni stranka véci?

ii. Jsou tyto aktivity povinné pro vsechny, pfipadné pro koho ano a pro koho ne?
iii. Je Ucast na vzdélavacich akcich pozitivné, napf. finan¢né, hodnocena $kolou

jako zaméstnavatelem?

Meéli by dle Vaseho nazoru ucitelé o ucast na takovych akcich zajem?

7. Je néco, co byste k vyse uvedenému tématu rad/a sdm/sama doplnil/a?

Dékuji za VaSe odpovédi a Vas ¢as.
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Ptiloha €. 2 - Otazky pro pedagogy.

ok wnN PR

10.
11.
12.
13.

Otazky pro pedagogy

Na jaké pozici ve Vasi Skole pracujete?
Jaké je Vase vzdélani?
Setkala se Vase Skola nékdy s kriminalitou déti a mladeze? Pokud ano, jak.
Jak je na Vasi skole feSena prevence kriminality déti a mladeze?
Jste s timto systémem spokojeni? Pokud ne, jak byste jej chtéli zménit.
Jak jste vzdélani v souvislosti s kriminalitou déti a mladeze?

a. Nijak

b. Vzdélavame se sami — jak

c. Organizované —jak
Shleddvate, ze mate dostatek prostoru v ramci pracovni doby pro vzdélavani se v oblasti
kriminality, socialné patologickych jev(, rizikového chovani, apod.?
Spolupracujete s odborniky napr. z pedagogicko psychologické poradny?
S kym reSite situace spojené s kriminalitou déti a mladeze?
S kym fesite otazky prevence a preventivnich program(?
S kym fesite problémy ve vychové, s kterymi se pfipadné u zak( ¢i studentd setkate?
Nabizi VAm Skola moZnost supervizi?
Je néco, co byste rad/a k tomuto tématu doplnil/a?

Dékuji za Vas ¢as a Vase odpovédi.
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Ptiloha €. 3 - Anketa pro zaky 9. tfid.

Anketa pro Zaky 9. trid
Pohlavi:

Vék:

1. Cosi predstavis pod pojmem kriminalita?

2. Setkal/a ses nékdy osobné s néjakou kriminalni ¢innosti — jako obét?
a. Ano-—sjakou
b. Ne
3. Setkal/a ses nékdy osobné s néjakou kriminalni ¢innosti — jako svédek?
a. Ano-—sjakou
b. Ne
4. Vis, v éem spociva prevence kriminality? Co si pod timto pojmem vlastné predstavis?

5. Probihd ve Tvé skole né&jaky program prevence kriminality?
a. Ano —jaky:
b. Ne (pokracuj otazkou ¢. 11)

6. Pokud ano, kdo se o prevenci ve Tvé Skole stara?
a. Uditel/ucitelka, ktery vyucuje i jiné predméty
b. Specialni pedagog
c. Metodik prevence
d. Zastupce pedagogicko psychologické poradny
e. Externiorganizace
f. Nékdo jiny:

7. Jsistimto programem prevence spokojen/a?

8. Jak a kdy probiha?

9. Uved néjaké zmény, které bys v souvislosti s timto programem prevence uvital/a:

10. Co Ti na tomto programu prevence:
a. Opravdu vyhovuje:
b. Opravdu nevyhovuje:
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11. Pokud ne, pral by sis néjaky program prevence kriminality na své Skole?
12. Jak by podle Tebe mél idedlné vypadat?

Dékuji za Tvé odpoveédi a za Tv(j ¢as!
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