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Uvod

DIVINA NATURA DEDIT AGROS, ARS HUMANA AEDIFICAVIT URBES.

Bozska prirozenost stvorila pole, lidsky um vystavél mésta. (Varro)

Klasik doplnil BoZskou pfirozenosti stvofend pole o lidskym umem zbudovana
mésta. O vice jak tisic let poté, co tato slova zaznéla, zacal ¢lovek stavét dila, ktera ho
méla k Bohu pfiblizit. A cestu k nému hledali skrze architekturu. Témét k dokonalosti
pozvedl ve své dobé toto odvétvi fad cisterciakl, ktery svoji stopu nesmazatelné
vtisknul 1 na Moravu. A¢ stavby fadu nedosahovaly vySek gotickych katedral, ptesto
ukazaly smér, kterym se stavebni sloh déle ubiral.

Na uvod se chci zaméfit na vlastni historii samotného fadu, nebot’ bez pochopeni
jeho uc€eni neni mozné porozumét krokiim jeho ptedstavitelti. V1iv duchovnich fadi na
své okoli je vobdobi sttedovéku nesporny. Pomineme-li stranku intelektudlni, kdy
mnohé reformni myslenky spoluutvately zivot cirkve, projevuje se jejich piinos
zejména v oblasti architektury, umeéni a védy. Jak fungoval princip stavebnich huti? Co
si pod timto pojmem mame vlastné predstavit? Jaké jsou znaky cisterciacké architektury
a do jaké miry je tato architektura rozsifena po Moravé? To jsou otazky, kterymi jsem
se zabyvala ve své praci. Odpovédi jsem se snazila nalézt studiem odborné literatury a
vlastnim porovnanim zjiSténych zavéri se skuteCnosti. AC tato prace nebyla
jednoduchd, dokdzala jsem diky ni alespon ¢astecné proniknout do problematiky dé&jin
umeéni.

Pti prvnich konzultacich s vedoucim prace prof. Miloslavem Pojslem jsme
dospéli k zaveru, ze soucasti prace by mél byt také strucny popis kamenickych znacek
z arealu vizovického klastera. V souvislosti s tim také pokus o ptipadné nalezeni pojitka
mezi témito znackami a znamymi znackami z jinych lokalit, kde cisterciaci prokazatelné

pusobili. I to je v této praci zahrnuto.



Pocatky cisterciackého radu

Robert z Molesme.

Pocatek cistercidckého tadu se datuje
k pfelomu 11. a 12. stoleti, konkrétné k roku
1098, kdy cast mnicha z benektinského
opatstvi Molesme, v Cele s opatem Robertem,
opustila klaster, aby zalozila novy feholni diim
a mohla zit vsouladu se svymi reformnimi
predstavami.Touzili po obrod¢ klasterniho
zivota, po navratu k pivodnim mniSskym
idedlim. Do poptedi kladli  prostotu,
skromnost a odfikani. Proti okdzalosti a vnéj$i
nadhefe stavéli intenzivnéj$i vztah k Bohu
a vnitini zboznost. Pro zdiraznéni uzavienosti
pred vnéjSim svétem vystavéli svllj novy
klaSter v neosidlené krajiné, na miste
nazyvaném Citeaux. Pfi formulovani své
fehole vychazeli zplvodni fehole sv.
Benedikta, kterd vznikla jiz v 6. stoleti, pouze
si ji upravili tak, aby vyhovovala nové dobé

a zménénému citéni. Benediktovo heslo ,,Ora

et labora !““ ,,Modli se a pracuj!“ ziistalo 1 jejich programem. Papezem byl cistercidcky

tad potvrzen roku 1119.!

S pocatky cisterciackého fadu je vyznamné spojeno plisobeni sv. Bernarda (1090

— 1153). Pochdzel z provincidlni aristokratické rodiny, narodil se jako tfeti ze sedmi

déti. Mistem jeho narozeni se uddva hrad v burgundské vesnici Fontaines. Otec

Tescelin, byl vazalem burgundského vévody Eudese 1. a jako vojensky guvernér velel

chatillonské a fontainské pevnosti, které mél spolu s okolnimi pozemky v drZeni. I

svétcova matka Aleth byla vzneseného ptivodu. Jeji otec byl hrabé Bernard z Montbard,

jehoz panstvi se rozkladalo od horniho toku Seiny po povodi Armaconu.

"Charvatova, Katefina: Pocdtky Fadu a jeho rozsieni.In: Rad cisterciakil v &eskych zemich ve
sttedovéku - sbornik vydany k 850. vyroci zalozeni klastera v Plasech. Unicornic Praha 1994, s. 8-10.



Matka méla na Bernarda zna¢ny vliv a duchovni drahu svému synovi pfisoudila
jesté pred jeho narozenim. Zdal se ji totiz nckolikrat sen, ve kterém vidéla malého
bilého psika srezavymi skvrnami na hibeté, jak usilovné $tékd. Svij sen povédéla
mnichovi, ktery byl ve fontainském zdmku na névstévé a ten vylekanou pani uklidnil
prorockym vykladem snu: narozené dité bude chlapec a vyroste z ného vasnivy kazatel
svate viry. (S takovymto prenatdlnim zasvécenim se setkavame i o osmdesdt let pozdéji u
pani Jany z Azy, kterda cekala ve Spanélské
vesnici narozeni svatého Dominika. Té se
opét zdalo o stenéti s horici pochodni
vitlame. Zda se, ze stredoveké obrazné
chapani horlivého zastance katolicke cirkve
jako psa Boziho bylo podloZeno nekolika
versi ze starozakonni Pisné pisni, kde ohari
vyhaneji  listicky — rozumej: hrisniky ¢i
heretiky -, aby nenicili vinici Pané).’
Predurceni k duchovni draze podtrhovala i

Bernardova hloubavd a pfemitavd povaha.

Nesmirn¢ rad Cetl cirkevni i antické autory.

Bernard z Claivaux. Obraz v katedrale
Troyes.

Matka, kterd se sama naucila latinskému a
feckému jazyku jen proto, aby mohla ¢ist
Pismo svaté, ho v jeho zalibé podporovala. Vzdélani se mu dostalo na $kole pfi kostele
Saint-Vorles v Chatillonu-sur-Seine. JeSté jedna vyznamna udalost, ktera jako by
potvrdila mat¢ino tuseni, se odehrdla v Bernardové Zivoté. Bernard na onu udélost
vzpominal az do své smrti. Jako asi sedmilety chlapec mél vidéni, které sam popsal jako
,,zrozeni Vécného slova z Panny Marie «“3

Bernardlv zivot plynul poklidné az do jeho Sestnacti let. V té dobé mu néhle,
bez moznosti rozlouceni, zemiela matka. Bernard byl zdrcen, ptiSel o blizkou osobu, o
spiiznénou dusi, ktera mu nejvice rozuméla. S matkou jako by odesla i jeho vnitini
jistota a stabilita. Poklidna 1éta vystiidala 1éta existencionalni uzkosti a zmatka.

Vychodiskem z této neutéSené situace se zdala byt rada stryce Vilaina z Aigremontu,

ktery Bernardovi poradil, aby odesSel dokonCit sva studia, po kterych se mél stat

K amen ik, Milan: Burgundsko / kraj mnichii. Citeaux a Bernard z Clairvaux. Vysehrad Praha 2002,
s. 161.
3 Tamtéz.



vysokym cirkevnim hodnostafem, do Némecka. V Bernardovi vSak pomalinku zralo
jiné rozhodnuti, byl odhodlan stat se mnichem v nedalekém Citeaux. Ped svymi bratry
svlyj umysl tajil, nevédél, jak jim vysvétlit, Ze se vzdava nadéjnych vyhlidek a dava
piednost nuznému zivotu v chudob¢ a odiikani. Se svym planem se nejprve svétil jen
stryci z matciny strany, ktery byl jeho divérnikem jiz dfive. Jaké bylo Bernardovo
ptekvapeni, kdyz stryc nejenom Ze neodsoudil jeho rozhodnuti, ale dokonce se stal jeho
nasledovnikem. Od toho okamziku se v Bernardovi probudil misionatsky zapal a brzy
pro zivot v Citeaux ziskal své bratry a po néjaké dobé ptivedl do fadu i svého otce
Tescelina.

V pocatcich pobytu v klastete jej suzovaly pochybnosti o spravnosti svého
rozhodnuti. Klasterni zivot nebyl jednoduchy. Mnisi byli zaroven sedlaky, ktefi se zivili
tvrdou praci na polich a lukach. Casto si kladl otazky, zda v tomto tvrdém svété obstoji,
a pro¢ sem vubec pfiSel. Po nalezeni odpovédi na tuto otazku se pochybnosti rozptylily.
PtiSel, aby hledal Boha, aby se pfiblizil Kristu, a to bez ohledu na utrapy téla. Ve snaze
toho dosahnout pohrouzil se do meditaci, které ho zcela vycerpavaly. Mnohokrat se
stalo, ze se dlouhé dny netknul potravy, ani nespal. T¢lo mu zeslablo natolik, Ze nemohl
dal s ostatnimi fyzicky pracovat. Dostal proto tkol, ktery stal u zrodu jeho vynikajici
literarni a kazatelské tvorby. M¢l kazat a psat promluvy ke svym faddovym bratiim.

Vletech 1112 - 1113 se
kapacita feholniho domu v Citeaux
stala nedostacujici. Vyvstala potieba
zalozit nové domy, které by se fidily
cisterciackymi pravidly, ale zily a
hospodafrily samostatné. Tak vznikly
klastery La Ferté-sur-Grosne,
Pontigny, Morimond a Clairvaux -

do jehoz cela byl opatem dosazen

Bernard. Pro tato nov€ vznikla

Klaster v Citeaux.

opatstvi se ujalo pojmenovani ,,dcery*. Cisterciacky fad predstavoval pevné propojenou

organizaci. Kmen tvofilo Citeaux, z n¢j vychazely ¢tyfi hlavni vétve (vySe jmenované
klastery), ty kontrolovaly Zivot a organizovaly volbu opata v Citeaux. Z téchto péti
hlavnich ramen vyrastaly dal$i dcefinné klastery. Opati, kteti zalozili néjaky dcefinny
klaster, museli jednou za rok provést vizitacni navstévu dcefinného klastera a jedenkrat

ro¢n¢ se schézeli vSichni cisterciacti opatové v Citeaux. Na tomto setkani, takzvané



vvvvvv

propojenost nés privadi k charakteristickému prvku cistercidckého fadu, a to je touha
po jednoté. At uz se jedna o duchovni stranku zivota ¢i vné&js$i rysy, jako je naptiklad
architektura klastert.

Bernard z Clairvaux byl velkym ctitelem Panny Marie, zaslouzil se o S$ifeni
maridnského kultu. Od néj pochazeji zavérecnd slova modlitby Zdravas Kralovno: ,,0
milostiva, 6 privetiva, 6 presladkd Panno Maria*“! Snad pravé Bernard zacal pro Matku
Bozi uzivat pojmenovani Notre Dame, Nase Pani, které je nerozlucné spjato
s cistercidckymi klastery a gotickymi katedralami. Jako hold panné Marii odlozili
cistercidci cerny habit, ktery nosili jejich pfedchidci, a oblékli bilé roucho symbolizujici
panenskou Cistotu.

Svou charismatickou osobnosti, vnitini zboznosti a u¢enim zpopularizoval tad
po celé tehdejsi kiest'anské Evrop€. Jenom za jeho zivota vzniklo na 350 opatstvi. Svou
autoritou zasahoval nejen do udélosti spojenych s klasSternim Zivotem. Vyznamnou
mérou prispél napiiklad k vyfeSeni papezského schizmatu, k némuz doSlo po smrti
papeze Honoria II. (1124-1130), kdy
se postavil za Inocence II. (1130-
1143), za néhoz agitoval po celé
Evropé. Zasadil se o odsouzeni
veéroucnych sportl s Petrem
Abelardem. Bylo mu svéteno, jako
vynikajicimu fecnikovi, hlasani II.
kiizové vypravy do Palestiny. Je
povazovan za zakladatele kiestanské

mystiky. Az do své smrti zistal E— ) [ —

mnichem. Dne 20. srpna 1153 byl
pohiben v klastefe Clairvaux.* ' '

Znak cisterciackého radu.

*Pojsl,Miloslav: Bernard z Clairvaux 1090-1153.In: Rad cistercidkii v &eskych zemich ve stiedoveku
- sbornik vydany k 850. vyro¢i zalozeni klaStera v Plasech. Unicornis Praha 1994, s. 13-14.
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Klasterni zivot

Jadro klasterniho Zivota tvofil konvent, coz je sbor mnicht, ktefi skladali sliby
Cistoty, chudoby a poslusnosti. Jejich hlavni povinnosti byla chérova modlitba a prace.
V Cele klastera stal opat, zastupoval klaster navenek, v klastefe vSak nebydlel, m¢l svij
dim. Jemu byl podfizen ptevor, ktery stal v ¢ele konviktu a tidil jak modlitby, tak
svétské zalezitosti. Vedle mnichti zili v klaStefe konvr$i, tzv. laic¢ti bratfi. Byli ¢leny
fadu, méli vSak odlisné postaveni a ziskévali pouze niz§i svéceni. Modlitba a prace
tvotily zaklad zivota vSech cistercidki. Presto zde byly rozdily. Mnisi méli povinnost
choérovych modliteb (hodinek), které¢ zabiraly velkou cast dne. Pfi praci se nemohli
ptili§ vzdalovat od klastera, aby byli schopni na zazvonéni zvonu, oznamujiciho
modlitby, pfijit vcas do kostela a zpivat hodinky. Laicti bratfi byli od chérovych sluzeb
osvobozeni. Jejich hlavni povinnosti se stala manualni prace, konvrsi vedli klasterni
hospodafstvi, organizovali a spravovali klasterni grangie. MnisSska prace, na rozdil od
prace konvrsi, nespocivala jen ve fyzické ¢innosti. Zabyvali se také pfepisovanim a
vyzdobou knih a psanim rtiznych textii. Zivot v klastefe byl velmi naro¢ny. Den zadinal
druhou hodinou ranni, byl vyplnén modlitbou, praci a skromnym jidlem, vecer v osm
hodin se uléhalo, aby se kratce po ptilnoci zase mohlo vstat k modlitbam.

, v v 5
Denni rozvrh v kldstere:

1.45 Budicek 10.40—-11.00 Sexty
2.00-3.00 Vigilie 11.00—14.00 Obed, odpocinek
3.00-3.15 Laudes 14.00—14.30 Nony
3.15—-4.00 Ranni mSe 14.30—-18.00 Prace
4.00—-4.15 Primy 18.00—18.45 Nespory
4.15-5.00 Kapitula 18.45—-19.00 Vecere
5.00-7.45 Prdace 19.00—-20.00 Kompletar
7.45-8.00 Tercie 20.00—- 1.45  Spanek

8.00—-8.50 Konventni mse
8.50—10.00 Cteni nabozenskych

textu, studiu

>Charvatova,Katefina: Zivot v cistercidckém kldstere. In: Rad cisterciaki v Geskych zemich ve
sttedovéku - sbornik vydany k 850. vyroéi zalozeni klastera v Plasech. Unicornis Praha 1994, str. 17.

11



Mista zakladani cisterciackych klasteri

Cisterciaci si pro stavbu svych klasteri vybirali nejcastéji odlehla udoli
v bezprostiedni blizkosti vodniho toku. Ta jim zaruc¢ovala samotu a klid pro meditaci a
zbozny zivot. Vodni tok plnil roli praktickou i ekonomickou, zavlazoval oseta pole a byl
vyuzivan jako zdroj energie. Byly jim pohanény mlyny, pily i jiné hospodarské
objekty, které mnisi budovali v jejich blizkosti. Pokud nebyl pobliz pfirozeny vodni
zdroj, budovali mnisi umélé vodni toky a tolik potfebnou vodu ptivadeli kanaly, které
byly az nékolik desitek kilometri dlouhé. Cisterciaci krajinu, ve které se usadili,
zurodnovali, odvodiiovali baziny, zavodnovali suché pozemky, pouZzivali hnojeni a lepsi
metody orby. Vtiskovali krajiné svou pecet’ a pietvareli ji k obrazu Bozimu.

Urodné pole a jeho plody byly pro cisterciacky fad viceméné nutnosti, protoze
jejich ekonomicky model odmital jakékoli hmotné statky, které nevzesly z prace Clena
radu. VSe, co tad pozival a vlastnil, melo byt plodem jeho rukou. Nesméli vybirat
desatky, davky od poddanych, ani platy. VSe, co mnisi potiebovali k zivotu, si méli
zabezpecovat sami. Sviij ekonomicky model uskutec¢novali pomoci hospodaiskych
dvort (grangie), které produkovaly obili a jiné rostlinné vyrobky, slouzily k chovu
dobytka i k femeslnym provozim. Pouze suroviny jako stl ¢i zeleznou rudu mohly
klastery ziskdvat mimo vlastni teritorium. Tento ekonomicky model vSak nem¢l
dlouhého trvani a zejména ve vzdalenych oblastech, kde fad expandoval, narazel na
problémy souvisejici se situaci, kdy o majetku klastert rozhodoval jejich zakladatel.
Postupem casu se problémy rozrustaly i v centralnich oblastech fadu a to zejména pro
nedostatek konvrst a neschopnost klasterti obdélavat svou piidu. Nakonec muselo byt
od tohoto hospodaiského modelu upusténo a cisterciackd opatstvi zila po ekonomické
strance stejn¢ jako jiné mnisské rady. Zaklad jejich ekonomiky tvofily poddanské vsi,
ruzné platy, vSe bylo doplinovano produkty ¢innosti vlastnich dilen a hospodatskych

o 6
dvoru.

SCharvatova,Katefina: Cistercidcké klastery v krajiné. In: Rad cisterciakil v &eskych zemich ve

stiedoveéku - sbornik vydany k 850. vyroci zalozeni klastera v Plasech. Unicornis Praha 1994, s. 18-19;
Charvatova,Katefina: Cistercidcky ekonomicky model. In: Rad cistercidkii v Geskych zemich ve

sttedovéku - sbornik vydany k 850. vyroci zalozeni klastera v Plasech. Unicornis Praha 1994 | s. 20-22.
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Typické znaky cisterciacké architektury

Tak jako zaloZeni nového fadu bylo odezvou na soucasny klasterni Zivot, tak
tomu mélo byt 1 s architekturou. Cistercidcké stavby mély byt jednoduché, bez
okézalosti, bez vyzdob. Prvni pfibytky mnichii v Citeaux byly jen prosté dievéné
stavby. Kostely byly vybaveny pouze zékladnim liturgickym nacinim a bohosluzebnymi
rouchy. Neexistoval zadny kanon, ktery by upravoval zavaznou podobu klasterni
svatyng.

Ur¢itou jednotu v fadovém zivoté 1 liturgii si vyzadal az prudky rozmach fadu
vrocel112. Pifestoze nikde nebyla pfesna pravidla, jak ma vypadat cisterciacka
architektura, bylo jasné, jak vypadat nema. Stejné jako zivot fadu, tak i architektura byla
v tésném sepjeti s duchovnim poselstvim svatého Bernarda. Ten odsuzoval zbyte¢nou
nadheru kostelii, ¢asto zfizovanou na ukor chudych. Nepromijel luxus v klasterech,
nebot’ odvadél mnichy od modliteb a rozjimani. Sochy a obrazy toleroval jen
v biskupskych kostelech, tam mohly slouzit k pouceni a prohloubeni zboznosti laiki.
Cisterciacké chramy vsSak mély slouzit pouze potfebam mnichli, vefejnosti ani
poutnikim nebyly urCeny. Jeho pojeti architektury vychazelo z idey o moralni cCistoté
nového tadového zivota. M¢la byt jasnd a piehlednd, s vyuzitim jednoduchych
funk¢nich tvart a pfirozeného svétla.

I kdyz organizani struktura cisterciackého fadu umoznovala propojeni
s odlehlymi misty a vzdjemnou vyménu zkusenosti, pfece jen nemohla zarucit absolutni
jednotu v architektufe. Postupné se v ni zacaly objevovat prvky regiondlniho charakteru
spojené s uzitim prvkl propracovanych katedralnich staveb a v neposledni fad¢ se tu
zaCaly promitat vlivy svétskych fundatort klastert, ktefi si vyhrazovali pravo pohibeni
v klasternich kostelech. Transformaci vSech téchto prvka a vlivli do jednoduché formy
dle svého uceni a reguli vznikla specificka architektura s bohatym ornamentalnim a
vegetabilnim zdobenim hlavic, svornikli a tympanonid. Tento svij sloh $ifily fadové
stavebni huté i mimo kléastery, hlavné v oblastech, kde dosud jiné velké huté¢ neptisobily.

Jejich architektura se stala fenoménem stfedovékého uméni.

13
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. Kostel

. Sakristie

. Armarium (prostor pro ukliddni knih)

. Kapitulni sif

. Schodifié do dormitéte (spoleénd loZnice) v patfe

Hovorna
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. Zachody mnichin (v patie)

. Ohfivirna (jeding vwidpény prostor)
. Refekidt (jidelna) mnichi
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. Refektaf ﬁ[dulna} konvrii

. Zichody konvrda (v patfe)

. Zasobirna

. KiiZovi chodba

. Studniéni staveni

Idealni plan cistercidckého klastera. Kresba P. Chotébor.
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Architektura 13. stoleti v nasich zemich

Obdobi 13. stoleti bylo pro utvafeni c¢eského statu etapou vyznamnych zmén
prakticky ve vSech oblastech jeho zivota. Do té doby nesjednocené a vnitinimi boji
oslabené &eské kniZectvi se stalo kralovstvim. Ustalil se vzajemny pomér Cech a
Moravy. Naturdlni sménné hospodarstvi se preménilo na hospodafstvi penézni,
pfekotnym tempem se zakladaji nova mésta. Cesky stat se stal velmoci stfedni Evropy.
S mocenskou a teritorialni expanzi Sel ruku v ruce i stavebni rozvoj.

Kofteny tohoto uspéchu musime hledat jiz ve stoleti predchazejicim, zejména pak
na jeho sklonku za vlady Pfemysla Otakara 1. (1197 — 1230). Byl to on, kdo zacal se
zakladdnim mést, ¢ehoz se drzeli i dalSi nasledovnici. Jeho jméno je spojeno
s fundacemi klasterii nebo aspon s vytvofenim podminek pro fundaci a naslednou
vystavbu, jako napiiklad velehradsky cisterciacky klaster ¢i klaster cisterciacek
v TiSnové, jehoz realizace je zasluhou kralovny Konstancie.

S koncem vlady Piemysla Otakara I. k ndm zacinaly pronikat prvni zndmky
gotické architektury, uzivané ve svych prvopocatcich na stavbach romanskych.
Charakteristickymi gotickymi prvky jsou lomeny oblouk a Zzebrova klenba. Lomeny
oblouk ssebou pfinesl $ir§i vyuziti vytvarnych moznosti. Nebyl vazany pouze na
¢tvercové klenebni pole. Jeho Sitka i vySka byly takika bez omezeni, tihu kleneb a zdiva
drzel 1épe nez oblouk piilkruhovy. Nezanedbatelnd byla 1 jeho strdnka esteticka. Ani
zebrova klenba neméla Cist¢ jen konstruktivni vyznam, nybrz i umélecky a opticky.
Byla pokracovanim bocnich stén, lahodila oku pfesnymi liniemi, znazoriovala
stoupajici silu, ktera nekonci ani ve vrcholech klenby, ani na Spickach vézi, ale sméiuje
vzhlru k nebestim. Stavba uz neni jen homogenni masou. Gotika se svymi Zebry,
opérnymi pilifi a lomenymi oblouky byla vyjadfenim akce, pohybu a snahou po
odhmotnéni. Vytvarnou silu gotiky dosvédcuje jeji smysl pro detail, vyrazova bohatost,
individuélnost. Goticky sloh se vyvinul patrné ve stfedni Francii, odkud se rozsifil do
zépadni a stfedni Evropy.

V naSich zemich byl hlavnim Sifitelem nového stavebniho slohu fad cisterciakd,
ktery k tomu byl pro své spojeni s matetskou burgundskou zemi piedurcen. Cisterciacky
rad se vSak, jak vime, zdmérn¢ branil vliviim francouzské katedralni gotiky. Jeho touha
po prostoté, vedla ke vzniku néceho, co miizeme nazvat cistercidckym slohem. Zprvu to

byla architektura ohromnych fadovych chrami se strohym priicelim, bez vézi, bez soch,
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bez maleb. U téchto staveb jeSté neni patrna zddna snaha po odhmotnéni a vySkovych
hodnotach. Vice pestrosti se projevuje az v dobach nejvétSiho stavebniho rozkveétu,
v prvni poloving€ 13. stoleti, pfi stavbach konventnich, zvlasté v kiizovych chodbach,
kde se uplatituje cisterciacka zaliba v kontrastu mezi plochou a nakupenim oblych
clank (sloupkové architektura). Prostory téchto staveb jsou rozlozité, nevysoké,
s ndpadnymi kiizovymi klenbami a sochaisky utvafenymi c¢lanky. Typické jsou
kalichovité hlavice s jazykovitymi listy sto¢enymi ve vrcholu do bobuli, talifovité
patky, piipory s valcovymi diiky a jiné. Cisterciaci svou burgundskou architekturou
vyznamn¢ ovlivnily umélecky vyvoj rané gotiky nejen v naSich zemich, ale i v zemich
rakouskych, v &astech stiedniho a jizniho Némecka a ve Slezsku.’

Prvni polovina 13. stoleti se nenese jen v duchu zaklddani a vystavby novych
klasterti a kostelli, zapocalo se také se stavénim kamennych hradl, coz do té doby byl
jev spise vzacny. Staveéni hradl brzy nebylo jen vysadou kralovskou. Své hrady zacala
stavét 1 Slechta, aby tak podtrhla své mocenské postaveni v zemi. Hrad se stal symbolem
uzemni, politick¢é a branné moci. Stavély se vétSinou na téZzce dostupnych mistech,
nejradéji v ostrozni poloze. 1 jejich architektura prosla urcitym vyvojem. Zpocatku se
stavi hrady, jejichz budovy jsou pfticlenény k obvodové hradbé. Pozdéji se
k obvodovému opevnéni ptidala celni véz a v zdkrytu umistény paléc. Jeste do konce
prvni poloviny 13. stoleti obvodové opevnéni zesiluji véze vysunuté z hradeb, coz byl
prvek ptevzaty z francouzského prostiedi. V druhé poloviné 13. stoleti je pro

fortifikacni stavbu charakteristick valcova véZ s delnim biitem.®

"Libal, Dobroslav: Gotickd architektura v C echdch a na Moravé. Umélecka beseda Praha 1948,
s. 290.
$Kohoutek, Jiti: Hrady jihovychodni Moravy. Archa, Zlin 1995, s. 165.
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Socharstvi 13. stoleti v nasich zemich

Pocatky gotického sochatstvi spadaji pied polovinu 13. stoleti. Velké oblib¢ se
té$i konzoly nebo hlavice korunovanych muZskych ¢i zenskych hlav, které byly
vyjadfenim tucty a oslavy panovnika a jeho rodu. Lze je chapat jako ptedchtdce
sochatskych byst, které byly popularni v nasledujicim 14 .stoleti.

Od padesatych let se na gotickych
architekturach objevuje naturalisticka
vegetabilni ornamentika. S timto prvkem se
muzeme setkat na kralovskych domech,
klasterech, 1 na méstskych kostelech. O jeji
roz§ifeni v naSich zemich se zaslouzil
predevsim cisterciacky tad. Jisteé byla casto
chapana jako prvek ryze dekorativni, mohla
vSak mit také vyznam symbolicky. Zirejmé je to
zvilaste u vinnych keru a vetvi s hrozny. Po cely
stredovek byly beznym christologickym a
eucharistickym symbolem a slouzily napriklad
i kvyzdobé svatostanku, ale byly také
symbolem vinice Pané.’ Pro¢ viak, mluvime-li

o vinu (hroznu) jako o symbolu eucharistie, se

zde nenachazi 1 klas, zfetelngjsi symbol

Hlavice s vegetabilnimi prvky L . . N
v klastefe v Oseku. (Uméni doby eucharistie? Ziejme se opravdu jednalo spise o

poslednich P¥emyslovcir)

dekoraci, ve které se odrazel vliv materské
zem¢ cisterciackého fadu Burgundska, kraje bohatého na vino.

Za vlady Vaclava II. (1278 — 1305), zejména pak po objeveni stfibra v Kutné
Hote, se spolu s rozvijenim meést rozviji i méstskd tvorba. Vytvarné umeéni t¢ doby
dosahuje srovnani s pokrocilejSimi zdpadnimi zemémi, k Cemuz pfispélo rozsifeni
obchodnich a kulturnich stykti s Evropou. V monumentalnim sochatstvi vsak zadny
zavratny rozmach nenastal. Casteéné snad i proto, Ze k nejvét§im donatoriim véclavské

doby patiili cisterciacti opati a ti, jak vime, zastavali odmitavé Bernardovo stanovisko

*Homo lka, Jaromir: Sochaistvi doby poslednich Premysloveii.In: Uméni doby poslednich
Premyslovct - sbornik vydany k uskute¢néni vystavy vénované rozvoji uméni v Cechach ve 13. stoleti.
Praha 1982, s.72.
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k vyzdob¢ kostell. Nejen s timto nazorem se ztotoznil sdm kral. Shodl se s nimi i
v otdzce marianské ucty. Marianské obrazy i sochy zaujimaly na jeho dvoie cestné
misto. V této souvislosti se zaslouzil o rozvoj fezbarstvi a mystick¢é umélecké tvorby.
S Vaclavem je spojen 1 vyvoj v oblasti nahrobni plastiky, zbraslavsky klasterni kostel si
budoval jako pohiebisté kralovské dynastie. Pro jeho dobu je rovnéz ptiznacné, ze

forma donatorstvi se dostavé z duchovnich a $lechtickych kruhéi k m&§tanim.'”

OTamtéz, s. 69 — 77.
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Prichod cisterciaku na Moravu

Za zakladatele velehradského klastera je oznacovan moravsky markrabé
Vladislav Jindfich, bratr ceského krale Piemysla Otakara 1. OvSem podnét k zalozeni
klastera vySel od olomouckého biskupa a byvalého ptevora cisterciackého klastera v
Nepomuku Roberta. Jako zékladna pro nové zaloZeny
klaster slouzily nemovitosti, které¢ musel Vladislav ziskat a
odkoupit. Mezi jinymi nemovitostmi koupil od
LitomysSlskych premonstrati jakysi statek, na némz se
nachazel mlyn a kostel sv. Jana jiz tehdy pusty a prazdny.
S timto kostelem byly pozdé€ji spojovany zaklady

Petet’ Viadislava JindFicha, velkomoravské svatyné nalezené roku 1911 Janem

markrabéte moravského Nevéfilem a znovu objevené pfi archeologickém vyzkumu
vletech 1192-1194.
(Encyklopedie Wikipedia) na Modré u Velehradu (1953 — 1954). Je tedy mozné, ze
se kostel 1 dvir staly soucésti prvniho a zéakladniho
majetku nového klastera. Oboje se muselo upravit a vybavit nejnutnéjSimi potiebami,
aby se zde mohly ubytovat a zahdjit vlastni hospodarskou cinnost prvni mniSské
komunity. Jako prvni sem 11. listopadu 1205 pfisli cisterciaci z Plas u Plzné v Cele
s opatem Thicelinem. Tim se stal klaSter velehradsky dcefinym klastera plasského a
zaradil se do vétve odvozené od burgundského klaStera Morimond. V posledni dubnové
dny, ptesné 30. dubna 1208, vydal papez Inocenc III. klaSteru ochranné privilegia, které
spolu s GspéSnou hospodaiskou Cinnosti nové zalozené komunity umoznovaly zacit
s vystavbou definitivnich budov klaStera. Misto pro stavenisté bylo vybrano v udoli na
biehu ficky Salasky, od klaSterniho provizoria vzdalen¢ho jen par set metri. Bylo
dostatecn¢ veliké, aby umoznilo vystavbu celého klasterniho aredlu i s pozdéjsi
klasterni obci a zalesnénost tzemi skytala klasteru ptirozenou ochranu.

Pfed zahdjenim stavby byla nutnd dobra piiprava a organizace. Vyvstavala
otazka, jak zajistit dostatecné mnozstvi materidlu a pracovnich sil na tak rozsahly
objekt. Uz samotné zajisténi materialu si vyzadovalo odborniky a coz teprve zalozeni a
realizace stavby. Bylo jasné, ze mniSi, 1 kdyz byli zvykli ba i povinni manualné
pracovat, sami nebyli schopni tuto praci zastat. Pfesné datum zahdjeni (ani ukonceni)
stavby nezname, pisemné doloZeno je az vysvéceni chramu Panny Marie - 27. listopadu
1228. Proto n¢kdy snad kolem roku 1210 pfisla na Velehrad stavebni hut’. Na vystavbé

klastera se podileli i mistni obyvatelé, které si pfichozi skupina odbornikli zaucovala
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podle narocnosti femeslné prace. Také dopravu materidlu, ktery se tézil v okoli
stavenisSte v chiibskych lesich, zajistovali poddani svymi povozy. Pro vystavbu klaStera

se viak pocitalo také s novinkou tehdejsiho stavebnictvi — palenymi cihlami.''

""Pojsl, Miloslav: Cistercidci na Moravé.In: Sbornik k 800. vyro¢i prichodu cisterciaki na Moravu a
pocatek Velehradu. Olomouc, UP Cyrilometodéjska teologicka fakulta, Katedra cirkevnich déjin a
cirkevniho uméni 2006 s. 324.
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Pojem stavebni hut’

Nastup gotiky s sebou pfinesl nebyvaly rozmach stavebni Cinnosti. Stavily se
mohutné katedraly, klaStery, palace, a to kladlo vysoké ndroky nejen na kvalitu
pracovnich sil, ale i na organizac¢ni zajisténi stavby. Z toho diivodu vznikaji na konci 11.
stoleti stavebni organizace, které¢ jsou zpocatku zalozeny na jednoduchych principech
charakteru odborovych spoleCnosti tzv. bratrstev. Pozdéji se pro stavebni spoleenstva
ustalil nazev stavebni hut¢.

V uz8im slova smyslu lze za stavebni hut' povazovat prostor, na némz byla
stavba provadéna. Byly to malé dilny vétSinou ze dieva, které byly budovany jako
docCasna zafizeni stavenisté. Jenom u velkych staveb se dilny stavély z kamene. Také
tam mohlo pracovat vice stavebnich huti, v tom piipadé méla kazda hut' své vlastni
dilny.

V sir§im slova smyslu je stavebni hut’ organizace, kterd funguje omezenou dobu,
vetSinou za realizace urcité stavby. Po dokonceni jedné, Casto prechazi na dalsi, a to 1 do
vetsich vzdalenosti. Stavebni huté zaméstnavaly pracovniky nejraznéjSich profesi od
kameniky, tesate, kovare, sklenafe, vyrobce vapna, cihel, keramické dlazby, krytiny, az
po specialisty na praci se stavebnimi mechanismy napft. jefaby. Z toho je patrné, ze tyto
organizace zajiStovaly stavbu od jeji projekce az po realizaci. Nejstar$i dochované
predpisy stavebnich huti v podobé pisemnych pramenii mame az ke konci 14. stoleti,
hojnéji se s nimi setkavame ve stoleti 15. a 16. Pro existenci stavebnich huti ve starsi

dob¢ 12. — 13. stoleti svéd¢i kamenické znacky.
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Kamenické znacky jako oznaceni prisluSnosti ke

stavebni huti

Vyskyt stavebnich huti se ptfedpokladal v celé zapadni a stfedni Evropé a forma
kamenické znacky méla byt odvozena od pfisluSnosti kamenika k ur¢ité huti.
Védeckych znalosti o kamenickych znackach a stfedoveékych stavebnich hutich méame
doposud velmi malo. Kamenické znacky nebyly prozatim uznany za plnohodnotny
pramen historického a stavebniho zkoumaéni, sporna je i otazka jejich analyzy, kritiky a
interpretace.

Zajem o stavebni huté¢ a kamenické znacky vyvoldva az nastup romantismu.
Koncem prvni poloviny 19. stoleti se staly pfedmétem praci o zednaiské organizaci,
snimiz byla spojovana geneze a vyvoj kamenickych znacek. Pod vlivem téchto
romantickych tezi byla vytvofena fada dél zptfelomu 19. a 20. stoleti. Nejvétsi
popularity dosdhlo dilo badatele France Rzihy, ktery se zabyval zkoumanim
kamenickych znacek znejvyznamnéjSich evropskych staveb a dospél k zavéru, ze
vSechny znacky jsou odvozeny od jednoduchych geometrickych utvard, jako je ¢tverec,
kruh, trojuhelnik apod. Kamenické znaCky a kli¢ k jejich odvozovani byly pfisné
sttezenym tajemstvim kamenickych huti. Autor rovnéz naznauje existenci pevné
organizacni struktury, propojenosti a provazanosti vztahli mezi stavebnimi hutémi a
striktnost v dodrzovani statut jednotlivych huti.

Opacny nazor ma W. Clemens Pfau, ktery velmi peclivé a dopodrobna studoval
praci a statuta stavebni huté¢ z Rochlitz (Sasko). Vysledky jeho badani odporuji
Rzihovym zavérim o piisnosti a naprosté zdvaznosti statut a povinnosti kamenikl
uzivat kamenické znacky. SpiSe ukazuji na zna¢nou miru tolerance a benevolence s
jakou statuta piipoustéji vyuziti krajovych zvyklosti.

Podobny nahled na stavebni huté jako Franz RZiha mé profesor August Prokop.
Podle néj jsou stavebni huté jakési spolecenstva svobodnych zednikli a kamenikt, ve
kterych vidi obdobu stiedovékych cechovnich organizaci. M¢ély své zvyky, predpisy,
fady a vSechno toto se mélo pied neéleny piisné chranit a utajovat. Clenové huté byli
vychovavani ke stejnym idealim, k oddanosti a loajalité. Jasnd byla i hierarchicka
struktura — v Cele stal stavebni mistr, nasledoval jeho zastupce parléf, potom mistfi,
tovarySi a nakonec ucednici. Aby se z ucednika stal tovarys, musel absolvovat pét let

uceni a minimalné jednoro¢ni vandr, prokazat znalost uméni, ktera diive byla pied nim
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tajena, a na zaver slibit, Ze jejich tajemstvi zachova. K tajemstvim hut€ patfila i znalost
klict k odvozovani znacky kamenikli od zakladnich znacek. Jediné¢ geometrickym
odvozenim své znacky totiz mohl svobodny kamenik prokazat svou ptislusnost k huti.
Tyto teorie nejsou zcela spravné, nebot jejich autofi zéasady jedné huti
automaticky pfiznavali i jinym hutim a dokonce je pienaSeli do star§ich obdobi, takZe se

stavebni hut¢ jevily jako staticky, nevyvijejici se organismus.

Kamenické znacky na Velehradé, jejich interpretace a lokalizace stavebni

huté

Zvyseného zajmu badatelll se kamenické znacky dockaly az koncem 19. stoleti,
kdy byla odkryta pii stavebnich upravach c¢ast romansko-gotické stavby cisterciackého
velehradského klastera s mnozstvim dochovanych kamenickych znacek. Jejich
interpretace je ruzna. V nejstar$i publikované zpravé zroku 1885 jsou kamenické
znaCky povazovany za rozlicné dilky a ryhy, které povér€ivi lidé vydlabavali, aby si
praskem z posveécené budovy mastili a 1é¢ili své neduhy.

V letech 1903 — 1935 zde byl provadén archeologicky vyzkum vedeny Janem
Nevétilem, ktery upfesnil podobu romansko-gotické stavby, odkryl nové kamenické
znacky. Nicméné jejich vyklad nepiinesl Zadnou novou teorii, nebot se nesl
v romantickém duchu. Karel Cechmanek je vysvétloval jako staroslovanské pismo.
Badatel FrantiSek Ptikryl pocet znacek jesté rozsitil a nekteré takto oznacené kameny
klade do obdobi moravského knizete Rostislava. S dalsi zajimavou interpretaci ptisel
Antonin Zelnitius, ktery zastaval nazor, ze by se mohlo jednat o star¢ hudebni nebo
zpévni znacky.

Zakladni soupis velehradskych znacek byl proveden koncem 60. let minulého
stoleti a nasledné byl rozsifovan diky stavebnim a restauratorskym upravam objektu.
Celkem se jich podaftilo najit 780, z toho je 216 znakti individuélnich, coz znamena, ze
se na vystavbé velehradského klastera podilelo minimalné 216 kamenikti. Uhlidat praci
tolika lidi zdaleka nebylo jednoduché a vyzadovalo systém. Prostfednictvim
kamenickych znacek bylo mozné praci kontrolovat co do kvality, tak i do kvantity.
Obycejné se umistovaly do stfedu opracovaného kamene, ale vyjimecné se vyskytly i
v jeho rozich. Rozméry znacek se pohybuji od téch nejvétsich, az 40 cm, po 2 — 3 cm.

Hloubka ryhy ¢ini 3 — 6 mm, Sitka 5 mm. Tvarem jsou nejCastéji zastoupeny latinska
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majuskulni pismena a jednoduché geometrické tvary jako kruh, trojuhelnik nebo
¢tverec, nejmensi skupinu tvoii nastroje a symboly.

Otéazkou konkrétni stavebni huté€, podilejici se na vystavbé klastera, se zabyval
Jaroslav BureS. Analyzoval vyzdobu pozdné romanskych portali kostela a klastera a
srovnaval je s architektonickymi detaily staveb wormsko-fezenského okruhu. Touto
komparativni metodou doSel k zavéru, Zze c¢ast fezenské huti se po dokonceni
vyznamnych staveb jako napt. pozdné romanské stavby v Geldhausenu nebo kostela sv.
Jakuba v Rezné obratila na Moravu a ve 20. letech 13. stoleti se podilela na vystavbé
Velehradu. Ani tuto teorii vSak nemlzeme brat za prikaznou, nebot’ pfesné urceni
datace staveb vyse zminéné huti je dosti problematické. Autor rovnéz nebere dostateéné
v potaz historickd fakta k vystavbé velehradského klastera a nevsSima si kamenickych
znacek jako zdroje identifikace té €i oné stavebni hut¢.

DalSim badatelem, ktery se touto problematikou zabyval byla Marie Dohnalova.
Studovala velehradské pozdné romanské portaly a do svého badani pridala i kamenické
znacky. Dosla k zavéru, ze vSechny portaly jsou dilem jedné stavebni huté a vznikly

v dob¢ od sebe nepfilis vzdalené. Lokalizace stavebni huté vSak chybi.
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Ukdzka velehradskych kamenickych znacek"
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2P 0 J S L, Miloslav: Prispévek k problematice stavebnich huti ve 13. stoleti na Moravé. In: Cistercici
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Velehrad

Piesnou dobu zahajeni ani ukonceni stavebnich praci nezndme. Na zakladé¢
stavebni a umélecké analyzy dochovanych pozlstatki mizeme urcit jen piiblizné
rozmezi tohoto obdobi. Vystavba zapocala
nékdy pred rokem 1220 a dokonceni
podstatné casti aredlu datujeme pied rok
1250. Z pivodniho  romdénsko-gotického
klastera se dochoval jen zlomek, nebot

klaster byl nékolikrat znien a pfestavovan.

K prvnimu zni¢eni doSlo za husitskych

valek, kdy byl 12. ledna 1421 vypalen a

Velehrad

nekolik let ziistal zcela opusStén. Po navratu mnich byl obnoven jen opatsky dim,
ostatni budovy pro nedostatek financ¢nich prostfedki byly ponechany svému osudu.
V roce 1587 byla zahajena obnova klasterniho kostela. Na pocatku 17. stoleti se zah4jila
barokni pfestavba chramu. DneSni barokni podobu ziskal klaster az po pozaru z roku
1681, po ptestavbé probihajici v letech 1685 az 1735. Za josefinskych reforem byl
klaster zrusen. V roce 1890 sem pfiSel jezuitsky tad, ktery tam s nasilnym pierusenim

v letech 1950 az 1990 pisobi dodnes."

Architektura

Ptestoze prestavba zmeénila tvar klasterniho kostela, jeho ptvodni dispozice
zustala zachovéna, pievzato bylo 1 jeho stfedovéké obvodové zdivo. Kostel
tvotilo bazilikélni trojlodi, nedochovand zapadni piedsin, transept a pétidilnd chérova
cast.

Stiedni dil choru, otevieny na zépadé do kiizeni, byl zbudovian nad
¢tverhrannym pudorysem z cihel. Pouze narozi armuji kamenné kvadry. Na vychodni
zdi jsou v horni ¢asti dvé pivodni kruhovd okna vsazena do Ctverhrannych nahote
pulkruhové vyklenutych osténi. Zdivo v ptdorysu piilkruhové apsidy, z vychodni strany
navazujici na stfedni chor, je tvoreno z velkych, peclivé tesanych kvadrii a spociva na

mohutném soklu. Plast’ apsidy z vnéjsi strany Cleni dva tfictvrtésloupky s valcovymi

B Pojsl,Miloslav: Velehrad. In: Sbornik vydany k 850. vyro¢i zaloZeni klastera v Plasech. Unicornis
Praha 1994, s. 106 — 107.
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diiky ukoncenymi riznymi hlavicemi. Jednu zdobi motiv palmet, druhou jazykovité
listy sto¢ené na vrcholu do bobuli. Na hlavicich spociva oblouc¢kovy vlys, jesté o néco
vyse pod fimsou se nachazi pas diamantového dekoru.
Stige o " Ke stavajicimu chéru ze severni a
e jizni  strany pfiléhd dvojice bocnich
chorovych kapli. Kaple po jizni strané
sttedniho chéru se do transeptu otevira
hrotité¢ vyklenutym obloukem. Zadné dalsi
oblouky mezi transeptem a chérovymi
kaplemi se v piivodni podobé nedochovaly.
Pti¢nd lod’ chramu byla zbudovana
zcithel a sestdvala ze tii poli, Vv

jejim severnim priceli je kruhové okno

s profilovanym osténim.

Bazilikalni trojlodi bylo pri barokni

upravé na zdpadé zkraceno a celé bylo

Velehrad, klasterni kostel, pohled na
zavér od severovychodu. (Uméni doby prestaveéno. Sejmutim omitek ze severni
poslednich Piemyslovcii)

bocni lodi bylo odkryto puvodni zdivo
provedené z cihel, spocivajici na kamenném soklu a v pravidelnych odstupech clenéné
lizénami, mezi nimiz je vidy po jednom okné. Puvodni okna maji pulkruhové zdaklenky,
nékterd vsak byla pozménéna pri gotické ipravé.’?

V zapadni ¢asti severni zdi byl nalezen fragment portalu, jehoz osténi ¢leni na
obou strandch dva pravouhlé ustupky. Do vnitiniho byly po obou stranach vlozeny
sloupky s valcovymi dfiky, profilaci dopliiovala fada drobnych jehlanct.

Jizni lod’ byla osvétlovana kruhovymi okny, ze kterych se z¢asti dochovala
osténi. V jizni zdi trojlodi se zachovalo torzo portalu, jehoz osténi ¢lenil pravouhly
vystupek na obou stranach. Sloupky, které byly do ustupkl vlozeny, mély valcové diiky
a bochnikovité patky, k sokliku byly pfipoutany naroznimi drapky. Vnitini hranu osténi
Cleni vyzlabek zdobeny pasem drobnych jehlancii, vnéj$i strana pfechazi v motiv

klikatky.

“Kuthan, Jifi: Architektura v premyslovském staté 13. stoleti. Velehrad.In:Uméni doby poslednich
Pfemyslovct - sbornik vydany k uskute¢néni vystavy vénované rozvoji uméni v Cechach ve 13. stoleti.
Praha 1982, s 319.
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Vykopové prace odkryly spodni ¢ast zapadniho portalu, jimz se vstupovalo do
hlavni lodi. Osténi clenily pravouhlé ustupky se Ctyimi sloupci s bochnikovitymi
patkami a véalcovymi diiky po obou stranach. Nad portdlem byla kruhova rozeta, ktera
byla patrnd jeSté na vyobrazeni kostela ze 17. stoleti. Pfed portdlem se ptivodné
nachazela predsii.

K jizni strané¢ kostela pfiléhaly konventni budovy, které spolu s kostelem
obl¢haly rajsky dvir lemovany kiizovou chodbou. Za nejstarsi ¢ast konventu je mozné
pokladat vychodni kiidlo s kapitulni sini osvétlovanou na vychod¢ tiemi okny se
Sikmymi Spaletami a pulkruhovymi zéklenky, na zapadé¢ otevienou do transeptu tiemi
oblouky, které spocivaly na cCtyfech castecné dochovanych dvojicich sloupkt
s bochnikovitymi patkami a masivnimi valcovymi diiky ukoncenymi hlavicemi. Ve
stejné zdi, kterd byla pivodné wvnitini zdi vychodniho ramene ambitu, se nachazi
vyklenek s hrotit¢ ukon¢enym osténim a fragmentem napisu. Ziejmé& se jednalo o misto
uréené k pohibivani.

V jiznim ramenu  byvalého ambitu, vjeho jizni zdi, jsou viditeln¢ dva
ptlkruhové oblouky polozené na nizkém mohutném valcovém sloupu. Taktéz se tam
dochoval portal, kterym se z ktizové chodby vstupovalo do refektare. Portdl, jediny
zachovany v intaktnim stavu, je dvakrat
pravouhle odstupnény. Vnitini cast jeho
vyzdoby spociva na bochnikovitéem soklu a je
az po zdaklenek disledné vertikalni. SloZitd
profilace, v niz se stridaji oblouny s vyzlabky a
pas diamantovani, je dole ukoncena drapkem a
v zaklenku prechazi plynule do pravidelne,

odstupniované vinovky.Z vnitrni strany je

vinovka zaoblend, ale smérem vné postupné

T . — prechazi v ostré uhly a Sest takto vytvorenych
Portal z ambitu do jidelny — refektare. ., ., , L, . ,
(Velehrad, stavebni pamatky byvalého trojuhelnikovych  poli  pokryva — jemny,
isterciackého klast . . vy .,
cisterciackeho klastera) stylizovany  vegetabilni  dekor,  tvoreny
palmetami a uponky. Pouze jedno pole vypliuje propletenda stuha sjemnym

diamantovanim. Uzkou stredni cast tvori dva vyrazné oblouny a vyzlabky, které
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probihaji bez preruseni po celéem obvodu a dole usti v drapek. Vnejsi obvodova cast

wzdoby portdlu je tvofena opticky vyraznym pdsem diamantovani v lici zdiva ambitu."

Ktizova chodba byla sklenuta kiizovymi klenbami spocivajicich na skupinach

sloupkti. Sloupky mély talifové patky spocivajici na soklicich, valcové diiky a z vétsi

casti kalichovité, nékde koSovité hlavice zdobené riizné tvarovanymi palmetami.

Ziklenky zdobené vinnym ornamentem, z
predpokladané stavby nad studnou

v rajském dvore. (Velehrad, stavebni
pamatky byvalého cisterciackého klastera)

z portdlu domu v Bamberku s motivem klikatky, ktery
byl uplatnén na portélu v jizni zdi velehradského trojlodi.

Stavebni sloh kiizové chodby byl ovlivnén stylem

dolnorakouskych cisterciackych klasterd.

Svornik kFiZové klenby. (www.zlinsky.denik.cz)

Velka cast dochovanych c¢lanka je

uloZzena v lapidariu. Za nejstarSi Cast

klasterniho aredlu je pokladana vychodni

partie  konventniho  kostela,  jejiz
architektonicky pozdné romansky
charakter naznacuje souvislost

s architekturou  Frank, Dbavorského a

rakouského Podunaji. V téchto oblastech se
setkavame

napf. na

jednom

Detail diamantovani.
(Radim Vrla)

B Pojsl, Miloslav: Velehrad, stavebni pamdtky byvalého cistercidckého kldstera. Muzejni a
vlastivédna spolec¢nost v Brné pro Slovacké Muzeum v Uh. Hradisti. Brno 1990, s.149-150.
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Vizovice — byvaly cisterciacky klaster
Historie klastera

Prvni pisemnou zpravu o Vizovicich nalezneme v zakladaci listin¢ klaStera
Smilheimu ze dne 20. srpna 1261, ve které daroval pan Smil ze Stiilek klaSteru mimo
jiné vytézky ztuterniho trhu ve Vizovicich. Pod jeho spravu patiilo také panstvi
brumovské, svétlovské a prerovskeé, k jeho majetku pattila fada vsi roztrouSenych mezi
Brnem a Bfteclavi. Byl synem Gebharta z Perneku, ktery byl pradédem staroslovanského
rodu pant z Kunstatu, z jehoz podébradské vétve pochéazel cesky kral Jifi z Podébrad.

O zalozeni vizovického cisterciackého klastera se tradovala zbozna povést, v niz
se vypravuje, ze ,,...kdysi jel pan Smil konmo, zadumam v tesknych myslenkdach nad
svym bezdetnym manzelstvim, az k mistu, kde pozdeji byl klaster. Tam uvideél Sipkovy ker
a ruzi nevidané krasy. Utrhnuv rizi, schoval ji do brasny, aby ji dovezl své choti. Ale
kdyz prijel zpét na hrad brumovsky, ruze v brasné nebylo. Druhého dne vypravil se
znovu konmo a nasel rizi na keri, kde ji den pred tim utrhl. To pokladali on i jeho chot
za pokyn BozZi a zalozili na miste, kde byl Sipkovy ker, kostel a klaster, ktery byl
odevzdan Fadu cistercidckému a nazvin Rosa Mariae — rizi Mariinou.“'® Ve
skutecnosti vedly k zalozeni klastera daleko prozaictéjsi divody. Jednim z nich bylo
zajisténi posmrtného blaha, které mélo Smilovi a jeho manzelce Bohuvlasté zarucit
pravé zalozeni klastera. K motivu ndbozenskému se pridal jesteé hospodaisky a kulturni.
Cisterciacky tad byl prosluly svym dobrym hospodafenim a svou UspéSnou
zemédélskou Cinnosti — kaceni lesa, ziskavani nové orné pudy, vysusovani bazin apod.
S cisterciackym fadem by tedy piisel do Vizovic nabozensky, kulturni 1 hospodaisky
rozvoj. Smil klaster majetkové velmi dobfe zajistil, dalo by se fici, ze mnichim dal
skoro vSechny své statky, mimo Stiilek.

Matetfskym klaSterem noveé zaloZeného vizovického klastera byl klaster
velehradsky, ze kterého pfeslo do Vizovic nejméné dvanact osob. Ze 13. stoleti se nam
dochovala 1 jména opatii Vizovického klastera. V roce 1270 byl opatem knéz Albert,
roku 1287 knéz Simon a roku 1293 knéz Valter.

Klasterni majetek byl ¢asto pfi¢inou sport. Prvnim problémovym statkem byl

Plesovec, ktery z néjakého diavodu piesel do majetku klastera velehradského. AvsSak

"“Cizmat, Josef: Déjiny a paméti mésta Vizovic. Brno 1933, 360 s.
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velehradsky opat Jindfich jej roku 1306 bez souhlasu konventu opé€t postoupil klasteru
vizovickému. Tak se stalo, Ze na vynosy a uzitky z této vsi si délaly naroky oba dva
klastery. Spor byl vyfeSen az pred fadovou generalni kapitulou, ktera jej rozhodla ve
prospéch klastera velehradského, a Plesovec piipadl jemu.

Dalsi nebezpeci ptedstavovaly ndjezdy loupezivych rytift a pand, ktefi a¢ byli
katoliky, nic nedbali a plenili budovy klaStera a okradali mnichy. Velkou hrozbou byl
Matis Cak, ktery v roce 1314 zpustosil a vyplenil viechny klasterni budovy a statky
vizovické a jelikoz uz si na Moravé par hradl pfisvojil, existovala obava, ze obsadi 1
Vizovice a mnichy odsud vyzene. Na pomoc pfispéchal sam kral Jan Lucembursky a
rozpinavého MatuSe z Moravy vystrnadil. Uherské vpady byly na ¢as zastaveny, ale
netrvalo dlouho a rozhotely se opét v plné sile. Vizovice byly natolik poniceny, ze pan
Jindfich z Lipé, jako drzitel zakladatelskych prav, zadal generalni kapitulu o svoleni
prelozit klaSter na jiné misto. K tomu nakonec nedoslo. Cistercidci ziistali ve Vizovicich
a museli &elit dal§im utokaim, tentokrat ze strany panti Alese a Viléma ze Sternberka.
Jadrem sporu byly opét vsi v drzeni vizovického klastera, které si pani ze Sternberka
zacali svévoln¢ osvojovat a uzivat. K necestnému konani panu na Lukové se pfipojilo
nékolik dalSich okolnich Slechtict. Ptipad se v roce 1361 projedndval az u papezské
kurie, ktera dala za pravdu klaSteru. Ne&kteti Slechtici se vSak rozsudku nechtéli
podvolit, a tak byli vroce 1363 uvaleni do cirkevni klatby a museli vratit vSechny
klasterni statky a od¢init Skody. Odpurci klastera si nic ned¢€lali ani z cirkevni klatby,
ani z rozsudku a k dohod¢ mezi obéma stranami doslo az v roce 1367 prostfednictvim
litomyslského biskupa Alberta ze Sternberka. Biskup sice uznal, ze vsi patii klasteru,
ale pani ze Sternberka si je mohou i se v§emi uZitky ponechat az do své smrti. Oba
panové zemieli pied koncem 14. stoleti, sporny majetek se vsak cisterciackému klasteru
nevratil. Misto osmi a ptl vsi bylo klasteru navraceno pouze pét.

Do sklonku 14. stoleti postoupili cisterciaci do zastavy vsi Prestavlky, Lisenl a
Obec.

Vliv panti ze Sternberka na klaster ztracel na intenzité, svou pozornost k nému
vSak upfiel jiny rod se silnou majetkovou drzavou v tomto regionu — Kunstatové. Dalsi
Otaslavicich, ktery je mél v drzeni az do husitskych vélek. Uz tak Spatnou situaci
klastera jesté zhorSil rok 1418, kdy byly husitskymi Slechtici vyplenény Vizovice,

klaster 1 s klasternim kostelem.
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Ve stejném roce udélil papezsky legat olomoucky biskup Mikulas navstévnikiim
vizovického klédsterniho kostela a t€ém, kdo jej obdaruji, ¢tyficetidenni odpustky. Neni
jasné, zda pravé udéleni odpustkit nebylo pfi¢inou napadeni klaStera nebo zda k nému
doslo jesté pred tim. List vizovického opata, ktery o pfepadeni podava zpravu, bohuzel
neni datovany.

DalSim kritickym rokem pro Vizovice byl rok 1424, kdy je obsadil Bocek
z Kunstatu. Ten se uchylil do klastera poté, co se svym vojskem zpustosil hrad a zbozi
katolického pana Jifiho ze Sternberka na Lukové a stietl se s vojskem biskupa Jana
Zelezného v bitvé u Slugovic. Biskup Vizovice obkligil a hrozil, ze d4 zapalit mésto i
klaster, pokud se Bocek nevzda. Ten nakonec klaster i se svou posadkou opustil,
nicmén¢ Vizovice byly opét drancovany a pustoSeny fadénim vojsk jedné ¢i druhé
strany.

Po skonceni husitskych vélek v roce 1434 a po pfijeti kompaktat se cisterciaci
snazili obnovit klaSter a znovu pfevzit spravu nad svymi statky. Klasteru vSak zoufale
chybély penize, a tak nezbyvalo nic jiného, nez zastavovat majetek t€ém, kdo mohli
nabidnout penize v hotovosti a doméhat se zpétného navraceni zabranych majetka.
Klaster tak postupné ptichazel o jednotlivé majetky, nebot’ na vyplaceni zastavenych vsi
nebyly penize a spory u zemského soudu vétSinou koncily netispéSné nebo se pfilis
protahovaly.

Kdyz Jiti z Podébrad zapisoval v roce 1468 klaster Janovi z Ji¢ina, uvedl jako
jeho majetky méstecko Vizovice a tfinact vsi, z toho jedenact celych, které byly kromé
Nivnice vSechny polozeny u Vizovic. Jeho zapis ukazuje, Ze klaster pfiSel o takika
vSechny rozptylené statky, o necelou polovinu jadra majetku v okoli Vizovic a v jeho
drzeni zistavalo necelych 36 % ptedhusitského majetku. Jan z Ji¢ina pfevzal veskerou
spravu klasternich nemovitosti a z jejich vynosu mél vydrzovat konvent, jehoz pravo
nakladat s vlastnim majetkem bylo timto vyrazné¢ omezeno. Od této doby neni znama
zadna listina vydana opatem a konventem, ktera by se tykala majetkovych zélezitosti.
Po Janové smrti vroce 1475 se ujal spravy nad klasterem jeho synovec Ctibor
z Cimburka. Pantim z Cimburka vSak na malém tzemi okolo Vizovic pfili§ nezélezelo a
byli ochotni se ho vzdat. A tak vroce 1481 dochéazi k zaniku respektive ke splynuti
vizovického konventu v Cele s poslednim opatem BeneSem s konventem velehradskym

a zbyly majetek ziskavaji pani z Minsterberku a z Kunstatu.'”

"Borovsky, Tomas: Kldstery, panovnik a zakladatelé na stiedovéké Moravé. Matice Moravska
Brno 2005, s. 171 - 181
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Architektura

Z architektury vizovického klastera se ndm do dneSnich dnti dochovalo pouze
nékolik segmentii pivodniho zdiva. V mistech, kde ptivodné stal klaster, pozd¢ji vznikl
barokni zamek. V roce 2008 probihal na nadvoii zadmku archeologicky vyzkum, pfii
kterém bylo nalezeno nékolik stfedovékych kamenickych ¢lanka, které jsou spolu
s dfive nalezenymi fragmenty zaniklého klastera vystaveny v piizemi zamku. Caést
fragmenti je mozno spatfit v zdmeckém sklepeni, kde byly pouzity jako druhotny
stavebni material.

Ukazky fragmenti z piivodniho stredovekého klastera s kamenickymi znackami,

nyni druhotné pouzity ve zdivu zameckého sklepeni: (viz prilohy ¢. 1 —¢. 10)

Kamenicka znac¢ka ve tvaru dvou Kamenicka znac¢ka ve tvaru
obloucku, stiedni obloucek neni jeji vinovky s hadimi jazy¢ky na obou
soudasti, neodpovida tomu hloubka koncich.

ryhy.

Kamenicka znacka zvlastniho tvaru. Zed s druhotné pouZitymi
fragmenty s kamenickymi
znackami.
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Casti nalezenych segmentii z puvodniho stredovekeho klastera s kamenickymi

znackami:

Cist klenebniho systému, kamenicka znatka
ve tvaru pismene ,,S¢, na spodni strané
zakonceno podkovou.

Cast klenebniho systému, kamenicka
znacka ve tvaru pismene ,, V<.

Cast klenebniho systému, kamenicka
znacka ve tvaru pismene ,,M*, nahore
s vodorovnou ¢arou.

Soucast portalu, kamenicka znacka ve tvaru
pismene ,, X,
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Cast klenebniho systému, kamenicka
znacka ve tvaru pismene ,,I.

ast osténi, kamenicka znacka ve tvaru
pky.

< ek

Cast vstupniho portalu. Uprostied segmentu loZe pro ¢ep.

Druhotné pouzité fragmenty tzv. ,, hrusky “ v zameckém sklepnim zdivu:
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TiSnov — klaster cisterciac¢ek

Klaster Porta Coeli — Brana nebes v TiSnové byl zalozen kralovnou Konstancii,
dcerou uherského krale Bély III. a
vdovou po krali Pfemyslu Otakarovi 1.
Vznik klaStera spada pted rok 1233. Jiz
vroce 1239 byl vysvécen konventni
kostel a vtémz roce zde byl pochovan
moravsky markrabé Premysl, bratr

Véclava I. O rok pozdéji tu byla dle

svého vlastniho pfani pochovana sama

Klaster Porta Coeli v Piredklasteri u
zakladatelka kralovna Konstancie. Tisnova. (www.med.muni.cz)

Klaster byl n€kolikrat zpustosen. Za josefinskych reforem byl dokonce zrusen a
jeho budovy slouzily k primyslovému provozu. V roce 1899 se sem znovu navratily
prislusnice cistercidckého tadu, které se tu, navzdory komunistickému rezimu, jenz jim
feholni Zivot tézce znemoznoval, udrzely. Po roce 1990 byl zivot klaSterni komunity

pIn¢€ obnoven.

Architektura

Klasterni kostel nanebevzeti Panny Marie je trojlodni bazilika na ptdorysu
latinského kiize. Hlavni lod’ ma pét kiizovych poli mirné obdélnych, v bo¢nich lodich
jsou ktizova pole ptién€ obdélnd v poméru 1 : 2. Pficna lod’ se do presbytafe otevira
triumfalnim obloukem. Presbytaf je tvofen ¢tverhrannym polem, klenutou Sestidilnou
zebrovou klenbou a pétibokym zavérem. V boc¢nich strandch zavéru se dochovala
lomena dvojdilné okna, s vepsanym kruhem ve vrcholu, ktery podpira dvojice lomenych
oblouckll. K rameniim transeptu z vychodni strany pfiléhd vzdy jedna pétiboka kaple.
Zde se nam dochovala ptivodni pilkruhové zavrSend okna a slozité profilovana hlavni
fimsa, Clenéna vlysem bobulovych listd. Narozi pticné lodi jsou vyztuzena na koso
postavenymi opérnymi pilifi, které jsou ukonceny pultem.

V jiznim pruceli ptficné lodi je osazeno velké kruhové okno. Jeho vypli tvoti

skupina menS$ich kruht naskladanych kolem vétSiho prostfedniho kruhu. Ramena
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trojahelného §titu ramuje dvouvrstvy oblouckovy vlys. Bo¢ni lod” d€li opéraky vrcholici

strmymi pulty, okna jsou, podobné jako v hlavni lodi, ptlkruhova.

Zapadni priceli kostela zcela ovlada hlavni portal. Zakladni schéma portalu tvoii

Portal klastera. (www.cyklostranky.cz)

pravouhlé¢  odstupnéni, do néhoz
jsouvlozeny sloupky s talifovitymi
patkami na podlozenych soklicich.
Viélcové  diiky  jsouv  poloviné
rozdéleny talifovitymi prstenci. Hlavice
sloupkli se li§i. Po levé strané jsou
kalichovitého tvaru zdobené motivem
jazykovitych listti ve vrcholu svitych do
bobuli. Po pravé strané jsou hlavice
koSovit¢ a zdobi je motiv palmet a

uponkovych pletencti. V dolni casti

mezi sloupky na zaoblenych narozich osténi je bohaty ornamentédlni dekor s motivem

esovitych a spirdlovitych uponkt, polopalmetovych listeCkli a hroznti. V horni ¢asti

osténi je mezi sloupky na kazdé stran¢ umisténo pét soch apostolll. Po stranach portalu

jsou plastiky Ivii. Lev po pravé strané¢ ma na svém hibeté posazenou plochou patku, na

ni je mramorovy diik s kalichovitou hlavici, jez je zdobena akantovymi listy. Po levé

strané se dochovala koSikova
hlavice. Na krycich deskach
obou hlavic stoji plastiky dvou
apostolt. Hrotity  zaklenek
portalu spociva na fimsach, které
pokryvaji tesané palmety.
Konzoly pfic¢lenéné k bokim
osténi na urovni téchto fims
nesou tympanon.18 Ve stredu

tympanonu sedi Kristus

Detail tympanonu. (www.cyklostranky.cz)

v mandorle provdzené symboly Ctyf evangelistii. Vlevo stoji Panna Marie, vpravo Jan

Kititel. Zbylou plochu ¢leni zpola lezici a zpola klecici korunované postavy, vlevo

K uthan, Jifi: drchitektura v premyslovském stdté 13. stoleti. Tisnov.In:Uméni doby poslednich
Pfemyslovct - sbornik vydany k uskute¢néni vystavy vénované rozvoji uméni v Cechach ve 13. stoleti.

Praha 1982, s 305 - 310.



mensi muzska, markrabé Pfemysl, syn krale Pfemysla Otakara 1., vpravo vétsi zenska,
kradlovna Konstancie drzici model kostela. Po stranach portalu jsou mohutné klenebni
konzoly s nab¢hy zeber, které jsou dokladem dodatecné ptipojené, zaniklé, Zebroveé
zaklenuté zapadni piedsin€, nebo alespoii toho, ze byla stavba predsiné zamyslena. Nad
portalem je velké kruhové okno s profilovanym osténim. Okenni kruzbu tvofi stfedni
kruh, po jeho obvodu je umisténo osm mensich kruht. Zapadni priaceli je zakonceno
trojihelnym Stitem, jehoz ramena jsou lemovana stoupajicim oblouckovym vlysem.

Realizace tak monumentalniho portalu s bohatou sochatskou vyzdobou neni u
cisterciackych staveb piili§ Casta. Jak uz jsme si diive uvedli, cisterciacky fad preferoval
strohost a jednoduchost, aby mni$i nebyli ni¢im rozptylovani pii svych modlitbach a
rozjimanich. Fakt, ze tady vzniklo tak vyjimec¢né dilo, ma zfejmé na svédomi ptani
fundatort klastera, na coz upozornuje i ikonografie na tympanonu portalu.

Uvnitt  kostela, v koutech zavéru, jsou vlozeny tfictvrtinové pftipory s
kalichovitymi bobulovymi hlavicemi. Z ndbéznich Stitkti vybihaji vejcovita Zebra
Sestidilné klenby zavéru, po stranach s vyzlabkem a drapkem. Stykaji se ve svorniku
s reliéfem paprscité rozlozenych palmetek. Klenba je prevysSena.

Na rozhrani zavéru a Sestidilného pole vyrlstaji polopilite s pfiloZzenymi
pfiporami. Spocivaji na plynulém pasu talifovitych patek a polygondlnich soklika.
Zaveér deéli od Sestidilného pole presbytafe lomeny pés, profilovany zaostienym
vejcoveem, po strandch provazeny oblounem, vyzlabkem a paskem. Hlavice pfipor i
konzolovych pfipor v presbytafi jsou prevazné kalichovité, bobulové. Sttednimu Zebru
koresponduji hlavice koSikové s abstraktnimi listky a palmetami. Klenba knéziste
dosahuje vysky 16,20 m. Svornik pfevySené Sestidilné klenby déli reliétni postavy tii
dracku.

Krizeni deli od ramen pricné lodi i od hlavni lodi mohutné lomené, na hrandch
okosené oblouky s podlozenym pétibokym pasem. Zebra kiizové klenby kiizeni, shodné
lodi vybihaji hmotna, prosté vyzlabena Zebra, bez svornikii, z prostych nabéznich stitkii
na bobulovych hlavicich oblych pripor.”’

Ve vychodni stén¢ ramen pii¢né lodi se oteviraji lomené arkady do kapli. Hlavni

lod sbo¢nimi lodmi spojuji lomené arkddy s podlozenymi pétibokymi pasy

YL ibal, Dobroslav: Predkldsteri u Tisnova, architektura. In: Rad cisterciakil v &eskych zemich ve
sttedovéku - sbornik vydany k 850. vyroéi zalozeni klastera v Plasech. Unicornis Praha 1994, s. 127.
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s pro¢lenénymi hranami. Pfedlozené ptipory v arkadach nesou hlavice s houbovitymi
krycimi deskami. Zapadni polopilife arkad jsou krakorcovité podseknuty.

Na rozhrani prvniho, druhého a tietiho pole smérem do hlavni lodi jsou k
pilitim piidruzeny svazky tfi oblych pfipor. Hlavice pfipor jsou koSikové
s palmetovymi motivy a jinymi abstraktnimi listy. Kryci desky jsou houbovitého tvaru.
Mezi tfetim, ctvrtym a patym polem jsou obdélné piilozky s pfedlozenymi a
prilozenymi piiporami. Jejich koSikové hlavice zdobi abstraktni uponky a listky.
Odlisné teSeni hlavice je na rozhrani predposledniho a posledniho pole hlavni lodi. Ze
severni strany maji tvar kalichovity, zjizni koSikovity. Na severu podpird stfedni
ptiporu Ivi maska, na jihu koc¢i¢i hlava.

Zebra vybihajici z nab&nich §titkd v hlavni lodi jsou prosté vyzlabena, stykaji
se v drobnych teréovych svornicich. Rad boénich lodi je obdobny. V severni boéni lodi
na rozhrani druhého a tfetiho pole se jevi zdvojeny meziklenebni pas. Mezi Ctvrtym a
patym polem pii severni stén¢ lodi je osazena konzolovad piipora dole podchycena
bfevnem a pod nim je konzolka obalena lalo&natymi listky. Zebra boénich lodi vybihaji
z nabéznich §titktl, jsou prosté vyzlabena, stykaji se ve svornicich s abstraktnimi listky.

K severni strané¢ kostela ptiléhd komplex budov konventu, jehoz severni,
zapadni a vychodni kiidlo dohromady s kostelem obklopuje rajsky dvir, lemovany
ambitem. Jednotlivd ramena ambitu maji sedm piiblizn¢ kvadratickych poli (bez
koutovych). Ve vychodnim priceli vychodniho kfidla je trojice oken kapitulni siné
s kamennym osténim. Stfedni okno mé kruhovy tvar, obé postranni jsou pulkruhova.
V interiéru vychodniho kiidla se dochovala stiedovéka pulovalna klenba prichodu,
kiizova chodba je ran¢ gotickym portalem ptistupna do kapitulni siné.

Kapitulni sin je clenéna dvojici osmibokych sloupt na dvé lod¢. Hlavice sloupti
byly zniCeny. Pfisténné kratické konzolové piipory maji vesmés jednotnou podobu.
Kalichovité hlavice s ryhovanymi jazyc¢kovymi listy a houbovité kryci desky. Kraticky
diik podchycuje charakteristicka cistercidckd konzolka. Klenebni Zebra jsou vejcovita
se zplostélym oblounkem po strandch, ktery vyzlabkem piechazi do drabku. Svorniky
zdobi polopalmetka v rota¢nim pohybu.

Kfizova chodba — plochu mezi opéraky vypliuji okna, rdmovand lomenym
obloukem. Pod obloukem je umisténo kruhové okno se Ctyflistovou vyplni. Okenni

otvory jsou trojdilné. Po strandach priléehaji polopilirky, uprostred dvojice pilirkii
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s pFidruzenymi sloupky s talifovitymi patkami na nizkych plinthech.”’ Hlavice jsou tvaru

kosikového a kalichovitého, ovSem ne vSechny jsou ptivodni. Na pilifich a polopilifich

oken spociva trojice lehce lomenych, jednoduse zkosenych oblouck.

K¥iZova chodba. (Www.kdykde.cz)

Klenebni nosny systém vnitinich
stran se skladd zkonzolovych pftipor
s kalichovitymi a pfevazné koSikovymi
hlavicemi. Kratké diiky podchycuji
drobné konzolky. V okenni stén¢ sahaji
az do urovn¢ parapeti oken trojboké
sokly, na nichz lezi plinthy. Tvofi podnoz

talifovych  patek  valcovych  diikt

trictvrtésloupkii. Vrchol tvoii hlavice vétSinou kalichovité bobulové hlavice.

Nabézni stitky se 1iSi tvarem, zebra z nich vybihajici jsou vejcovita, nejsou zde

piisténna Zebra ani svorniky.

Jadro tisSnovského klastera a kostela patfi k vrcholnym diliim architektury 13.

stoleti nejen u nas, ale 1 v celé stiedni Evropé€. V uzitém stavebnim slohu se odrazi vliv

matefské zemé tadu Burgundska a zjevna je také spojitost se stavbami v blizkém

Podunaji, na coz nejzietelnéji poukazuje kiizova chodba.

*Libal, Dobroslav: Predklasteri u Tisnova, architektura. In: Rad cisterciakd v eskych zemich ve
sttedovéku - sbornik vydany k 850. vyroc¢i zalozeni klastera v Plasech. Unicornis Praha 1994, s. 128.
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Oslavany — byvaly klaster cisterciacek

Historie klastera

Oslavansky klaster je prvnim zenskym klasterem cistercidckého fadu na Morave.
Byl vybudovan zpodnétu Heiwildy ze Znojma, ktera misto pro zalozeni kléaStera
koupila od tiebi¢skych benediktinti. Konvent Valis sanctae Mariae — udoli Mariino byl
oficialn¢ zalozen v letech 1224-1225. Vlastni vystavbé piredchazela organizacni
priprava celé stavby. Misto pro vystavbu klastera lezelo v zdplavovém uzemi, proto
bylo nutné dobte rekognoskovat a ptipravit terén, plan stavby, zajistit piistupové cesty,
dostatek materidlu 1 pracovnich sil. Po stabilizaci terénu a pfipravnych pracich mohla
zaCit samotnd realizace. K prvni etapé vystavby patii kostel, refektar a kapitulni sin.
Stavba kostela se ukazala jako znacné problematicka. Vzhledem k nestabilnimu terénu
doslo pti dosazeni vysky zhruba 13-15 metrti obvodového zdiva ke statickym porucham
a jiz vybudovana zed’ musela byt snizena. K dalsi vystavbé byli pfizvani odbornici
z tisSnovské kamenické huté, ktefi pozmeénili stavebni plan a pod jejichz taktovkou
probihala dostavba kostela a zbytku klastera.

Vroce 1228  posvétil
konventni  kostel  olomoucky
biskup Robert a Pfemysl Otakar 1.
udelil klasteru velké privilegium
po velehradském vzoru. DalSim
vyznamnym datem pro klaster byl
5. Cervenec 1230, kdy ho pod
svou ochranu vzal papez

Rehot IX.

Oslavany, pohled na klaster.

Vystavba cistercidcké¢ho klastera byla pro cely region pfinosem po strance
duchovni 1 kulturni. Pfinesla s sebou rozvoj prakticky ve vSech smérech hospodaiskych

¢innosti (stavebni, femeslné, zeméd€lské). Zacala se zavadét parcelace pozemkd,
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zakladaly se hospodarské dvory, spolu steholnicemi pfisli do kraje i predstavitelé
duchovniho Zivota.”'

V roce 1312 tento klaSter navstivila kradlovna EliSka a darovala klasteru sochu
Panny Marie (po zaniku klastera byla socha prenesena do kostela sv. MikulaSe
v Oslavanech). Majetek klastera postupné nariistal a jeho bohatstvi bylo trnem v oku
okolni Slechté a riznym pochybnym zivlim, ktefi se nestitili kradezi a puasobili tak
klasteru Skody, jez se leckdy feSily az u papeze.

Konec 14. stoleti znamenal pro klaster obdobi znatné devastace a
hospodaiského tipadku. Opét se objevuji statické potize baziliky a to do takové miry, ze
bylo nutné strhnout jizni ¢ast jeji bocni lod€. Arkddové oblouky hlavni lodé€, vcetné
choérového Ctverce musely byt zazdény. Byly vystavény véze a doSlo k fad¢ dalSich
dil¢ich ptestaveb napiiklad cihlové oblouky, chérova prepazka a jiné.

Zprava papezského komisafe dolnokounického probosta Vaclava zroku 1413
popisuje stav kostela i klastera znac¢né nelichotivé. Uvadi, ze kostel, refektat, ambit a
dormitoria se hrouti stafim a hnilobou, Ze vétsi ¢ast vnéjSich zdi se zfitila povodni. O
deset let pozd&ji béhem Zizkova tazeni na Moravu klaster vyhotel. Po celé 15. stoleti jiz
klaster jen stradal. Valky hospodaistvi nepiély, polnosti byly devastovany a klaster
musel dokonce odprodat ¢ast svého majetku. Nékdy po roce 1513 klaster opét asi
vyhotel a nastala jest¢ jedna stavebni etapa. Odstranovaly se dusledky pozaru a
zredukoval se klaster 1 kostel. Jeho tpadek se ale nepodarilo zastavit, a tak v roce 1525
jej opustily posledni Ctyfi jeptisky, které se odstehovaly do klastera na Staré¢ Brno. Tak
po tii sta letech zanikd prvni cistercidcky zensky klaSter v ¢eskych zemich, Vallis

sanctae Mariae — udoli Mariino, v Oslavanech.”
Architektura
Klaster lezi na pravém biechu feky Oslavy, kterd obloukem protéka kolem jeho

severni strany. Kostel je podélnou osou situovan k vychodu. Ze severni strany k nému

priléhal rajsky dviir, ktery z ostatnich stran lemovala jednotliva kiidla konventu.

I Kolektiv autort, Oslavany 900 let od prvni pisemné zpravy. Oslavany a Vlastivédny spolek Rosicka-
Oslavanska 2004, 294 s.
2 Tamtéz.
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Klésterni kostel ptivodné zaujimal cely prostor stavajici sypky, o cemz sveédci
pozistatek portalu v jeji zapadni zdi. Portdl je zvelké casti prekryty piistavbou
renesancniho schodisté. Osténi portalu Clenily dva pravouhlé ustupky, do nichz byly
vloZeny valcové sloupky, po kterych zbyly dvé kalichovité hlavice s jazykovitymi listy
na vrcholu stoCenymi do bobuli,
ukon¢ené  polygonalnimi  abaky.
V pravé ¢asti osténi je stfedni a vnéjsi
hrana vyzlabena a ve vyzlabcich jsou
plastické ctyfeipé hvézdicky. Vnitini
bok na obou straniach prechazel
v konzoly zdobené vétvickami a listy.

Na nich spoc¢iva jen malo viditelny

L B tympanon zdobeny oblouc¢kovym
Portil. vlysem, s obloucky prechdzejicimi
plynule jeden do druhého. Z vnéjsi strany se k oblouckovému vlysu ptidaly zoomorfni a
rostlinné motivy. Po obou stranach portalu jsou lizény vyzdéné z kamennych kvadra.
Nad portalem je zazdéné okno se Sikmymi Spaletami a hrotitym zéklenkem.

Na mistech, kde se dfive nachézela hlavni a severni bo¢ni lod’, byly zahloubeny
sklepy, ve kterych jsou dochovany dvojice mezilodnich arkddovych pilifta. Maji
hranolovy tvar a spoc¢ivaly na jednoduchych nahoie okosenych trnozich. Severni bo¢ni
lod z vychodni strany ukoncoval ctverhranny zavér, ktery byl plvodné otevieny
pulkruhové vyklenutym, pozdéji zazdénym obloukem do apsidy, sklenuté konchou.

Na stfedni lod’ navazoval z vychodni strany neklenuty obdélny choér, v jehoz
severni  zdi  jsou dvé zazdéna
ptlkruhova okna. Ze zapadni strany se
chor obloukem oteviral do lodi, na
protéjsi strané¢ podobnym obloukem
do vychodni ¢asti choru, ktery je
sklenuty dvéma kiizovymi klenbami.

Klenebni zebra maji hranolovy tvar,

vyzlabené hrany a spocivaji na

Detail portalu s vegetabilni ornamentikou,
v dolnim rohu ko¢i¢i hlava.

polygondlnich ptiporach. V koutech

nesou tihu klenby S§tihlé valcové
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pfipory s hlavicemi, které jsou zdobeny jazykovitymi listy na vrcholu sto¢enymi do
bobuli. Nékde mtzeme spatfit i listy lalo¢naté.

Na vychod¢ se chor otevird do zéavéru
triumfalnim obloukem. Pé&tiboky zavér je sklenuty
zebry vej¢itého profilu zakotvenymi v nadbéznich
Stitcich, které spocivaji na pfiporach. Ty maji
talifovité patky, na nichz jsou polozeny sokly,
valcové diiky a kalichovité hlavice s motivem

jazykovitych list, ve vrcholu stocenych do bobuli.

V jiznim boku zavéru je sedile, zakonfené dvéma

trojlistymi  zéklenky. Okna jsou pulkruhové

zaklenuta, oboustranné Spaletovana. Vnéjsi stranu

Pétiboky zavér. zavéru zpeviuji opérné pilife.

Jadro konventnich budov pochadzi zdoby prvotni vystavby klastera. Ve
vychodnim kiidle, v jeho jizni ¢asti, se nachéazela ¢tvercova, pozdéji piepazend kapitulni
sin. Ta byla sklenuta ¢tyfmi kiizovymi klenbami bez Zeber na stfedni sloup s valcovym
diikem a hlavici ve tvaru osmibokého komolého jehlance. V osach severni a jizni zdi se
dochovaly jednoduché klenebni konzoly. Z vnéjsi strany vychodniho kitidla konventu je
dodnes k vidéni tfada ¢astecné odkrytych piilkruhovych okének se Sikmymi Spaletami.
Refektar, podoby dvoulodni sin€, lezel v severnim ki#idle konventu. V pftickach
pozdé&jsich prestaveb se dochovaly horni ¢asti dvou sloupti, nahote piechdzejicich do

¢tvercovych desek.

Detail svorniku.

Dochovana ¢ast stiedovékého sloupu.
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Stavebni ¢innost v oslavanském klastete probihala v n¢kolika etapach. Ta prvni,
v niz mohla snad byt dokoncena nejstarSi dodnes zachovana ¢ést kostela, se vztahuje
k roku 1228, kdy byl kostel posvécen. Do této faze patii trojlodi se zdpadnim portalem,
zaver severni boc¢ni lodi a obvodové zdivo chéru. Zéapadni portal trojlodi mél svym
utvafenim a dekorem (oblouckovy vlys, plastické hvézdicky aj.) blizko k portalim
z pozdné romanské stavebni ¢innosti cisterciackého klaStera na Velehradé.

Druhé stavebni etapa jiz ma rané goticky rdz. Byla vybudovana klenba choéru
klasterniho kostela a na n¢j navazujici pétiboky zéavér. V této etapé se odrazi vliv
tiSnovské stavebni huté. Jedna se zejména o polygondlni piidorys presbytare, jehoz
analogii najdeme pravé v klaSternim kostele cisterciacek v TisSnové. Uzity morfologicky
aparat se rovnéz témét do detaili shoduje - talifové patky pfipor, jimi podlozené
polygondlni sokly s drobnymi konzolkami, které podpiraji pfecnivajici okraje patek,
kalichovité hlavice s jazykovitymi listy stocenymi ve vrcholu do bobuli, podobny dekor
na svornicich atd. Ob¢ stavby jihomoravskych zenskych klastert cistercidackého tadu
vznikaly bud’ soucasné€, nebo v t€sné navaznosti. Stavebni ¢innost v TiSnove je pisemné
dolozena bezprostiedné po zalozeni klastera roku 1232-33. Mtzeme tedy piedpokladat,

e druha stavebni etapa v Oslavanech probihala okolo let 1235-1240.%

Kamenicka znacka ve tvaru pismene
A%
2 *

Zazdéné okno s hrotitym zaklenkem.

B Kuthan, Jifi: Architektura v premyslovském stdté 13. stoleti. Oslavany. In:Uméni doby poslednich
Pfemyslovct - sbornik vydany k uskute¢néni vystavy vénované rozvoji uméni v Cechach ve 13. stoleti.
Praha 1982, s 268 - 269.
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Vracov — kostel svatého Vavrince

Prvni zminku o Vracové méme v domnélé listiné moravského markrabéte
Vladislava Jindficha zroku 1201, podle niz daroval klasteru Hradisku u Olomouce
trhovou ves Hranice a trhové vsi u Kyjova a Svitavky u Boskovic, které maji mit stejna
prava, jako plati ve Vracové a v jinych zemépanskych osadach.

Mluvime-li o kostelu, mame jeho existenci doloZenou z listiny olomouckého
biskupa Bruna z roku 1274, ve které se mimo jiné tikd, ze udéluje bratiim Frankovi a
Albertovi zvanym Stockfisch v 1éno vsi Zeletice a Kostelec na Kyjovsku a zarovei
biskupské desatky z Vracova, avSak pouze dvé casti z nich. Tteti bude patfit mistnimu
farafi. Pokud mame tedy kostel dolozeny k tomuto datu, mizeme logicky piedpokladat
existenci trhové vsi pied timto datem. Pies plivodni ves Vracov ziejmé vedla stard
zemska cesta ze Slovenska na Brno (Myjava — Veseli — Bzenec — Vracov — Kyjov),
postupné k ni byla dosazovana kolonizac¢ni ves téhoz jména. Kolem roku 1270 byl

Vracov ziejmé ustfedi cirkevni organizace i zemépanskych trada.

Architektura

Vracovsky kostel je jednolodni stavba, kterou tvoii presbytar, kostelni lod’, véz
na severni stran¢ presbytare a kaple na jizni stran¢ lodi (coz byla pavodné ptedsiin) a
sakristie. Nejstarsi Cast kostela — presbytai a lod” bez pfistaveb - byla postavena
z lomového kamene, piivodni klenby v presbytafi
jsou vsak cihelné s kamennym detailem. U vchodu
na pidu, ve vychodnim §tit¢ lodi, najdeme cihelny
zéklenek. A cihlové zdivo bylo pouzito i pii
pozdé¢jsich prestavbach kostela.

Presbytat méa obdélny pidorys zakonceny
polygondlnim (pé€tibokym) zavérem zaklenutym
polovinou Sestidilné klenby se sestava z obdélného
pole, zaklenutého polovinou Sestidilné klenby a

petibokého zavéru. Kamenna zebra kleneb jsou

hranolova s vyzlabenymi hranami. Celni plosku

Pohled do presbytarie.

zeber Cleni dva tenké soub&zné zatezy. Protinaji se

ve dvou kruhovych svornicich s reliéfem osmicipé rizice a vénce. Podepfena jsou
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useky oblych ptipor, které spolu s dal§imi pivodnimi ¢astmi zmizely pod barokni
omitkou pfestavbou. Pouze v severni a jizni zdi presbytafe se dochovaly piipory

s valcovymi  diiky, koSatymi  hlavicemi

zdobenymi listovymi motivy. Muzeme tu

spatfit listy akantové, biectanové nebo
palmetové. Rimsa neni polozend hned na

hlavice, ale je mezi nimi hladky hlavicovy blok

esovittho tvaru. Jeho analogii najdeme

Nosny ¢lanek klenby v presbytari.

v kostele a v kiizové chodbé tiSnovského
klastera, vyznam tohoto detailu vSak neni
jasny. Presbyterium se do lodi otevird
neprofilovanym triumfalnim lomenym obloukem. Knézisté je upraveno piestavbami.
Obdélna lod’ kostela byla pavodné plochostropd. Nyni je zaklenuta tremi
baroknimi plackami a v pristavbé jednou
plackou moderni. Staré placky jsou
sklenuty mezi pricné a podélné pasy, jez
podpiraji  prizedni polopilite, clenené
pribéznou podnozi a Fimsovymi hlavicemi.
Zdena kruchta s rovnym podhledem je

v Cele nesena tremi oblouky na ctyrbokych

hranolovych pilifich.”* Svétlo do lodé .3
proudi ¢tyfmi dvojicemi velkych oken se  Detail svorniku s motivem osmicipé
segmentovymi zaklenky. V pfistavbé pod riZice.
kirem je dvojice obdélnikovych oken. Hlavni vchod do lodi se nachdzi na zapadni
stran€. Je pravouhly s kamennym zalamovanym osténim, pienesenym z ptivodni fasady.
Do kaple se lod’ otevird lomenym obloukem. V jizni zdi je zazdény portél s hrotitym
zaklenkem. Osténi ma pravouhle ustoupené, z vnitini strany je ¢lenén vyzlabkem, vnéjsi
stranu zdobi pruh diamantovani ukoncen oblounem.

Dalsi prvky netfeba popisovat, nebot’ se tykaji pozd¢jSich renesancnich, ¢i
baroknich piestaveb.

Archeologicky vyzkum jednoznaéné urcuje stavbu nejstarsi ¢asti kostela do 13.

stoleti, architektonické detaily presbyteria nesou cistercko-burgundské znaky, proto se

#Richter, Vaclav: Ranégoticka stavba vracovského kostela. Uméni a svét I, 1956, Gottwaldov 1957,
s.7—16.
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pfirozené¢ naskytad myslenka souvislosti této stavby se stavbou velehradského klastera.
Pro tuto domnénku by mohlo svéd¢it pouziti cihlového stavebniho materidlu. Také
prvky nesouci klenbu presbytaie jsou podobné fragmentim z kiizové chodby
velehradského klastera a klenebnim konzolam v ambitu klastera cisterciacek v Tisnove.
I motiv diamantovani nebo-li drobnych jehldneckli na vracovském portale se objevuje

na nejstarSich portalech velehradskych.

Wewr

Opérny systém vnéjsi strany pétibokého
zavéru.

Zazdény portal s hrotitym zaklenkem.
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Kostelec u Kyjova — kostel svatého Vaclava

Prvni zminka o Kostelci pochazi zroku 1141, pfipomind se jako samostatny
lenni statek olomouckého biskupa, jenz se ocital v drzeni Casto se stfidajici drobné
Slechty. Obec lezi pod jihozapadnimi vybézky Chiibt, v udoli feky MalSinky.

Kostel svatého Vaclava je pozdné romanskd stavba pochazejici z 30. let 13.
stoleti. Na jeho vystavbé se podilela stavebni hut pracujici na klaSternim kostele
velehradském. V prvni polovingé 18. stoleti byl
kostel stavebné¢ upraven. Lod kostela byla
dvojnasobné prodlouZena, byl zfizen novy vchod
s predsini, zbudovdna véz a pluvodni ziejmeé
kiizové zaklenuté knézisté a plochostropa lod’
byly uzavteny jednotnou klenbou. Na konci 19.
stoleti byla postavena hudebni kruchta a
v poloving 20. stoleti oratot nad sakristii.

Béhem prorazeni otvoru z oratofe do

Vvoev

okno. Na konci Sedesatych let 20. stoleti byla
Kostel sv. Viclava s pivodnimi tato historickd pamatka opravena analytickou

stfedovékymi prvky. . ., . i
ymiprvey metodou: bylo odkryto ptvodni rezné cihlové

pudorysem piiléha ctyfboka sakristie s oratofi v patfe (pozdéjsi ptistavby). Zapadnimu
priceli dominuje hranolova v&z. Fasdda historického jadra je tvofena z reznych cihel
splavkem vyzdéném z kamennych kvadri. Shodné kvadry byly pouzity pfi armovani
narozi nadzemniho zdiva. Dnes zazdénd okna byla kamenna s ptulkruhovym zaklenkem
a s oboustranné rozevienou Spaletou. V jizni zdi historického jadra lodi se dochoval
puvodni, dnes rovnéz zazdény, vchod do kostela. Portal tvofi kamenné osténi zavrsené
pulkruhovym obloukem, po stranach je hluboky vyzlabek rdmovany dvojici oblount
vybihajicich v patce do drapka.

Z puvodniho zafizeni kostela se dochovalo torzo kamenné kititelnice

(polokulova nadoba a fragment véalcové nohy).*

S am ek, Bohumil: Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 2. Academia Praha 1999, s. 175 — 176.
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Vyvoj hradni architektury na jihovychodni Moravé

Typické pro strukturu hrazené architektury 12. stoleti je hradisko. Za jeho
ptvod vdécime spravni soustavé mladohradistnich premyslovskych hradist, jez vznikla
po pfipojeni Moravy k Ceskému statu ve druhé Ctvrtin€ 11. stoleti. Ve 12. stoleti tyto
lokality zastavaly ulohu hlavnich center hradské soustavy s velkofarnimi kostely a sidly
spravy s vojenskou a soudni pravomoci. Jednalo se zejména o hradiska v Pferove,
osidleni. Fortifikaci zastupuje dievo-hlinita hradba jiSténa jest€¢ vnéjSim piikopem.
Vedle téchto ustiednich kastelanskych hradist’ byla béhem 12. stoleti osidlena pravéka
vysinna hradiska naptiklad Brumov, Klastov a Hostyn, kterd v mladohradistnim obdobi
patrné plnila refugidlni funkci.

K vyznamné zmén¢ ve strukturalnim uspotadani Moravy dochézi na prelomu 12.
a 13. stoleti. S nastupem markrabéte Vladislava Jindficha se vytvafeji nové uzemni
spravni celky nazyvané né¢kdy jako provincie. Spravnim centrem novych provincii
mohlo byt jak ptivodni hradisko, tak nové zaloZzeny hrad. Ale téz tieba jen opevnény
romansky dvorec.

Pro jihovychodni Moravu byla prvotnim impulsem stavebni aktivita kralovny
Konstancie Uherské i moravského markrabéte, ktery dal podnét ke stavbé prvnich
hrady Prerov, Brumov a Bfeclav a na zeleném drnu vyrostly Buchlov, Lukov a snad
také Kunovice. Z poznatkii ziskanych archeologickym vyzkumem lze usuzovat, ze
hrady byly budovany v letech 1220 — 1240, pted polovinou 13. stoleti byly dokonceny
jejich zékladni dispozice v kombinaci hradba — vé€z — (kaple), anebo hradba - palac —
veéz (kaple). Na vystavbé kralovskych hradii se podilela stavebni hut’ cisterciackého
klastera na Velehradé a jeji vliv nejspiSe nemuzeme omezovat jen na ucast pii
architektonické vyzdob¢ sakralnich staveb u zminénych objektl. Ostatné stavebni huté
velkych cisterciackych klaster svym pisobenim ovliviiovaly pozdné roménskou
architekturu nejen na Moravé, znamky jejich ¢innosti jsou patrné i u ¢eskych hradt.

Osobitym rysem téchto kralovskych hradii jsou donjony, mohutné obytné véze
bud’ hranolového typu (Buchlov, Brumov), nebo valcového typu (Bteclav). U Lukova

se setkavame s vyjimeénym piipadem, kdy bfitova vézice chrani vstup do hradu.
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Podobnou zalezitost v moravském regionu nenajdeme. Spravou jednotlivych hradl a
jejich tizemi byli povéfeni velmozi, ktefi méli tésné vazby k panovnikovi.

Druhé etapa fortifikacni architektury zac¢ind zhruba po poloviné 13. stoleti a
souvisi pfedevsim se zabezpeCovanim vychodni hranice moravského markrabstvi proti
uherskému kralovstvi. Na starSich kralovskych hradech (napt. Buchlov, Lukov), pod
piimym vlivem cisterciacké stavebni velehradské huti, pokracuji stavebni prace.
Vznikaji také nové hrady jako Béanov (poprvé uvadén vroce 1294) nebo Uhersky
Ostroh (uvadén v roce 1286). Jejich blizsi podobu nezndme. V prvnim piipad¢ byla
lokalita znic¢ena lomem, v druhém byla plivodni stavba piekryta renesanénim zamkem.

V tomto obdobi vzkvétala na vychodni Moravé koloniza¢ni ¢innost, v niz hral
velkou roli olomoucky biskup Bruno ze Saumburka. Zaklada prostiednictvim svych
lenikii hrady, zprvu jsou to jednoduché formy dvoudilné bergfritové dispozice
s valcovou ve€zi vcele a palacem v nejchranénéjSim misté. Pozd¢ji na okraji
Hostynskych vrchi vybudoval hrad, ktery svym zplGsobem a velkorysosti vystavby
patfil ve své dob¢ (po roce 1272) k nejveétsim na Morave.

V okrajovych ¢astech tzemnich celkli vznikaji manské hrady, stylem vystavby
navazuji na stars$i fortifikacni tradice s dfevohlinitou zastavbou. Dominantnim prvkem
je véz obytného charakteru. Tyto stavby pifedznamenavaji budovéani opevnénych sidel
Slechtickymi rody. Na Moravé muzeme snad za nejstarSi panovnikem nezbudovany
hrad povazovat Strilky, jehoz stavitelem byl brumovsky kastelan Smil zrodu pana
z Obfan. Vystavba §lechtickych hradl probiha pies celou druhou polovinu 13. stoleti a
pokracuje i ve 14. stoleti, v dob&, kdy oslabeni panovnické moci po vymieni
Ptemyslovcli a nastupnické boje mezi Lucemburky a Habsburky vyrazné pozvedlo
mocenskou a politickou prestiz Slechty, ktera se tak neziidka dostava do opozice proti
panovnikovi.

Béhem prvni Ctvrtiny 14. stoleti doSlo k poskozeni cel¢ fady hradi vychodni
Moravy, coz souvisi s valeCnymi operacemi v tomto prostoru. Po zklidnéni situace za
vlady markrabéte Jana Jindficha dochazi k dalsi etapé ve vystavbé opevnénych sidel.
Opravuji se staré¢ hrady (Brumov, Lukov). Objevuje se novy typ hradu — hrad
s plastovou zdi (Stary Svétlov), i dal§i stavebni typy — dvoupaldcové dispozice

(roznovsky hrad), blokové dispozice (Kiidlo).*®

®Kohoutek, Jifi: Geneze a vyvoj hradni architektury jihovychodni Moravy ve 12. — 15. stoleti.
Archaeologia historica 19, Brno 1994, s. 153 - 175.
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Stoleti 15. s sebou pfineslo dalsi zmény ve vyvoji fortifikaéni architektury
jihovychodni Moravy, které se projevily po valeénych udalostech (husitské valky,
konflikt s uherskym kralem MatyaSem Korvinem). Vté¢ dobé zanikla vétSina
vychodomoravskych hrada. Pouze vyznamné kralovské hrady jako Brumov a Lukov,
pfedstavujici centra rozsahlych panstvi, si udrzely své byvalé postaveni a prosly na
prelomu 15. a 16. stoleti fadou komplexnich piestaveb, které je z plivodnich gotickych
hradii proménily na pevnosti renesancniho charakteru. Vyznamnou roli tyto hrady
sehraly jest¢ ve valeCnych udalostech 17. a pocatku 18. stoleti (tficetileta valka, vpady
Turk® a kurucit) jako dulezité pomezni pevnosti. Ale po ztraté vojenského vyznamu

byly postupné opoustény a ponechany svému osudu.
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Hrad Brumov

Hrad Brumov byl postaven v oblasti Bilych Karpat na rozhrani Moravy a
Slovenska (Uherska). Nedalekym Vlarskym prasmykem vedla cesta z Moravy do
Povazi, hrad plnil strategickou bezpecnostni funkci v pfechodu cesty i pfi ochrané
okolniho kraje. Pro stavbu hradu bylo vybrano misto na vrcholu ostrozny, ktera
puvodné vyrazné ptevySovala okolni terén. Archeologickym vyzkumem, ktery probihal
v letech 1977 — 1982, se podaftilo prokazat osidleni ostrozny jesté pred vznikem hradu.
Pocatky hradu padaji nékdy do prvni poloviny 13. stoleti. Hrad tvofila mohutna
hranolova véz umisténd na severnim okraji hradniho jadra, ktera snad plnila i1 funkci
obytného charakteru. Areal hradu byl obehnan kamennou hradbou, uvniti arealu byly
jednoduché dievéné stavby a v jeho jizni strané byl zbudovan obytny palac. Na hrad¢ se
pravdépodobné nachéazela sakralni stavba, zniz byly nalezeny vzacné doklady
architektonické vyzdoby. Jedna se o pozdné romansky tympanon, zdobeny
oblouckovym vlysem a motivem vinné révy, a hlavici s talifovitou patkou, zdobenou
bobulemi. Kde pfesn¢ byla sakralni stavba umisténa, se jevi jako nejasné. K dalSim
nalezenym pozdn€ romanskym prvkiim patii poSkozeny blok s hlavici, blok archivolty
portalu a blok nabéhu klenebnich zeber. Zadny z prvkii viak nebyl nalezen v ptivodni
poloze, nachéazely se bud’ v mladSich sutovych vrstvach, nebo byly pouzity druhotné

jako stavebni material p¥i pozdgjsich prestavbach hradu.?’

Tympanon, detail reliéfni vyzdoby. (Radim Vrla)

K ohoutek, Jifi: Hrady jihovychodni Moravy. Archa, Zlin 1995,s. 9 — 18.
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Tympanon

V soucasné dob¢ ulozen v Muzeu jihovychodni Moravy na hradé Malenovice.
Sestava se z 5 fragmentl vzniklych rozlomenim jediného bloku. Rozméry ma 120 na 60
cm, tloustka bloku je cca 22 - 24 cm. Blok je rdmovan sledem obloucki tvofenych
oblounovym profilem, ktery se sklada ze tii Uplnych poloobloukovych lalokli a dvou
tfiCtvrteCnich, pficemz obloun rdmovéani pokracuje podél dolni hrany tympanonu.
Vklesla plocha tympanonu je vyplnéna vegetabilnim reliéfem s Giponky vinné révy
(listovi a hroznll) a polopalmet. Modelace vegetabilni ornamentiky je mckka, bez
ostrych hran. Na listech vinné révy je patrna kresba Zilek rozbihajicich se do tii stran.
Usporadani reliéfu je nepravidelné, asymetrické, spiSe nahodilé. Jako zajimavost si
muzeme uvést, Ze se ndm na ném docela zieteln¢ zachovaly stopy nastrojt, které kdmen

opracovavaly.

Caste¢na rekonstrukce tympanonu. (Zamé¥il Radim Vrla.)

Blok s hlavici

Blok s hlavici kalichovitého typu spocivajici na talifovém prstenci. Hladké
jadro hlavice je pokryté Sirokymi jazykovymi listy, které vSak v dusledku
mechanického poskozeni postrddaji ukonceni. Spodni plocha listh méa vyrazné
zebrovani. Hlavice je zavrSena zbytky talifového prstence, horni okraj v useku vnitini
strany bloku tvoii podvinutd fimsa. Na horni plose bloku je viditelné rysovani urcujici

na stran¢ ¢ela hlavice a na vnitini strané hranici presahu.

55



Detail bloku s hlavici.
(Radim Vrla) Blok s hlavici. (ZaméFeni Radim Vrla.)

Blok archivolty portalu

Blok s dvojitym ustupkem, jenZ ma ve spodni ¢asti ndbézni Stitky tvorené
vlnovkou z drobnych oblouckl. Zaktiveni bloku archivolty v postaté¢ odpovidad tvaru

tympanonu.

Blok archivolty. (Radim Vrla)

Archivolta, vodorovny fez profilaci prvku.
(Zaméteni Radim Vrla.)
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Bobule listu hlavice (?)

Zavinuty utvar, zuzujici se ve stfedni c¢asti, tvofeny volutou s piekrytim
trojlalocnym listkem svrchu. Laloky listku oddélené naznakem vrtanych dulki, na pravé

stran¢ zavitku zachovany vycnivajici rizek.

- o

=

Bobule. (Radim Vrla)

Blok nabehu klenebnich Zeber

Trojdilny blok s divergentnimi tseky hranolovych vybéhi s pfizedni liStou. Na
spodni ploSe bloku se nachazi fragment ryhy obloukového tvaru, mozna kamenické

znacky.

Blok nabéhu klenebnich Zeber, pohled na spodni loZnou
plochu s fragmentem kamenické znacky.
(Zaméieni Radim Vrla.)
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Vzhledem ktomu, ze se na produkci kamenosochaiské prace
vychodomoravského regionu nemalou mérou podilela cisterciacka velehradska hut’, je
témer jisté, Ze se podilela 1 na vystavbé brumovského hradu. Spojeni s Velehradem je
konstatovano  zejména v souvislosti s nejvyrazn€jSim a nejvyznamnéj$Sim clankem

nalezenych fragmentil — tympanonem zaniklého portalu.®

Strucna historie hradu Brumov

Prvni pisemnou zminku o ném mame az v kralovské listiné Pfemysla Otakara II.
zroku 1255, ve které je jmenovan Smil, purkrabi brumovsky. Smil patiil
k vyznamnému a bohatému rodu pant z Kunstatu. V zemi m¢l pevné postaveni a velmi
blizko ke kralovskému dvoru, o ¢emz svéd¢i i1 to, ze byl Casto uvadén jako sveédek
kralovskych listin. S Brumovem ziistal spjat az do konce svého zivota. A¢ disponoval
znaénym jménim, zistdval bezdétny, proto se rozhodl obdarovat cirkev a dal podnét
k zaloZeni cisterciackého klastera ve Vizovicich, zvaného Smilhejm. Posledni zpravu o
Smilovi méme roku 1273, po tomto datu o ném prameny ml¢i.

Dalsi zpravy o Brumové mame zdoby, kdy Vaclav II. ptedal hrad do
dozivotniho uzivani Oldfichovi z Hradce z rodu Vitkovct, bylo to roku 1294. Rod panti
z Hradce mél blizko k velehradskym cisterciakiim, Oldfichiiv pradéd tam byl pohiben.
Péan z Hradce, stejné jako Smil, patfil k mocnym velmozim a jeho vliv na Moravé jesté
posilovalo postaveni jeho stryce Détricha, ktery byl olomouckym biskupem (1281-
1302). Presné datum Oldiichovy smrti nezname, zemiel nékdy pied rokem 1312 a
Brumov se vratil do rukou kréle.

Ze 14. stoleti se v pramenech zachovalo velmi malo informaci, prakticky se
zachovalo pouze v souvislosti s navstévou markrabéte Karla.

Za husitskych valek stoupala vojenska dilezitost Brumova. Pocatkem roku 1424
dal kral Zikmund ¢ast panstvi do zastavy panu Miroslavovi z Cimburka. Vzapéti se
snad hrad octnul v rukou kalisnického pana Bocka mladsiho z Kunstatu. Koncem roku
uz byl opét v moci kréle, ktery jej dal do drzeni své manzelce Barbote. Ta jako odménu
za vérmé sluzby v boji proti husitim ucinila jeho kastelanem uherského Slechtice
Pankrace ze sv. MikulaSe. Mezi lety 1441-1445 uZz byli na hradé¢ novi péani Jan a

Miroslav z Cimburka. Po jejich smrti se roku 1464 spravcovstvi na hrad¢ ujimé Jan

B®Kohoutek,Jiti; Vacha; Zdengk; V rla, Radim: Pozdné romdnské kamenické Clanky z hradu
Brumova. Archaelogia historica 32, Brno 2007, s. 297 — 308.
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Ji¢insky z Cimburka. Az do vpadu vojsk uherského krale Matyase Korvina se mohl

pocitat k pfednim magnatim v zemi, nebot

ovladal tsek od Olsavy az k Odre. Pod

tlakem vojenskych udalosti vSak pan z Cimburka hrad opousti a ten pfechazi do rukou

uherského rytife Ladislava Podmanického z Podmanina (patrné roku 1468), hejtmana

uherského krale v bojich proti Jifikovi z Podébrad. Za jejich panstvi se Brumov stal

alodnim zbozim.

Pohled na brumovsky hrad. (Radim Vrla)

V letech 1519-1574 bylo
brumovské panstvi majetkem
Meziti¢skych ~ z Lomnice a  doslo
k rozsahlé prestavbé hradu. Dal§imi pany
byli Kavkové z Ri¢an 1574-1622.

Po valasskych boufich ptesel hrad
do rukou uherské Slechty. Vyznamnym
meznikem byl rok 1659, kdy Ester
Forgacova z Gymese rozdélila panstvi i

s hradem mezi svych pét dcer, coz se

nepiiznivé odrazilo na jeho stavu. Presto jesté sehral dilezitou ulohu pifi vpadu

tureckych a tatarskych vojsk v roce 1663 a pii kuruckych vojnach. V 18. stoleti ztraci

svlj strategicky vyznam, po pozaru v roce 1760 byl jen nouzové opraven a v letech

1826 — 1827 byl zcela opusten.
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Hrad Buchlov

Hrad lezi na vysokém zdaleka viditelném kopci Chiibskych vrchii. Jako misto

pro vystavbu hradu byl vybran skalnaty vrchol, prostfedni ze tii dominant vychodni

¢asti tohoto pohofti. Stavenisté je orientovano del$i osou ve sméru zapad—vychod. Na

Pohled na buchlovsky hrad. (www.vitejte.cz)

obou koncich byly zbudovany véze.
Za nejstarSi  je  povazovana
vychodni hranolovd véz, postavena
hranou na osu piistupové
komunikaci, ktera chrénila
nejexponovangj$i  misto  hradu.
Zapadni véz plnila funkci utocistné
véze (bergfritu), ale nevylucCuje se
ani moznost, ze obé v zacatcich své

existence plnily funkci obytného

charakteru. Jadro hradu tvofilo né€kolik budov, které vyrtstaly postupné. Zhruba ve

stejné dobé jako zapadni véz vznikly stavby paldce. Na dobu vystavby vézi a palace

existuje vice ndzort. Jifi Kuthan udéva dobu vystavby prvni faze hradu do poloviny

nebo padesatych az Sedesatych let 13. stoleti. Doktor Jifi Kohoutek klade vystavbu

nejstarSich casti hradu pred polovinu 13. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze doktor Kohoutek

se archeologickym vyzkumem hrada
jihovychodni Moravy zabyval z velké
¢asti svého profesiondlniho Zivota —
budeme véfit spiSe jemu. K této
stavebni etapé muzeme piifadit 1 Cast
dochovanych architektonickych
fragmentll. Konkrétné¢ jde o segment
zdobeny oblouckovym vlysem,
podobny portalu refektare

velehradského klastera. K ¢emu

vlastné nalezeny segment slouZzil?

Romansky oblouk s oblou¢kovym vlysem
druhotné osazeny v hradni kuchyni.
(hrady.dejiny.cz)

Podle D. Menclové se jednalo o portal brany, panové Janis a Kohoutek se domnivaji, ze

jde o stfedni oblouk ztribuny do lodi sakralni stavby, jejiz existenci na hradé



ptedpokladaji uz v prvni poloving 13. stoleti. Obdobnou analogii zndme v Ceském
prostiedi naptiklad u kostela sv. MikuldSe ve Vinci, kde se také pocitd, stejné jako u
Buchlova, s vlivem cisterciacké architektury. Do stejného cCasového tdobi muzeme
zaradit tfi svorniky, vyrobené nikoli z piskovce, jako vSechny ostatni architektonické
¢lanky na hrad¢, ale z krystalického vapence, ktery se v Chiibech vyskytuje jen vzacné.
Dva ze svornikii maji zoomorfni motiv, tieti zobrazuje Kristovo poprsi.29

V sedmdesatych letech 13. stoleti byla k jihovychodnimu narozi na ptistupové
komunikaci zbudovéna dalsi hranolova véz s prijezdni branou, v niz se nachazela
hradni kaple. Jeji architektura vynikala eleganci i subtilnim a bohatym ¢lenénim. Je
sklenuta do dvou poli kiizovymi klenbami spocivajicimi na Stihlych svazkovych
priporach, v bo¢nich zdech byly slepé arkady, do nichz byla vlozena okna. V feSeni
interiéru je patrna snaha o odleh¢eni hmoty obvodového zdiva. Do kaple se vstupovalo
portalem, spojenym s pivodnim paldcem pavladovym ochozem. Clenéni kaple i dekor
na hlavicich vstupniho portdlu ukazuje na inspiraci severofrancouzskou gotikou.
Architektura kaple piedstavuje jedno z vrcholnych dél stftedoveké architektury.

Vyznamny podil na realizaci stavby hradu méla stavebni hut’ cisterciackého

klastera z nedalekého Velehradu.*

ML
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Ukazka kamenickych znacek nalezenych na
Buchlové. (Cisterciaci na Moravé)

¥ Janis,Dalibor; Ko houtek, Jifi: Krdalovské hrady vychodni Moravy a jejich iiloha v mocenském a
spravnim systému ve 13. a 14. stoleti. Archaeologia historica 28, Brno 2003, s. 357 — 373.
K ohoutek, Jiii: Hrady jihovychodni Moravy. Archa, Zlin 1995, s. 19 — 26.
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Strucéna historie hradu Buchlov

Pisemné prameny se o ném poprvé zminuji k roku 1300, kdy je uvadén Protiva
z Buchlova. Roku 1356 je dolozen Havel a 1371-1386 Jeronym, oba byli purkrabi na
hradé¢ Buchlov. Pocatkem 15. stoleti ziskali hrad pani z Lichtens$tejna. Za husitskych
valek jej postoupili zpatky krali Zikmundovi, ktery si vytvaiel na vychodni Moravée sit
dalezitych pevnosti v boji proti husitim. Kral jej potom za vérné sluzby pii ochrané
vychodomoravskych statkt dal do zastavy Ctiborovy ze Ctibote, ktery jej mél v drzeni
az do své smrti roku 1434. Poté byl zastaven Ceiikovi z Mosnova, jeho synové hrad
udrzeli az do Sedesatych let 15. stoleti. Roku 1468 piesel do rukou pant z Landstejna,
ale ziejmé jesté téhoz roku byl dobyt vojskem Matyase Korvina. V nésledujici dobé se
majitelé hradu rychle stfidali. Mezi nimi se objevili také pani z Cimburka, za jejichz
panovani doSlo na hrad¢ k rozsahlé ptestavbé. Byl znova vybudovéan hradni palac na
severovychodni stran¢ hradniho jadra, pfistavba k vychodni hranolové vézi.
K severozapadni stran¢ byla postavena valcova vézice, ta plnila funkci opérného pylonu
a zaroven slouzila jako fortifikacni prvek.Vznikl také novy vstup do hradu mezi starym
palacem a zapadni hranolovou vézi. Dolnimu hradu — ptfedhradi - se dostalo nového
opevnéni, ze kterého se do dnesnich dnti dochovala jen délova basta a malé Cast tiseku
hradeb.

Roku 1511 prestava byt Buchlov majetkem panovnika. Dédi¢né pravo k nému
ziskal Arkleb z Boskovic, ten jej postoupil Zerotinim. V roce 1540 hrad pievzali
Zdansti ze Zastfizl a opét dochazi ke stavebnim upravam a zasadnim zménam v
jeho dosavadnim vzhledu. Mimo jiné byla vystavéna hodinova véz a tane¢ni sal.

Ke konecné fazi vystavby doSlo kolem poloviny 17. stoleti, kdy byl hrad
v drzeni Petivaldskych z Petfvaldu. Byl vystavén novy paldc za plvodnim hradnim
ptikopem a zbudovano barokni opevnéni véetné vychodniho a zdpadniho bastionu.

Na ptikladu buchlovského hradu mitizeme sledovat postupnou pireménu
feudalniho sidla. Jeho doposud hlavni obranné a vojenské stranka ubira na vyznamu a
ustupuje pred uplatiovanim obytné funkce z hlediska jak uzitkovosti, tak zvySeni

pohodli Zivota. Strohy goticky hrad se pfeménil v pohodIné panské sidlo.”'

3! Tamtéz.
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Hrad Lukov

Lokalita byla
zbudovana na skalnatém
hiebeni jednoho z vybézka
masivu Hostynskych vrchi
orientovaném delsi osou ve
sméru jihozapad—
severovychod. V soucasné
dobé¢ je z hradu Lukova jedna

z nejvétsich

vychodomoravskych zficenin.

Pohled na ziiceninu hradu Lukov.

V letech 1983 - 1984 a 1988 - (galerie.fotime.com)

1991 zde byl provadén archeologicky vyzkum. Nejstarsi stavebni fazi hradu tvoii vstup
do pozdné roméanského hradu. Nad nim stoji bfitova vézice jako fortifika¢ni prvek
zajist'ujici ochranu vstupu, hranolova véz predsunuta pied vnitini hradbu a dalsi
predsunutd snad parkanova hradba. Pii vyzkumu byla nalezena keramika datovatelna do
pocatku 13. stoleti a objevena fada architektonickych ¢lankt z pozdn€ roménského
obdobi.

Soucasti hradu byl architektonicky bohaté vybaveny sakralni objekt, ktery
ziejmée nebyl jenom hradni kapli. Vyzkumem byly z této stavby nalezeny fragmenty
osténi portalu zdobeného motivem takzvaného drapku a perlovcem Analogii k nému
muizeme najit na torzu portadlu v zdpadni ¢asti severni zdi velehradského klasterniho
kostela. Nalezena byla také Cast segmentovité zaklenutého okénka. Charakteristickym
rysem pozdné romdnské architektury hradu je oblozeni vnéjSich stran zdiva peclivé
opracovanymi pravidelnymi piskovcovymi kvadry, které se nam dochovalo u bfitové i
hranolové vézice a z malé ¢asti také u vnitini obvodové hradby. V sedmdesatych letech
13. stoleti byla na pftistupové cesté¢ postavena prijezdni hranolova véz, z niz se ndm
dochovala jen zapadni strana s branou zaklenutou hrotité klenutym portalem. Zcela
ojedinélym jevem v hradni architektuie této doby je vystavba hradniho kostela svatého
Jana, o které nam k roku 1392 zanechéva zminku sam papez Bonifac IX. Jeho existenci

Ize dolozit nalezenou architektonickou vyzdobou — zlomky gotickych fial.**

JTanig, Dalibor; Kohoutek, Jifi: Krdlovské hrady vychodni Moravy a jejich iiloha v mocenském a
spravnim systému ve 13. a 14. stoleti. Archaeologia historica 28, Brno 2003, s. 357 — 373.
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Pozdné¢ romanskeé architektonické ¢lanky:

Kamenny blok vysoky 45 cm
s dochovanymi loznymi hranami. Povrch
narusen  pisobenim  povétrnostnich
podminek. V pravém dolnim rohu
kamenické znacka ve tvaru pismene ,,S*.
Fragment je soucasti exposice Muzea
jihovychodni Moravy (dale JVM) na

hradé Malenovice.

TrnoZ kamenného osténi s dochovanou
kamenickou znackou ve tvaru pismene ,,S*.
(foto Radim Vrla)

Kamenny blok vysoky 30 cm
s dochovanymi  loznymi  hranami.
Povrch mechanicky posSkozen. Na
hladké casti profilované strany se
dochovaly zbytky vapennych licek.
Ulozen v Muzeu JVM na hradé

Malenovice.

TrnoZ kamenného osténi. (foto Radim Vrla)
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Kamenny blok vysoky 40 cm
s dochovanymi  loZnimi  hranami.
Modelace povrchu se, az na drobné
mechanické poskozeni, dochovala ve
velmi dobrém stavu vcetné stop po
pracovnim nastroji. Dole kamenicka
znacka ve tvaru pismene ,,Z“ (N?).
Fragment je deponovan pfimo na hradé

Lukové.

Trnoz kamenného osténi s kamenickou
znackou ve tvaru pismene ,,Z“ nebo ,,N*.
(foto Radim Vrla)

Kamenny blok rozlomeny

na dvé Casti s fragmentem vyfezu
ovalného  otvoru, provazenym
vyzlabkem. Horni a bocni lozné
hrany sviraji pravy uhel a jsou
sesekany do roviny. Dnes je
fragment deponovdn v exposici

v budové Obecniho ufadu Lukov.

Zaklenek okna. (zaméi‘eni Radim Vrla)

Zadny zprvkG nebyl nalezen v pivodni pozici, ale stejné jako v piipads
brumovského hradu, i tady druhotné poslouzily jako stavebni material pii pozdé¢jSich
upravach hradu. Charakteristickym znakem kamennych ¢lankid z lukovského hradu je
motiv diamantovani, coz je reli¢fné provedeny pas drobnych jehlancti, ktery ramuje
vnéjSi profilaci blokii osténi a prechdzi i na drapky, které tim zdlraziuje. Tento
ornament je v pozdn¢ roménské architektute stiedni Evropy bézny a ¢asto vyuzivany na
stavbach fadovych, cirkevnich i1 svétskych. Diamantovani jako dekorativni prvek

pouzila cisterciacka velehradska hut' pii vyzdobé klasterniho kostela a vzhledem ke
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geografické blizkosti a velikosti vyznamu této huti, lze predpokladat jeji Gcast i na
vystavbé hradu Lukova. Pro ¢innost velehradskych kamenikii na Lukové svédci vyskyt
kamenickych znacek, coz sice nemizeme brat jako ditkaz pro presné urceni mistra

kamenika nebo huti, ale v daném ptipad& je mozné je povaZzovat za silny argument.™

Strucéna historie hradu Lukov

Pisemné mame hrad Lukov doloZen roku 1332 v listiné Markéty ze Sternberka a
donedavna byla tato zminka povazovéana za nejstar$i. Ale je mozné, Ze za nejstarsi
zminku o Lukové miizeme povazovat tdaj z listiny kradlovny Konstancie z roku 1235,
kde je mezi jinymi svédky uveden také pleban lukovsky Lambert (,, Lambertus plebanus
de Lukov, Bartholomeus plebanus in Cunowitz,...Absalon plebanus in Bizence*).** O
hrad¢ se ve svém zivotopise zminuje cisaf Karel IV. v souvislosti s dobou, kdy jako
markrabé moravsky prebiral spravu ceského kralovstvi a Lukov jeden z ptfednich
moravskych hradd vykoupil ze zastavni drzby patrné od panti ze Sternberka. Po
poloving 14. stoleti jej vSak Sternberkové ziskali zpét a roku 1373 si Jan a Zdenék ze
Sternberka rozdélili lukovské panstvi tak, ze kazdy uZival polovinu hradu i samotného
panstvi. Vznikly tak dvé linie rodu, které posléze mezi sebou vedly spor o hrad, jenz
vyvrcholil obsazenim lukovského hradu Zdeiikkovym synem Albrechtem. Roku 1447
doslo k smiréimu a majetkovému vyrovnani a rod Sternberki se rozdélil na lukovskou a
holesovskou vétev. Lukovska vétev vSak zahy vymiela po meci a pocatkem 16. stoleti
se dostalo panstvi do rukou panii z Kunstatu. Hlavné diky jejich stavebni ¢innosti se
z hradu stala monumentalni renesancni pevnost.

Potom ziskali hrad NekSové z Landeka a doslo k vystavbé jizniho paléce.
Snatkem s Lukrécii NekSovnou z Landeka se stalo panstvi majetkem znamého
vojeviidce Albrechta z Valdstejna. Na lukovsky majetek si délal naroky také Jan Adam
z Vickova, respektive rod Prusinovskych z Vickova. Spor se promitl do udalosti
tficetileté valky. Brzy po bitvé na Bilé hote se Lukova zmocnili vzbouieni Valasi pod
vedenim Jana Adama z Vickova a stalo se zné¢j centrum protihabsburského odboje na
Moravé. V fijnu roku 1627 byl cisafskymi vojsky dobyt, Valasi ustoupili, jejich vidce

byl zranén, brzy zemftel a dle lidovych povésti byl pohiben ve skalach u Drzkové.

B Kohoutek,Jiti; Vacha, Zdentk; Vrla, Radim: Pozdné romdnské architektonické clanky
z hradu Lukova. Archaeologia historica 31, Brno 2006, s.
*Kohoutek, Jiti: Hrady jihovychodni Moravy. Archa Zlin 1995, s.55.
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Ve treti fazi valasského povstani v letech 1642 - 1644, kdy Valasi spolupracovali
se Svédskym vojskem, se hrad opét ocitl v rukéch povstalcti, byla zde umisténa svédska
posadka. Svédové v roce 1643 z hradu ustoupili, pii jejich odchodu byl ale hrad vypalen
a pobofen. StrZzeno bylo piedev§im opevnéni hradu, aby tak ztratil charakter vojenské
pevnosti.

Po téchto udalostech byl hrad v drzeni Minkvicli z Minkvicburku, dale Rottalti a
jeho poslednimi pany az do roku 1724 byli Seilernové. Hrad uz jen chatral a po
pieneseni vrchnostenskych ufadi do obce v roce 1773 ztratil svlij vyznam 1 jako spravni
centrum panstvi.

Pocatkem 19. stoleti se o ném mluvi jako o pustém neobydleném zadmku a stava
se z n¢j zdroj levného stavebniho materialu.

V soucasné dob¢ probihaji na hrad¢ v riznych etapach konzervacéni a restauracni

préce, aby toto kulturni dédictvi nasi zemé zistalo zachovano i budoucim generacim.”

Kamenny blok zasazeny v jadru jihovychodni naroZi obvodového zdiva
hradniho jadra. Na hrané je patrné diamantovani. Clanek byl obnaZen po
destrukci amorfniho zdiva v roce 2003. Nachazi se na pivodnim misté.
(foto Radim Vrla)

3% Tamtéz, s. 54 — 63.
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Z.avér

Cilem této prace bylo zhodnoceni vlivu velehradské cisterciacké stavebni huté
na region vychodni respektive jihovychodni Moravy. Odborna literatura potvrzuje, ze se
velehradské cistercidckd hut' podilela na vystavbé prakticky vSech vyznamnéjSich
objektl v tomto regionu. Jeji ¢innost mame dolozenou na hradech Brumov, Buchlov i
Lukov. Z nazvu ,,velehradska* je zfejmé, Ze stavba Velehradu se odehravala pod jejim
piimym vedenim. Na zdklad¢ komparace uzitych prvka, materidlu a v neposledni fadé
kamenickych znacek byly nalezeny stopy jeji Cinnosti pii stavbé klaSterd v TiSnové a
Oslavanech a kostelt sv. Vaviince ve Vracove a sv. Vaclava v Kostelci u Kyjova.

Pfimé ucast velehradské stavebni huti na vystavbé vizovického klastera se pro
nedostatek dochovaného materidlu neda s jistotou potvrdit. Existuji vSak indicie, které
napovidaji teorii, Ze 1 zde mohla cisterciacka stavebni hut’ ptsobit. Jednad se o ¢ast
kamenickych znacek nalezenych na druhotné pouzitém zdicim materidlu v prostorach
zdmeckého sklepeni a na fragmentech objevenych pii archeologickém vyzkumu
v aredlu vizovického zdmku. Tyto znacky vykazuji napadnou podobnost se znackami
nalezenymi na Velehrad¢ a Buchlové. Zminéné teorii neodporuje ani ¢asové urceni. Jak
bylo uvedeno v textu, dostavba celého velehradského komplexu se datuje pred rok
1250. Po dokonceni jedné stavby stavebni huté prechazely na dal$i, mnohdy i1 do
vzdalenych oblasti. Vizovicky klaster byl zalozen roku 1261. Rozdil mezi témito
stavbami tedy neni tak velky, aby vyluc¢oval pfitomnost cisterciacké stavebni huti na
stavbé vizovického klastera. Nicménég, definitivni zavér nechdm na odborniky dané
oblasti.

Na cCinnost stavebnich cisterciackych huti existuji dva protichtidné nazory. Jeden
pripisuje cistercidckym hutim znacny vliv na rozvoj a vyvoj stavebnictvi a také na
rozsifeni uméleckého slohu. Druhy nazor vSak tvrdi, Ze se jejich vyznam ptecenuje.
Osobné se prikladam k prvnimu z tvrzeni, ale neomezovala bych vyznam huté pouze na
stranku kamenickou a uméleckou, 1 kdyz ta mé samoziejmé primarni vyznam. Jejich
piinos vidim i ve sféfe socialni, nebot’ byly zdrojem prace a obzivy pro spoustu délnikti
a jejich rodiny. Plnily i funkci vzdélavaci, 1idé byli vySkolovani pro urcity druh prace a
své poznatky a zkuSenosti mohli uplatiiovat v dalsi ¢innosti. Cistercidci byli zdatni i
v oblasti hospodaiské a zeméd¢€lské, krajinu, do které ptisli, zarodiiovali a odvodiiovali,

¢imz ji utvareli k obrazu svému.
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I pro vyse uvedené¢ divody si myslim, Ze prace stavebnich huti, a to nejen
cisterciackych, jsou stile zdrojem pozndni a zaslouZzi si nasi pozornost. Doufam, ze i
moje prace zabyvajici se pouze zlomkem umu, kterym cisterciackd hut disponovala,

pomuze docenit vliv, jaky bezpochyby cisterciacti stavitelé na Moravu méli.
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stavebni hut’

Diplomova prace je zaméfena na otazku pusobeni cisterciacké stavebni huté a jejiho
vlivu na jihovychodni Moravu. Strucné predstavuje vznik cisteciackého tadu a jeho
uceni. Zabyva se problematikou stavebnich huti, kamenickych znacek, charakteristikou

znak cisteciacké architektury a jejich rozsifeni v daném regionu.
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Summary

Petridjo va, Jana: The Consequence of the Cistercian Building Works at the

Southeast Moravia.

Diploma work targets the question of activity of the cistercian building works and its
consequence at the southeast Moravia. It briefly presents inception of the cistercian
order and its teaching. It deals with a problem of the building works, of symbols
stonework, of characteristic of cistercian architecture’s indiciums and their dispersion in

the given region.
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