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Uvod
Prace predkladéa popis déjin Komarkovy cihelny ve Svobodnych Dvorech a jeji

vyvoj zasazuje do SirSiho kontextu primyslové vyroby cihel v ¢eskych zemich.

Na piikladu uvedeného vyrobniho zdvodu se pokousi ukazat vliv cihly jako
artefaktu a cihlarstvi jako vyrobniho odvétvi na celou spole¢nost. Kromé shrnuti
piimého vlivu cihly na osoby nejvice zasazené vyrobou a podminkami pii ni
panujicimi, tedy délniky a majitele cihelen, upozoriuje i na neptimy dopad vyroby

cihel na smétovani spolecnosti.

Rozvoj cihléafstvi velmi znateln¢ ovlivnil nejen urovenn bydleni a architekturu.
V souvislosti s nim byly u¢inény velké védecké pokroky v oboru archeologie a
potazmo 1 historie, zaslouzilo se jistou mérou o jejich popularizaci a progres.
Cihlafstvi, diky ekonomickému a socidlnimu vyznamu, na regionalni a ¢astec¢né i

na celostatni trovni ménilo politickou scénu a ovliviiovalo jeji socidlni aspekt.

Prace naopak nemd ambici hodnotit, ba ani podrobnéji popisovat vyrobni proces,
nebo technické parametry cihly a dalSich pfedméti a postupli s cihlafstvim
spojenych. Problému vyroby se vénuje fada odbornych publikaci uz od pocatku
minulého stoleti. Tato dila popisuji podrobné vyrobni procesy, druhy vyrobki i

vyrobnich prostiedki a jejich zmény v prubéhu let.

V této praci se tedy mimo jiné pokousim o sondu do Zivota cihlaiskych délnikt.
Dale se snaZim upozornit na jevy, jez s cihlafstvim primarné nesouvisi, ale byly jim
znaéné ovlivnény. Cinim tak na zakladé studia dostupné literatury a archivnich
prament, vztahujicich se k obci Svobodné Dvory. Ta totiz byla cihlafskym
pramyslem vyznamné poznamenana. Na jejim ptikladu 1ze tim padem dobfie ukazat

vySe zminénou problematiku.



Text je psan s védomim, ze by mél v budoucnu poslouzit zajemctim o historii z fad
klient Centra andragogiky, které sidli v ptestavéné budové Komarkovy cihelny a
jehoz je majitelkou PhDr. Marie Jird. Prace vznika jako vystup bakalarského oboru
Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi, a ma primarné¢ popularizacni cil
s predpokladem realného vyuziti ziskanych poznatkt, nebot’ soucasna majitelka
objektu vyzkum sama iniciovala. Pravé s ohledem na budouci vyuziti poznatkt
predkladam co nejpestiejsi kolaz pohledti na fenomén cihlafstvi, nikoli pouze
historicky zpracovanou pramennou sondu do jedné z moznych oblasti. Prace tak
doklada miru mé schopnosti uchopit téma, upozornit na jeho souvislosti v misté i

Vv kontextu velkych dé&jin a piedlozit aplikovatelny vysledek.



1 Rozbor prament a literatury

1.1 Prameny

Hlavnim zdrojem informaci vztahujicich se ke Komarkové cihelné a viibec k celym
Svobodnym Dvortim byly obecni kroniky dostupné ve Statnim okresnim archivu
v Hradci Kralové ve fondu: Archiv obce Svobodné Dvory.! Pro obec bylo cihlaistvi
charakteristickym prvkem nékolik set let, od 15. stoleti az do poloviny 20. stoleti.
Zivot obce byl cihelnami a cihlafi &asto ovlivnén, to se odrazilo v kronikach,
mnozstvi informaci je spojenych pravé s cihlafstvim. Diky kladnému vztahu
Komérkovy rodiny k obci a taméjsimu Skolstvi jsem nekolik informaci ziskal i
z pamétnich knih svobododvorské $koly. Pamétni knihy Skoly jsou ulozeny ve
fondu: Zakladni devitileta $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory.? Tento druh
prament je limitovan subjektivnim a Casto i citové zabarvenym popisem udalosti a
misty se vném odrdzi i proménlivy pohled na svét jednotlivych autorti. Nékolik
informaci k obdobi po druhé svétové valce jsem ziskal z dosud nezpracovaného
fondu: Vychodoceské cihelny s. p. Chrudim, ktery je ¢aste¢né uloZeny ve Statnim
oblastnim archivu v Zamrsku a ¢aste¢né ve Statnim okresnim archivu v Hradci

Kralové.

Dal$im, 1 kdyz jen okrajové vyuzitym pramenem, byly historické geologické
mapy,® dostupné na webu Ustfedniho archivu zeméméiicstvi a katastru. Jejich
obsah jsem konzultoval s odborniky z kralovéhradecké firmy Global — Geo, s. r. 0.
Konzultantem z fad odbornikti na d&jiny cihlafstvi mi byl Mgr. Michal Hofman,
ktery se zabyva historii tohoto odvétvi v kontextu Vychodnich Cech a ktery je
feditelem Orlického muzea v Chocni, kde se mimo jiné nachazi i stala expozice

vénovana vyrobé cihel.

Z vyse uvedenych prament bylo moZzné ziskat jen utrzkovité informace predevs§im
V podobé zprav z obecni kroniky, pak také urc¢it¢ demografické tidaje nebo zpravy
o volebnich vysledcich. Tuto sice ne pfilis rozsahlou, ptesto hodnotnou pramennou

informacni zékladnu, jsem musel doplnit o védomosti ziskané z literatury.

! Statni okresni archiv v Hradci Kralové (dale SOkA HK), fond (dale f.) Archiv obce Svobodné Dvory,
inventarni Cislo (dale inv. ¢.) 7, kniha (déle kn.) 1.

2 SOKA HK, f. Zakladni devitileta §kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, Inv. ¢&. 1-2, kn. 1-2.

3 Pi{lohy ¢.3.-5.



1.2 Literatura
Nejvetsi piizni autord odborné literatury se cihlafstvi téSilo na pocatku druhé
poloviny dvacatého stoleti. Politicka situace ptala vyzkumu oborii, které maji
blizko k délnikovi a cihlafstvi, je vzorem takového odvétvi. Byla vydévana odborna
literatura vénujici se stavebnim materialim vcetné cihel a cihlafskych vyrobkd.
Tato dila se zamé&iuji na technologie, a pfesto ze okrajove nastinuji 1 historii oboru,

nejedna se o prace historické.*

Mezi historické prace se naopak fadi dilo historika Viktora Kotrby, ktery se vénoval
cihle v dé&jinach architektury. Pojednava o cihle v gotice i baroku.® Vyuziti cihly ve
stavebnictvi je ale to hlavni, co jeho prace sleduji. Dal§im autorem, ktery se touto
problematikou zabyval, byl Rudolf Barta naptiklad v ¢lanku Vyvoj keramického

priimyslu v poslednich sto letech.®

V poslednich letech se cihlafstvi a cihelny, stejné jako ostatni vyrobni odvétvi a
vyrobny dostavaji do hledacku historikd, a diky tomu i vefejnosti. Naprosta vétSina
textd ktomuto tématu se zabyva technologiemi vyroby, vyrobky, pifipadné
architekturou. Dopady cihlafstvi na své okoli v jiné, nez stavebni roviné jsou
opomijeny. Pfitom cihlafsky délnik a jeho zivot je zajimavy socialni fenomén, ktery
poslouzil i dobovym autorim jako téma pro jejich tvorbu, napiiklad v podobé

archeologickych povidek.’

NejstarSi publikace vénujici se primyslovému cihlafstvi se zabyvaji pfedev§im
vyrobky a vyrobnimi technologiemi. Ptesto byly pro moji praci cennym zdrojem
informaci. Hlavné ty z poc¢atku dvacétého stoleti byly cennym zdrojem informaci
proto, Ze byly napsané v dobg, ktera byla pfedmétem studia, a jsou tedy autentické.
Jednd se o knihy: Cihlarstvi — Prirucni kniha pro zarizovani a zdokonalovani
zavodii cihlatfskych, jejiz autor Antonin Vott ji sepsal pro vyrobce cihel a pro
pracovniky v cihelnach. Byla prvnim a nékolik let ojedinélym zdrojem teoretickych

informaci z oboru.

4 Antonin Soucha, Cihldrské vyroba, Praha 1957.

5 Viktor KOTRBA, Ceskd stiedovéka architektura cihlova: jeji hospodadiské a spolecenské zdklady a vytvarné
zarazeni, Praha 1951.

8 Rudolf BARTA, Vyvoj keramického primyslu v poslednich sto letech, in. PFispévky k déjindm skla a keramiky,
Praha 1971, s. 103-116.

7 Kliment CERMAK, Strdzce starozitnosti: povidky a pouceni lidu o staroZitnostech / vypravuje Kliment
Cermak, Praha 1895.



Dalsi takovou, i kdyz mladsi publikaci, byla kniha: Cihlarsky mistr v theorii a praxi
od Julia Biik — Kramaricha z roku 1923. Od této doby az do dnes vznikla fada
publikaci podobného razu. Napiiklad kniha vydana v roce 1963 Modernizace

cihlarského prumyslu inzenyra Antonina Souchy.

V poslednich nékolika letech, diky rostoucimu zajmu o Casto chatrajici a mizejici
technické pamatky, roste 1 zajem o cihelny. Vznika mnozstvi ¢lanka a publikaci
zabyvajicich se témito vyrobnimi komplexy. O historii cihlafstvi na Pardubicku
vydal Vv poslednich letech né&kolik ¢&lankt Ing. Miroslav Kanka®. Narodni
pamatkovy Ustav si za hlavni zajem své Cinnosti pro rok 2015 urcil téma Cihla a jeji
matka hlina. Diky tomu vzniklo nékolik odbornych ¢lanki na toto téma. Clanky se
vénuji vyuziti cihly na nasem uzemi. Zabyvaji se jak archeologickymi nalezy cihel,®
tak cihlou v architektufe dvacatého stoleti.'® V témze roce zacaly i prace na
publikaci, kterou Narodni pamatkovy ustav vydal v roce 2017 a kterd nese nazev

Cihly v historické architekture Prahy.

V roce 2014 vysel Shornik prispévkii z 12. specializované konference stavebnée
historického prizkumu usporddaného 18.—21. ¢ervna 2013 v Roudnici nad Labem,
ktery je cely zaméfen na historické zdivo. V ném mé obzvlasté zajimal ¢lanek o
vyuziti cihly v Hradci Kralové.!! Podobny po¢in, i kdyz v mensim méfitku provedl
novy Casopis Intro, ktery se vénuje architektufe. Jedno ze svych prvnich ¢isel celé

vénoval stavebnimu materialu cihle.

Narast zajmu o tento obor je znat 1 v tématech kvalifikacnich praci absolventl
historickych obort vysokych Skol. Mimo jiné 1 na Univerzité¢ v Hradci Kralové
vznikla pfed dvéma lety rozsahla bakaldiska prace mapujici d€jiny cihlafstvi a

vyvoj cihelen v ji¢inském okrese.!?

8 Miroslav KANKA, Posledni cihelna v Pardubicich, Zpravy klubu piatel Pardubicka, 52 (5-6), 2017,

s. 147-152.

% Jiti MUSIL, Rimské cihly a velkomoravska architektura, Zpravy pamatkové péce, 63 (2), 2003, s. 78-82.

10 patrik LIBAL, Cihla opét na vrch(olu). (Vytvarny vyznam cihly ve 20. stoleti), Zpravy pamatkové péce, 63 (2),
2003, s. 87-90.

11 Radek BLAHA — Jiti SLAVIK, ,, Cihly, cihly, sem tam kamen* Zdéné konstrukce v Hradci Krdlové ve
stredovéeku a starsim novoveku, In. Svornik: sbornik ptispevkll z 12. specializované konference stavebné
historického prizkumu uspoiadané 18.-21. ¢ervna 2013 v Roudnici nad Labem. Historické zdivo, Praha 2014,
S. 249-266.

12 petr HYNCICA, Historie byvalych cihelen v jicinském okrese a jejich soucasné vyuziti, Bakalaiska prace
Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta, Hradec Kralové 2016.
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Tyto texty se zabyvaji pievazné vyrobou nebo pouzitim cihly. Predkladana
bakalaiska prace se snazi pohlédnout na problematiku cihlafstvi i ze stranky
socidlni a kulturni. Vyuziva k tomu piikladu svobododvorskych cihelen, nejcastéji

Komarkovy cihelny, a jejich vlivu na obec a obyvatele v ni.

K dolozeni dobové reflexe cihlarského délnika vyuziva beletristické dilo Jana
Emila Slechty zroku 1897, které se celé odehravéa v cihelné a popisuje piibéh

cihlaiského mistra Kalencika.'®

Dalsim zdrojem informaci byly vzpominky
antropologa Antonina Fric¢e. Ten v roce 1898 v Casopisu Vesmir popsal v ¢lanku
Kostafi!* chovani a Zivotni podminky cihlafskych délnikil v cihelndch v okoli
Prahy. Antonin Fri¢ od nich ziskédval staré kosti pro sbirky muzea. Ptinos pro

archeologii, historii a pfirodovédu je dalSim tématem, kterého se v praci dotykam.

K mistu, kde se ptib¢h cihly a jeji vyroby odehraval, jsem ziskal mnoho zasadnich
informaci z knih zabyvajicich se pfimo Svobodnymi Dvory. Prvni z nich sepsal
tamé&j$i rodak Otakar Srdinko a jmenuje se Svobodné Dvory: historicko-
narodopisny obrazek. Druhou z nich je Kronika délnické obce Svobodné Dvory od
Josefa Michalicky. Kniha obsahuje nekriticky pohled na politickou angazovanost

taméjSich délnikti a kromé toho 1 tidaje dé&jinné a demografickeé.

Poznatky a fakta regiondlniho rozsahu jsem se pokusil zasadit do kontextu
celostatniho. K tomu mi slouzily knihy vénované dé&jinam &eskych zemich.'® Pro
srovnani situace v ¢eskych zemich se své€tovym cihlafstvim jsem Cerpal z n€kolika
zahrani¢nich knih.'® Informace z nich byly do prace zahrnuty jen velice okrajové,
protoZe se v ni vénuji téméf vyhradné ¢eskému prostiedi. MnoZstvi a rozsah téchto
publikaci dokazuje, Ze sv€tova historiografie bere téma cihly v d&jinach velmi
vazné. llustrativnim dokladem tohoto tvrzeni miiZe byt naptiklad dilo Jamese W. P.

Campbella: Brick, A world history.

13 Jan Emil SLECHTA, V davu ztracenych, Pisek 1897.

14 Antonin FRIC, Kostari, Vesmir, 18 (3), 1898, s. 27. a Antonin FRIC, Kosta#i, Vesmir, 18 (4), 1889, s. 39-40.
15 Napt. Marcela EFMERTOVA, Ceské zemé v letech 1848-1918, Praha 1998. nebo: Ludmila FIALOVA a kol.,
Déjiny obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1998.

16 Gerard LYNCH, The History of Gauged Brickwork, Conservation, Repair and Modern Application, Oxford
2007. Dostupné z: https://www.educacion-
holistica.org/notepad/documentos/Arquitectura/History/The%?20history%200f%20gauged%20brickwork.pdf.
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2 Strucny nastin cesty cihly déjinami

2.1 Cihla ve starovéku
Ptestoze 1 nepouceny ¢lovek tusi, ze cihla je lidstvu znama jiz nékolik tisic let, Casto
se pti pohledu na budovu vystavénou z cihel neubrani dojmu, Ze byla postavena
pozdéji, nez tomu skuteéné bylo. Nachazi-li se vedle sebe dvé ¢asti budovy, jedna
zdéna z cihel a jedna z kamene, byva cihlova ¢ast automaticky povazovana za
pozdéji vystavénou. Cihla se vedle kamene nékterym lidem zdd nepatficna a

nevhodna pro stovky let staré¢ budovy.

Tento jev je vzhledem Kk stafi cihly pozoruhodny, ale je pravdépodobné zavinén
jednak jeji pravidelnosti, jejiz fad se mlze v pozorovateli evokovat primyslovou
vyrobu onoho materialu, a hlavné jeji trvanlivosti a stalosti. Tisic let stara cihla na
prvni pohled vypada velmi podobné jako cihla stara sto let. Casem se piili§ neméni
jeji vzhled, ani jeji vlastnosti a je tak uz od doby, kdy byla vynalezena povazovéana
za idedlni material pro stavbu obydli. K tomu pfispiva i pocit tepla, ktery v ¢lovéku

navozuje a lidsky rozmér, ktery je cihle p¥i vyrobé dan.t’

Na nejspodnéjsim stupinku pyramidy potieb se podle amerického psychologa
Abrahama Harolda Maslowa nachézi nejzakladnéjsi lidské potteby, tedy potieby
fyziologické. Jsou-li tyto potfeby naplnény, ma-li ¢loveék co dychat, co jist, co pit a
podobné, zacne si ptirozené zajiStovat dal§i podminky pro co nejspokojené;si byti.

je potieba pocitu bezpeci.

Pocit bezpedi si cloveék od pocatku své existence, od nejranéjsi faze svého vyvoje
zajist'uje hledanim tkrytu. Jak se ¢lovék vyvijel, vyvijelo se s nim 1 jeho obydli. Od
pouhého vyuZivani ptirodnich pfistfesi v podobé jeskyni nebo naptiklad skalnich
obydli. Nejprve stany z kazi, kosti a dieva, pozd¢ji, poté co se Cloveék usadil,
bytelnéjsi staveni ze dieva. Podlahu v téchto primitivnich pfistfeSich tvofila
pochopitelné hlina. Tento materidl se dostaval do stavebnictvi stile vic. Od
pasivniho vyuzivani hliny, pfedev§im ke kotveni podpérné konstrukce, ptesel

pomalu stavitel k aktivni praci s ni.

7p. LIBAL, Cihla opét na vrch(olu). (Vytvarny vyznam..., s. 90.
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Hlina, pfesné&ji feceno cihly z ni tvotfené, jsou ke stavebnim ucelim prokazatelné
vyuzivany uz piiblizné 10 000 let. Archeologické vyzkumy dokézaly pouzivani
nepalenych cihel v nejstarS$i, dodnes kontinudlné¢ obyvané lokaci, tedy
Vv palestinském Jerichu. Nepalené cihly neboli vepiovice byly suseny na slunci a

mély rozméry asi 260 x 100 x 100 mm.*®

Veprovice byly ve starovéku vyrabény i jinde ve svéte. Predevsim tam, kde diky
teplému klimatu mohly tyto cihly mit dostatecnou kvalitu. Nebylo je tak potieba
vypalovat. Pouzivaly se cihly susené sluncem. Pfestoze techniku vypalovani hliny
a tim zptisobené zlepSovani jejich vlastnosti ¢lovek znal jiz od dob, kdy zacal tvotit

keramiku, tedy od pravéku, dlouho ji nevyuzival pro jeji pracnost.

Nejstarsi ditkazy o vypalovani cihel pochazeji ze starovéké Mezopotamie.® Paleni
cihel bylo dlouhou dobu nepfiméfené nakladné a stavély se z nich tak jen ty
nejvyznamngjsi stavby, které mély vydrzet co nejdelsi moznou dobu, tedy palace

nebo chramy.?°

Cihla koexistuje spolu s c¢lovékem uz tisice let. Je po tuto dobu stavebnim
materidlem, se kterym se ¢lovéku asi nejsnaze pracuje. Hlinu jako vyrobni surovinu
vyuziva od pravéku. Diky plastickym vlastnostem hliny smisené s vodou byly cihly
tvarovany do idedlnich rozméria. Tvar, ktery zname dnes, tedy kvadr, je pro praci
idedlni a vyrazné se neménil celou dobu vyvoje cihly. Ménily se jen poméry a

rozméry jeho stran.

Na zakladé znalosti vyvoje zmén velikosti cihly, Ize dnes uréovat i jeji stafi.?! Takto
odhadnuty vek cihly neni sice vzdy dokonale pifesny, jako je tomu naptiklad u
dendrochronologie,?? piesto je pro pamatkafe cennym voditkem k urdeni stafi

budov. Diky jeji trvanlivosti 1ze urovat stafi i u velmi starych staveb.

Pélena cihla pro svoje vlastnosti byla dfive synonymem pro véény material. Vzdyt’

i samotna biblicka Babylonska véz byla stavéna pravé z cihel. K nam se palena

18 Jan HEJHALEK, Historie cihly, Intro, 1 (3), 2017, s. 24.

19 Rudolf KRAJIC, Sezimovo Usti — archeologie stredovékého poddanského mésta 4, Stredovéké cihldrstvi,
Ceské Budgjovice 2008, s. 7.

20 3. HEJHALEK, Historie..., S. 24.

2 Srov. Karel NOVACEK, Cihly jako datovaci materidl, Prizkumy pamatek, 7 (2), 2000, s. 223-226.

22 Metoda uréovani stafi dievénych konstrukci, na zékladé porovnavéni $ite jednotlivych piiristkd — letokruhd.
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cihla dostala pravdépodobné s fimskou armadou. Dokazuji to archeologické nalezy

v lokalité Musov.?®

2.2 Cihlova architektura v Ceskych zemich
Ceska palena cihla se zagala objevovat az o stovky let pozdéji. Cihlafstvi se na nase
uzemi dostalo spolu s kiestanstvim. Nejstarsi stfedoveéké vyuziti u nas palené
keramiky je znamé z klastera v Plasich. Cihla je tam pouzita v konstrukci romanské
sakristie.?* S rozsifenim kiestanstvi a gotiky se rozsifoval pocet cihlovych staveb.
Tyto stavby byly nejcastéji sakralni. Cihlova gotika je pojem, ktery je spojovan
hlavné se zemémi, jakymi jsou Némecko, Polsko nebo Litva. Asi nejznaméjSimi
stavbami jsou polsky hrad Malbork a litevsky Trakai. Cihlova gotika je vSak
k vidéni i v Ceské republice, napiiklad v Nymburku, Praze nebo v Hradci

Kralové.?®

V Hradci Krélové jsou stavby vyhotovené pievazné z cihel. Ke stavbé byly
vyuzivany uz v dobé gotiky. Nejznaméjsim piikladem kralovéhradecké cihlové
gotiky je chram sv. Ducha. Mimo n¢j byly ve stfedovéku z cihel stavény i nékteré

méStanské domy. V urcité mife se stavélo 1 z kamene,28

ale z divodu Spatné
dostupnosti tohoto materialu byl nahrazen cihlou. Cihla se ve stfedovéku diky svym
kvalitam vyuzivala i tam, kde byl dostatek stavebniho kamene. Jednim z dtvodu
bylo to, ze diky své tvarovatelnosti mohla cihla snaze vyhovét dobovym
pozadavkiim na zdobnost stavby.?’ Cihly nestandartnich tvarG jsou nazyvany

»tvarovky*.

V dobé¢ gotiky se vyuzivaly cihly s jinym pomérem stran nez dnes. Svoji vyskou a
tvarem si vyslouZily oznaceni ,,buchty®. Naproti tomu cihly vyuZivané pozdé&ji,

v baroku, se vyznacovaly spise nizs§im profilem.?®

S barokem je spojen i vznik nejvétsiho cihlového stavebniho pocinu své doby

v Hradci Kralové i jeho blizkém okoli. V roce 1766 zapocala stavba pevnosti, na

2 Balasz KOMOROCZY, Rimské cihly na hradisku u MuSova, Zpravy pamatkové péce, 63 (2), 2003, s. 66—67.
2R, KRAJiC, Sezimovo Usti — archeologie..., S. 8.

2 Jan PESTA, Pozndmky k nymburské cihlové gotice, In. Svornik: sbornik piispévka z 12. specializované
konference stavebné historického prizkumu uspotadané 18.-21. Cervna 2013 v Roudnici nad Labem. Historické
zdivo, Praha 2014, s. 235-248.

% R. BLAHA —J. SLAVIK, ,, Cihly, cihly sem tam kimen..., s. 252.

27 Josef HAJEK a kol., Cihly v historické architektuie Prahy, o vyrobé a vyuziti zdicich cihel, seznam prazskych
cihelen, Praha 2017, s. 11-12.

2 Lubos NOVY a kol., Déjiny techniky v Ceskoslovensku (do konce 18. stol.), Praha 1974, s. 506.
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niz se spotiebovalo miliony cihel.?° Podobné pevnosti byly postaveny i v Olomouci,
Tereziné nebo nedalekém Josefové. Z cihel je CasteCné postavena i asi nejslavnéjsi

fortifikace na svété Velka ¢inska zed'.

Nové opevnéni na dalsi roky ptibrzdilo, nebo tplné zastavilo vznik novych budov,
a zakonzervovalo Hradec Kralové na vice nez sto let. Nejvétsi stavba tak byla i

nejvetsi prekazkou pro stavby dalsi.

Stavebni ¢innost v Hradci Kralové znovu ve vétsi mife vypukla az po zruseni
pevnosti.>® Za dobu, kdy pevnost stala, se palena cihla dostala mezi viechny vrstvy
obyvatelstva. Bézny ¢loveék zacal ve vEétsi mife stavét domy z cihel po roce 1816
kdy cisafsky patent nafidil stavbu obydli z nehoflavych materidli, aby se tak
piedeslo pozarim.3! Od tohoto roku byly k stavbé ¢ast&ji vyuzivany cihly a palené

stieSni tasky.

Cihla se tak stala synonymem pro stavebni materidl. Dnes je u nas stile asi
nejcastéji vyuzivanym materidlem pro stavbu rodinnych domti. Je tomu tak ptesto,
ze vétSinou neni na prvni pohled cihlova konstrukce kvili rozsifenému omitani
znatelna. V urcitych etapach vyvoje cihelné architektury se ale cihla dostala i na

povrch.

2.3 Rezné cihlové zdivo
Zvl1astni pozici v architektufe zaujima vyuziti rezného zdiva. K tomu doslo ve vétsi
mife v 19. stoleti. Na nckterych mistech sice staleti existovaly gotické kostely,
v ptipadé¢ Hradce Kralové také pozistatky fortifikace, které cihlovou konstrukci
netajily,3 v soukromé sféfe ale pohledova cihla v architektuie dlouhou dobu
chybéla. A to pfesto, Ze ma cihla kromé technickych kvalit také nepopiratelné

kvality estetické.

Jako prvni se v druhé puli 19. stoleti zacala cihla dostavat na povrch tovéaren,

pivovard a dalSich industridlnich budov, jejichz pocet strmé nartstal spolu

2 Jiti SLAVIK, Krdalovéhradeckd pevnost. Stavba a zdsobovani jako organizacni problém velkého rozsahu, In.
Kralovéhradecko. Historicky sbornik pro poucenou vetejnost. Sbornik referati a ptispévki z konference Rok
1866 a Ceska spolecnost. Stitedoevropské, narodni a regionalni souvislosti pofadané ke 140. vyroc¢i prusko-
rakouské valky roku 1866 ve dnech 26.-27. dubna 2006 v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové, ed. Jan
KOSEK, Hradec Kralové 2006, s. 87.

3 Marie BENESOVA — Frantisek TOMAN — Jan JAKL, Salén republiky. Moderni architektura Hradce
Kralove, Hradec Kralové 2000, s. 13-15.

3t p. HYNCICA, Historie byvalych cihelen..., s. 15.

%2 L. NOVY akol., Déjiny techniky..., s. 507.
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s rozSifovanim danych pramyslovych odvétvi. O nékolik let pozdéji, na pocatku 20.
stoleti, se do povédomi investorti i vefejnosti dostala generace architektii, kterou

vyrazné zastupovala jména jako Jan Kotéra, Josef Go¢ar, Otakar Novotny a dalsi.®®

VSichni tfi jmenovani v Hradci Kralové pozdéji ptisobili. S témito architekty se do
Ceskych mést a vesnic zacaly dostavat vlivy zapadnich zemi, kde méla cihla v
architektufe stejn¢ silnou tradici jako u nas, ale kde zaroven nemélo tak silnou
tradici jeji omitani.3* Za hlavni zastupce tdchto zemi jmenujme Nizozemsko nebo

Velkou Britanii.

Hradec Kralové se v této dobé tésil velké podpote stavebnictvi. Pfedstavitelé mésta,
nejvyraznéji pak starosta FrantiSek Ulrich, ktery funkci vykonaval od roku 1895 do
roku 1929, se velmi vénovali tomuto odvétvi. Hradec Kralové dohanél ztratu,
kterou oproti jinym méstim nabral v uplynulych letech. Vedeni mésta nepodcenilo
situaci a v reakci na pfevzeti a nasledné bourani pevnosti nechalo vypracovat
regulacni plan mésta. Timto ve své dobé modernim a jak se pozd¢ji ukézalo, také
prozietelnym krokem zamezila chaotické vystavb&.®® Vice nez stoleta stagnace
roz§ifovani mésta tak paradoxné prospéla jeho vyvoji, a to diky vhodné préci

S danou situaci.

V Hradci Kréalové ptibyvalo novych budov. Jednou z nich se stala i nova budova
muzea.*® Ve vybérovém fizeni uspél se svym navrhem nejstarsi z vyse uvedenych
architektd — Jan Kotéra. V letech 1909-1913 vznikla budova, ve které se misi prvky
posledniho univerzalniho slohu —secese s modernistickymi prvky. Pozornost ve své

dobé¢ poutal a dodnes pouta vzhled fasady, kterd je tvofena glazovanymi cihlami.

Na stavbu byly dovézeny z Ctyticet kilometri vzdalené vysokomytské Toméaskovy
cihelny.3” Tomaskova cihelna se tésila velice dobré povésti v Sirokém okoli. Cihly
z této cihelny patfily v dobé budovani muzea k tomu nejlepsimu, co ¢esky cihlarsky

primys] mohl nabidnout.®

8P LIBAL, Cihla opét na vrch(olu). (Vytvarny vyznam..., s. 88.

3 7dendk LUKES, Rezné zdivo, Intro,1 (3), 2017, s. 108.

35 Jakub POTUCEK, Hradec Krdlové. Architekiura a urbanismus 1895-2009, Hradec Kralové 2009, s. 11-14.
3 Srov. Ladislav ZIKMUND — LENDER - Jifi ZIKMUND, Budova muzea v Hradci Kralové 1909-1913,
Hradec Kralové 2013

8T Tamtéz, s. 42-54.

38 Konzultovano s odbornikem Mgr. Michalem Hofmanem.
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Ve stejné dob& jako budova Muzea vychodnich Cech vznikaly v sousednich
Pardubicich ikonické Winternitzovy automatické mlyny. Znamou stavbu z rezného
zdiva navrhl rodak z nedalekého Semina a zdk Jana Kotéry, Josef Gocar. Tato
stavba ma od roku 2014 statut narodni kulturni pamatky a tési se obdivu verejnosti.
V 90. letech 20. stoleti byla dokonce skupinou nizozemskych turisti zaménéna

S pardubickym zdmkem. Marné se na vratnici dozadovali vstupu a prohlidky.

Za to, ze tyto dvé budovy zaménili pravé turisté z Nizozemska, mlize taméjsi
stavebni kultura, ktera se vyznaduje pravé cihlou — stejné jako v sousedni Belgii®®
nebo Velké Britanii. Obdobi tvorby Josefa Gocara, pro které je charakteristické
rezné cihlové zdivo, je inspirovdno nizozemskou architekturou,®® protoze pravé
navitéva Nizozemska, kterou, stejné jako dalsi architekt Otakar Novotny,*!
absolvoval v dobach svého studia, ho v jeho tvorbé ovlivnila. Mezi projekty, které
talentovany architekt realizoval v Hradci Kralové, jsou i budovy z této faze jeho

tvorby.

Jsou to byvala Kozeluzska $kola*? a Gymnazium J. K. Tyla (dfive Raginovo).*®
Hlavné Kozeluzska skola ma nékteré vyrazné spole¢né stavebni prvky s budovou
Winternitzovych mlynt. Obé Skolni budovy se nachdzeji na pravém biehu feky

Labe, ktery, mimo jiné méstské Casti, Josef Gocar navrhl i po urbanistické strance.

Za dnes$ni podobu a vyborné podminky pro zZivot vdéci Hradec Kralové prave Josefu
Gocarovi. Jeho urbanistické studie moderni ¢asti mésta jsou ukazkou skvélé
architektovy prace.** 1 diky nému se Hradec Kralové rozrostl natolik, Ze k sobé&

navazal i nékteré okolni vesnice vcéetné Svobodnych Dvorti.

39 Srov. Vincent DEBONNE, Brick Production and Brick Building in Medieval Flanders, in: Fresh Approaches
to Brick Production and Use in the Middle Ages, edd. Tanja RATILAINEN — Rivo BERNOTAS — Christofer
HERRMANN, Oxford 2014.

40 Srov. Zdenék LUKES a kol. Josef Gocdr, Praha 2010, s. 120-163.

41 Jan NOVOTNY — Tomas NOVOTNY, Cihlovd etapa Otakara Novotného, Intro,1 (3), 2017, s. 112-115.

42 Hradecka ulice, &p. 647.

43 Tylovo nabrezi, &p. 682.

4 Srov. Z. LUKES a kol., Josef Gocdr, 242-251.
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3 Cihlatska obec Svobodne Dvory

Cetné archeologické nalezy objevené predevsim v uplynulych 150 letech dokazuji,
ze k osidlovani uzemi dnesniho Hradce Kréalové a jeho okoli dochéazelo uz od
praveku. Nejstarsi osidleni vychodoceského regionu je vazano na feku Labe a jeji
povodi. Krajina se vyznacovala optimalnimi podminkami pro zivot ¢lovéka. Tyto
vhodné predpoklady ur¢oval nizinny charakter oblasti. Podlozi tvofila irodna spras
a podnebi bylo stabilni, vlhké a teplé. Uzemi, kde se dnes nachazi zapadni &ast
Hradce Kralové nesouci ndzev Prazské predmésti, je tak Siroce znama

archeologicka lokalita husté obydlena uz v mladém paleolitu.*

Samostatna obec Svobodné Dvory, dne$ni predméstska cast patiici k Hradci
Kralové, vznikly az v poloviné 19. stoleti slou¢enim &tyt osad.*® Tyto osady, které
existovaly jiz od stiedovéku, se nazyvaly Bohdane¢ské Dvory, Klacovské Dvory,
Cihelna a Svobodné Dvory. UZ od 15. stoleti m¢ly tyto osady nejen zemé&délsky,
ale Gasteéné i vyrobni charakter.*’ Obec je totiz vystavéna na uzemi bohatém na
cihlatskou hlinu. Tou je uz zminéna spras obsahujici oxid zeleza, ktery dava hliné
typickou zlutocervenou barvu. Diky pfistupu k této suroviné a diky ptistupu k vodée
a palivu bylo mozné v této lokalité vyrabét cihly. Tento potencial byl doplnén
vysokou poptavkou po stavebnim materiadlu nahrazujicim kdmen, ktery byl v okoli
meésta nedostatkovym zbozim. Tyto pfi¢iny mohly za to, ze na izemi Svobodnych

Dvorti lidé vyrabeéli cihly témét celou druhou polovinu druhého tisicileti.

Jedna ze Ctyft osad, které se v roce 1851 sloucily v samostatnou katastralni obec,
dokonce nesla historicky nazev Cihelna. Ziskala ho praveé podle vyrobniho odvétvi,
které bylo pro toto misto tolik typické a které ovlivnilo rdz celé vesnice i jejiho
obyvatelstva. Vyrobky pochézejici z osady Cihelna zasobovaly nedaleky Hradec
Kralové.® Ten je z velké &asti vystavény pravé z cihly. Pfedeviim pak na stavbu

hradecké pevnosti bylo v 18. stoleti spotiebovano stovky milioni cihel.

%5 Srov. Petra ZELENA, Neolitické osidleni horniho Polabi, Diplomova prace, Masarykova univerzita v Brng,
Filozoficka fakulta, Brno 2010.

% Otakar SRDINKO, Svobodné Dvory: historicko-ndrodopisny obrdzek, Praha 1897, s. 26.

47 Tamtéz, s. 16.

% R. BLAHA — J. SLAVIK, ,, Cihly, cihly sem tam kamen..., s. 250.
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Dnes oproti situaci jesté pied ani ne sto padesati lety jednotlivych cihelen v Ceské
republice velice znatelné ubylo. Na nasem tizemi je 18 aktivnich cihelen*® v roce
1870 jich ptitom bylo 2576.%° V samotnych Svobodnych Dvorech uz 40 let cihly
nevyrabi ani jedna.>® Kromé ptestavéné Komarkovy cihelny a nékterych mistnich
nazvu, na prvni pohled nic nenapovida tomu, Ze tu pfed ¢asem probihala jejich

vyroba.

Mistni nazvy souvisejici s cihlou nalezneme ve méstech a vesnicich po celé Ceské
republice. Nesou je autobusové zastavky, ulice ale i celé méstské ¢asti. Napiiklad
Vv dnedni Praze je takovychto mist desitky,>® v severni ¢asti nedalekych Pardubic
pak lezi cela méstska ¢ast Cihelna na misté, kde dfive skutecna cihelna stala. Kromé
téchto nazvl nechala cihla, Iépe feceno tézba hliny, stopy v reliéfu krajiny. Tyto
jizvy v krajiné jsou Casto uz nepatrné, ale okem pouceného pozorovatele stale

rozpoznatelné.

4 Jit{ HEJHALEK, Cihla. Cesta z hliniku do pece, Intro,1 (3), 2017, s. 32.
5 Jaroslav PURS, Primyslovd revoluce v ceskych zemich, Praha 1960, s. 99.
51 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x4, kn. 192, s. 73.

52 J. HAJEK, Cihly..., s. 105.
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4 Komarkova cihelna

4.1 Situace a predpoklady vedouci k zalozeni Komarkovy cihelny
Pres formalni spojeni osad bylo jest¢ vice nez cCtyficet let jejich hospodareni
s majetkem oddé¢lené. Ke slouceni pod jednu spravu a jedno domovni Cislovani
doslo v roce 1894.> Zminovana ¢ast obce, osada Cihelna, byla v dobé spojeni ze
vSech nejchudsi a nevnesla do spole¢né pokladny zadny majetek.>* Jesté v roce
1880 byla chudoba této Casti obce znatelnd, na jedno staveni zde ptfipadalo o

polovinu vice osob neZ ve zbytku obce.>

V roce 1890 byl pocet domil i osob v této Casti obce srovnatelny s tidaji ze s¢itani
lidu, které probéhlo o deset let diive, kdeZto ve zbylych ¢astech, stejné jako v celé
zemi, pocet osob nartstal. Tento jev byl nejspi§ zapti¢inén tim, ze znatelnou Cast
obyvatelstva Cihelny tvofili cihlafsti délnici zaméstnani v tamnich cihelnach. Pocet
muzil a Zen byl v této spolecnosti vyrovnany. Tato specifickd skupina obyvatel
vesnice ale ve vétsi bid€ nez ostatni obyvatelé obce, coz se mohlo negativné projevit

na vysi jejich porodnosti.

Dalsim ditvodem stagnace piirtistku populace byl fakt, ze lidé pracujici v cihelnéch
stale jeste ¢asto ménili, v souvislosti s vykonem své prace, misto pobytu.>® Touto
nevyzpytatelnou migraci mohlo dojit k vykyvu na demografické kiivce. Cast z nich
pravdépodobné ani neméla vlastni diim nebo byt, spali tak pod Sirym nebem nebo,
byla-li zima, v cihelng. Takové Zivotni podminky byly pro cihlafské délniky bézné
a pocet obyvatel pfipadajicich na jeden dim, ktery byl o polovinu vétsi nez ve
zbytku obce, tomu i odpovida.>’ Jesté na zac¢atku 20. stoleti bylo v délnickém
prostieni obvyklé, Ze pocet osob bydlicich spolu ndsobné piesahoval kapacity

prostor, ve kterych zily.

58 0. SRDINKO, Svobodné Dvory: historicko-ndrodopisny obrdzek, s. 28.
5 Tamtéz, s. 29-31.

5 Tamteéz, s. 42.

5 A. FRIC, Kostari, s. 40.

57 Srov. Pilohy &. 1-2.
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Obrovsky rozmach prumyslu a podnikani, ke kterému na naSem uzemi doslo
v druhé poloving 19. stoleti, zasahl i Svobodné Dvory. Novy Zivnostensky ad>®
vydany cisafem FrantiSkem Josefem I. v roce 1859 opraviioval ke svobodnému
podnikani téméf vSechny svépravné a beziihonné osoby. Rakouska monarchie byla
nucena fesit primyslovou krizi zavinénou uzemnimi ztratami, prtimyslovych
oblasti Lombardie a Benatska. Dv¢ tfetiny veskerého primyslu celé¢ habsburské
monarchie tak byl nové soustfedény do &eskych zemi.>® Rozvoj a zvétSovani
objemu vyroby s sebou nesl zvySeni zivotni urovné. Z toho plynul velky nartst
populace. Se stidle se zvétSujicim pocCtem obyvatel rostla nutné¢ i vefejna

infrastruktura, a predevsim pak pocet soukromych staveb.

Uz o 40 let dfiv, v reakci na povinnou stavbu kominl z nehotlavych hmot, vysel
dvorsky dekret, diky kterému mohli poddani v rakouské monarchii nové palit cihly

za tcelem prodeje.®®

Tyto faktory oteviraly dvefe vzniku novych cihelen. Diive ne vzdy vynosné
femeslo®! bylo v tuto dobu vice potfebné nez kdy predtim. V cihlafstvi stejné jako

Vv jinych oborech dochézelo k vyznamnym technologickym pokrokiim ve vyrobé.

vvvvvv

Kruhovy, pozdé€ji ovalny tvar dovoloval nepfetrzité vypalovani cihel. Pec byla
rozdélena na nekolik ¢asti, kde probihal proces vypalu jednotlivé. V jednu chvili
tak bylo v peci nékolik komor s cihlami v rizné fazi tepelného zpracovani.®?
Teplota potfebna k vypalovani cihel byla chvili v jedné komote, chvili v jiné.
Topilo se v riznych komorach dokola, v kruhovém cyklu. Odpadlo tak ¢ekani na
vychladnuti pece, které bylo dfive nezbytné. Kontinualni vypal zefektivnil vyrobu

a snizil néklady na ni.

%8 CISARSKY PATENT ZE DNE 20.12.1859, JIMZ SE VYDAVA RAD ZIVNOSTENSKY [online], 2018, cit.
[2018-05-02]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?1d=50&Section=1&IdPara=1&ParaC=2.

% M. EFMERTOVA, Ceské zemé..., s. 145.

8 Miroslav KANKA, Rozvoj soukromych cihelen v Pardubicich v prvni poloviné 19. stoleti, Zpravy klubu piatel
Pardubicka, 52 (1-2), 2017, s. 19.

81 Jaroslav DRIMAL, Zemsky diim v Brné, Brno 1947, s. 68.

62 Julius BUK — KRAMARICH, Cihldrsky mistr v theorii a praxi, Brno 1923, s. 226-232.
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vvvvvv

Co se historicky neménilo, byly podminky pro zfizeni cihelny.®® Nejdilezit&jsi
podminkou byl dostatek kvalitni suroviny, tedy cihlaiské hliny. Za dostatek bylo
mozné povazovat zasobu v fadech statisich metri krychlovych. Na vyrobu 1000

kust cihel byly potteba ptiblizné necelé tii metry krychlové hliny.

V dubnu roku 1883 byla ve Vidni ustanovena spolkem inZenyrd norma pro velikost
cihly. Diky pfechodu na metrickou soustavu se sjednotil jeji rozmér a prestal byt
zéavisly na délce stopy. Ta se oblast od oblasti lisila a lisil se tak 1 rozmér cihly.
Nové dané miry byly 290 x 140 x 65 mm.®** V obci Svobodné Dvory byla kvalitni
hlina pouzitelna k vyrobé cihel v hloubce asi 1,5 az 4,5 metru.%® To znamenalo
dostatecnou zasobu této suroviny na nékolik desitek let. K vytézeni hliny a
k uzavieni Spole¢né cihelny, posledni cihelny v obci, skute¢né doslo az v roce

1977, tedy po vice nez sto letech jejiho fungovani.

Daéle byl nutny pfistup k vod¢ a idedlné i k pisku, ten byl pottebny k ostieni, tedy
zkvalitiovani hliny. Kromé& pfistupu k materidlu byl velmi podstatny dostatek
pracovnich sil s alesponn n&jakou zkuSenosti z vyroby. Z téchto divoda casto
vznikaly cihelny na mistech, na kterych existovaly primitivnéj$i cihelny uz dfive.
A také tam, kam bylo diky modernizaci a rozSifeni Zeleznice nové mozno dovazet

uhli na topeni pfi vypalu vyrobki v cihelng.®

Ptihodnost doby, projevujici se znacnou poptavkou po stavebnim materialu, jesté
umocnilo rozhodnuti o zbourdni Kréalovéhradecké pevnosti, ke kterému doslo
vroce 1884. Odstranénim hradeb postavenych z obrovského mnoZstvi cihel,
palenych mimo jiné i ve Svobodnych Dvorech o sto dvacet let dfive, bylo nejen
dost levného a kvalitniho materidlu pro zéklady novych domt, ale hlavné vzniklo

misto pro tyto budovy a mésto se mohlo znovu rozsitovat.®’

8 Antonin VOTT, Cihldistvi, Piirucni kniha pro zafizovdni a zdokonalovani zavodii cihlarskych, Praha 1903,
s. 3-8.

8 Petr HOLUB, Stavebni keramika v Brné na zakladé archeologickych vyzkumii, diplomova prace, Masarykova
Univerzita v Brné, Filozofick4 fakulta, Brno 2006, s. 51.

8 0. SRDINKO, Obrizek..., s. 42

% A.VOTT, Cihlaistvi..., s. 6.

87 Iveta PACHOLATOVA, Zdnik krdlovéhradecké pevnosti a jeji poziistatky v soucasnosti, bakalaiska prace,
Univerzita Pardubice, Filozoficka fakulta, Pardubice 2009, s. 27.
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4.2

Hradec Kralové tak v nasledujicich letech zazival velky rozvoj stavebnictvi. A
dohdnél v této dobé ztratu nabranou vici ostatnim méstlim, kterd v pfirozeném
vyvoji nebrzdily limity nastavené pevnostnim charakterem mésta. Pevnost v dobé
svého vzniku predstavovala moderni technické dilo, ale postupné ztracela na
strategické hodnoté a v bitvé u Hradce Kralové v roce 1866 se ukazala jako

zbytecna.

Zalozeni cihelny

Obec Svobodné Dvory splitovala v§echny podminky potfebné k zalozeni cihelny.
Poptavka, zasoba surovin a pracovnich sil byla dostatecna. Mimo to i dostupnost
obce byla velmi dobrd, a to i1 diky rozsahlé opravé vetejnych cest a silnic, kterd
probihala kolem poloviny 19. stoleti.®® Svobodné Dvory tak byly idedlni misto pro
podnikani v cihlafském oboru. To nejspi$ pochopil i ¢len rolnické rodiny Zzijici ve
Svobodnych Dvorech FrantiSek Komarek. Lze pfedpokladat, Ze rodina Komarkova
patiila ve vesnici k elité, a proto si FrantiSek mohl dovolit investovat do ziizeni

cihelny. V roce 1883 proto na misté, kde podle historickych map existovala polni

cihelna jiz diive,®® zalozil novou moderni kruhovou cihelnu.”

V obci v této dobé staly uz tfi podobné cihelny, a to Spole¢na cihelna, cihelna
Moravkova a cihelna Kozlova. V témze roce jako Komarkova cihelna byla
zalozena jesté cihelna Kuderova.”t V roce 1883 tak v obci fungovalo uz pét
kruhovych cihelen. Vzhledem k velikosti ro¢ni produkce se jednalo o stfedné velké

cihelny.

K zakladani cihelen dochézelo v téchto letech v celé¢ zemi. Vznikaly nové podniky
V zna¢né mife. Zalozeni cihelny v obci, kde jiz tfi jiné cihelny staly, pfesto nebylo
obvyklé. Diivodem pravdépodobné byla malé velikost cihelen a jejich produkce.
Ani tfi jiz existujici nedokdzaly pokryt poptavku, kterd po cihlach byla. VSech pét
cihelen dohromady vyrabélo roéné 910 milionti cihel a stiesnich tagek.’? Panovala
zde tedy odliSna situace nez napiiklad v nedalekém Vysokém Myte, kde sama

Tomaskova cihelna vyrabéla roéné 7 miliont téchto cihlafskych vyrobkd.

8 O. SRDINKO, Obrdzek..., s. 21.

89 Srov. Piiloha ¢. 4.

0 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 187.
1 Tamtéz s. 181.

2. SRDINKO, Obrdzek..., s. 43.
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4.3 Primyslové cihlafstvi ve Svobodnych Dvorech
Koncentrace péti, v roce 1923 dokonce Sesti cihlaiskych podnika v obci o velikosti
Svobodnych Dvort, je v kontextu vychodnich Cech jedine¢na, a i v celych eskych
zemich je pfinejmensim neobvykla.” V roce 1890, kdy svoji &innost v obci
provozovalo pét kruhovych cihelen, jich na celé Moravé bylo pouhych 12.74 Dluzno
podotknout, Ze na Moravé byla pouze ¢tvrtina z celkového poétu cihelen v ¢eskych
zemich.”® V obci se na jednom misté stale jesté palily cihly po staru v polni peci.
Pfi poméru péti, potazmo Sesti modernich kruhovych peci k jedné primitivni, polni
peci,’® byla urovei zptisobu vyroby cihel v obci velmi vysoka. Jesté v roce 1910

bylo na nagem tizemi pouze 18 % cihelen kruhovych.”’

Obec ziskala osobity primyslovy raz a cihlafstvi ovliviiovalo kazdodenni zivot
vesnice. Mistni nazvy souvisejici s timto fenoménem nesou ¢asti obce dodnes. Patii

mezi né€ ulice Cihlarska, ulice U Cihelny ale 1 ulice K Dolikam.

Tento na prvni pohled s cihlafstvim nesouvisejici nazev odkazuje na pozistatky po
t&7b& hliny — doliky. Rekneme-li pro piedstavu, Ze pramérna ro¢ni vyroba cihel
v obci byla 5 000 000 kusti a vyroba o takovémto rozsahu probihala 80 let, muselo
byt za tuto dobu vytézeno 1 200 000 m® hliny. Mocnost loZiska ¢inila tii metry a
kvalitni hlina se nachézela i v hloubce ¢tyt a ptl metru. Z téchto tidaji vychazi, ze
do této hloubky musela byt vytézena plocha o rozloze 40 hektart. Pokud by
nedochézelo k zasypavani vzniklych jam, rovnala by se celkova rozloha téchto

dolikii rozloze dvou Strbskych ples nebo by se téméf vyrovnala rozloze Vatikanu.

Ve skutecnosti bylo absolutni mnoZstvi vytéZzené hliny ze zemé& ve Svobodnych
Dvorech mnohem vétsi. Tézba totiz probihala déle nez zminovanych 80 let. V
obdobi pted nejvétsi cihlarskou aktivitou v déjinach obce byl ale objem vyroby
nasobné mensi. Pfesto byl znatelny, sluje vzniklé pti dobyvani hliny jsou patrné na

historickych mapéach z obdobi pted vznikem prvni kruhové cihelny v obci.’®

Tézba hliny méla zménit vzhled obce jesté vice, nez tomu bylo ve skute¢nosti. Plan

dobyvani, ktery byl schvalen v roce 1971 uvadél, ze té¢zba bude pokracovat dalsich

8 Konzultovano s odbornikem Mgr. Michalem Hofmanem.

7 P. HOLUB, Stavebni keramika..., s. 20.

75 lvan JAKUBEC — Zdenék JINDRA, Déjiny hospodarstvi Ceskych zemi, Praha 2007, 5.239
76 Josef Rudolf FIALA, Konstrukce peci cihlaiskych, Praha 1912, s. 20.

TR. BARTA, Vyvoj keramického priimysiu..., s. 107.

"8 Srov. Pilohy €. 3-4.
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4.4

34 let a bude vytézeno jesté téméi 700 000 m3.”® V planu bylo také uvedeno, Ze
vrstva cihlafské hliny je misty silnd az 6 metrd. Tento tdaj se neshoduje s mocnosti
loziska, ktera byla uvadéna ve star$i literature. Diive uvadéné 3 metry se zdaji jako

stiizlivéj$i odhad zvlasté vezmeme-li v potaz, Zze po schvaleni planu doslo

K vytézeni zasob hliny v obci za pouhych 6 let.®

FrantiSek Komarek — prvni majitel cihelny

Zakladatel a prvni majitel Komarkovy cihelny, FrantiSek Komadrek, prokazal dobry
smysl pro podnikani. ZaloZenim cihelny pomohl zaplnit diru na trhu se stavebnim
materidlem, kterd v okoli Hradce Kralové vznikla, jak bylo feceno vyse, 1 diky
postupnému bourani pevnosti. O odstranéni hradeb se jednalo od roku 1882.
FrantiSek Komarek tak v dob¢ zakladani cihelny mohl pocitat a nejspis i pocital

S variantou brzkého odsouhlaseni zruSeni pevnosti.

Ve druhém desetileti fungovani cihelny®! zalozil Frantisek Komarek dalsi podnik.
Z toho, ze rozsitil své podnikani lze usuzovat, Ze jeho cihelna prosperovala. Na
konci 19. stoleti vznikla prvni tovarna na kysané zeli v dnesnim Hradci Kralové.
Budova, ve které se zeli zpracovavalo, byla oznafena textem: ,,Kyselé zeli fmy

Komdrek jest chvalné znamé*.%?

V roce 1901 byla pro tovarnu postavena nova budova.®® Stavba rozsifovala vyrobu
a nesla napis: ,,Tovdrna na kysané zeli Fr. Komdrek“.3* V tuto dobu uz byl
minimaln¢ jeden rok majitelem obou podnikli Josef Komarek, ktery podniky

ptevzal po zakladateli cihelny 1 tovarny na kysané zeli FrantiSku Komarkovi.

FrantiSek Komarek kromé toho, Ze mél podnikatelského ducha, podporoval
Skolstvi. Pred rokem 1878, ve kterém byla v obci postavena budova Skoly, se
vyucovalo nejdiive v soukromych objektech, poté ve staré Skole v Bohdaneéskych
dvorech. Vyuka v soukromych objektech byla v dané dobé bézna. Mezi zminéné
soukromé objekty patfilo mimo jiné i1 staveni rodiny Komarkovy, stojici ve

Svobodnych Dvorech, v obecni &asti jménem Cihelna.®

8 Plan dobyvani, fond. Vychodogeské cihelny, s. p. Chrudim — nezpracovano.
8 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x4, kn. 192, s. 73.

81 P¥iloha ¢. 9.

82 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 187.

8 P¥iloha ¢. 18.

8 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 187.

8 . SRDINKO, Obrdzek..., s. 33.
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4.5

Dalsim diikazem vielych vztahi mezi Komarkovymi a zéastupci skoly bylo to, ze
mamuti kel, ktery nasli délnici v Komarkové ciheln¢ dva roky po jejim zaloZeni
v roce 1885, tedy v dob¢, kdy byl jejim majitelem jesté jeji zakladatel Frantisek

Komarek, darovala rodina pravé svobododvorské skole.

Kladny vztah ke vzdélavani piedal FrantiSek Komarek i dédicovi cihelny Josefu

Komarkovi, ktery pievzal podniky po FrantiSkovi Komarkovi.

Josef Komarek — druhy majitel cihelny

Josef Komarek® byl vyznamnou osobnosti celé obce i jejiho okoli. Uz v roce 1892
zastaval pozici Clena Skolni rady a zaroven funkci prvniho radniho v obecnim
vyboru. Déle byl dlouholetym ¢lenem Hospodaisko-ob¢anské besedy. Tento spolek
poradal kazdorocné nékolik predndSek na témata spjatd se zemédélstvim, ale i
piirodou, pravem a podobné.” Ptednasek byvalo do roka v priméru pét az Sest a
konaly se pfevazné v zimnich mésicich, tedy tehdy, kdy na né¢ méla vétSina obyvatel

¢as.

V roce 1901 vykonaval funkci mistniho Skolniho dozorce. Mistni $kolni dozorce
byl volen skolni radou, navstévoval ¢as od ¢asu vyuku a dohliZel na jeji hladky
prabéh. To, ze tuto funkci vykonaval, svéd¢i o davére spoluobcanti, které se tésil.
Ucta, kterou k tomuto muzi ostatni obyvatelé Svobodnych Dvort chovali, se do

jeho Zivota nejvyraznéji promitla v roce 1903.

Hynek Srdinko byl v tomto roce zvolen okresnim starostou Hradce Kralové a
nemohl tak pokracovat ve funkci starosty obce Svobodné Dvory, kterou vykonaval
uz 24 let. Jako jeho néastupce si obecni vybor vybral pravé Josefa Komarka. Ten ve

své funkci setrval do roku 1906, nez ho nahradil syn Hynka Srdinka, Frantisek.%®

8 Piiloha ¢.23.
87 0. SRDINKO, Obrazek..., s. 45.-49.
8 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, 5. 101.
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4.6

Jeho vztah k obci potazmo k celé spolecnosti ilustruje fakt, ze byl asi nejpilnéjSim
a nejStédiejSim darcem mistni Skoly. Ke Skolstvi a vzdélavani méla podle vseho
kladny vztah celd Koméarkova rodina. V pamétni knize Skoly je mezi dobrodinci
Josef Komarek uvadén téméf kazdy $kolni rok. Skola diky nému ziskala mimo jiné
strakapouda, kterého zastfelil, podobizny cisaiti FrantiSka Josefa I. a Karla I,
stereoskop s obrazky, ktery slouzil k prohlizeni fotografii nebo obrazku tak, ze se

jevily jako trojrozmérné, mapu nebo také strojek na ofezavani tuzek.%®

Kromé vécnych dart vénoval tento ,,5lechetny darce a Stédry priznivce*®® béhem
let mnoho penéznich prispévkil na koupi ucebnic pro chudé zaky a na dalsi vydaje,

které vyzadoval provoz Skoly.

Josef Komarek se velké ucté t€sil diky svému charakteru a pfistupu k zivotu. Podle
vzpominek jeho soucasnika Jaroslava Srdinka byl optimisticky i v tézkych dobach
prvni svétové valky.%! Velmi se Gi¢astnil spolecenského Zivota obce, byl ¢lenem
nebo alespon piiznivecem mnozstvi spolki. O jeho osobnosti vypovida také jeho
dobry vztah, ktery mél ke svym zaméstnanctim a ktery oni méli k nému. Velkym
piinosem pro jeho obec bylo i to, Ze v ni vybudoval budovu posty,® ktera byla v
provozu do listopadu roku 1926.% Jeho smrt tak byla pro obec velkou ztratou. O to

vétsi, ze pfiSla necekané, kdyZ Josefa Komarka 11. fijna 1921 ranila mrtvice.

InZenyr FrantiSek Komarek — podnikatel a tfeti majitel cihelny

Od smrti Josefa Komarka je v kronice jako novy majitel nejcastéji uvadén syn
FrantiSek (1892-1958). Jako majitelé cihelny jsou ale oznafovani i jeho bratii
Josef®* a Ladislav. Stejné jako oni narukoval v roce 1914 do armady,* aby bojoval

V prvni svétové valce.

8 SOKA HK, f. Zakladni devitileta §kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &. 2, kn. 2.
% SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x2, kn. 186, s. 179.

%1 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 149.

9 P¥iloha &.7.

% SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 7.

9 Ptiloha ¢. 24.

% SOKA HK, f. Zakladni devitileta $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. ¢&. 2, kn. 2.
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V dobg, kdy piebiral firmu, byl stavebnim inZenyrem.% V celku logicky vybér
zaméteni, doba, ve které se do ¢ela spolec¢nosti dostal a dozajista i vychova, kterou
ziskal od svych rodic, mu spolu s jeho osobnostnimi ptedpoklady davaly

vynikajici moznost prosadit se ve stavebnictvi.

Téchto aktiv vyuzil. Zalozil stavebni firmu. Vzdélani v oboru a zkuSenosti, které
m¢él na rozdil od piedeslych majiteli cihelny, se projevily a on tak posunul rodinny
podnik o uroven vys, kromé vyroby a doddvani materialu pro stavby nyni firma
sama stavby provadéla. Komarkové cihelné se dafilo. Byla z cihelen v obci nejvétsi
a objemem vyroby se ji vyrovnala pouze Spole¢na cihelna.®” Kromé cihel vyrabély
cihelny dalsi druhy vyrobki: ,,V obci nasi obci nejvice rozsireno jest zemédeélstvi a
primysl cihlarsky, vyrobi se zde rocné mnoho milionu cihel a rizného cihlarského

zbozi jako taSek, drenaznich trubek, dlazdic, ploten na Fimsy a j“.98

FrantiSek Komadrek sdm projektoval stavby. Podobnou cestou jako majitel
Komérkovy cihelny FrantiSek se vydal i dédic cihelny Moravkovy. Jiti Moravek se
také stal stavitelem. Oba muzi méli velice podobné podminky a vzesli z obdobnych
poméru. Jejich rodiny vlastnily cihelny, rodiny obou muzi mély urcité spolecenské
postaveni. Z kazdé z téchto dvou rodin dokonce vzeSel starosta obce, ktery funkci
vykonaval v poslednich padesati letech. Jan Moravek® byl totiz starostou obce

v sedmdesatych letech 19. stoleti.

Moravkova cihelna sice méla o par let delsi tradici, a diky nalezu ostatkli mamuta
byla znama po celém byvalém Rakousko-Uhersku, cihel ale v roce 1922 vyrabéla
méng. Pfes toto témér totoZzné zazemi méla Komarkova stavebni firma méla oproti
té Moravkoveé navrch. To se projevilo uz v dobé vystavby obecniho domu ve

Svobodnych Dvorech.

% SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 179.

% SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv.
% SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv.

. x4, kn. 188, s. 29.
.x2, kn. 186, s. 10.
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% Piiloha &. 25.
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4.7

V roce 1926 se navrhy téchto dvou staviteli, Jitiho Mordvka a FrantiSka Komarka
utkaly o pfizen zastupitelstva obce. Oba navrhy ziskaly v hlasovani shodné po
deseti hlasech, ale starosta obce Josef Vanasek se piiklonil k navrhu Frantiska
Komarka. Jeho firmé bylo zaddno i provedeni stavby. Jeho nabidka byla sice az
druha nejlevnéjsi, Komarek ale nasledné slevil a s cenou 335 000 K¢s jeho nabidka

zvitézila, 1%

Stavebni firma FrantiSka Komarka byla ve 20. letech 20. stoleti uspésny podnik. Uz
roce 1924 nechal FrantiSek Komarek vystavét pro svoje délniky Sest ubytovacich
komor. Nové ubytovaci prostory byly potfeba pro rostouci pocet zaméstnanct. Ke
stdvajicim 24 stalym zaméstnancim piibyli po zvétSeni objemu vyroby novi
délnici, jejich pfesny pocet ale lze tézko odhadovat. Cihelna,* ktera dodavala cihly

pro realizované stavby tak mohla byt rozsifena a v roce 1927 méla uz t¥i kominy.%

V témze roce doslo k dostavbé vychodni €asti cihelny a tim k nartistu vyrobnich
prostor. S tim souvisela i1 zajimava udalost, kterd do Svobodnych Dvori ptitahla
tisice navstévnikl, vcetné Skolnich exkurzi a riznych zajmovych spolkil. Jeden
z komind, ktery méfil 45 metr, stal nakiivo,’® a bylo tak nutné ho zbourat.
FrantiSek Komarek se v tu chvili projevil jako Sikovny podnikatel a vyuZil tuto akci
k propagaci firmy.1%

Ve spolupréci s Druzstvem na vystavbu sokolského domu pftipravili na ned¢€li 8.
kvétna 1927 velkou slavnost, jejimz vrcholem bylo zbourani starého komina.l%
Vedle ného uz stal napil postaveny komin novy, ktery ho nasledn& nahradil.1%
Kromé aktu bourdni mél inZenyr FrantiSek Komarek prednasku k tomuto tématu a

k dal$i modernizaci cihelny. Akci doprovézela hudba a ob&erstveni.’?’

Vily bratrtit Komarkovych
To, ze se firm¢ pod vedenim Frantiska Komarka dafilo, je zfejmé i z toho, Ze

spolumajitel cihelny, Ladislav Komarek, bratr FrantiSka, si nechal vybudovat

100 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x2, kn. 186, s. 66-69.
101 p¢iloha &. 11.

102 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x3, kn. 187, s. 187.
108 piloha &. 12.

104 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x2, kn. 186, s. 86.

105 ptilohy ¢. 13-15 a 17.

106 p¥iloha &. 16.

107 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. €. x2, kn. 186, s. 103.
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novou vilut®

nesouci popisné ¢islo 121, které na ni pievedl z domu zbouraného ve
stejném roce. Stavbu provedla firma inzenyra FrantiSka Komadrka. Ten ji nechal
navrhnout svému spoluzakovi z dob studii, architektovi Vojtéchovi Krchovi.
Stavba byla realizovana v letech 1925-1927. Vojtéch Krch mohl navrhovat budovy
samostatné od roku 1925 a realizace vily'®® Ladislava Komarka tak byla jednim ze

startovacich projektli jeho soukromé kariéry.!t°

Ptfedchozi ¢innost architekta Vojtécha Krcha byla vyznamné spojena s Zeleznici.
Diky praci pro Ministerstvo dopravy totiz navrhoval mimo jiné i vlakova nadrazi
v Ceské Tiebové nebo v Poddbradech. Vila, stojici v ulici K Dolikam (diive
Komérkova ulice), od poc¢atku padesatych let funguje jako skolni druzina potazmo

jako matei'ska $kola.l!!

Vila byla postavena v puristickém slohu, jako prvni soukroma budova na celém
Kralovéhradecku. V puristickém architektonickém stylu realizovali svoje stavby i
velikani svétové architektury jako Le Corbusier nebo Otto Wagner. Z naSich
architektt, ktefi pfisli s modernim purismem do styku, je asi tim nejznaméjSim
brnénsky rodak Adolf Loos. Fasdda Komarkovy vily se vyznacuje kombinaci

ptiznané cihly s cihlou omitnutou.

Toto spojeni jako by rekapitulovalo fenomén, kterym bylo pronikani rezného, tedy
pohledového zdiva do moderni architektury a zaroven znazornuje jeho ustup na
ukor svétlého funkcionalismu, ktery se v dobé dokonceni stavby staval stale
oblibenéjSim architektonickym stylem. Stfidani ploch s viditelnou hnédé
oranzovou cihlou s plochami omitnutymi lze, s jistou davkou nadsazky, chapat jako
paralelu k dosavadnimu ptibyvani cihlovych budov do méstské zéstavby, ke

kterému dochazelo teprve v uplynulych ne¢kolika desetiletich.

108 p¢iloha ¢&. 8.

109 Srov. Komarkova vila byla prvni puristickou soukromou stavbou na Hradecku [online], 2010,

cit. [2018-07-01], Dostupné z: https://hradecky.denik.cz/zpravy region/vila_komarkova 20100125.html.
110 petr URLICH a kol. Slavné vily Kralovéhradeckého kraje, Praha 2007, s. 85-87.

111 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. €. x1, kn. 189, s. 29.
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4.8 Inzenyr FrantiSek Komarek — stavitel
Stavebni firma inzenyra FrantiSka Komarka se na konci 20. let 20. stoleti zacala
prosazovat i za hranicemi Svobodnych Dvor. V obci vystavéla fadu domi, z nichz
nejvyznamngjsi byl jiz zminény Obecni dim. UZ dva roky po dokonceni této stavby
byla i na nové vznikajicim Ulrichové namésti postavena budova navrzend ptimo
Frantiskem Komarkem.''? Jednalo se o Administrativni budovu Umrtni pokladny

zaméstnanci Ceskoslovenskych drah v Hradci Kralové.!™

S Ceskoslovenskymi drahami byla spojena i dal3i a asi nejvétsi zakazka v d&jinach
firmy. Vlakové nadrazi v Hradci Kralové mélo byt rozsifeno o novou budovu.'
Tu na konci 20. let navrhl Ing. Arch. Véclav Rejchl. Nasledné v roce 1930, poté co
byly firmou Frantiska Komarka vybudovany zaklady, byla vyhldSena vefejna

soutéz na realizaci stavby.

Rok pted touto soutézi, tedy v roce 1929, doslo ke krachu na newyorské burze. Den
krachu je dnes znamy jako ,,Cerny patek®. Timto patkem odstartovala celosvétova
hospodaiska krize. Do Ceskoslovenska krize dorazila pravé v roce 1930.
Hospodatstvi bylo vtuto dobu zvelké casti zavislé na vyvozu. Charakter
hospodafteni statu byl dan obrovskymi produkcemi, které byly pied prvni svétovou
valkou dimenzovany na trh celého Rakousko-Uherska a samotné Ceskoslovensko
se nemohlo odbérem vyrobkil rakouskému soustati rovnat. A to ani piesto, Ze
k nému kromé tizemi dnesni Ceské a Slovenské republiky patfila za dob prvni

republiky jesté¢ Podkarpatska Rus.

Hospodarska krize dopadala na néktera odvétvi prumyslu a vyroby méné a néktera
vice. Stavebni priimysl ji byl zasaZen drtivé. Z tohoto ditvodu byla soutéZ o realizaci
rozsahlé stavby nadrazi pro firmu dilezita. V terminu nakonec dorazily tfi cenové
nabidky na stavbu. Vedle firmy Frantiska Komarka to byla firma Nekvasil a Smid

a firma inZenyra K. Pokorného z Mnichova Hradisté.

12y pOTUCEK, Hradec Krdlové. Architektura. .., s.149.
113 Ulrichovo namésti 8/735.
114 Srov. Zden&k SRP, Pribéh hradeckého nddrazi, Hradec Kralové 2000.
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Zakazku ziskal FrantiSek Komarek. Provedeni praci firmou ze Svobodnych Dvort
bylo s cenou 8 874 965 K¢ nejlevnéjsi a firma navic provadéla uz pred touto soutézi
stavbu zakladi. S vystavbou nadrazi byla spojena i stavba postovniho utradu, ktery
stoji vedle nadrazi. Timto uspéchem byla zajisténa prace na ne€kolik dalSich let a
podaftilo se uspésné pieklenout krizi. Firma FrantiSka Komarka neprovadéla jen

zdici prace, ale i zelezobetondiské a kovaiské. !

K pieklenuti pomohl firmé i FrantiSek Komarek osobné. V dobé, kdy se ve
Svobodnych Dvorech vystavba domii ve srovnani s dvacatymi léty vyrazné
zpomalila, oslovil FrantiSek Komarek opét svého znamého, architekta Krcha, a ten
pro n¢ho navrhl funkcionalistickou vilu. V nové reprezentativni budové méla mit
firma své sidlo, a kromé& toho i1 projekcéni kancelat a velky byt pro majitele.
Komaérkova funkcionalistickd vila, byla moderni a architektonicky vydafenou
stavbou. Stavba byla dokonéena v roce 1931.11° V padesatych letech byla, stejné
jako vila FrantiSkova bratra Ladislava Komarka, znarodnéna a v roce 1952 v ni bylo
ziizeno veterinaiské stfedisko.!'’ Vila byla bohuzel na konci 20. stoleti
znehodnocena rozsahlou piestavbou a nedochovala se tak, v kontextu celého
Hradce Kralové, vyjimecna stavba. Pozoruhodné je i to, Ze jako prvni budova ve

Svobodnych Dvorech méla tato vila stfedni topeni.'!8

To, ze se firma s krizi vypotadala 1épe nez jiné podniky, je patrné i z faktu, Ze
FrantiSek Komarek mohl v roce 1930 koupit ve Svobodnych dim ¢. p. 155 od
FrantiSka Moravka. Pfitom krize zasahla pracujici ve Svobodnych Dvorech stejné
jako ty ve zbytku republiky. Nejvice zasazeny byl primysl v pohrani¢i. Odvétvi,
ktera krizi trpéla predevsim, byl téZky primysl a strojirenstvi. Nedostatek penéz

vedl pochopitelné i k omezeni vydajii na vystavbu.

15 Tamtéz, s. 35.
116 p. URLICH a kol. Slavné vily..., s. 87.

117 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv.
118 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv.

.x1, kn. 189, s. 31.
.x2,kn. 186, s. 164.
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Stavebni pramysl ve Svobodnych Dvorech byl zasazen pomérné tézce: ,,Pocatek
tohoto roku nebyl moc slibny. Situace v nezaméstnanosti stdle stejna ba spise jeste
horsi. Prace v mistnich podnicich omezena jen na nejnutnéjsi. Staveb je ¢im dal tim
meéné. Kazdy Setit, omezuje se. Vydelky jsou malé. Nezaméstnanych pribyvd. V obci
Jje jich asi 130, dostavaji podpory od statu, vydané ministerstvem socidlni péce®.**°

Krize zavinila i to, ze Komunisticka strana ve Svobodnych Dvorech musela prodat

sviij Délnicky diim. Novym majitelem se stal hradecky pivovar.?

V druhé poloviné 30. let, uZ po odeznéni nejvétsi krize, Komarkova firma
realizovala fadu mensich nebo vétSich staveb. Sdm FrantiSek Komarek se o dnesni
podobu Hradce Kralové piimo zaslouzil projektovanim nékolika budov. Ta
nejzndmé;jsi, kterd vzesla z jeho rysovaciho prkna, stila uz v roce 1929. Jednd se o
budovu velkoméstského kina Central.!?! Sice nepiimo, ale piece tedy Frantisek
Komarek ovlivnil kulturni Zivot mésta. Kvalitu navrhu, pfedevsim co se jeho
ucelnosti tyce, Ize hodnotit velmi kladné, vzdyt' kino navrzené pred témeét 90 lety
plni velmi dobfe svoji funkci i dnes. Kino je velmi navstévované ptredevsim
studenty a mladymi lidmi. Ostatni projekéni po€iny, které vzniky pozdé¢ji ve
tiicatych letech v centru nové vystavované Casti Hradce Kralové, také plni svoji
puvodni funkci dodnes, u nich to ov§em neni nic neobvyklého, protoze se jedna o

soukromé obytné budovy.

Vsechny tyto budovy vznikly az v druhé€ poloviné tficatych let. Diivodem toho byly
jednak firmou provadéné prace na budové nadrazi, jednak se ptece jen projevily
disledky krize. Nicméné v roce 1935 Komarkova firma provadéla stavbu vily
obchodnika s textilem Karla Fuchse podle navrhu architekta Kurta Spielmana.
FrantiSek Komarek tuto funkcionalistickou vilu stojici na Prazském predmésti nejen
nechal vystavét, ale dokoncoval a upravoval po Kurtu Spielmanovi 1 jeji navrh.

Vysledna podoba vily je tedy dilem obou t&chto muzi.'??

19 Tamtéz, 5.165.

120 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x4, kn. 188, s. 74.

121 p_ URLICH a kol. Slavné vily..., s. 85.

122 Tlona MOTEJLOVA, Architektura vil v Hradci Kralové, 1900—1945, bakalatska prace, Univerzita Palackého
v Olomouci, Filozoficka fakulta, Olomouc 2011, s. 150-153.
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4.9

Nasledné v roce 1936 postavil podlé svého navrhu obytny dim Anné Bezubkové
v ulici V Lipkach.'?® A v letech 1938-1939, jako pravdépodobné posledni vétsi
stavbu pfed obsazenim zemé sousednim Némeckem, vybudoval v Manesové ulici

obytny déim Riizend Frimlové.*?*

V bfeznu roku 1939 doslo k obsazeni Ceskoslovenské republiky sousednim
Némeckem a K ziizeni nového statniho utvaru Protektorat Cechy a Morava.
Stavebni ¢innost ustala. Cihelny v obci zastavily vyrobu. Fuchsova vila zménila

majitele a stala se kasinem Némeckému gestapu.?®

Osudy cihelny po 2. svétové valce

Béhem 2. svétové valky byla ¢innost cihelen v obci zastavena. Spolumajitel
Komarkovy cihelny — Ladislav Komarek vykonaval ve véale¢nych letech funkci
starosty.'?® Dulezitost cihlafského priimyslu pro obec Svobodné Dvory dokazuje i
to, ze po skonceni Druhé svétové valky bylo jednou z priorit, o které vedeni obce
usilovalo, co nejrychlejsi obnoveni vyroby v cihelnach.'?” Obnovit vyrobu a zajistit
tak praci ¢asti obyvatel obce se podafilo. Ne vSak ve vSech vyrobnach, Kozlova
cihelna pravdépodobné po vélce fungovala jen velmi kratce, nebo vibec ne.
Cihelnam chybéli d€lnici, jejichz cast odesla do pohrani¢i osidlovat domy po

vysté¢hovanych Némcich.

Dalsi osud cihelen, vcetné t¢é Komarkovy, je uzce spojen s vyvojem politické
situace po unoru 1948. K moci se po volbach dostali komunisté a nedlouho po této
udalosti zacali znarodiiovat soukromé podniky.?® Komarkova cihelna piesla, stejné
jako zbylé svobododvorské cihelny, pod narodni podnik Polabské cihelny (pozdé&ji
Vychodoceské cihelny s. p. Chrudim). Komarkova rodina pfi§la v této dobé i o
tovarnu na kysané zeli, a kromé téchto podnikli byly znarodnény i obé vily, které

vlastnili Ladislav a FrantiSek Komarkovi.'?°

Rodina, kterd se velkou mérou zaslouzila o kulturni uroveit Svobodnych Dvor

predevsim tim, ze dobrovolné¢ podporovala skolstvi v obci, tak paradoxné podpotila

123 \/ Lipkéch 10/865.

124 Manesova 28/9009.

1251, MOTEJLOVA, Architektura..., s. 152.

126 Josef MICHALICKA, Kronika délnické obce Svobodné Dvory, Hradec Kralové 1980, s 61.
127 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x1, kn. 189, s. 8.

128 Qrgy. Jan KUKLIK, Zndrodnéné Ceskoslovensko, Praha 2010, 209-271.

129 . MICHALICKA, Kronika..., s 76.
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Skolstvi 1 nedobrovoln€, z donuceni. Vila Ladislava Komarka totiz poslouzila

novému majiteli jako budova Skolni druziny a pozd¢ji matetské skoly.

Ostatni cihelny byly postupné bourdany az zbyla pouze cihelna spolecnd, ktera
ukongila ¢innost v roce 1977 z diivodu vyderpani zasob cihlafské hliny.'® Ta
pfitom méla podle t&Zebniho planu z roku 1971 vydrzet pfiblizné do roku 2005.13!
Komarkova cihelna v této dob¢ nefungovala uz nékolik let. Od ukonceni Cinnosti
chatrala az do roku 2013. V tomto roce zacala piestavba cihelny na skolici centrum
spole¢nosti Centrum andragogiky, s.r.o. Dodnes posledni majitelkou cihelny se
stala zakladatelka spole¢nosti PhDr. Marie Jird. Vysledna rekonstrukce a dostavba
budovy, kterou provedla architektonicka firma Studio acht, spol. s.r.o. ziskala
ocenéni stavba roku 2015 Kralovéhradeckého kraje. Jedna se tedy o architektonicky

zdatily pocin.

Budova v soucasnosti slouzi jako prostory spole¢nosti zabyvajici se vzdélavanim
dospélych. Majitelka tak navazuje na odkaz plvodnich majitel z fad rodiny
Komarkovy, kteti byli $tédrymi mecenasi vzdélavani. Tito majitelé by byli jisté
spokojeni s dnesni podobou i funkci stavby, kterou vybudovali a pak tadu let

spravovali.

130 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. €. x4, kn. 192, s. 73.
1L Plan dobyvani, f. Vychododeské cihelny, s. p. Chrudim — nezpracovano.
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5 Cihelna a ¢lovek

5.1 Majitelé cihelen

Majitel¢ cihelen méli po pramyslové revoluci, v obdobi po vynalezu kruhové
cihelny,® diky vynosnému podnikani dobré spoletenské postaveni. Ostatné uz
diive ve 14. stoleti se stal clenem méstské rady mésta Prahy bohaty majitel cihelny
a mistr cihlat Jindfich Svab.*® Tehdy ale vétsinou cihelny nevlastnili jednotlivci,
nybrz rizné instituce jako klastery nebo meésta. Vyznamné postaveni cihlafe tak

bylo ojedinélé.

Majitelé Komarkovy cihelny byli vazeni Clenové spolecnosti. Josef Komarek, jak
bylo fec¢eno v predeslych kapitolach, vykonéval i funkci starosty. Na stejny post, a
to v mnohem vétsim Gzemnim celku, nez jakym byly Svobodné Dvory, dosahl
v sousednich Pardubicich Viclav Bubenik.®* Na zagatku padesatych let
devatenactého stoleti se teprve ve svych 23 letech ujal cihelny. Kvalitou vyroby
navézal na tradici této cihelny.'®® V roce 1862 se po smrti svého bratra, starosty
Pardubic Josefa Bubenika, stal na tomto postu jeho néastupcem. S prestavkou na

ném vydrzel az do roku 1879.

Na ptivodu Viclava Bubenik, ktery zil v Pardubicich a pochéazel z mlynéiské rodiny
a na pivodu Frantiska Komadrka, ktery zil ve Svobodnych Dvorech a pochazel
Z rolnické rodiny lze ilustrovat tradicni majetkové pomeéry majiteli cihelen ve
méstském a venkovském prostredi. Bylo obvyklé, Ze ve méstech se do podnikéni
ve vyrobé cihel poustéli ¢lenové stiedni méstské vrstvy, zatimco ve vesnicich takto

podnikali predevsim elity.'*®

Nejveétsi politickd osobnost spjata, 1 kdyZ jen okrajové, s cihlafstvim je druhy
ceskoslovensky prezident a ¢lovek, ktery se vyznamnou mérou zaslouZil o vznik
naSeho statu, Edvard BeneS. Pochézel z velké rodiny a aby jeho rodice uzivili

rodinu a mohli svym détem doptat vzdelani, pronajali si mimo jiné obecni cihelnu

132 Patentovana 1858.

183\ KOTRBA, Ceskd stiedovékd architektura..., s. 52.

134 Filip PETR, Vaclav Bubenik (1828-1879), starosta Pardubic, Pardubice 2001.

135 Miroslav KANKA, Cihelna Viclav Bubenika, Zpravy klubu ptatel Pardubicka, 52 (3-4), 2017, s. 95-101.
136 J HAJEK, Cihly..., s. 74.
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h 137

v KozZlanec Odtud mozna plyne 1 socidlni zaméfeni, kterym se Edvard Bene$

jako politik vyznacoval.

Rodina Komaéarkova svym podnikanim nabyla takovy majetek, Ze v obci pattila
mezi nejbohatsi. Josef Komarek pted svoji smrti vlastnil celkem 11 budov a byl
Vv tomto sméru druhy nejmajetnéjsi obCan vesnice. Jeho syn FrantiSek majetek
rodiny jest¢ rozsifil. Na prvnich péti mistech v pomyslném Zebficku obcant
S nejvétsim podtem nemovitosti byly vyhradné majitelé cihelen.'®® Samoziejms, Ze
pro vyrobce cihel bylo snazsi postavit dim, ale piesto nebo spiSe pravé proto byli

podnikatelé v tomto oboru v obci nejbohatsi.

Vynosné podnikani majitelt cihelen a jejich postaveni ve spolecnosti bylo v silném

kontrastu k postaveni délniku, ktefi v jejich cihelnach pracovali.

Délnici

,,To byla posledni moje cesta, Bud’ utopit — anebo do cihelny kopat hlinu***° Pro
vykonavani prace cihlafe na fadové délnické pozici nebylo potiebné vzdélani nebo
zvlastni kvalifikace. U pracovnikd na vysSich, vedoucich pozicich ve vyrobé uz
byla pozadovéna urcitd uroven vzdélani. Pro cihlafské mistry a topice ale jeste ve
dvacéatych letech 20. stoleti neexistovaly odborné Skoly ani jiné vzdélavaci
instituce.'*® Pouze v plzehském technologickém muzeu se konal od roku 1913
cihlatsky kurz.**! V roce 1884 vznikla statni keramicka $kola v Bechyni, ale ta se
zamétovala na kamnaistvi a hrnéifstvi, budouci cihlafi z ni vysSli az pravé ve
dvacatych letech 20. stoleti po piichodu novych profesorii.}*? Zkugenosti a znalosti
tak bylo mozné ziskat pouze z praxe. Jedinym piedpokladem pro pfijeti tovaryse do

uéeni byla jeho fyzicka zdatnost.!4®

rooMr

Zivnostensky tad zroku 1860 vyjmenovaval ve svém textu femeslné Zivnosti.

Jednalo se pfitom o takové zivnosti, k jejichZ vykonavani byly potiebné: ,.zrucnosti,

137 Karel NOVOTNY - Zlata KUENEROVA, Clovék Edvard Benes, Praha 2006, s.11.
138 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x2, kn. 186, s. 196.

139y E. SLECHTA, V davu..., s. 16.

40 A \/OTT, Cihlaistvi...,s. 7.

141 7 'HAJEK, Cihly...,s. T1.

142 Rudolf BARTA, Piehled déjin cihldrstvi, Brno 1966, s.7.

13 . BUK — KRAMARICH, Cihldarsky mistr..., s. 26.
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které vyZaduji vzdélani v Zivnosti vyucenim a del§im zaméstnanim pii ni“**

V zékoné, kde bylo vyjmenovano vice nez sto rtiznych zivnosti, bylo vynechano
femeslo cihlaiské. Rad jmenoval naptiklad pokryvade, kteti pokryvali stiechy
palenymi taskami nebo bridlici, nikoliv uz ale vyrobce téchto tasek — cihlare. V této
dob¢ tak cihlafstvi oficidlné nebylo fazeno mezi klasicka femesla. A podnikéni
V tomto oboru tak ze zdkona nevyzadovalo vyuceni ani zkuSenosti s vyrobou.
Vykonavat ho mohl kazdy, kdo o to projevil zdjem, mél nalezité zdzemi a piistup

k dostatku surovin.

Ziskat pro sviij provoz zkusené a schopné pracovniky do vedoucich pozic vyroby
byla jednou ze zakladnich podminek uspéchu nové cihelny. Tato podminka,
vzhledem k minimalné ¢tyfsetleté tradici vyroby cihel v obci, nebyla nastésti pro

svobododvorské podnikatele piekazkou.

Sezonni praci v cihelné mohl ziskat témét kazdy fyzicky schopny ¢lovek, 1 pro ty
méné zdatné se ale naslo uplatnéni. Takto byly zaméstnavany celé rodiny vcetné
déti, ty sice navstévovaly Skolu, a praci tak travily méné¢ ¢asu nez jejich rodice, ale
zaméstnavany byly.}*® Nizkd odbornost prace se logicky odrazela na nizkém
platovém ohodnoceni. Tyto faktory vedly k tomu, Ze d€lnici ménili plisobisté prace,
s vyhlidkami na lepsi plat se toulali mezi cihelnami, kterych existovalo na naSem
uzemi stovky, na prelomu stoleti uz dokonce dva tisice. Stejné tak tomu podle
kroniky bylo ve Svobodnych Dvorech.: ,,Jelikoz v obci nasi 6 cihelen méni se casto

cihlarské rodiny. Nékteri vystupuji pro stari jini hledaji lepsi zaméstnani.“14°

5.2.1 Lidé z okraje spole€nosti
Neuspotadany zivot téchto ndmezdnich délniku vyvolaval nedivéru v obyvatelich
vesnic a mé&st, kde se cihelny nachézely. Jest¢ v druhé poloviné devatenactého
stoleti se o cihlafskych délnicich obecné uvazovalo jako o lidech pochybnych
mravi. Mezi d€lniky se totiz nachézeli trestani jedinci a dalsi pochybné existence,

a to uz od dob tficetileté valky.4’

144 Srov. CISARSKY PATENT ZE DNE 20.12.1859, JIMZ SE VYDAVA RAD ZIVNOSTENSKY [online],
2018, cit. [2018-05-02]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=50&Section=1&IdPara=1&ParaC=2.

15 J, MICHALICKA, Kronika..., s. 64.

146 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x2, kn. 186, s. 134.

W7 R. BARTA, Vyvoj keramického priimysiu..., s. 107.
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ZlepSeni v tomto ohledu pfineslo az zprimysinéni vyroby, ke kterému doslo
V devatenactém stoleti. Presto tato dvé sté let dlouhda zkusSenost vyvolévala
v béznych lidech nejistotu.: ,,Mluvi se o nds jako o vyvrhelich. Ztrati-li se nékomu
neco — ukradnul to cihelndk, zabil-li neékdo nékoho, zabil ho cihelnak; kdyby
spadnul mésic s nebe — shodil ho cihelndk; povési-li nékoho na Sibenici, bude to
jisté ciheliaks.24

Tézko urcit, zda skute¢né hrozilo lidem z okoli cihelen piimé nebezpeci. Pravdou
ale je, ze jisté nastrahy navstéva cihelny a predevsim mist, kde dé€lnici prespavali,
skytala. Vinou $patnych hygienickych podminek a t€zké prace umirali ¢asto délnici
pfed¢asné. Trpéli nakazlivymi nemocemi, piedevSim neStovicemi nebo
tuberkulozou. Ta byla zndma jako nemoc chudych, a jako takovéa mezi délniky ¢asto

fadila.149

Vyjimecné nebyli ani smrtelné pracovni urazy délnikd. K témto nesStastnym
udalostem dochazelo nejcastéji v souvislosti s tézbou hliny. Kvili vidiné vyssiho
mnozstvi vytézené hliny, a tedy i vice nez dvojnasobné vyssich vydélka, ™
pouzivali dé€lnici pracovnim fadem zakéazany postup t€zby. Hlinu podkopavali, aby
nasledné mohli strhnout vznikly pievis a usetfili si tak praci. Bohuzel nékdy doslo
k tomu, Ze se masa hliny uvolnila pfed¢asné¢ a zavalila délniky, ktefi ji

podkopavali.'®! Dalgi trazy vznikaly ptedevsim neopatrnym pohybem v blizkosti

rozpalenych peci.

Ackoli byli cihlafsti délnici skutecné spisSe lidé z okraje spole€nosti, pracovali a Zili
mezi nimi 1 sluSni a spofadani jednotlivci nebo i celé rodiny. Dlouhou dobu ale byli
podle Antonina Fri¢e!® v mensing.: ,,Byl bych k této tiidé cihlaiskych délniki
nespravedliv, kdybych se nepriznal, Ze i mezi nimi byvaji jednotlivci sporadani a
velice rozumni“.*>® Neni jasné, do jaké miry jeho tisudek ovliviiovaly predsudky,

ale jisté je, Ze zna¢na Cast délnictva mnohdy zivila vzité dogma cihlaie — trhana.

18 5. E. SLECHTA, V davu..., s. 25.

149 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x3, kn. 187, s. 53.
150  'HAJEK, Cihly..., s. 76.

151 Tamtéz, s. 76.

152 Cesky prirodovédec a paleontolog, (1832-1913)

188 A FRIC, Kostari, s. 40.
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Mnoho délnikt trpélo alkoholismem, ke kterému byli dohnani tézkou Zzivotni
situaci. Napftiklad v Saskové cihelné na Ji¢insku délnici vypili denné ke ticeti
litrim kotalky.?>* Jsou znamé i piipady, kdy opily délnik usnul na cihldiské peci a

nasledné uhotel .1

Takto popisoval cihlafe profesor Antonin Fri¢, ktery s nimi ¢asto prichdzel do styku
pii svych navstévach cihelen a pii navstévach délnika u ného v jeho kancelafi, kam
piinaseli kosti, které nasli, nebo kam piichazeli prosit o penize.: ,,ZazZloutla plet,
witrestené oci, nejista chize a zapach po samozitné jasné mi ukazuji kde ustédrenda
almuzna se octne”'®® Na dileZitost a naro¢nost ziskani zku$eného, a hlavné
stfizlivého délnika ostatn¢ poukazuje hned v tvodu své cihlaiské ptirucky i Antonin

Vott. 1’

5.2.2 Socialni obraz dé€lnika

S technickym pokrokem, ktery s sebou nesla priimyslova revoluce, se zménami
zékont tykajicich se podnikéani a s velkym rozvojem cihlafstvi se ménilo i postaveni
délnika. Pracovni postupy doznaly v druhé poloviné 19. stoleti nejvyraznéjsich

zmén za nékolik tisicileti trvajicich d&jin vyroby cihel.

Do cihlafského primyslu vstoupilo mnozstvi novych podnikateld, ktefi do té doby
sbirali podnikatelské zkusSenosti v jinych odvétvich. A své navyky, i o chovani
k délnikovi, vnesli do nového podnikani. Mezi tyto nové majitele cihelen patfili
majitelé pivovarl, cukrovar a podobné. Jednu z cihelen nachazejici se ve
Svobodnych Dvorech napiiklad provozoval majitel cukrovaru.'® Komérkova
rodina kromé cihelny podnikala v oboru potravinarském, FrantiSek Komadarek

zalozil kromé cihelny jesté tovarnu na krouhané zeli.

Piestoze se Zivotni standard cihlafského délnika postupné zvedal, v kontextu se
zbytkem obyvatelstva byl stale na nizké Grovni. Fyzickou a psychickou naro¢nost
prace i nedostatek financi ilustruje srovnani délnikt z Komarkovy cihelny s délniky
z jeho kruharny zeli. Délnice z Komarkovy kruharny zeli pravidelné darovaly

penize na pomoc socidln¢ slabsim, Skole na nové ucebnice, nebo polévkovému

154 p. HYNCICA, Historie byvalych cihelen...,s. 77.

155 1 HAJEK, Cihly..., s. 76.

156 A FRIC, Kostari, s. 27.

15T A VOTT, Cihldistvi..., s. 6.

138 Jiti FIALA, Zdlozni tivérni tistav v Hradci Kralové (v letech 1868-1914), diplomova prace, Univerzita
Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, Praha 2007, s. 139.
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tistavu na tepld jidla pro chudé déti.’™>® CihlaFsti délnici méli dost starosti sami se
sebou a zapojovali se vyrazné mén¢ do spolecenského zivota obci. Jejich pohled na
svét a na spolecnost negativné ovliviiovaly problematické vztahy, které mezi nimi
a zbytkem spolecnosti panovaly. Prace, kterou vykonavali, spolu s zivotem, ktery
vedli, nedavali prostor pro podobné projevy solidarnosti. Pfedevsim kvtli chudobg,

ve které zili.

S nedostatkem penéz se d€lnici ve Svobodnych Dvorech snazili bojovat stavkou za
zvyseni mezd v roce 1905.1%° Tato stavka byla jednou z viny stavek cihlaiskych
délnikd, kterd se valila celymi ¢eskymi zemémi v prvnim desetileté 20. stoleti.
Stavky byly motivovany uspeSnymi stavkami videnskych cihlait, které probihaly
na konci 19. stoleti.’®® Stavka ve Svobodnych Dvorech byla vinou $patné

organizace neuspésna a chudi délnici tak byli dal odkdzani na pomoc spoluobcant.

Polévkovy ustav byl ve Svobodnych Dvorech zfizen na zacatku roku 1904 na
podnét c. k. $kolniho inspektora.'®? Toto socialni zafizeni fungovalo zejména na
naklady majiteltl vSech péti soukromych cihelen, které se v obci nachazely. Tepla
jidla, nejcastéji polévky, byly vateny kazdy rok v zimnich mésicich. Na jeho
provozu se majitelé cihelen podileli ptiblizné z jedné tietiny az jedné poloviny.

Roéné kazdy majitel daroval 10 K, v obdobi prvni svétové valky pak i 20 K 183

V prvnim roce fungovani ustavu bylo v mésicich lednu a nory navaieno 1985
porci polévky.2% Toto &islo dalsi roky jesté nartistalo. V obci §lo o nejvyznamngjsi

organizovany dobro¢inny pocin.

Kromé penéz, které délnice vénovaly z vlastnich prostredkt, vénovali dé€lnici
Z kruhérny zeli vytéZzek ze Zelatského plesu, ktery kazdoroéné potéadali. Tento ples
zacinal priivodem s hudbou, zpévem a tancem, ktery koncil u Komarkt ve statku,
kde jim majitel podniku a jejich zaméstnavatel vénoval penézni obnos.%® Délnici
zZ cihelen nejsou mezi darci uvedeni ani jedenkrat. Coz je pochopitelné, protoze to

byli pravé oni a jejich déti, pro které byl polévkovy Ustav v obci zfizen predevsim.

159 SOKA HK, f. Zakladni devitileta §kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &. 1, kn. 1.
160 y MICHALICKA, Kronika..., s 25.

161 j HAJEK, Cihly..., s. 76.

162 SOKA HK, f. Zakladni devitiletd $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &.
163 SOKA HK, f. Zakladni devitiletd $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &.
164 SOkA HK, f. Zakladni devitileta $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &.
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5.2.3 Politicka angazovanost
Cihlarsky charakter obce a sila délnické vrstvy se projevovala na vysledcich voleb.
Od vzniku Ceskoslovenské republiky az do ,,Vitézného* tinora se stalo pouze
jednou, ze by v jakychkoliv volbach, které se v obci konaly, zvitézila jina nez
Komunisticka strana Ceskoslovenska. Pouze ve volbach do Poslanecké snémovny

a do Senatu v roce 1929 t&sné zvitézila strana Socialné demokraticka.%®

Pro srovnani v roce 1925 ve volbach do Poslanecké snémovny vyhrali ve vSech
obcich Velkého Hradce Kralové socialni demokraté, pouze ve Svobodnych
Dvorech a Novém Hradci Kralové zvitézili komunisté. O tfi roky pozdéji, v roce
1928, ve volbach do okresniho a zemského zastupitelstva, dokonce vyhrala
Komunistick4 strana jen ve tfech z vice nez padesati volebnich okrskli celého
okresu Hradec Kralové. Mezi témito tfemi okrsky Svobodné Dvory jako tradi¢né

nechybély. 16’

Pies silu KSC a jeji rok staré vitézstvi ve volbach komentovali n&kteii zbyli ¢lenové
zastupitelstva v roce 1929 jeji jednani cynicky.: ,,Buiika komunistické strany ve
Svob. Dvorech nezadrzitelné se uchyluje se do prava, coz s potésenim konstatujeme.
Zastupce jeji p. A. Soucek zucastnil se oficidlniho uvitani p. presidenta u jeho
pomniku v Hradci Krdlové. Mile nas to prekvapilo a dokazuje nam, Ze alespon

vV nékterych hlavich zacing svitati.*1%

Komunisticka strana Ceskoslovenska vznikla v roce 1921 oditépenim od strany
Ceskoslovenské socialni demokracie. Tu ve Svobodnych Dvorech zakladali
cihlarsti délnici v roce 1905 a jejim prvnim predsedou byl délnik FrantiSek Vanura,
ktery byl pravdépodobné zaméstnan v Mordvkové cihelné, nebot bydlel
v Moravkovych bytech ¢.p. 61.1%° Byty pro délniky staly pii cihelndch ¢asto.
Majitelé tak zajistili svym pracovnikiim alespon zdkladni podminky pro Zivot. Na
stavbu téchto byt navic zuzitkovali vyrobky, které neprodali, nebo nepovedené

170

cihly.

166 Tamtez, s. 127.
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Pii vzniku KSC ve Svobodnych Dvorech bylo 31 osob. Od této doby diky
uspéchim komunistické strany ve volbach se objevovali délnici v obecnim
zastupitelstvu. O deset let pozdéji vroce 1931 se cihlafsky dé€lnik Ferdinand
Vietecka, '™ jeden ze zakladajicich ¢lend KSC ve Svobodnych Dvorech stal
starostou obce.'? To doklada nejen silu délniki v obci, ale i vyrazné zlepseni jejich

spolecenského postaveni.

To spolecenské postaveni rodiny Komarkovy bylo na dobré urovni uz fadu
desetileti. Stejné¢ tak jeji financni zajisténi, a to 1 piesto, ze majetek Josefa Komarka
se po jeho smrti v roce 1921 délil mezi Sest déti. Mezi nimi byli dvé dcery a Ctyfi
synov¢, Josef, Frantisek, Ladislav a Jaroslav. Diky hospodarské konjunktute, ktera
ve dvacatych letech probihala, méli tito bratii vstup do podnikdni usnadnény. Jen

ve Svobodnych Dvorech piibylo ve dvacatych letech 180 domi.1"®

Domy nikdy pfed timto desetiletim ani po ném takovymto tempem neptibyvaly.
V obci byla nouze o byty a kdo mél moznost, postavil si rodinny domek. Tisic kust

cihel tehdy vyslo na 280 korun'’*

. A na stfedn¢ velky dim bylo potieba 10 000 az
15 000 kust cihel. Dé€lnik v zemédélstvi si vydélal za hodinu prace 2—-2,50 K¢s,

dé&lnik stavebni 2,80-3,10 K&s. 1 N4jem bytu pfitom ¢inil 130—170 korun mési¢né.

V obci trvala od roku 1918 bytova krize. Cihelna mohla byt rozsifena diky
stavebnimu ruchu, ktery po skonceni prvni svétové valky nastal, a v roce 1924 tak

méla jiz dva kominy.1"®

Na léta hojnosti navazaly roky bidy v podob¢ hospodaiské krize, jejiz dusledky se
projevovaly az do druhé svétové valky. Mnozstvi délnikli nemélo praci a nezilo
v distojnych podminkach. Neni proto divu, Ze fada z nich vidéla po vélce lepsi

budoucnost mimo Svobodné Dvory.

171 P¢{loha ¢&. 26.

172 3OkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x3, kn. 187, s. 101.
173 SOkA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. &. x2, kn. 186, s. 13.
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Pozoruhodné ale je, jak velké ¢islo se do osidlovani oblasti, odkud byly vystéhovani
sudetsti Némci zapojilo. Podle kroniky odeslo do pohrani¢i 572 osob,!’’ coz tvotilo
témet jednu pétinu obyvatelstva v obci. Pfitom Svobodné Dvory nebyly valkou
piimo zasazeny. Z toho vyplyva, ze bylo v obci velké mnozstvi obyvatel s nizsi
zivotni urovni a zaroven bez vyrazného vztahu k mistu, kde zili. Bezesporu byla
mezi témito lidmi skupina cihlaiskych délnikt. Lidé ze socidlné a ekonomicky

stabilni vrstvy neméli divod k presidleni.

Mezi tyto osoby se fadil 1 FrantiSek Komarek, stale jest¢ majitel cihelny. Oznaceni
,,stale jesté majitel cihelny™ zde uvadim s ohledem na znalost udalosti, ke kterym
doslo v nasledujicich letech po valce. Udalosti, které 1ze oznacit za zacatek konce
cihelny. Jeji nejlepsi roky naproti tomu probihaly pted valkou, pod vedenim jejiho

posledniho majitele z rodiny Komarkovy, Frantiska.

Poté, co se dostala k moci Komunisticka strana Ceskoslovenska, se postupné délnik
dostaval jak z okraje zajmu, tak z okraje spole¢nosti. Ptesto, Ze kniha Kronika
délnické obce ve Svobodnych Dvorech i obecni kroniky jsou velmi poplatné
ideologii a dob¢ ve které vznikaly, maji dozajista pravdu v tom, ze cihlaisti délnici
nezili v distojnych podminkach. Takto popisuji proces bourani komind a ruSeni

cihelen v obci.

n,Bouranim kominii v cihelndch mizi charakteristicky rys cihlarské obce, a s kominy
mizi tezky tvrdy Zivot cihlarskych delnikii, kteri s celymi rodinami od slunka do
slunka v cihelndch v obci rucné vyrabéli cihly a sami bydleli v bytech s hlinénou

podlahou. 18

~Kominy cihelen zmizely, ale obyvatelé v cihelndach zistali a vr. 1952 se jim

vvvvvv

né zapomnéla*.1’®

17 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. & x1, kn. 189, s. 10.
178 Tamtéz, s. 31.
179 Tamtéz, s. 32.
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Pti Cetbé téchto textl nelze zapominat na dobu, ve které vznikaly. Z d€lnika se stala
osoba, ke které byla chovana ucta. Tato zména byla v kontrastu se situaci pred
valkou znacna. Ve star§ich dobach se stavalo ziidka, Ze by vyssi tiida obyvatelstva
monarchie a pozd¢ji i republiky méla o cihlafského d€lnika vétsi zajem, nebo mu
projevovala tctu. Vyjimku tvofily situace, kdy d€lnik svoji Cinnosti zaujal
nékterého Clena této vyssi tiidy. Nejcastéji byli takto zaujati lidé se zajmem o
minulost. Néktefi osviceni, vzdélani pracovnici muzei a dalSich instituci, si totiz

uveédomili archeologicky potencial ¢lovéka, jehoz kazdodenni pracovni napln tkvi

V kopani zeminy. Nasledn¢ se pokusili tento potencial vyuzit.
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6 Cihlafstvi a archeologie

wZvlastniho daru dostalo se zdejsi Skole od pana Frantiska Komarka, rolnika a
majitele kruhové pece ve Svobodnych Dvorech. Nalezlit totiz délnici jeho dne 30.
kvetna 1885 pri kopani hliny ve hloubce 4 a /> m mezi starsi vrstvou jilovitou se
Sterkem ponekud smisenou a novejsi vrstvou hliny kel z predpotopniho zvirete
mamuta 1,5 m dlouhy a 185 kg tézky. A touto vzdcnou staroZitnosti obohatil

spanilomysiny darce sbirky piirodnin nasi skoly. 1%

Devatenacté stoleti neznamenalo jen technicky a hospodaisky rozvoj, ale také
rozvoj védnich oborii. Rlizna odvétvi se mezi sebou ovliviiovala a navzajem se
posunovala kuptedu. Piikladem vzajemnym vztahii téchto odvétvi bylo to, Ze
technické pokroky a objevy na poli fyziky zlepSovaly Gc¢innost prace, zvySovaly
pocty vyrobkl, zjednodusovaly €innost pracovnikli a zleviiovaly proces vyroby.
Déle také to, ze ptirodovéda a historie ziskdavala mnoho novych prament diky
rozvoji stavebnictvi. V zemi, do které byly kopany zaklady, jamy, nebo kde se tézila
hlina a dal$i materil, byly objevovany hodnotné nalezy z riznych etap lidskych,
ale i starsich d&jin. Kupiikladu v piskovné v Mseckych Zehrovicich byla nalezena

slavnd kamenna plastika hlavy Kelta.

V roce 1885, po dvou letech fungovani cihelny, nasli délnici pii t€zb¢ hliny, u dna
loziska, kel z mamuta. Kel byl pferazeny na tii kusy'®! a dnes se nachazi v Muzeu
vychodnich Cech v Hradci Kralové, kam ho $kola darovala vroce 1895.18?
K archeologickym nalezim dochazelo v obci i vjejim okoli pomérné Casto.
Zminovany nalez byl pfesto vyjimecny a vzbudil znany zdjem vetejnosti. Je
pravdépodobné, ze mnoho artefaktdi a naturfaktl nalezenych v cihelnéach je dnes
ztraceno, protoze zdaleka ne vzdycky byl pii nalezu nékdo, kdo si uvédomoval

hodnotu objevu.

180 SOKA HK, f. Zakladni devitiletd $kola Hradec Kralové, Svobodné Dvory, inv. &. 1, kn. 1.
181 0. SRDINKO, Obrazek..., s. 10.
182 SOKA HK, f. Archiv obce Svobodné Dvory, inv. €. x1, kn. 185, s. 29.

41



Prikopnici ¢eské archeologie, mezi které pattil napiiklad Kliment Cermak,® nebo
siroké vetejnosti dobie znamy autor knihy Lovci mamutt Eduard Storch, se snazili
podobnym ztratdm ptedchézet. Asi jedinou realnou moznosti, kterou méli, byla
snaha o co nejvétsi edukacni ¢innost. Cilem bylo dostat mezi neskoleny lid alespon
zékladni myslenky a zasady, kterymi se pfi nalezu historického predmétu méli fidit.
Ptedevsim pro déti a mladez tak vznikl novy literarni utvar, nazyvan archeologicka

povidka.!84

Tyto piibehy, jejichz autory byli ¢asto pedagogicti pracovnici, vypravély o prostych
lidech, d€lnicich v cihelnach, délnicich v cukrovarech, hrajicich si détech a dalSich,
kteti pfi své Cinnosti objevili predméty, hroby a rtzné dalsi nalezy spjaté
s minulosti. V téchto povidkach se hrdinové vzdy zachovali ptesné tak, jak si autofi
predstavovali idedlni nalezctiv postup. Objekt nenarusili, zachovali tak jeho kontext
a predesli ztraté informaci z néj ziskatelnych. Pfivolali odbornika, ktery se zabyval
minulosti. Sbératele téchto starozitnosti, muzejniho pracovnika nebo naptiklad

ucitele. Pfipadné, nebylo-li zbyti, takovému ¢lovéku sami ndlez odnesli.

Nekteii veédeCti pracovnici, historici, archeologové, antropologové, se snazili
délniky sami vychovavat a poucovat o potiebé zachovani minulosti a dileZitosti
toho, aby své objevy hlasili. Jak piSe nds vyznamny antropolog Antonin Fri¢ (1832—
1913) tato snaha nepadala na trodnou plidu. Mezi délniky sice byli i ¢aste¢né
vzdélani lidé se zajmem pomoci védeckému pokroku, ale 1 oni, stejné jako ostatni
d€lnici, Casto ménili misto pobytu. Kdyz uz se tedy povedlo vychovat si takovéhoto
amatérského terénniho pracovnika z fad délnictva, ¢asto o n¢ho lehce pftisel. Bylo-

li nékdy méné préace, odesel délnik za praci jinam. 1%

183 1 ucie SEBELOV A, Muzejni spolky ve stredovychodnich Cechdch a jejich osudy v 19. a 20. stoleti, diplomova
prdce, Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, s. 90-92.

18 Srov. K. CERMAK, Strdzce....

18 Srov. A. FRIC, Kostari.
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Ptesto Antonin Fri¢ navstévoval cihelny v okoli Prahy, kde d€lniky poucoval a tém,
ktefi projevili zajem, piijcoval své knihy, aby se mohli ¢astecné vzdélat. Vedouci
pracovnici cihelen ho ve svych podnicich nevidéli radi, protoze méli pocit, ze
dé€lniky zdrzuje od prace. D¢€lnici ho ale naopak radi méli. Pomahal jim alespon

trochu vylepsit jejich neuté$enou Zivotni situaci.®®

Takovych pracovniki, ktefi by davali pozor, zda se v hliné, kterou kopou,
nenachazi kost, z prosté touhy pomoci védé¢ bylo minimum, tézko fici, jestli viibec
nekdo. Lépe slySeli na odmény, kterymi jejich nalezy Antonin Fri¢ ocenoval.
Ptedevsim na konci podzimu a v zimé&, kdy byla hlina kopéna do zasoby a dé€lnici
méli méné prace, méné penéz a vice Casu, navstévovali ho v jeho pracovné ve mésté

a nosili mu kosti, které nasli. Zpatky do cihelny si pak odnaseli penézni odménu.

Timto jednanim ziskal hodn¢ materidlu do svych sbirek. S délniky mél ale i1 Spatné
zkuSenosti. Hlavné v letech, kdy byla tuhd, vytrvald zima a cihlafi odkézéni na
pocasi neméli dlouhou dobu moznost pracovat. Méli do kapsy hloubé&ji nez obvykle.
Navstévovali profesora Frice s Cerstvymi kostmi a tvrdili o nich, Ze je nasli hluboko
v zemi. Jindy nepfinesli viibec nic a prakticky jen Zebrali o penize.'®’ Piesto sami
tito kost’afi, jak je Antonin Fri¢ nazyval, obohatili sbirky muzei o fadu zajimavych

a cennych pfedméta.

Celkovy piinos cihlafské ¢innosti pro ¢eskou archeologii je mimotfadny. SpraSova
hlina, ktera se k vyrob¢ cihel pouZivala, se nachdzela na izemich s nejirodnéj$im
podlozim. Mista, kde se tato hlina nachazi, tak byla obyvéana uz od pravéku. Jeden
Z nejvyznamnéjSich objevit v kontextu celé rakousko-uherské monarchie byl

ucinén blizko Komarkovy cihelny.

186 Tamtéz, s 27.
187 Tamtéz, s 27.
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V sousedni cihelné Moravkové v roce 189988 taméjsi déInici odkryli v zemi misto,
kde se nachéazela témér celd mamuti kostra. Jeji neanatomické uspotradani a
kamenné nastroje, které byly soucasti ndlezu znaci, Ze se jedna o misto, kde byl
mamut uloven a zpracovavan. Oproti nalezu klu v cihelné¢ Komarkové tak pifimo
dokazuje i to, Ze mamuti byli lidmi loveni a konzumovani. V hlin¢ se dochovala

téméf cela kostra a na nalez se jezdili divat lidé z celého Rakousko-Uherska.

K podobnym, ne tak vyznamnym, ale ¢etnym naleztim doslo i v sousedni vesnici
Plotisté nad Labem. V Souckové cihelné byly vykopany nadoby, néstroje nebo

zviteci kosti. 189

Cihlafstvi tedy historicky nezajiStovalo jen stavebni material nebo préci a obzivu

lidem. Ptispé€lo i vzdélavani, predevsim v historickych ale i jinych oborech.

188 Srov. Petr SIDA — Miriam NYVLTOVA FISAKOVA — Alexander VERPOORTE, Svobodné Dvory near
Hradec Kralové: an Upper Palaeolithic hunting site and its dating, in. Archeologické rozhledy, 58 (4), Praha
2006, s. 772—780.

189 Frantigek PISL, Paméti obce Plotist nad Labem, Holice 1938, s. 9.
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Zavér
V jednotlivych kapitolach prace jsou nastinéna témata a problémy, které by, a to je
jisté, kazdy zvlast’ zasluhovaly detailnéjsi a rozsahlejsi vyzkum. Prace vztahuje
obecné poznatky z né€kolika oblasti ke konkrétnimu dé&jinnému piibéhu jedné

lokality a jeji cihelny.

Tak, jako historicky lezela dana lokalita, tedy Svobodné Dvory, na okraji Hradce
Kralové, lezel i samotny obor cihlafstvi mimo zajem vetejnosti. Z toho divodu se
cihlaisky délnik pohyboval na socialni periferii. Svoji ¢innosti pfitom tyto zdanlivé
periferie ovliviiovaly vysokou mérou béh udalosti v centru déni. At uz se jedna o
jejich vliv na stavebnictvi, hospodaistvi, primysl nebo na sociélni politiku, kterou

napiiklad ve Svobodnych Dvorech ur¢ovalo pravé cihlafstvi.

Zmeény, které cihlafstvi do spole¢nosti pfineslo, a nejedna se pfitom pouze o
spole¢nost s timto oborem piimo svazanou, mély celostatni, ba dokonce

celosvétovy dopad.

Prace se pokusila poukéazat i na méné znamé dusledky téchto zmén. Mezi né patii
vliv na archeologii. Cihlafstvi ptfineslo fadu cennych nélezl. Skrze zajem o n¢ byly
castecné vzdélavani cihlafsti délnici. To byl jeden z prvnich krokd, ktery je vedl
z okraje spolecnosti. Tuto cestu dokoncili v souvislosti se vznikem a vzristem

vyznamu Komunistické strany.

V praci jsem shrnul a zdiraznil dopady cihlaiské vyroby na spoleénost. Zaroven
jsem do urcité miry zpracoval déjiny Komarkovy cihelny. Z kusych informaci
ziskanych z literatury a historickych pramenil jsem se pokusil vytvofit obraz jeji
historie. Ten bohuZel neni Uplny a zasluhoval by podrobnéjsi vyzkum. Vétrim ale,
Ze pro Ctendfe z fad vefejnosti je tento obraz piinosny a diky zasazeni udalosti

spojenych s konkrétni cihelnou do obecnéjSiho kontextu i zajimavy.
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Tim jsem podle mého nazoru splnil hlavni cil celé bakalaiské prace, tedy vytvoril
pfiméfené ¢tivou historickou praci, ktera snad najde dalsi uplatnéni a naplni tak

poslani oboru Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi.
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Pfiloha ¢. 1

Rok Svobodné Cihelna Klacov Bohdanedské
dvory dvory
1826 334 61 55 176
1833 325 54 69 169
1843 379 67 77 191
1869 1217 - - -
1880 802 227 69 392
1890 911 225 81 459
1900 1745 - - -
1910 2231 - - -
1921 2129 - - -
1930 2758 - - -
1950 2244 - - -
1961 2145 - - -
Ptiloha ¢.
Rok Svobodné Cihelna Klacov Bohdanecské
dvory dvory

1826 60 11 9 28
1833 62 11 10 30
1843 64 11 11 31
1869 126 - - -
1880 73 14 11 35
1890 74 15 11 38
1900 174 - - -
1910 218 - - -
1921 226 - - -
1930 406 - - -
1950 463 - - -
1961 441 - - -
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