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Anotace

Diplomové price je zaméfena na porovnani dvou odlisSnych tfid na prvnim stupni
zakladni skoly, Vv oblasti kresebného projevu, pficemz je konkrétné zaméfena na treti
a paty rocnik. V teoretické casti je charakterizovano obdobi mladsiho Skolniho véku
V jednotlivych etapach, dale navazuji obecnéjsi informace o vytvarném projevu
a vyvojova stadia kresby postavy. Prakticka ¢éast zobrazuje vysledky kresby postavy,
porovnani ¢asti postavy a urovn¢ kresby postav ve tfeti a v paté tfidé. Vysledky byly

posouzeny na zaklad¢ kritérii.
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Abstract

This thesis focuses on the comparison of two different primary school classes, one third
grade and one fifth grade, in the area of self-expression through drawing.
The theoretical part considers children of younger school age at different stages,
followed by further general information about artistic expression and developmental
stages of drawing human figures. The practical part of the thesis shows the results of
drawing figures, a comparison of human figures, and the standard of drawing such
figures in third and fifth grade classes. The results are assessed on the basis of criteria

that are laid down in the thesis.
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UVvOoD

Pti rozhodovani o mé diplomové praci a jejim tématu mé ovliviiovalo hned nékolik
aspektii najednou. Moje budouci povolani ucitelky prvniho stupné, laska k détem a myj
oblibeny piedmét psychologie. Vytvarnou vychovu mam rada, i ptfesto, Ze sama kreslit
prili§ neumim, ale mam velice rada barvy a jejich propojeni mezi sebou. Vzdy mé zajimaly
obrazky déti a obdivovala jsem ty, ktefi umi v téchto obrazcich ¢ist. Chtéla jsem prozatim,
alespon timto zplisobem zjistit, co to obnasi a na chvilku se vzit do jejich role.

Proto, kdyz jsem si volila katedru a téma diplomové prace, védéla jsem jakym
smérem se mam ubirat. Kresba nas doprovazi cely zivot, kazdy ¢lovek se s ni nekdy setkal
a je nedilnou soucasti kazdého z nas.

Kresba déti mé& obklopuje takika vSude, kde se nachdzim. Kresebny projev
predstavuje pfirozeny zpuisob zobrazeni fantazijniho, ale i redlného svéta ditéte a zajisté je
to i jeden z nejvhodnéjSich zpusobii poznani ditéte. Myslim si, ze pro mé pracovni
uplatnéni ucitelky prvniho stupné bude velmi pfinosné o tomto tématu néco vice veédét.
Rada bych i timto zptisobem porozuméla svym budoucim Zaktm.

Nejen porovnéani kreseb, ale 1 vyznamy barev nam mohou pomoci pii jejich
hodnoceni a poznani. Napovédou ndm mohou byt také barvy, které dany ¢lovék pouziva,
nebo nosi.

V teoretické casti popiSi vyvoj déti mladSiho Skolniho véku jako takového.
Teoretickou ¢ast jsem zaméfila obecné, ne konkrétné na 3. a 5. tfidu. Dale zde popisi
télesny vyvoj, kognitivni vyvoj, postupny vyvoj kresby, kresbu postavy cloveka,
charakteristiku barev.

Protoze m¢ osobné velmi zajimaji zvlaStnosti v détském vytvarném projevu,
zaradila jsem do prace i1 kapitolu, ktera se této problematice vénuje.

V praktické casti se zaméfim na mnou zvolend kritéria a na obrazky déti a jejich
celkové hodnoceni, vyhodnocovani kreseb zaki tietich a patych tiid a na jejich porovnani
mezi sebou. Ke konci uvedu celkové shrnuti vyzkumu a odpovéd’ na vyzkumnou otazku
a na vyzkumné podotdzky. Pokusim se porovnat mé ,,vyzkumné* zaky a jejich bodované
obrazky s Zaky podle knihy Prazské skupiny Skolni etnografie.

V zéavéru popisi svij nahled na tuto praci, jak vyzkum probihal a jak se mi s détmi

pracovalo. Ze ziskanych zkuSenosti navrhnu myslenku nebo namét k jiné diplomové, ¢i
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bakalaiské praci na toto téma. NapiSi svoji reflexy na tuto diplomovou praci, jak se mi
datilo, ¢i nikoli, co bych pfipadné na této praci zménila, nebo udélala jinak.
K ¢emu m¢ tato prace dovedla a jakym smérem mé povede dal v mém budoucim

Zivote.
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TEORETICKA CAST

1. Skolni vék

Tato zivotni etapa zacind pro dit¢ vstupem do Skoly, zde ziskavd nové socialni
kontakty. Vstup ditéte do Skoly, je pro mnohé chapan jako oficialni vstup ditéte
do spole¢nosti. Z hlediska socialnich roli dité ziskava roli §kolaka. Je to pro né&j tedy velka
zména. (Vagnerova, 2005) Dit¢ se ocitlo ve spolecnosti, kde se od n&j ocekava plnéni
nejriznéjSich povinnosti, kdy hlavnim cilem je uspét a prosadit se.

Toto obdobi oznacil Erikson jako fazi pile a snazivosti. Dit¢ ma potfebu uspét jak
ve skolnich povinnostech, tak ve vrstevnické skupin€. SnaZi se plnit svoji roli tak, jak se
od n¢j ocekava. Jeho pile a snazivost je ohodnocena pochvalou a ta zvySuje jeho
sebevédomi. V opacném piipadé, kdy je dit€¢ méné uspéSné muze dojit k rezignaci

osobnosti dit&te.

1.1 Charakteristika mladSiho Skolniho obdobi

Mladsi Skolni obdobi oznacujeme od 6. — 7. let véku, kdy dité zpravidla vstupuje
do Skoly a kon¢i 11. — 12. rokem, kdy dité¢ opousti 1. stupenn zakladni Skoly a nastupuje
na druhy stupen zakladni Skoly nebo odchazi na gymnézium.

TéZ zacinaji prvni znamky pohlavniho dospivéani s privodnimi psychickymi projevy.
Cizkova (2009) popisuje Maté&jékovo rozdéleni mladsiho $kolniho véku na dvé &asti. Prvni
¢ast se nazyva: Mladsi Skolni vék v uzS§im pojeti. Jedna se o déti 6 — 8 let. Toto obdobi je
pfechodné mezi hravym piedskolnim vékem a v€kem vyspélejSiho Skolaka, kdy déti maji
stale rady hry a pohadky. Soustfedi se pouze na velmi kratkou dobu na jednu véc.

Druha cast se nazyva: Stfedni $§kolni vék (9 — 12 let). Toto obdobi je vice stabilni
se zam¢fuje na zivotni realitu, kterd je stdle poznamenand fantazii, ne vSak bajivou, ale

spise hrdinskou. (Langmeier, Krej¢ifova, 2007)
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Vstup do Skoly je pro dité zasadni zivotni zménou. Probiha zde proces ptizptisobeni
se novému prostiedi, osvojovani socialnich roli. Dit¢ se seznamuje s novym kolektivem
ahleda si vném nové kamarady. U¢i se s nimi komunikovat. Dochazi zde k riznym
druhtim komunikaci s ucitelem, se spoluzaky. Na Skoldka je kladeno vice povinnosti,
jejichz plnéni byva sledovano a také hodnoceno.

Zde proziva své prvni Uspéchy, ale i nezdary, se kterymi se uci postupné vyrovnavat.
UC¢i se pfijimat nazory ostatnich. Postupné se méni jeho postoj k riznym ¢innostem.

Pomalu sldbne zajem o hru, podporovanou vlastni fantazii a ptiblizuje se realit¢.
Tento ,,jeho svét™ se zaCina priblizovat svétu dospélych lidi. Dité ve treti tfidé zacina
fyziologicky ztracet své dosavadni proporce téla a détsky vyraz v obliceji.

Nalezneme zde vétsi rozdily mezi pohlavimi nejen ve vzhledu, ale i1 ve vystupovani,
meéni se détské hry a koni¢ky déti. Ve tieti tiid¢ jiz maji sympatie a antipatie K riznym
probiranym latkdm.

Oproti tomu Zaci v paté tfidé jiz zacinaji dospivat. Mezi détmi a jejich télesnym
vyvojem byvaji velké rozdily. Zacinaji se vice zajimat o svlij zevnéjSek a o svoji image.
V této dobé se role rodicl dostavaji do pozadi, avSak déti s nimi rady navstévuji dovolené
apod. Déti se Casto shlukuji do riiznych skupin, part a nabyvaji dojmu dospélého
nezavislého Glovéka. Casto uzivaji sprostych slov a urazek, ale pouze mezi sebou,
ne pfed dosp€lymi. Dév€ata zacinaji nosit modni, sladéné oble€eni, podpatky a dlouhé
nehty.

Chlapci radi nosi potisténa tricka a vétSina ma nejradsi ,,skejtovy* styl. Dévcata
I chlapci zkousi riizné Gcesy. Zacinaji poslouchat hudbu pro teenagery a zacinaji se zajimat
0 ,,zakdzané ovoce*. Coz je alkohol, cigarety. Chlapci se zacinaji zajimat o pocitace.

U zakd, kteti se pfihlasi na gymndzium, dochédzi velmi ¢asto ke zhorSeni prospéchu.
Dochazi k tomu z diivodu, Ze na zdkladni skole jim Slo uceni, jak se fika ,,samo*. Nebylo
ho tolik. Jenze na gymnaziich jsou vyssi naroky a vice uceni. To je nejcastéjsi divod
zhorSeni prospéchu. A samoziejmé také postupny piechod do dospivani. Ke konci
mladsiho Skolniho obdobi jsou jiz Zaci schopni pracovat ve skupinach. Maji své zajmy.

Pro uplnost dopliuji, ze mladsi Skolni ve€k muzeme v knihdch najit s rliznymi
ptivlastky, které toto obdobi charakterizuji, napt. obdobi ,,stfizlivého realizmu®, které nam
poukazuje na zaka. Zak je zaméfen na svét, jaky je a chce ho pochopit.

Na pocatku tohoto obdobi byva Zak velmi vazany na né¢jakou autoritu. VE&tsinou tomu
tak byvaji rodiCe, nebo ucitelé. Toto obdobi nazyvadme ,naivni realismus“, s blizicim
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se obdobim dospivani se stava vice kritickym, a proto hovofime o obdobi tzv. , kritického

realismu®. (Langmeier, Krej¢itova, 2007)

1.2 Télesny vyvoj déti mladsiho Skolniho véku

Télesny vyvoj déti posuzujeme kazdoro€nim méfenim a vazenim. Jejich vaha
a vyska nam prozrazuje, zda-li je jeho vyvoj spravny. Zda jeho vyska a vaha odpovida
veéku zaka. Rozdily mezi vahou a vySkou chlapct a dévcat nejsou nijak odlisné. To, jak
dité roste, kolik vazi a méfi, je do jisté miry dano geneticky. (Matéjcéek, Pokorna, 1998)

U déti mladsiho Skolniho véku dochazi k velkym télesnym zménam. Osifikace kostry
jesté neni zcela ukoncena. Vyviji se ohyby patefe, svaly a vazy rychle sili. Velmi dilezita
je osifikace ¢lankid zéprsti rukou a zépésti. Tato osifikace konci az okolo jedenactého roku
ditéte. Do této doby je détska ruka velmi unavitelna.

V tomto obdobi se ale také zvySuje fyzickd a psychicka odolnost déti. Dochazi
k dilezitému upeviiovani svalového a kosterniho systému. Také se vice vyrovnava

nervova, srdecni i cévni soustava. To pomdha détem zvladat Skolni zatéz. (Petrovskij,

1977)

1.3 Kognitivni vyvoj déti mladSiho Skolniho véku, mySleni Zaki
mladSiho Skolniho véku

Kognitivnim vyvojem ditéte se zabyval Jean Piaget a rozdélil ho na stadia:

1. 18 — 24 mésicl — senzomotorické stadium
Nejprve si déti za€nou uvédomovat své vnitini a vnéjsi prostfedi. Pozdéji
se schopnost vnimani a pohybu prohlubuje. Déti zacinaji zkoumat své ruce a zacinaji je
»cucat®. To délaji i s hrackami. Ke konci tohoto obdobi si déti za¢inaji uvédomovat, ze

skryty pfedmét stale existuje.
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2. 3-7 let - stadium piedoperacni
Dit¢ jiz dokdze mluvit o predmétech, o udalostech v symbolickych pojmech. Dité se
zabavi fantazijnimi prvky. Vidime to zejména na piskovisti, kdyz dité ,,vati* v kyblicku.

Pro dit¢ je také velmi diilezité vnimani ¢asovych souvislosti.

3. 7-12 let — stadium konkrétnich operaci
Dité¢ jiz mé propojené mysleni s konkrétnim obsahem. V tomto véku dit€¢ dospiva
K principu konzervace. Tento princip nastava tehdy, kdyz se méni tvar, ale mnozstvi
se neméni. Dité tohoto véku 1épe chape, jak pfemysli a uvazuji ostatni lidé. Dokaze logicky

chapat konkrétni udalosti.

4. 12 let a vySe — jedna se o stadium formalnich operaci
Jednd se 0 schopnost abstraktniho mysleni, které je ale zavislé na jejich
zkuSenostech. Vytvaii si své vlastni usudky, nesmifi se s kazdou informaci, kterou ziskaji.
Jejich mysleni je kriti¢téjsi. (Langmeier, Krejéifova, 2007)
Abstraktnim myslenim je ovlivnéna celd osobnost ¢lovéka. Ovsem ne kazdého

¢loveka. (http://rudolfkohoutek.blog.cz/1003/kognitivni-vyvoj-deti-a-mladeze)

Dité¢ mladSiho Skolniho véku za¢ina uvazovat jinym zpisobem nez diive. V mysleni
dochazi ke zménam, které jim umoziuji zvladat naroky uciva ve skole.

Rozumové schopnosti se dale rozviji. Tento zptisob mysleni je vhodny pro mladsi skolni
vék neboli fazi konkrétnich logickych operaci. (Piaget, 1997)

Déti do sedmi let véku jsou ve svém uvazovani egocentrické. Svét kolem sebe vidi pouze
ze svého hlediska. (Fontana, 2003)

Dité Skolniho véku je jiz schopné tusudkii a jiz zminénych logickych operaci.
Usuzovani se ale tyka pouze konkrétnich véci a jevu, které si 1ze nazorné predstavit. To je
zaroven nezbytnym piedpokladem Skolni GispéSnosti.

Okolo jedenacti let je dité schopno vyvozovat soudy, i kdyz si nemuize konkrétni
situaci zcela predstavit. (Langmeier, Krej¢ifova, 2007) Probiha nartst priamérného
kvantitativniho mysleni a to jiz ve 3. roéniku. Zacinaji v matematice uplatiovat
matematické operace na nasobeni a déleni. Dokézou spravné doplnit ¢iselnou fadu, délku
na pravitku atp.
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Verbalni mysleni déti v paté tfid€ je jiz na velmi dobré trovni. Maji dosti velkou
slovni zasobu. U¢i se vyznamy abstraktnich slov, nezvyklych, zastaralych. Uméji nalézt
shodna a opacna slova. Nedilnou soucasti déti je také hra. Hra je pro déti velmi dilezita.
Rozviji jejich fantazii, jejich schopnosti, dovednosti, ale také miize prodluzovat dobu
soustfedénosti a mnoho dalsiho.

V procesu vyvoje mysleni se odrazeji charakteristické rysy poznavani. Déti tohoto
véku zacinaji uvazovat podle zakonu logiky, ale ve svém usuzovani jsou vzdy vazany
na konkrétni realitu. (Vagnerova, 2005)

Déti ve treti tfid¢ jiz vétSinou chapou vyznamy slov obvyklych, ale i méné
obvyklych. Zvysuje se uroven verbalniho mysleni. Je zde zvySeny i rozvoj schopnosti
verbalizovat vlastnosti a vztahy mezi predm¢éty.

V mlad$im Skolnim véku se také vyviji neméné dulezitd slozka senzomotorické
aktivity, a tou je smyslové vnimani.

Je to slozity proces, na kterém se podili mnoho faktorti. VSechny tyto faktory
se béhem mladsiho Skolniho véku rozviji a prohlubuji. Ve vysledku je dité peclivéjsi,
vytrvalejsi, pozornéjsi. Nejvétsi pokroky jsou v oblasti zrakového a sluchového vnimani.
Vnimani se nakonec stava cilevédomym pozorovanim. (Langmeier, Krejéitova, 2007)
Vnimani je poznadvanim pfitomnosti. Je zalozeno na aktualnim kontaktu s poznavacimi
objekty. Slouzi k orientaci Vv prostfedi a takto ziskané informace nasledné ovliviiuji
chovani, proto plsobi i jako regulaéni mechanismus. Vniméni tzce souvisi s dalSimi
psychickymi procesy. (Vagnerova, 1992)

Struktura rozumovych schopnosti ditéte byva zpravidla nestald. V pribéhu vyvoje
ditéte se mize ménit. Po nastupu do Skoly ma velky vyznam napt. schopnost vnimani,
pozd¢ji prevazuji jiné schopnosti. (Vagnerova, 1992)

Senzomotorické aktivity a jejich dvé ¢asti jsou pro détskou kresbu velmi dileZzité.
Schopnosti smyslového vnimani a pohybovych schopnosti. Ob¢ slozky se vyviji vzajemné
na sob¢.

Neodmyslitelnou slozkou je také pamét. Zaci mladsiho $kolniho véku si dokazi
lehce a trvale osvojit to, na co zaméti svoji pamét. V niZSich ro¢nicich je zapamatovani
vice bezdécné a trvalé, nez umysIné. Déti si 1€pe pamatuji to, co je jim néjakym zptisobem
blizké, nebo je zaujalo. Postupem Casu se za¢ne vice vyvijet i mechanické zapamatovani Si.
To pouzivaji pfedevSim Zaci, ktefi nemaji dostatek vlastnich vyjadfovacich prostfedkd.
Proto se uci vse zpaméti. (Kuric a kol., 1986)
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Na zacatku Skolni dochazky se fe¢ vyrazné rozviji. RozSifuje se slovni zasoba,

dochazi k rozsifovani vét a souvéti. (Langmeier, Krejc¢itova, 2007) Re¢ jako takova nam

pomaha pfi jiz zminéném mysleni nebo také pii uceni.

1.4 Socializace a emo¢ni vyvoj

., Clovek Zije ve spolecenstvi ostatnich lidi, kteri jej riznym zpiisobem ovliviuji

a rozviji, zde ziskava specificky lidské viastnosti a dovednosti. “ (Vagnerova, 2005)

Prvni socidlni prostiedi, se kterym se dité setkava, naléza v rodiné. Toto je pro dité
byla pozitivni, nebo negativni. Pro né&j jsou zakladni a z nich vychazi.

V predskolnim véku ma na dité€ nejvétsi vliv rodina a lidé z jeho blizkého okoli.
Pravidelné se jiz vida se svymi vrstevniky v matefské Skole.

Vstupem do skoly nastava pro dité velkd zména v jeho zpisobu Zivota
a Vv socialnich vztazich. Ve Skole ziskava nové vazby ke spoluzdkiim a také k ucitelim.
Ucitel byva pro dité velkou autoritou.

Dité potiebuje ke svému rozvoji vrstevniky. Vznikaji tak kamaradské vztahy, ale
| soupefeni, uéi se spolupracovat. Ve vrstevnické skupiné se setkava s porozuménim,
riznymi ndzory, pfanimi a potiebami. Ziskava tak i1 svoji pozici ve skupiné. ZvySuje
se schopnost sebefizeni ¢i seberegulace. To je disledkem toho, Ze dité Iépe rozumi
vlastnim pocitim a urcité situaci a je schopné brat ohled i1 na své okoli. Vyvoj socidlnich
kontrol a hodnotové orientace je jiz zahdjen v piedSkolnim vé&ku. Do Skoly si tedy dité
ukladané dospélymi.

V pribéhu Skolniho véku se zacinaji socialni normy stabilizovat. Diky logickému
mysleni dit¢ chape urcité véci a jevy jako trvalé, hodnotné cile vlastniho jednani.
(Langmeier, Krejéirova, 2007)

Zivot zaka v kolektivu t¥idy podporuje vytvafeni slozitych a velmi vyznamnych citi.
Ve treti tfide€ se vytvareji vétsi a stabilnéjsi skupinky. Nékdy se spojuji do jakychsi fetézct.

Retézce jsou ovlivnény nejprve tim, kdo s kym ve tiidé sedi. Pozd&ji podle zajmu. Za to
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Vv paté tfide se jiz zaci mezi sebou de€li do riiznych skupin, neboli vrstev, coz jsou u holek:
skupiny ,,dam*, normalnich dév¢at, neuspésné damy, dale mezi chlapci se déli na ,,frajery*
a chlapce, ktefi se vyhybaji ,,akcim®. Pata tfida je ,,prvni tfidou puberty*.

74k mladsiho $kolniho véku se postupné obohacuje po strance citové. Zak své city
zacind postupné ovladat a kontrolovat je. Dité zjistilo, Ze své pocity muze pied okolim
skryvat. City déti v tomto obdobi jsou neustalené, to znamenad, Ze city rychle vznikaji, ale
i rychle odchazi. Rychle se vziji do néjakého hrdiny, ale brzy na néj zapomenou.

Nesmim ale opomenout, ze emoc¢ni vyvoj déti je znacné zavisly na konkrétnich
socialnich zkuSenostech, napf. na stresové situace. Ta mlze nastat, kdyZz se dit¢ dostane
napt. do nemocnice. Miize to vést k emoc¢ni regresi. V obdobi mladsiho Skolniho véku jsou
city uzce spjaty s ¢innosti fantazie. V prib¢hu vyucovani mladsiho $kolniho véku jsou city
obohaceny. Déti se sousttedi na kvalitu a na obsah svych citt.

Béhem dalsiho obdobi se v chovani zaka postupné vice zacinaji uplatiiovat city
intelektudlni, etické apod. Dit¢ ma radost ztoho, Zze se néfemu naucilo nebo néco

pochopilo, nebo ze zvladlo vyftesit slozitejsi ukol. (Kuric a kol., 1963)
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2. Vyvoj détské kresby

Vétsina védct se shoduje na stalych a urcitych znacich détské kresby. Samoziejme
v souvislosti s inteligenci a samostatnym vyvojem ditéte. Védci se shoduji na stadiich
samotnych, ale pocty stadii vyvoje kresby se lisi.

Vyvoj détské kresby prochazi mnoha stadii, bez ohledu na umélecké schopnosti. Dité
muze provést kresbu neobratnou, avsak nemusi to byt ptiznak zaostalosti. Kazdému obdobi
odpovida specificky typ tvorby. Vyvoj détské kresby souvisi i S vyvojem intelektu ditéte.
(Davido, 2001)

2.1 Stadia vyvoje kresby

Tak, jak se vyviji psychickd a fyzicka stranka détské osobnosti, tak se vyviji i jeho
vytvarny projev. (Banas, 1989) Vyvojovymi zménami prochazi cela kresba ve vSech
smérech. M¢ni se zpisob zobrazovani, celkovy obsah kresby, zpisob, forma.

Stadia byla v minulosti popsana mnoha autory v né€kolika variantach. Jednotliva
obdobi se lisi Clenénim a popisem. Vice ¢1 méné také v€kovym rozmezim déti, které
do obdobi vstupuji. Pro lepsi orientaci jsem si zvolila stadia vyvoje kresby dle Roseliny
Davido, na kterou v této kapitole nejvice odkazuji.

V posledni dob¢ se objevuji vyzkumy, které poukazuji na zrychleni vyvoje dnesnich
déti a urychleny nastup fazi kresebného vyvoje. (Kucharskd, 2005) Diky témto zmé&nam
se bude vytvarny projev u stejné starych déti lisit. Nékteré zmény mohou byt v obsahu, jiné
ve form¢ kresby. U nékterych déti se v kresbé vice €1 méné projevi emoce a city, u jinych

naopak zajmy. (Uzdil, 1988)

2.1.1 Dité ve véku 1-2 roky

Détska kresba se vyviji v zavislosti na jedince a bez ohledu na jeho umélecké
schopnosti. I presto, ze n¢kdy byva kresba neobratna, nemusi to znamenat duSevni

zaostalost ditéte. Kolem jednoho roku dité prochdzi stadiem ,,émaranic®. Tuzka je pro dité
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,prodlouzenim® ruky. Tuzku drzi celou dlani v pést. Dit¢ rddo ¢mard vSemi smeéry,
mnohdy mu nestaci ani papir. VétSina déti kresli silné Cary, které znaci spokojenost ditcte.
Kolem 18. mésice se snazi napodobit ¢aru dle dospé€lého bez ohledu na smér. Ve dvou
letech se uz snazi napodobit kruhové pohyby a pozdé€ji kruh bez ptredlohy, ptipadné kiizek,
kdyz mu jej pfedvedeme. (Langmeier, Krejcitova, 2007), (Davido, 2001)

2.1.2 Dité ve véku 2-3 roky

Dalsim stadiem kresby ditéte je ,,éarani“. V tomto obdobi se dit€¢ snazi napodobit
psani dospélych lidi tzv. smycky a také lépe drzet tuzku. Dité¢ vSak jesté¢ neudrzi dlouho
pozornost. Napady béhem kresby se méni. Mizeme zde zpozorovat tzv. ,,ndhodny
realismus®. Dit¢ pojmenuje sviij obrazek, proto zde jiz mizeme pozorovat i ur€ity zamér
ditéte. (Davido, 2001)

Dle Vitkové, Toufara (1986) caranice méni svoji kvalitu. Z obdobi bezobsazné
¢aranice, kterd trvd do 18 mésicl roku Zivota ditéte. Je to prvni détsky kontakt
S vytvarnym materidlem. Vytvari projev, ktery nic nezobrazuje, ale vzbuzuje v ditéti
radost. Carani vychazi z motorického zakladu. Dit& nechce nic vyjadiit. Kresba se vyviji
a zdokonaluje. Carani déti bavi. Caranice jsou nejprve tvofeny pohybem celého téla,
pozdéji je omezen na celou ruku. Velkou tlohu zde hraji klouby loketni a zap&stni. Kresba
se meni, je stale dokonalejsi. (Vitkova, Toufar, 1986)

Dale dle Vitkové, Toufara (1986) dité ve véku 18. — 24. mésict. Caranice je podobna
jako v ptedeslém obdobi, ale nyni je vice kultivovana na vedeni car, pfitlak, Iépe ovlada
smér, velikost, pokryva celou plochu papiru. Caranice mohou mit mnoho typi jako
naptiklad klubicka velmi jemnych car, spiraly ovalné, hranaté, ale i kruhové, dale body

a klikatky. (Uzdil, 2002)

2.1.3 Dité ve véku 3-5 let

Postava tzv. hlavonoZce je typicka pro obdobi kolem 3 az 5 let véku ditéte. Déti

nejradsi kresli slunicko, zvifatko nebo postavu. Postavu znazoriiuji pomoci kolecka, které
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predstavuje hlavu a zaroven i trup zeptedu, kK némuz priléhaji dvé ¢arky-nohy a velmi Casto
jesté dalsi dvé carky, které predstavuji ruce.

Postupem cCasu piibyva na postavé vice detaili — v koleCku byvaji umistény oci, Gsta,
pupek. To vSe v podobé kolecka nebo tecky. (Davido, 2001) Nékdy se pro obdobi
hlavonozce uzivd i nazev obdobi univerzalnich postav. Pozd¢ji, kdyz si za¢ne vSimat
rozdilh mezi chlapeckem a hol¢ickou, prikresluje postavam ptivlastky - klobouk, sukni,
nakupni tasku apod.

Obrazy zvifat se nejprve od obraz lidi moc nelisi. Rozdily nalezneme spise
Vv detailech obrazu. Zvifata mivaji zlidSténou tvar, télo byva z profilu, ale hlavu ma
doptedu.

Dalsi obdobi détské kresby nazyvame spontanni realismus. Mizeme sem zatadit
déti od 3 — 6 let véku. Tato etapa détského vytvarného obdobi je nejvyznamnéjsi. Mizeme
ho také nazyvat ,kralovskym obdobim détského vytvarného projevu. Dité pii kresbé
vychazi ze svych zkuSenosti, prozitki, z toho co vid€lo, co citi, co slySelo. Vytvarny projev
je jeho prozitek. V kresbach se odrazi psychické rozpoloZeni ditéte, jeho z&jmy, vlastnosti,
jeho ptedstavy.

Burt (in Read 1967) uvadi, ze okolo ¢tvrtého roku ditéte nastava stadium linie.
Dochazi zde ke zrakové kontrole. V této dobé a uz i ve tfech letech ditéte se stava
oblibenym tématem lidsk4 postava. Ta je tvofena pouze hlavou a dolnimi koncetinami.
Mezi dal$i oblibena témata patii zvifata, domy, sluni¢ka, kvétiny, stromy. OvSem
jednotlivé casti objektt jesté nebyvaji pln€ spojeny.

Obdobi okolo Sesti let véku ditéte nazyva Burt (in Read, 1967) popisnym
symbolismem. Dité kresli véci tak, jak je zna, nikoli tak, jak je momentalné vidi.
Charakteristické tvary dit¢ kresli v hrubych rysech. Kazdy znich byva proveden
schematicky. Obecné schéma vykazuje u riiznych déti odchylky. Vétsina déti se ale drzi
vzdy svého obliben¢ho vzoru.

Barvy si dité voli podle citu a momentalniho rozpolozeni. VétSinou si vybiraji barvy

zakladni a syté.
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2.1.4 Dité ve véku 7 — 9 let

Dité mezi 7. — 9. rokem zivota kresli transparentné. Muzeme tedy vidét vnitiek
vyobrazeného objektu, i piesto, ze bychom méli vidét pouze vnéjsek. Toto mizeme vidét
napiiklad na obrazku domu, kdy neviditelnymi zdmi mizeme pozorovat, co se déje uvniti
domu. (Davido, 2001)

Burt nazyva toto obdobi stddiem popisného realismu. Kresby jsou doposud vice
logické, nez vizualni. Dité ztvariiuje to, co vi, nikoli to, co vidi. Dit¢ méné znazornuje
konkrétni véci. Pokousi se vyjadfit vSe, co si pamatuje, nebo co jej na kresleném objektu

zaujalo.

2.1.5 Kresba déti od 9 let

Burt (in Read, 1967) nazyva obdobi mezi 9. - 10. rokem véku ditéte jako obdobi
vizualniho realismu. Oproti tomu Davido (2001) do tohoto obdobi zatazuje uz déti mezi
7. — 12. rokem zivota. Toto zafazeni je ovlivnéno nékolika faktory: mentalni urovni,
socialnim a kulturnim prostfedim a emoc¢ni zralosti ditéte.

Dit¢ tak pfechazi ze stadia kresleni podle paméti a z predstavy do stadia kresleni dle
predlohy. Dité tedy uz nekresli ,,jen* to co vi, ale takeé to, co vidi.

Uz kolem 7. roku mizeme ale také pozorovat duilezity skok u ditéte. Objevuje
se profil. Toto stadium trva také do 12 let véku ditéte.

Dale se kresba wvyviji plynule. Ale okolo 13. roku dochazi
nejcastéji K tzv. ,,potlaceni®. Ditéti se vétSinou nedafi dosahnout V kresbé takového
pokroku, ktery si piedstavovalo vytvotit nebo ho dosahuje jen velmi pomalu. Proto dochazi
K opusténi zaméri a ke ztraté zajmu. Kresbé se tak prestava vénovat. (Read, 1967)
Z psychického hlediska mé tento stav vliv na sebekritické hodnoceni a nedostatek odvahy.

Déti v tomto veéku maji mnoho rtiznych zajmu, a tak o kresbu jako takovou ztraceji
zajem. Pokud dité v tomto obdobi kresli, malokdy ztvarnuje lidskou postavu. K pieruseni
»potlaceni* mize dojit kolem 15. roku. Ovsem pouze za piedpokladu, ze predchozi utlum

nebyl prilis silny. (Read, 1967)
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K takzvanému ,,uméleckému oziveni“ dochazi kolem 14 let véku ditéte. Je to
stadium, ve kterém muze opét vzrist zdjem ditéte o kresbu. Tehdy je uz chapana jako
forma ,,umeéni®.

Kresby divek a chlapcti se od sebe vzajemné znacné 1isi. Diveéil kresby vynikaji svoji
barevnosti, ,.krdsnymi‘ liniemi a tvary.

Kresby chlapct maji vice technicky a konstruktivni charakter. VétSina déti k tomuto
stadiu ale nikdy nedojde. Byva to proto, ze potlaceni v piedchozim stadiu bylo ovlivnéno

prilis siln€. (Read, 1967)
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3. Kresba postavy

Dit¢, které ma za ukol nakreslit postavu, védomé 1 nevédomé kresli rysy, které podle
svého nazoru ma sdm. Pokud ma za ukol kreslit opa¢né pohlavi, snazi se kreslit postavu
¢lovéka, kterého dobfe zné nebo je pro néj néjakym jinym zplisobem vyznamna. VEtSinou

to byvaji rodi¢e. (Ri¢an, Krejéifova a kol., 1995)

3.1 Kiresba postavy v pired§kolnim véku

Jak jsem jiz v minulé kapitole uvedla, z obecného popisu détské kresby mizeme
vidét, ze zdkladnim znakem a prvnim konkrétnim prvkem détské kresby byva lidska
postava. Kdyz se dité vyporada s tuzkou, jak ji drzet, pokousi se krouzivym pohybem
nakreslit oval. V tuto chvili, je dit¢ uz jen malinky kousek od svého cile a tim je ztvarnéni
podoby ¢lovéka.

Jednoho dne se ditéti povede na papir nakreslit vzdalena podoba lidské postavy. Je to
nam znama kresba ,,hlavonoZce®. Dité tento typ postavy kresli mezi 3. a 5. rokem Zivota.
Dité v této fazi jesté trup vétSinou nezobrazuje. DuleZitou roli zde hraje hlava, ktera je
V podobé ovalu a mé téz funkci trupu. Pfimo k ovalu byvaji pfikresleny nohy, které jsou
napojeny na trup — oval ve form¢ dvou zahnutych car.

Na hlavé mlZeme najit schématicky zndzornéné o€i, nos, Usta a vlasy.
U malokterych kreseb najdeme usi, ruce vétsinou chybi.

Zobrazeni lidské postavy je pro dité tohoto véku dominantni. Clovék je hlavnim
namétem pro jeho obrazky. (Uzdil, 2002)

K takovému popisu kresby (Davido, 2001) dodéava, Ze je postava vZdy znazornéna
pouze zepiedu. K ovalu pfiléhaji dvé ¢arky jako nohy a Casto jeSté dvé ruce. Takto nakresli
postavu téfleté az pétileté dité na celém svété. Casem, jak dité roste, ptibyva na postavé
detaild. Téch si ovSem vétSinou vSimne okolo patého roku, kdyz chce nakreslit napf.
knofliky nebo pasek.

Dité, které postavu kresli, ji pojiméd zcela podle svého. To, jak zrakové vnima
postavu v souvislosti s kresbou, pro n¢j neni tak dilezité. Obraz postavy vznika jako

produkt spontannich predstav, které ditéti délaji radost.
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Fakt, ze lidska postava byva prvnim objektem détskych kreseb, je dan zfejmé vlivem
prosttedi, ve kterém dité vyrtustd. Tim byvaji vétSinou rodiCe, kteti mu byvaji nejvice
na blizku.

Realita toho, ze dité prochéazi klasickym, normalnim vyvojem a vyvojovymi stadii
si nejlépe uvédomime pravé v obdobi hlavonozce. Kresba hlavonozce je nepiehlédnutelna
a typickd. S touto kresbou se setkdme vzdy pii prvnich pokusech nakresleni postavy
¢loveka.

Co se tyce jemné motoriky prstli, postupem casu se zlepSuje, ale na kresbach je znat
stale nedokonalé provedenti car.

Podle Burta (in Read, 1967) dochazi na konci ptedskolniho obdobi k takzvanému
popisnému symbolismu. Postava clovéka uz ma obvykle vSechny podstatné casti, tedy
s rozliSenim hlavy, trupu a vSech koncetin. VSechny casti téla jsou zpravidla pojaty
analyticky. Jsou tedy jakoby ,,nalepené* k trupu.

Davido (2001) udava, ze dité zndzoriiuje typickou postavu Clovéka zeptedu. Ruce
jsou nedokonale pfipojeny k télu a to vétSinou 1 V rtizné vysce. Kompletni lidskou postavu

muzeme vidét u déti okolo Sestého roku.

3.2 Kresba postavy mezi 7. - 9. rokem

Dité¢ v tomto obdobi vyuZzivd hodné detailii, které mé zafixované v paméti. Kresba
postavy je stale jesté pouze zeptedu. Kresba z profilu délé ditéti potize.

Okolo sedmého roku se dité seznamuje s anatomii lidského téla a ta se také promita
do jeho kreseb. Postupné se pokousi o kresbu postavy z profilu. Také se snazi naznaclit
pohyb, nebo uritou ¢innost postavy. (Vagnerova, 1992) OvSem tyto pokusy o profil
postavy byvaji spiSe ojedin€lé. Vyskytuji se vice az v dalSim obdobi.

,Lze tedy porovnavat kresby stejné starych déti z hlediska vyvoje, ale jejich obrazky
se jeden druhému nepodobaji. Kazdé dité je totiz jiné. Vyvoj déti sice probiha podobné, ale
Vv kresbach miizeme vidét, tvar téla, postoj figury, mnozstvi detaild. Pravé tyto odlisnosti
charakterizuji osobnost ditéte. (Davido, 2001, s. 49)

Uroven rozumovych schopnosti ditéte v tomto véku mu je§té neumoZituje spravné
zobrazit postavu z profilu. Pro toto zobrazeni je tfeba dosti predstavivosti, ale tu dité tohoto

véku jest¢ nemd na takové Urovni. Neumi se vyrovnat s konfrontaci zrakového vjemu

24



a nau¢eného postupu pii kresbé postavy. S timto problém se dité vyporada formou tzv.
smiSeného profilu, kde dit¢ kresli tvat z pohledu z boku, ale nakresli tam ob¢ o¢i.

V pribéhu cCasu se dité snazi zobrazit hmotnost. Tu vyzna¢i vyplnénim prostoru
trupu a koncetin. (Uzdil, 2002)

Jak zminuji v minulé kapitole, jiz zminovana (Davido, 2001), v tomto véku uvadi, ze
dit¢ kresli transparentné. Dité ptfi kresbé nezobrazuje jen vnéj$i znaky, ale mizeme vidéet

| Casti t€la u postav, které mély zustat skryty pod oble¢enim.

3.3 Kresba postavy mezi 10. — 12. rokem

V tomto staddiu mizeme pozorovat znacny vyvojovy posun. Predstavivost déti
dosahla takové trovné, ze jsou schopny postupné kreslit postavu z profilu. Pro vétsi ¢ast
déti je to vSak stale narocné, a proto k tomuto posunu dochazi az ke konci tohoto obdobi,
nékdy i déle. Déti se snazi kreslit realisticky. Postavy mivaji zndzornény obliceje
a na obliceji panenkovské oc€i, nékdy vykresli i oboci.

V tomto stadiu si jiz mizeme vSimnout prstl, které jsou ve spravném poctu, dale
vlasi a dalSich detaill. Jednotlivé casti téla byvaji vykresleny spravné. Jsou i spravné
napojeny.

Stale se déti snazi o zobrazeni pohybu, kterého si mizeme vSimnout diky botam,
které byvaji v jednom sméru nato¢eny. Pii kresbé odévu se snazi kreslit skute¢ny odév.
Z kresby tak pochopime jeho ¢lenéni, dit€ se snazi kreslit detaily.

Proporce téla postavy dit¢ postupné vylepSuje. Hlavu stale kresli vétsi a Sirokd je
jako ramena. Dé¢lka trupu byva delsi nez délka hornich koncetin.

Postupné se snazi dosahnout naznaku objemu a jednoduchého stinovani. Pod vlivem
vnimani reality se kresba stale vice vyviji a zlepSuje. Objevuje se naznak pohybu,

propracovanéjSim stinovanim, objemem postav, vice detaily.

3.4 Kresba postavy mezi 12. — 15. rokem

Kresba postavy je stale na lepsi urovni. Snazi se o lepsi zachyceni reality a detaild,

jako jsou napt. hodinky, prsteny, fetizky. S pfichodem puberty se snazi ¢asto o lepsi kresbu
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obleceni a jeho celkového znazornéni pomoci obrazkl, ¢i textu na tricku. Nedilnou
soucasti jejich obleceni byvaji rGzné tasky, batohy nebo pokryvky hlavy. Déti jiz umi
dobie zobrazit profil figury.
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4. Kresba na 1. stupni ZS

4.1 Kresba v 1. tridé

Pokud méa dité¢ v prvni tfidé nakreslit postavu péna, jak nejlépe dovede, nakresli
hlavu, vyzna¢i na ni Usta i nos a alespon ¢maranici vlasy. O¢i také vyznaci a v nich
vétsinou naznadi panenku. Rasy a obo¢i spise nenakresli.

Na hornich koncetinach vyznaci paze i prsty, ale ne ve spravném poctu. Ramena ani
lokty vyznacovat nebude. U dolnich koncetin, nebude vyznacovat paty, ani podpatky, ale
znazorni chodidla, ¢i boty.

Jasné znazorni trup, na kterém bude od¢v, ktery bude vy¢marany.

Dité v prvni tfidé neznazorni obé paze piiblizné stejné dlouhé jako trup, ani hlavu
mensi nez ¢ast trupu. Proporci trupu vystihne tak, Zze bude del$i nez Sir$i. Stejné tak,
znazorni i paze. Budou delsi nez $ir$i, nikoli vSak s prsty.

Rozmisténi ¢asti postavy v daném prostoru je takové, ze piipoji ob& paze k trupu,
nebo ke krku. K trupu také pfipoji dolni koncetiny. Postavu z profilu jesté neznazorni bez

podstatnych chyb. (Slavik, Klusdk, 2005)

4.2 Kresba ve 2. tridé

Zak ve 2. tfidé pii kresbé postavy pana na hlavé vyzna¢i odi a uvnité ztvarni
I panenky. Obo¢i ani fasy nevyznaci. Dale nakresli tsta a nos, vlasy znazorni ¢maranici. Je
tedy vidét obrys hlavy. Oproti zakovi prvni tfidy vyznaci krk dvoudimenziovang.

Horni koncetiny nakresli. Vyznaci paze, které jesté¢ nebudou stejné dlouhé, prsty
nakresli, avSak v nespravném poctu. Ramena se pokusi vyznacit, lokty nikoli. Vyznaci dvé
¢asti odévu, které jsou neprihledné.

U dolnich koncetin nakresli obé koncetiny, pokusi se je nakreslit i ve stejné délce
i Sifce.

Paze nebudou stejné dlouhé jako trup ani hlava nebude mensi nez polovina trupu.
Proporce trupu zachyti stejn€ jako v prvni tfidé a to tak, Ze trup bude stale delsi, nez Sirsi.
Nohy nema stale stejn¢ dlouhé, ani Siroké.
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Rozmisténi postavy je takové, Ze pfipoji paZze na spravné misto a to do takového

bodu, ktery uz mizeme nazvat ramena. (Slavik, Klusak, 2005)

4.3 Kresba ve 3. tridé

Ma-li dité treti tiidy nakreslit postavu pana, jak nejlépe dovede, vyznaci na hlaveé
¢maranici vlasy. Lépe to zatim vykreslit nedovede. Prsty jiz znazorni ve spravném poctu,
vyznali také ramena. Lokty jest¢ ne. Vyznaci dvé Casti odévu, které budou s nejvétsi
pravdépodobnosti vykreslené. Krk nakresli dvoudimenziovang.

Na rozdil od mladsich déti jiz 1épe zvladne vystihnout proporce téla. Hlavné u nohou
si uvédomi, ze jsou delsi nez trup. Znazorni obé paze, které budou témér stejn¢ dlouhé jako
trup. Hlavu nakresli téZ mensi jako trup. Prsty jsou ve spradvném poctu, ale nemaji
Spravnou proporci.

Zak tieti tfidy uz zdaleka 1épe vystihne proporci délky nohou a to tak, Ze nebudou
krat$i nez trup a nebudou ani dvakrat dlouhé jako trup. Paze ztvarni stejné¢ dlouhé jako
trup, hlava uz je mensi nez polovina trupu. Stale mu ale délaji problém proporce prsta.

Zvladne uz udrzovat symetrii pazi a nohou. (Klusak, Slavik, 2005)

4.4 Kresba ve 4. tridé

Kresba Zaka ¢tvrté tfidy uz bude zase o néco propracovanéjsi, nez kresba zdka treti
tfidy. Zak &tvrté tfidy nakresli hlavu, kterd bude mensi nez polovina trupu, vlasy vykresli
¢maranici, mozna se pokusi i o lepsi vlasy nez jen ¢maranici, alespon tak, aby zakryl obrys
hlavy.

U koncetin ztvarni prsty ve spravném poctu. Dokonce jsou prsty uz i delsi nez Sirsi.
Vyznac¢i ramena, ale lokty jeSté stale vyznaCeny nejsou. Vyznaci také dvé casti odévu,
které¢ budou nepruhledné, ale jejich jasné znazornéni obleceni spiSe neuvidime. Nevyznaci
paty, ani podpatky. Postava bude mit paze v neupazené poloze. Nenakresli postavu
z profilu bez podstatnych chyb. Oproti Zzédkovi ze tfeti tfidy nedb4d na symetrii pazi

a symetrii nohou.
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Podle Klusaka, Slavika, 2005 — Rozmisténi postavy v prostoru je takové, ze paze
znazorni v neupazené poloze. V predchozich ptipadech byly paze vzdy v upazeni. Stale

nenakresli postavu z profilu bez diilezitych chyb.
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5. Symbolika kresby

Pod pojmem symbolika rozumime nejriiznéjsi vztahy, které mizeme zpozorovat
z urcitych druhti obrazkii a mtizeme pomoci nich urcit typy osobnosti. Je ale nutné, dat si
obrazek do kontextu. Mnohdy jeden depresivni obraz nemusi znamenat Spatny dusevni
stav ditéte. Dit¢ mohlo naptiklad vecer pied kresbou vidét film, kde mohla byt scéna
naptiklad s miizemi. Interpretace détského obrazku je velmi slozita a nelze byt provadéna
libovolnym zpusobem. (Davido, 2001)

V této Casti nejvice Cerpam od autorky Roseliny Davido, 2001.

Velikost postavy

Velké postavy vétSinou kresli déti, které jsou agresivni, maji vychovné problémy
nebo také déti, které touzi po silném sebeprosazeni. Naopak velmi malé postavy kresli déti,
které jsou uzkostné, maji neurotické rysy nebo jsou nejisté.

Obecné mulzZe byt napadnost ve velikosti dané postavy signdlem urcitych potizi

Vv sebepojeti, nebo ve vztazich kolem né;.
Kresba postavy, a kdyz néco duleZitého postavé chybi

Pokud ditéti fekneme, aby nakreslilo postavu, automaticky nakresli samo sebe. Okoli
postavy je také velmi dilezité. Dit€¢ své okoli nakresli bud’ celé, nebo jim néco chybi.
Ptipadné se mohou objevit nadbytecné prvky. (Davido, 2001)

Pokud postavé néco chybi, mize to znamenat, ze se dit¢ citi bezradné, bezmocné,

vycerpané. Tento znak miZe byt ale také projevem apatie nebo depresivniho ladéni.
5.1 Zobrazeni hlavy a téla
Hlava

Na hlavé€ je umistén oblicej. Je to velmi dulezity prvek, ktery jej ,,polidstuje®. Nékdy

jej dité nakresli obrovské, coz byva typické pro malé deti, ale mize to ovSem znamenat
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vyraz citové nerovnovahy, adaptacnich a komunika¢nich obtizi. U starSich déti jsou velké

hlavy patologické. Jindy dité nakresli hlavu se spravnymi proporcemi.

O¢i
O¢i jsou jako ,,zrcadlo duse. Vypovidaji o subjektu, o jeho vidéni svéta. Pokud dité
nakresli tzv. prazdné o¢i, muze to predstavovat poruchu vztaht s okolim. Déti, které maji

homosexualni sklony, vétSinou kresli postavam velké oCi. Vyrazné oboci tento sklon jesté

zduraznuje. (Davido, 2001)

Usi
USi ndm poskytuji nové informace. Velké usi nakresli dité, které touzi po védéni.
Ovsem velké usi muaze nakreslit 1 dité, které Spatné slySi. Muze se stat, Ze je nenakresli

vibec. Ukazuje na neschopnost komunikace.

Usta
Usta jsou prostfedkem komunikace. P¥ijimdme jimi potravu. Proto je miize chapat
jako symbol potravy a vazou se k matce. Dité, které nenakresli usta, vyjadiuje sexualni
problémy nebo problémy ve vztazich. Chybi jim vlidnost, laskyplna komunikace.
Oteviena Usta s ,,vycenénymi zuby* znac¢i agresivitu. Jazyk znazorfiuje nevyfeSené
sexualni problémy. Silné rty znaci silné zalozené osoby. Zaviena Usta, neusmivajici se,

znazoriuji napéti.

Krk
Krk déti vyznaCuji v 56 letech véku. Krk byvd naznacen zuZenim trupu.
Dvoudimenziované zobrazeni krku u déti v 1. tfidé moc neuvidime. SpiSe to nalezneme

u déti ve 2. - 3. ro¢niku.

Trup
Trup v détskych kresbach nalezneme kolem 5-6 let véku ditéte. Byva znazornén
ovalem. Déti kresli trup mensi nez hlavu. Muzeme se setkat i strupem, ktery bude

mohutny tzv. lahvovity trup.
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Dité mize kreslit trup pomoci dvou ¢ar. Vzdy bude dvoudimenziované zobrazeny.
Pokud dité nakresli napadny trup - Gzky nebo pfili§ Siroky, mize se jednat o negativni

vztah ke svému télu.

PazZe a ruce

Pokud dité nakresli pfili§ dlouhé paze a ruce, mize to vyjadfovat potlacenou touhu
po agresivnim projevu. OvSem piilis kratké paze a ruce nebo zdeformované paze a ruce
znazornuji vztah ke komunika¢nim obtizim. Dité ma strach z kontaktu slidmi a dale

Z bezmocnosti.

Nohy
Nohy jsou symbolem rovnovahy, jsou oporou celého téla. Pokud nohy na obrazku
chybi, miiZze to znamenat nejistotu, problémy v uplatnéni a problémy ve stabilité v socialni

skuping.

Odév

Déti obvykle kresli na postavach takové obleceni, které se jim libi nebo po kterém
touzi. Podle obleCeni miizeme postavu socidlné zaradit. Pokud zék nakresli na odévu
knofliky a kapsy, dava tak postavé dileZitosti, ale pfili§ velky pocet mliZze znamenat
zavislost. (Davido, 2001)

5.2 Barvy

Kazdy clovek preferuje néjakou barvu. Nejen dospéli, ale i déti. Nekterou
upiednostiuji, jinou odmitaji. Vztah k barvam se prubézné¢ méni, zavisi na psychickém
stavu ditéte, na jeho nalad¢, na jeho emocich co momentalné¢ proziva. Pokud je dité v dobré
nalad¢, pouzije spiSe barvy pestré, vyrazné, teplé. Naopak, kdyz ,,neni ve své kazi“, bude
pracovat s barvami studenymi, tmavymi, cernymi.

Mize se ale také objevit nepfitomnost barvy v Kresbeé, coz znaci citovou prazdnotu.
Svétlé az bledé odstiny poukazuji na citovou nevyrovnanost, nebo také na Spatny zdravotni

stav.
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Nejcasteji déti pouzivaji barvu fialovou a Cervenou, naopak mezi méné oblibené

barvy patfi Cernd, Seda, oranzova.

5.3 Symbolika barev

Jiz od praveéku se lidé zabyvali symbolikou barev. Lidé zacali barvam pfisuzovat
nejruznéjSi vlastnosti. Kazda symbolika vznikla na pfirodovédném podkladé, a tak
predbéhla i nejriznéjsi védecka zkoumani. Barvy byly spojovany s pfirodou, se vznikem
svéta, s emocemi, S predstavami o stvofeni svéta.

V dnes$ni dobé ma kazdy narod trochu jinou symboliku barev, zaloZzenou na jejich
zkusenostech z predchoziho vyvoje a také z vlastnich zkuSenosti. V podstaté mizeme fici,
co narod, to jina symbolika.

Proto ma kazda barva nékolik variant a vyznamu. | proto se nejednou symbolika

barev opakuje.

Fialova

Fialovéd je smésici barvy Cervené a modré barvy. Miize znadit dusevni a citovou
nevyzralost. Fialovou barvu uptednostiuji lidé, kteti chtéji byt okouzleni nebo okouzluji
druhé. Fialova je barva snilk, romantikti. Tito lidé jsou nerozhodni, tihnou
ke kompromisu a diplomacii. Nebo jsou naopak zdrzenlivi a tajnistkafi. Uzivani fialové
barvy u déti mize znacit neklid a uzkost. Je vétSinou pouZivana Vv obdobi obtizné
adolescence. (Davido, 2001)

Lidé, ktefi ji pouzivaji ve spojitosti s modrou barvou, trpi velmi ¢asto uzkosti.

Hnéda

Hnéda barva symbolizuje hlinu. Ta dava Zivot rostlindm a ostatnim zivoc¢ichiim,
vcetné ¢loveéka. Znaci matku zemi, je znakem pokory a je spojena s predstavou télesnych
prozitkli. Pasobi stfizlivé, solidné, vazné. Pfedstavuje jistotu, potfadek, tradici a také
domov. (Pleskotova, 1987) Tuto barvu preferuji lidé pohodlni, unaveni, touzici
po odpocinku. Je to barva silnych a spolehlivych lidi. U déti mize poukazovat na Spatnou
rodinnou a socialni adaptovanost ditéte a jeho rizné konflikty. Rady ji pouzivaji uminéné

a tvrdohlavé déti. (Davido, 2001)
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Cerni

Cernou barvou byva vyjadfeno néco §patného, néco, &eho se bojime, nebo co se nam
nelibi. Cerna barva je v na$i kultufe spojena se smrti, temnotou, tajemnem. Tato barva
pohlcuje vSechny ostatni barvy. Pouzivani této barvy u déti mize znacit deprese, traumata.
Muze ovSem znacit i miru Gzkosti. V obdobi adolescence mlize prozrazovat nepiitomnost

a ostych v projevovani cita.

Bila

Bila barva v sobé zahrnuje vSechny barvy. VSechny barvy z ni vznikaji. Je to barva
Cistoty, neposkvrnénosti. Barva neurcitd a nejistd. Jedna se o barvu, ktera spolu s ¢ernou
barvou patfi do nebarevnych barev. Bila znac¢i bilé svétlo. Jsou ji také zobrazovana

posvatna bozstva.

Cervena

Podle Pleskotové znaci Cervend barva touhu po Uspéchu a hlubokych zazitcich,
vzbuzuje velké emoce, ndruzivost, ale také nebezpeci. Je to barva energicka, prudka. U déti
mlads$iho Skolnitho véku ji mohou upfednostiiovat déti agresivni a hyperaktivni
a s nedostate¢nou kontrolou emoci. Podle Sickové ji vmlad$im $kolnim véku
upiednostiiuji vSechny déti, pozd&ji az déti agresivni nebo hyperaktivni. Je to barva
revoluci.

Pleskotova uvadi, ze ji preferuji lidé cilevédomi, energiCti, tvofivi, schopni
soustiedéné prace, ale také nasilnici.

Odmitani ¢ervené barvy miuze znacit nedostatek energie, pasivitu, nebo vycerpanost.

Riizova
Rizova je jemnéjsi odstin ¢ervené barvy. Je barvou lasky, zamilovanosti. Je znakem

naivity, nezralosti. Je to barva lidského t&la. (Sickova, 2002)

Zluta
Je jednou ze tii zakladnich barev. Od pradavna je znakem slunce. (Baleka, 1999)
Pisobi povzbudive, osvobodive. Je to barva zmény, harmonie, souladu. PouZzivaji ji nejvice
bezprostiedni lidé, plni nadéji a o¢ekavani. (Pleskotova, 1987)
Mize ovSem symbolizovat strach, nebo neschopnost pohledu do své duse.
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Zelena

Zelenou barvu dostaneme, pokud smichame zlutou a modrou barvu. Tuto barvu
preferuji lidé, ktefi si stoji za svym nazorem. Nelekaji se prekazek. Radi se staraji o druhé,
ale také je kontroluji. Zelend je barva lidi se silnym socidlnim citénim. Tato barva
podporuje nervovy systém a pusobi uklidiujicim zpiisobem. Zelenou barvu odmitaji lidé

zklamani, pfepjati, vniting nejisti. (Pleskotova, 1987)

Modra

Modra je barva klidu, souladu a uspokojeni. Je symbolem néhy, oddanosti a divéry.
Tuto barvu preferuji lidé citlivi, s bohatym vnitinim Zivotem nebo romanticti introverti.
(Pleskotova, 1987)

Podle Davida (2002) déti, které pouzivaji vice modré, tak castéji kontroluji své

chovani oproti détem, které ve vétsim mnozstvi pouzivaji napt. ¢ervenou barvu.

OranZova

Oranzové barva je sloZena ze dvou barev. Z &ervené a zluté. Cervena ji davéa energii
a zluta intelekt. (Sickovd, 2002)

Tato barva navozuje slavnostni atmosféru. Je spojovana s pocity radosti. (Pleskotova,
1987) Dle Sickové je oranzové barvou extrovertii, mladeZe a nebojacnosti. Poméaha lidem,

kteti upadli do depresi.
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6. Zvlastnosti v détském vytvarném projevu

V predeslych kapitolach jsem zminila klasicky détsky kresebny projev. OvSem
v détském vyvoji mizeme nalézt i riizné zvlastnosti. Zvlastnosti kresebného vyvoje souvisi
s détskou predstavivosti, se zkuSenostmi, s mySlenim.

Tyto zvlastnosti se mi osobn¢ zdali velmi zajimavé, z toho divodu je zde uvadim.
Jednim ze zvlastnich znakd je automatizmus. Jedna se o opakovani jednoho stalého tvaru
potad dokola. Hezkym piikladem je kresleni kratkych Car. Dité tyto ¢arky kresli jako travu
nebo jako vlasy. Nékteré naucené tvary dité kresli i tam, kam viibec nepatii. (Banas, 1989)
Jestlize dit¢ né¢jaky nauceny tvar kresli vSude, ve snaze kresbu ozdobit a nachazime tyto
»symboly* téméf na kazdé kresbé ditéte, nazyvdme toto mepravym ornamentem. Dité
se témito tvary muze snazit zakryt fakt, Ze nepochopilo né&jaky slozitéjsi tvar. (Uzdil, 2002)

Dalsi zajimavou zvlastnosti je antropomorfizmus. Jinym slovem polid$tovani nebo
také personifikace. Jedna se o zvyseny zajem ditéte o zobrazeni lidské postavy. Lidem
a vécem, pripadné i zvifatim ptidava lidské vlastnosti. Tyto kresby pozname dle obsahu.
Miuizeme na nich spatfit slunicko nebo meésic s lidskou tvafi. Véci a zvifata mohou mit
lidské koncetiny a podobu ¢lovéka.

Kdyz dité kresli takové kresby, znamena to, Ze jesté nedokaze rozpoznat rozdil mezi
zivotem cCloveka a zivotem zvifete. Dit¢ se chovad ke zvifeti stejné jako ke c¢loveku.
Piifazuje zvifatim stejné vlastnosti, jako ma ¢lovek, mize téZ zvifata oblékat, povida

si s nimi. Vidime dobfe, jaky ma ke zvifatim a ptirodg, jako takové, vztah. (Banas, 1989)
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PRAKTICKA CAST

1. Cile a vyzkumna otazka

1.1 Cil

Cilem této vyzkumné ¢ésti bylo porovnat kresby déti ve tieti a paté tfidé na zakladni
Skole. Zjistit rozdily a pokroky v kresbé postavy, zda urcita kresba obsahuje, ¢i neobsahuje
vSechny ¢asti téla. Stanovenou vyzkumnou otazku ovéfim pomoci vlastnich kritérii, které

vychazeji z kreseb lidské postavy.

1.2 Vyzkumna otazka
Vyzkumna otazka zni:
Jaky bude rozdil v kresebném projevu déti 3. a 5. ttidy?

Podotazka ¢. 1
Stagnuji ve vyvoji nékteré atributy kresby?

Podotazka ¢. 2
V jakych aspektech kresby nastane v tomto obdobi nejvétsi posun?
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2. Priprava a provedeni vyzkumu

Na zacatku vyzkumné prace bylo nutné se teoreticky pfipravit. Shromazdila jsem
si proto nejriznéjs$i materialy, které se daného tématu tykaly, a dilezité kapitoly jsem
si prostudovala.

Po dohodé¢ se svoji vedouci diplomové prace jsem si zvolila kategorii déti mladsiho
Skolniho ve€ku, zaméfenou na tieti a patou tfidu. Chtéla jsem vidét rozdil kreseb déti
Vv téchto tfidach.

V prubéhu ptiprav na psani diplomové prace bylo nutné si zvolit $kolu, kde budu
sviij vyzkum provadét. Nejprve mé napadlo provadét vyzkum v Ceskych Budgjovicich, ale
nakonec jsem zvolila své rodné mésto Velké Meziti¢i. Vyzkum mi byl umoznén béhem mé
pro mij vyzkum velice pomohlo. Dohodla jsem se i1 s pani ucitelkou z paté t¥idy. Nebyl

tedy zadny problém mij vyzkum realizovat.

2.1 Pribéh vyzkumu

Pfi mé praxi jsem détem napsala a nakopirovala listky pro rodice, kde stalo, zda mi
umozni vyzkum. Zaci mi pak donesli listky podepsané od rodi¢t a zagkrtnuté, jestli
souhlasi, ¢i nikoli.

Zakim v obou tiidach jsem celkové rozdala 42 listkil pro rodide. Ve tfeti t¥idé
souhlasilo 13 rodict. V paté tfid¢ souhlasilo 14 rodicu.

Kdyz jsem méla ode vSech vybrané listky, tak jsem misto jedné hodiny vytvarné
vychovy uéinila svij vyzkum. Ti, ktefi se vyzkumu neucastnili, dostali od pani ucitelky
jinou praci. Ostatni zistali sedét na svych obvyklych mistech ve své tfid€. Sdélila jsem jim,
ze na ukol, ktery dostanou, budou mit dostatek Casu a také, Ze nebude klasifikovan, proto
se nemusi ni¢eho obavat. Dohlizela jsem na to, aby méli dostatek mista a prostoru
pro praci a aby pracovali samostatné. Rozdala jsem zaktim klasicky bily kancelatsky papir
velikosti A4. Na lavici méli pouze papir a penal s pastelkami. Gumu i obycejnou tuzku

méli zakazanou.
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Détem jsem zadala presnou instrukei, kterd znéla:
»Nakresli, na tento list papiru sam/sama sebe, pouze pomoci pastelek, jak nejlépe

dovedes. ,,

Mg¢la jsem k tomu vytycenou jednu vyucovaci hodinu, ¢ili 45 minut. Nekteré déti byly
hotovy jiz po 10 minutach. Posledni odevzdavaly po 25 minutach. Takto vyzkum probihal
ve tieti tfid¢ a dosti podobné probihal i v paté tfide, ovSem s malym rozdilem. Kdyz jsem
instrukci sdélila détem v paté tfid€, vzbudilo to v nich velké emoce a vydéSeni ze zadani.
Po chvili se ale vSichni uklidnili a za¢ali pracovat.

Musim dodat, ze déti v paté tfidé¢ mélo kreslit 14, ale v den vyzkumu jeden zak
chybél.

2.2 Hodnoceni détské kresby

Muj pohled na kritéria:

Obrazky malych kresliili jsem si vyrovnala na podlahu pod sebe do dvou fad. Prvni
fadu tvofily kresby déti ze tieti tfidy, druhou fadu zakt z paté téidy. Divala jsem se
na obrazky téchto kresliiti a snazila se v nich najit urcité spolecné znaky. Kazdy vytvor byl
jiny a presto méla vétSina z nich nékolik znakl spolecnych.

Bylo nutné zvolit kritéria a uvédomit si, co vlastné chci hodnotit a jakym zplsobem.
Rozhodla jsem se pro bodovani. Zdalo se mi pro praci nejpiehlednéjsi a z mého pohledu
nejlepsi.

Kritéria, ktera budu hodnotit jsem peclivé promyslela. Nasledovné byla kritéria
vypsana aobodovana. K mému nemilému zjisténi tento postup zvolilo pii psani

diplomovych praci jiz n€kolik lidi. Pfesto se o to pokusim 1 ja.
2.3 Kritéria hodnoceni détské kresby
1. Hlava

U hlavy se zaméfuji na jeji Sitku a pomér k t€lu 1:4. Pokud hlava vyhovuje témto

pozadavkim, Zak obdrzi 1 bod.
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2. Oci

Za splnéné povazuji o¢i kulaté s panenkou. 1 bod.

3. Nos
Za splnéné budu povazovat jakékoli znazornéni nosu, ovsem bodové je budu hodnotit
trochu jinak.

A) Jednodimenziované znazornéni nosu - 1 bod

B) Dvoudimenziované znazornéni nosu - 2 body

4. Usta
Usta budu hodnotit stejn& jako nos, ¢ili
A) Jednodimenzionalni znazornéni — 1 bod

B) Dvoudimenzionalni znazornéni — 2 body

5. Usi

Za splnéné budu povazovat jakékoli znazornéni usi na obou stranach hlavy. 1 bod

6. Vlasy
Vlasy budu povaZovat za splnéné, pokud budou jakékoli na hlavé. OvSem budu je hodnotit
a bodovat.

A) Vlasy ,, ¢arkované“ — 1 bod

B) Vlasy ,, ptirozené* — 2 body

C) Pokud zak nenakresli vlasy zadné, nedostava zadny bod, ¢ili - 0 bodu

7. Krk
Za splnéné budu povaZzovat jakékoli znazornéni krku. 1 bod
8. Trup

Za splnény trup budu povazovat dvoudimenziovany trup. 1 bod
9. Paze

Za splnéné budu povazovat paze dvoudimenziované, které vychazeji z ramen a jsou stejné

dlouhé. 1 bod
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10. Prsty

Na prstech si budu v§imat spravného poctu prstli na obou rukach. 1 bod

11. Nohy

Za splnéné budu povazovat nohy znazornéné dvoudimenziované a stejné¢ dlouhé. 1 bod

12. Proporce nohou

Za splnéné budu povazovat, pokud délka nohou bude delsi nez trup. 1 bod

13. Chodidla, obuv
Za splnéné budu povazovat, pokud dit¢ chodidla nebo jakoukoli obuv nakresli. 1 bod

14. Obleceni

Za splnéné budu povazovat jakékoli obleceni, které¢ bude vymalované. 1 bod

Nejvyse miize dité ziskat: 17 bodl
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3. Vysledky

3.1 Kresba postavy zaki 3. tiidy

Prvnim zvolenym kritériem byla hlava. Konkrétn¢ spravna velikost hlavy v méfitku
1:4. V tomto méfitku se hlava détem moc nedafila. Pfevazné Kresli hlavu vétsi vzhledem
K proporcim téla. Nasledovalo kritérium o¢i. OCi sice nakreslily vSechny déti, ale
podminkou byly o¢i kulaté s panenkou. Tuto podminku splnily vétSiny déti. Naslednym
bylo kritérium nosu. Ten jsem si rozdélila na 2 ¢asti. Nos jednodimenziovany a nos
dvoudimenziovany. Dvoudimenziovany nos se na obrazcich objevoval Castéji, nez nos
jednodimenziovany. (Ukazka jednodimenziovaného a dvoudimenziovaného nosu je
v piiloze ¢. 2). Dalsi ¢asti obliceje jsou usta, ktera jsem bodovala obdobné jako nos. Délila
jsem je najednodimenziovana a dvoudimenziovana. VéEtSina déti nakreslila usta
jednodimenziovana. (Obrazky s jednodimenziovanymi a dvoudimenziovanymi usty jsou
opét V ptiloze pod €. 3). Co se tyce usi, polovina déti usi nakreslila, druha polovina nikoliv.
Posledni soucasti hlavy jsou vlasy. Ty jsem délila na tfi moznosti, které déti kreslily. Jedna
se o vlasy ptirozené, ¢arkované a zadné.

Nejvice déti ztvarnilo vlasy ¢arkované, za nimi ztvarnovaly vlasy pfirozené a pouze
jeden zak nenakreslil vlasy zadné. (Ukazka vlast v ptiloze ¢. 1).

Krk, ,spojovaci ¢lanek mezi hlavou a trupem®, nakreslili takika vSichni Zaci
bez vétSich obtizi. Dalsi kritérium bylo zobrazeni trupu. Toto kritérium bylo naprosto
bez jakychkoli problémii. Nakreslily jej vSechny déti. Na trup navazuji paZe, u kterych
jsem porovnavala jejich délku. Absolutni vétSina zakl zde byla spésna. Poté nasledovalo
kritérium prsti. Zaméfila jsem se na jejich zndzornéni a na spravny pocet. VétSina déti
prsty sice nakreslila, ale bohuzel ve Spatném poctu. Proto, kritérium nesplnily.

Dalsim bodem byly nohy neboli dolni konéetiny. U tohoto kritéria boduji
dvoudimenziovanost nohou, vychazeni dolnich konéetin z trupu a jejich stejnou délku.
Uspé&snost v tomto bodé byla vysoka. Na toto kritérium navazuje dalii a to proporénost
nohou. Jedna se o propor¢nost vici celému télu. Propor¢nost vitbec, déla détem ve tieti
tfid€ problém, a proto zde byla bodovana zhruba polovina déti. Oproti tomu, kritérium
chodidel nebo obuvi, nakreslili skoro vSichni Zaci dobfe.

Poslednim kritériem bylo oble¢eni. Obleceni zobrazili v podstaté vSichni zaci.
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Celkovy pocet hodnocenych

deti- 13 3. tfida 3. tfida
Procentické Pr0.c :(Ill;lcnl;é
Kreslena ¢ast postavy vyjadieni ne;glj)raz:nych

zobrazenych znaki o

znakiu

Hlava 31% 69%

Oc¢i 77% 23%
Nos jednodimenziovany 46% 0%
dvoudimenziovany 54% 0%
Usta jednodimenziovana 77% 0%
dvoudimenziovana 23% 0%

Usi 46% 54%

Vlasy carkované 92% 8%
piirozené 0% 0%
zadné 0% 8%

Krk 92% 8%

Trup 100% 0%

Paze 77% 23%

Prsty 46% 54%

Nohy 92% 8%

Proporce nohou 46% 54%
Chodidla, obuv 77% 23%
Obleceni 92% 8%

Tabulka ¢. 1: Ztabulky €. 1 vyplyva, Groven kresby déti ve tieti tfidé a porovnani mezi

sebou. Jestli jejich obrazek dané kritérium obsahuje, ¢i nikoli.

ptehled vysledkl od hlavy, ptes oblicejovou ¢ast, trup, koncetiny, odév.

3.2 Kresba postavy zaki 5. tridy

Stejné¢ jako u tfeti tfidy zde byla prvnim kritériem hlava. Méla byt znazornéna
v poméru 1:4. Ale stejné, jako ve tiidé tieti, se hlava détem moc nedafila. O to bylo ale
lepsi kritérium o¢i. O¢i mély byt kulaté s panenkou a tento bod splnili skoro vsichni zaci.

Nasledoval nos. D¢lila jsem ho na jednodimenziovany a dvoudimenziovany. (Ukazka
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jednodimenziovaného a dvoudimenziovaného nosu je V pfiloze pod ¢. 2.) Vice jak
polovina déti kreslila nos jednodimenziovany. Stejné¢ tak jsem rozdélovala i usta.
Na jednodimenziovana a dvoudimenziovana. V tomto piipadé zaci vice kreslili tusta
dvoudimenziovana. Cast, kterou zaci moc nekreslili, nebo na ni zapomnéli, byly usi.

Nasledujicim kritériem byly vlasy. Vlasy jsem rozdé¢lila do téi skupin. Na vlasy
ptirozené, Carkované a zadné vlasy. (Ukazky vlast carkovanych a pfirozenych jsou
v piiloze pod ¢. 1.) Nejcastéji déti kreslily vlasy ¢arkované, jen né€kolik zak nakreslilo
vlasy pfirozené. Postavu bez vlast nikdo z zaki nenakreslil.

»Spojovatel mezi hlavou a trupem je krk. Krk znazornili absolutné vSichni Zaci,
stejné tak, jako trup. PazZe, které mély byt dvoudimenziované, mély vychazet z ramen
a mély mit stejnou délku. Toto splnili také kompletné vSichni Zaci.

Dal$im kritériem byly prsty. Pozadavkem byl jejich spravny pocet. Toto Kritérium
prsti se détem moc nedafilo. Déti bud’ prsty vibec neztvarnily, nebo prsty nakreslily, ale
zobrazily je ve $patném poctu. Oproti tomu, dalsim zvolenym kritériem byly nohy. Diraz
zde byl kladen na dvoudimenziované znazornéni, stejnou délku nohou tak, aby jedna noha
nebyla delsi a jedna kratsi, piipadn€ na jejich Sitku. Nohy neboli dolni koncetiny, musi
vychazet ztrupu. Toto kritérium splnili vSichni zaci. Nasledovaly proporce nohou.
Zde jsem se zaméfila na proporce dolnich koncetin vici celému télu. Spravné proporce
nakreslily takika tfi Ctvrtiny déti. Souvisejicim a také predposlednim kritériem byla
chodidla, ptipadné obuv. Toto kritérium splnili opétovné vSichni zaci.

Poslednim zvolenym kritériem bylo obleceni. Pozadavek na obleceni byl takovy, ze

kazd¢ obleceni musi byt vymalované. Toto kritérium splnili témé&f vSichni zéci.
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Celkovy poévef_hodnocenych 5. tfida 5. tfida
déti: 13
Procentické Pr0.c ¢ nvtick'é
Kreslena ¢ast postavy vyjadieni ) adrem’
zobrazenych znaki nezobraztznych
znakiu

Hlava 23% 771%

Oc¢i 92% 8%

Nos  jednodimenziovany 85% 0%
dvoudimenziovany 15% 0%

Usta  jednodimenziovana 31% 0%
dvoudimenziovana 69% 0%

Usi 31% 69%

Vlasy carkované 62% 0%
prirozené 38% 0%

zadné 0% 0%

Krk 100% 0%

Trup 100% 0%

Paze 100% 0%

Prsty 38% 62%

Nohy 100% 0%
Proporce nohou 69% 31%
Chodidla, obuv 100% 0%
Obleceni 92% 8%

Tabulka €. 2: Z tabulky ¢. 2 vyplyva, jak si zaci vedli v 5. tfid€é. Procentualné zobrazuje

nakreslenou nebo nenakreslenou ¢ast postavy od hlavy, pies obli¢ej, koncetiny, trup, odév.

3.3 Porovnavané vysledky 3. a 5. tridy

Zaci tieti i paté t¥idy nakresli postavu, jako takovou, bez vétsich obtizi. Rozdily mezi
ro¢niky jsou ovSem patrné v nckolika bodech, 1 kdyz rozdil je ne vzdy vyznamny,
v nékterych ptipadech dokonce miZe podléhat nahodé.

Absolutné bezproblémovy byl nakres trupu. Trup ztvarnili vSichni Zaci 3. 1 5. tfidy.
Dale nejmén¢ obtiznym na zobrazeni byl krk a nohy. Tyto ¢asti se zdafili nakreslit také
skoro viem détem. Mensi rozdil nastal v zobrazeni paZi. Zaci paté tiidy zde byli absolutné
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Gsp&sni. Déti ze tfeti tiidy za nimi nepatrné zaostavaly. Zakim paté tiidy se kresba
chodidel, ¢i obuvi velmi zdafila. Neméli s ni zadny problém. N&kolik zaki ze tieti tiidy
na obuv, nebo chodidla zapomnélo. Ztvarnit obleéeni se podafilo rovnomérné vétSine zaki
uobou ro¢nikt. Dale dosti Gspé$né ztvarnénou c¢asti byly o¢i. Ty mély byt kulaté
s panenkou. OC¢i zhotovili uplné vsichni Zaci, ale ne vSichni pod timto kritériem. Toto
splnili t¢mé&f vSichni Zaci z paté tfidy a vice jak tii Ctvrtiny zaki ze tieti téidy.

Mensi rozdil nastal pii zobrazovani vlasid. Jak mizete vidét, zaci tieti tfidy kresli
pouze vlasy ¢arkované. Oproti tomu, nékteii zaci paté tiidy jiz zhotovi vlasy ptirozené.
Kdyz se podivdme na zobrazeni ust, obé vyzkumné tfidy spiSe pouzily zobrazeni ust
dvoudimenziovanych. Jednodimenziovana usta sice stale kresli, ale v mensi mife. Vice
zobrazuji usta dvoudimenziovana. Toto zobrazeni pouziva vice zaku tfetich tiid, nez
patych tiid. Oproti tomu zobrazeni nosu kresli vétSina zaka tretich i patych tiid stle
jednodimenziované. Néktefi ze tieti i paté tfidy sice kresli nos dvoudimenziovany, ale
vétsina déti ztvarni nos jednodimenziovany. Nasledujici, trosku obtiznéj$i casti byly
proporce nohou. Lepsi proporénost ztvarnili zaci paté tfidy, ovSem i piesto, usp&Snych
nebyla ani tfi C¢tvrtina zakt. Predposledni a skoro nejméné se vyskytujici ¢asti byly usi.
Usi na svych obrazcich zobrazilo vice zaka ze treti tfidy, ovSsem ale i pfesto, Ze jich bylo
vic, to nakreslila pouze necela polovina t¥idy. Zaki z paté tiidy usi nakreslilo néco mélo
pfes jednu ctvrtinu tfidy. Prvnim zadanym kritériem byla hlava. Ale v porovnani se
zbylymi ¢astmi kresby dopadla na poslednim pomyslném misté. Spravné znazornéni hlavy
se stale moc nedaii jak zaktim tfeti, tak zakim paté tidy. I kdyz bodové zde ziskali zaci

tieti tfidy vice bod, stale je to pouze u obou tiid zhruba ¢tvrtina déti.
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Celkovy pocet hodnocenych déti: 13 3. tfida 5. tiida
Procentické Procentické
Kreslena ¢ast postavy vyjadieni vyjadreni
zobrazenych znaki | zobrazenych znaki

Hlava 31% 23%
Oc¢i 77% 92%
Nos jednodimenziovany 54% 77%
dvoudimenziovany 46% 15%
Usta jednodimenziovana 23% 31%
dvoudimenziovana 7% 69%
Usi 46% 31%
Vlasy ¢arkované 92% 62%
pfirozené 0% 38%
Krk 92% 100%
Trup 100% 100%
Paze 77% 100%
Prsty 46% 38%
Nohy 92% 100%
Proporce nohou 46% 69%
Chodidla, obuv 77% 100%
Obleceni 92% 92%

Tabulka €. 3 ndm ukazuje vysledky srovnani 3. a 5. tfidy.

Odpoveéd’ na otazku:

Jaky bude rozdil v kresebném projevu mezi 3. a 5. tFidou?

Déti z 5. tiidy vi, jak méa postava vypadat. Vi, Ze paZe jsou delsi nez trup, dolni
koncetiny jsou také delsi nez trup a jsou zaroven delsi nez paze. Také vi, ze hlava je mensi
nez trup. Zda se ale, Ze i kdyz to vSechno védi, tak si to plné neuvédomuji. Pokud by si toto
vSechno uvédomovaly, nekreslily by stale tak velkou hlavu. Zbytek téla uz ale odpovida
norm¢. Velmi ¢asto zapominaji na ,,detaily” jako jsou usi, ¢i prsty. Oproti tomu detaily
typu nalakované nehty, ¢i obrdzek na tricku déti nezapomenou ztvarnit. Samoziejmé zde
nalezneme 1 kresby zakt paté tfidy, kterym na postaveé nic nechybi a je vSe, tak jak ma byt.

Zaci 3. tfidy jsou na tom podobné. Zde si Zaci jesté neuvédomuji proporénost téla,
atak ji nemohou spravné zobrazit. Tady se jeSté vice, nez zaci paté tfidy soustfedi

na kompletni postavu jako takovou, aby tam nic nechybé€lo. Na jejich obrazcich najdeme
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jesté vice detailll nez na obrazcich zéka paté tfidy. Jednd se o néausnice, pasky, fetizky,
kabelky, napisy na trickach. Ale zajisté je to individualni.

Nejvetsi procentualni rozdil nastal mezi tfidami v kresbé vlasii. Konkrétné pti kresbé
¢arkovanych vlasii. Jelikoz skoro vSechny déti ztvarnily vlasy ¢arkované a zadné dité
ze treti tfidy nezobrazilo vlasy pfirozené a v paté tfid¢ jiz ano. Tim padem byl procentudlni

rozdil v kresbé ¢arkovanych vlast takika 30%.

Odpoveéd na podotazky:

Stagnuji ve vyvoji nékteré atributy kresby?

Dle vyse uvedenych tabulek je zfejmé, ze u vétSiny déti stagnuje proporcnost hlavy.
Hlavu déti stale kresli vici celému télu piili§ velkou. Neuvédomuji si, ze je hlava
pomérove K celému télu nékolikrat mensi (spravny pomér je asi 1:8). VEétsinou ji zobrazuji
velikostné stejnou, jako &ast trupu. Zaci tieti tfidy si je$té plné neuvédomuji celou
propor¢nost téla, jak jsem jiZz zminila. OvSem déti z paté tfidy maji postavu skoro
dokonalou. Proto si kladu otazku: Proc stale kresli v poméru k télu tak velkou hlavu?
Jsou pri kresbé néfim ovlivnéni? Mnoho zakt patych tiid ma v oblibé komiksy. Tam
maji postavy vuci té€lu vétsi hlavu, zaroven pro jejich kresby mohou byt vzorem postavy
z détskych kreslenych seriali, kde také dost casto vidi, Ze jejich hrdinové maji
nakreslenou vétsi hlavu. V neposledni fadé mohou byt ovlivnéni novymi hrac¢kami
na nasem trhu. V paté tiid¢ si divky hraji s nejriiznéj$§imi panenkami. Oblibenou hrackou je
panenka Barbie, ta ma hlavu v poméru K télu mensi, ale nova fada panenek Monster High
ma hlavu pomérové k télu o dost vétsi nez by méla byt. Vzhledem k tomu, Ze je to u divek
Vv posledni dobé jedna z nejoblibengjsich hracek, je i zde pravdépodobny vliv na kresby
postav. U chlapcti jsou v oblibé pocitacové hry, kde je bud’ postava cela, nebo jen Cast
postavy. Dalsi zajmovou cinnosti chlapctii jsou stavebnice lega, které obsahuji rizné
figurky. Tyto téZ nepiedstavuji realné postavy. Stejné je to i u figurek Star Wars.

Z téchto tii navrhovanych skuteCnosti, pro¢ déti stdle kresli velkou hlavu, jsou
nejvice mozné prvni dvé moznosti. O tieti by se dalo spekulovat. Zajimavé bylo, ze ze 13
déti, bylo 7 divek a 6 chlapcti, 6 divek nakreslilo hlavu pomérove k télu vétsi a pouze jedna
divka méla proporci celého téla v pofadku. Chlapct bylo 6. 3 z nich méli hlavu velkou a 3

chlapci méli realnou kresbu.
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Podotazka:

V jakych aspektech kresby nastane v tomto obdobi nejvétsi posun?

Nejveétsi posun nastane u déti pii kresbé vlasi. Ve tieti tfidé zobrazuji déti vlasy
pouze carkované. V paté tfidé dochazi k posunu. Déti stale kresli vlasy ¢arkované, ale
zacinaji se zde uz vyskytovat i vlasy ptirozené. Pfimo v mé vyzkumné skuping ani jeden
zak ze teti tfidy neztvarnil vlasy pfirozené, ale v paté tfid¢ jiz pies 38% zaka.

Dalsim pokrokem je zobrazeni pazi. Jejich délku si Zaci ve treti tfid¢ jest€¢ uplné
neuvédomuji a kresli je kratsi. Oproti tomu zvladaji zaci paté tfidy postavu ztvarnit dobfe.

Uvédomuyji si spravnou délku hornich koncetin, a proto je tak také kresli.
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4. Porovnani vysledki

V této praci uvadim porovndni vysledki mych vyzkumnych tfid v porovnani
s vyzkumem zaku, kteti prispéli k vyzkumu Prazské skupiny Skolni etnografie (2005).

Tteti tfidu budu porovnavat s tieti tfidou, ale jelikoz v jejich vyzkumu nemaji kresbu
zakl patych tiid, budu porovnavat svoji vyzkumnou patou tfidu s jejich zaky ctvrté tridy.
Ke srovnani pouziji pouze néktera kritéria, za spravné bodovanymi zdky budu psat

hodnoceni pro lepsi ptehlednost v procentech.

4.1 Porovnani vysledku tieti tridy

Kreslena ¢ast postavy PSSE 3.A
Carkované vlasy 67% 92%
Dvoudimenziovany krk 75% 92%
Spravny pocet prstl 60% 46%
Spravné proporce nohou 50% 46%
Obleceni 50% 92%

Vlasy — carkované vlasy ztvarnili skoro vSichni moji Zaci, V porovnani s zaky
z Prazské skupiny Skolni etnografie, kde ¢arkované vlasy zobrazily dvé tietiny zaka.
Obéma porovnavanym skupinam se také zdafila kresba dvoudimenziovaného krku, kdy
v obou ptipadech byla GispéSnost vyssi nez tii Ctvrtiny.

Nasledujicim porovnavanym kritériem byly prsty a jejich spravny pocet. V mé
vyzkumné t¥idé se podafilo prsty a jejich spravny pocet ztvarnit necelé poloviné zaku.
Oproti tomu, zakim z vyzkumu Prazské skupiny Skolni etnografie se prsty podafilo
ztvarnit ve spravném poctu vice jak poloviné zaki.

Dalsim bodem byly spravné proporce nohou. Ty se zdarné podatilo nakreslit

zhruba poloving 74kl obou testovanych skupin.
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Poslednim srovnavacim bodem bylo oblefeni. Na postavé musi byt ztvarnéno
jakékoli obleceni. Tento pozadavek splnila vice jak polovina déti z Prazské skupiny skolni

etnografie, z mé vyzkumné skupiny skoro vSichni zaci.

4.2 Porovnani vysledka mé 5. tiidy se tfidou 4.

Kreslena ¢ast postavy PSSE 5.A
Céarkované vlasy 75% 62%
Dvoudimenziovany krk 80% 100%
Spravny pocet prstl 75% 38%
Spravné proporce nohou 20% 69%
Hlava a jeji proporce 67% 23%

Jak mizeme vidét vyse, Carkované vlasy splnili zhruba tfi étvrtiny zaki obou
skupin. Dalsi porovnavanou ¢asti byl dvoudimenziovany krk. V této ¢asti dopadli Zaci
nejlépe. Zobrazili ho skoro vSichni zaci z vyzkumu Prazské skupiny skolni etnografie.
V meé skupiné jej zobrazili uplné vSichni Zaci.

V potadi nasledujicimi porovnavanymi ¢astmi byl spravny pocet prsta. Tato Cast
se vice zdafila zakim zvolenym pro vyzkum Prazské skupiny $kolni etnografie a to celym
ttem Ctvrtinam zakd. Z mé vyzkumné skupiny toto zvladla nakreslit neceld polovina déti.
Ptedpolednim srovnévacim prvkem byly spravné proporce nohou. V této ¢asti dochazi
k velkému rozdilu mezi zaky. Necelé tfi ¢tvrtiné mych Zaka se tato ¢ast téla zdafila. Oproti
tomu, détem z Prazské skupiny $kolni etnografie, jich nebyla ani cela ¢tvrtina.

Poslednim posuzovanym prvkem byla hlava. Jeji propor¢nost méla byt 1:4. Toto
kritérium 1épe zvladly déti z Prazské skupiny Skolni etnografie. Byla to necela tfi ¢tvrtina

déti. Oproti mé skuping, kde hlavu v tomto métitku zvladla nakreslit necela ¢tvrtina déti.
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4.3 Shrnuti vysledkt v porovnavani

Srovnani mé vyzkumné tieti tFidy a déti, které se zucastnily vyzkumu s Prazskou
skupinou $kolni etnografie, dopadlo nésledovné:

Kresba carkovanych vlast se 1épe zdafila détem v mém vyzkumu a to o celych 25%.
Vice se jim dafilo také pti kresbé krku, ktery mél byt dvoudimenziovany. Zde bylo

Dal$im spole¢nym znakem jsem zvolila prsty. Konkrétné¢ spravny pocet prsti.
U tohoto kritéria byly vice tspésné déti jiz zminéné PSSE. Rozdil mezi moji vyzkumnou
tfidou a vyzkumnou t¥idou PSSE byl 14%.

Nasledujicim hodnoticim znakem byly zvoleny proporce nohou. Lépe bodovana
v celkovém poétu byla skupina déti z PSSE a to 0 4% - coz tedy neni velky rozdil, Ize ho
vysvétlit ndhodou.

Ztvarnit obleCeni se v tomto vyzkumu vice dafilo détem z moji vyzkumné skupiny
ato o celych 42%.

Celkové v tomto bodovéani dopadla 1épe moje vyzkumnd tiida. V péti kritériich

zvitézila nad détmi z Prazské skupiny $kolni etnografie 3:2.

Srovnani vyzkumné paté tiidy a ¢tvrté tiidy podle Prazské skupiny skolni
etnografie (hodnoceni probihalo také v péti kritériich):

Prvnim kritériem byly vlasy. Konkrétn¢ vlasy ¢arkované. V tomto duelu byli lepsi
74ci z PSSE. Vysledek se lisil o 13%.

Nasledujicim bodem, ktery jsem srovnavala svyzkumem PSSE, byl krk.
Dvoudimenziovany krk se podafil tentokrat vice mé skupince. Rozdil téchto skupin byl
20%.

Spravny podet prsti zobrazily 1épe déti z PSSE. A to o celych 37%. Dalsim kritériem
byly proporce nohou. Ty pifesnéji ztvarnili moji Zaci. Rozdil ve skupinach byl 49%.

Poslednim hodnoticim kritériem jsem zvolila hlavu a jeji propor¢nost vici télu. Toto
kritérium nebylo vybrano ndhodné. Zajimalo mé, jaky je konkrétni rozdil mezi zaky ctvrté
a paté tiidy. Toto kritérium k mému tdivu lépe ztvarnily déti z PSSE. Rozdil byl celych
44%.

I piesto, Ze jsem hodnotila 5. tiidu s tfidou 4. Ctvrta tiida dopadla v porovnani s moji

5. tiidou Iépe a to 3:2.
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Proto si pokladdm otazku: Jak je mozné, ze déti ze Ctvrté tfidy tohoto vyzkumu
kresli pomérovée hlavu Iépe, nez zaci z vyzkumné paté ttidy?

Jak jiz ve své praci zminuji, pfi¢in by mohlo byt vic. VSechny déti jsou ovlivnény
prostiedim, kde vyristaji, knihami, které ¢tou, ptfipadné komiksy, televiznimi potady pro
déti a v neposledni fadé¢ jiz zminénymi hrackami. Jelikoz Prazska skupina $kolni etnografie
tuto knihu vydala v roce 2005, déti nemohly byt ovlivnény novymi hrackami dnesniho

typu, ale jinymi. Jist¢ zde ma sviij velky vyznam také intelekt déti.
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5. Celkové shrnuti

Podle mého nazoru, jsou zaci patych tfid ve svém véku schopni vnimat postavu
redln€. VSimaji si postavy své i svych spoluzaki, vidi na sob¢ i nedostatky, které s jinymi
srovnavaji, ale jejich pohled na svoji postavu je ovlivnén nékolika faktory. V dne$ni dobé
se chlapci adivky v mnoha rodinach vice nez fyzickym aktivitim vénuji pocitaCovym
hram, anebo sledovanim televize. Pokud sdhnou po knize, je to ve vétsing piipadi komiks,
ale bohuzel iV nékterych ptipadech i v klasické knize mohou byt proporce postav
zkreslené. Je zajimavé, ze toto knizni ztvarnéni postav vidime nejen v moderni literatufe,
ale i v nékterych knihach minulého stoleti. Tyto bytosti ovliviiuji pohled déti na realnou
postavu a jeji vytvarné zpracovani.

Na rozdil od zakd patych téid nejsou déti ze tieti tiidy je$té mentalné schopné
nakreslit ¢asti postavy Vv redlném poméru. I tyto déti maji v oblibé pocitacové hry. Podle
mého vyzkumu jesté nejevi takovy zdjem o komiksy, ale Sknihami se setkavaji
pfi nejmensim v ramci povinné Skolni Cetby. Pfesto jsou v jejich obrazcich casti postav
vice zkreslené nez u déti z patych t¥id. Neni to jen daleko vétsi hlava, ale i délka rukou
anohou vucéi télu je vzdalena realité. Ani vlasy se nepodobaji skute¢nosti. Jejich obrazky
ovSem maji vice propracované detaily jako napt. nausnice, napisy na trickach, gumicky
ve vlasech, tkanicky od bot. Musime se zamyslet 1 nad faktem, Ze potkame-li Clovéka,
vétSinou nds nejvice zaujme pravé hlava. Nas pohled pfitahuje vyraz tvate, Gprava tcesu,
nos, o¢i nebo i jiné detaily, které muZzeme hodnotit lib&, ¢i nelibé. DéEti navic u svych
rodi¢l prevazné sleduji jejich tvare a sleduji vyraz v jejich obliceji. I tato skute¢nost mize
byt divodem, pro¢ déti maluji hlavu vétsi. Mohou ji vnimat jako dominantu lidské
postavy. Dle téchto poznatkl vidime, Ze vnimani skutec¢ného vzhledu ¢lovéka se u déti
vékem méni.

Détské kresby jsou obrazem nejen vytvarnych schopnosti a talentu, ale téz
mentalniho vyvoje, na kterém maji podil nejen rodice, ale i moderni technika 21. stoleti.
V prvni fad¢ na nich maji podil zdkonitosti vyvoje. Déti dospivaji a jejich pohled na okoli
Timto trendem jsou zfejmé i inspirovani autofi komikst a ilustratofi knih. Také vyrobci

hracek maji velky vliv na kresbu lidské postavy. I zde vSak u nékterych ilustratorti vidime
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znaéné rozdily v poméru hlavy a trupu. U déti zcela vyjimecné najdeme mezi hrackami
postavicku, kterd by vzhledem odpovidala redlné postave.

Svij vyzkum jsem provadéla s détmi tieti a paté tiidy. Piestoze byly obrazky
rozdilné, pomér hlavy byl v obou vé€kovych skupinach ve vétsiné kreseb svou velikosti
stejny nebo podobny. Divky ze tfeti tfidy pfidaly jako detail nausnice nebo gumicky
do vlast, chlapci ztvarnili na svych trickach své oblibené napisy. Pravdépodobné je to
V jejich veéku na postave Cloveéka dulezité.

Pro déti v paté tiidé uz to neni natolik pfitazlivé. Kazdy obrazek je v nécem
originalni, nuti nds k pfemysleni nad pohledem déti, na skute¢nost vnimani dulezitosti
nékterych detaild. Domnivam se, ze bychom na détskych kresbach nasli jesté mnoho

zajimavého k zamysSleni.
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6. Zavér

Zavérem této prace mohu za sebe fici, Ze mée tato prace velmi obohatila a inspirovala.
Pozorovat nékteré zaky pii kresbé sebe samém bylo velmi pou¢né. Déti vi, jak vypadaji.
Uvédomuji si svoji barvu oc¢i, délku vlasti. Nékdy si ale mohou néco domyslet,
predstavovat si jak by chtély vypadat.

Nepremysli bézné nad timto tématem, ale pti zadani ,,nakresli sam sebe* jich vlastné
spousta vzpominala na to, jak vypadaji. I kdyz se ncktefi o pfestdvce na sebe divaly
v zrcadle. Nebyl to jednoduchy tkol, ale vypoiadaly se s nim skvéle.

Kdyz jsem si prace déti donesla domt a ptemyslela nad jejich hodnocenim, nebyl to
snadny ukol. Nastavila jsem si kritéria a snazila jsem se jich, co mozna nejvice drzet.
Pti jejich priabézném hodnoceni mé ovSem napadla myslenka, kterou by podle mého
nazoru nebylo Spatné uskutecnit v n¢jaké jiné diplomové praci. Bylo by dobré si vybrat
tiidu zaka tretich tiid a nechat je nakreslit obrazek s timto zadanim, které jsem si ja zvolila
pro tuto praci a o dva roky pozdéji se do této, ale uz paté ttidy vratit znovu a nechat je
nakreslit to samé. Vidéli bychom konkrétni jednotlivce a jejich posun, ¢i stagnaci
Ve vytvarném projevu.

Celkova prace me¢ velmi obohatila, jak po strance teoretické, tak po strance praktické.
Préace s détmi byla Gzasna. V tuto chvili, kdyz jsem ve Skole a vidim néjaky détsky obrazek
ze tfidy, kterou mam ucit, vZdy se snazim zapojit své ziskané védomosti a zjistit o ditéti,
alespon prozatim timto zplisobem co nejvice. Ale samoziejmé to neni jen ve Skole, ale
I v soukromi. Nechavam si obrazky od svych blizkych a jejich déti a té$im se, aZ na né
budu mit vice €asu, abych je mohla ,,prozkoumat”. Dokonce pfemyslim i nad dalSim
studiem v této oblasti a ptipadné se tomuto tématu do budoucna vice vénovat.

Zaveérem bych rada dodala, ze mé& tato prace a téma velice bavilo a povzbudilo
k dalsimu vzdélavani. Tusila jsem, ze mé toto téma bude bavit, ale Ze budu uvazovat timto
smérem 1 dal, mé nikdy — aZ doposud nenapadlo. Jsem si pIn¢ jistd, ze ziskané zkuSenosti
a védomosti mi budou piinosem v budoucim povolani ugitelky prvniho stupné ZS.

Vim, ze se zde da najit jist¢ mnoho chyb, nebo otazek pro¢ jsem to udélala tak, ¢i
onak. VétSina véci m& ale napadla aZ na konci této prace. Mohla jsem zvolit kritérium
barevnosti. Mohla jsem porovnavat nejen 3. a 5. tfidu, ale i 4. tfidu, mé¢la jsem udélat

ke kresbam s zadky rozhovory a popovidat si snimi, pro¢ se takto, témito barvami
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nakreslili. Ano mohla jsem. Tato ma sebereflexe mtize slouzit jinym jako ptipadny napad
k diplomové, ¢i bakalaiské praci.

Vysledky jsou vztazeny pouze k této praci.
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Ptiloha ¢. 3
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Priloha ¢. 4




Bodovani kresby z ptilohy €. 4: chlapec, vék: 8, 4

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 1
Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany 2
Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 1
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 1
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 14 bodu




Ptiloha ¢. 5




Bodovani kresby z ptilohy €. 5, divka, vék: 9, 11

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 1
Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany 2
Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 1
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 1
Nohy 1
Proporce nohou 0
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 14 bodu




Piiloha ¢. 6
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Bodovani kresby z ptilohy ¢. 6, chlapec, vek: 9, 0

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 0
Nos | jednodimenziovany 1
dvoudimenziovany
Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 1
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 0
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 0
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 10 bodi




Piiloha ¢. 7




Bodovani kresby z ptilohy €. 7: chlapec, vék: 8, 3

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 1
Oci 0
Nos | jednodimenziovany 1
dvoudimenziovany
Usta | jednodimenziovana 1
dvoudimenziovana
Usi 0
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 0
Trup 1
Paze 0
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 0
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 8 bodi




Ptiloha ¢. 8




Bodovéani kresby z ptilohy €. 8: divka, vék: 9, 0

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 1
Oci 1
Nos | jednodimenziovany 1
dvoudimenziovany
Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 1
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 1
Nohy 1
Proporce nohou 1
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 15 bodi




Ptiloha ¢. 9




Bodovani kresby z ptilohy €. 9: divka, veék: 11, 1

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 1
Nos | jednodimenziovany 1
dvoudimenziovany
Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 0
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 0
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 11 bodu




Piiloha ¢. 10




Bodovani kresby z ptilohy ¢. 10: chlapec, vek: 11, 2

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 1
Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany
Usta | jednodimenziovana 1
dvoudimenziovana
Usi 0
Vlasy | carkované 1
pfirozené
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 1
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 10 bodi




Piiloha &. 11 '
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Bodovani kresby z ptilohy ¢. 11: divka, vek: 12, 0

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu

Hlava 0
Oci 1

Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany 2

Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 0

Vlasy | ¢arkované
piirozené 2
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 1
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 14 bodu




Pfiloha ¢. 12




Bodovani kresby z ptilohy ¢. 12: chlapec, vek: 12, 0

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu

Hlava 0
Oci 1

Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany 2

Usta | jednodimenziovana
dvoudimenziovana 2
Usi 1

Vlasy |carkované
piirozené 2
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 1
Nohy 1
Proporce nohou 0
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 15 bodi




Piiloha ¢. 13




Bodovani kresby z ptilohy €. 13: chlapec, vek: 11,3

Kreslena ¢ast postavy Pocet bodu
Hlava 0
Oci 0
Nos | jednodimenziovany
dvoudimenziovany 2
Usta | jednodimenziovana 1
dvoudimenziovana
Usi 0
Vlasy | ¢arkované
piirozené 2
Krk 1
Trup 1
Paze 1
Prsty 0
Nohy 1
Proporce nohou 1
Chodidla, obuv 1
Obleceni 1
Celkem 12 bodu




