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Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

K tématu, které stoji mezi uciteli témeéf na okraji zajmu, se autorka postavila odpovédné a odhodlané. Zpracovala
text, ktery svéd¢i o jejim zvladnuti problematiky.

V teoretické casti charakterizuje spravné zakladni i souvisejici pojmy a je pfiznivé, Ze fesi z teoretického
hlediska kompetence ucitele a moznost zaclenéni novych dovednosti do soucasné stanovenych kompetencnich
struktur.

Popis a vysledky empirického Setfeni jsou rovnéz velmi zdafilé a také ojedin€lé. Vymezuje na zacatku Setfeni
skupiny jednak podle aprobaci a potom téz podle zkuSenosti uciteli s problematikou, coz je uUcelné a
zptehlediuje situaci. Zajimavé jsou vysledky tykajici se vhodné vybranych hledisek a jejich odliSnosti z hlediska
vymezenych skupin. Ovétreni hypotéz je prikazné, ale diskuse k vysledkiim mohla byt trochu hlubsi.

Text je z hlediska obsahu i struktury promysleny a logicky, je evidentni, Ze se autorka pln¢ vénovala tématu
v obdobi pfiprav, realizace a vyhodnoceni empirického Setfeni. Pro kvalitu doporucuji praci k obhajobé.

K obhajobé si pripravte odpovédi na otiazky a ukoly:
1. Reakce na s. 48: Pro¢ maji ucitelé ke zkoumané problematice zaporny postoj?
2. Proc jste sledovala vzajemné souvislosti mezi proménnymi?

3. Jaky je vas nazor na soucasny stav profesnich standardd ucitelti?

Vysledné hodnoceni:
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