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1
Aktualnost tématu: |

1
Vytyceni cile prace: |

1
Jazykova a stylisticka uroven textu: |

1
Celkova odborna uroven textu: |

1
Celkova formalni uprava textu: | |

2
Prezentace vlastniho nazoru: I : I
Pouzita literatura: 45 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 3 vhodné pro dopInéni textu
2

VyuZitelnost pro praxi: I : I

Cil prace je vymezen konkrétné a jasn€ a pouzitd metoda je odpovidajici tomuto cili. Prace je na vysoké
jazykové i stylistické urovni, 1 formalni tiprava DP odpovidé pozadavkiim kladenym na tento typ praci. Autorka
kromé kniznich zdrojii vyuzila i fadu aktudlnich zdroja elektronickych. Vlastni nazor autorka prezentuje zejména v
¢astech "Diskuse" a "Zaver".

Teoreticka cast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

i

Kvalita zpracovani teoretické casti: | | ; |




Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouZitych zdrojti: | | |

Teoreticka ¢ast prace predstavuje zdafilou syntézu aktualnich poznatkt z oblasti sexualni vychovy. Je prehledné
strukturovana a obsahuje vSechna dilezita témata souvisejici se stanovenym cilem prace.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1
Stanoventi cile vyzkumu: | | } |
1
Volba vyzkumnych metod: | |
2

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: | | |

1
Analyza a interpretace dat: |
1
Formalni zpracovani grafti a tabulek: |
1
Shrnuti zjisténi: | |
2
Diskuse vysledkii: I I 1
1

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: | | } |

Otéazky kladené v dotazniku odpovidaji vyzkumnému cili a umoziiuji odpoveédét na stanovené vyzkumné otazky.
Co se tyCe vyzkumného souboru, zajimavé by bylo také zkoumat, zda se odpovédi lisi u respondent podle
pohlavi, véku nebo napiiklad délky praxe. Ziskana data jsou prezentovana ptrehledné. V kapitole "Diskuse"
autorka srovnava vysledky svého vyzkumu s dal§imi tfemi vyzkumy - toto srovnani by mohlo byt jeste
komplexnéjsi a zahrnovat zjisténi i dalSich autorti. Kladné hodnotim kapitolu "Rizika omezeni vyzkumu", v niz
autorka prokazala schopnost kritického nahledu na provedeny vyzkum.

Zavérecné zhodnoceni prace
Shmuti:
Praci doporucuji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:

1) Jaké existuji dalsi nazory na pfic¢iny vzniku homosexuality, kromé biologického pohledu, ktery jste uvedla (viz
s. 42)?

2) Jakym zptsobem byste vy sama realizovala/realizujete sexudlni vychovu v matetské skole (véetne spoluprace s
rodici)?
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