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Uvod

Clovek je tvor, ktery stale néco vykonava, buduje, potiebuje, aby sviij Zivot mohl
plnohodnotné prozit a naplnit musi uspokojovat své potieby. Pokud dojde k uspokojeni potieby
vznikne spotieba, ktera urCité uspokoji potfebného. Pti tomto procesu vznikaji riizné nezadouci
vlivy, které naruSuji zivotni prostfedi. Tim je v dnesni dobé¢ ptiroda zatézovana tak silné, Ze se
sama stimto lidskym kondnim pln¢ nedokaze vyporadavat a potiebuje pomoc. Proces
v uspokojovani potieb si clovék sebou nese z davnych dob. Nejenom, ze shanél obzivu a lovil
by se fict, ze uz tehdy clovek narusoval pfirodu. Ta se jesté v tehdejSich dobach dokazala s timto
lidskym poc¢inanim vyrovnavat.

Postupny vyvoj a rozmach lidstva s naslednou globalizaci ptirodu stale vice zatézuje.
Témét kazda ¢innost lidi sebou nese bfemeno, které narusuje rovnovahu v ptrirod€. Nyni prave
ona ma velkou potiebu a tou je jeji ochrana. Zni to paradoxné, ale na tahu je opét clovek.

Lidstvo tvofi, buduje, vyrabi, péstuje, chova. Pfi této ¢innosti vS§e modernizuje, zdokona-
luje a pod vlivem vyssi poptavky produkuje stale vice Skodlivin, které narusuji Zivotni prostiedi.
Kazda ¢innost ¢lovéka v podobé finalniho produktu sebou ptinasi v riznych formach negativni
produkt, kterému fikame odpad.

Odpad neni jen to, co kon¢i v odpadkovych kosich papir a plastové 1dhve, ale také napfti-
klad véci, které uz doslouzily. Odpad musi byt ekologicky co nejSetrnéji zlikvidovany, tak aby
nenarusoval zivotni prostfedi a pfirodu vitbec. Mnozstvi odpadu se musi eliminovat. Nekteré
druhy odpadu se mohou déle recyklovat. Dilezité je, aby Clov€ék svou Cinnosti a chovanim
produkoval co nejméné odpadu. Je dulezité a neodkladné vychovavat a vzdélavat v oblasti
environmentalni problematiky dalsi generaci jiz od Gtlého véku. Jediné tak mizeme nasi pla-
netu udrzet v takovém stavu, ktery zaru€uje zdravy zivot budoucim — generacim.

Diplomova prace v teoretické ¢asti vyuziva poznatky z odbornych zdroji. Cilem diplo-
mov¢é prace je vymezit soudoby stav v environmentalni politice, edukaci a problematice.

Cilem empirické ¢asti diplomové prace je dotaznikovym Setfenim zjistit, zda existuje
rozdil mezi zaky prvnich a poslednich ro¢nikl sttednich §kol v enviromentélnich znalostech
a postojich. Prvnim dil¢im cilem je zjistit postoje zaku stfednich Skol k environmentalni
problematice. Druhym dil¢im cilem je objasnit vzdélavani zakti v environmentalni proble-

matice béhem studia zkoumanych SS.



I. Teoreticka ¢ast

1 Vztah Clovéka k prirodé

Civilizace se pii svém piisobeni na Zemi stale rozviji. Dusledek této mnohdy negativni
aktivni ¢innosti sebou nese hluboky nepiiznivy vliv, ktery nezdravé ovlivituje globalni
ekosystém nasi planety. Mezi hlavni pfic¢iny tohoto vyvoje fadime pfedevsim staly populacni
rist civilizace ¢imZ nartista spotieba, a to ve viech oblastech pisobeni ¢lovéka na Zemi. Radime
mezi n¢ napiiklad zvySenou spotiebu vody, potravin, energii. Tento stav, ktery provazi stale vic
soudobou civilizaci pojmenoval odborny svét globalni zménou (GZ). Soucasny stav je spojen
s ¢innosti a plisobenim lidi na planeté¢ Zemé. Tento vyrok vypovida o tom, Ze globalni zmény
vznikaji nasledkem lidského po¢indni na Zemi (Marek a kolektiv, 2022, s. 1-2).

Vyzkumy prokazuji, ze Clovék, ktery mé kladny vztah k ptirodé se 1 podle toho chova ve
vSech smérech. Jeho snahou je vytvaret podminky pro prostfedi ve kterém zije. Stale diskuto-
vany problém o tom, jak vztah k pfirod€ vznika je sdm o sob¢ nefesitelny. Vime, ze urcité rysy
ma Cloveék vrozené. To je ale malo, musime od utlého véku u déti vypéstovat kladny vztah
k ptirod¢€. V této roviné vztahu k pfirod¢ je tfeba vyuzivat letitych zkuSenosti nasSich predka
s ur¢itym dirazem prave na tuto vychovu. Je dilezité zachytit kladné vztahové postoje k piiro-
dé jiz u déti od predskolniho veku, kdy je vztah rozvijen a ovliviiovan nékolika faktory.

Mezi prvni faktory se fadi Casté navstévovani piirody. Zde nezélezi na tom, zda jedinec
pochézi z mésta Ci vesnice. Zalezi na tom, zda si udélaji rodice nebo ucitelé dostatek casu na
Casty pobyt déti v ptirod¢. Dalsi faktor hovofi o podstaté navstévy piirody. To znamena, Ze
clovek, ktery s détmi navstivi pfirodu by mél mit o ni alesponi zakladni znalosti. Takovy ¢lovek
pak urcité dokaze vzbuzovat u déti zajem, ktery si sebou nesou do dospélosti kde ho pak dokézi
predavat dal$im generacim. Tteti faktor ma ukazovat, jaky méla smysl navstéva ptirody. Samo-
ziejmé je chybné jit lesem se sluchatky na usich ¢i s mobilnim telefonem v rukou. To se mozna
¢lovék jen nadycha Cerstvého vzduchu a vic nic mu navstéva neposkytne. Pravé clovek, ktery
prirodou déti provazi jim nastifiuje a ukazuje smysl a vyznam této prochazky. M¢l by détem
poskytovat takové informace nebo hry, které¢ je zaujmou.

Ctvrtym faktorem je zptisob, misto navitévy piirody. Samoziejmé je lepsi navitéva
takové pfirody, ktera je malo dotéena ¢lovékem. Pfiroda preménéné nebo vytvoiena jako jsou
méstské parky je méné zajimava, protoze se tam nesetkavame s volné Zijici zvEéfi. Samoziejmée
1 didaktickych pomtcek pro prezentovani ptirody je celd fada, ty ale nedokazou nahradit jeji

navstévu (Kiiz a kolektiv, 2020, s. 8-9).



1.1 Vyvoj ochrany prirody

Ptiroda od prvopocatku byla pro ¢loveéka zdrojem, obZivy a materidlniho zajisténi, ¢imz
bylo obstardano byti ¢lovéka na nasi planeté. Sila vyuzivani piirody zavisela na jeji vytéznosti.
K ochran¢ ptirody a prosttedi ve kterém zijeme dochazi s rozvojem védy, rozmachem techniky
a poznavani novych diive nevysvétlitelnych jevl. Ochrana ptirody prochazela svym vyvojem
a miize se rozdélit do téchto stadii:

1. Konzervace — nastup prvotnich pokusii v oblasti ochrany ptirody napt. chranit.

2. druhy lovné zvéte v oborach Slechticti.

3. Ekonomické motivace — udrzovat, vysazovat lesy, budovat ptehrady, zadrzovat vodu v kra-
jiné, zirodnovat pole.

4. Planovani a fizeni — na ochrané ptirody a piirodnich zdrojt se podili stat, vyuziva védnich
poznatki, vytvaii legislativu pro danou problematiku, zdsahy do ptirodniho bohatstvi clovék
planuje.

5. Globalni ochrana — chranit, hospodafit, snizovat ve svétovém rozmeéru piirodni zdroje a de-

klasovat Skodliviny, které sebou nesou globalni vlivy (Jemelka, 2003, s. 10).



2 Ekologie

Ekologie je védni obor zabyvajici se vztahovou problematikou mezi riznymi druhy
zivych organismu a jejich prostfedim. Nazev ekologie pouzil poprvé filozof a biolog Ernest
Haeckel, ktery zil v letech 1834—1919. Vyraz ekologie je pievzaty z feckého ,,0ikos*, coz vy-
jadiuje misto, domek a vyrazu ,,logos*, znaci védu. Ekologii rozdélujeme na obecnou a special-
ni. Druha jmenovand zkouma urcity celek organismu ptipadné jejich osobité prostredi. Dale ji
muzeme délit do dvou sledit zkoumanych oblasti. Na autekologii, ktera pojednava o vztahovych
vlastnostech organismt s vazbou na okoli kde Ziji a demekologii, ktera se zabyva podminénosti
a vztahovymi vlastnostmi populace na prostiedi. Synekologie ptedstavuje podminénost a vzta-
hové vlastnosti spolec¢enstva na prostiedi (Thorovska, 2014, s. 8).

Ekologie je Sirokéa véda o existencialnich pfedpokladech riznych organismi na nasi pla-
neté. Zajima se o prostfedi, v némz ziji rizné druhy organisml v navaznosti na jejich vza-
jemnou spojitost. Studuje organismy, jejich spolecenstvi, populacni béh, funkénost ekosystému
a krajinu (Stulc, Gotz, 1996, s. 6).

Ekologické uceni nevychazi jen z poznani riiznych organismt, ale ze studii, které se vé-
nuji prostiedi, ve kterém Ziji. Tohle poznani vychéazi z védnich obort jako jsou klimatologie,
meteorologie, geografie, fyzika, geologie, chemie a riizné jiné védy spojené s ekologii nebo na
ni navazujicich (Kvasni¢kova, 2018, s. 45). Badani, které zkouma prostfedi preménované
clovékem se oznacuje jako environmentalistika. Nepfetrzitym, smysluplnym uznavanim eko-
logickych zasad, pravidel a zakonli ve snaze uplatiiovat je v Zivoté ¢lovéka vytvaiime prostor
pro udrzitelny rozvoj lidstva (Kvasnickova, 2018, s. 45).

Mezi prvni zakladatele ekologie se zatadil britsky zoolog Charles Sutherland Elton. Po-
ukazoval na nezbytnost studovani urcitych zivoc€ichl v prostiedi, ve kterém ziji (Begon
a spol. in Jancatikova, 2013, s. 9). DalSim vyznaénym propagatorem ekologie byl Eugene Paul
Odum, ktery se zabyval teorii ekosystémi. Mimo jiné je autorem publikace Zaklady ekologie,
ktera se ve své dob¢ stala ucebnim textem pro mnoho pokoleni ekologli (Odum 1997 in Jan-
Zafikova, 2013, s. 9). Ceska ekologicka §kola nabizi pro zjemce s potfebou rozsitengjsiho
poznani ekologickych problémi knihy jako jsou Uvod do sougasné ekologie, Ekologie a roz-
Siteni biomi (Jancatikova, 2013, s. 9). Ve 20. stoleti se ekologie vyznamnég vyvijela. Nejvetsi
podil na tomto déni méli hydrobiologové, limnologové a ocednografové. Z tohoto sméru
vznikly podobory jako jsou naptiklad ekologie rostlin, lesa, savcl, ¢lovéka, hydrobiologii

(Jancarikova, 2013, s. 9).
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Ekologicky problém se ale nevyiesi, kdyz zastanci ekologického sméru vymysli a na-
vrhnou model udrzitelnost zivota na Zemi, ktery bude pro zivot prospéSny a nadéjny.
Opravdova nadéje nastane v dob¢ az se vytvoii obCanska a politicky nezlomna snaha, jejimz

hlavnim cilem bude zachrana nasi planety, ktera povede k udrzitelnosti (Kohdk, 2023, s. 12).

2.1 Ekosystém

Ekosystém neni definovan napti¢ prostorem ani ¢asem. VSechny ekosystémy zahrnuji
slozku biotickou (zivou) a abiotickou (nezivou), jejichz prvky od sebe nelze oddélit. Vazba
mezi zivou a nezivou slozkou ekosystému je velice vyznamna. Rozsah ekosystému nezna
definici, protoze mizeme studovat napiiklad mravenisté, ucelenou oblast ¢i celou nasi planetu
mapuji (Jancatikova, 2013, s. 17-18).

Ekosystém je zdkladnim pfedmétem badani v oblasti ekologickych studii. Jde o pfimo
oteviené uspotradani systému, ktery je piimo zavisly na slune¢nim zatreni. Ekosystém uchovava
rovnovazny stav, ktery nazyvame homeostdza. Zde mluvime o komplexu, ktery svymi je
schopen autoregulace a obrody. Tyto zdklady udrzuji vyrovnanou existenci. To je ucinéno
koloséalnim stupnicovym systémem ekosystému (Jemelka, 2003, s. 25). Ekosystém je tedy
tvofen slozitym systémem Zzivych a nezivych soucasti v ur¢ité lokalité¢ vetné vztaht, které
plisobi mezi nimi.

Ekologicka sukcese oznacuje vyvoj ekosystému. Pokud ekosystém ziistava ve dlouho-
trvajici konecné kondici tak hovoiime o sukcesi klimaxu. Pospolitost setrvavajici v klimaxu je
ustalend, konstantni. Hlavni uloha ve stalosti je tvofena pribéhem procesu nazyvany
autoregulacni schopnost ekosystému. To znamena, Ze predator je Ziv ze své kofisti. Pokud je
koftisti dostatek, predator pieziva. Jestlize kofisti za¢ne nadmérné ubyvat za¢ne ubyvat 1 pre-
datorti, tedy opét zacne pfirtstat kofisti. Funk¢énost ekosystému poukazuje na to, Ze predator
svoji kofist nedokaze nikdy vyhubit (Jancatrikova, 2013, s. 18).

Ekologickou rovnovéahou se rozumi ustalené poméry v ekosystému. Vyrovnanost ekosys-
tému je stale odchylovana ucinky raznych faktorti. Bezprostfedni autoregulatni mechanismy
ekosystému dokazou vratit ekosystém opét do rovnovazného stavu. Posuzovani tohoto déni
¢lovékem zavisi na riznych odchylkédch napiiklad ¢asu v daném miste.

Ekologicka disturbance vypovida o okamzité likvidaci ekosystému, jehoz pfi¢inou miize
byt pozar, povoden, sopecna ¢innost, silné€ vétry a jiné piirodni katastrofy. Po téchto negativnich
udélostech nastupuje sukcese coz je pozvolny pribch, pii némz se obnovuje ptivodni eko-
systém. O sekundarni sukcesi hovotime kdyz, se zcela obnovi predesly ekosystém o primarni

sukcesi mluvime, kdyz se ekosystém vytvoii na zcela novém misté (Jemelka, 2003, s. 25).
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2.1.1 Historie vyuZivani ekosystémi

Rada dne$nich environmentalnich problémut byla aktualni jiz v historii. Jde piedev§im
o odlesnéni lesnich ploch, eroze ptidy, degradace plidy a jeji zasolovani a déle pak ohroZeni
ekosystému. Odlisnost od let minulych je spatiovana v podstatné rychlej$im postupu pti vyté-
zovani zemskych ekosystému. Tato otdzka se nemtize feSit na lokalni ¢i statni urovni, ale
vyzaduje feSeni na urovni svétové. ZhorSovani podminek pro fungovani Zivota ne zemi byl
davno pied primyslovou revoluci markantné niz$i. Nasledky se projevily az po nékolika
stoletich n¢kdy 1 tisiciletich. Jejich disledky jsou hlavnim souborem komplexnich problémi
v oblasti Zivotniho prostiedi (Bittner, 2010, s. 45).

V nasi vlasti hovotfime jazykem se slovanskymi kotfeny, znacné kvantum slov jsme pte-
vzali zjinych jazykd pfevazné¢ germanskych. Latinské jazyky se odrazely jen v urcitych
lokalitdich v malém rozsahu. Kultura, ve které zijeme kofeni z ndbozenstvi pochazejici
z Palestiny. Konzumujeme &aj, ktery byl objeven v Cing. Vyrabime pivo, které méa ptvod
v Mezopotamii mozna i v Egypté. Pijeme kavu, ktera se v davnych dobach péstovala v Etiopii
a pres arabské vyrobce se postupné vylepSovala a dostala do celého svéta. Nyni se pestuje
a dovazi z Brazilie. Nase obilniny a maso pochézi ze zdomécnélych Slechténych rostlin a Zivo-
¢ichl z oblasti Asie. Z Ameriky se k nam dostaly plodiny jako jsou brambory, rajskéa jablicka,
kukufice a oblibené fazole. Papiry, na které piseme byly vynalezeny v Cing. Zde je vidét Ze i

vvvvvv

otazkach ve vSech oblastech zivota (Maté€jcek, 2007, s. 46).

2.1.2 Antropogenni vliv na ekosystémy

Vliv ¢lovéeka na celosvétovy ekosystém je obrovsky, proto rozliSujeme tii razné pohledy.
Jsou to:
1. Zdevastované¢ ekosystémy — jsou ekosystémy, které nasledkem vlivu Clovéka ztratily
pfiznacné rysy ekosystému.
2. Ptirozené ekosystémy — jedna se o prvotni ekosystémy ve stadiu klimaxovém nebo sukces
nim po obnové piivodniho stavu.
Nepftirozené ekosystémy — jsou to neprvotni ekosystémy do kterych zasahuje clovék. Jeho
pusobeni na ekosystém vzdy nemusi byt zaporn€ hodnoceno (Jancatikova, 2013, s. 25).
Vliv ¢loveka na planetu Zemi je tak rozsahly, Ze je tézké jiz dnes posoudit kam vSude

dosahuje Cinnost Cloveéka. Vzdyt na mistech lidstvu tak vzdalenych jako je Antarktida,
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Amazonsky deStny prales se nachazeji stopy z lidské Cinnosti. Je pravdou ze ke zméné
ekosystémti muiize dojit i bez zasahu cloveka. Pak je t€zké urcit jeho cast na zménach

v ekosystému (Jancatikova, 2013, s. 25).

2.1.3 Ekologicka stopa

Celosvétova ekologicka stopa je jednim z hlavnich ukazateli udrzitelnosti rozvoje a ma
vzrustajici trend. (Bittner, 2010, s. 18). Kazdy ¢lov€k nasi planety svym chovanim a jednanim
vytvaii v prostfedi, ve kterém zije, urcitou ekologickou stopu, kterd ur€uje zatéz pro zZivotni
prostiedi, kterou konkrétni jedinec ¢i zivotnimu prostiedi zptsobil. Tuto stopu vyjadiuji
globalni hektary pfepoctené na jedince — gha. To znamena, jak silna je ekologicka stopa zane-
chana ¢lovekem ve spojeni se spotfebou ve svétovém méfitku (Thorovska, 2014, s. 57).

Ekologicka stopa je nejvice pouzivanou metodou, kterd hodnoti udrzitelny zptsob Zivota
Clovéka na nasi planeté. Je vyznamnym méfitkem vlivu ¢loveéka na ptirodu a prostiedi kolem
n¢ho. Ekologicka stopa se svym charakteristickym rysem je idedlnim motivem pro zavedeni
prifezovych témat s environmentalni vyukou do pfedmétu geografie. Klasifikace ekologické
stopy méa mezioborovy profil, a proto mize byt pouzivana napti¢ dal§ich vyukovych predméti
(Holubova a kolektiv, 2012, s. 69).

Podle Jancatikové ekologicka stopa je synteticky zformovany dil, ktery se podoba metru
jako jednotky délky, jez je vytvofeny k méfeni vzdalenosti. VSechny staty, provozy, domac-
nosti, jedinci si mohou svoji ekologickou stopu vykalkulovat, srovnat mezi sebou na dané
trovni. Clovék si dokaze spoéitat i vlastni ekologickou stopu nebo se miZze podivat i na
ekologickou stopu jinych zemi. Jen pro zajimavost do poptedi statii s nejvyssi ekologickou
stopou jsou fazeny USA (9,6gh) a s nejnizsi jsou umistény staty jako jsou naptiklad Chile (2,3
gh) a Vietnam (0,9 gh). Nase republika s ekologickou stopou (4,9 gh) se tadi do poptedi
zebrticku statl svéta, coz stoji urCit€ za zamysleni (Jancatikova, 2013, s. 113).

Uvaha o vlastni ekologické stopé, kterou chceme redukovat, snizovat bude vést k udrzi-
telnému jednani. Clovék si musi uvédomit, Ze nezalezi na podtu lidi, ktefi Ziji na uréitém uzemi,
ale je diilezité chovani téchto lidi na tomto Gzemi smérem k udrzitelnému Zivotu. To znamena
jak vysokou ¢i nizkou ma Clovék ve svém Zivoté na daném Uzemi ekologickou stopu
(Jancatikova, 2013, s. 114).

Zivotni styl ¢lovéka na planeté Zemi je do budoucna neudrzitelny. To znamena, Ze
soucasnd lidska populace zije na tzv. dluh, kdyZ planetu vyuziva nad ramec jejich moznosti.

Ekologicka stopa je uctem za plisobeni ¢lovéka na planeté, je ndstrojem zpusobilého ukazatele
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indikatoru, ktery hodnoti udrZzitelny rozvoj. Ten nevypovida jen o tom, co je tfeba udélat, ale o
hloubce problému. (Holubova a kolektiv, 2012, s. 70).

Ekologicka stopa se klasifikuje na podklad¢ spotfeby ¢loveéka a nabidky bio kapacity. Je
to vlastné takové vysvédceni, vystaveni ucti lidstvu. Bioprodukce ploch urcité oblasti umoziuji
lidem tézit svou bio kapacitu. To znamena nejvétsi mira vyuzitych zdroji s naslednou absor-
banci odpadt. Jestlize bariéra mezi spotfebou ¢lovéka a nabidkou bio kapacity je vyrovnana
pak miizeme konstatovat, ze je vSe v poradku. Zasadni problém nastane, kdyz ¢lovek chee vic,
nez je mu nabizeno. To znamend, ze ekologicka stopa lidi si zada vic, nez dokaze dat bio pro-
duktivita urcité oblasti. Tato oblast ma pak piekroc¢enou kapacitu bioprodukce. Pokud nedojde
k poklesu poptavky tak se miizou jeji cile naplnit dvéma opatifenimi. Prvni znamena dovoz
zdrojii. Tohle feSeni nemusi nést negativni nasledky, zarukou vSak musi byt skutecnost, ze
oblast musi mit ekologickou rezervu. Druhd moznost je nehledét na nabidku a prekrocit po-
ptavku pfes moznosti bio kapacity dané oblasti. Timto pak dochdzi k degradaci inkriminované

oblasti. Rozvoj v této oblasti je pak zakonité neudrzitelny (Holubova a kolektiv, 2012, s. 74).
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3  Environmentalni problematika

Oblast zivotniho prostiedi je v nynéj$i dobé nejvice probiranym problémem. S diskusi
o téchto problémech se setkavame v médiich, ve vefejném a soukromém sektoru. Clovék
nevzdélany v této oblasti se v tomto s velkymi obtizemi orientuje a nasledné i fidi, proto je
dualezité celozivotni vzdélavani (Jancarikova, 2013, s. 99).

Environmentalni problémy se déli podle rozsahu postizené plochy, popt. oblasti, a to na
lokalni a globélni. Déle je délime na zmény klimatické, globaliza¢ni, zmény charakteru ovzdusi,
vody a ptidy. V neposledni fad¢ environmentalni problémy hodnotime podle zdroje a ptivodu
zneCisténi coz zapriCinuje prumyslova vyroba, zemédélska vyroba, automobilova a letecka

doprava (Jancatikova, 2013, s. 99).

3.1 Lokalni a globalni problémy Zivotniho prostredi

Jde o problémy mistniho vyznamu, to znamend, ze se vznikaji a jsou feSeny v miste
bydlisté urditych obyvatel. Radime sem skladky odpadu, sbérna mista, sb&rné dvory, nadmérny
provoz vozidel kolem domil v ulici apod. (Jancatikova, 2013, s. 99). Ukéazkou stietu mezi
lokalnim a globalnim postojem je méstska hromadna doprava.

Podstatny globalni problém v oblasti Zivotniho prostfedi je spatfovan v oslabeni ptirod-
nich cykli, ubytku bohatstvi a zdrojti nasi pfirody v ndvaznosti na promény klimatickych pod-
minek. V poslednich letech stale stoupa vliv Skodlivin na Zivotni prostedi. Vysoké koncentrace
sklenikovych plyni je pficinou zmén klimatu na nasi planeté. Tyto zmény jsou pfi¢inou
prirodnich katastrof jako jsou naptiklad povodné, tajfuny, obdobi sucha a jiné pfirodni
pohromy. Vyrazné stoupa UV zéfeni, které je rizikem pro zivé organismy na nasi planeté véetné
Clovéka. Vlivem UV zafeni je v organismech naruSovana bunécnd struktura coz miize
zpusobovat rtizné druhy chorob vcetné nemoci onkologickych (Jancatikova, 2013, s. 101).

Zemédelska vyroba s sebou nese riziko preneseni toxickych latek (t€zké kovy, pesticidy,
persistentni organické polutanty) do potravniho fetézce (Jancaiikova, 2013, s. 102). Problémem
je také intenzivni cestovani lidi mezi kontinenty sebou nese pozitek z cestovani, z dovolené,
z cesty za praci také z pracovniho jednédni. To vSe je pro ¢lovéka pozitivnim pifinosem pro jeho
zivot. Jsou zde, ale faktory, kterymi ¢loveék ovliviiuje ekosystém, do kterého piinasi na svém
obleceni, ve svych zavazadlech populaci nepiivodnich druhti Zivocichli zjiné oblasti ¢i
kontinentu. To samo se d¢je pii pfevozu zbozi z jakéhokoliv odvétvi primyslu. Takto je

oslabena ekologicka rovnovaha (Jancatikova, 2013, s. 102).
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3.2 Environmentalni etika a politika

Etika je disciplina o mravnim chovani jedince, ke spolecnosti, k sobé i ostatnim. Zahrnuje
celou fadu pravidel, které vedou k spravnému chovani. Environmentalni etika je v tomto ohledu
roz§ifovana o zpiisob chovéni ke viemu Zivému a neZivému v ekosystému. Clovék nema pravo
ni¢it a drancovat na$i planetu. Pokud by bylo na svété jen malé mnozstvi lidi, byli by
presvédceni, ze Skody, které sami zplsobi ptfiroda srovnd, pohlti, vyfesi. Tak to, ale v naSem
nyn&j$im svéte neni. Je nas ptilis§ mnoho, jsme nakladni a plisobivy. Jestlize chceme nasi Zemi
uchovat pro nastavajici generace musime si vytvofit pravidla o tom, jak chceme a nechceme
zachazet s nasi ptirodou (Bitner, 2010, s. 57-60). Zelenka environmentalni etiku definuje takto:
., Environmentalni etika je tradicné chapana jako reflexe vztahu a chovani cloveka k zivym
organismum a Zivotnimu prostredi “ (Zelenka, 2007, s. 216). Kohak definuje ekologickou etiku
jako ,,...soubor zdsad a pravidel, ktera cloveku naznacuji, jak by se mél chovat ve svém
obcovani se vsim mimolidskym svetem *“ (Kohak, 2023, s. 20).

Environmentalni politika se snazi zachytit obdobi ¢lovéka a jeho aktivit, kdy svou
¢innosti zacal globalné ovliviiovat zemsky ekosystém. Zakladni cil enviromentalni politiky
muze definovat takto: ,, Je to usili o dosazeni environmentalni udrzZitelnosti vyvoje lidi a prirody
v epoSe antropocenu “ (Moldan 2020, s. 58).

Cile environmentalni politiky miizeme rozd¢lit do dvou obsahlych skupin. Do prvni
skupiny se zahrnuje vzduch, voda, ptida a v neposledni fad¢ ziva ptiroda, o které vétSinou pecu;ji
ministerstva zivotniho prostiedi a dal$i organizace podle zdkoni a vyhlasek v jednotlivych
statech svéta. Cilem této politiky je minimalizovat ¢i Gpln¢ zamezit environmentalné nepfi-
znivym nasledktim lidského konani. Tyto instituce musi vZdy pfijat pfipadna napravna opatieni,
likvidaci skod, pokud k nim dochazi (Moldan 2020, s. 59).

Druhé skupina cili ma profil prifezovy. Zahrnuje vSechny ¢innosti, kde ucel uplatnéni
environmentalni udrzitelnosti je vyznamny. Jedna se o vzdélavani v oblasti environmentalni
politiky ve vSech jeho formach, oblastech, trovnich, aktivit a osvéty. Environmentalni politika
musi docilit nejvétsSiho ubytku zatézovani Zivotniho prostiedi (Moldan 2020, s. 59).

Ptizplisobit jednani ¢lovéka smérem k environmentalnimu spravnému chovani neni tto-
kem na jeho lidskou svobodu. V obdobi antropocénu, ve kterém se nachazime, jde o dedukci
dopadt vychazejicich z lidské zodpovédnosti v pribéhu zivota lidi a ptirody. Tuto zodpovéd-
nost, kterd z tohoto prameni nazyvame environmentalni politikou. Ta se realizuje prostied-
nictvim rtznych nastrojti, zakotvenych v demokratické spolecnosti jako standardni transpa-

rentni mechanismy. Environmentalni politika je slozkou celistvého fadu norem, kterymi se

16



lidska spolecnost fidi. Takto pak ¢lovék preferuje své chovani na vSech cestach environmental-
niho vystupovani a citéni. Pokud budeme vymyslet a preferovat pfes nastroje environmentalni
politiky rizna nafizeni, zékazy a ptikazy pak clovék bude nucen piemyslet o ztraté svobody
a zacne projevovat svoji nespokojenost. Do sporu v této problematice se mohou dostat riizné
z4jmové skupiny jako jsou skupiny soukromé, vefejné ¢i zdjmové v oblasti enviromentalni
problematiky a ochranou lidské svobody, ktera se miize v této problematice zdat potlacovana.
V tomto ptipad¢ je dilezita kooperace mezi riznymi ucastniky ve snaze najit idealni feseni ve
kterém zijeme. Podstatnym krokem v tomto déni je vychova a osvéta kdy je enviromentalni

usmérnéni nezbytné (Moldan, 2020, s. 59).

3.2.1 Nastroje environmentalni politiky

Nastroji environmentalni politiky je cela skala. Tyto nastroje zpravidla zafazujeme do
kategorii souborti explicitnich a implicitnich. Explicitni jsou vSechny pravni piedpisy,
vyhlasky, normy a nafizeni. Implicitni jsou vSechny soubory, které ndm poskytuji informace.

Zakladnim utvarem pro environmentalni politiku jsou staty. Néstroje environmentalni po-
litiky ptsobi uvnitf téchto zemi. V souvislosti s tim jsou zde zafazovany zakony tvrdSich
pravnich norem, jez se mohou vynucovat statni moci coz jsou slozky policie, soudy. Slozky
mezinarodniho prava vynutitelné silou probihaji na této urovni mimotadné, a to v ramci OSN.
Zde taky tadime Siroké, rtizné fady norem, metod. Jedné se o normy z oblasti hygieny az po
normy technické, které jsou vyznamné neb ne né odkazuji pravni platné normy. Komplexné
pojmenovavame a fadime tyto skupiny do nastroji regulacnich. Jde o skupiny primarni, nejvice
pouzivané, bezpecné a fadn¢ fungujici.

Dalsim druhem explicitnich nastroji jsou ekonomické néstroje. Jejich ukolem je pfimét
spotiebitele jako jsou firmy, domdacnosti a jednotlivci k environmentalnimu vhodnému jednani,
protoze vynalozené usili se jim vrati. Ekonomické nastroje se také musi opirat o pravni systém
jinak je nelze uplatiiovat. Lze zde zahrnovat eko dané, davky, poplatky na ekologické urovni.
Napftiklad spotiebni dani z pohonnych hmot, ktera nabada konecného spotiebitele k méné casté
jizd¢ automobilem coz vede k Setfeni Zivotni prostfedi. Déle pak jsou to napifiklad emisni
povolenky, které se zamétuji na snizovani Skodlivych dopadl na Zivotni prostiedi. Také sem
fadime poplatky za komunalni odpad at’ uz za jeho odvoz ¢i likvidaci aj.

Do tad ekonomickych nastrojl patii i nastroje, které blahodarné, kladné ovliviiuji pfistup

k environmentalni problematice. Mezi né¢ mlizeme zatadit dotace, granty, nové technologie
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v praxi, environmentalni edukaci. Ekonomické nastroje patii mezi dulezité soucasti environ-
mentalni politiky jsou potfebné, nezbytné, prospésné (Moldan 2020, s. 67, 68).

Implicitni nastroje jsou druhou neoddélitelnou soudasti environmentalni politiky. Radi se
do Siroké skaly informaci, zprav, které prochazi pies ucebnice, vzdélavaci ekologicka centra,
ptes skoly az k védeckym vysledkiim. Poznatky o situaci v problematice Zivotniho prostiedi
sehrali zavaznou Ulohu pfi zrozeni environmentalni politiky pfed Sedesati lety. V1iv na utvéieni
jejiho obrazu maji neustale.

Neodmyslitelnou ulohu zde hraji normy. Naptiklad norma 14001 Systém environmen-
talntho managementu. Nékteré normy nejsou pro nékoho zavazné, ale tim Ze se jich nckteré
zakony dotykaji z nich délaji normy pravn¢ vymahatelné.

Dalsi dilezitou véci je tzv. Stitkovani. Znamena to ze vyrobce nebo prodavajici napise na
svlj vyrobek charakteristické vlastnosti vyrobku ve smyslu environmentéalnich znakti vyrobku

nebo sluzby (Moldan, 2020, s. 68).

3.2.2 Utvareni environmentalni politiky

Problémy v oblasti environmentalni politiky jsou feSeny na spolecenské trovni. Jakmile
je zaznamenana existence jistého problému, ktery vyzyva spolecnost k hledani vychodiska, je
tteba problém identifikovat, popsat a najit feSeni pro prevenci jeho eliminaci. Tuto ¢innost
v prvnim sledu vykonavaji védci, kdyz pozorovany jev dokdzou zachytit dfiv, nezli spolecnost.
O svém objevu pak informuji a presvédcuji odbornou vetejnost, instituce, organy statni spravy
a zékonodarce. Re$eni téchto otazek pak neni jednoduchou zaleZitosti, vklada se do nich
zodpovédnost politicka, technickd, ekonomickd, socialni, mistni a také uvazlivost na bazi
narodniho nebo mezindrodniho vyznamu. Slozité problémy, které vyzaduji ndrocné etapy, jsou
feSeny pomoci analyz, stimulaci, modeld. Dlraz se klade na sniZovani naro¢nosti slozitych
postupti pomoci SWOT analyz a dalSich postupti (Moldan 2020, s. 62).

Cesta rtiznych environmentalnich opatieni, natizeni, zakont a jejich néasledné distribuci
je cestou znacnych prekazek. Piikladem je informacni a socialni bariéra. Samoziejmé dana
environmentalni opatfeni se tykaji nejen statd, firem, ale i1 domacnosti a jedinct. Z ekono-
mického hlediska opatfeni nemusi byt pro Gcastniky vzdy popularni zejména pak pro posledni
dva jmenované. Dusledky riznych opatfeni jsou vétSinou prehlizeny. MiZzeme vSak poukazat
na fakt, Ze environmetalni problematika a jeji feSeni v ramci udrzitelného rozvoje, kdyz

pomineme technické hledisko, je vyznamnou spolecenskou véci (Moldan 2020, s. 63—-64).
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3.2.3 Aktéri environmentalni politiky

Pro pfiznivy nebo neptiznivy uspéch environmentdlni politiky je hromadny zdjem
vetejnosti podstatny. Soubor vetejnosti neni jen jednotvarnym nézvem, ale zahrnuje Sirou Skalu
instituci at’ jiz formalnich ¢i neformalnich, zvlasté pak obc¢and, rodin a domécnosti (Moldan
2020, s. 65). Varujicimi jedinci v oblasti ohrozeni zivotniho prostiedi jsou aktivni Clenové
spolkil, sdruzeni, zajmovych skupin, nestatnich ekologickych instituci, ktefi upozoriiuji na
riznd nebezpe¢i a zmény v oblasti zivotniho prostfedi. Jejich zavéry nejsou dostatecné
podloZeny a potvrzeny Sirokou odbornou vetejnosti, postradame zde védecky pristup odborniki
a vyzkumnych pracovniki. Pfesto timto svym jednanim mohou kladné pfispét k feseni
problémti v oblasti zivotniho prostiedi lokaln€ i na celé Zemi. Takové jednani se jiz dostalo do
obsahu Sirokym fe¢nickym néstrojim, myslenkovych pochodl z ¢ehoz nakonec vyustil koncept
udrzitelného rozvoje (Moldan 2020, s. 64).

Zakony s environmentalnim obsahem vychazeji z védeckych poznatkii o zivotnim pro-
sttedi, zatézi na ptirodu a jeho dasledky. Také vychdzeji z obecné piijatych zakladni principi,
posudkll formulované v mezinarodnich schvalenych dokumentech. Na tirovni narodni mizeme

zminit naptiklad vladni nebo ministerské postupy, zaméry (Moldan, 2020, s. 69).

3.3 Environmentalni situace v CR

Ceskoslovensko ve své historii bylo fazeno k zemim s rozvinutym primyslem a zemsg-
délstvim, coz s sebou neslo vysoké nekontrolovatelné znecisténi Zivotniho prostiedi, protoze
chybéla na stran¢ ochrany pfirody patiicna legislativa. Na miru stavu zivotniho prostiedi na
naSem uzemi ma vliv vyvojovy cyklus globalniho a regionéalniho vyznamu. To znamena, Ze jde
o znecisténi mezistatniho transportu (povétrnostni podminky atd.) nebo znecisténi vychazejici
z mistnich zdroji na naSem uzemi. Tyto procesy mohou byt pfi¢inou zmén klimatu u nas. Miize
se to tykat kontaminacnich slozek prostfedi starych, ale také nynéjSich. To znamena, ze jde
v oblasti primyslu, zemédélské vyroby, aplikaci chemickych hnojiv a preparatt. Dale se jedna
o chemicky odpad a rGzné mistni nezadkonné skladky zahrnuté zeminou nebo ponechané na
povrchu. Toto déni at’ uz ma koteny v minulosti nebo pochdzi ze soucasnosti, predstavuje hlu-
boké zdravotni a ekologické riziko na urovni lokalni ¢i celorepublikové (Marek a kolektiv,

2022, s. 151).
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Znaéné znedisténi uzemi nyngjsi Ceské republiky je rizikem pro spole&nost v navaznosti
na mozné klimatické zmény. Tyto zmény mohou byt startem pro Skodlivé latky jez jsou rizné
rozlozeny v ornici, na sklddkach, kde se mohou dostat do spodnich vod, pti zvySenych teplotach
se mohou vyparovat do atmosféry nebo mohou byt splachnuty destovou vodou do potokt, ek
a rybnikt. Je potieba podrobné zrevidovat zamoiend mista z minulych let, urychlit realizaci
projektti a vybérovych fizeni na odstranéni dadvnych ekologickych zatézi. Dale je poteba zajistit
na likvidaci nezddoucich odpadt dostatek financ¢nich prosttedkii s vyuzivanim dotacnich tituld.
Diilezita je 1 zpétna vazba, zda se podafila inkriminovand mista dostatecné vycistit a priblizit

k zadoucimu stavu (Marek a kolektiv, 2022, s.152).
3.3.1 Pfirodni zdroje

Zdroje, které Cerpame z ptirody, rozdélujeme na vycerpatelné a nevycerpatelné. Tyto dvé
skupiny dale délime na obnovitelné a neobnovitelné zdroje. Vytézitelné neobnovitelné zdroje
jsou stale ohrozené. Patii sem fosilni paliva a rudné a nerudné mineraly. Les je ve své podstaté
vycerpatelnym, ale obnovitelnym zdrojem. Naopak v podstaté nevycerpatelnym, avSak neob-
novitelnym zdrojem je slunecni energie. V neposledni fad¢ nevycerpatelnym a obnovitelnym
zdrojem je voda. Vodu jako zdroj clovek neznici jen ji dokaze znecistit a riizné kontaminovat.
Ptesto se voda dokaze sama svym kolobéhem v ptirod¢ vycistit (Novacek, 2011, s. 157).

Nerostné suroviny jsou jednim ze zakladnich zdroji, které se nemalou mérou podileji na
rozvoji nasi civilizace. Dllezité jsou nenahraditelné suroviny, kterych je na Zemi nedostatecné
mnozstvi. Vyskytuji se jen v urcitém poctu a druhu v nékterych lokalitach nasi planety.

Na tahu je automobilovy priimysl a jeho vyvoj. Automobilky si postupné uvédomily, jaka je
situace se zplodinami. Zacaly vice vymyslet, realizovat a zdokonalovat auta na elektricky
pohon. Tim se zac¢ina vice Cerpat s lithium. To se pouziva na vyrobu nékterych 1¢kli na 1écené
depresi. Dale se vyuziva na vyrobu nékterych specifickych skel. V neposledni fad¢ je lithium
dilezité pfi vyrobé baterii do mobilnich telefoni a notebookii. Auta na elektricky pohon
vyuzivaji v bateriich také lithium, jak jiz bylo zminéno. To je znamenim pro vysokou poptavku
po této suroving. Lithium se nejvice nachazi v zemich jako jsou Bolivie, Chile, Cina, USA.
V budoucnu si timto pravé Bolivie miize posilit svoji ekonomickou situaci. MliZe se odrazit od
své chudoby kdy byla povazovana za jednu z nejchudSich zemi svéta. Politicka situace uvnitf
Bolivie vlivem vélek miize byt pak slozitd a hrozi, ze nad surovinou miize ptevzit kontrolu

nekdo aplné jiny.
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Ze strany riiznych aktivistl a védcl bylo prfedpovézeno, ze koncem devadesatych let
minulého stoleti dojdou nékteré nerostné suroviny. Nebylo tomu tak. Ptes rtizné krize se lidstvu
¢astecné podaftilo Setfit témito vzacnymi zdroji. Zaprvé se zvysila jejich cena, ¢lovék s nimi
prestal plytvat a zacal Setiit. Také se zaCaly vyrabét stroje s mens$imi naroky na spotiebu energie
a pohonnych hmot. Prosté¢ uspornéjsi technologie byly vitany. Zacalo se mnohem vice
recyklovat vSe co Slo, a to nejen v oblasti odpadového hospodarstvi. Naptiklad se vice
recyklovali stavebni materialy, ale také papir, Zelezo, barevné kovy. Piekazkou vsak je ze se
doposavad neméni nas ndhled na ekonomicky rist a konzumni zptsob naseho jednani. To
znamena, ze jsme otazku nedostatku surovin nijak neposunuli dal a nevytesili ji. Pouze jsme ji

jen oddalili k feSeni jinym (Novacek, 2011, s. 158).

3.3.2 Obnovitelné zdroje energie

V dnes$ni dobé je lidstvo zavislé na elektrické energii. Zavislost na fosilnich palivech
sebou nese obrovska rizika ve vztahu k Zivotnimu prostredi. ZvySujici se poptavka po fosilnich
palivech méla za nésledek zvySovani jeho ceny. Zaroven vyssi spotfeba produkuje vice
sklenikovych Skodlivych plyna. To vedlo k posilovani vyzkumu a vyvoje novych zivotnimu
prostiedi témeét neSkodnych technologii a technologickych postupli v oblasti obnovitelnych
zdroju (Novacek, 2011, s. 170).

Slunecni energie jako obnovitelny zdroj je obrovskou pfilezitosti pro chudé zemé, kde je
intenzita slune¢niho zatreni znac¢na. Solarni energie se snadno pienasi v malé lokalité. Tim jsou
Setfeny investice do rozsahlych rozvodovych siti a komplexti. Také dobfe funguje téméi bez
ztrat. Termosolarni systémy se nejCastéji pouzivaji na ohfivani vody. Teplo pohlcuji na bazi
sklenikového efektu. Jsou vhodné i na produkei elektrické energie. Za pomoci zrcadlovych
elementl se slunecni energie soustied’uje do jednoho prostoru. Zde je ohfivana voda, ktera pii
dosaZeni bodu varu pohani turbinu na vyrobu elektrické energie (Novacek, 2011, s. 170).

Fotovoltaické systémy dokazou vyuzivat fotovoltaickych jevii. Ty pak dokazou proménit
solarni energii na energii elektrickou. Jadrem téchto systému jsou kiemikové desticky. Solarni
panely dokaZzou promeénit na elektiinu 15 % slune¢niho zateni. Solarni satelity ve vesmiru na
ob¢zné draze, kde je sila slunecniho zateni siln€j$i, nez na Zemi by mohly pohlcovat nescetné
mnozstvi slunecniho zafeni a zaroven je ménit na elektiinu. Realizace vyzkumu v této oblasti
naradzi na problém. Tim je bezproblémovy, dostupny a ekonomicky pfijatelny pfesun této

nashromazdéné energie na nasi planetu (Novacek, 2011, s. 170).
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4 Udrzitelny rozvoj

Pocatkem sedesatych let vysla kniha Rachel Corsonové s nazvem MI¢ici jaro. Autorka
zde poukazuje na nadmérnou aplikaci zdravi Skodlivych pesticidd pii zemédé€lské vyrobé.
Kniha méla velky ohlas u Siroké vetejnosti. Neli¢ila jen problém smrticiho pouzivani DDT, ale
poukazovala na negativni vliv této nezddouci chemikélie na zivotni prostfedi. Obsahovy
vyznam knihy napomohl k omezovéni aplikace pesticidii ve Spojenych statech americkych
(Vosahlikova in Piivratsky, 2008, s. 176).

Kolem roku 1960 stoupala tendence varovnych signala z divodu rychle rostouci devas-
tace zivotniho prostiedi na nasi planeté. Na celistvost planetarniho prostiedi poukazoval v roce
1969 tehdejsi generalni tajemnik OSN U Thant. Zasazoval se o snizovani mezinarodniho napéti
a zavodl ve zbrojeni, vyzval vSechny zemé& ke kooperaci na mezindrodnim vyznamu. Citil
potiebu zvladnout na narodni Grovni vSech zemi rychly populacni nérast. Chtél, aby se zemé
mezi sebou radily. Také se vice vénovaly otazce rozkvéetu lidské spolecnosti. Timto jednanim
OSN postavila zed’ hrozici ekologické krizi.

V roce 1972 probéhla ve Stockholmu Konference spojenych narodii o lidském Zivotnim
prostiedi. Stala se celosvétovou zélezitosti. Vyclenila dulezité otazky a piekazky v oblasti zi-
votniho prostiedi a vybidla vS§echny zucastnéné k napraveé v dotéenych oblastech a jednotlivych
mistech svéta. Byla ziizena svétova komise pro Zivotni prostiedi a rozvoj. Jejim hlavnim cilem
bylo sepsani a zmapovani pomérti béhem hospodarského vyvoje k zivotnimu prostiedi. Druhym
cilem bylo vyhledat feSeni a metody k napravé. Po tiileté nepietrzité praci komise dosla k za-
veru, ze nema smysl zastavovat hospodaisky rozvoj, jak zaznivalo z st n¢kterych ekologi.
Komise pfi§la s novou koncepci rozvoje pod ndzvem trvale udrzitelného Zivota na zemi (Stulc,
1999, s. 56)

Udrzitelny rozvoj je predmétem rozsahlych diskusi jak ze strany odbornik, tak ze strany
ze strany Siroké vetejnosti. Tento koncept prezentuje diillezity komplex vztaht fesicich Clovéka
s prirodu kolem. V zadkladni mysSlence si mizeme fict, ze udrzitelnost rozvoje se opira o tfi
pilife. Jsou to pilife ekonomické, socidlni a environmentalni. Od téchto dil¢ich piliit se oceka-
va, aby byly mezi sebou v dokonalém souladu. V praxi zde dochazi k problému, ktery vypovida
o tom, Ze je do popfedi nominovan vétSinou pilif ekonomicky pted pilifi environmentalnimi
a socialnimi. Z tohoto tvrzeni plyne fakt, ze je potfeba dosdhnout vyvazenosti, kterd umozni
udrzitelnost rozvoje (Holubova a kolektiv, 2012, s. 69).

Od poloviny Sedesatych let minulého stoleti se vytvofil spolek pod nazvem Rimsky klub.

Tento spolek sdruzoval lidi z oblasti védy, ekonomie, obchodu, politiky z celého svéta. Klub
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vykalkuloval rostouci a stale se navysujici svétovou spottebu surovin. Vysledky jejich prace
dostaly knizni podobu. Tato kniha s ndzvem Meze rastu (Meadows a kol., 1972) vypovida o
nadmérné spotieb¢ surovin s naslednou obrovskou produkci odpadniho materialu coz souvisi
nartastem svétové populace. Dvacet let po publikaci této knihy vySla kniha druhd s nazvem
Piekroceni mezi. V této knize Donella Meadows a kolektiv srovnavaji, klasifikuji a modifikuji
své pohledy a nazory po dvaceti letech. Z nadpisu knihy se da vycist, hranice mezi jiz jsou vyse,
nez mély byt. Ze zaveru plyne, ze se musi hledat jiné Setrné sméry, piistupy ve vyrobé¢, spotiebe
a zméné technologickych procesti (Natr, 2005, sec. cit. Vosahlikova in Piivratsky, 2008, s. 176).

Mezinarodni spoleCenstvi pochopilo nutnost ochrany zivotniho prostfedi na UN
Conference on the Human Environment ve Stockholmu, jez byla zahéjena od 5. 6. 1972. Zaby-
vala se lidskym zivotnim prostiedim (konference OSN) (Moldan, 2018, s. 129).

Toto datum se stalo zaroven Mezinarodnim dnem zivotniho prostiedi. Konference
vzkazala svétu jasny podnét. Planeta Zemé je jen jedna a tu musime chranit. Clovék svym
poc¢indnim ji vlastné nici, ohrozuje, aniz by si to dostate¢n¢ uvédomoval. Zplodiny komin
z primyslové vyroby do ovzdusi produkuji obrovské mnozstvi zivotu nebezpe¢nych Skodlivin.
Po celém svéte je ¢im dal vétsi a veétsi produkce odpadu, ktery je likvidovan neekologickou
cestou. Obsahem konference bylo i zamofeni pevniny, mofi a oceanil coz se zpétnou vazbou
negativné odrazi na nasi planeté potazmo na zivotodarnych systémech a v neposledni fad¢ i na
lidském zdravi. Toto negativni déni miize nasmétrovat do spravného sméru opét jen Clovek.
Stockholmska konference byla zvratem v dosavadnim déni v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi.
M¢la energicky vliv hodnotu pro porozuméni a uznani dalezitého a podstatného environmen-
talniho problému. Stala se pfedpokladem pro tvorbu politiky v oblasti zivotniho prostiedi v glo-
balnim métitku (Moldan, 2018, s. 129).

V rozvinutych statech byly ziizeny instituce na urovnich ministerstvech, které¢ mély za
ukol uc¢inn€ chranit zivotni prostfedi. Byly navrhovany a akceptovany zakony, které elimino-
valy a postihovaly nasledky negativnich vlivii z hospodaiské ¢innosti (snizovani emisi, znecis-
téni odpadnich vod, sniZeni a likvidace odpadu, ochrana ohroZenych €asti ptirody) (Moldan,
2018, s. 131).

Konference v Tbilisi v roce 1977 poté vytycila pojem ekologické vychovy jako ,, ...pro-
ces, ve kterém si jedinec i spolecnost uvedomuji prostredi a jeho biologicke, fyzikalni a socialné
- kulturni komponenty a osvoji poznatky, hodnoty, schopnosti a dovednosti a vuli individualne
a spolecensky prispivat k reseni soucasnych a budoucich problémii prostiedi ““ (Horka, 1996, s. 45).

V tehdejsi CSSR byly piijimany mnohé vyznamné informaéni zdroje, pisemnosti na

zaklad¢é mezinarodnich jednani. PInéni téchto cili v praxi bylo velice zdlouhavé a nekompletni,
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protoZe obsah t&chto dokumentii se rozchézel s tehdej§im mocenskymi nazory v CSSR (Vosah-
likova in Ptivratsky, 2008, s. 176).

Organizace spojenych narodl se pokusila tento neblahy problém v oblasti hospodaiského
rustu a drancovani hlavnich ptirodnich zdroji fesit. Jeji valné shromézdéni ustavilo v roce 1983
Svétovou komisi pro zivotni prostiedi a rozvoj (WCED, World Commission on Environment
and Development), jejimZ ukolem bylo peclivé a podrobné zmapovat a vysetfit spojitosti mezi
hospodarskym rozvojem a ochranou Zivotniho prosttedi. Jeji studie mély a rozlustit otazky které
zadaly Meze rustu.

Komise v roce 1987 publikovala svoji kone¢nou zpravu pod nazvem ,,Nase spole¢nd bu-
doucnost* (Our Common Future). Komisi vedla pfedsedkyné norské vlady G. H. Brundtlandova.
Jeji zasadni vzkaz hovoti o tom, Ze: ekonomicky rozvoj se nemusi a ani nesmi zastavit. Je du-
lezité a neodkladné pozménit jeho zptsob rozvoje, kdy se neodkladné stane trvale udrzitelnym.
Navrzené zavéry byly definovany takto: ,, Udrzitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery zajisti
naplnéni potreb soucasné generace, aniz by byla ohrozena moznost naplneéni potieb generaci
pristich. ““ (Brundtland, 1987 sec. cit. Moldan, 2018, s. 131). V podstat¢ jde o rozvoj, ktery sou-
¢asnym lidem na Zemi zachova moznosti v uspokojovani jejich potieb a zivotniho stylu, ktery
nenaru$i a neomezi uspokojovani potieb nastavajicich generaci (Natr, 2005 sec. cit. Vo-
Sahlikova in Ptivratsky, 2008, s. 176).

Do dutlezitych pravidel, kterymi se méla fidit hospodaiska politika patiilo: zachovavani
prirodnich zdrojti, zmény kvality riistu, zarucit udrzitelnou troven obyvatelstva, vyrabét tech-
niku smérem k pozadavkim udrzitelného rozvoje, pii vSech ¢innostech akceptovat a sjednotit
ekologicka, ekonomicka hlediska a pozadavky, posilovat hospodatskou spolupraci na mezi-
narodni Grovni.

Nasledujici vyznamnou celosvétovou udélosti byla Mezindrodni konference o zivotnim
prostiedi a rozvoji v Rio de Janeiro z roku 1992. Politicti predstavitelé a experti z fad odborné
vetejnosti z 179 statli svéta se snazili najit spoleCnou cestu, kterd povede svét k dilezitym
otazkam a postuptim k feSeni ndpravy smérem k zivotnimu prostiedi pro nastavajicim stoleti.
Z této konference vzeSel dokument pod nazvem Agenda 21. Tento dokument vypovida o po-
ttebé nezddoucich vlivii na svétovou civilizaci. Patii k nim chudoba, socialni poméry a rozdily,
rozmach lidského obydli na tkor pfirody, posilovani zdravotni péce a urovn¢, populacni nartst,
snizovani rozdili mezi bohatymi a chudymi zemémi. Déale se v ni hovoti o subvenci vzdélavani
na urovni specializovaného Skoleni, jehoz cilem budou znalosti a postoje pro udrzitelny rozvoj

(Agenda 21, 1992, sec. cit. VoSahlikova in Piivratsky, 2008, s. 176—177).
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Po zvetejnéni této knihy bylo v nasi legislativé pfijato nékolik novych zédkond, jejichz
obsahem je ochrana zivotniho prostfedi. Béhem roku 1998 byl navrzen a schvélen zamér
environmentalni osvéty a edukace. Pojem ekologicka vychova byl nahrazen odbornym nézvem
environmentalni vychova. Jednim z diivodu byl pfipravovany vstup nasi republiky EU.

Koncem 20. stoleti byl schvdlen SP EVVO (Statni program environmentalniho vzdé-
lavani a osvéty). Tento klicovy dokument zajiStuje implementaci environmentalniho zdméru
a vnimani dostupnou pro veiejnost. Svétovy summit v Johanesburgu z roku 2002 ve své pod-
stat¢ potvrzoval dilezitost environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty. K programu SP
EVVO budeme hovofit jesté v kapitole Enviromentalni vzdélavani a SP EVVO (Vosahlikova
in Ptivratsky, 2008, s. 178).

Pro koncept udrzitelného rozvoje byly stanoveny tii dimenze udrzitelnosti. Ekonomicka
dimenze udrzitelnosti se snazi o uchovani zdkladniho kapitalu, kdy vyuziva jen vytvoreného
zisku. Socialni dimenze udrzitelnosti oznacuje jednotlivce a spolecnost. Rozvoj lidstva zde
zahrnuje odstraiiovani chudoby, zlepSovani Zivotnich a zdravotnich podminek obyvatelstva,
pohlavni rovnost, dostupna vzdélanost vSem a pro vSechny, fadné zivotni podminky, zvySovani
se pramérného véku (Moldan, 2018, s. 131). Tato dimenze se dotykéa statniho seskupeni v ob-
lasti demokratickych instituci ptfes zdkonodarce, kteti jsou v demokratické spole¢nosti tviirci
zéakladnich lidskych prav a svobod, svétového miru a spravedlivého svétového fadu a poradku.
Environmentalni dimenze hovoii o ptfirodnich podminkach, které ovlivituji hospodaisky a civi-
liza¢ni vyvoj na nasi planeté. Lidstvo ptisobenim na Zemi je nedilnou soucasti uzemni biosféry.
Je zcela odkdzané na rozmanitost pfirodnich zdrojii a na dostupnost zemskych Zivotné diile-
zitych systémut. Podminecné je i zachovani celistvosti Zivé pfirody jeji riznorodosti, pestrosti

na vyznamovém stupni druhovém, ekosystémovém a genetickém (Moldan, 2018, s. 131).

4.1 Systematické postupy pro porozuméni globalnim zménam

Lidstvo musi chapat nutnost zmén, které jsou prvotni ve snaze souvisejici s globalnimi
planeté. Dokaze uspokojit svoje potieby ve prospech lidstva, ale v prostorovém a Casovém
rozméru a rozloze $kodi Zivotnimu prostiedi. V této problematice by lidstvo mélo zménit kom-
plexni mysleni, protoze se stale nabizi otazka, kterd vypovida o vyznamu dopadu nasSich sou-
casnych krokli na budoucnost nasi Zemé (Marek a kol., 2020, s. 19). Na bazi evropského mys-
leni se v soucasné dob¢ diskutuje o Sesti existujicich scénarich, které nastinuji moznosti cest

v oblasti vyvoji globalnich zmén.
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Trvani dosavadnich trendi

Dosavadni tendence v oblasti ekonomie, technologie a vyvoje spolecnosti jsou zacho-
vany, prohlubuje se rozdilnost ve spolecnosti. Mezinarodni organizace a trhy jsou ustalené
v zasad¢ ale maji spoustu chyb. Vyvoj v oblasti technologii mé& pokracujici charakter, pod-
statnych zmén neni docileno. Neni snizovana zavislost na fosilnich palivech. Environmentalni
otazky jsou preferované, aktudlni ale politicka rozhodovani vedouci ke zlepSeni situace nejsou
schvaleny. U¢innost klimatickych zmén je na Grovni stfedni az vysoké intenzity. Urovet kra-
jiny se stabilizuje a nastdva mirné zhorSovani zivotniho prosttedi. Invaze skodlivych latek se
postupné navysuje. Napti¢ Evropou se v nékterych jejich mistech zvysuje riziko s nedostatkem

vody. Zivotni Giroven setrvava a je stabilizovana (Marek a kol., 2020, s. 21).

Ekonomicky optimismus

Globalni rozvoj vychazi z rychlosti ekonomického riistu, ktery pak dokaze posilovat
funkce mezindrodnich trhii a hospodaiskych spolupraci. Na rozdil od regulace trhu, ktery za
pomoci zakonodarstvi oslabuje. Konzumni zptlisob zivota sebou nese zivotni styl, ktery svou
naro¢nosti drancuje pfirodni zdroje. Zprava Zivotniho prostfedi dokdZze jen zmapovat vznikajici
problémy a v této problematice je malo ¢inna. Rozvoj v oblasti technologii se urychluje stoupa
efektivita produkce v zeméd¢lstvi. To ma za nésledek zvySeni poptavky po biopalivech, che-
mickych hnojivech, vody. Toto déni vede k niceni Zivotniho prostiedi coz je nasledkem silnych

nepiiznivych klimatickych zmén (Marek a kol., 2020, s. 21).

Soupereni regiont

Rozdé€lena spolecnost, jeji honba za majetkem, zdvodéni a pozvolny kolaps trznich pro-
cestl spolecnost zavadi k nerovnostem mezi lidmi. Tim je likvidovéana lidska soudrznost v Ev-
rop€. Represe a nestalost, vratkost jsou pfi¢inou naruseni mezinarodnich obchodt a vztahli na
mezinarodni tirovni tykajicich se nejen spoluprace s rozvojovymi zemémi svéta. Timto je baga-
telizovan ekonomicky riist a dochazi k poklesu technologického vyvoje. Zivotni prostiedi se
timto nezlepsi a dochazi k jeho upadku coz se negativné odrazi v klimatickych zménach na nasi

planeté (Marek a kol., 2020, s. 21).

Nerovnost

Omezena koncentrace politické reprezentace a privilegovanych obchodnikti ma za nasle-
dek rostouci politické, socidlni a ekonomické procesy, rozklady na urovni stati coz muze
narusovat 1 vazba mezi nimi. V oboru technologického vyvoje jsou jen nadale posilovani

stabilni, vyznamni obchodni partnefi. Vyvoj v ekonomii je v podstaté staly, neménny, zato pak
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zieteln€ nestejnomérny. Ekonomika je hnana vpted obrovskymi spole¢nostmi soustred’ujici
svij kapital, jméni a vliv. Timto dénim napomaéhaji tomu, Ze urcitd ¢ast lidské spolecnosti
zustava chuda a zaostava. Populace pak ma klesajici tendenci. Zemédélska produkce se zvysuje
a zemédélstvi je ovladané obrovskymi mezinarodnimi spolecnostmi. Diisledkem je zhorSovani

situace v oblasti zivotniho prostiedi (Marek a kol., 2020, s. 21).

Regionalni udrzitelnost

ZlepSuje se komunikace a rozhodovani v mistni ¢i regionélni rovin€. Pomoci regionalnich
krokli a pozadavki se zlepSuje uroven Zivotniho prostfedi. Posiluje se spolecenskd rovnovaha
a je kladen tlak na zvySovani padnosti blahobytu. Aktivita smérem ze spravy zZivotniho prostiredi
je na dobré urovni vlivem vzristajicich znalosti v oblasti Zivotniho prostfedi. Svétova spolu-
prace v oblasti technologii a jejich postupti ma spise klesajici charakter, takze se klimatickym
zménam se dale hloubé&ji nefeSi. Konzumace se zamétuje na lokalni vyrobky a potravinovou
nezavislost. Skladba mistni krajiny je pestra s kombinaci zemédélské pudy a lesti a ostatnich
kultur. Stupeni posileni ochrany Zivotniho prostfedi povede k poklesu znecisténi zivotniho pro-
stiedi. Regionalismus dokonale podporuje rozsifovani nezadoucich invazivnich druhii orga-

nismil. Postupné se zvysuje kvalita zivota v dané lokalit¢ (Marek a kol., 2020, s. 22).

Globalni udrzitelny rozvoj

Celosvétova spoluprace je na vysoké trovni. Systém rozhodovani je fizeny shora, odkud
je pomalu utvaren scénaf pro globalizace svéta. Ten klade podminky na aktivni pfistup ze strany
sprav zivotniho prostiedi. Nezvratny a pribojny technologicky rozvoj zamétuje nejvice na ze-
lené technologie. Je dulezité ucinné Cerpat ptirodni zdroje, udrzitelné technologie a v nepo-
sledni fad¢ také biotechnologie. Snaha o udrzeni stavu nejvyssi urovné spoluprace ve spole-
¢enském prostiedi povedou k nartistu lidského a spolecensky uplatnitelného kapitalu. Déle pak
klesne spotieba materialu a zdrojii. Aktivni pfistup celé spolecnosti véetné politiki, vladnich
ptedstavitelll je nasledkem zlepSovani kvality Zivotniho prostfedi. Hladina klimatickych zmén
je zatim na nizké urovni. Hodnota a jakost Zivota se zlepSuje, ale lokalni identita a védomosti
jsou zahaleny globaliza¢nimi problémy (Marek a kol., 2020, s. 22).

Pojmenované specifikované ukoly nejsou napovédi pro budoucnost. Jejich myslenka
nastifiuje moznosti piiStiho vyvoje. Promitd moznosti v celistvém uvazovani ¢loveka, jakou si
dokaze vybrat budoucnost, jak si ji dale prfedstavujeme a jak toho dosdhneme (Marek a kol.,

2020, . 2).
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5 Environmentalni vychova a vzdélavani

Environmentalni vychova a vzdelavani je v dnesni dob¢€ zadouci vice nez kdykoliv jindy.
Tato tendence ma vzrustajici charakter. Néktefi politicti Cinitelé, vyznamni 1idé a mnozi odborni
bagatelizuji Siroky vliv antropogenniho vlivu na nynéjsi stav zivotniho prostfedi. Navzdory
jejich nazoriim si soucasny stav ve spolecnosti zada rozsifeni témat environmentalni vychovy.
Z pohledu etiky mame ptirod€ co vracet. Na konci minulého stoleti se do nasich $kol zacala
postupn¢ formovat témata environmentdlni vychovy. Ta se vclenila do kurikuldrnich
dokumentt a stala se nedilnou slozkou vychovného procesu ve vsech rovinach od tehdejsi Bilé
knihy az na uroven skolnich vzdélavacich programu (Thorovska, 2014, s. 13).

Environmentalni edukace by méla byt chapana jako sjednoceni prozitych zazitkl, prak-
tickych zkuSenosti v pfirodnim a vytvofeném prostiedi. Déle pak ve vychové v rodinném
a Skolnim prostiedi. Zakladnim prvkem by mél byt systematicky postoj, nalézani ptivodce
riznych negativnich pohnutek a pficin, spojitosti, kde se promitnou vzajemna vztahy a sta-
noviska (Zelenka 2007, s. 226).

Pro environmentalni edukaci je dilezité mit dostatek vzdélanych pedagogt. Je zadouci,
aby mél pedagog komplexni znalosti napti¢ raznych obort. Pedagogicti pracovnici by méli
mezi sebou spolupracovat, protoze environmentalni edukace se prolina témét do vSech vyuco-
vacich predméti, volnoCasovych a jinych aktivit.

Pojem environmentalni vychova je pomérné novym vyrazem a postupné se dostava do
povédomi vSech lidi. Potéad si ho lidé zaménuji s ekologickou vychovou. Nekteti autofi zain-
teresovani do této problematiky umysln¢ nedélaji mezi témito dvéma vyrazy rozdil a ztotozinuji
je. Jini autofi je zase vzajemné odliSuji a definuji je mezi sebou (Thorovska, 2014, s. 8).

Ekologie se zabyva riznymi vztahy mezi organismy a prostiedim. Naproti tomu environ-
mentalni véda zkouma vliv lidské populace na ekosystémy. Jejim obsahem je ochrana a pre-
vence pied znecistovanim zivotniho prostiedi v souvislosti s napravou skod vzniklych lidskou
¢innosti. Tento védni obor zahrnuje a studuje spravnost vyuzivani ptirodnich zdrojt, smyslu-
plné hospodateni s energii v neposledni fad¢ se zajima o zdravi ¢lovéka. Odborny vyraz envi-
ronmentalni vychova byl etablovany ministerstvem Zivotniho prostfedi. Ukolem environmen-
talni vychovy je rozkryvani negativni ¢innosti ¢lovéka na zivotni prostiedi. Poukazuje na riizné
metody, pomoci niz se zrealizuje odbornym zplisobem moznost napravy zptisobené neSetrnym
piistupem c¢lovéka k otdzkam Zivotniho prostiedi. Dale pak je jeji prioritou vzdélavani vSech

generaci smérem ke kladnému vztahu k pfirod€ a jejim hodnotam (Leblova, 2012, s. 15-16).
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Environmentalni vychova je projektem, jehoz cilem je zménit postoj a chapani déti
k hodnotam piedstavuji zdravy svét. V zivoté se setkdvame s lidmi, ktefi maji na danou
problematiku jiny ndhled a podle toho jsou i nalepkovani. Environmentalni vychova se snazi
tomuto predejit tim, Ze u déti poméaha zménit jejich zivotni styl zptsoby kterymi mohou ovlivnit
sviij celozivotni pistup k environmentalni politice (Cingera, 2007, s. 9).

Ekologicka vychova se v podstaté zaméfuje na ekologii jako samostatnou disciplinu
z raznych Ghla pohledu. Aplikuje se do vyuky v ramci ptirodovédeckych poznatkl v oblasti
biologie, chemie, zemépisu. Nabizi jednoznacné informace, které objasniuji zasadni pojmy, jez
se tykaji vyznamu ekologie v biologickém védnim oboru (Jemelka, 2003, s. 54).

Souhrnny vychovné-vzdélavaci pfistup v environmentélni problematice nemuize byt jen
oborem vyuky pfirodnich véd. Je prafezovym tématem obcanskych, rodinnych a estetickych
disciplin. Environmentalni pfistup je soucasti nejen biologie, ale sklada se z celé fady oborti,
které vychazeji z poznatktl teorie zivotniho prostiedi. Tim nabizi Siroky rozhled obsahi a Skal
didaktickych moznosti a metodickych ptistupt (Jemelka, 2003, s. 54).

Jednou z moZznosti, ktera zavadéla novy smér, se stala globalni vychova. Ta se snazi zmé-
nit obraz obvyklého vychovné-vzdélavaciho procesu zptisobem, ktery vyuziva zkusenost zakda.
Ta prameni z nazori ziskanych zpracovavanim aktudlnich informaci (Jemelka, 2003, s. 54).

Environmentalni vychova se stdva nezbytnosti pro lidi a pfirodu na nasi planeté. Tato
nezbytnost se vytvarela s rozmachem moderni doby, kterd vyustuje v globalni ekologickou

krizi (JanCatikova, 2013, s. 125).

5.1 Cile a prostredky environmentalni vychovy

Nazev environmentalni vychova se zacal pouzivat v dobé zaseddni Mezinarodni unie
ochrancti ptirody (IUCN), které se seslo v roce 1947 (sec. cit. Palmer, 2003, in Cinéera, 2007,
s. 12). Piesngj$i definice environmentalni vychovy v roce 1977 vyplynula z obsahu mezivladni
konference v Tbilisi, kde byly cile environmentalni vychovy definovany. Environmentalni
vychova zaujala ve vychovné-vzdélavacim procesu své specialni misto jako prafezové téma.
To znamend, ze v pfedmétech, jako jsou naptiklad ekonomie, biologie, informatika,
spoletenské védy, ziskava environmentalni vychova sviij vyznam. Zaci si osvojuji znalosti,
dovednosti a postoje, které¢ jim umoziuji pochopit svét a zaroven u nich rozviji kompetence
k jednéni. Timto se stdva environmentalni vychova klicovym vychovnym pfedmétem na jedné
stran¢ a na opacné stran¢ se stdva predmétem nesnadné uchopitelnym. TéZko se pak sho-

duje se znaénou rozdilnosti v jeho uchopitelnosti a pojetim (Cinéera, 2007, s. 12).
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Nasledné formulace environmentélni vychovy zacala asimilovat, sluovat tfi edukacni
hlavni okruhy, a to: edukaci v oblasti zivotniho prostiedi, edukaci v prostoru Zivotniho prostiedi
a edukaci prospésnou zivotnimu prostiedi.

Souhrnné to znamena, ze jedinec by mél znat zivotni prostfedi ve kterém zije. Dale si
musi uvédomovat hodnoty a svou ptitomnost v tomto prosttedi. V neposledni fad¢ by mé¢l je-
dinec umét Zit pro toto prostiedi (Cingera,2007, s. 13). Cilem environmentélni vychovy je pii-
mét jedince, aby se choval pro-environmentaln¢ a aby mu bylo jasné pro¢ se tak chova
(Jancatikova, 2013, s. 126). Environmentalni vychovu je potieba uchopit a fadit jako vSestranné
vychovné a vzdélavaci plisobeni s cilem vybudovat pocit spoluzodpovédnosti ¢loveka za stav
soucasného a budouciho zivotniho prosttedi (sec. cit. Méchal, 2000 in Dytrtova, 2014 s. 5).

Prosttedek neni nikdy cil, je to cesta, jak dané¢ho cile dosahnout. Nelze zaménovat
prostiedky a cile. V prvnim ptipadé je nespravné zadat zaktim bezmyslenkovité rizné druhy
her ¢i zabavy s environmentélni tematikou. Tim se zaplni jen Cas a edukacni Cinnost v této
problematice svij cil nesplni. Dilezita je promyslenost pojeti riznych souvislych programt
v oblasti environmentéalni vychovy. K tomu zasadné fadime propojenost rozmanitych aktivit
v logickém sledu rtiznych pohledi a rozlicnych forem, které spéji k pozadovanému cili
(Cingera, 2007, s. 59).

Druhy ptipad vypovidéa o tom, ze véci slozité nemusi byt zrovna efektivni na rozdil od
prostiedktli jednodussich. Kratsi sehrana scénka miize piinést vétsi efektivitu nez slozita vice-
hodinova dimyslna stimula¢ni hra. Kazda vzdé€lavaci ¢innost zacina od znalosti studentti ni-
koliv viak ugitele. U¢itel se musi pFizptisobit znalostem, sloZeni a véku dané skupiny (Cinéera,
2007, s. 59). Vétsinou prostiedky zadaji urcité misto pro svoji realizaci. Prostorem pro aplikaci
environmentalni vychovy je tfida, sama piiroda, kyberneticky prostor.

V prostiedi u¢ebny jedinci snaze zapoji své rozumové pochody tim, ze dokazou v jejim
prostoru dokonale vyuzivat novych technologii v souvislosti s aktudlnimi informacemi. Pti
realizaci vzdélavacich programt enviromentalni vychovy v pfirod¢ je kontakt s ni doslova za-
douci. Zak se dostava do kontaktu s ptirodou, uvédomuije si jeji provazanost, hodnoty a poznava
jeji zakonitosti. V oblasti vyuziti ICT je mozno vyuzivat socidlni sité, internetové stranky
k individualnimu shromazd’ovani poznatki z okolniho svéta a okoli s moznosti online
komunikace. Nevyhodou mlze byt zneuzivani téchto informaci, riziko zévislosti na internetu,

které mize dortstat aZ k rizikovému chovani nékterych jedincii (Cingera, 2007, s. 60).
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5.2 Environmentalni vychova v Ceské republice

S vyznamnymi spolecCenskymi zménami se u néds i ve svété v navaznosti na environ-
mentalni problematiku postupné zavadél obor environmentalni vychovy. Ceska environmen-
talni vychova dokdzala v nasi zemi zapustit kofeny. Ma za sebou vysledky, své ucitele, také uz
1 tradice, Cerpa z novych zkuSenosti a vyuziva poznatky ze zahranic¢i (Jancifova, 2013, s. 132).

Pied rokem 1989 byla environmentalni vychova v CSSR prezentovana prostiednictvim
renomovanych biologt, uéitelti a dalsich iniciativ jako byly Cesky svaz ochranci piirody a
Hnuti Brontosaurus. Tésné pfed sametovou revoluci vznikala nova centra ekologické vychovy,
kterd se po roce 1989 stala dllezitou soucasti nové politické rozpravy v zasadnich otazkach
dané problematiky. V priibéhu devadesatych let se environmentdlni vychova tcSila stale
vetsimu z4jmu vetejnosti a postupné se dostava prostfednictvim stiedisek ekologické vychovy
do skol. Strediska ekologické vychovy dokézala prosazovat vypracované programy a metody,
které preskocCily ramec ekologické vychovy v tehdejsi Skolni vyuce. Pocatkem roku 2000
vznik4 Casopis Envigogika. Zacinaji se realizovat prvni vyzkumy u kterych se vyhodnocuji
ruzné thly pohledu soucasného stavu. Po zhodnoceni silnych a slabych stranek je déle fesen
rozdil mezi teorii a praxi (Cinéera, 2016, s. 11).

Statni vetejna sprava vymezuje ¢esky diskurs environmentalni vychovy riznymi sméry
jako jsou cesty finan¢ni podpory, individudlnimi programy v oblasti ochrany piirody. Ve
Skolnim prostfedi jsou to zejména ramcové vzdélavaci programy, které se prohlubuji do
prufezovych témat. Prifezovym tématim se dostalo kritiky, protoze byly v cilové roviné
rozporuplné, neuplné, nesoudrzné s oborovym diskursem na mezinarodni urovni (Cinéera,
2016, s. 12). Dtlezitou oporou pro environmentalni vychovu je v ¢eskych Skolach postava ko-
dordinatora environmentalni vychovy. Dale pak je zdvazné nasledné navazani a vtazeni dalSich
uditelt do problematiky environmentalni vychovy za pomoci vedeni §kol (Cinéera, 2016, s. 16).

Strediska ekologické vychovy jsou nedilnou soucésti samostatnych odbornych stredisek.
Uplatiiuji dal$i moderni procesy, kterymi prosazuji nové kroky v environmentalni proble-
matice. Pfevazné velka Cast stiedisek vytvorila a konkretizovala programy a projekty pro Skoly.
Tim posilila metodiku environmentélni vychovy ve Skolach. Nejvice preferovanymi tématy
center byla enviromentalni vychova, ktera souvisela s problémy v této oblasti, jez byly spojeny
s jejich naslednym feSenim. Strediska ekologické vychovy jsou v oblasti naseho diskursu
dilezitym &initelem nejen ve vztahu ke $kolam, ale i k §iroké vetejnosti (Cinera, 2016, s. 16).

V roce 2009 se do Skol vSech stupiiti dostava koncept environmentalni vychovy zpraco-

vany Sdruzenim stfedisek ekologické vychovy Pavucina. Environmentalni vychova se stala
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soucasti nejen pfedmétl s prirodovédnou tematikou. Skoly se snazily ekologizovat svoji €in-
nost v souvislosti s vykonem environmentalni vychovy v riznych formach projektii, programt
a Skolenich. Velka mira ekologizace provozu ptispéla k Setrnému vyuzivani Skolnich pozemki

(Cingera, 2016, s. 16).

5.3 Environmentalni vychova a volny ¢as

Environmentalni vychova se netfadi jen do systému Skolniho vzdélavani, ale promita se
1 do prace vychovateld, ktefi tuto vychovu zafazuji do volnocasovych aktivit. Timto se jedinci
nabizi Siroké spektrum zajmi, které u nich rozviji a transformuje zéklady enviromentalniho
mysleni. K tomuto rozvoji ur¢it¢ napomahd zazitkova pedagogika, jejiz koncept 1ze uplatnit
u vSech veékovych kategoriich. V dané hie vytvaiime role, vztahy a situace. Prozité emoce jsou
dualezité pro edukacni vysledek hry (Thorovska, 2014, s. 14).

Jak Ize definovat pojem volny &as? Castokrat definujeme volny ¢as tak, Ze hovoiime o
tom, co vlastné volnym ¢asem neni. Z pohledu zaki zékladnich a stfednich Skol je volny cas
vSechen ¢as vyjma Skolniho vyucovani, Skolni dochdzky, plnéni Skolnich tkoll, osobnich,
hygienickych, biologickych potieb a povinnosti spjaté s rodicovskou vychovou. Volny cas je
prostor pro svobodné rozhodnuti k ¢innostem, skrze které¢ lidé volny ¢as vypliuji v kontrastu
se zavazky, jez plynou z jejich sociélni role.

Tato definice miize byt determinovana rtiznymi €initeli, mezi néz fadimé funkci rodiny,
jeji zdzemi a financ¢ni situaci. DalSim Cinitelem pro ovliviiovani volného ¢asu je dostatecné
mnozstvi a vybér instituci zabyvajicich se volnofasovymi aktivitami. V neposledni fadé je
dalezité prostedi, ve kterém clovék vyrtstd, které dobfe znd a mapuje (VosSahlikova in
Piivratsky, 2008, s. 182).

Vychova ve volném c¢ase napliiuje celou Skalu zdmért a cili. Promitd se do celé fady
kompetenci. Edukuje zaky k zodpovédnosti, dodrzovani pravidel, hodnot. Toto déni miiZze na-
pliovat i oblast environmentalni vychovy. Jedna se o ¢innost spojenou se zajmovou piirodo-
veédnou oblasti coz jsou napiiklad zajmy v oblasti ochrany ptirody, chovatelstvi, myslivost,
péstovani rostlin, zahradkarstvi, rybafstvi. Tyto zajmy by mély byt pro zéky dil¢im poskyto-
vatelem celé fady informaci z oblasti pfirodnich vét a environmentélni vychovy (Thorovska,
2014, s. 14).

Vychova je v moderni dobé chapana jako ,, ...proces zamérného a cilevéedomého utvareni
a ovliviiovani podminek umoznujicich optimalni rozvoj kazdého jedince souladu s indivi-

dualnimi dispozicemi* (Juva, 1999, s. 3).
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Pokud se podaii spojit volnocasové ¢innosti se studiem nebo profesnim zamétenim, ziska
dany jedinec zéklad pro celozivotni vzdélavani daného oboru v nasem ptipadé environ-
mentalniho diskurzu. Celozivotni vzdélavani zarucuje jedinci kontakt s aktualnimi dokumenty,
problematikou studovaného oboru (Vosahlikova in Ptivratsky, 2008, s. 183).

Podle Pavkové a kol. (1999) volny ¢as, mezi jinymi, plni funkci vychovnou, vzdélavaci,
preventivni a funkci socidlni. V mnohych zajmovych skupinach se potkavaji déti s totoznou
z4djmovou Cinnosti, upeviuji vzadjemné pozitivni vztahy, spolupracuji spolu, podporuji se ve
spolecné Cinnosti, coz vede jednotlivce i celou skupinu k uspéchu. Spolky, které volny cas
zprostfedkovavaji, se stdvaji velice uzitenymi pro rodice, ktefi jsou zaneprazdnéni pracovnimi
povinnostmi. Détem z rozvracenych rodin takto vedené volnocasové aktivity dokézou zcCasti
rozvinout a nahradit absenci pozitivnich socidlnich vazeb. Tato socidlni funkce je souvisi
s preventivnim zaméfenim vychovy ve volném ¢ase. Socialni funkce neuci déti jen spoluprace,
porozuméni dokéaze v drtivé vétSin€ z zivota déti vymazat agresivni a netolerancni jednani
provazené drogovou zavislosti. Volnocasové aktivity déti vedou smérem ke zdravému a har-
monickému vyvoji. Tomuto zdravotnimu vyvoji nejvice prospivaji volnoCasové aktivity se
sportovnim a pohybovym zaméfenim. Jiné aktivity zase prospivaji kognitivnim funkcim,
zlepsuji duSevni stav a uvoliuji psychické napéti jedince. (Pricha, 2000, sec. cit. Vosahlikova

in Piivratsky, 2008, s. 184).

5.4 Enviromentalni vzdélavani a SP EVVO

Toto vzdélavani ptivadi jedince a spolecnost k myslenkam, které jsou souzvuéné s zivot-
nim prostfedim, které synchronizuji s udrzitelnosti kvality pro pfisti pokoleni. Environmentalni
vychova je postupné aplikovana do RVP ptedskolniho vzdélavani. Déti v predSkolnim véku se
snadno dokazou piizpusobit vliviim a eduka¢nim Ciniteliim, které k nim ptichdzi z rodiny 1 ze
Skoly. Timto dochézi k absenci Spatnych negativnich navykl. V tomto v€ku jsou déti zvédavé,
a jesté¢ se snadno dovedou vzdat svého komfortu. Tento vék ditéte je dulezitym pro rozvoj ke
vSemu zivému a k ekologickym hodnotam. V nynéjSich dobéch je na Skolach zakladéna funkce
koordinatora EVVO (Thorovska, 2014, s. 15).

Statni program environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty a environmentalniho
poradenstvi na léta 20162025 (SP EVVO a EP) spad4 do rozhodujici a podstatné strategie
Ceské republiky v oblasti EVVO a EP, ktera konstruktivné vymezuje smér, cile, postupy dosa-

zitelnych plani a ukold. Do této vize fadime ve spolupraci se statni spravou dalsi instituce jako
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jsou kraje, mésta, obce, ale také Skoly zdkladni, specializované, stfedni az po vysoké Skoly.
Dale pak neziskové organizace, cirkve, vzdélavaci a vyzkumné instituce apod. (MZP 2016 s. 3).

Vychozim cilem SP EVVO a SP je, aby systém uspotradani a struktury EVVO a EP vy-
rovnan¢ prohluboval, zdokonaloval veskeré podstatné kompetence po strance znalostni, védo-
mostni a postojové. Musi se zaméfovat na Ustfedni environmentalni vztahy, spojitosti a témata.
Vyznamné a dulezitd musi byt jeho stabilita, otevienost k jeho transformaci. V zéklad¢ musi
byt systém zalozen na kooperaci a sitovani proto aby byl snadze dostupny a srozumitelny pro
instituce, Sirokou vefejnost a jedince (MZP 2016, s. 4).

Jednoznac¢nym cilem EVVO a EP v nasi republice je rast patfiénych kompetenci dilezi-
tych pro environmentalné zodpovédné chovani. To je takové chovani a jednani, které je v da-
nych situacich a moznostech nejefektivnéjsi a nejlepSi pro nynéj$i a nastavajici Zivotni
prostiedi. ,, Environmentalné odpovédné jednani je chapano jako odpovédné osobni, obcanskeé
a profesni jednani, tykajici se zachazeni s prirodou a prirodnimi zdroji, spotiebitelského
chovani a aktivniho ovliviiovani svého okoli s vyuzitim demokratickych procesit a pravnich
prostredku. EVVO ktakovéemu jednani pripravuje a motivuje, samostatné jednani je veéci
svobodného rozhodnuti jednotlivee” (MZP 2016, s. 4). EVVO dokaze rozvijet kompetence
v oblasti environmentélniho jednani a chovani v téchto okruzich:

1. Vztah k ptirodé.
Vztah k mistu.
Ekologické déje a zakonitosti.

Environmetélni konflikty a problémy.

A

Piipravenost jednat ve prosp&ch Zivotniho prosttedi (MZP 2016 s. 4).
EVVO SP chce vychovavat spolecnost, ktera bezesporu dokaze byt ohleduplna a ptivétiva
k vlastnimu zivotnimu prosttedi. VSichni obCané beze zbytku musi mit zajistén dosah ke vzdé-
lavani, edukaci a k informacim, které poskytuji riist védomosti, dovednosti a motivaci. Ugast-
nici umi smysluplné a prospésné jednat v zajmu Zivotniho prostiedi a tvofit spolecnost, ktera
miii k udrzitelnému rozvoji (MZP 2016 s. 4),
Dulezitost pii edukaci zakti smérem k environmentalni vychoveé nalezneme jiz v Bil¢ knize.
Tato myslenka navazuje na dalsi kurikularni dokumenty a na Skolsky zakon. V RVP zékladniho
vzdelavani se environmentalni vychova stava naplni danych vyukovych predméta a ptislusnych
prifezovych témat. Podobna situace je mapovana v odborném §kolstvi a na gymnaziich. Zak
se tedy po dobu svého vzdé€lavaciho procesu s environmentalni vychovou stietdva pomérné
Casto. Promitani environmentalni problematiky napti¢ vSech pfedméth vyzaduje, aby ucitelé

byli vzdélavani smérem k témto tématim (Thorovska, 2014, s. 17).
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5.4.1 Prufezova témata

Priifezové téma Clovék a Zivotni prostiedi v oblasti environmentalni edukace patii mezi
podstatné témata nejen stfedoskolskych rdmcovych vzdélavacich programi. Udrzitelnost hod-
noty prostiedi, ve kterém ¢lovek zije se stala prednosti vychovnych prosttedki cemuz pak odpo-
vida rozvéazné chovani, mysleni smérem k zivotnimu prostiedi. Prifezova témata jsou aplikacni
do vSech vyucovacich predmétt stiednich Skol. Mohou se stat komponentem pro vélenéni do
mezipfedmétové spojitosti s pfedmétem ekologie (Dytrtova, 2014, s. 30).

Ukolem prifezovych témat je ovlivnéni postojové a hodnotové slozky vychovy zaka,
které pak usmérnuji jejich jednéni zadoucim smérem. Priifezova témata navazuji na vzdelani
ze zékladnich kol a provazeji Zaky celym stfednim vzdélavanim. VeSkera priifezova témata
vyzaduji shodnou, ucelenou ptipravu pro nasledné vyhotoveni. Tematické okruhu prifezovych
témat jsou na gymnaziich zapraveny do Skolniho vzdélavaciho programu. Jejich mira a rozmér
je v plné pravomoci skoly. Na gymnaziich je zapracovéana v prufezovych tématech i oblast envi-
ronmentalni vychovy (Balada a kol., 2007, s.65).

Environmentalni problémy se jen velmi tézce daji vylozit v rdmci znalosti jednoho véd-
niho oboru. Zakladem takto orientovanych prifezovych témat jsou ptirodovédni obory —
chemie, fyzika, geologie, biologie. Dale se pak jedna o discipliny spolecenskovédni, obCanské,
déjepis a riazné vychovné predméty (Balada a kol., 2007, s. 65).

Zatazeni prufezovych témat do vyukového procesu zaky uci poznavat okolni svét s jeho
piirozenymi ptirodnimi zvyklostmi a fady. Zaci se pak snaze dovedou orientovat v environ-
mentalnich otdzkach. Chapou podstatu zasad udrzitelného rozvoje. Déle si uvédomuji jejich
postaveni, vztah k ptirod€ a k prostiedi ve kterém ziji. Znaji podminky hospodarnosti, Setrnosti
vzhledem k zivotnimu prostfedi s vyuzitim ziskanych znalosti, postoji k odpovédnosti za svoje
chovani (Dytrtova, 2014, s. 30).

Spoustu lidi nevnima spoluzodpovédnost za svilij zdravotni stav podobné ani lidstvo takto
nebere zodpovédnost za zivotni prostfedi jako samoziejmost. Environmentalni vychova
poukazuje na hlavni smér ¢inorodé ucasti na ochrané a vytvareni Zivotniho prostfedi. Chce mit
vliv na mysleni a chovani zvlasté¢ mladych lidi kde hlavni smysl povede k uzite¢né a u¢inné

celozivotni orientaci (Dytrtova, 2014, s. 40).

5.4.2 Hodnoceni uspéSnosti aplikovaného programu environmentalni vychovy

Vhodnou pomiickou pro zhodnoceni enviromentalni vychovy je zjiSténi miry splnéni cilti

zavedeného programu. Je mozno vyhodnocovat jen takovy program, jez ma presné urcené cile,
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které jsou pak méfitelné prostfednictvim kvalitativnich a kvantitativnich metod. Néktery pro-
jekt maze sviij ucinek pfinést az za n¢jaky Cas, proto rozliSujeme tii postupy pro vyhodnoceni.
e Komplexni hodnoceni — hodnoti se dlouholety vliv rozmanitych projektl, tento typ méieni
je nejlepsi moznosti pro vyhodnocovani €innosti danych projektu.
e Projektové hodnoceni — hodnoceni v horizontu krat$i doby programu v délce nékolika dna
piipadné mésicti.
e Dil¢i hodnoceni — hodnoti se zdafilost fungovani jednotlivych nebo ¢asové nenaro¢nych
programdi.
Abychom mohli dale rozvijet environmentalni vychovu musime vychazet z jeji evaluace.
Ptes absenci metodiky by se spolecnost méla soustfedit na podporu urcitych norem, které sle-
duji environmentalni vychovu. Pfinosem by méla byt §irsi celistva evaluace Skolnich a zajmo-

vych vzdélavacich programi na trovni environmentalnich programii (Cinéera, 2007, s. 94-106).
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II. Empiricka cast
6 Metodologie vyzkumu

V dnes$ni dobé v oblasti pedagogického vyzkumu jsou uplatnovany dvé zasadni para-
digmata. Jedné se o paradigma pozitivistické a postpozitivistické. Danym paradigmatim od-
povidaji relativné odlisné profily pedagogickych vyzkumt.

Obvykle se predevsim pedagogické vyzkumy vénuji pozitivistickému paradigmatu. Casto
byvaji identifikovany jako kvantitativné orientované vyzkumy. Je jim piisuzovana vyhoda,
ktera nevtahuje do problematiky city a empatie. Tim neni mysleno, ze ostatni vyzkumy na vé-
decké urovni nejsou plnohodnotné.

Za posledni desitky let se ve svétovém mefitku véetné nasi zemé aplikuji vyzkumy na
bazi postpozitivistického paradigmatu. Tyto vyzkumy fadime mezi kvalitativné orientované.
Chréska hovoti o piipadné moznosti vzdjemné kombinace téchto dvou vyzkumnych metod.
Oba vyzkumy maji urcité vyhody a nevyhody, klady a zapory proto se nedaji univerzalné
aplikovat ve vSech ptipadech (Chraska, 2016, s. 9).

V diplomové praci jsem pouzil metodu kvantitativné orientovaného vyzkumu pomoci

Skal. S vedouci moji diplomové prace jsme se domluvili na pouziti typu Likertovy Skaly.

6.1 Cil a aktéri vyzkumu

Pro zpracovani dotazniku byly osloveny stfedni $koly (SS) Olomouckého kraje. Vyzkum
je orientovany na zaky 1. a poslednich roénikii stiednich §kol. Zaci prvnich roénikd SS jsou
v oblasti environmentélni problematiky edukovéani uz na ZS hlavn& v pfedmétech jako jsou
piirodopis, ob&anska vychova. Zaci sttednich $kol jsou edukovéni v ramci priifezovych témat.
Hlavnim prifezovym tématem je Clovék a Zivotni prostfedi. Prifezova témata pak rozviji
u zaki jejich kompetence. (Dytrtova, 2014, s. 30).

Z toho vyplyva, ze zéci prvnich ro¢niki si svoje védomosti ziskané béhem dochézky na
ZS sebou pfinasi na SS. Na nich pak zaleZi, zda dovedou znalosti téchto Zaki prohloubit.

Byly formulovany tyto hypotézy

Hi: 'V postojich a védomostech zakt 1. a poslednich ro¢nikti vybranych stfednich skol v ob-
lasti environmentéalniho vzdélavani je rozdil.

H>:  Odpovédi v oblasti environmentalni problematiky prvnich a poslednich roc¢nikii vy-

branych stiednich Skol jsou rozdilné.

37



Hs: 'V odpovédich zakt a zakyn 1. rocnik v oblasti environmentalni problematiky je rozdil.
Has: 'V odpovédich zakt a zakyn poslednich ro¢niki v oblasti environmentalni problematiky

je rozdil.

6.2 Metoda vyzkumu

Sbér dat byl po sestaveni dotazniku realizovan v zati 2022. Dotaznik obsahuje 34 polozek
které¢ obsahovaly otazky, na néz byly pro odpovédi v ptipad¢ otazek 1-32 pouzity Skaly
Likertova typu. Tyto Skaly pfedkladaji danou tezi a po respondentech se vyzaduje, aby pisemné
sdélili fazi své shody nebo neshody nebo neutralniho postoje na nékolikabodové Skale
(Chraska, 2016, s. 161). Polozka 33 je vyctova. Chraska uvadi, ze tato polozka se charakteris-
tické tim, Ze respondenti voli v jedné poloZce tii moznosti odpovédi. Pocet odpoveédi miize byt
libovolny nebo je omezen v zadani polozky (Chraska, 2016, s. 162).

V polozce 34 se respondenti méli vyjadfit a napsat velmi struéné co je pro né

vvvvvv

obsahovaly dotazy na pohlavi, rocnik studia respondenti a na typ Skoly, kterou navstévuji.

6.2.1 Distribuce dotazniku a sbér dat

Pilotaz byla provedena na malém vzorku respondenti. Zde jsem si ovéfil 1 ¢asovou
naro¢nost dotazniku. Dotaznik vyplnilo asi 20 zakt prvnich ro¢nikt a dvacet zakl poslednich
ro¢nikl stfednich Skol. Distribuce dotazniku probéhla pies dotaznikovy nastroj https://www.

survio.com/ky.s/ (dale jen nastroj).

Na ptelomu ledna a tinora 2023 byli osloveni zaci stiednich Skoly Olomouckého kraje.
Ptislo vSak pouze 17 odpovédi, poté byli osloveni feditelé stiednich §kol Olomouckého kraje.
Piislo 42 odpovédi. Jeden feditel SS mné sdélil: ,, Mdme ndpli vyuky jedeme podle RVP a SVP.
Dotazniky k nam posilate nejen vy, ale i dalsi studenti vysokych skol. Nasi zaci pak dotazniky
nevypliuji behem vyuky, ale vyplnuji je dobrovolné ve svém volném case . Zcela ho chapu. Po
opakované zadosti se s pomoci znamych, kamaradi a ucitelti se podatilo shromazdit do konce
Skolniho 2022/2023 roku 207 odpovédi zakl prvnich a poslednich ro¢nikt sttednich skol. Jeden
dotaznik byl vyfazen z davodu nevyplnénych polozek. Analyzoval jsem tedy dotazniky od 206

respondentql.
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6.3 Vysledky dotaznikového Setieni

Graf 1-2: Pohlavi zak 1. ro¢niki SS

Pohlavi zaku 1. roénikt Pohlavi zaku 1. roénikt v
procentech
57 46,34%
66 53,66%
= Muzi = Zeny = muii = Zeny

Graf 3—4: Pohlavi zaka poslednich roéniki SS

Pohlavi Zzakt poslednich Pohlavi zaku 1. rocnikt v
rocniku procentech
47,979
64 " 59 52,03% “ ,97%
= Muzi = Zeny = muii = Zeny

Pro polozky 1-32 byly stupné pro Likertovy Skaly navrzeny takto:
1 — zcela souhlasim

2 — spiSe souhlasim

3 —nevim

4 — spiSe nesouhlasim

5 — zcela nesouhlasim.
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Polozka 1: Cilem udrzitelného rozvoje je soulad mezi ¢lovékem a ptirodou

Tabulka 1:
Likertova Skala Prvni ro¢niky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 49 39,84 62 50,41
Spise souhlasim 64 52,03 43 34,96
Nevim 6 4,88 18 14.63
Spise nesouhlasim | 3 2,44 0 0,00
Zcela nesouhlasim | 1 0,81 0 0,00
> 123 100 % 123 100 %

Graf 5: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich roéniki SS

Polozka ¢.1

W 1rocniky M posledni rocniky

80
70 62 64
60 49
50 43
40
30 18
20 6
10 ' 3 0 1 0
0 [ | = —_
zcela souhlasim spiSe souhlasim nevim spise zcela
nesouhlasim nesouhlasim
Graf 6: Odpovedi zaki 1. ro¢nik Graf 7: Odpovédi zakt poslednich rocniki
Odpovédi 1. ro¢nikd na Odpovédi poslednich roénika
polozku €. 1 v procentech na polozku €. 1 v procentech
4,88%325% 14,63% %/00%

\

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi
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S tvrzenim cilem udrzitelného rozvoje je soulad mezi clovekem a prirodou souhlasi
z prvnich ro¢nikti 91,87 % zaka, 4,88 % nevi a nesouhlasi 3,25 % zakl. Z poslednich ro¢niki
souhlasi 85,37 % zakt a 14,63 % nevi. V polozce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 2: Za globalni ekologické problémy miize jen ¢lovék

Tabulka 2
Likertova skala Prvni roéniky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 33 26,83 41 33,33
SpiSe souhlasim 54 43,90 52 4228
Nevim 16 13,01 5 4,07
SpiSe nesouhlasim | 17 13,82 23 18,70
Zcela nesouhlasim | 3 2,44 2 1,63
> 123 100 % 123 100 %

Graf 8: Cetnost odpovédi zakd prvnich a poslednich roéniki

polozka ¢.2
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Graf 9: Odpovédi zaki prvnich ro¢niki Graf 10: Odpovédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. ro¢nikd na Odpovédi poslednich rocnikt
poloZku €. 2 v procentech na poloZzku €. 2 v procentech

e

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim za globalni ekologické probléemy miize jen ¢lovek souhlasi z prvnich ro¢nikt
70,73 % zaka, 13,01 % nevi a 16,26 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikl souhlasi 75,61 % zaki

4,07 % nevi a 20,33 % nesouhlasi. V polozce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 3: Globalni problémy lidstva délime i na ekonomické a spolecenskeé

Tabulka 3

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 33 26,83 57 46,34
Spise souhlasim 40 32,52 36 29,27
Nevim 43 34,96 24 19,51
Spise nesouhlasim | 6 4,88 6 4,88
Zcela nesouhlasim | 1 0,81 0 0,00

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 11: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka €. 3

m 1. roéniky ® posledni rocniky
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Graf 12: Odpovédi zakl prvnich ro¢nikil Graf 13: Odpovédi zakl poslednich ro¢niki

Odpovédi 1. roéniki na Odpovédi poslednich roénika
polozku €. 3 v procentech na polozku €. 3 v procentech
5,69% 4,88%

\ \

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim globalni probléemy lidstva délime i na ekonomické a spolecenské souhlasi
z prvnich ro¢nikl 59,35 % zakt 34,96 % nevi a 5,69 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikt 75,61

% zaki souhlasi 19,51 % nevi a 4,88 % nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 4: Jeden ze zakladnich problémt globalizace je devastace zivotniho prostiedi

Tabulka 4

Likertova Skala 1. ro¢niky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n %

Zcela souhlasim 45 36.59 51 41,46
Spise souhlasim 48 39,02 58 47,15
Nevim 24 19,51 6 4,88
Spise nesouhlasim | 5 4,07 8 6,50
Zcela nesouhlasim | 1 0,81 0 0,00

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 14: Cetnost odpovédi respondentt prvnich a poslednich roéniki

polozka ¢. 4
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Graf 15: Odpovédi zakh prvnich ro¢nikt Graf 16: Odpovédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. roénikid na Odpovédi poslednich roénika
polozku ¢. 4 v procentech na polozku €. 4 v procentech
5,69% 6,50%
4,88%

\

\

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim jeden ze zdkladnich probléemii globalizace je devastace Zivotniho prostiedi
z prvnich ro¢nikl souhlasi 75,61 % zakl, 19,51 % nevi a 4,88 zaka nesouhlasi. Z poslednich
ro¢nikt souhlasi 88,61 % zakt 4,88 % nevi a 6,50 % nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami

existuje vztah.

Polozka 5: Globalni problémy lidstva je potfeba okamzité fesit

Tabulka 5
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 82 66.66 73 59,35
Spise souhlasim 27 21,95 44 35,77
Nevim 11 8,94 4 3,25
Spise nesouhlasim | 2 1,63 2 1,63
Zcela nesouhlasim | 1 0,81 0 0,00
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 17: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka ¢€.5
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Graf 18: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 19: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. roénikd na Odpovédi poslednich roénika
polozku €. 5 v procentech na polozku €. 5 v procentech
8,94% 244% 325%  1,63%
m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim globdlni problémy lidstva je potieba okamZzité resit z prvnich ro¢nikl souhlasi
88,61 % zakt a 8,94 % nevi a 2,44 zakl nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikti souhlasi 95,12 % zaka

a nesouhlasi 3,25 % 74kt a 1,63 74kl nesouhlasi. V polozce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 6: Globalni problémy lidstva bude fesit az nastavajici generace

Tabulka 6

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 7 5,69 11 8,94
Spise souhlasim 29 23.58 19 15,45
Nesouhlasim 23 18,70 12 9,76
Spise souhlasim 39 31,71 52 42,28
Zcela nesouhlasim | 25 20,33 29 23,58

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 20: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka ¢.6
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Graf 21: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 22: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 6 v procentech na polozku €. 6 v procentech

Ny

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim globalni problémy lidstva bude 7esit az nastavajici generace z prvnich roc-
nik® souhlasi 29,27 % zakt 18,70 % nevi a 52,04 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢niki souhlasi

24,39 % zaki 9,76 % nevi a 65,86 % nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 7: Miize$s sam ovlivnit zivot na planeté v rdmci udrzitelného rozvoje

Tabulka 7

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela nesouhlasim | 46 37,40 41 33,33
Spise nesouhlasim | 39 31,71 47 38,21
Nevim 12 9,76 6 4,88
Spise nesouhlasim | 16 13,01 24 19,51
Zcela nesouhlasim | 10 8,13 5 4,07

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 23: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka €. 7

H 1. rocniky M posledni rocniky

50

46 47
41 39
40
30 24
20 16
12 10
10 I 6 I 5
) 0 B=

zcela souhlasim spise souhlasim nevim spise zcela
nesouhlasim nesouhlasim

Graf 24: Odpovedi zakh prvnich ro¢nikt Graf 25: Odpovédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. ro¢nikd na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 7 v procentech na polozku €. 7 v procentech

=

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim muizZes sam ovlivnit Zivot na planeté v ramci udrzZitelného rozvoje z prvnich
ro¢nikid souhlasi 69,11 % zakt, 9,76 % nevi a 21,14 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢nika 71,54

% 74kt souhlasi 4,88 % nevi a 23,58 % nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 8: Zivotni prostfedi negativné ovliviiuji jen spalovaci motory

Tabulka 8
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 5 4,06 5 4,06
Spise souhlasim 12 9,76 3 2,44
Nevim 17 13,82 12 9,76
SpiSe nesouhlasim | 45 36,59 48 39,02
Zcela nesouhlasim | 44 35,77 55 44,72
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 26: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 27: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 28: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 8 v procentech na polozku ¢. 8 v procentech
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S tvrzenim Zivotni negativné ovliviiuji jen spalovaci motory z prvnich ro¢nikti souhlasi
13,82 % zak, 13,82 % nevi a 72,36 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikt souhlasi 6,50 % zakt

9,76 nevi a 83,74 % zakl nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 9: Je potfeba neprodlené zastavit vyrobu spalovacich motorti

Tabulka 9
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n; %
Zcela souhlasim 6 4,88 4 3,25
Spise souhlasim 18 14,63 15 12,20
Nevim 18 14,63 9 7,32
Spise nesouhlasim | 43 34,96 55 44,72
Zcela nesouhlasim | 38 30,89 40 32,52
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 29: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 30: Odpovedi zakh prvnich ro¢nikt Graf 31: Odpovédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 9 v procentech na polozku €. 9 v procentech

V.

e

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim je potieba neprodlené zastavit vyrobu spalovacich motoru z prvnich ro¢nik
souhlasi 19,51 % zakt 14,63 % nevi a 65,85 % zakl nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikti souhlasi

15,45 % zakt 7,32 % nevi a 77,24 % zaki nesouhlasi. V polozce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 10: Chudoba je problémem celé civilizace

Tabulka 10
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 22 17,87 38 30,89
Spise souhlasim 41 33,33 49 39,84
Nevim 18 14,63 6 4,88
SpiSe nesouhlasim | 35 28,46 25 20,33
Zcela nesouhlasim | 7 5,69 5 4,07
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 32: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka ¢. 10
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Graf 30: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 31: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 10 v procentech na polozku ¢. 10 v procentech

4,88% P

14,63%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim chudoba je problémem celé civilizace z prvnich ro¢nikl souhlasi 51,2 % zakt
14,63 % nevi a 34,15 % zakt nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikii souhlasi 70,73 % zéku 4,88 %

nevi a 24,4 % zaki nesouhlasi. V polozce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 11: Chudoba se tyka jen rozvojovych zemi

Tabulka 11
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 4 3,25 2 1,63
Spise souhlasim 11 8,94 6 4,88
Nevim 24 19,51 13 10,57
SpiSe nesouhlasim | 55 44,72 63 51,22
Zcela nesouhlasim | 29 23,58 39 31,71
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 35: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 36: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 37: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 11 v procentech na polozku ¢. 11 v procentech
12,19% 6,51%

'I 10,57%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim chudoba se tykd jen rozvojovych zemi z prvnich ro¢nikl souhlasi 12,19 %
zakt 19,51 % nevi a 63,3 % nesouhlasi. Z poslednich ro¢nika souhlasi 6,51 % zakt 10,57 %

nevi a 82,93 % zakl nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 12: Popula¢ni problémy nasi planety vyzaduji okamzité feSeni

Tabulka 12

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 49 39.84 54 43,90
Spise souhlasim 40 32,52 46 37,40
Nevim 25 20,33 12 9,76
SpiSe nesouhlasim | 7 5,69 10 8,13
Zcela nesouhlasim | 2 1,63 1 0,81

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 38: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 39: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 40: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 12 v procentech na polozku €. 12 v procentech
7,59% 8,94%

‘ 9,76% l

m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim populacni problémy nasi planety vyzaduji okamZzité reseni z prvnich ro¢nik
souhlasi 72,36 % zaka 20,33 % nevi a 7,59 % zaki nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikl souhlasi

81,30 % z4ki1 9,76 % nevi a 8,94 % zaki nesouhlasi. V polozce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 13: Za 50 let nas planeta Zemé tézko uzivi

Tabulka 13
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 38 30,89 48 39,02
Spise souhlasim 30 24,39 39 31,71
Nevim 31 25,20 19 15,45
SpiSe nesouhlasim | 21 17,07 13 10,57
Zcela nesouhlasim | 3 2,44 4 3,25
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 41: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 42: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 43: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 13 v procentech na polozku ¢. 13 v procentech
13,82%

e

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim za 50 let nds planeta Zemé tézZko uzivi z prvnich ro¢nika souhlasi 55,28 %
zakl 25,20 % nevi a 19,51 % zaki nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikt souhlasi 70,73 % zaka

15,45 % nevi a 13,82 % zakl nesouhlasi. V polozce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 14: Migrace je disledkem valek, chudoby, narodnostnich konflikta
Tabulka 14

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 34 27,64 47 38,21
Spise souhlasim 38 30,89 40 32,52
Nevim 28 22,76 9 7,32
SpiSe nesouhlasim | 15 12,20 19 15,45
Zcela nesouhlasim | 8 6,50 8 6,50

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 44: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 45: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 46: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 14 v procentech na polozku ¢. 14 v procentech

', 7,32% >

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim migrace je diisledkem valek, chudoby, narodnostnich konfliktii z prvnich
ro¢nikd souhlasi 58,53 % zaka 22,76 % nevi a 18,70 % zakl nesouhlasi. Z poslednich ro¢niki
souhlasi 70,73 % zakt 7,32 % nevi a dalSich 21,95 % zakl nesouhlasi. V polozce mezi

skupinami existuje vztah.

Polozka 15: Globalni oteplovani fadime mezi nejvyznamnéjsi ekologické problémy

Tabulka 15

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 38 30,89 36 29,27
Spise souhlasim 43 34,96 39 31,71
Nevim 22 17,89 18 14,63
Spise nesouhlasim | 19 15,45 24 19,51
Zcela nesouhlasim | 1 0,81 6 4,88

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 47: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka €. 15

W 1. rocniky ™ posledni rocniky

50

43 ==
a0 836
30 2 = » 24
20
10 6
" u
O —
zcela souhlasim spise souhlasim nevim spise zcela

nesouhlasim nesouhlasim

Graf 48: Odpovedi zakh prvnich ro¢nikt Graf 49: Odpovedi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. roc¢nikii na Odpovédi poslednich rocnikt
poloZku €. 15 v procentech na poloZku €. 15 v procentech

J

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

\/

S tvrzenim globalni oteplovani je nejvyznamnejsim ekologickym problémem z prvnich
ro¢nikd souhlasi 65,85 % zaka 17,89 % nevi a 16,26 % zakl nesouhlasi. Z poslednich ro¢niki
souhlasi 60,98 % zakt 14,63 % nevi a 24,39 zakd % nesouhlasi. V polozce mezi skupinami

neexistuje vztah.

Polozka 16: Ozonova vrstva je dalezita pro zivot na Zemi

Tabulka 16
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 69 56,10 85 69,11
Spise souhlasim 40 32,52 34 27,64
Nevim 12 9,76 4 3,25
SpiSe nesouhlasim | 0 0,00 0 0,00
Zcela nesouhlasim | 2 1,63 0 0,00
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 50: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 51: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 52: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 16 v procentech na polozku €. 16 v procentech
9,76% 1/63% 3,25%

O O

m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim ozonova vrstva je dulezZita pro Zivot na Zemi z prvnich ro¢nikli souhlasilo
88,62 % zakl, 9,76 % nevi a 1,63 % zakii nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikt souhlasilo 96,75

% zak, 3,25 % nevi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 17: Oz6nova vrstva je nahraditelna

Tabulka 17
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 0 0,00 8 6,50
Spise souhlasim 5 4,07 3 2,44
Nevim 26 21,14 12 9,76
Spise nesouhlasim | 42 34,15 54 43,90
Zcela nesouhlasim | 50 40,65 46 37,40
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 53: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 54: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 55: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 17 v procentech na polozku ¢. 17 v procentech
4,07% 8,94%
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l 9,76%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim ozonovd vrstva je nahraditelna z prvnich ro¢nikli souhlasilo 4,07 % zakt
21,14 % nevi a 74,80 % zakt nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikii souhlasilo 8.94 % zakt 9,76

% nevi a 81,30 % zakl nesouhlasilo. V polozce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 18: Sklenikovy efekt je disledkem snizovani ozonové vrstvy

Tabulka 18
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n; %
Zcela souhlasim 36 29,27 68 55,28
Spise souhlasim 32 26,02 24 19,51
Nevim 27 21,95 12 9,76
Spise nesouhlasim | 24 19,51 14 11,38
Zcela nesouhlasim | 4 3,25 5 4,07
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 56: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 57: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 58: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 18 v procentech na polozku €. 18 v procentech

P

m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim sklenikovy efekt je dusledkem snizovani ozonové vrstvy z prvnich roc¢niki
souhlasilo 55,29 % zakt 21,95 % nevi a 22,76 % zakl nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikt
souhlasilo 74,79 % zakt 9,76 % nevi a 15,45 % zakt nesouhlasilo. V polozce mezi skupinami

existuje vztah.

Polozka 19: Za globalni klimatické zmény je odpovédna jen primyslova revoluce

Tabulka 19

Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 1 0,81 7 5,69
Spise souhlasim 23 18,70 12 9,76
Nevim 25 20,33 18 14,63
Spise nesouhlasim | 63 51,22 69 56,10
Zcela nesouhlasim | 11 8,94 17 13,82

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 59: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 60: Odpovedi zakh prvnich ro¢nikt Graf 61: Odpovédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 19 v procentech na polozku €. 19 v procentech

P

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim za globdlni klimatické zmeény je odpovédna jen priimyslova revoluce z prvnich
ro¢nikd souhlasilo 19,51 % zaku, 20,33 % nevi a 60,16 % zakl nesouhlasilo. Z poslednich
ro¢nikid souhlasilo 15,45 % zakt 14,63 % nevi a 69,92 % zakl nesouhlasilo. V polozce mezi

skupinami existuje vztah.

Polozka 20: Klimatické zmény vedou k zahub¢ Zivota na Zemi

Tabulka 20
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 28 22,76 51 41,46
Spise souhlasim 44 35,77 35 28,46
Nevim 27 21,95 6 4,88
Spise nesouhlasim | 22 17,89 28 22,76
Zcela nesouhlasim | 2 1,63 3 2,44
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 62: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 63: Odpovédi zakl prvnich roénika Graf 64: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 20 v procentech na polozku ¢. 20 v procentech

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim klimatické zmény vedou k zahubé zivota na Zemi z prvnich ro¢nikl souhlasilo
58,53 % zaka, 21,95 % nevi a 19,52 % zaki nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikl souhlasilo
69,89 % zakl 4,88 % nevi a 25,20 % zakl nesouhlasilo. V poloZce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 21: Lidstvo je zodpovédné za zivot na Zemi

Tabulka 21
Likertova Skala 1. ro¢niky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi nl % n2 %
Zcela souhlasim 65 52,85 82 66,67
Spise souhlasim 32 26,02 22 17,89
Nevim 8 6,50 5 4,07
SpiSe nesouhlasim | 11 8,94 10 8,13
Zcela nesouhlasim | 7 5,69 4 3,25
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 65: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik
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Graf 66: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 67: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 21 v procentech na polozku €. 21 v procentech
14,63% 11,38%
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m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim lidstvo je zodpovédné za Zivot na Zemi z prvnich ro¢nikl souhlasilo 78,87 %
zakl, 6,50 % nevi a 14.63 % zakh nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikti 84,56 % zaka souhlasilo

a 4,07 % nevi a 11,38 zakl nesouhlasilo. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 22: Ttidit odpady je zadouci

Tabulka 22
Likertova Skala Prvni ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nl % n2 %
Zcela souhlasim 79 64,23 89 72,36
Spise souhlasim 25 20,33 28 22,76
Nevim 12 9,76 3 2,44
Spise nesouhlasim | 3 2,44 2 1,63
Zcela nesouhlasim | 4 3,25 1 0,81
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 68: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 69: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 70: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 22 v procentech na polozku €. 22 v procentech
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S tvrzenim t7idit odpady je Zddouci z prvnich rocnikl souhlasilo 84,56 % zaki a 9,76 %
nevi a 5,69 % zaka nesouhlasilo. Ze poslednich ro¢niki souhlasilo 95,12 % zaka, 2,44 nevi a

2,44 74kl nesouhlasilo. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 23: Ttidénim odpadii zastavime ekologickou katastrofu

Tabulka 23
Likertova skala 1. ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nl % n2 %
Zcela souhlasim 36 29,27 20 16,26
Spise souhlasim 39 31,71 54 43,90
Nevim 17 13,82 9 7,32
Spise nesouhlasim | 25 20,33 32 26,02
Zcela nesouhlasim | 6 4,88 8 6,50
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 71: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd
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Graf 72: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 73: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 23 v procentech na polozku ¢. 23 v procentech
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S tvrzenim tFidenim odpadii zastavime ekologickou katastrofu z prvnich ro¢nikl
souhlasilo 60,98 % zaka, 13,82 % nevi a 25,21 % zaka nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nika
souhlasilo 60,16 % zakt 7,32 % nevi a 32,52 % zakl nesouhlasilo. V polozce mezi skupinami

existuje vztah.

Polozka 24: Tani ledovct je disledkem sopecné ¢innosti na Zemi

Tabulka 24
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nl % n2 %
Zcela souhlasim 6 4,88 5 4,07
Spise souhlasim 15 12,20 9 7,32
Nevim 23 18,70 11 8,94
Spise nesouhlasim | 55 44,72 63 51,22
Zcela nesouhlasim | 24 19,51 35 28,46
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 74: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka ¢.24
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Graf 75: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 76: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 24 v procentech na polozku ¢. 24 v procentech
11,30%

. 8,94%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim tani ledovcii je dusledkem sopecné cinnosti na Zemi z prvnich rocnikt
souhlasilo 17,08 % zakt 18,70 % nevi a 64,23 % zakl nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikt
souhlasilo 11,30 % zakd, 8,94 % nevi a 79,68 % zakl nesouhlasilo. V polozce mezi skupinami

neexistuje vztah.

MV

Tabulka 25

Likertova skala 1. ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi n % n %

Zcela souhlasim 2 1,63 0 0,00
Spise souhlasim 5 4,07 2 1,63
Nevim 8 6,50 3 2,44
Spise nesouhlasim | 19 15,45 25 20,33
Zcela nesouhlasim | 89 72,36 93 75,61

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 77: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka ¢ 25
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Graf 78: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 79: Odpoveédi zakt poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 25 v procentech na polozku €. 25 v procentech
5,70% 1,63% 2,44%

6,50%

® O

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim znecistovani oceanut je zapricinéno vodnimi Zivocichy a jejich vykaly
z prvnich ro¢nikti souhlasi 5,7 % zaki, 6,50 % zakt nevi a 87,81 % zakt nesouhlasi. Z posled-
nich ro¢nika 1,63 % zaki nesouhlasi, 2,44 nevi a 95,94 zaka nesouhlasi. V polozce mezi sku-

pinami neexistuje vztah.

Polozka 26: ZvySovani hladiny mofi je pfi¢inou tani ledovct

Tabulka 26
Likertova skala 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi ni % n2 %
Zcela souhlasim 64 52,03 54 43,90
Spise souhlasim 25 20,33 49 39,84
Nevim 16 13,01 5 4,07
Spise nesouhlasim | 7 5,69 10 8,13
Zcela nesouhlasim | 11 8,94 5 4,07
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 80: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka ¢.26
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Graf 81: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 82: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 26 v procentech na polozku €. 26 v procentech
14,63% 12,20%

4,07%

o

m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim zvysovani hladiny mori je pricinou tani ledovcii z prvnich ro¢nikti souhlasi
72,36 % zaki a 13,01 % nevi a 14,63 zaki nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikii souhlasi 83,74 %

74kt 4,07 % nevi a 12,20 % zakl nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 27: Destné pralesy jsou dilezité pro kolobéh vody v ptirodé

Tabulka 27
Likertova Skala 1. ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nj % n %
Zcela souhlasim 44 35,77 68 55,28
Spise souhlasim 51 41,46 43 34,96
Nevim 18 14,63 6 4,88
Spise nesouhlasim | 10 8,13 5 4,07
Zcela nesouhlasim | 0 0,00 1 0,81
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 83: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka €. 27
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Graf 84: Odpovédi zakl prvnich roénika Graf 85: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 27 v procentech na polozku €. 27 v procentech
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m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim destné pralesy jsou dulezité pro kolobéh vody v prirode z prvnich ro¢nikl
souhlasilo 77,23 % zakt 14,63 % nevi a 8,13 zakiti nesouhlasilo. Z poslednich ro¢nikti souhlasi

90,24 % zakt a 4,88 % nevi a 4,88 zakl souhlasi. V polozce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 28: Planeta se zotavi sama

Tabulka 28
Likertova Skala 1. ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nj % n %
Zcela souhlasim 2 1,63 1 0,81
Spise souhlasim 21 17,07 14 11,38
Nevim 24 19,51 9 7,32
Spise nesouhlasim | 45 36,59 36 29,27
Zcela nesouhlasim | 31 25,20 63 51,22
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 86: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka €. 28
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Graf 87: Odpovédi zakt prvnich ro¢nika Graf 88: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 28 v procentech na polozku ¢. 28 v procentech
12,19%

| 7,32%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim planeta se zotavi sama z prvnich ro¢nikt souhlasi 18,07 % zakt 19,51 % nevi
a 61,79 % zaki nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikt souhlasi 12,19 % zaki 7,32 % nevi a 80,49

% zakl nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami existuje vztah.

Polozka 29: Globalni problémy lidstva se tykaji celé civilizace

Tabulka 29
Likertova $kéla 1. roéniky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nj % n %
Zcela souhlasim 81 65,85 77 62,60
Spise souhlasim 19 15,45 25 20,33
Nevim 17 13,82 11 8,94
Spise nesouhlasim | 6 4,88 7 5,69
Zcela nesouhlasim | 0 0,00 3 2,44
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 89: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka ¢. 29
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Graf 90: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 91: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocnikd na Odpovédi poslednich rocnik
polozku €. 29 v procentech na polozku €. 29 v procentech
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m souhlasi ® nevi = nesouhlasi m souhlasi ® nevi = nesouhlasi

S tvrzenim globalni problémy lidstva se tykaji celé civilizace z prvnich ro¢nikli souhlasi
81,30 % zakt a 13,82 % nesouhlasi 4,88 zaka nesouhlasi. Z poslednich ro¢nikl souhlasi 82,93

% zakt 8,94 % nevi a 8,13 % zaki nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 30: V problematice environmentalni vychovy se dokazu orientovat

Tabulka 30

Likertova Skala Prvni ro¢niky SS Posledni ro¢niky SS
Odpovedi nj % n %
Zcela souhlasim 8 6,50 17 13,82
Spise souhlasim 33 26,83 36 29,27
Nevim 46 37,40 24 19,52
Spise nesouhlasim | 28 22,76 44 35,77
Zcela nesouhlasim | 8 6,50 2 1,63

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 92: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka ¢. 30
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Graf 93: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 94: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 30 v procentech na polozku ¢. 30 v procentech
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S tvrzenim v problematice environmentalni vychovy se dokdzu orientovat v prvnich
rocnicich souhlasi 33,33 % zaka 37,40 % nevi a 29,26 % zakl nesouhlasi. Z poslednich ro¢nika
souhlasi 43,02 % zakt 19,52 % nevi a 37,40 % zakid nesouhlasi. V polozce mezi skupinami

existuje vztah.

Polozka 31: Sleduji pravidelné déni v oblasti environmentalni problematiky

Tabulka 31

Likertova skala Prvni roéniky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi ni % n2 %

Zcela souhlasim 4 3,25 11 8,94
Spise souhlasim 13 10,57 16 13,01
Nevim 7 5,69 2 1,63
Spise nesouhlasim | 74 60,16 63 51,22
Zcela nesouhlasim | 25 20,33 31 25,20

> 123 100 % 123 100 %
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Graf 95: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nikd

polozka €. 31
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Graf 96: Odpovédi zakl prvnich ro¢nika Graf 97: Odpoveédi zakh poslednich ro¢nikt

Odpovédi 1. rocniki na Odpovédi poslednich ro¢nika
polozku €. 31 v procentech na polozku ¢. 31 v procentech
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T 1,63%

80,49% 76,42%

m souhlasi = nevi = nesouhlasi m souhlasi = nevi = nesouhlasi

S tvrzenim sleduji pravidelné deni v oblasti environmentalni problematiky v prvnich roc-
nicich souhlasi 13,82 % zaka 5,69 % nevi a 80,49 % nesouhlasi. Ze ¢tvrtych ro¢nikti souhlasilo

21,95 % zakt 1,63 % nevi a 76,42 % nesouhlasilo. V poloZce mezi skupinami neexistuje vztah.

Polozka 32: Rad ziskavam nové poznatky v oblasti environmentalni problematiky

Tabulka 32

Likertova kéla 1 roéniky SS Posledni roéniky SS
Odpovedi nj % n %

Zcela souhlasim 10 8,13 14 11,38
Spise souhlasim 19 15,45 33 26,83
Nevim 11 8,94 5 4,07
Spise nesouhlasim | 68 55,28 58 47,15
Zcela nesouhlasim | 15 12,20 13 10,57
> 123 100 % 123 100 %
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Graf 98: Cetnost odpovédi zaki prvnich a poslednich ro¢nik

polozka €. 32
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Graf 99: Odpovédi zakt prvnich ro¢niki Graf 100: Odpovédi zakt poslednich rocnikti

Odpovédi zaka 1. rocnikd na Odpovédi Zzakd poslednich
polozku €. 32 v procentech rocnikd na polozku ¢. 32 v
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S tvrzenim rad ziskavam noveé poznatky v oblasti environmentalni problematiky v prvnich
ro¢nicich souhlasi 23,58 % zaki 8,94 % nevi a 67,48 % zakili nesouhlasi. Z poslednich ro¢niki
souhlasi 38,21 % zakt 4,07 % nevi a 57,72 % zakl nesouhlasi. V poloZce mezi skupinami

neexistuje vztah.

Polozka 33: Kde tyto nové informace ziskavate (zaSkrtni tii zdroje)?

Tabulka 33
Prvni ro¢niky SS Posledni roéniky SS
Odpoveédi - o, ny o
1 Internet 102 82,93 118 95,93
Knihovna 6 4,88 4 3,25
3 Casopisy 11 8,94 7 5,69
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4 Rozhlas 3 2,44 4 3,25
5 Besedy 8 6,50 3 2,44
6 | Skola 62 50,41 73 59,35
7 Diskuse 36 29,27 24 19,51
8 Knihy 8 6,50 11 8,94
9 Televize 68 55,28 82 66,67
10 | VolnocCasovy krouzek 7 5,69 2 1,63
11 | Jiné zdroje 6 4,88 3 2,44
> 317 100,00 331 100,00

Graf &. 101: Cetnost odpovédi respondentii prvnich a poslednich roénikt

polozka c. 33
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Graf 102: Odpovédi zaka 1. roénikd na polozku ¢islo 33

ODPOVEDI ZAKU 1. ROENIKU NA POLOZKU €. 33
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Graf 103: Odpovédi zakh poslednich ro¢nikti na polozku ¢islo 33

ODPOVEDI ZAKU POSLEDNICH ROCNIKU NA POLOZKU €. 33
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Na otazku Kde ziskavate tyto nové informace zaci prvnich rocniki odpovédéli takto:
Nejvice informaci jim poskytuje internet (102) potom televize (68), Skola (62), diskuse (36),
casopisy (11), knihy a besedy shodné (8), volnocasovy krouzek (7), knihovna a jiné zdroje
shodné (6), nakonec rozhlas (3)

Z4ci poslednich roénikd odpovédéli, ze nejvice informaci jim poskytuje internet (118)
potom televize (82), Skola (73), diskuse (24), knihy (11), Casopisy (7), knihovna a rozhlas
shodné (4), besedy a jiné zdroje taky shodné (3) a nakonec volnocasovy krouzek (2).

74



Zaci ziskavaji nejvice informaci z internetu, televize a Skoly. U internetu je dulezité,
z jakého zdroje Cerpaji. V obou piipadech je slabd angazovanost smérem k volnocCasovym

aktivitdm k danému tématu. Také prace s knihou ma slabou, zalostnou troven.

vvvvvv

Tabulka 34

Volné otazky Prvni ro¢niky SS | Posledni ro¢niky SS
Odpovedi n % nz %
1 Tridit odpad 41 33,33 48 39,02
2 Vysazovani zelené a lesii 15 12,20 8 6,50
3 Informace 4 3,25 2 1,63
4 Chovani k ptirodé 8 6,50 4 3,25
5 Ptestat plytvat 12 9,76 5 4,07
6 Udrzitelnost zdroja 5 4,07 0 0,00
7 Ekologické zemédélstvi 3 2,44 7 5,69
8 Investice do vyzkumu 0 0,00 5 4,07
9 ZnecCisténi planety 6 4,88 9 7,32
10 Zabranéni tani ledovcu 22 17,88 8 6,50
11 ZlepSovani zivotniho prostredi | 0 0,00 11 8,94
12 Neodpoveédeli 4 3,25 9 7,32
13 Nezajimém se 3 2,44 7 5,69
> 123 100 % 123 100 %
Graf 104: Cetnost odpovédi respondentil prvnich a poslednich roénik?
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Graf 105: Odpovédi zaka prvnich ro¢nikli na polozku ¢islo 34
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Graf 106: Odpovédi zaka poslednich ro¢nikli na polozku ¢islo 34
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ledovci 17,88 %, vysazovani zelen¢ 12,20 %. Pak nésleduje ptestat plytvat 9,76 %, chovani

k planeté 6,50 %, znecistovani planety 4,88 %, nasleduje udrzitelnost zdroji 4,07 %, infor-

movanost 3,25 % a ekologické zeméedélstvi 2,44 %. Dale odpovédélo 3,25 % zakt nevim a 2,44

% se o danou problematiku nezajima.
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vvvvvv

rozdil od prvnich ro¢nik preferuji zlepSovani zivotniho prostiedi 8,94 %, zne€istovani planety
7,32 %, Zabranéni tani ledovci a vysazovani zelené odpovédéli zaci shodné a to 6,50 %,
ekologické zemédé€lstvi by upfednostiiovalo 5,96 % zakil. Investice do vyzkumu a prestani
s plytvanim by preferovalo shodné 4,07 %. ZlepSeni chovani k planeté je na 3,25 % a informo-

vanost preferuje na 1,63 %. Nevim odpovédélo 7,32 % a nezajimam se 5,69 % zaku.

6.4 Verifikace hypotéz

Jak jiz bylo v ivodu empirické ¢asti diplomové prace uvedeno, k ovéfeni hypotéz byl
pouzit statisticky test nezavislosti chi-kvadrat. Byla vytvotfena kontingenéni tabulka s pozoro-
vanymi a ocekavanymi Cetnostmi. Prvni z nich byla vytéZena z dotaznikového Setfeni. Ke
stanovenym hypotézam byly stanoveny hypotézy nulova (Ho) tzn., Ze mezi sledovanymi
proménnymi vztah neni a alternativni (Ha), Ze mezi sledovanymi proménnymi vztah je. Pfijeti
nebo odmitnuti zminénych hypotéz zjistime na podkladu testovani nulové hypotézy. Je dilezité
u testll vyznamnosti abychom vypocitali testové kritérium. Pozorovana Cetnost (P) je ta Cetnost,
ktera je vytézena ptimo z dotazniku vyplyvajici z odpovédi od respondentii. Ocekéavana Cetnost
(O) koresponduje s nulovou hypotézou. Pfi ovéfovani a u¢innosti nulové hypotézy postupujeme
tak ze vyslednou hodnotu testového kritéria porovnavame s kritickou hodnotou, kterou jsme
nasli ve statistickych tabulkach. Hladina vyznamnosti se nachazi ve statistickych tabulkach. Ta
se v pedagogickych vyzkumech v drtivé vétsin€ pohybuje s hodnotou hladiny vyznamnosti 0,05
(5 %) nebo 0,01 (1 %). V nasem ptipadé byla zvolena hladina vyznamnosti 0,05 (Chraska,
2016, s. 69-72).

H1: V postojich a védomostech zakt 1. a poslednich ro¢nika vybranych stfednich kol v oblasti

environmentalniho vzdélavani je rozdil.

Tabulka 35
Pof. islo | Polozky v dotazniku bez odpovédi Statisticka ) m n
vyznamnost | Ano Ne

1 Cllem trvale qdvrz1te}neh0 rozvoje Ano 1 0
je soulad mezi ¢lovékem a ptirodou

2) Za gilobeilm ekologické problémy miize Ne 0 1
jen Cloveék

3) Globalm prf)blemy lvldstvar délime 1 na Ano 1 0
ekonomické a spoleCenské

4) J edeq ze zakladnlcvh prol,)lemu gl(v)ba,h- Ano 1 0
zace je devastace Zivotniho prostiedi

77



Globalni problémy lidstva je potieba

) okamzit¢ fesit Ne 0
Globalni problémy lidstva bude fesit az

6) L Ne 0
nastavajici generace
Muzes sam ovlivnit zivot na planeté v

7) RSP . : Ne 0
ramci udrzitelného rozvoje

8) Zivotni Rrostredl negativné ovliviiuji jen Ne 0
spalovaci motory
Je potieba neprodlen¢ zastavit vyrobu

%) spalovacich motorti Ne 0

10) Chudoba je problémem celé civilizace Ano 1

11) Chudoba se tyka jen rozvojovych zemi | Ne 0

12) PoPulagpl probvl'er’ngl nasi planety Ne 0
vyzaduji okamzité feseni

13) Za 50 let nas planeta Zemé tézko uzivi Ne 0
Migrace je disledkem vélek, chudoby,

14) narodnostnich konflikt Ano !
Globalni oteplovani je nejvyznam-

15) \ s S . Ne 0
n¢j$im ekologickym problémem

16) Ozoqova vrstva je diilezita pro zivot na Ne 0
Zemi

17) Ozo6nova vrstva je nahraditelna Ano 1

18) Sk%emkf)vy efekt je disledkem ubytku Ano 1
0ZONnove vrstvy

19) Za glol?alnl 'khma:ucke zmeény je Ano 1
odpovédna jen prumyslova revoluce

20) IV('hmatlcke zmény vedou k zahubé¢ Ano 1
Zivota na Zemi

21) Lidstvo je zodpovédné za Zivot na Zemi | Ne 0

22) Ttidit odpady je Zadouci Ne 0
Ttidénim odpadi zastavime

23) ekologickou katastrofu Ano !

24) Iam leglovcu je Flusledkem sopecné Ne 0
¢innosti na Zemi

25) Znem’st ovani oceant je zapficinéno Ne 0
vodnimi zivo€ichy a jejich vykaly

26) Zvysoxzam hladiny mofi je pfic¢inou tani Ano 1
ledovct
Destné pralesy jsou diilezité pro

27) kolob¢h vody v ptirodé Ano !

28) Planeta se zotavi sama Ano 1

29) qubalm problémy lidstva se tykaji celé Ne 0
civilizace

30) \Y pr,czblen?ahce ekologické vychovy se Ano 1
dokazu orientovat

31) Sledu;ji pravidelné déni v oblasti Ne 0

environmentalni problematiky
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32) Raq 21skavar¥1 nove poznaﬂ?y v oblasti Ne 0 1
environmentalni problematiky

> Celkem odpovédi (ano, ne) 32 14 18

> Vyjadieno v procentech 100 % 44 % 56 %

Vsechny polozky v tabulce byly empiricky ovéfeny jiz viSe popisovanou metodou.
Statisticka vyznamnost je v tabulce oznatovana ano/ne. Cetnost odpovédi ano je oznadena n;
a ¢etnost odpovédi ne je oznacena ny. Z tabulky vyplyva, Ze ve 14 polozkach byl prokazén mezi
sledovanymi jevy vztah a 18 polozkach mezi sledovanymi jevy empirickym vyzkumem vztah
prokazan nebyl. Pfevedeno a zaokrouhleno na procenta ve 44 % existuje vztah a v 56 % vztah
neexistuje. Hypotéza H; se potvrzuje. Rozdil mezi prvnimi a poslednimi ro¢niky stfednich skol
je 12 %. Zaci si v pribéhu studii na stiednich $kolach prohlubuji védomosti, znalosti a postoje

v oblasti environmentalniho vzdélavani.

H»: V odpovédich zaki a zakyn prvnich a poslednich roc¢nikii v oblasti environmentalni
problematiky je rozdil.
Souhrnné odpovédi respondentt napiic vSech polozek 1. a poslednich ro¢nikd.

Tabulka 35

Polozky 1-32 Prvni roéniky SS (15) Posledni roéniky SS (18)
Likertova Skala Py % O P> % (0))
Zcela souhlasim 1026 |25,65 |1126,5 (1227 |30,68 |1126,5
Spise souhlasim 975 24,38 | 975 975 24,38 | 975
Nevim 642 16,05 | 480 318 7,95 480
Spise nesouhlasim 830 ]20,75 | 861 892 223 861
Zcela nesouhlasim 463 11,58 | 493,5 524 13,1 4935
> 3936 | 100% | 3936 3936 | 100% | 3936

Ho Mezi odpovédmi z4kt prvnich a poslednich rocnikid stfednich Skol napfi¢ vSemi
odpovéd'mi vSech zadanych polozek neexistuje zavislost.
Ha Mezi odpovéd'mi zaki prvnich a poslednich ro¢nika stfednich Skol napiti¢ vSemi
odpovéd'mi vSech zadanych polozek existuje zavislost.
Testu se tcastnilo 123 respondentli z prvnich ro¢nik sttednich Skol a 123 respondentti
z poslednich ro¢nikil stejnych stiednich skol. V testové ¢asti byly pouzity Likertovy skaly u
otazek 1-32. Statistickym vypoctem bylo zjiSténo ze mezi sledovanymi jevy existuje zavislost
tudiz je pfijata alternativni hypotéza. Odpovédi zaka prvnich a poslednich ro¢niki podle

statistického vypoctu nejsou rozdilné.
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Hs  V odpovédich vSech zaki a zakyn 1. ro¢nikli v oblasti environmentalni problematiky je
rozdil.
Souhrnné odpovédi muzi a Zen 1. rocnikl (15 let — muzi 57/46,34 % a Zeny 66/53,66 %).
Tabulka 36

Likertova $kala 1. ro&. SS muzi (15) 1. ro¢. SS Zeny (15)
PoloZky celkem Py % O P> % 02
Zcela souhlasim 475 11,88 | 475,7 551 13,78 | 475,7
SpiSe souhlasim 452 11,3 4521 523 13,08 | 522,9
Nevim 298 7,45 297,7 344 8,6 3443

SpiSe nesouhlasim 385 9,63 384,8 445 11,13 | 445,2
Zcela nesouhlasim | 215 5,38 214,7 248 6,2 248,3
> 1825 | 100% |1 825 2111 ] 100% | 2 036.4

Ho Mezi odpovéd'mi prvnich ro¢niki zakl a zakyn stfednich Skol naptic vSemi odpovédmi
neexistuje zavislost.

Ha Mezi odpovéd’'mi prvnich ro¢nikti Zakt a zakyn stfednich $kol napfi¢ vSemi odpoveéd'mi
existuje zavislost.

Testu se ucastnilo 123 respondentti z prvnich ro¢nik stiednich kol a 123 respondentii z
poslednich ro¢nikt stejnych stfednich Skol. V testové ¢asti byly pouzity Likertovy $kély u ota-
zek 1-32.

Statistickym vypoctem bylo zjiSténo ze mezi sledovanymi jevy existuje zavislost tudiz je
piijata alternativni hypotéza. Zaci a zakyné prvnich roénikii maji zajem o edukaci v oblasti
environmentalni edukace.

Hs  V odpovédich vSech zakl a zakyn poslednich ro¢nikil v oblasti environmentélni proble-
matiky je rozdil.

Souhrnné odpovédi muzil a Zen poslednich roéniki (18 let — muzi 59/47,97 % a zeny

64/52,03 %).

Tabulka 37
Likertova skala Posl. ro¢. muzi (18) Posl. roc. zeny (18)
Polozky celkem Py % O P> % 02
Zcela souhlasim 589 14,73 | 588,9 | 638 15,95 | 588,9
Spise souhlasim 468 11,7 467,9 | 507 12,68 | 507,1
Nevim 153 3,83 152,6 165 4,13 1654

Spise nesouhlasim 428 10,7 4281 464 11,6 463.9
Zcela nesouhlasim 251 6,28 251,5 273 6,83 272,5
> 3936 odpovedi 1889 | 100 % | 1 889 2047 | 100 % | 1995,8
nln2
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Ho Mezi odpovédmi zakti a zdkyn poslednich rocnikd stfednich Skol napfi¢ vSemi
odpovéd’mi neexistuje zavislost.
Ha Mezi odpovéd'mi zadki a zakyn poslednich roc¢nikii stiednich Skol napfi¢ vSemi
odpovéd’'mi existuje zavislost.
Testu se ucastnilo 123 respondentil z prvnich ro¢niku sttednich skol a 123 respondentii z
poslednich stejnych stiednich skol. V testové Casti byly pouzity Likertovy $kély u otazek 1-32.
V této polozce byl zkouman statisticky rozdil mezi poslednimi ro¢niky, kde byli zaci
rozdéleni na muze a zeny. Statistickym vypoctem bylo zjiSténo Ze mezi sledovanymi jevy
neexistuje zavislost tudiz je pfijatd nulova hypotéza. Neda se zde piesné urcit, ze by zaci
poslednich ro¢nikl ztraceli zajem o environmentalni vychovu. MiiZeme, ale predpokladat, ze
zaci poslednich ro¢nikti maji jiz Sirsi rozhled v zajmové ¢innosti a jejich volnocasové aktivity

.....

6.5 Diskuse

Diplomova prace v teoretické Casti vyuziva poznatky z dostupnych a ovétenych odbor-
nych zdroju. Cilem diplomové prace v teoretické Casti je vymezeni soudobého stavu v environ-
mentalni politice, problematice, edukaci. V diplomové praci jsem se zaméfil na dosavadni
environmentalni poznatky, které se prolinaji mezi ¢lov€kem, pfirodou, pfirodnimi zdroji
a udrzitelnosti. V tomto sméru jsem byl v diplomové praci mozna diraznéjs$i nez ve sméru pe-
dagogickém. Dlvodem je skutecnost, ze pedagog potazmo ucitel znd svoje kompetence
a také kompetence svych zaki. Umi spravné formulovat ucebni cile, k némz fadi metody
a formy vyuky. Pokud pedagog bude cist diplomovou praci tak ho bude mimo pedagogicky
smér zajimat také smér odborny. Jsem pfesvédcen, Ze svoji pedagogickou odbornost a zkusSe-
nost dokaze pedagog lehce ptenést do pozadavk a cili v oblasti environmentalni edukaci.

Na druhé stranég, ¢lovéka z laické vetejnosti urcité¢ bude vice zajimat odborna stranka
teoretické ¢asti diplomové prace. Proto byl v diplomové praci kladen vice diiraz na environ-
mentalni odbornost, védni poznani environmentalni politiky a problematiky. Takto jsem postu-
poval pted par lety 1 v bakaléiské praci kde jsem se vénoval lesni pedagogice. Ucitelé, kteti tuto
praci studovali ji kladn¢ hodnotili. Dozvédéli se kdo je vlastné lesni pedagog, kde, jak a za
jakych podminek se lesni pedagogika uskuteciiuje. Uciteliim edukacni ¢innosti v této oblasti

jsou velice blizké, protoze je znaji ze své bohaté pedagogické praxe. Jsem piesvédcen, Ze se
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ucitelé dokazou motivovat smérem k vychovnym a vzdéldvacim ¢innostem v oblasti environ-
mentalni problematiky. Urcité¢ umi do této problematiky prenést svoje praktické a teoretické
zkuSenosti a znalosti.

V empirické ¢asti diplomové prace je vyhodnocen dotaznikovym Setfenim rozdil mezi
zaky 1. a poslednich ro¢niki stiednich Skol v enviromentalnich znalostech a postojich. Dale
byla zkoumana statistickd vyznamnost mezi odpovéd’'mi zakyi a zaka prvnich a poslednich
ro¢nikl stiednich Skol. Nasledné byl zkoumén vztah mezi odpovéd’'mi zékyn a zakh prvnich
ro¢nikli. V posledni fad¢ byla zkouména také statistickd vyznamnost mezi odpovédmi zakyn
a zaka poslednich ro¢nikt stejnych stiednich Skol v oblasti environmentalniho diskurzu.

Empirickym Setfenim bylo zjiSténo, Ze existuje rozdil v postojich a védomostech mezi
zéaky prvnich a poslednich roc¢nikil v oblasti enviromentalniho vzdélavani. Vyzkum vypovida o
tom, ze zaci bé¢hem studii na stfednich Skolach ziskavaji nové védomosti a postoje v environ-
mentalni problematice.

Druh¢ empirické Setfeni mélo za ukol zjistit, zda mezi odpovéd'mi vSech zkoumanych
zékyn a zaki prvnich a poslednich roc¢niki je rozdil. Statistickym vypoctem bylo zjiSténo, Ze
mezi sledovanymi jevy existuje vztah. To znamend, Ze neni rozdil mezi odpovéd'mi zaka
prvnich a poslednich ro¢nikd.

Tteti empirické Setfenim meélo za tkol zjistit, zda v odpovédich zakl a zakyn prvnich
ro¢nikt stfednich Skol v oblasti environmentalni problematiky je rozdil. Statistickym vypoctem
bylo zjisténo Ze mezi sledovanymi jevy existuje zavislost. Zaci a zakyné prvnich ro¢nikd maji
zajem o edukaci v oblasti environmentalni edukace.

Ctvrté empirické Setieni mélo za tikol zjistit, zda v odpovédich zaki a zakyi poslednich
ro¢nikt stfednich Skol v oblasti environmentalni problematiky je rozdil. Statistickym vypoctem
bylo zjiiténo, ze mezi sledovanymi jevy neexistuje vztah. Zaci poslednich ro¢nikt neprojevuji
dostate¢ny zajem v oblasti environmentalniho vzdélavani.

V dotazniku byly dale pouzity jesté dveé otazky. Otazka Cislo 33 se pta kde ziskavaji zaci
nové informace o environmentélni problematice. Zaci mé&li na vybér z 11 slov, ti z této nabidky
si mohli vybrat (internet knihovna, ¢asopisy, rozhlas, besedy, Skola, diskuse, knihy, televize,
volnocasovy krouzek, jiné — vypsat). Vysledkem bylo zjisténi, ze Zaci obou sledovanych skupin
prvnich a poslednich ro¢nikli odpovédéli v podstaté stejné. Nejvice informaci ziskavaji zaci
z internetu, televize a ze Skoly. U internetu je velice dilezité, z jakych zdroji Zaci Cerpaji.
V obou ptipadech je slaba angazovanost smérem k volnocasovym aktivitam k danému tématu.

Také prace s knihou ma slabou, zalostnou trovei. Ziskavani informaci z internetu a z televizni
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obrazovky sebou nese dnes$ni doba. Tim jsou ale do pozadi odsouvany jiné zdroje informaci
jako jsou knihy, ¢asopisy ale také i volnocasové aktivity.

Posledni otdzkou v dotazniku byla otdzka Cislo 34, ktera se ptala na to, co Zaci povazuji
za nejdilezitéjsi v oblasti environmentalni vychovy. Zaci méli na otdzku odpovédét struéné
tfemi slovy. Zaci prvnich ro¢nikii povazuji za nejdilezit&jsi t¥idit odpad 33,33 %, zabranéni
tani ledovci 17,88 %, vysazovani zelené 12,20 %. Pak nasleduje prestat plytvat 9,76 %, chovani
k planet¢ 6,50 %, znecCistovani planety 4,88 %, nasleduje udrzitelnost zdroji 4,07 %, informo-
vanost 3,25 % a ekologické zemédélstvi 2,44 %. Dale odpovédélo 3,25 % zaki nevim a 2,44
% se o danou problematiku nezajima.
rozdil od prvnich ro¢nikt preferuji zlepSovani Zivotniho prostiedi 8,94 %, zne€istovani planety
7,32 %, zabranéni tani ledovcli a vysazovani zelené odpovédéli zaci shodné a to 6,50 %,
ekologické zemédelstvi by upfednostiiovalo 5,96 % zakl. Investice do vyzkumu a prestani
s plytvanim by preferovalo shodné 4,07 %. ZlepSeni chovani k planeté je na 3,25 % a informo-
vanost preferuje na 1,63 %. Nevim odpovédélo 7,32 % a nezajimam se 5,69 % zak.

Je vidét, ze Zaci obou zkoumanych skupin zaujimaji k této poloZce svoje postoje a nadzory.
Na prvni misto fadili obé zkoumané skupiny zakt tfidéni odpadu, coz znamend, Ze tomto
problém v prifezovych tématech ve vyuce Casto diskutuji. Do této otazky si urcité pfenaseji
1 zkuSenosti z jejich dosavadniho Zivota. Na druhém misté u zakt 1. roc¢niki je zabranéni tani
ledovci a tieti misto obsadilo vysazovani zeleng. Zaci &tvrtych roénikii uz na druhém misté
chtéji mit lepsi Zivotni prostiedi a na tfetim misté preferuji Cistou planetu. Déle pak rozdily
v odpovédich nebyly znacné o ¢emz vypovida tabulka ¢islo 34 této diplomové prace.

Vysledky diplomové prace jsem chtél porovnat s obdobnou diplomovou praci nebo vy-
zkumem. Nasel jsem vZdy jen prace, kde jsou vysledky v oblasti environmentalni problematiky
srovnavany jen mezi 4. rocniky stiednich Skol. V téchto vyzkumech byly sledovany rozdily mezi

zaky 4. rocnikd s enviromentalni profilaci kol a mezi zaky bez environmentalni profilace skol.
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Z.avér

Diplomové prace v teoretické Casti vyuzila poznatky z dostupnych odbornych zdroji.
Vymezila soudoby stav v environmentélni politice, edukaci a problematice. SnaZzila se popsat
ve své teoretické Casti odborné zaméteni environmetalni problematiky a zéroven v zakladech
popisovala i pedagogicky smér enviromentalniho diskurzu.

Cilem empirické ¢asti diplomové prace bylo dotaznikovym Setfenim zjistit, zda existuje
rozdil mezi zaky prvnich a poslednich ro¢nikl sttednich §kol v enviromentélnich znalostech
a postojich. Tento cil byl empirickym vyzkumem splnén. Bylo zjisténo, Ze v postojich a znalos-
tech mezi prvnimi a poslednimi ro¢niky stednich stfenich skol je rozdil. To znamena, Ze zaci
béhem studia na stiednich Skolach ziskévaji nové poznatky a védomosti v oblasti environmen-
talni problematiky. Tim se odpovida i na prvni dil¢i cil kde se zjisStovaly postoje zakl k en-
vironmentalni problematice. Ano béhem studii na stfednich $kolach jsou u zaka prohlubovany
postoje v oblasti environmentalni problematiky. O tomto vypovida i otdzka c¢islo 34 dotaz-
nikového Setfeni, ve které zaci stru¢né vyjadiuji své postoje.

Dalsi dil¢im cilem bylo objasnit vzdélavani zakid v environmentalni problematice béhem
studii vSech zkoumanych stfednich $kol. Béhem studii na zkoumanych stfednich Skolach
dochazi k prohlubovani environmentalnich znalosti a postoju i pfesto, ze rozdil mezi sledova-
nymi skupinami je 12 %. Doba si urcité zada vétsi rozdil. Vyzkum ukazuje, Ze urcity posun
v environmentalniho vzdélavani na stfednich Skolach nastal. Tento posun je motivujicim uka-
zatelem do budoucna. Je dilezité motivovat Skoly, ucitele a zaky k tomu, aby se environmen-
talni problematika, vzd€lavani a diskurz staly samoziejmosti. Pravé Skoly musi apelovat na
patficné organy, aby se pokusily prosadit celoplo$né¢ environmentdlni vychovu do vyuky
v predmétové relaci. Ucitelé by se v této oblasti méli vice vzdélavat, aby mohli své ziskané
kompetence a védomosti predavat svym zaktim. VSichni vime Ze uspokojend potieba vykazuje
spotfebu a ta sebou nese negativni vlivy, které laicky feCeno nazyvame odpadem. Zalezi, jak se
k environmentalni problematice postavi nejen spolecnost, ale i kazdy jedinec. Pravé cile
environmentalniho vzdélavani ukazuji cestu, kterd vede k pfes pro enviromentalni chovani

k postupnému ozdraveni nasi planety Zemég.

84



Seznam pouzité literatury a zdroju

BALADA, Jan. Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia: RVP G. Praha: Vyzkumny ustav
pedagogicky v Praze, c2007. ISBN 978-80-87000-11-3.

BEGON, Michael; HARPER, John L. a TOWNSEND, Colin R. Ekologie: jedinci, populace
a spolecenstva. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 1997. ISBN 80-7067-
695-7.

BITTNER, Michal. Uvod do environmentalistiky. V Brné: Vysoké uéeni technické v Brné, Fa-
kulta elektrotechniky a komunikac¢nich technologii, 2010. ISBN 978-80-214-4063-0.

CINCERA, Jan et al. Celoskolni piistup: metodicky text pro studenty ucitelstvi. Vydani: prvni.
Hradec Kralové: Gaudeamus, 2019. 41 stran. ISBN 978-80-7435-758-9.

CINCERA, Jan. Environmentdlni vychova: efektivni strategie. 1. vyd. Praha: Agentura Koni-
klec, 2013. 127 s. ISBN 978-80-904141-1-2.

CINCERA, Jan. Environmentalni vychova: od cilii k prostiedkiim. Brno: Paido, 2007. ISBN
978-80-7315-147-8.

CINCERA, Jan et al. Environmentdalni vychova z pohledu ucitelii. Vydani 1. Brno: Masarykova
univerzita, 2016. 207 stran. ISBN 978-80-210-8439-1.

CINCERA, Jan; KAPLANEK, Michal a SYKORA, Jan. T7i cesty k pedagogice volného casu.
Knihovnicka.cz. Brno: Tribun EU, 2009. ISBN 978-80-7399-611-6.

DANIS, Petr et al. Klima se méni — a co my?: proc¢ a jak se ucit o zméné klimatu: doporuceni
Pracovni skupiny pro klimatické vzdélavani Rady viady pro udrZitelny rozvoj CR. 1.
vydani. [Praha]: Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2021. 54 stran. ISBN 978-80-7212-
653-8.

DLOUHA, Jana, ed. Inovace vysokoskolské vyuky v environmentdlnich oborech. 1. vyd. Praha:
Centrum pro otazky zivotniho prostfedi UK, 2002. 185 s. ISBN 80-238-9228-2.

DLOUHA, Jana a kol. Védéni a participace: teoretickd vychodiska environmentdlniho
vzdélani. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009. 226 s. ISBN 978-80-246-1656-8.

DYTRTOVA, Radmila. Environmentdlni vychova a vzdélavani: textova a studijni opora. Vyd.
1. V Praze: Ceska zemé&délska univerzita v Praze, Institut vzdélavani a poradenstvi,
2014. 42 s. ISBN 978-80-213-2459-6.

DYTRTOVA, Radmila. Pedagogickd propedeutika udrzitelného rozvoje: monografie. Vyd. 1.
Praha: Ceskéa zemé&délska univerzita, Katedra pedagogiky, 2004. 70 s. ISBN 80-213-
1179-7.

85



FROUZ, Jan a FROUZOVA, Jaroslava. Aplikovana ekologie. Praha: Univerzita Karlova,
nakladatelstvi Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4577-3.

HAJEK, Petr et al. KRTEK: Krkono$ské centrum environmentdlniho vzdélavani. Vrchlabi:
Sprava Krkonosského narodniho parku, 2015. 31 stran. ISBN 978-80-87706-93-0.

HOLUBOVA, Renata. Prifezovd témata. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2012.
ISBN 978-80-244-3332-5.

HORKA, Hana. Ekologickd dimenze vychovy a vzdélavani ve Skole 21. stoleti. 1. vyd. Brno:
Katedra pedagogiky Pedagogické fakulty MU, 2005. 158 s. ISBN 80-210-3750-4.

HORKA, Hana. Teorie a metodika ekologické vychovy. Bmo: Paido, 1996. ISBN 80-85931-
33-8.

CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu.
Pedagogika. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-247-1369-4.

CHRASKA, Miroslav. Metody pedagogického vyzkumu: zaklady kvantitativniho vyzkumu. 2.,
aktualizované vydani. Pedagogika. Praha: Grada, 2016. ISBN 978-80-247-5326-3.

JANCARIKOVA, Katefina. Ekologie ¢tend podruhé. Praha: Univerzita Karlova, 2013. ISBN
978-80-7290-713-7.

JANCARIKOVA, Katefina. Zivel Zemé: metodické listy k realizaci environmentdlni vychovy
na ZS. Praha: Univerzita Karlova, 2021. ISBN 978-80-7603-270-5.

JUVA, Vladimir a JUVA, Vladimir. Uvod do pedagogiky. 4. dopl. vyd. Brno: Paido, 1999.
ISBN 80-85931-78-8.

JEMELKA, Petr. Uvod do ekologické problematiky. 2. r0z3. vyd. Brmo: Masarykova univerzita,
2003. ISBN 80-210-3103-4.

KAZMIERSKI, Tomas. Zdklady pro environmentalni vychovu na Skolach. 1. vyd. Bro: Lipka
— Skolské zatizeni pro environmentalni vzdélavani, 2012. 15 s. Metodicky material pro
ucitele. Odborny text; 11. ISBN 978-80-87604-15-1.

KOHAK, Erazim. Zelend svatozdr kapitoly z ekologické etiky. Studijni texty. Praha: Univerzita
Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2023. ISBN 978-80-246-5337-2.

KRi{Z, Martin a kol. Venkovni vyuka: metodika pro uceni piirodou. Prvni vydani. Brno: Lipka
— Skolské zatizeni pro environmentalni vzdélavani Brno, pfispévkova organizace,
2019. 84 stran. ISBN 978-80-88212-21-8.

KRIZ, Martin. Zamiluj si prirodu: knizka ndmétii na posilovani vztahu k piirodé. KnéZice:
Chaloupky, [2020]. ISBN 978-80-906417-5-4.

KVASNICKOVA, Danuse. Zdklady biologie a ekologie: pro zdkladni a stiedni Skoly. 4.,
pteprac. a dopl. vyd. Praha: Fortuna, 2013. ISBN 978-80-7373-120-5.

86



LEBLOVA, Eliska. Déti a piiroda: environmentdlni vychova hrou. 2. revidované vydani.
Praha: Portal, 2017. ISBN 978-80-262-1229-4.

LEBLOVA, Eliska. Environmentdlni vychova v materské skole. Praha: Portal, 2012. ISBN 978-
80-262-0094-9.

MACHAR, Ivo a kol. Vzdeéldavani v ochrané prirody a krajiny. 1. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2011. 145 s. Monografie. ISBN 978-80-244-2902-1.
MACHAR, Ivo. Chranené krajinné oblasti a jejich vychovné-vzdélavaci potencial. Skripta.

Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014. ISBN 978-80-244-3945-7.

MACHAR, Ivo, REMES, Jiti a VACEK, Stanislav. Kapitoly z aplikované ekologie lesa a péce
o lesni ekosystémy. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014. 104 s.
Skripta. ISBN 978-80-244-3947-1.

MACHAR, Ivo. Uvod do ekologie lesa a lesni pedagogiky: pro ucitele prirodopisu a environ-
mentalni vychovy. Skripta. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2009. ISBN
978-80-244-2357-9.

MACHAL, Ales. Jak na pracovni listy ve vyuce environmentalnich témat. 1. vyd. Bmo: Lipka
— Skolské zatizeni pro environmentalni vzdélavani, 2012. 8 s. Metodicky material pro
ucitele. Odborny text; 9. ISBN 978-80-87604-22-9.

MACHAL, Ales. O co ndm jde v environmentdlni vychové. 1. vyd. Bro: Lipka — §kolské
zatizeni pro environmentalni vzdélavani, 2012. 15 s. Metodicky material pro ucitele.
Odborny text; 8. ISBN 978-80-87604-21-2.

MATEJCEK, Tomas. Ekologickd a environmentdlni vychova: ucebni text k priezovému
tématu Environmentalni vychova podle Ramcového vzdélavaciho programu pro
zdakladni vzdéldvani. Praha: Nakladatelstvi Ceské geografické spoleénosti, 2007. ISBN
978-80-86034-72-0.

MATEJCEK, Tomés. Naméty pro geografické a environmentdlni vzdélavani - Zivotni
prostredi. Vyd. 1. Praha: Univerzita Karlova, 2008, 48 s. ISBN 978-80-86561-69-1.

MOLDAN, Bedfich. Civilizace na planeté Zemi. Praha: Karolinum, 2018. ISBN 978-80-246-
3624-5.

MOLDAN, Bediich. Zivotni prostiedi v globdlni perspektivé. Et - environmentalni texty. Praha:
Karolinum, 2020. ISBN 978-80-246-4677-0.

MOLDAN, Bedfich. Zivotni prostiedi v globalni perspektivé. Vydani druhé, doplnéné.
Environmentélni texty. Praha: Karolinum, 2021. ISBN 978-80-246-4967-2.
NOVACEK, Pavel. Udrzitelny rozvoj. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,

2011. ISBN 978-80-244-2795-9.

87



PAVKOVA, Jifina. Pedagogika volného casu: teorie, praxe a perspektivy mimoskolni vychovy
a zarizeni volného casu. Praha: Portal, 1999. ISBN 80-7178-295-5.

PRIVRATSKY, Vladimir, ed. a TEODORIDIS, Vasilis, ed. Rukovét environmentdlniho
vzdélavani. Praha: Univerzita Karlova, 2008. 288 s. ISBN 978-80-7290-284-2.

MZP CR. Stdtni program environmentdlniho vzdélavani, vychovy a osvéty v Ceské republice a
Akéni plan na léta 2004-2006. Praha: MZP, 2003. 130 s. ISBN 80-7212-301-7.

STULC, Miloslav. Zivotni prostiedi: Ucebnice pro stiedni odborné skoly: Piirucka pro ucitele
a veiejnost. 3. upr. rozs. vyd. Praha: Ceska geograficka spole¢nost, 1999. ISBN 80-
86034-37-2.

THOROVSKA, Alena. Environmentdlni vychova. Praha: Univerzita Karlova, 2014. 62 s. ISBN
978-80-7290-674-1.

URBAN, Vitek et al. Environmentalni vychova na nizsim gymndziu. Brno: Gymnazium, tfida
Kapiténa JaroSe, 2008. 40 s. ISBN 978-80-86994-67-3.

ZELENKA, Josef. Ekologie a environmentalistika. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2007. [ISBN
978-80-7041-645-7.

Clanky:

CINCERA, Jan. Environmentalni vychova ve vetejnych knihovnach. Ctendr, 2003, 55(10), s.
297-299. ISSN 0011-2321. Dostupné také z:
http://krameriusndk.nkp.cz/search/handle/uuid:1300d8d0-ce57-11e9-84ef-
005056827¢e51.

CINCERA, Jan. Paradigmatick4 proména domaciho pojeti environmentélni vychovy. Pedago-
gika: casopis pro védy o vzdelavani a vychove, 2013, 63(2), s. 182-197. ISSN 0031-
3815. Dostupné také z:
http://pages.pedf.cuni.cz/pedagogika/?attachment_id=562&edmc=562.

DLOUHA, Jana. Environmentalni vzdélani v Ceské republice. (Vyvoj po roce 1989). Zivotné
prostredie. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1999, 33(5), 255-
258. ISSN 0044-4863.

MACHAL, Ales. O nékterych omylech a chybach v environmentalni vychové. Komensky:
odborny casopis pro ucitele zakladni skoly, 2013, 138(1), s. 48-53. ISSN 0323-0449.
Dostupné také z: https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-
content/uploads/sites/17/2014/10/komensky 01 138.pdf.

KVASNICKOVA, Danuse. Jak dal v ekologickém ¢&i environmentalnim vzdélavani ve $kole.

Biologie, chemie, zemépis: casopis pro vyuku prirodovédnych predmétii na zakladnich

88


http://krameriusndk.nkp.cz/search/handle/uuid:1300d8d0-ce57-11e9-84ef-005056827e51
http://krameriusndk.nkp.cz/search/handle/uuid:1300d8d0-ce57-11e9-84ef-005056827e51
http://pages.pedf.cuni.cz/pedagogika/?attachment_id=562&edmc=562
https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-content/uploads/sites/17/2014/10/komensky_01_138.pdf
https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-content/uploads/sites/17/2014/10/komensky_01_138.pdf

a strednich skolach. Praha: Univerzita Karlova., 2000, 9(4), 161-162. ISSN 1210-
3349.

MACHAL, Ales. O co usiluje environmentalni vychova? Nastal ¢as ekopedagogti. EKO:
ekologie a spolecnost, 2008, 19(1), s. 5-7. ISSN 1210-4728. Dostupné také z:
http://krameriusndk.nkp.cz/search/handle/uuid:f211f3ef793e2d6511698efe7c203365.

PRIVRATSKY, Vladimir. Environmentalni vychova jako paradigma postmoderni doby. Bulle-
tin: Unie Comenius. Praha: Unie Comenius, 2004, 72(20), 3—11. ISSN 1213-1776.

&9


http://krameriusndk.nkp.cz/search/handle/uuid:f211f3ef793e2d6511698efe7c203365

Seznam zkratek

Apod. — a podobné

Atd. — a tak déle

EP — environmentalni poradenstvi

EU — Evropska unie

EUR — euro

EVVO — environmentélni vzdélavani, vychova a osvéta

LCR — Lesy Ceské republiky, s. p.

LP — lesni pedagogika

OSN - Organizace spojenych naroda

PAWS — Pddagogische Arbeit Im Wald

RVP ZV —ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani
SLP CR — Sdruzeni lesnich pedagogti Ceské republiky

SS — stiedni §kola

TUH - trvale udrzitelné hospodaistvi

TUR - trvale udrzitelny rozvoj

UNECE — The United Nations Economic Commission for Europe
UHUL — Ustav pro hospodaiskou tGpravu lest

Z8 — zékladni $kola

90



Priloha
Dotaznik pro Zaky stiednich Skol

1) Cilem trvale udrzitelného rozvoje je soulad mezi clovékem a piirodou

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

2) Za globalni ekologické problémy mutize jen ¢lovek

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

3) Globalni problémy lidstva délime i na ekonomické a spolecenské

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

4) Jeden ze zékladnich problému globalizace je devastace zivotniho prostredi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

v oV v

5) Globalni problémy lidstva je potieba okamzitée fesit

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

6) Globalni problémy lidstva bude fesit az nastavajici generace

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

7) Miize$ sam ovlivnit zivot na planeté v ramci udrzitelného rozvoje

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim™

8) Zivotni prostiedi negativné ovliviiuji jen spalovaci motory

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

9) Je potieba neprodlen¢ zastavit vyrobu spalovacich motort

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

10) Chudoba je problémem celé civilizace

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpisSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim


juvovaa
Obdélník


11) Chudoba se tyka jen rozvojovych zemi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

12) Populacéni problémy nasi planety vyzaduji okamzité feSeni

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

13) Za 50 let nas planeta Zem¢ tézko uzivi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

14) Migrace je dusledkem valek, chudoby, narodnostnich konflikt

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

15) Globalni oteplovani je nejvyznamnéjsim ekologickym problémem

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

16) Ozonova vrstva je dulezita pro Zivot na Zemi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

17) Ozonova vrstva je nahraditelna

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

18) Sklenikovy efekt je diisledkem snizovéani 0zoénové vrstvy

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

19) Za globalni klimatické zmény je odpovédna jen primyslova revoluce

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

20) Klimatické zmény vedou k zdhubé€ Zivota na Zemi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

21) Lidstvo je zodpoveédné za Zivot na Zemi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim


juvovaa
Obdélník


22) Ttidit odpady je zadouci

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

23) Ttidénim odpadii zastavime ekologickou katastrofu

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

24) Tani ledovci je dusledkem sopecné ¢innosti na Zemi

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpisSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

wrwe

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

26) Zvysovani hladiny mofi je pfi¢inou tani ledovct

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

27) Destné pralesy jsou dtilezité pro kolobeh vody v piirode

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

28) Planeta se zotavi sama

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

29) Globalni problémy lidstva se tykaji celé civilizace

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

30) V problematice ekologické vychovy se dokdzu orientovat

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — SpiSe nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

31) Sleduji pravidelné déni v oblasti environmentalni problematiky

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim

32) Réd ziskavdm nové poznatky v oblasti environmentalni problematiky

Zcela souhlasim — SpiSe souhlasim — Nevim — Spise nesouhlasim — Zcela nesouhlasim
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33) Kde tyto nové informace ziskavate?

Népovéda k otdzce: Vyberte alespon 3 odpoveédi

Internet — Knihovna — Casopisy — Rozhlas — Besedy — Skola — Diskuse
Knihy — Televize — Volnoc¢asovy krouzek

Jiné...

vvvvvv

Napovéda k otazce: Vypis jednou vétou

35) Vyberte pohlavi
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

Muz — Zena
36) Uved’te ro¢nik studia
Napovéda k otazce: Vyberte jednu odpoved’

Prvni roénik — Posledni ro¢nik

37) Uved'te Skolu, kterou navstévujete


juvovaa
Obdélník
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