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Abstrakt

Bakalafska prace se zabyva vlivem rybi obsadky na spolecenstvo obojzivelnikl. Ryby
maji za urcitych podminek velky vliv na diverzitu obojzivelniki. Mize dochazet
Kk predaci, pfipadné potravni konkurenci mezi rybami a obojzivelniky. Cilem prace
bylo zjistit, jestli ma rybi obsadka vliv na spolecenstvo obojzivelnikli na sledovanych
lokalitach. Pozorovani bylo provadéno na dvou lokalitach. Prvni lokalita je celoro¢né
bez ryb. Na druh¢ lokalité se ryby vyskytuji. Porovnani téchto lokalit ukazalo, Ze na
sledovaném stanovisti je ptimy vliv rybi obsadky minimalni. Hlavnim rozdilem mezi

lokalitami je patrné vliv sukcese a charakter okolniho prostiedi.

Kli¢ova slova: obojzivelnici, ryby, nové vytvorené nadrze, biodiverzita, sukcese

Abstract

This thesis deals with the effects of fish stocking on the community of amphibians.
Fish have under certain conditions a great effects on the diversity of amphibians. There
may be predation or competition for food between fish and amphibians. Main objective
of this study was to determine whether the fish stock is affected on the community of
amphibians on the monitored locations. Observations conducted on two locations. The
first location is a year-round without fish. At the second area are found the fish.
Comparison of these sites showed that the monitored area is a direct effect of fish
minimum. The main difference between these sites is probably affect the succession

and character of the surrounding environment.

Key words: amphibians, fish, newly created reservoirs, biodiversity, successsion
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1  Uvod a cil prace

Pritomnost rybi obsadky je v souc¢asné dobé povazovana za jednu z nejvétsich
hrozeb pro spolecenstva obojzivelniki. Vede k ptimé predaci, kdy dravé ryby lovi
dospélé jedince a druhy nedravé, ¢i mensi druhy dravych ryb, se zivi vajicky, nebo
larvami obojzivelnikti. Ryby také mohou obojzivelnikiim piimo potravné konkurovat,
coz se déje zvlaste u bentickych ryb. Rybi osadka dale ni¢i vegetaci litoralniho pasma,

pfispiva k eutrofizaci a znecist'ovani vody.

Biocentrum ,,Pod Jindfisi“ bylo vybudovano v roce 2012, kdy se zacalo
s vyhloubenim prvnich tii tini. V nasledujicim roce byly zbudovany dalsi 2 tiné,
vyskytujici se pfiblizné 200 metri od nadrzi z roku 2012. Biocentrum se nachazi v nivé
Hamerského potoka na soukromém pozemku Vlastimila Medka. Pan Medek ve
spolupraci s o. s. Hamersky potok tyto tiné vybudoval a v soucasné dobé zajist'uje
jejich udrzbu. O. s. Hamersky potok na této lokalité dale provadi monitoring riiznych
skupin zivocichl a extenzivné¢ vyhodnocuje vysledky provedenych opatieni v ramci

ochrany pfirody.

Cilem této prace je zjistit jaky vliv ma pfitomnost rybi osadky na spolecenstvo
obojzivelniki v téchto nadrzich. Dale pak zjistit vliv sukcese a rozdilnych
stanoviStnich faktori na druhovou diverzitu obojzivelnikii a porovnat pocetnost

zjisténych druhl mezi jednotlivymi stanovisti.



2 Literarni prehled

2.1  Ohrozeni obojzivelniki

Pfi¢in ohrozeni obojzivelniki je celd fada a ¢asto neni jednoduché stanovit dil¢i
negativni faktory a jejich nasledny podil na ubyvani obojzivelniki (Mikatova, Vlasin,
2002). Mezi hlavni pfi¢iny ubyvani obojzivelnikii po celém svété patrné patii rozvoj
zem&délstvi a infrastruktury (Curado, Hartel, Arntzen, 2011). Tento rozvoj ma za
nasledek destrukci pfirozenych stanovist’ obojzivelnikt (Baru$ a kol., 1992). Dalsim
vyznamnym negativnim faktorem je kontaminace biotopt. Toto znecCiSténi pochazi
predevsim ze zemédé€lstvi a lesnictvi. Ackoli se po roce 1990 pouzivani pesticidi a
umélych hnojiv v zeméd€lstvi vyrazné omezilo, v lesnictvi je trend opacny (Mikatova,
Vlasin, 2002). Dal$im negativnim vlivem na populaci obojzivelnikl je vyskyt rybi
obsadky v nadrzich s obojzivelniky (Curado a kol., 2006). Ve studii od Crocheta a kol.
(2004), ktera zkoumala dlouhodobé zmény spolecenstev obojzivelnikii v jizni Franci,
se uvadi, Ze neexistuje v této oblasti zadny diikaz o v§eobecném poklesu obojzivelnik.
Urcité poklesy byly zaznamenany u nékolika druhti Zab, které ovSem byly zptsobeny

zavleCenim ryb na stanovisté téchto druhd.

2.1.1 Zanik prirozenych stanovist’

V Ceské republice doslo piedeviim v minulych desetiletich k vyraznému
ubytku krajinné diverzity. Diive se zde vyskytovaly velké, souvislé aredly druhti. Tyto
arealy se vSak diky napfimovani vodnich tokt, vysouSeni a kontaminaci mokfadl a
dalSimi zésahy do krajiny postupné rozpadly (Mikatova, Vlasin, 2002). Napiiklad
rybniky a jiné stojaté vody maji velky vyznam pro udrzeni biologické rozmanitosti
krajiny, nicméné jsou velmi citlivé na lidské zasahy (Curado, Hartel, Arntzen, 2011).
K fragmentaci krajiny vyznamnym zpisobem také piispiva vystavba silnic a zeleznic.
Tyto stavby jsou velkym problémem zejména diky tomu, Zze v krajin¢ vytvareji
dlouhou a tézce prostupnou linii (Vojar, 2007). Fragmentace krajiny ma za nasledek
vytvofeni malych arealt vyskytu jednotlivych druhii. Tyto arealy jsou izolované a
neposkytuji kontakt s populacemi z jinych arealt. Takto izolované populace se pak

stavaji mnohem néchylnéj$imi k riznym negativnim vliviim (Mikatova, Vlasin, 2002).



Po fragmentaci maji jednotlivé fragmenty jesté stejny pocet druhii, ovSem pocetnost
jednotlivych druht se rapidné snizila (Kovar a kol., 2012). Mezi tyto negativni vlivy
muzeme napiiklad zafadit ztratu genetické variability, ohrozeni v disledku nahodného

demografického vyvoje, nebo nepiiznivy vliv vnéjsiho prostiedi (Vojar, 2007).

2.1.2 Kontaminace biotopt

Dalsim problémem je kontaminace biotopti chemickymi latkami. Obojzivelnici
maji polopropustnou pokozku, kterda nedokdze uU¢inn¢ zabranit kontaminantim
vniknout do jejich téla (Vojar, 2007). Mezi nejéastéjsi kontaminanty prostfedi miizeme
zatadit pesticidy a uméla hnojiva ze zeméd¢lstvi, dale pak ropné produkty, chemické
latky, nebo silné organické znecisténi (Mikatova, Vlasin, 2002). Ve studii, kterou
provadéli Beja a Alcazar (2003) je uvedeno, ze jednim z piednich negativnich vlivi
na pocetnost obojzivelnikd v doc¢asnych rybnicich je intenzifikace okolni zeméd¢lské
pudy. Zpisob zivota obojzivelnikli, kdy se vétSina druhti vyskytuje béhem svého
zivota v riiznych typech prostiedi, zvySuje pravdépodobnost kontaktu s nékterym
kontaminantem (Vojar, 2007). Diky dalezitému postaveni obojzivelnikli v potravnim
fetézci ma kontaminace vliv i na jejich predatory, kdy se kontaminanty dostavaji dale

do potravniho fetézce (Barus a kol., 1992).

2.1.3 Vyskyt rybi obsadky v nadrzi

Vyskyt rybi obsadky je povazovan za jednu z nejrozsitenéjSich antropogenich
hrozeb pro vodni ekosystémy. Negativnimu vlivu ryb na spolecenstvo obojzivelnikil
se V poslednich letech dostava stale vétsi pozornosti, jelikoZ patii mezi hlavni pfi¢iny
problémy, spojené s vyskytem ryb ve vodnich nadrzich, patii neumérny predacni tlak
ryb, likvidace litoralniho porostu, nevhodné terminy vypousténi a necitlivé
odbahnovani nadrzi, eutrofizace a zvySené zneciSténi vody v disledku krmeni ryb.
Zarybnéni nadrzi vede k pifimé predaci dospélcii obojzivelnikd dravymi rybami.
Nedravé a mensi dravé druhy ryb konzumuji larvy obojzivelnikii. VSezravé a
byloZravé druhy ryb mohou pozirat jejich vajicka. Pfima potravni konkurence pak

nastdva mezi bentickymi druhy ryb a obojZivelniky, jelikoZ bentické ryby se Zivi
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stejnou potravou jako néktefi obojzivelnici. Ke snizeni negativniho vlivu ryb na
spoleCenstva obojzivelnikii mize vést vytvoreni litoralniho pasma s vodni vegetaci,
ktera slouzi jako ukryt zivotnim formam obojzivelnikt (Vojar, 2007). Tento pozitivni
vliv vodni vegetace byl také zachycen ve studii, kterou provadél Hartel a kol. (2006).
Dale se v této studii uvadi, ze ptitomnost dravych ryb zasadné ovliviiovala diverzitu
obojzivelnikd na sledovanych lokalitach. Kdezto u nadrzi s nedravymi rybami, nebo
zcela bez ryb se druhova diverzita vyrazné neliSila. Rozdilnou druhovou diverzitou
mezi naddrzemi s rybami a bez ryb se také zabyval Hecnar a M’Closkey (1996).
Davenport a kol. se také zabyvali rozdilnou diverzitou obojzivelnikd, nicméné sva
pozorovani provadéli, jako jedni z mala, ve vys$Sich nadmotskych vyskach. Denoel a
kol. (2005) zkoumali jaky vliv mé rybi obsadka na evropskou populaci pedomortnich
ocasatych obojzivelnikii. Pedomorfni jedinec je takovy, ktery si zachovava larvalni
vlastnosti i v dospélém stadiu. Vysledek byl takovy, ze pokud nebudou pfijata
ptislusna opatfeni pro tyto pedomorfni jedince, tak se mize stat, ze v blizké
budoucnosti zcela vymizi nejvetsi populace téchto obojzivelnikli. Smith a kol. (1999)
provedli pokus, kdy pfedem urcenou nadrz zcela zbavili vSech obojzivelniki, ryb a
vodniho hmyzu. Nasledné uméle zalozili kolonii ryby Lepomis macrochirus a
osidlovani nadrze obojzivelniky a vodnim hmyzem nebylo nijak uméle fizeno. Tento
experiment byl pivodné navrzen z duvodu zjisténi moznych interakci Lepomis
macrochirus s obojzivelniky, ptipadné vodnim hmyzem. Piedpoklad byl takovy, ze
Lepomis macrochirus by m¢l mit negativni vliv na dravé druhy vodniho hmyzu, které
poziraji vajicka obojZivelnikii, coz by mélo ve vysledku kladny vliv na tyto vajicka.

Tento predpoklad se vSak nepodafilo prokazat.

S nadmérnym zarybnénim nadrzi také souvisi jejich obhospodarovani, zejména
pak vypousténi a odbahiiovani, ¢i rekonstrukce a Uprava téchto nadrzi. Mira vlivu
vypusténi nadrzi zaleZi zejména na terminu, frekvenci a rychlosti vypusténi. Jarni
vypousténi je vilbec nejdrastictéjSim zasahem na spolecenstvo obojzivelnikl. Nejvetsi
ovlivnéni nastava v pozdéjSim jarnim obdobi, kdy je nadrz vypusténa za pfitomnosti
snusek, ptipadné larev. Pro vétSinu druht je toto fatalni, jelikoz ke svému vyvoji
potiebuji dostatek vody. Podzimni vypousténi je naopak pro obojzivelniky
nejptivetiveé)si, jelikoz to ohrozuje jedince pouze tehdy, kdy v okoli neni jiné vhodné

stanovisté na piezimovani. Pti dalSich upravach nadrzi by se mélo dbat na to, aby tyto
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prace neprobihaly v obdobi pafeni a vyvoje larev, dale by pak nemélo byt niceno

litoralni pasmo (Vojar, 2007).

2.2 Ochrana obojZivelniki

Existence vSech druhli zivoCichi zévisi na pfitomnosti ¢i nepfitomnosti
vhodného prostiedi. I néjakym zplisobem narusené prostiedi je mozno umélymi
zasahy zlepsit natolik, Ze bude vhodné¢ alespoii pro nékteré druhy zivocicht. U
obojzivelniki je tedy nutnd ochrana jejich stavajicich stanovist’, ptipadné vylepSeni
méné¢ vhodnych nadrzi, nebo vybudovani zcela novych nadrzi (Mikatova, Vlasin,
2002). Ochranou pfiirody, tedy i obojzivelniki se zabyva zékon cislo 114/1992 Sb
(Zwach, 2009).

2.2.1 Ochrana stavajicich stanovist’

Ochrana celého Gzemi vyskytu je zdsadnim kritériem v ochrané obojzivelnikii.
Jako celé uzemi vyskytu se rozumi zimovisté, tahové cesty, shromazdiste,
rozmnozisté, stanovisté¢ béhem vegetace (Zwach, 2009). Zakladnim ptfedpokladem
ochrany stavajicich rozmnoZovacich vodnich ploch pro obojZivelniky je jejich
evidence a pravni ochrana. Zaevidovanym lokalitdm je moZné zajistit pravni ochranu
napiiklad vyhlaSenim chranéného Uzemi, vyznamného krajinného prvku atp.

(Mikatova, Vlasin, 2002).

2.2.2 Budovani novych nadrzi

V mistech, kde se dfive vyskytovaly vhodné nadrze, se mohou zbudovat nové
umélé vodni plochy. Tento zplisob ochrany piirody je zatim v Ceské republice
opomijen, pfitom se jedna o jedno z nejefektivnéjSich opattfeni. Je mozné tyto tliné
budovat na rGznych typech podloZi, i s riznym systémem napdjeni. VétSinou je
vybudovani takové nadrze snadné, specifickym piipadem je pak vybudovani nadrze
na propustném podlozi, kdy je zapotfebi zadrzovat vodu folii (Mikatova, VlaSin,

2002). Na obrazku €. 1 je nacrt nadrze vybudované pomoci nepropustné folie.
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Obrazek ¢. 1 — Nadrz vybudovana s pouzitim nepropustné folie (Mikatova, Vlasin,
2002)

2.2.3 Velikost a hloubka nadrzi

Riizné druhy obojzivelnikl osidluji tin€ odlisnych velikosti. U vétSich nadrzi
je vhodné celou plochu roz¢lenit do riznych hloubek. V téchto nadrzich by mély byt
také vytvorené mélké laguny, které obojzivelnikim slouzi jako misto pro
rozmnozovani (Mikatova, Vlasin, 2002). Na obrazku €. 1 je znazornén idedlni profil

novée ting. Je zde zobrazeno vertikalni 1 horizontélni ¢lenéni vodni plochy.

PUNORYS

Obrazek €. 2 — Nacrt nadrze pro obojzivelniky s rozdilnou hloubkou vody (Mikétova,
Vlasin, 2002)
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2.2.4 Uprava a udrzba nové vzniklé nadrze

Nové¢ vytvotené nadrze je mozné ponechat piirozenému vyvoji, vegetace se do
nadrzi dostane postupem c¢asu spontanné. Takto vytvofené tiné jsou jiz plné
dostacujici pro obojzivelniky. Aby postupem ¢asu nedochazelo k zanéaseni téchto tiini,
je vhodné, je pravidelné cistit od opadaného listi a jinych nezddoucich prvki. Aby
nedoslo k naruseni zivotniho cyklu obojzivelnikli je vhodné tyto upravy provadéet

pouze od srpna do zafi (Vojar, 2007).

2.3 Obcanské sdruzeni Hamersky potok

Obcanské sdruzeni Hamersky potok sidli v Jindfichové Hradci na adrese
Nezarecka 103/IV. Pfedseda mu doc. RNDr. Jan Pokorny, CSc. Na Jindfichohradecku
toto sdruzeni organizuje a provadi péc¢i o vyznamné lokality. Pecuje tedy o jiz stavajici
uzemi, ale také vytvaii nové ptihodné biotopy, jako jsou napiiklad tiné pro
obojzivelniky a bezobratlé zivocichy. Dale pak organizuje a provadi samotny pruzkum
téchto lokalit. SdruZeni funguje také jako pozemkovy spolek, coz znamena, Ze nékteré
vhodné pozemky si pronajimd, vykupuje, nebo dostava darem. Veskeré uidaje ze své
¢innosti poskytuji dale organim ochrany zivotniho prostiedi, aby pfispéli
k objektivnimu rozhodovani ve vécech ochrany pfirody na Jindfichohradecku.
V neposledni fadé také provadi osvétu, kdy pro Skoly, nebo rGzné organizace
pfipravuji v pfirodé spojené s poskytnutim informaci. V minulych letech to byly
naptiklad témata Pfiroda a chranéna tizemi Jindfichohradecka, nebo Vyznam vody

Vv krajin¢ (Autor neuveden, http://www.hamerskypotok.cz/pages/co-delame.php).

Z vyznamngjSich projektii se naptiklad na pfelomu roku 2007 — 2008 podatilo
ziskat grant na upravu vhodnych stanovist' pro biehuli fi¢ni (Riparia riparia) a
ropuchu kratkonohou (Epidalea calamita) na piskovnach v okoli Jindfichova Hradce.
Vysledkem tohoto projektu bylo strzeni asi 20 metri piskové stény, kde se ihned
uhnizdili biehule fi¢ni (Riparia riparia). Postupem ¢asu se zde vytvortila kolonie, ktera

byla jednou z nejpocetngjsich v jiznich Cechach. V ramci tohoto grantu byly také
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vybudovany nékteré tiné. (Autor neuveden, http://www.hamerskypotok.cz/pages/co-

delame/upravujeme-piskovny.php).

Obcanské sdruzeni buduje tyto tiné pro mnoho skupin Zivo&ichd. Cast tini
byla v roce 2004 vybudovana cilené pro celoevropsky chranénou vazku jasnoskvrnnou
(Leucorrhinia  pectoralis) a také pro velmi vzacné Sidélko  jarni
(Coenagrion lunulatum). V roce 2007 bylo prokazano rozmnozovani obou téchto
druhti a to na lokalité u rybnika Horni u Lovétina. Celkové se v téchto vybudovanych
tinich podafilo prokazat rozmnozovani 10 druhti obojzivelnikd. (Autor neuveden,

http://www.hamerskypotok.cz/pages/co-delame/budujeme-tune.php).

Ve spolupréci s krajskym urfadem zpracovava toto sdruzeni plany péce udrzby
zvlasté chranénych tizemi a evropsky vyznamnych lokalit. Déle se podileji na priprave
podkladii pro soustavu Natura 2000. U vybranych hodnotnych ploch zajistuje se
souhlasem majitele koseni na zakladé programu Ministerstva Zivotniho prostiedi —
péce o krajinu. Jedné se naptiklad o lokality raSelinnych luk u Terezina, raselinisté
Oldfis, nivu Kamenice pod Pychovem a jiz zmifovany rybnik Horni u Lodhétova.

(Autor neuveden, http://www.hamerskypotok.cz/pages/co-delame/peC48Dujeme-o-

hodnotne-lokality.php).

Dalsi naplni obcanského sdruzeni jsou vzdé€lavaci programy pro Skoly.
V minulém roce se uskutecnil projekt ,,Vychazky do ptirody — pfiprava a realizace
praktického environmentalniho vzdélavani“. Projekt byl podpofen z Evropského
socialniho fondu a z Operac¢niho programu vzdé¢lani pro konkurenceschopnost (Autor

neuveden,http://www.hamerskypotok.cz/pages/co-delame/pomahame-
vzdelavat.php).
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2.4 Obojzivelnici

Obojzivelnici se fadi mezi poikilotermni Zivocichy, coZz znamend, ze maji
proménlivou teplotu krve. V piirod¢ se tedy jejich teplota méni v zavislosti na teploté
okolniho prostiedi. Vlastni regulaci teploty provadé¢ji pouze zménou svého chovani,
kdy se mizou naptiklad ukryt do stinu, nebo naopak pii chladném pocasi vyhledavat
oslunéna mista. Kiize obojzivelnikl je diky zlazam s vnéj$im vyméSovanim neustale
udrzovan vlhky. ObojZzivelnici svou pokozku také vyuzivaji k dychéni, kdy se ptes ni
uskutecniuje az 60% celkové vyméeny plyni, v obdobi zimniho spanku je to az 100 %.
Tento zplisob dychani je zejména v obdobi hibernace velmi mélo energeticky naro¢ny
(Zwach, 2009). Vajicka obojzivelnikii nemaji vnitini zarode¢né obaly a pevnou
skorapku. Z tohoto dlivodu jsou malo odolna proti vyschnuti a potiebuji byt po celou
dobu vyvoje alesponl ve znaéné vlhkém prostiedi. Larvy jsou vétSinou rozdilné od
dospé€lct. Nejen vzhledové, ale 1 anatomicky a ekologicky. Larvy obojzivelnikl
dychaji pomoci zaber, az po metamorféze se vétSin€é obojzivelnikd vytvori

plnohodnotné plice a dychaji vzdusny kyslik (Barus a kol., 1992).

2.4.1 Rozdily mezi iady obojzivelniki

Ocasati obojzivelnici maji ve vSech Zivotnich stadiich, kromé vajicka, dobie
znatelny ocas. Druhy vyskytujici se na tizemi Ceské republiky maji dobie rozeznatelné
jednotlivé ¢asti téla. Télo téchto obojzivelnikd se d€li na hlavu, krk, trup a ocas

(Zwach, 2009).

Z4by, na rozdil od ocasatych obojzivelnikii, nemaji v dosp&losti vyvinuty ocas.
V priibéhu metamorfozy se ocas postupné zkracuje a na konci metamorfozy je zcela
vstieban. Rozdilny je u zab i vyvoj koncetin. U pulci vyrGstaji nejdiive piedni
koncetiny a az potom zadni. U larev ocasatych obojzivelnikt je tomu naopak (Zwach,
2009).
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2.4.2 Potrava a prijem vody

Obojzivelnici jsou v dospélosti pievazné dravi. Spektrum potravy je velmi
Siroké a zahrnuje pfedev§im zivolichy pifiméfené velikosti. Potravni spektrum
jednotlivych druhti je také ur€ovano potravni nabidkou na daném stanovisti. Potravni
spektrum jednotlivych druhli je z tohoto divodu velmi proménlivé. Vyraznéjsi
potravni specializace se u obojzivelnikil témét nevyskytuje. Pii vyhleddvani potravy
uplatituji pasivni ¢ihani i aktivni vyhledavani kotisti. U vSech obojzivelnikli, vyjma
cervort, je primarnim smyslem pro lov potravy zrak. Larvy ocasatych obojzivelnikl
je stejné jako dospélci dravé. Jiné je to ovSem u pulcti Zab, ktefi jsou prevazné vezravi.
Na rozdil od jinych pozemnich obratlovcli obojZivelnici v dospélosti nepiji. U
dospélctl je voda absorbovana skrz kiizi, nebo sténami moc¢ového méchyie. Piijem
vody kazi nemuze nikdy byt ze vzdusné vlhkosti. Je to z toho divodu, ze télo je
nepatrné teplejs$i nez okolni prosttedi, tudiz vodni pary na kizi nemohou zkondenzovat

(Barus a kol., 1992).

2.4.3 Obecné rozsireni obojzivelniku

K nejdilezitéjsim faktorim ovliviujicim rozSifeni obojzivelniki patii
nezpusobilost obyvat slanou vodu a nizka odolnost proti vysychéani. Z toho vyplyva,

v

Zze 7adny obojzivelnik neni rozSifen v moftich a ocednech a tyto vody také tvofi
oblasti, jelikoZ by jim hrozilo vyschnuti pokozky a néslednd smrt. Nejriznorodé;si
skupinou obojzivelniki jsou zaby, naopak nejméné pocetni jsou Cervofi. Zaby jsou
prevazné tropicky druh (az 80% zije v tropech), ale zasahuji 1 do mirného pésma,
vyjimecné zasahuji na severni polokouli za polarni kruh. Ocasati obojzivelnici jsou
roz$ifeni predev§im v holarktické oblasti ve vlhkych oblastech. Na jizni polokouli

nejsou ocasati obojzivelnici vlibec rozsiteni (Barus a kol. 1992).
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2.5 Predpokladané druhy obojZivelniki

2.5.1 Ocasati obojzivelnici

Colek velky (Triturus cristatus)

Aredl rozsifeni tohoto druhu se nachéazi od nizin az k pahorkatinam. V téchto
polohach vyhledava tin¢ jak s mélcimi biehy, tak i s hlubsSimi misty. Dilezitym
faktorem v téchto tinich je hojny rostlinny porost, ktery slouzi k uchyceni vajicek a
jako ukryt pro larvy. Tento druh se vyskytuje v nadmoiskych vyskach od 200 do
800 m. n. m. Nejcastéji vyhledava nezastinéné, nebo jen malo zastinéné vodni plochy,
jako jsou lomy, rybniky, trvalé tin¢ atp. V niZinach se tento druh miiZe vyskytovat 1

ve velmi mirné tekoucich vodach (Zwach, 2009).

Colek horsky (Mesotriton alpestris)

Vyskyt tohoto druhu je od nadmoiské vySky 200 m. n. m. azZ do 1400 m. n. m.
Nejhojnéji ho mizeme nelézt v horach, podhtiich a pahorkatindch, nicméné se
vykytuje i v nizinach. Oblibenym stanovi§tém jsou hlavn¢ stojaté vody, avsak stejné
jako Colek velky (Triturus cristatus) se i tento druh mutze v nizSich polohach
vyskytovat i v mirné€ tekoucich vodach. Dulezitou podminkou v tekoucich vodach je
dostatecné mnozstvi rostlin, nebo bahennich usazenin, ve kterych se jedinci ukryvaji.
Samice dokazi ptichytit vajicka nejen na rostliny, ale 1 na holé dno, nebo na rizné
predméty ve vodé. Diky tomu Ze samice jsou schopny pfichytit sva vajicka nejen na
rostliny, se tento druh béZzné vyskytuje 1 v zcela holych kaluzich, nebo ve vyjetych
kolejich aut (Zwach, 2009). Limitnim faktorem pro tento druh je v Ceské republice
vysoka teplota. Ostatni u nas Zijici obojZivelnici maji opacné teplotni naroky

(Moravec, 1994).
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Colek obecny (Lissotriton vulgaris)

U nas je tento druh bézny zejména v nizSich polohach. (Barus a kol., 1992).
V ostatnich polohach, zejména v horach, je jeho vyskyt pocetné slabsi. Nejhojnéji
muzeme tento druh nalézt v nadmotskych vyskach od 200 m. n. m. do 800 m. n. m.
Ackoli se tento druh vyskytuje prevazné ve stojatych vodach, mizeme ho nalézt i
v pomalu tekoucich potocich a ptikopech. Podminkou tohoto druhu je dostatecna
hustota rostlin v nadrzi, na které samice ptichycuji sva vajicka. Vyhledava mélké trvalé
1 periodické ting, jako jsou rizné kaluze, nebo vyjeté koleje po autech. Bézné se

vyskytuje v piskovnach, na melkych okrajich mensich i vétsich nadrzi (Zwach, 2009).

2.5.2 Zaby

Kuiika obecna (Bombina bombina)

Kuiika obecna se ptevazné vyskytuje v nizinach, mén€ casto pak
Vv pahorkatinach a vrchovinach (Zwach, 2009), z pravidla se vyskytuje do nadmoiské
vysky 300 m. n. m. (Barus a kol., 1992). Nad tuto nadmotskou vysku je jeji vyskyt jen
ostruvkovity. Nachazi se vétSinou v oblastech, které nejsou pro jeji ptibuzny druh,
kuniku Zlutobtichou (Bombina variegata), vhodné (Zwach, 2009). Tento druh je silné
vazan na vodni prostfedi a pfevazn€ se vyskytuje na trvalych vodnich plochach
(Moravec, 1994). Mimo zimni obdobi jej miizeme potkat jen ve vodé, na biezich, nebo
na okolnich podméacenych loukach (Zwach, 2009). Na svych stanovistich vyhledava
pfevazné nezastinénd, spiSe oslunéna mista. Na velkych vodnich plochéch se nachazi
na mélkych biezich s hustou vegetaci, ktera ji poskytuje tkryt a pfichycuje také na né

sva vajicka (Moravec, 1994; Zwach, 2009).

Blatnice skvrnita (Pelobates fuscus)

Tento druh se vyskytuje pfedevSim v nizindch a vzécnéji pak ve sttednich
polohach. Nejvyssi obvykld stanovis§té se nalézaji v nadmotskych vyskach okolo

500 m. n. m. (Zwach, 2009). Ve vyssich nadmoiskych vySkach mizeme tento druh
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pozorovat pouze, kdyz jsou ptiznivé pedologické podminky. U blatnice se povazuje
stanovi$té s pisCitymi a hlinitopis¢itymi pidami (Moravec, 1994). Mén¢ dulezity je
pak teplota prostiedi (Barus a kol., 1992). V dobé rozmnoZzovani neni nijak naro¢na na
vybér stanovisté. Nejcastéji vSak obyva mensi az sttedné velké nadrze. Po obdobi
rozmnozovani ziji blatnice na sousi (Moravec, 1994). Ve vlhkém prostiedi se mizou
vzdalit ¢asto i stovky metri od nejblizs$i vodni nadrze (Baru$ a kol., 1992). Aktivni
jsou pouze za soumraku, den preckdvaji nejCastéji zahrabané v zemnim ukrytu

Vv hloubce az 1 metru. Stejnym zpisobem také zimuji (Moravec, 1994).

Ropucha obecna (Bufo bufo)

Ropucha obecna je nejbéznéjsim druhem zaby v Ceské republice. Vyskytuje se
od nizin az po nadmoiskou vysku 1500 m. n. m. Velice dobfe se ptizplsobila zménam
prostiedi, které zptsobil ¢lovék (Zwach, 2009). Diky této pfizpusobivosti se rozsitila
do nejrizngj$ich druhti prostfedi. Vyskytuje se ve vSech typech lest, na loukéch,
moktadech, zahradach, polich, ¢i v intravilanu obci. RozmnoZovéni také probiha
V nejriznéjSich typech nadrzi. Ropucha ma z nasich zab nejvétsi vazbu na jedno
rozmnozovaci misto, které je Casto vyrazné vzdaleno od letniho stanovisté. Zvlastnosti
u tohoto druhu je také hromadny jarni tah, ktery je u vétSich populaci velice napadny

(Moravec, 1994).

Ropucha zelena (Pseudepidalea viridis)

Ropucha zelen4 obyva niZiny a vyssi polohy do nadmoiské vySky 550 m. n.
m., ojedin€le se mlize vyskytnout az v 750 m. n. m. Preferuje oteviend prostranstvi
s minimem stinicich dievin (Zwach, 2009). Muzeme ji nalézt na stanovistich, jako jsou
hospodarsky obdélavané plochy, v méstskych zahradach a parcich (Barus a kol.,
1992), ale také na rumiStich a staveniStich (Moravec, 1994). Ze vSech naSich
obojzivelniki je nejvice odolna proti suchu a salinité prostiedi (Barus a kol., 1992).
Ve Svédsku byla ropucha nalezena i v brakické vodé. (Gislén 1959). V obdobi
rozmnozovani vyhledava dobfe oslunéné nadrze (Moravec, 1994). Pii vyssi teploté

vody se vyvoj jedinct vyrazné zrychluje (Zwach, 2009).
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Rosnic¢ka zelena (Hyla arborea)

Tento druh mizeme nalézt od nizin az do nadmotské vysky 650 m. n. m.
(Zwach, 2009). Rosnicka upfednostituje oslunéna mista v blizkosti vodnich nadrzi, u
kterych se nachazeji lu¢ni biotopy s roztrousenymi porosty dievin (Moravec, 1994).
Mimo obdobi pafeni a zimovani se muize vyskytovat i daleko od vodni plochy
(Barus a kol., 1992). Téméf cely tento ¢as travi na tzv. doprovodné zeleni, jako jsou
stromy a kefe. K rozmnoZovani potiebuje dobtfe prohtaté litoralni pasmo v nadrzi
s dostatkem Zzivin a rostlinami, na které samice pfichycuji sva vaji¢ka (Zwach, 2009).
Pozorovani v jiznich Cechach ukazalo, Ze rosni¢ka je schopna, jako jeden z prvnich
druhd, osidlovat nové vzniklé vodni nadrze (Moravec, 1994). Rosnicka je jedinym

evropskym stromovym druhem zaby (Barus a kol., 1992).

Skokan hnédy (Rana temporaria)

Vyskyt skokana je od nizin az po nadmotskou vyiku 1400 m. n. m. V Ceské
republice se vyskytuje téméf na celém tizemi, pouze v nékterych nizinnych a naopak
ve velmi vysokych oblastech se nevyskytuje (Zwach, 2009). Celkové je tento druh
velmi nendro¢ny jak na charakter stanovisté, tak i1 na charakter nadrze pro
rozmnozovani (Moravec, 1994). K rozmnozovani vyhledava mélké, klidné a prohtaté
nadrZe, ale miize k nému také dojit 1 v zatopenych lomech, rybnicich, 1 na klidnych
mistech tekoucich vod (Barus a kol., 1992). Mimo obdobi rozmnoZovani se vyskytuje
na otevienych i1 zalesnénych mokiadnich stanovistich. VétSinou skokana nenajdeme

pouze na siln¢ zahusténych mladych smrc¢inach a borech starych 7 az 20 let.

Skokan ostronosy (Rana arvalis)

Tento skokan je v Ceské republice nejvzacnéj§im ze skokani a patfi
k nejohrozengj$im obratlovciim. Pfi¢inou tohoto ohrozeni je jeho velika naro¢nost na
Cistotu vody a piidy a na dostate¢nou zasobu vody po cely rok. Obyva pfevazné niZiny

a niz§i a stfedni polohy pahorkatin. VySkové se tento druh nachédzi od niZin az do 550
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m. n. m. V téchto polohédch vyhledava vlhké haje a listnaté lesy luzniho charakteru.
V mensi mife se mizu ostrivkovité nachazet i v zaplavovanych oblastech fek a vétsich
potokti (Zwach, 2009). Na velké ¢asti svého arealu je sympatricky rozsifen se

skokanem hnédym (Rana temporaria) (Barus a kol., 1992).

Skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae)

Tento druh se vyskytuje od nizin az do nadmoiské vysky 650 m. n. m.
(Zwach, 2009). V téchto polohach obyva mensi, i periodické vodni plochy. Typickymi
stanovisti tohoto jsou lesni rybnicky, které sousedi s raSelinistém, vlhkou loukou,
podmacenym lesem atp. (Moravec, 1994). Ze vSech vodnich skokand, ktefi se
vyskytuji na uzemi Ceské republiky, je skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae)
nejméné vazany na vodu (Zwach, 2009). RozmnoZovani probiha v $irokém spektru
vodnich nadrzi. Mizeme ho pozorovat od malych raselinnych tinék, ptes veétsi nadrze
Vv zatopenych piskovnach, az po rybniky. Juvenilni a adultni jedinci migruji od svych
nadrzi a mizeme se s nimi poté setkat i na mokrych loukéch, podmacenych lesich,
louzich atp. Tuto migraci miizeme pozorovat v obdobi po ukonceni rozmnozovani,
nebo i v obdobi rozmnozovani, kdy jedinci v pribéhu noci migruji mezi blizkymi

nadrzemi (Moravec, 1994).

Skokan zeleny (Pelophylax esculentus)

o 4

vV polohach nad 600 m. n. m. Mizeme jej nalézt na nejriznéjSich stanovistich, od
malych tini az po velké rybni¢ni soustavy (Zwach, 2009). Tento skokan je velmi vazan
na vodu, do vétsi vzdalenosti od vody se vzdaluje jen vyjimecné. Po vétSinu Casu se
zdrzuje v té€sné blizkosti vodni hladiny. Jeho vyskyt zna¢né ovliviiuje teplota prostiedi.
Dava vice piednost teplym stanovistim, pied t€émi chladnéjsimi (Barus a kol., 1992).
Frekvence jeho vyskytu miZe dale zaviset na dalSich faktorech, jako jsou kompeticni
vztahy mezi jednotlivymi druhy skokant, nebo na reprodukénich mechanismech
(Moravec, 1994).
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3 Metodika

Monitoring jsem provadél na dvou nedalekych lokalitach, které jsem mezi
sebou nasledné¢ porovnaval. Na téchto lokalitach jsem pozoroval vSechny zivotni
formy obojzivelnikii. Monitoring probihal od dubna do zafi. Mezi jednotlivymi
prazkumy jsem dodrzoval mési¢ni rozestup, pouze v mésicich dubnu, Cervenci a srpnu
jsem monitoring provedl dvakrat za mésic. Pfesnd data pozorovani jsou uvedena
v tabulce ¢islo 1. Pfi monitoringu jsem pouzil metody vizudlniho pozorovani,

prolovovani tini a poslechu hlasové odezvy.

Tabulka ¢. 1.: Data pozorovani

Datum
6. 4.2014
27.4.2014
10. 5. 2014
6. 6.2014
14.7.2014
24.7.2014
12.8.2014
22.8.2014
28.9.2014

v
=
=<
&0
(=7
=

© |© N o g s (W IN e

Vizualni pozorovani
Vizuélni pozorovani bylo provadéno pii kazdé navstéve lokality. Pomoci této

metody se urcoval druh, Zivotni forma a pocet obojzivelniki na dané lokalité.

Prolovovani tuni

Tato metoda byla pouZivana zejména v obdobi, kdy byla zhorSen4 priihlednost

vodni hladiny. Dale se pouZivala pfi nejasném urceni jedince u vizualniho pozorovani.
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Poslech hlasové odezvy

Tato metoda byla opét vyuzita jako doplitkova k vizudlnimu pozorovani. Na

zaklad¢ specifického hlasového projevu jsem urcoval pouze druh, nikoliv pocetnost.

3.1 Lokality pozorovani

Sledované lokality se nachazi u obce Jindfis (pfiblizn¢ 5 km od J. Hradce)
u nivy Hamerského potoka. Tato lokalita byla pojmenovana jako biocentrum ,,Pod
Jindfi8i*. V roce 2012 zde byly na pozemku soukromého zemédé€lce vybudovany 3
tin€ a o rok pozd&ji na jiném stanovisti dal§i 2. Vzdalenost mezi jednotlivymi
stanovisti je pfiblizng 200 metrii. UdrZzbu tohoto biocentra zajistuje majitel pozemku
ve spolupréci s o. s. Hamersky potok. Spole¢né vypracovavaji opatieni, ktera jsou

vétsinou financovana z Programu Péce o krajinu.

D

2. lokalita

1. Iokalita

Obrazek ¢. 3: Vyznaceni pozorovanych lokalit v biocentru ,,Pod Jindfisi*
(Www.mapy.cz)
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3.1.1 1. lokalita

Na této lokalité se nachazeji 2 tiné vybudované v roce 2013. Tuné jsou pod
mirnym svahem, kde rostou pfevazné naletové dieviny. Dale je obklopuje pastvina,
kterd ovSem piimo nezasahuje az k tinim. Na bfezich roste chrastice rakosovita
(Phalaris arundinacea), orobinec tzkolisty (Typha angustifolia), zblochan vodni
(Glyceria maxima), sitina rozkladita (Juncus effusus), kosatec Zluty
(Iris pseudacorus), pryskyinik plamének (Ranunculus flammula), svizel bahenni
(Galium palustre), koptfiva dvoudoma (Urtica dioica), vodni mor kanadsky

(Elodea canadensis), sitina ¢lankovana (Juncus articulatus), netykavka zlaznata

(Impatiens glandulifera).

Obrazek &. 4 — 1. lokalita
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3.1.2 2. lokalita

Tané na této lokalité¢ byly vybudovany v roce 2012 a jsou zde celkem 3.
Spole¢né s nimi zde byla vybudovana pise¢na sténa pro biehule fi¢ni, ktera se nachazi
pfimo u tiné, jak je vidét na obrazku ¢. 3. Tané obklopuje pastva pro skot.
V bezprostiedni blizkosti protéka Hamersky potok, ktery se pii zvysené hladin€ vyléva
az k tinim. Toto vylévani ma za nésledek, Ze se v danych tinich vyskytuji také ryby.

Z rostlin se zde vyskytuji zblochan vodni (Glyceria maxima), okiehek mensi (Lemna

minor), leknin bily (Nymphaea alba).

Obrazek ¢&. 5 — 2. lokalita
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4 Vysledky

Na dvou predem vybranych lokalitach jsem provedl v roce 2014 pozorovani,

pfi kterém jsem zjistil nasledujici druhy v rizném zivotnim stadiu:

- Skokan hnédy (Rana temporaria) v celkovém poctu 2 jedinct a 2 snisek
- Skokan stihly (Rana dalmatina) v celkovém poctu 6 sntisek

- Skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae) v celkovém poctu 165 jedinca
- Skokan zeleny (Pelophylax esculentus) v celkovém po¢tu 29 jedinci

- Blatnice skvrnita (Pelobates fuscus) v celkovém poctu 1 jedince

- Kuika obecna (Bombina bombina) v celkovém poc¢tu 4 jedinct

- Colek obecny (Lissotriton vulgaris) v celkovém poétu 1 jedince

1. lokalita

Na této lokalité se nachdzeji 2 tting (I. a I1.). V téchto tiinich jsem celkové nalezl 1
snusku a 2 dospélé jedince skokana hnédého (Rana temporaria), 3 snisky skokana
Stihlého (Rana dalmatina), 13 jedincti skokana zeleného (Pelophylax esculentus) a 78
jedinct skokana kratkonohého (Pelophylax lessonae). Dale jsem zde nalezl desitky
pulct skokand rodu Rana sp. Celkové tedy 93 dospélych jedinct, 4 snisky a desitky
pulct (viz. tabulka €. 2).

2. lokalita

Na této lokalité se nachazeji celkové 3 tiné (IIL., IV. a V.). V tlni III. jsem nikdy
nenalezl Zadného obojzivelnika. Ve zbyvajicich tlinich jsem nalezl 3 sniiSky skokana
Stihlého (Rana dalmatina), 1 snisku skokana hnédého (Rana temporaria), 87 jedinct
skokana kratkonohého (Pelophylax lessonae), 16 jedinci skokana zeleného
(Pelophylax esculentus), 1 jedince blatnice skvrnité (Pelobates fuscus), 4 jedince
kunky obecné (Bombina bombina) a 1 jedince ¢olka obecného (Lissotriton vulgaris).
Dale jsem zde nalezl desitky ptilct skokanti rodu Rana sp. Celkové tedy 109 dospélych
jedinct, 4 snasky a desitky pulct (viz. tabulka €. 3).
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Tabulka €. 2 — Nalezen¢ druhy a pocty jedincti v jednotlivych tinich na 1. lokalité

1. lokalita
l. 1.
6. 4. 2014 Skokan hnédy - 1 snf_lékg _ Skokan §tihly - 3 sntsky
C Skokan kratkonohy - 2 jedinci
27 4. 2014 Skokan kratkonohy - 3 jedinci Sk(_)kan krakonohy - 1 jedinec
Skokan pulci
10. 5. 2014 Skokan kratkonohy - 4 jedinci
6. 6. 2014 Skokan hnédy - 2 jed_inc_i _ Skokan kratkonohy - 2 jedinci
T Skokan kratkonohy - 3 jedinci
14.7 2014 Skokan zeleny - 2 jedinci Skokan kratkonohy - 5 jedinct
s Skokan kratkonohy - 9 jedincli
4.7 2014 Skokan kratkonohy - %2 j_edi_ncﬁ Skokan kratkonohy - _8 jc_adir.lcﬁ
s Skokan zeleny - 3 jedinci Skokan zeleny - 2 jedinci
Skokan kratkonohy - 5 jedincii | Skokan kratkonohy - 6 jedinct
12. 8. 2014 T
Skokan zeleny - 1 jedinec
99 8.2014 Skokan kratkonohy - .10 ] edinct | Skokan kratkonohy - _5 jc_edir.lcﬁ
S Skokan zeleny - 1 jedinec Skokan zeleny - 3 jedinci
28.9. 2014 Skokan kratkonohy - 3 jedinci Skokan zeleny - 1 jedinec

Tabulka €. 3 - Nalezené druhy a pocty jedincii v jednotlivych tinich na 2. lokalité

2. lokalita
I1. V. V.

X Skokan §tihly - 1 sntiSka Skokan §tihly - 2 sniiSky
6.4.2014 X Skokan hnédy - 1 sniiska

X Blatnice skvrnitd volani
27 4. 2014 x | Skokan kratkonohy - 2 jedinci | Sko_kan kratkonohy - 2 jedinci

X Skokan pulci
10. 5. 2014 X | Skokan kratkonohy - 3 jedinci Skokan zeleny - 4 jedinci

X Skokan zeleny - 1 jedinec Skokan zeleny - 2 jedinci
6. 6. 2014 X | Skokan kratkonohy - 3 jedinci | Skokan kratkonohy - 1 jedinec

Kuiika obecna — volani

X | Skokan kratkonohy - 12 jedinct Skokan zeleny - 2 jedinci
14.7.2014 X Blatnice skvrnita - 1 jedinec Skokan kratkonohy - 8 jedinci

X Kuika obecna - 3 jedinci

X | Skokan kratkonohy - 15 jedinct Kunka obecna - 1 jedinec
24.7.2014 X Skokan zeleny - 3 jedinci Skokan zeleny - 2 jedinci

X Skokan kratkonohy - 8 jedincu
15 80014 | X | Skokan krétkonohy - 8 jedinci _

T X Skokan zeleny - 1 jedinec Skokan kratkonohy - 4 jedinci

X | Skokan kratkonohy - 12 jedincti | Skokan kratkonohy - 6 jedincii
22.8.2014 R

X Skokan zeleny - 1 jedinec
28.9. 2014 X | Skokan kratkonohy - 3 jedinci XXX

28



Tabulka ¢. 4 — Pozorovani v roce 2012 na 2. lokalité

2. lokalita
Skokan stihly - 4 snusky
6. 4. 2012
Skokan hnédy - 1 sntiska
Skokan zeleny — jednotlivci
1.5.2012
Skokan - desitky pulct
Kurika obecna - 5 jedinct
17.6. 2012 - —
Skokan zeleny — jednotlivci
26.7.2012 Colek velky - 1 jedinec

Na grafu €. 1 je mozné vidét, jak se ménil pocet dospélych jedinct na jednotlivych

cv v

hodnoty byly naméfeny pfi prvnim pozorovani, tedy 6. 4. 2014. Naopak nevyssi
hodnoty na obou lokalitach byly 24. 7. 2014. Prudky pokles 12. 8. 2014 byl zptisoben

neptiznivym pocasim.

Graf ¢. 1 — Pocetnost dospélych jedincti obojzivelnikl v zavislosti na Case
35
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5 Diskuse

Prizkum na sledovanych lokalitach jsem provadél celkem 6 mésich, pii
kterych jsem provedl 9 pozorovani. Tato pozorovani jsem rozvrhl tak, aby v kazdém
mesici probéhlo alespon jedno. Monitoroval jsem zde vSechna Zivotni stadia
obojzivelnikl. Obdobi pafeni jsem nezachytil z diivodu velmi teplého jara v roce 2014,

coz mélo za nasledek celkové posunuti zivotniho cyklu obojzivelniki.

Na 1. lokalité jsem nalezl celkové 4 druhy obojzivelnikii ve vSech vyvojovych
stadiich. Jmenovité to byly druhy skokan hnédy (Rana temporaria), skokan $tihly
(Rana dalmatina), skokan zeleny (Pelophylax esculentus) a skokan kratkonohy
(Pelophylax lessonae). Dale jsem zde Vv jarnich mésicich pozoroval desitky pulci rodu
Rana sp. Skokani rodu Rana sp. jsou pievazné suchozemskymi druhy, které jsou
vazany na vodni plochy pouze v obdobi pateni a vyvoje larev (Zwach, 2009). Z tohoto
diavodu se na 1. lokalité vykytovali tito suchozemsti skokani pouze v jarnich mésicich
a to prevazné jako pulci, pfipadné sntisky. Vyjimku tvorili 2 dospéli jedinci skokana
hnédého (Rana temporaria) nalezeni 6. ¢ervna. Tento rod skokanti zde nalezl vhodné
utociste, jelikoz na rozmnoZovaci stanovisté nejsou nijak narocni. Nalezl jsem zde také
2 druhy vodnich skokani rodu Pelophylax. Dominantnim druhem z tohoto rodu byl
skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae), jako druhy druh se zde vyskytoval skokan
zeleny (Pelophylax esculentus). Podle Zwacha (2009) jsou tito vodni skokani
celoro¢né zavisli na vodnim prostiedi, proto se zde vyskytovali po celou dobu mého
pozorovani. Tiné na této lokalité spliiuji biotopové preference tohoto druhu. Zwach
(2009) také uvadi, Zze se skokan zeleny (Pelophylax esculentus) vyskytuje na
stanovistich z pravidla s dal§im druhem skokana rodu Pelophylax a pak respektuje jeho
biotopové naroky. V tomto piipadé tedy respektuje biotopové naroky skokana

kratkonohého (Pelophylax lessonae).

Na 2. lokalité jsem nalezl celkové 7 druhli obojZivelniki v jejich jednotlivych
vyvojovych stadiich. Pfesnéji to byly druhy skokan $tihly (Rana dalmatina), skokan
hnédy (Rana temporaria), skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae), skokan zeleny
(Pelophylax esculentus), blatnice skvrnita (Pelobates fuscus), kutika obecna (Bombina
bombina) a ¢olek obecny (Lissotriton vulgaris). Dale zde byly pozorovany 2 druhy ryb

okoun fi¢ni (Perca fluviatilis) a plotice obecna (Rutilus rutilus). Vyskyt skokant zde
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byl obdobny jako na 1. lokalité. V jarnich mésicich jsem zde nalezl snisky a pulce
suchozemskych skokani rodu Pelophylax. Vodni skokany rodu Rana jsem zde
nachazel po celou dobu mého pozorovani. Blatnici skvrnitou (Pelobates fuscus) jsem
zde zaslechl pfi prvnim pozorovani a poté az v Cervenci jsem nalezl jednoho jedince.
Takto maly nélez je u tohoto druhu pravdépodobné zpisoben skrytym zplisobem
zivota, kdy vyléza ze svého ukrytu v dobé mimo rozmnozovani pouze v noci za desté
a po ném (Zwach, 2009). Kuniku obecnou (Bombina bombina) jsem na této lokalité
nasel pouze v letnich mésicich. Tento druh preferuje méléi stojaté vody a ma dobrou
schopnost osidlovat nova stanovisté¢ (Barus, Oliva a kol., 1992), z téchto divodu zde
nasla vhodné stanovisté. Jedinym colkem na obou lokalitich byl colek obecny
(Lissotriton vulgaris), nalezeny v srpnu pii prolovovani. VétSimu nalezu na této
lokalité pravdépodobné brani jiz vyvinuta vegetace v litordlnim pasmu a ¢lenity bieh,

do kterého se mizou jedinci ukryvat.

Z tabulek €. 2 a 3 je patrné, ze vétsi druhova diverzita byla na 2. stanovisti.
obojzivelnikd, ktefi nepatii do celedi skokanoviti (Ranidae). Blatnice skvrnita
(Pelobates fuscus) nasla na 2. lokalité lepsi zivotni podminky zejména diky pis¢itému
podlozi a ptilehlé pisecné sténég, tyto faktory prostiedi ji pIn¢ vyhovuji. Podle Zwacha
(2009) je vyskyt tohoto druhu vazéan na leh¢i a propustné pudy do kterych se mize
zahrabavat. Colek obecny (Lissotriton vulgaris) se opét vyskytoval pouze na 2.
lokalité. Pfedpokladam, Ze na 1. lokalité se nevyskytoval tento druh z divodu chybé&jici

vodni vegetace v tinich a malého mnozZstvi usazenin a opadanych listi u dna tini.

Ackoli se na 2. stanovisti vyskytuji 2 druhy ryb, okoun fi¢ni (Perca fluviatilis)
a plotice obecna (Rutilus rutilus), nema jejich pfitomnost vliv na druhovou skladbu a
pocetnost jedincl oproti 1. stanovisti. Podle Vojara (2007) lovi dravé druhy ryb
pfedev§im dospélce a nedravé druhy s mensSimi druhy dravych ryb poziraji larvy
obojzivelnikd. VSezravymi a byloZzravymi druhy ryb muze také dochazet k likvidaci
vajicek a larev. Ackoli je okoun fi¢ni (Perca fluviatilis) dravou rybou, patii spiSe mezi
mensi druhy ryb, ktefi se Zivi korysi, larvami hmyzu a potérem jinych ryb (Dungel,
Rehak, 2005). Neni tedy piili§ pravdépodobné, 7e by lovil i dospé&lé jedince
obojzivelnikd, spiSe se bude Zivit larvami a vajicky. Plotice obecna (Rutilus rutilus) se
nejéastéji zivi zooplanktonem a vodni vegetaci (Dungel, Rehak, 2005). Pfi pozirani

vodni vegetace se tedy muize stat, ze pozie, nebo narusi vajicko obojzivelnika, které je
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k rostlin¢ prichycené. Z toho tedy vyplyva, Ze tento problém se bude tykat pouze
druhii, které ptichycuji sva vajicka k vodni vegetaci. Na tomto stanovisti by to
teoreticky mohlo ovlivnit vyskyt vaji¢ek rosnicky zelené (Hyla arborea), blatnice
skvrnité (Pelobates fuscus), kunky obecné (Bombina bombina) ¢olka obecného
(Lissotriton vulgaris). Piimy vliv téchto druhd ryb na 2. lokalitu je minimalni. Podle
Hartela a kol. (2006) se ptimy vliv rybi osadky na spoleCenstvo obojzivelniki
zmensSuje s pritomnosti litoralniho pasma a hustou vodni vegetaci. V obdobi vegetace
byly tin¢ na 2. lokalit¢ vyrazné zarostlé vegetaci, coz poskytovalo dostatecnou
ochranu larvam i dospélym jedinctim. I kdyz se na 2. lokalité vyskytuji ryby, nemaji
vyrazny vliv na spolecenstvo obojzivelnikli. Coz dokazuje vétsi biodiverzita na 2.
lokalité 1 nepatrn€ vétsi pocet nalezenych jedincii. Rozdily v biodiverzité jsou podle
m¢ zptisobené predevsim pokrocilejsim stddiem sukcese, coZ mé za néasledek hustéjsi
vodni vegetaci a pidnimi podminkami, které umoziuji vyskyt blatnice skvrnité

(Pelobates fuscus).

V tabulce €. 2 jsou vysledky pozorovani provedenych v roce 2012 o. s.
Hamersky potok. V témze roce byly tyto ting také vyhloubeny. Druhova diverzita se
postupem casu pfili§ nezménila, v roce 2014 jsem zde navic nalezl druhy blatnice
skvrnita (Belobates fuscus) a skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae). Mnohem vétsi
rozdil mezi t€mito lety je v poctu jedincl. Pfesny rozdil ovSem neni zndmy, jelikoz pii

pruzkumu 2012 se jedinci nepocitali na jednotlivé kusy.
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6 Z.avér

Rybi osddka v nddrzi s obojzivelniky vétSinou zpiisobuje populacim
obojzivelnik znané problémy. Mize vést k ptimé predaci, kdy ryby lovi dospélé
jedince, nebo larvy a vajicka, jde-li o druhy nedravé. Dalsim ptikladem, kdy se rybi
osadka negativné projevuje na spolecenstvu obojzivelniki je u bentickych ryb, kdy se

stavaji potravnimi konkurenty pro obojzivelniky.

Na sledovanych lokalitach se problematika rybi osadky ukézala jako
marginalni problém. Na 2. lokalité, kde se vyskytovali jak zastupci dravych, tak i
nedravych ryb byla vys$i biodiverzita obojzivelnikl, nez na 1. lokalité, kterd je
celorocné bez rybi osadky. Pocetnost jedincti u sledovanych lokalit byla po cas
sledovani velice podobna. Vysvétleni toho, pro¢ se nepodafilo prokazat negativni vliv
osadky je patrné z diivodu vytvoteni husté vegetace v litordlnim pasmu, kterd vSem
zivotnim formém obojzivelniki slouzi jako ukryt pted piipadnymi predatory. Jediny
negativni vliv, ktery se ovSem nepodafilo prokazat, by mohl byt v souvislosti
s nedravymi rybami, které pfi okusovani listli vegetace mohou poziit 1 vajicko, které
je prilepené na vegetaci. Tento problém by se ovSem tykal pouze druhti obojzivelniki,
ktefi ptilepuji sva vajicka na listy vodni vegetace. Z druht, které by se mohly
vyskytovat na sledované lokalité, by se tento problém tykal rosnicky zelené (Hyla
arborea), blatnice skvrnité (Pelobates fuscus), kunky obecné (Bombina bombina)

¢olka obecného (Lissotriton vulgaris).

Na sledovanych lokalitaich ma vétsi vliv charakter tini a charakter okolniho
prostiedi. Rozdilné druhy mezi jednotlivymi lokalitami byly ¢olek obecny (Lissotriton
vulgaris), kurika obecna (Bombina bombina) a blatnice skvrnita (Pelobates fuscus).
Naptiklad blatnice skvrnita (Pelobates fuscus) se na 2. lokalité vyskytuje proto, Ze je
Vv okoli tini piscita hlina, ktera ji dava moznost zahrabavat se do zem¢, coz je pro tento

druh pfiznac¢né. U 1. lokality je hlina utuzend, coz nedovoluje tomuto druhu existenci.
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