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Cilem predkladané bakalaiské prace s nazvem Kulturni pamatky regionu, jejich
prezentace a vyuziti v cestovnim ruchu (hrady a zamky v povodi dolni Vitavy a Labe) je,
jak jiz nazev sam napovida, analyza vybraného regionu z hlediska historického a uméleckého
vyvoje.

Autor prace v ivodu sam pfiznava, Ze si téma prace vybral na zakladé sveho laického
zajmu o historii. Neda mi, abych uz na tomto misté nezminil, Ze se jedna o jednu ze slabSich
stranek prace. Nicméné autor neni studentem historie, tudiz je mozné mu nékteré nedostatky
v praci velkoryse prominout. Student si, zcela spravné zuzil své pomeérné Siroké téma na hrady
a zamky, které jsou néjakym zpusobem spojené s rodem Lobkovic(.

Je znat, Ze autor si vzal k srdci vytky oponenta prace a do pfepracované verze doplnil
dalSi dvé lokality. Autor praci ¢leni do osmi hlavnich kapitol, které maji vZdy stejnou, logickou
a prehlednou strukturu. Jednotlivé kapitoly jsou nazvany podle zamkid/hradu, kterym se
nasledné vénuji: Zamek Nelahozeves, Zamek Veltrusy, Zamek Mélnik, Zamek Roudnice nad
Labem, Litoméficky kralovsky hrad, Hrad Stfekov a Déc&insky zamek. Po téchto kapitolach
nasleduje kapitola, ktera se vénuje zajezdu po popisovanych pamatkach. V podkapitolach se
autor vénuje historii objektl, uméni umisténého v objektech, atraktivitam zamkd/hradu,
povéstem z okoli a popisuje i dalSi turistické atraktivity a turisticka informacni centra. | nékteré
z téchto podkapitol autor vyznamné rozsifil, tak, aby naplfovaly cil prace.

V plvodni verzi prace jsem podkapitoly, tykajici se turistickych atraktivit v okoli a
¢innosti turistickych informacnich center, povazoval za silngjsi ¢ast prace, ktera maze mit pro
¢tenafe pomérné vyznamnou informacéni hodnotu. Zlstalo tomu tak i nadale, pfi¢emz
vyznamné navySeni dalSich turistickych cilt, pfispélo k celkovému zlepSeni prace. Stale trvam
na tom, Ze je $koda, Ze autor nezaradil a obSirnéji nerozpracoval vice povésti ze zamkl/hradu
a okoli. Jako vedouci prace jsem se na tuto ¢ast prace upfimné tésil, jako na zajimavost, ktera

text bakalafské prace obohati o nezvyklé informace. BohuZel drobné fragmenty, které v préaci



byly zafazeny, svéd¢&i bud o tom, Ze povésti z popisovanych objektu je velmi malo, nebo o tom,
ze autor nevénoval témto podkapitolam dostate¢né usili. Snahu navysit jejich poCet, vSak
hodnotim kladné.

Oproti tomu povazuji za zdafilejSi posledni plnohodnotnou &ast prace, kde se autor
pokusil pfipravit zajezd pro seniory. Casovy harmonogram zajezdu je realny, nicméné nékteré
aktivity bych doporucil pfehodnotit, nebot’ se jedna o pomérné velkou skupinu turistli a Casové
rezervy by mély byt vétsi.

Prace je psana Cesky. Pravopisna stranka prace je na standardni Urovni. Stylisticka stranka
prace se oproti puvodni verzi vyrazné zlepSila, i kdyz stale mizeme narazit na neobratné
formulace. Autor se snazi dusledné citovat zdroje pfimo v samotném téle prace, coz hodnotim

kladné. Prace proSla vyraznou upravou, a proto ji doporuéuji k obhajobé.
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