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Autorka si vybrala aktudlni téma, které se v jejim budoucim
profesnim Zivoté bude dotykat i ji. Teoretickd ¢ast je prehledn3,
bez zbytecnych samoucelnych informaci. | kdyZz se vyskytuji
pripadna klisé, tak ta jsou uvedenaiv literature, ze které autorka
Cerpa.

BohuZel empiricka ¢ast je jedina ¢ast DP, ktera sniZuje navrzenou
znamku, a to z nasledujicich dlivodu:

e Formulované hypotézy nejsou formulovany dle pravidel pro
jejich formulaci.

e Hypotézy nejsou statisticky verifikovany. Autorka vyuziva
pouze relativni Cetnost, ale to k verifikaci hypotézy nelze
pouzit. | kdyby to bylo moiné, tak nelze akceptovat
interpretaci napf. u H1, kdy autorka do své hypotézy
zahrnuje slovo ,cCasto". Tuto mozZnost vybira 32,9 %
respondentd a autorka formulovanou hypotézu potvrzuje.
Z jejich dat vsak vyplyva, ze 67,1 % odpovédélo jinak.

e Komentare ke grafim jsou duplikovanim toho, co je
v grafech vidét, coz je zdkladni chyba, na kterou je
upozornéno v kazdé metodologické lit. (napt. Hendl a jini
autori).

e Autorka vyuZila pouze tfidéni prvniho stupné, coZz pfi
zjistovanych demografickych datech nedava smysl.

e Otdzky vdotazniku obsahuji slova se subjektivnim
vyznamem.

Rozsah vyzkumného souboru daval a davd moznost mnohem
lepSiho zpracovani dat, které by mélo byt nedilnou soucasti
diplomové prace.

Odpovida narokim na dany typ kvalifikacni prace.

Odpovida narokdm na dany typ kvalifikacni prace.

1. Na s. 23 pisSete, Ze je dulezity i pedagogicky takt. Co si
predstavujete pod pojmem pedagogicky takt, jak jej ,ziskat“?



2. Na s. 79 pisete: Z vyzkumu vyplyvd, Ze ucitelé povaZuji za
nejvétsi stresor pracovni vytiZenost. Z tohoto duvodu by bylo
vhodné zdtézZ ucitelii sniZit a tim zamezit i jejich pretizeni. Co tim
myslite, a jak toho chcete docilit?

3. Ackoliv se shodneme, Ze pedagogickd prace je ndrocna
psychicky i fyzicky, tak laicka verejnost si to nemysli. Neustale
jsou ucitelé ,pod palbou” kritiky za to, Ze nic nedélaji, maji
prazdniny apod. Jak byste Vy sama presvédcéovala laickou
verejnost o narocnosti ucitelské profese?

Celkové hodnotit DP Barbory Pekafové je pomérné obtizné. Na jednu stranu se
domnivam, Ze jejimu zpracovani vénovala dost Usili, ale na stranu druhou jsou v DP zakladni
metodologické chyby pti zpracovani empirické ¢asti. Praci kazdopadné doporucuji k obhajobé.
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