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Abstrakt:

Horské vrchovisté Velky mocal se rozklada na plose cca 50 ha v katastralnim
uzemi dnes jiz byvalé obce Sauersack (Rolava), lezici v nadmotské vysce 910 — 930
m nedaleko mésta Pfebuz v KruSnych horach. Od roku 1969 bylo vrchovisté Velky
mocal samostatnou Statni, pozd¢ji Narodni ptirodni rezervaci (NPR). Od roku 2012

je soucasti NPR Rolavska vrchovisté, rozkladajici se na plose zhruba 750 ha.

Cilem prace bylo navazat na botanické prizkumy z minulych let a porovnat je se
soucasnym stavem. V ramci botanické inventarizace bylo béhem jedné vegetacni
sezOny zaznamenano celkem 37 taxonti cévnatych rostlin a 37 taxonti mechorostt,
alba), na ktery poukazal v Additamentech CBS XII / 2014 jiz Mgr. Melichar. Bylo
zjisténo rozsifeni plodné populace blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris) do
zapadni ¢asti uzemi a okolnich Slenkd. V jizni a zapadni ¢asti hranice vrchovisté byl
pak nové zjistény vyskyt sitiny klubkaté (Juncus conglomeratus) a raseliniku
lesklého (Sphagnum subnitens), ktery prokazuje eutrofizaci okrajovych casti

vrchoviste.

Dale byla zkoumana dlouhodoba vegetacni dynamika tzemi, konkrétné zmény
v rozloze jednotlivych diléich biotopt, které byly interpretovany na historickych
leteckych snimcich z let 1953, 2000 a 2013. V programu ArcGIS byly vytvofeny
vegetacni mapy, které byly nasledné¢ analyzovany. Analyza ukdzala dlouhodobé
zmény ve vegetacnim pokryvu, prokazala probihajici sukcesi smrku ztepilého (Picea
abies) a borovice raselinné (Pinus x pseudopumilio), v disledku ¢ehoz dochazi ke
sniZeni rozvolnéné plochy vrchovisté. Tyto zmény mohou mit do budoucna fatalni
vliv na stavajici vrchovistni vegetaci, zejména pak na rozSifujici se a plodné
populace Scheuchzeria palustris a Rhynchospora alba a jsou dukazem postupného
vysychani vrchovisté. Hlavni pfic¢inou je pravdépodobné globalni zména klimatu a s
ni souvisejici zménéna srazkova bilance CR coz podstatné ovliviiuje hydrologicky
rezim tohoto ombrotrofniho vrchovisté a tyto jevy je potieba dale podrobnéji

zkoumat.
Pro zjisténé negativni vlivy, které se uplatiiuji na vyvoji pfirodnich podminek
vrchovisté, byla navrzena opatfeni sméfujici k jejich odstranéni, nebo alespon k

jejich minimalizaci.
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Abstract:

The mountain raised bog ,,Velky mocal“spreads out on the area of approx. 50
hectares in the cadastral territory of the former municipality of Sauersack (Rolava) in
the altitude of 910 — 930 meters above sea level near the town of Pfebuz in the Ore
Mountains. Since 1969 the raised bog ,,Velky mocal“was an independent State, later
National nature reserve (abbreviated in Czech: NPR). Since 2012 it has been part of

the NPR Rolavska vrchovisté, situated on the area of about 750 hectares.

The work aimed to take up the botanical researches from previous years and to
compare theme with the current situation. When a botanical inventorying during one
vegetation season was carried out, the total of 37 taxons of vascular plants and 37
taxons of bryophytes were recorded. A presence and further dissemination of
Rhynchospora alba as mentioned in the ,,Additamenta ad floram Reipublicae
Bohemicae” (Additions to the flora of the Czech Republic) XII / 2014 already by
Mgr. Melichar was confirmed. It was found out that the fertile population of
Scheuchzeria palustris had spread to the western part of the territory and surrounding
hollows. In the southern and western part of the bog there was a new occurrence of
Juncus conglomeratus and Sphagnum subnitens recorded. The Sphagnum subnitens
shows of the eutrophication of peripheral areas of bog.

Furthermore, a long — term vegetation dynamics of the territory was studied,
specifically changes in the area of individual partial biotopes which were interpreted
on historical aerial shots dated 1953, 2000 and 2013. In the ArcGIS program there
were vegetation maps designed and those were subsequently analyzed. The analysis
showed long — term changes in the vegetation cover. It demonstrated succession of
Picea abies and of Pinus x pseudopumilio in progress. As a result, the open area of
the raised bog has been decreasing. This transformation can have a fatal impact the
current bog vegetation, particularly on the fertile and growing populations of
Scheuchzeria palustris and Rhynchospora alba. They prove continuous drying out of
the raised bog. The main cause may be global climate changes and hereby altered

Precipitation totals of the Czech Republic, which has a significant influence on the



hydrology of this ombrotrophic raised bog. These phenomena need to be explored in

more details.

For the found negative impacts which can be observed on the development of
natural conditions of the raised bog measurement which aim to eliminate them or at

least to minimize them were proposed.

Key words: flora, inventory research, peat bog, changes in the vegetation cover,

specially protected areas/ nature reserves
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1. Uvod

Narodni ptirodni rezervace Rolavské vrchovisté byla vyhlasena 1. Cervence 2012
vyhlaskou ministerstva Zivotniho prostiedi 157 / 2012 Sb. (MZP 2012). Nachazi se
Vv zapadni ¢asti Krusnych hor, v katastralnim tzemi obci Chaloupky u Piebuze,
Piebuz a Rolava v nadmoiské vysce 880 — 950 m. Svoji rozlohou 752 ha s 227 ha
ochranné¢ho pésma se v Karlovarském kraji stala druhym nejvétsim maloplosnym
zvlasté chranénym tzemim. Jedna se o rozsdhly komplex horskych raselinist a
podmacenych smrcin, ze kterych bylo ptivodné chranéné pouze vrchoviste Velké
Jefabi jezero, rozkladajici se na ploSe cca 30 ha a vyhlaSené Statni, pozdéji Narodni
ptirodni rezervaci jiz 4. Ginora 1938 a vrchovisté Velky mocal o rozloze cca 50 ha,

vyhlasené rovnéz Statni, pozdéji Narodni ptirodni rezervaci 10. tinora 1969.

Vyhlédseni Néarodni ptirodni rezervace Rolavska vrchovisté pfedchazelo sedm let
vyjednavani a hledani vzijemnych kompromisi. PfedevSim bylo nutné sjednotit
pozadavky lesnického hospodateni s pozadavky ochrany ptirody, respektive lesni

hospodaisky plan s planem péce o Narodni pfirodni rezervaci.

Rolavska vrchovisté predstavuji velmi zachovaly komplex horskych raselinist’ a
podmacenych smrcin, ktery nebyl, aZ na malé vyjimky (JZ ¢ast Velkého mocalu a
Piebuzské viesovisté) dotéeny téZbou raseliny, jak to zname z jinych oblasti Ceské
republiky. Mezi jedine¢nou floru této oblasti mizeme zafadit napiiklad bohatou
populaci rosnatky anglické (Drosera anglica), kyhanky sivolist¢ (Andromeda
polifolia), ostfice bazinné (Carex limosa) a Sichy c¢erné (Empetrum nigrum),
(MELICHAR et al. 2012a). V devadesatych letech minulého stoleti MICHALEK
(1997) uvadi ve vychodni ¢asti uzemi zvané Volarna — vychod a v jezirku na
vychodnim okraji vrchovisté Velky mocal vyskyt doposud jediné ovéfené plodné
populace blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris) v Krusnych horach. Ta se
Vv soucasné dobé& na vrchovisti Velky mocal rozsifuje také do zapadni ¢asti uzemi,
kde byla pomérné v nedavné dob¢ nalezena také plodna populace hrotnosemenky
bilé (Rhynchospora alba). Rozsahlé komplexy raselinist’ pokryva porost expandujici
borovice raselinné (Pinus x pseudopumilio). Faunu zde kromé jinych druhti zastupuji
napiiklad tetfivek obecny (Tetrao tetrix), kos horsky (Turdus torquatus), bekasina
otavni (Gallinago gallinago), nebo ¢olek horsky (Triturus alpestris), (MELICHAR et

al. 2012a). Jesté na konci devadesatych let minulého stoleti se zde vyskytoval tetfev
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hlusec (Tetrao urogallus), ktery bohuzel z diivodu obnovy starych porosti z této
lokality vymizel. Kazdym rokem pfichazeji nové informace o jeho pozorovani, ty ale

nebyly prozatim objektivné potvrzené.

Pfedmétem ochrany Narodni piirodni rezervace v jejim soucasném vymezeni,
jsou piirozené lesni porosty tvofené piedevsim spoleCenstvy raselinnych a
podmacenych smréin a horskych titinovych smrcin, spolecenstva vrchovist’ s kleci,
otevienych vrchovist, vrchovistnich Slenkt, prechodovych raselinist a horskych a
podhorskych viesovist, dale pak jedinecnd spoleCenstva rostlin a bezobratlych
zivoCichti vazana na ruiny arealu a zbytky staveb byvalého dolu a Gpravny cinové

rudy (MELICHAR et al. 2012a).

Cilem ochrany je udrzet mozaiku vrchovist, pfechodovych raselinist’ a riznych
typlt pfirozenych smréin a umoznit jejich samovolny vyvoj. Z hlediska druhové
ochrany fauny a flory je nutné i udrzeni sekundarnich stanovist, vzniklych v
souvislosti s tézbou nerostd, udrzbou hrani¢niho priseku ¢i ¢loveékem zalozenych

lesnich luk, viesovist’ a vodnich ploch (MELICHAR et al. 2012a).

Dal$im divodem zaméru vyhlasit v této oblasti jeden z nejpfisnéjSich typt
ochrany maloplo$nych zvlast¢ chranénych uzemi bylo pfili§ intenzivni lesnické
hospodareni, resp. pfili§ rychld obnova porosti provadénd ve vice vékovych
kategoriich zaroven. Touto intenzivni téZbou dochéazelo k velice rychlému ubytku
starych smrkovych porostil, které jsou nezbytnym biotopem napt. tetfevovitych.
Velkym problémem bylo také odvodnovani vrchovist, prechodovych raselinist’ a
podmacenych smr¢in. Podle informace v planu péce zde lesni spravy zacaly
obnovovat pivodni odvodnéni a budovat odvodnéni nové. Pokracovani téchto
antropogennich zasahi by v budoucnu mohlo mit fatdlni vliv na tyto rozsahlé
komplexy, ukryvajici jezirka, néktera o priméru az Sedesat metrd, kterd jsou
naprosto unikatni a podobné najdeme pouze na Sumavé a v Krkonosich. Problémem
také nadale zlstava postupujici sukcese, kterd zménila biotop nékterych vzacnych
druhli cévnatych rostlin natolik, Ze rostliny v daném biotopu téméef nebo uplné

vymizely.
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2. Cile prace

Cilem prace je provést botanickou inventarizaci vrchovistni vegetace v NPR
Rolavska vrchovisté, dil¢i lokalit¢ Velky mocal a vysledky porovnat s daty
nasbiranymi v pfedchozich letech. Dale bude zkoumana dlouhodoba vegetacni
dynamika tohoto tizemi, konkrétné¢ zmény v rozloze jednotlivych dil¢ich biotopii,
které budou interpretovany v souvislosti se zménami prostiedi béhem uplynulych

dekad.

Vzhledem Kk tomu, Ze¢ byla tato oblast v minulosti naruSovana lesnickymi a
meliora¢nimi zasahy, zatéZovana imisemi a v soucasnosti je z divodu jeji atraktivity
naru$ovana také antropogenné¢, v letnim obdobi ptfevazné cykloturisty a sbéraci

lesnich plodt a v zimnim obdobi lyzafi, byly stanoveny nasledujici cile:

e zmapovat mokfadni vegetaci a vV navaznosti na predeslé vyzkumy vyhodnotit
jeji soucasny Stav.

e posoudit vliv historickych meliorac¢nich zasahl v této oblasti na soucasny
hydrologicky rezim vrchoviste.

e posoudit sukcesni zmény a zhodnotit stav a vliv imisniho zatizeni na
vrchovisté od doby trvalého osidleni okoli této oblasti do soucasnosti.

e posoudit vliv sou¢asného antropogenniho zatizeni na ekosystém, jako celek.

e navrhnout vhodny management rozsifujici nebo dopliujici jiz stavajici plan

péce k ochrané a zachovani téchto cennych mokfadnich biotopi.

Oc¢ekavanym vlastnim piinosem je vytvoreni smysluplné a plnohodnotné prace,
shrnujici jak pozitivni, tak negativni vlivy plisobici na vrchoviStni ekosystém se
soustavou vzacnych Dbiotopli, v¢. navrhu managementu k jejich ochrang.
Predpokladem je poskytnuti téchto informaci organiim ochrany pfirody, predevsim
pak AOPK CR, jako spravci Néarodni pifrodni rezervace Rolavska vrchovité K jejich

dal§imu vyuziti v ochrané tohoto tzemi.
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3. Literarni reSer$e — charakteristika raSelinist’

3.1 Definice raselinisté

Abychom mohli spravné definovat raSelini§t¢, musime nejprve definovat
raSelinu. Raselina je soubor zbytkl rostlin a zivocichii, u kterych v disledku
anaerobnich podminek nedoslo kjejich uplnému rozkladu. RasSelinisté¢ je pak
definovano jako plocha pokrytd vrstvou raseliny o ur€it¢ minimalni mocnosti
(RYDIN et JEGLUM 2006). V mnoha zemich kromé Kanady, kde je tento limit
stanoveny na 40 cm (NATIONAL WETLANDS WORKING GROUP 1997), se za
raselinis§t¢ povazuje plocha o minimalni mocnosti raseliny 30 cm (JOSTEN et
CLARKE 2002). Ostatné takovouto toleranci nastavila jiz v roce 1934 sovétska
Vsesvazova konference pro katastr raselinist, ktera stanovila, ze za raSelinisté¢ se ma
povazovat zamokieny usek zemského povrchu, pokryty vrstvou raseliny o mocnosti

alespon 30 cm (SPIRHANZL — DURIS 1951).

Zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrang ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist
v §3 definuje vyznamny krajinny prvek jako ekologicky, geomorfologicky nebo
esteticky hodnotnou ¢ast krajiny utvarejici jeji typicky vzhled nebo pfispivajici k
udrzeni jeji stability a mezi tyto vyznamné krajinné prvky zafazuje, mj. také
raselinisté (MZP 1992). Touto formulaci je jasné stanovena pozice a vyznamnost
raselini$t’ v krajiné¢ a stavi je na uroven ekosystémui nezbytnych jak z hlediska

environmentalniho, tak spolecenského.

Znamy némecky pedolog Emil Otto Paul Bruno Ramann (*1851, 11926)
definuje raselinisté jako pidotvorné lozisko slozené z humifikovanych rostlinnych
zbytkd, které jsou makroskopicky rozeznatelné (RAMANN 1918). Dalsi definice
mluvi o raselinisti jako biocendze vytvoiené souborem piid osidlenych rostlinnymi 1
zivoCiSnymi mikro a makroorganismy, které svym rozkladem a hromadénim
odumfelych rostlin na neustrojném podkladu, vytvafi Ustrojny substrat, zvany

radelini$tni ptida (SPIRHANZL — DURIS 1951).

V roce 1882 zapocal vyznamny rusky pedolog Vasilij Vasiljevic Dokucajev
(*1846, 11943), ktery se fadi mezi zakladatele moderni pedologie, vyzkum,
zaméfeny na prozkoumdni geologickych a pldnich pomérd v oblasti Nizného

Novgorodu, jehoz vysledky publikoval vroce 1900 ve 14. svazkovém dile
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,Klasifikace ptid Niznonovgorodské gubernie” (LAL 2006). V této klasifikaci, ktera
byla platna az do roku 1945, fadi DOKUCAJEV (1951) pudy raselinist mezi pudy
bazinné. Naopak N. M. Sibircev cely puadni systém Dokucajeva jesté vice
propracoval a pudy jesté podrobnéji roztéidil LAL (2006), ¢imz klasifikoval pudu
raSelinist’ jako intrazondlni, tj. takovou, kde vliv pidotvornych ¢initelii ptevazuje nad
mistnimi klimatickymi podminkami (SPIRHANZL — DURIS 1951). Ragelinné ptdy
byly pozd¢ji klasifikovany jesté dal$imi ruskymi pedology, ktefi je zaclenili do
riaznych kategorii. P. Kosovic je klasifikuje jako pudy bazinné, V. Vilenskij zase
jako pudy hydrogenni a naopak S. P. Kravkov je v roce 1934 klasifikuje opét jako
pady bazinné (SPIRHANZL — DURIS 1951). Soucasny moderni pohled definuje
raselini$té jako azonalni ekosystém v zonobiomu tajgy, ¢asteéné v oblasti tundry a
opadavého lesa (JENIK 1998). Tato definice se tedy opét ztotoZiiuje z klasifikaci

Dokucajeva a Sibirceva.

Jestlize se urcité védni obory ve vykladu tohoto pojmu rozchézeji, v kone¢né
mysSlence se ale shoduji v ndzoru, Ze raSeliniSté je samostatné fungujici ekosystém
utvarejici se na trvale zamokienych stanovistich, kde dominuje produkce organické
hmoty nad jejim rozkladem (KOLMANOVA et POKORNY 1999).
Z ptirodovédného hlediska je pak raselinist¢ kazdé misto na zemi, kde se pod

spoledenstvem raselini$tnich rostlin vytvaii raselina (SPIRHANZL — DURIS 1951).

Existuji ovSem také vyjimky, které se snazi tuto myslenku vyvratit. Jednou z nich
byl rusky agropedolog a krajinai Vasilij Robertovi¢ Viljams (*1863, 11939),
profesor Timirjazevovi Vysoké Skoly zeméd€lské v Moskveé a ¢len akademie véd
byvalého SSSR (SPIRHANZL — DURIS 1951). Ten ve své knize ,,Poévovédénije”,
ktera byla vydana aZ po jeho smrti, definuje vyvoj raSelinisté jako ,,pomijejici fazi ve
vyvoji piady“ Tento vyvoj podle VILJAMSE (1949) neprobiha za nadbytku vody,

praveé naopak, ptebytek vody je v této vyvojové fazi az druhotné vyvolany.

fenpeat =

lake sediments

v RS, L0

o

IR S TR - ; boulder clay

S gl

Obr. 1 Popis raselinisté — vrchovisté (Zdroj: HALLIDAY et MALLOCH 1981)
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3.2 Vznik a rozdéleni raselinist

Rozezndvame dva zékladni zplsoby vzniku raSelinisté, terestrializaci a
paludifikaci (KUHRY et TURUNEN 2006). Proces terestrializace znamena pozvolné
a postupné zazemnéni né€jakého vodniho rezervoaru sedimenty vniklymi rozkladem
nejprve vodni vegetace, napf. rakosem nebo ostficemi a pozdéji raselinikem. Dokud
je tento vodni rezervoar napajeny podzemni vodou obohacenou o mineralni latky,
nazyvame ho slatinisté. Postupnym usazovanim sedimentd se podzemni vodni zdroj
zazemni a prestane rezervoar napajet Cerstvou mineralizovanou a okysli¢enou vodou.
Zacinaji dominovat mechorosty rodu Sphagnum. V této fazi se ze slatini§té stava
raSeliniS§té. V anaerobnich podminkach, které jsou vytvofené silnou mocnosti
sedimentl a absenci okysli¢eného vodniho zdroje jiz nedochézi k uplnému rozkladu
rostlinnych tél, za¢ne se zvySovat obsah huminovych latek a dochazi k ulmifikaci.
Koneénym stadiem tohoto procesu je vznik vrchovisté. Opacnym piipadem
terestrializace je proces paludifikace, ktery miizeme sledovat napiiklad v okrajovych
Castech raselinist’ pii kontaktu Sphagnum sptdou okolniho lesa. Uvolnéné
raSeliniStni kyseliny zptisobi podzolovani pidy a oxidy Zeleza, vznikajici pifi tomto
procesu ,,uzaviou“ ptivod zdroje okysli¢ené podzemni vody. Nasledné¢ dochazi k

zamokieni lesniho porostu, odumfieni dfevin a vzniku nového raseliniste.

Jiz v roce 1904 vznikla teorie, kterou vypracovali némecko — §vycarsky botanik
a univerzitni profesor Carl Joseph Schréter a Svycarsky geograt Johann Jacob Friih,
ktefi rozdélili raseliniSté podle jejich vzniku na extralakustrinni, tedy takova, jez
vznikaji v zaplavovanych uzemich simultdnné. To znamena, Ze na celé zamokiené
nebo zaplavované ploSe vnikaji soucasné. A déle pak na lakustrinni, vznikajici
sukceddnné, coz znamen4, Ze hlavni tlohu v jejich vzniku hraje pfirozena sukcese a
jezera postupné od biehti ke stfedu zarlstaji. V podlozi vrchovistni raseliny by proto

méla byt vzdy slatina (DOHNAL et al. 1965).

Teorie o vzniku raelini3t, tak jak ji zname dnes, vznikla ve Svédsku, kde dostala
nazev tzv. ,skandindvska metoda® a obecné raSelini$té¢ rozdéluje na topogenni,
ombrogenni a soligenni. Otazku rozdéleni raselinist’ studoval také Karl Rudolph
(*1881, 11937), univerzitni profesor a védec zabyvajici se palynologii v oblasti
Krusnych hor. Ten aplikoval tuto skandindvskou klasifikaci pro nase poméry a
rozdélil tak raselini§té v Cechach na topogenni a ombrogenni s tim, Ze soligenni se

v nasich podminkach nevyskytuji (DOHNAL et al. 1965).
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SCHREIBER (1927) klasifikoval raselinisté podle uzemi, ve kterém se vytvorila.
Mezi topogenni raSelinisté zaradil subtypy jezerni, udolni, terasova, svahova a fi¢ni.

K ombrogennim raselinistim piifadil subtypy kalistni a hiebenova.

Raselinist¢ obecné¢ rozdélujeme podle jejich vodniho provozu a zasobeni
zivinami do tfech zékladnich kategorii, slatinisté, prechodova raSelinisté a vrchoviste
(JENIK et SPITZER 1984) a pozd&ji (SPITZER et BUFKOVA 2008). Naproti
tomuto obecnému rozdéleni mizeme tyto ekosystémy klasifikovat jest€¢ podrobnéji
podle stanovi§tni vegetace a obsahu mineralnich latek. V katalogu biotopti Ceské
republiky je rozdéleni nasledujici. Biotop R2 Slatinna a ptechodova raselinisté tak
dale délime na R2.1 vapnita slatinisté, R2.2 nevapnitd mechové slatinisté, R2.3
pfechodova raSelini§t¢ a R2.4 zraSelinéné pidy s hrotnosemenkou bilou
(Rhynchospora alba). Biotop R3 Vrchovisté pak dale délime na R3.1 oteviena
vrchoviste, R3.2 vrchovisté s kle¢i (Pinus mugo), R3.3 vrchovistni §lenky a R3.4
degradovana vrchovisté (HAJEK et RYBNICEK 2001).

Dalsim kritériem, podle kterého lze raselinistni ekosystém klasifikovat je jeho
chemismus a hydrologicky rezim. Zde mtzeme raselini$té rozdélit na minerotrofni —
geogenni, tzv. slatinis$té, ktera jsou zasobena podzemni, piipadné povrchovou vodou
obohacenou Zivinami, dale pak na ombrotrofni — ombrogenni, sycend vyhradné
vodou srazkovou, ve které také prijimaji ziviny, zde je typickym piikladem
vrchovisté. Stfedem mezi témito dvéma biotopy jsou pfechodova raSelinisSte, ktera
dle jejich chemismu fadime mezi mezotrofni, hydrologicky se pak jednéd jak o
geogenni, tak o ombrogenni a jak jiz sam nazev napovida, jedna se o pfechod mezi
minerotrofnim a ombotrofnim biotopem. Tato piechodovéd raselinisté jsou tedy
napajena jak podzemni ¢i povrchovou vodou, tak vodou srazkovou (MITSCH et
GOSSELING 2000).

Némecky botanik a védec Carl Albert Weber soustavnym studiem raselinist’
hlavné¢ v Némecku, Vv krajin€ jejiz morfologie je podminéna zalednénim, dospél
K teorii vzniku raselinist v ledovcovych depresich. Podle né& zde byly vlivem
ptiznivych hydrogeologickych a hydrologickych pomért podminky pro tvorbu
raseliny. Tuto teorii, jejiz princip je patrny zobr. ¢. 2 nazval piiznacné
,»Verlandungstheorie®, tedy néco jako teorie ,,zazemnéni®, kdy raSelinist¢ vznikala
zazemnovanim starych jezer odumielymi zbytky rostlin a pozdé¢ji raselinikem
(DOHNAL et al. 1965).
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plovouci travnik z6na bufené

voda akumulace mineralni
raseliny raseliny podloZi

akumulace bakie

Obr. 2 Princip tzv. ,,Verlandungstheorie* (Zdroj: STEINER 1993)

V dlouhodobém programu kanadské studie mokiadi NWWG (National
Wetlands Working Group) byly klasifikovany Ctyfi téidy nejvyssi arovné téchto
ekosystémi: bazina, mocal, slatini$t¢ a vrchovisté, které se samoziejmé jest¢ dale
déli do rliznych podtiid a subtypi. Tyto Ctyfi hlavni tfidy ekosystémil reprezentuji
nejbéznéjsi typy mokiadli uvadénych v odborné literatufe a v Ramsarské timluvé o
mokiadech (NATIONAL WETLANDS WORKING GROUP 1997) o niz bude jesté

fe¢ v kapitole o ochrané raselinist’.
3.3 Ekologické typy raselinist’
3.3.1 RasSelinisté slatinna (slatiny, slatiniSté)

SlatiniSté jsou minerotrofni raseliniS§té s hladinou spodni vody vyskytujici se
obvykle mirné pod nebo tésné nad zemi. VéEtSinou jsou napajeny pomalu tekouci
podzemni, pfipadné povrchovou vodou a raselina v nich dosahuje mocnosti vice jak
30 cm, muize to byt ale také méné (RYDIN et JEGLUM 2006).

MITSCH et GOSSELING (2000) rozd€luji minerotrofni raSelinisté do tii
hlavnich hydrologickych systémti.
e Topogenni — nachazi se v terénnich panvich zasobovanych pievdzné

stagnujici podzemni vodou.
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e Soligenni — nachazi se ve svazitém terénu s mirn¢ tekouci podzemni vodou
obvykle prosakujici k povrchu.

e Limnogenni — nachazi se podél jezer, potokii nebo ob¢asnych vodnich tok,
kterymi jsou periodicky zplavovany. V Ceské republice napt. ledovcové
jezero Stara Jimka na Sumavé (SPITZER et BUFKOVA 2008).

Vyse uvedené hydrologické systémy dale d€lime na oligotrofni, mezotrofni a
eutrofni. Tyto terminy se bézné pouzivaji v limnologii, konkrétn¢ ve vegetacni védé
u terestrickych ekosystému ve vztahu k produktivité planktonu (RYDIN et JEGLUM
2006).

Obecné by se dalo fict, Ze minerotrofni raselini§té je pocatecni stadium vzniku
raSelini§t¢ ombrotrofniho. Hromadénim raSeliny vznikne jakysi izolator vlivu

podzemni vody, raSelini§té vystoupi nad okolni terén a stava se z né¢ho vrchoviste.

Jak zde jiz bylo feCeno, minerotrofni raselinité, neboli slatinist¢ vznikaji
postupnym zartstanim vodni plochy trvale napajené podzemni, piipadné povrchovou
vodou a na rozdil od vrchovist' nejsou v krajiné tolik napadna. Najdeme je jak
V nizindch v podobé olSin, vrbin ¢i rakosin, tak v horskych polohach, kde maji
vétsinou podobu podmacenych smréin nebo zamokienych ostricovych luk (SPITZER

et BUFKOVA 2008).

Pro popis vyvoje slatin si mizeme ptedstavit jakoukoliv napajenou vodni nadrz,
jejiz hloubka nedovoluje rostlindm zakofenit na jejim dné. Zde ptebira hlavni ulohu
plankton a natantni hydrofyty (rostliny vzplyvajici na vodni hladin€). Postupnym
odumirdnim a rozkladem t&chto rostlin spolecné s akumulaci mineradlniho bahna
dochazi ke zmél€ovani vodni nadrZe a nastupuji rostliny, které jsou jiz schopné se
svymi kofeny piipoutat k tomuto sedimentu. Piikladem mohou byt rostliny z ¢eledi
lekninovitych (Nymphaeaceae), jako napt. leknin bily (Nymphaea alba), stulik zluty
(Nuphar lutea), pii biezich potom dochazi k sukcesi rakosin, jejichz odumfelé zbytky
spolecné s bahennim sedimentem vytvaii ustrojny substrat. Na tomto substratu se
zacnou usazovat a rozmnozovat ostiice (Carex), které svymi mohutnymi trsy celou
plochu zpevni a vytvoii tzv. ostficovou slatinu. Takto zpevnénou plochu pak osidli
luéni spoleCenstvo, hlavn¢ z Celedi Sachorovitych (Cyperaceae) a nékteré luéni
mechy. Odumiranim a rozkladem téchto rostlin v anaerobnich podminkach vznika

vrstva raseliny, ktera je postupné osidlovana dievinami.
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WELLER (1994) povazuje moktady za piechodna stadia v hydrarchnim
sukcesnim vyvoji z méelkého jezera k terestrickému lesnimu klimaxovému

spolecenstvu a tento vyvoj oznacuje jako koncepci autogenni sukcese.

Z rostlinnych druhit dominuje topogennimu raSeliniSti raSelinik bradavcity
(Sphagnum papillosum), hojné se zde vyskytuji ostiice (Carex), které vytvari
ostficovou slatinu zejména pak ostiice zobankata (Carex rostrata), ostfice obecna
(Carex nigra) a ostiice prosova (Carex panicea). Ze suchopyru pak zejména
suchopyr pochvaty (Eriphorum vaginatum). Soligennimu raselinis$ti naopak dominuji
hnédé mechy, Stirovec dutolisty (Scorpidium scorpioides) a zelenka hvézdovita
(Campylium stellatum). Dal§imi taxony obyvajici tento typ raselini$té jsou napf.
vachta trojlista (Menyanthes trifoliata), rosnatka anglicka (Drosera anglica) a rakos
obecny (Phragmites australis) (RYDIN et JEGLUM 2006).

Y. 1Y

Slatinisté
Obr. 3 Tustrativni znazornéni vzniku slatinisté, Sipky ukazuji hlavni zdroje vody

(Zdroj: JENIK et SPITZER 1984)

3.3.2 RaSelinisté prechodova

Jak jiz sam ndzev napovidd, jednd se o pfechodovy stupeni mezi dvéma
raSelini$ti, minerotrofnim a ombrotrofnim. Jestlize je minerotrofni raselini$té
hydrologicky zavislé na podzemni vodé a ombrotrofni na vodé srazkové, pak

prechodové raselinisté je sycené obéma zdroji.

Pfechodovym raselinistim nebyla vénovana takova pozornost, jako slatinistim a
vrchovistim. Na jejich plivod a existenci existuji riizné nazory. Prechodova
raSelini$té jsou uznavana prevazné v botanickych kruzich, kde tento typ vznikl spiSe
jako vypomocny ¢lanek. Jeho plivodni vyznam byl pouze ten, ze vyjadioval prechod
od tvorby slatiny Kk tvorbé raseliny, tedy jako meziclanek v obdobi, kdy slatina
odroste vlivu povrchové vody a nasleduje uz jen raSelinotvorna ¢innost. Pfechodova

raSelini$té nelze prokazat ani z geologického a pedologického pohledu. Existuje
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bud’to slatina anebo raselina, pfechodové stadium humolitu neexistuje (DOHNAL et
al. 1965). Jiny nazor na existenci prechodovych raselinist ovSem sdili védci
z kanadské a Spanélské univerzity MARTINI et al. (2007), ktefi ve své knize
,,Peatlands: Evolution and Records of Environmental and Climate Changes* naopak
pfechodova raselinisté jest¢ dale rozliSuji na dva subtypy. Prvnim jsou ptechodova
raSelini$té, ktera vznikla na svazich a druhym tfasoviSt¢ vznikla v terénnich

depresich po ledovcich nebo fi¢nich korytech.

HAJEK et RYBNICEK (2001) v katalogu biotopti popisuji piechodova
raSelinisté jako udolni a svahova pramenistni raSelinisté, okraje vodnich nadrzi,
Castecn¢ odtézené partie a laggy vrchovist’ sycené pievazné podzemni vodou. Tato
definice je ovSem pravé tim jiz vySe zmiiovanym pomocnym botanickym ¢lankem,
ale pokud se zamyslime nad otazkou pedologickou, v odtézené partii vrchovisté
nalezneme pouze raselinu v rizném stadiu vyvoje, nikoliv pfechodovy humolit.
Otazku existence prechodovych raselinist, ktera jsou velice Spatné vymezitelna,

timto ponechame otevienou, pro mozné budouci hlubsi zkoumani.

Co se tyka vegetace prechodovych ragelinist, SPITZER et BUFKOVA (2008) ji
definuji jako siln€¢ zamokiené nizké porosty ostfic na téméf souvislém koberci
raSelinikdi. Hlavnimi diagnostickymi druhy ptfechodovych raselinist jsou, jak jiz bylo
zminéno hlavné zastupci ostiic s prevladajici ostfici zobankatou (Carex rostrata),
ostfici obecnou (Carex nigra), ostfici jezatou (Carex echinata) a ostfici Sedavou
(Carex canescens). Dale je zde pomérné hojné zastoupeny suchopyr uzkolisty
(Eriphorum angustifolium), setkame se zde také s klikvou bahenni (Oxycoccus
palustris), sedmikvitkem evropskym (Trientalis europaea), vachtou trojlistou
(Menyanthes trifoliata) aj. Z raseliniki dominuji pfechodovému raselinisti raSelinik
odchylny (Sphagnum flexuosum) a raselinik k#ivolisty (Sphagnum fallax) (RYDIN et
JEGLUM 2006).

1 2 3
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’
’
¢

Prechodové raselinisté
Obr. 4 Tlustrativni znazornéni vzniku pfechodového raselinisté, Sipky ukazuji hlavni zdroje

vody (Zdroj: JENIK et SPITZER 1984)
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3.3.3 Raselinisté vrchovistni (vrchovisté)

Obecné by se dalo vrchovisté charakterizovat jako vrcholné staddium vyvoje
raSelinisté od jeho vzniku, tedy od slatinisté, kdy v disledku neustale se zvysujici
kyselosti substratu za¢nou prevazovat mechy rodu Sphagnum, které postupné
zazemni pfivod podzemni vody a z minerotrofniho raseliniSté se stava raselinisté
ombrotrofni, tedy sycené ptfevazné vodou srazkovou a vodou z tajiciho snéhu.
Vzhledem k neustalému pfirastani a odumirani raseliniku, ktery se patrovité uklada,
vznikne tzv. bochnikovity tvar, jehoz spodni okraje nazyvame randy a horni okraje

laggy (SPITZER et BUFKOVA 2008).

Vznik vrchovi$té saha hluboko do pozdniho glacialu a nejstarsi loZiska se tvofila
asi 10 tisic let (JENIK et SPITZER 1984). Existuji ovSem také tzv. interglacialni
raSelinisté, ktera vznikla v obdobi mezi doby ledovymi, a kterd dnes miizeme nalézt
v podob¢ bridli¢naté ulozené, znacné zuhelnatélé raseliny, oznacované jako
,diluvialni uhli“ (SPIRHANZL — DURIS 1951). Piesné stafi ragelinist se da
Z ditvodu rozdilné produktivity a nasledné dekompozice organického materidlu urcit
jen stézi. Pii uréovani stafi raSelini$t€¢ musime brat v Gvahu nejenom klimatické
poméry, které mohly z néjakého divodu docasné omezit napt. hydrologicky rezim a
tim zpomalit rozklad organické hmoty, ale také obdobi tzv. sedimentacnich hiati,
coz jsou obdobi dogasnych pieruseni sedimentace (POKORNY 2011). V 19. stoleti
se 0 vypocet stafi raseliniSté pokusili ve Vychodnim Prusku, pficemz vypocitali, ze
jeden metr mlads$i mechové raseliny se vytvoii zhruba za 500 let a jeden metr starsi

jiz rozlozené raseliny pak asi za 1000 let (SPIRHANZL — DURIS 1951).

Primérna mocnost svétovych vrchovist se pohybuje v rozmezi 3 — 5 m, existuji
ovSem 1 zpravy o mocnosti az 10 m. Zde je jiz rasSelina velice malo okysli¢end nebo
zcela bez kysliku (RYDIN et JEGLUM 2006) a dochazi k tvorbé tzv. sapropelu
(KAPUCIAN 1958), coz je organické bahno vzniklé rozkladem odumielych vodnich
organismu v anaerobnich podminkach a také vychozi latka pro vznik zemniho plynu
a ropy.

Vrchovisté se vyznacuji raznymi tvary a velikostmi, jejich povrch dosahuje
okolniho terénu nebo je vyvySeny nad okolni terén. Primarni vodni zdroje jsou
atmosférické destové srazky, mlha a snih (NATIONAL WETLANDS WORKING
GROUP 1997). Kyselost vrchovist’ je zvySena diky organickym kyselinam, které se
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tvofi pii rozkladu raseliny a vyskytuji se téz v listech Sphagnum. Vétsinou se pH
pohybuje mezi 4,0 — 4,8 (GORHAM et JANSSENS 1992). Pokud je vrchovisté
dostateCné¢ napdjené¢ jiz zminénym primarnim zdrojem, tedy atmosférickymi
srazkami, obvykle se na ném kromé ketickové vegetace jiné dieviny nevyskytuji.
Pokud je ale vodni rezim néjakym zplisobem omezeny, at’ uz se jedna o permafrosty
nebo odvodnéné plochy, zde pak nastupuji zastupci rodu Pinus, zejména pak
borovice blatka (Pinus rotundata) a borovice raselinna (Pinus x pseudopumilio).
(NATIONAL WETLANDS WORKING GROUP 1997).

/ /
- TTPR T, . S e

Vrchovisté
Obr. 5 Tustrativni znazornéni vzniku vrchovisté, Sipky ukazuji hlavni zdroje vody

(Zdroj: JENIK et SPITZER 1984)

Vrchovistni raSeliniS§t¢ miZzeme z botanického pohledu rozdélit na dva subtypy,
vrchovisté horska a vrchovisté tdolni (SPITZER et BUFKOVA 2008). Pro horské
vrchovisté je typické mozaikovité uspotfadani terénu, piicemz kazdy biotop, at’ jiz
bult, Slenk nebo biehy raSelinnych jezirek jsou podle vlhkostnich podminek osidleny
riznymi typy rostlinnych spolecenstev. Pro nejvlhéi mista jsou typické porosty
blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris), ostfice mokiadni (Carex limosa) a
hrotnosemenky bilé (Rhynchospora alba). Bulty zase osidluji spise suchomilnéjsi
spoleCenstva, jako jsou kefi¢ky viesovcovitych (Ericaceae), pro které je typickym
zastupcem napif. kyhanka sivolistd (Andromeda polifolia), vlochyné¢ bahenni
(Vaccinium uligonosum) nebo Sicha ¢erna (Empetrum nigrum). Oteviené bezlesé
plochy jsou pokryté souvislymi, at’ jiz zapojenymi ¢i mezernatymi porosty borovice
raSelinné (Pinus x pseudopumilio). Jedna se o kiizence borovice kle¢e (Pinus mugo)
a borovice blatky (Pinus rotundata), pficemz nese znaky obou rodi¢i. V soucasné
dob¢ se vyskytuje bud’ jako primarni kiizenec v oblastech s vyskytem obou dvou
rodi¢ti (Sumava, Krkonose) nebo v introgresnich populacich bez vyskytu jednoho
nebo obou rodicl, coz je vice pravdépodobné (Krusné hory). K vyznamnym

zastupcum dievin Ize zatadit také biizu trpasli¢i (Betula nana), ktera je stejné jako
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blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris) nebo hrotnosemenka bila (Rhynchospora
ledové. Tyto druhy zde po tGstupu ledovce nalezly své refugium a neni vyloucené, ze
na svych refugiich vytrvaly az do soucasnosti (SPIRHANZL — DURIS 1951). O tom,
zda jsou jejich soucasna stanovisté opravdu ptvodni glacialni refugia nebo zde doslo
k introdukci zvéri, ptactvem ¢i vétrem by se dalo polemizovat a je to jedna

Z moznych otazek pro dalsi praci.

borovice raselinna

suchopyr pochvaty
suchopyrek trsnaty
blatnice bahenni
ostrice mokradni

“ vlochyné bahenni
kyhanka sivolista

klikva bahenni

;"%o rosnatka okrouhlolista

Obr. 6 Rozmisténi rostlinnych druhti na povrchu horského vrchovisté

(Zdroj: SPITZER et BUFKOVA 2008)

Udolni vrchovisté nema tak ¢&lenity terén, jako vrchovisté horské a na jeho
povrchu pievlada lesni vegetace piipominajici borovou tajgu (SPITZER et
BUFKOVA 2008). V nasich podminkach se oviem na tomto typu vrchoviité, na
rozdil od vrchovist’ skandinavskych oblasti, setkame s jedinou dominantni dfevinou a
tou je borovice blatka (Pinus rotundata). Pti okrajich vrchovist se muzeme setkat, i
kdyz jen roztrouSeng, také s jinymi druhy dfevin, jako je smrk ztepily (Picea abies),
borovice lesni (Pinus sylvestris) nebo btiza pytita (Betula pubescens). Bulty tdolnich
vrchovist’ osidluji taxony jako je vlochyné bahenni (Vaccinium uligonosum), vies
obecny (Calluna vulgaris) nebo kyhanka sivolista (Andromeda polifolia). V podrostu
dfevin se mizeme setkat s populacemi klikvy bahenni (Oxyccocus palustris) a na
nize polozenych vrchovistich také srojovnikem bahennim (Ledum palustre).
Z mechorostii dominuji raselinik ¢erveny (Sphagnum rubellum), raselinik prostiedni
(Sphagnum magellanicum) nebo raselinik tuzkolisty (Sphagnum angustifolium)
(RYDIN et JEGLUM 2006) a (SPITZER et BUFKOVA 2008).
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borovice blatka

suchopyr pochvaty

vlochyné bahenni
kyhanka sivolista
klikva bahenni

&0

Obr. 7 Rozmisténi rostlinnych druhti na povrchu tidolniho vrchovisté

(Zdroj: SPITZER et BUFKOVA 2008)

3.4 Vyvoj a ochrana raSelinist’

Raselinisté, resp. raselina, vznika rozkladem raSelinikti (Sphagnum spp.) které se
akumuluji rychlosti 0,1 — 1,0 cm za rok (JENIK et SPITZER 1984), to znamen4, Ze
jeden metr raseliny se vytvoii zhruba za 100 — 1000 let. Tento vypocet je ovSem
dosti obecny a mnohem podrobnéji se rychlosti rustu raseliny zabyva studie ,,Carbon
pools and accumulation in peatlands of the former Soviet Union® (BOTCH et al.
1995), ktera podrobné zkoumala raSelinis§t¢ byvalého Sovétského svazu (FSU).
Konkrétnim tkolem vyzkumu bylo pfedev§im zkoumani a vyhodnoceni rychlosti
akumulace uhliku a raeliny, ale také identifikace ploch raseliniSt’ severskych oblasti
pomoci leteckého snimkovani. Novéji se touto problematikou zabyva studie ruskych
védci pod nazvem ,Evolution of the paludification process, and carbon
accumulation rate in bog ecosystems of Russia“ (INISHEVA et al. 2013). Z vysledka
vyzkumu vyplyva, Ze rychlost akumulace raseliny je 0,3 — 1,5 mm/rok (INISHEVA
et al. 2013). Védci, studujici ruska raSelini$té mj. dospéli kK zavéru, Ze rychlost tvorby
raseliny velice zavisi na typu raSelini$t€¢ a vegetacni zon€, ve které se dany biotop

nachazi, coz udava tabulka ¢. 1 nize.
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Tab. 1 Priblizna rychlost akumulace raseliny ve vegetacnich pasmech Ruska, stanovena

podle stafi a mocnosti raseliny

. .o Rychlost akumulace radeliny
Typ radelinisté / Prdmérna mocnost

[mm/rok]
vegetacni zona raseliny [mm]
Min. Max.
Polygonalni raselinisté / 500 — 700 0,07 0,10 0,23 -0,35
Tundra a Lesotundra
Baziny /
1000 — 3000 0,13-0,20 0,37-0,60
Tundra a Lesotundra
Mokfady / 2000 — 4000 0,23 0,53
severska Tajga
Vrchovisté a raselinisté/ 2000 5000 0,28 0,71

severska, stfredni a jizni Tajga

Vrchovisté s borovici blatkou,
baziny a slatinisté s olsi lepkavou / 1000 - 3000 0,14-0,50 0,40-1,50
smiSené a listnaté lesy

Réakosova a ostficova slatinisté /

1000 - 3000 0,14 -0,20 0,43-0,60
stepy

Mokrady /

vox viy 1000 - 2000 0,03 -0,07 0,10-0,20
pousté a polopusté

(Zdroj: INISHEVA et al. 2013)

Z vyse uvedené tabulky je jasné patrné, Ze k nejrychlejsi akumulaci raseliny dochazi
na vrchovistich a naopak k nejpomalejsi v mokiadech nachézejicich se v poustich a
polopoustich, coz je celkem logické vzhledem ke klimatu, které je charakteristické

vyraznou pievahou potencialniho vyparu nad dostupnym mnozstvim vody.

Svétova raselinisté jsou ohromnou zasobarnou uhliku a vody a je tfeba si uvédomit,
jaké nasledky by pro lidstvo znamenal jejich zanik. Je nutné si uvédomit, Ze
vzhledem Kk velice pomalé tvorbé raSeliny, jak jiz bylo vySe uvedeno, mizeme o
radelini§ti hovofit jako o neobnovitelném piirodnim zdroji (JENIK et SPITZER
1984) a tyto ekosystémy je proto velice dilezité chranit a zachovat pro budouci

generace.

Tuto ochranu zajistuje jiz od roku 1971 Ramsarska imluva o mokiadech ,,The
Ramsar Convention on Wetlands®, ktera byla podepsana 2. unora 1971 v iranském
mesté Ramsar a je prvni celosvétovou Umluvou chranici urcity typ biotopu.

Ceskoslovenské federativni republika se stala jeji smluvni stranou dne 2. Cervence

27



1990 a 1. ledna 1993 sukcedovala Ceska republika jako nastupnicky stat do zavazk®
plynoucich z této Umluvy (MZP 1990).

Na pocest prijeti Ramsarské umluvy o moktadech byl v roce 1997 vyhlaseny
Svétovy den moktadu, ktery pripada na kazdého 2. tnora a jeho hlavnim smyslem je
zvySeni povédomi Siroké verejnosti o dulezitosti téchto ekosystémil, jejich ptinosu
pro lidstvo a jejich ochrané. Kazdy rok mé svétovy den moktada urcité téma, které je
metodicky zpracované do rtiznych ¢lankt, rozhovori, seminaia apod. Pro rok 2016
bylo zvoleno téma: ,,Mokiady pro nasi budoucnost: udrzitelnost zdkladnich Zivotnich
podminek®. Toto téma je zvoleno tak, aby demonstrovalo zasadni alohu moktadi pro

budoucnost lidstva, konkrétné jejich dulezitost pii dosahovani novych cili trvale

nejaktudlnéjSich témat dnesni doby o dllezitosti moktadu, které nejenze zadrzuji
vodu V krajing, jsou domovem mnoha vzacnych zivocicht a rostlin, ale jsou také
obrovskym rezervoarem uhliku na nasi planeté. Bohuzel i pies veskeré Gsili a snahu
chranit svétové mokiady jich od roku 1900 zmizelo z naSi planety témér 64%

(AOPK CR 2015).

Pozary v Indonésii z roku 2015, kde v dasledku nezodpovédného chovani
¢lovéka shotely tisice hektard lesti a raSeliny, miiZzeme bez nadsazky oznaclit za
ekologickou katastrofu 21. stoleti. Prevdzna ¢ast deStnych lesti roste na vrstvach
raSeliny o mocnosti n€kolika metrQ, na které se dati palmé olejné, coz je také hlavni
diavod vypalovani téchto piivodnich pralesi. Uvolnény obsah oxidu uhli¢itého témito
pozary se odhaduje na 1,6 gigatun a tyto pozary podle odbornikti velkou mérou
ptispély ke globalnimu oteplovani klimatu (MONBIOT 2015).

World Wetlands A=
Wetlands Day | for our Future @%’*\é

2 February 2016 Sustainable Livelihoods g a;y
>

Obr. 8 Logo svétového dne moktadu (Zdroj: RAMSAR 2016)
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4. Literarni reSersSe — charakteristika zkoumaného uzemi

4.1 Charakteristika zajmového uzemi

4.1.1 Geografické vymezeni

Zajmova oblast, Narodni pfirodni rezervace Rolavsk4 vrchovisté, dil¢i lokalita
Velky mocal se nachdzi na tzemi Karlovarského kraje, patii ke Krusnohorské
soustavé, Krusnohorské hornatiné jako podsoustaveé, KruSnym horam jako celku a je
soucasti podcelku tzv. Klinovecké hornatiny, okrsku Ptrebuzské hornatiny
(ZAHRADNICKY et al. 2004). Podcelek Klinovecka hornatina je charakterizovany
jako nesoumérna hrastova kra (ZAHRADNICKY et al. 2004), klesajici pod stfednim
sklonem 8°03" smérem k jihovychodu, o stfedni nadmoiské vysce 754,6 m a
prevladajici vyskovou Clenitosti 200 — 600 m (SEIDL et al. 1982). Nejvyssi vrchol
Klinovec lezi v nadmotské vySce 1243,7 m. Vrcholova oblast dosahuje primérné
nadmoiské vysky 1000 m a je sklonéna smérem Kk zapadu. Nad jejim povrchem pak
vystupuji nasledujici vrcholky sefazené vzestupné podle nadmoiské vysky — Spicak
u Stiibrné (991 m), Zajeci hora (1008 m), Blatensky vrch (1043 m), Plesivec (1028
m) a Spi¢ak u Boziho Daru (1115 m), (SEIDL et al. 1982). Na obrazku &. 9 mizeme

pozorovat ¢lenéni reliéfu a nejvyssi vrcholky v okoli vrchovisté Velky mocal.

Al

Obr. 9 Stinovany model reliéfu okoli zajmového tizemi Velky mocal (Cervené ohrani¢ené).

(Zdroj: GEOPORTAL CUZK, vlastni — projekt GIS_Velky mog&al 2015)
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4.1.2 Hydrologické poméry

Velky mocal patii do povodi Slatinného potoka, nazyvaného téz ptiznacné
,,Cerna voda®, podle vysokého obsahu huminovych kyselin, kterymi je potoéni voda
sycena z okolnich raSelinist, véetné Velkého mocélu, ktery odvodiuje na severni
stran¢ u byvalé hajovny. Zajimavosti je, Zze jedna jeho piitokova vétev prameni
v dédi¢né Stole byvalého cinového dolu (KAPUCIAN 1958). Z vétsi &asti pak Velky
mocal spadd do povodi Jeleniho potoka, ktery vytéka zumélé nadrze Licha
nachdzejici se jizné¢ pod Velkym mocalem. Jeleni potok je napajeny stejné jako
Slatinny potok vodou z raselini§t. Po své levé strané odvodiuje vrchovisté Velky
mocal zjizni strany hned dvéma pfitoky. Prvni se nachézi na ostrém piechodu
vrchovis$té mezi vychodni a zapadni stranou a druhy pfitok nalezneme spiSe na
vychodni strané, kde v jediném mist¢ zcelého komplexu vystupuje na povrch
podlozi vrchovisté, hrubozrnna bioticka zula. Oba dva vySe uvedené potoky jsou
potom levostrannymi pfitoky ficky Rolavy, pramenici v okoli vrchovisté zvaného

,,Brumisté* a tvotici levostranny ptitok feky Ohie (SEIDL et al. 1982).
4.1.3 Klimatické poméry

Obecné v Karlovarském kraji ptevladaji projevy ocednského podnebi nad
projevy podnebi kontinentalniho (ZAHRADNICKY et al. 2004). Rozhodujicim
faktorem je bezesporu nadmotska vySka, projevujici se snizenou teplotou a zvySenou
vlhkosti. Nicméné nejvétsi ulohu, tykajici se vzdusné vlhkosti hraji daleko vice lesy
nez vrchovi§té (KAPUCIAN 1958). Mikroklimaticky jsou raselini§tém ovliviiovany
hlavné atmosférické srazky, mlha, rosa, vypar, teplota vzduchu a slunecni zafeni a

raselina zde mé vyborné podminky pro sviij vznik (KAPUCIAN 1958).

Klimaticka charakteristika Krusnych hor je jen stézi dolozitelna. Protoze se zde
témer nevyskytovaly Zadné meteorologické stanice ani méfici zafizeni a mnohé
Vv pritbéhu II. svétové valky nebo tésn€ po ni zanikly, je také vétSina tdaji starSiho
data. Uzemi Velkého mo¢alu mizeme zafadit do chladné klimatické oblasti CH6
s celkovym poctem letnich dnti 10 — 30, poctem mrazovych dni 140 — 160 a poctem
ledovych dnti 60 — 70. Vegetacni obdobi, tedy pocet dnti s teplotou 10°C a vice je
zde pomérné kratké a trvd pouze 120 — 140 dnti, béhem kterych spadne v priméru
600 — 700 mm srazek. S podobnym srazkovym uhrnem se pak setkame jesté

v zimnim obdobi, kdy zde spadne v priméru 400 — 500 mm. Nejnizs$i primérna
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teplota je v mésici lednu -4 — -5°C a nejvyssi pak v cCervenci +14 — +15°C
(ZAHRADNICKY et al. 2004). Vychodni a jihovychodni vétry sebou piinaseji mlhy
zpusobujici ¢asto namrazy (MELICHAR 2005). Za teplot, které jsou nizsi, nez je bod
mrazu namrzaji mlzinky, drobné kapicky vody o velikosti 0,0006 az 0,045 mm na
pfedmétech, na nichz pak sublimuji vodni pary (SEIDL et al. 1982). Prevladajici
severozapadni a zépadni vétry byvaji dalSim abiotickym faktorem, zplsobujicim
Skody na okolnich lesnich porostech, které jsou z vétsi ¢asti poSkozené jeleni zvéii a

oslabené imisnimi kalamitami v osmdesatych letech minulého stoleti.

Langtiv destovy faktor [f], ktery je pomérem mezi ro¢nim uhrnem srazek a
primérnou ro¢ni teplotou je v této oblasti pomérné znac¢né vysoky a svéd¢i o silné

humidni oblasti (KAPUCIAN 1958).

. v - R
Langiiv destovy faktor vychazi ze vztahu:  f = T
Kde R = primérny ro¢ni thrn srazek v [mm)]

t = priimérna roc¢ni teplota vzduchu v [°C]

Nésledujici tabulka ¢. 2 ndm udavd naméfené hodnoty priamérnych ro¢nich
srazek a teplot z méficich stanic v oblasti zkoumaného tzemi Velkého mocalu.
V tabulce jsou také vypocétené hodnoty Langova deStového faktoru a primérného

poctu dnti se srazkami.

Tab. 2 Udaje z méficich stanic oblasti zkoumaného tzemi

. Primér Primér Destovy Pramérny
vy . Nadmorska . . N .
Méfici stanice vyika [m] rocnich roc¢nich faktor podle | pocet dn( se

¥ srazek [mm] teplot [°C] Langa srazkami
Sokolov 402 671 --- --- 162
Kraslice 510 900 6,5 138 166
Jachymov 648 969 6,0 162 -
Jindfichovice 660 850 5,6 152 143
Velflik 850 842 72
Prebuz 909 984 --- --- 105
Tellerovy domy 925 953 3,6 265 -

(Zdroj: SEIDL et al. 1982)
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Minafova vlahova jistota [J], vyjadiujici pomér mezi primérnym mnozstvim
srazek a primérnou teplotou za urcité obdobi a charakterizujici vlahové poméry
daného mista je v této oblasti pomérné vysoka a vypovida, ze pravdépodobny vyskyt
suchych let zde prakticky neexistuje. Jeji koeficient je vyssi jak 35 a je vypocitan ze

R-30 (t+7)

vztahu: J = ”

Kde R = primérny ro¢ni tthrn srazek v [mm]

t = priimérna roc¢ni teplota vzduchu v [°C].

V dalsi tabulce ¢. 3 mizeme vidét rocni prubéh srazek zjistény za obdobi let
1878 — 1925 na méfici stanici v Abertamech. Z namétenych hodnot je jasné patrné,
ze srazky jsou nejvyssi v letnim obdobi v mésicich Cervenec a srpen, déale pak
v zimnim obdobi v mésicich prosinec a leden. Nejmensi mnozstvi srazek pak spadne

V jarnim obdobi a na podzim.

Tab. 3 MnozZstvi srazek zjisténych za obdobi let 1878 — 1925 na méfici stanici v Abertamech

(uvedené hodnoty jsou v mm)

Mésic I 1L LIV, V. VL VIL VL IX. X, XX
S[:zf:]y 103 8 9 75 92 9 114 105 79 85 82 101

(Zdroj: KAPUCIAN 1958)

Na vyse uvedenou tabulku navazuje obrazek ¢. 10, kde mizeme pozorovat kiivku
ro¢niho pribéhu srazek.

120
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[os]
o

ATMOSFERICKE SRAZKY V [MM]
N o
o o

N
o

I. I, V. V. VI. VI, VIIIL. I1X. X. XI. XII.

Obr. 10 Ro¢ni pribeh srazek za obdobi let 1878 — 1925 na méfici stanici v Abertamech
(Vytvoteno podle KAPUCIANA 1958)
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4.1.4 Geomorfologické poméry SirSiho okoli

Kru$né hory, pfevazné pak jejich hiebeny, byly v tfetihorach a ¢&tvrtohorach
intenzivné postihovany neotektonickymi pohyby, které tvotily vySkoveé exponované
regiony hornatinného nebo vrchovinného razu (ZAHRADNICKY et al. 2004).
Kru$né hory si tak mizeme piedstavit jako vyzdvizenou kru krystalinika s piikrym
zlomovym svahem se spadem smérem do Ceské republiky a parovinnym povrchem,

ktery je mirn¢ uklonény smérem do Némecka.

Horsky charakter této Casti pohofi je utvofeny vySkovym rozdilem zlomového
svahu a to az 500 m (KRAL 1968). Vrcholovou ¢ast Krusnych hor si miizeme
ptredstavit jako slabé zvinénou a mirné svazitou krajinu, ktera je z vétsi ¢asti pokryta
raseliniSti (SEIDL et al. 1982). Vétsi povrchové anomalie jsou pak vytvafeny
osamélymi nejvyssimi vrcholky, které jsou zpravidla utvarené odliSnymi horninami a
fiénimi Gdolimi (KRAL 1968). Udoli tokt jsou v pii¢ném profilu otevienad az
uvalovita, ovSem znacné€ odlisSny charakter maji tidoli tekouci do podkrusnohorskych
panvi. Jejich vyvoj byl podminén jiz zminovanym vyskovym rozdilem zlomového

svahu, resp. mladymi tektonickymi pohyby.

4.1.5 Geomorfologické poméry zkoumaného uzemi

Velky mocal leZi v parovinné a mirn€ zvlnéné oblasti budované Zulami nejdecko
— eibenstockého masivu, ktery je soucasti karlovarského masivu, od néhoz je na jihu
oddélen terciérnimi usazeninami hnédouhelné sokolovské panve (KAPUCIAN
1958). Vyskova clenitost reliéfu ndhorni roviny je pomérné malé a reliéf je téméer
neporuseny nebo jen velmi malo. Nachazi se zde Cetnd a rozsihla raSeliniSté¢ —
vrchovisté, znichz néktera tvofi pramenné oblasti tokli sméfujicich do
podkrusnohorské panve, jako napt., Rolava, Jeleni potok a Slatinny potok neboli

Cerna voda (SEIDL et al. 1982).

Mezi zakladni morfologické tvary vrchovisté Velky mocal a jeho okoli mizeme
zafadit tvary erozn€ denudac¢ni, akumulaéni a antropogenni. Tvary erozn¢ denudacni
muZeme pozorovat na severozapadnim az jihovychodnim okraji vrchovisté jako tzv.
denudacni plosiny, viz cervené Sipky na obr. ¢. 11. PloSina na severozapadni strané
lezi v nadmoftské vySce 928 m a zhruba pod thlem 2° se sklani k jihovychodu, kde
dosahuje nadmotské vySky 919 m. Denudacni ploSiny pak ptechédzeji pozvolna pod

uhlem 2° — 5° do erozné¢ denudacnich svahtl, které jsou na jizni strané vrchovisteé
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roz¢lenéné na dva mélké, silné podmécené tpady, které v dolni partii odvodiuji

vrchovisté (SEIDL et al. 1982).

Obr. 11 Podélny profil vrchovistém Velky mocal. Pohled na fez je od severu K jihu. Na fezu

jsou patrné denudaéni ploginy ozna¢ené Gervenymi Sipkami (Zdroj: KAPUCIAN 1958)

K akumula¢nimu tvaru miZeme pfirovnat vlastni vrchovisté, které je
rozvodnicového typu a méa plochu 50,2 ha (ZAHRADNICKY et al. 2004). Zapadni
cast vrchovisté je plivodni se zachovanymi raselinnymi jezirky a fadou drobnych
cetnych tinék. K akumulaénim tvarim mlzeme rovnéz zatadit aluvia Jeleniho

potoka a jeho pfitoki tekoucich z jizni az jihovychodni ¢asti vrchovisté.

Mezi antropogenni tvary mizeme zaradit celou vychodni ¢ast vrchoviste, ktera
byla v minulosti tézena tzv. borkovanim. Vychodni strana vrchovisté je poskozena
¢aste¢né zasunutym systémem téZebnich stén, zafezli a odvodnovacich ryh, které ale
pravdépodobné nedosdhly minerdlniho podlozi a nedoSlo k trvalému vysuSeni

raSelinisté (SEIDL et al. 1982).

Z obrazku ¢. 12 je patrna primarni sukcese tézebnich zafezi a vyvoj associace
Eriophoro vaginati — Sphagnetum recurvi Hueck 1925. Vzhledem ktomu, ze
Vv té¢zebnich zafezech vzniklych borkovanim se nevyskytuji prameny spodni vody,
vyskyt vySe uvedené asociace ndm ukazuje podstatné kratS$i sukcesni fazi
v porovnani s délkou trvani primarni sukcese (NEUHAUSL 1992). Sekundarni
sukcese pak probiha v netézenych, ale odvodnénych mistech, kde v soucasné dobé

dominuji keticky Calluna vulgaris.
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Obr. 12 Zartstajici téZebni zafez. Odvodnéné plochy jsou husté porostlé ketikovou vegetaci

Calluna vulgaris (Zdroj: vlastni, potizeno 26. 7. 2015 Velky mocal)

Pod zépadni stranou vrchovisté prochazi cinové lozisko Rolava — vychod /
Kranisberg, které se t&€zilo hlubinnym zplisobem zhruba od roku 1500 pferuSované
do roku 1945 (ROJIK 2015 — ustni sd&leni). Pravdépodobné proto se v §irsim okoli
nachazeji propadliny, tzv. pinky, po zficenych chodbach, §toldch a komorach.
Zajimavosti je, Ze ackoliv se jedna z téchto propadlin nachazi na samém okraji

vrchovisté, neni zavodnénd (SEIDL et al. 1982).
4.1.6 Geologické poméry Sirsiho okoli

Celé izemi patii z geologického hlediska do smr¢insko — krusnohorské soustavy
tvofené pomérné slozitym antiklinornim pasmem, budovanym rlznymi druhy
granitoidi a krystalickych bfidlic (SEIDL et al. 1982). Ceska &ast Kruinych hor
predstavuje heterogenni geologickou jednotku, ve které ve vychodni ¢asti vystupuji
nejstar$i hlubiné metamorfované série a postupné smeérem k zdpadu prechdzeji
jaderné ruly do svorové a fylitové série (SKVOR 1975). Cela oblast je pak
prostoupena pometamorfnimi granitoidy krusnohorského plutonu, které v zapadni
¢asti, v niZ se nachazi 1 nase zkoumana oblast zastupuje karlovarsky Zzulovy masiv. Je
to pluton, ktery vznikl nékolika infuzemi magmatu, které se velmi komplikované
prolinaji (KAPUCIAN 1958). Jedna se o zrnitou horninu obsahujici biotit a mnoZstvi
kifemene. V okrajovych partiich je vytvotena porfyrickd zula zv1asté bohatd na biotit

a az 5 cm velké ortoklasové vyrostlice (SKVOR et al. 1970).
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Karlovarsky Zulovy masiv vystupuje v podlozi pievazné vétSiny okolnich
raSelinist, v€etné Velkého mocalu. Jeho $irsi okoli buduje hrubozrnna bioticka zula,
ovSem znacnou c¢ast Gzemi buduje stiedné zrnita biotickd az dvojslidna Zula
s porfyrickym vyvojem (SEIDL et al. 1982). Zuly krusnohorského typu ojedinéle
provazeji kiemenné zily a na tadé lokalit jsou zndmé tzv. greisenové pruhy s
cinovym zrudnénim (SKVOR et al. 1970), které prochazeji také pod Velkym

mocalem.

Okoli NPR Rolavska vrchovisté lezi na jediném deskovitém télese o mocnosti
100 m 1 vice, tvofeném stfedné zrnitou muskoviticko — biotickou zulou
krusnohorského typu, kterd vystupuje na povrch v rozsdhlém arealu okoli Rudné,
Chaloupek, Piebuzi a Rolavy (SKVOR et al. 1970). Jedna se o vesmémé zrnitou,

Sedou az nartizovélou horninu s rizné velkymi zrny minerali.

Raselinisté jsou nejvice zastoupena v okoli Prebuze a Rolavy a jejich loziska
dosahuji primérné mocnosti kolem 5 metrti. Svym typem odpovidaji oligotrofnim
raselinistim (DOHNAL et al. 1965). Raselinisté byla pii svém utvafeni vazana na
podzemni vodu ptivadénou z malo rozpustnych hornin ptfes zvétralinovy plast’ a tim
chudou na ziviny. Zvétralinovy plast’ zul karlovarského masivu je mocny asi 1 —2 m
a ma podobu zulového eluvia (drt¢), které se pouze na povrchu méni v jemnéjsi
hlinity pisek. Na téchto zvé&tralinach se pak vyviji lehké drt'ové, misty skeletové ptidy
(SKVOR 1975). Uzka udoli vyplituji holocenni naplavy hrubych stérkd, které se

smérem nahoru méni v pisky zakryté naplavovanou hlinou.
4.1.7 Geologické a ptiidni poméry zkoumaného uzemi

Velky mocal je excentrické vrchovist€é hercynského typu s ¢lenitym
mikroreliéfem (ZAHRADNICKY et al. 2004). Jeho horninové podlozi tvoii
hrubozrnna bioticka Zula krusnohorského typu. Jedna se o nevyrazné porfyrickou,
vSesmérné hrub€ zrnitou horninu svétle Sedé az nartizovélé barvy. Typicka je, 1 kdyz
pouze v malém mnozstvi pfitomnost turmalinu. Na povrch tato hornina vystupuje
pouze na jednom misté, v jizni Casti vrchovisté v erozni ryze, viz obrazek &. 13,
kterou je vrchovisté v obdobi hydrologického maxima odvodiiované. Zvétralinovy
plast’ je mocnosti 1 — 2 m. Pfi tézb¢ raseliny na jihovychodni strané byla zjisténa
ptitomnost diatomitu (SEIDL et al. 1982), coz je rizné zpevnéna hornina slozena

z mikroskopickych kiemitych schranek diatom.
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Obr. 13 Podlozi raselinisté tvofené hrubozrnnou zulou vystupuje na povrch pouze v jediném

misté, na jizni strané v erozni ryze (Zdroj: vlastni, pofizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 4.1.5, vrchovist¢ Velky mocal je rozvodnicového
typu, tzn., ze jim prochazi rozvodnice mezi povodimi Slatinného a Jeleniho potoka.
Vrchovisté Velky mocal vzniklo na vyvérech podzemni vody s mélkym rezimem
v nadmoiské vysce 920 — 930 m (DOHNAL et al. 1965) a pozdéji (SEIDL et al.
1982). S touto informaci se oviem rozchazi KAPUCIAN (1958), ktery uvadi, ze
raSelinné lozisko muizeme pokladat za supraakvatické, které se vytvofilo nad
hladinou podzemni vody, kterd zde hrala pouze mensi tlohu a rozhodujici byla voda
srazkova. Vznik raSelinisté¢ mizeme tedy pokladat za otevienou otazku k diskusi do

budoucna, ptipadné jako namét k dalsi praci.

V letech 1957 — 1958 probihal v tizemi a jeho §ir$im okoli rozsahly raselinaisky
prizkum pod vedenim Ing. Jifiho Kapucidna s nazvem ,,Prizkum a zhodnoceni
raSelinného loziska Rolava“. Vrchovisté Velky mocal bylo v priizkumu oznacené
jako lozisko Rolava I. Ukolem prizkumu bylo zhodnoceni tohoto loZiska, uréeni
jeho polohy a rozlohy, stanoveni mnozstvi raseliny a jeji popis a v neposledni fadé
stanoveni nejucelnéjsiho vyuziti raSeliny vcéetné zplsobu jeji tézby a nasledné
rekultivace vytézeného izemi (KAPUCIAN 1958). Tento priizkum byl ve své dobé
ojedinély a byl provadény v ramci raselinist’ celé byvalé CSSR, pfi¢emz naklady na
ndj vynalozené piesahovaly 10 miliond K& (DROZEN VUMOP 2015 — ustni

sdéleni). I pfes, z environmentalniho hlediska negativni zamér tohoto vyzkumu,
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muzeme dnes z vysledkli Cerpat spoustu uziteCnych informaci, protoZze obdobny
pruzkum jiz nebyl nikdy realizovany. Vyzkum ndm naptiklad urcil pfiblizné stéii
vrchovisté Velky mocal, které miizeme podle naméfené mocnosti raseliny odhadovat
na piiblizn€ na 6 — 7 tisic let a jehoz vznik tak mizeme datovat do postglacialniho
obdobi, star§iho holocénu, na pielom preborealu a borealu. Diky prizkumu zname
dnes také pravdépodobna mista, kde se nachazi raselinnd jadra a v neposledni fadé
zname také objem a plochu loziska Rolava I, ktera byla vypoctena planimetricky na
zakladé vytvofené mapy mocnosti raseliny v méfitku 1:1000 s vrstevnicemi po 50
cm. Objem raseliny vrchovisté Velky mocal k roku 1958 ¢&inil 1.051.046.00 m® na
plose 4.547.38 arii [45.474ha] (KAPUCIAN 1958).

Ptevaznou c¢ast rozlohy vrchovisté predstavuje glejovd organozem s rizné
hlubokym raSelinnym horizontem a rGznou intenzitou rozkladu, okraje vrchovisté
pak doplituje organozemni glej (ZAHRADNICKY et al. 2004). V okoli vrchoviité je
puda primarnim uloZenim mélka, pisCitohlinita, kyselého charakteru a chuda. V okoli
potokii a v udolich jsou pak hlinité naplavy (KAPUCIAN 1958). Z charakteru pudy,
nachdzejici se Vv $ir§Sim okoli, které bylo do konce druhé svétové vélky osidlené,
vychazi také zemédélstvi, které zde bylo a stale je pfevazné pasteveckého charakteru.
Pastevecké zemédélstvi bylo jesté do konce druhé svétové vélky dopliiovano
mens$imi ,,chalupnickymi poli¢ky, na kterych se péstovaly pfevazné¢ brambory,
mén¢ pak obili. Pro obili byla ale v této oblasti velice kratkd vegetacni sezona a nez

stacilo uzrat, vétSinou pfisla diiv zima (DEVERA 2015 — ustni sdéleni).

Posledni provedeny lesnicky stanovistni prizkum, zaméfeny vyhradné na tuto
lokalitu zafazuje vrchovisté do lesniho typu 9R1 (vrchovistni kle¢) s pidnim typem
pfechodova oligotrofni raselina a plidnim druhem organozem. Lesni porosty okoli
vrchovisté jsou pak zatazeny do lesniho typu 8T4 (podmécend zakrsla smrcina)
S piudnim typem raSelinny glejovy podzol a pidnim druhem jilovitopiscita silné

drolinovita ptida s kameny (SEIDL et al. 1982).
4.2 Historicky vyvoj uzemi
4.2.1 Historicky vyvoj majetkovych poméru

Historie uzemi saha az do 13. stoleti, doby vlady vladykt z rodu Hroznatovci,
kdy byla cela oblast nedostupna, neobydlena a husté zalesnéna. Hroznatoveim mimo

jiné patfila také panstvi Jindfichovice, a Hroznétin. Blahoslaveny Hroznata byl
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zakladatelem klastera v Teplé, kterému pozdéji obé vyse uvedend panstvi, spolu

s osadami Fojtov a Dépoltovice daroval jako obro¢i (TOMANDL 1956).

M¢sto Nejdek bylo zaloZzeno pravdépodobné v roce 1340 Konradem Plickem,
jehoz syn Petr dostal Nejdek od tepelského klastera v 1éno. Jiné zdroje ovSem datuji
vznik Nejdku do obdobi kolem roku 1250, jako hornické kolonie tézait cinu
(MIKSICEK 2005). Vroce 1341 piikoupil Petr Plick k Nejdku jestd panstvi
Jindfichovice, pravdépodobné jen kvili cinovym doltim, které k Jindfichovicim

patiily.

Po opusténi Zupniho zfizeni tzv. cid, byl v této ¢asti zem¢ zfizeny kraj loketsky,

panstvi Nejdek i s hradem obranci mésta Chebu Hans Forsterovi a od té doby panstvi
Nejdek soustavné meénilo majitele. Hans Forster ho dalsi rok prodal se zdmkem
loketskému purkrabimu Janku Maler¢ikovi, ktery mél v drzeni také panstvi Kraslice.
Ten roku 1419 prodal panstvi Nejdek Mikulasi a HanuSovi Frassen a Jindfichu
Koppovi z Tannenbergu. Dal$im majitelem se stal Jan Horninger ze Seebergu, ktery
prodal Nejdek Matyasi Schlickovi z Losan. KdyZ cisat Sigmund zastavil svému
kancléti Kasparu Schlickovi mésto, hrad a panstvi loketské s Ostrovem a Andélskou
horou, jeho bratr a dédic k tomuto majetku piikoupil jeste panstvi Nejdek. Nejdek se
se tak stal 1énem koruny ¢eské (TOMANDL 1956).

Matya§ z Losan obdrZel roku 1435 jesté¢ panstvi Sokolov a po bratrové smrti
v roce 1449 se stal purkrabim v Lokti a mimo panstvi Loket zdédil po svém bratrovi
panstvi Sokolov, Jindfichovice, Dépoltovice, Fojtov, Seeberg, Karlovy Vary,
Konigsberg, Ostrov, Hroznétin, a Mnichov. Od té doby ptestalo byt nejdecké panstvi
lénem koruny ¢eské. V roce 1522 dostal panstvi Nejdek s Dépoltovicemi a Fojtovem
syn MikulaSe Schlicka, hrab&é Albin Schlick. Rod Schlickt drzel sviij majetek az do
roku 1602, kdy od nich panstvi koupil jejich pfibuzny Bedfich Colonna z Felzu
(TOMANDL 1956).

V roce 1627 byl Nejdek zkonfiskovan Albrechtem z Valdstejna a v roce 1633
byl prodan Heifmanu Cerninovi z Chudenic. Ten ziidil tzv. fideikomis neboli
svétenectvi ze statkli Petrohrad, Andélskd Hora, Kyselka, Nejdek, Krasny Dvir,
Milic¢eves, Vinof, Stein, Kost, Set¢ice, Kosmonosy, Kostomlaty, Landstyn, M¢&lnik,

Velechov a Schnedeberg ve Slezsku. V roce 1734 prodal velkostatek Nejdek a
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Kyselka hrabéti Ludviku Josefu Hartigovi, ktery jiz vlastnil panstvi VSeboftice. Hrabé
Hartig v roce 1794 prodal panstvi Nejdek, Piisecnice, Kyselka a Vsebotice hrabéti
Janu Josefu Stiebarovi z Buttenheimu. V roce 1810 byla vSechna jeho panstvi
prodana sekvestrem a novym majitelem Nejdku se stal obchodnik z Litométic
Antonin Wagner. V roce 1813 koupil panstvi Nejdek hrabé Josef Auersperg, ktery ho
po roce vratil Wagnerovi a ten ho v roce 1817 znovu prodal Jakubovi Veithovi
(TOMANDL 1956).

Roku 1833 piesel Nejdek dédictvim na svobodného pana Jindficha z Kleista,
poté na jeho dceru provdanou za hrabéte Asseburga, ktera ho v roce 1881 prodala
spole¢n¢ s Dépoltovicemi a Hornim Chodovem svobodnému panu Moricu
z Konigswarterti. Jeho syn nejprve prodal Dépoltovice a Horni Chodov a poté i
panstvi Nejdek Ceské nabozenské matici (MIKSICEK 2005). Tim se dostal
velkostatek do spravy statnich lesi jako nada¢ni objekt a v roce 1918 byl pievzaty

podle mirové smlouvy do spravy statnich lest a statk.

V roce 1948 byl majetek Ceské nabozenské matice znarodnény a v roce 2015 byl

v ramci cirkevnich restituci Ceské ndbozenské matici opét navraceny.
4.2.2 Historicky vyvoj lesa a lesniho hospodarstvi

Nejstars§i informace o vyvoji lesti sahda do pozdniho glacialu, obdobi star$iho
dryasu, které bylo klimaticky chladné, subarktické, s nizkymi srazkami (POLENO et
al. 2007). V tomto obdobi ptevladala na hiebenech hor lesotundra, pfipadné chladna
stepni tundra s vétSinou kefovitymi taxony vrby, bfizy a osiky a jen vyjime¢nym
zastoupenim smrku, modiinu a ol§e (POLENO et al. 2007). BRIZOVA (2001) uvadi,
ze Krusné hory na konci posledni doby ledové pokryvaly rozsahlé baziny, které se
vyvinuly v souasna raSeliniSté (vrchovisté). Vyvoj lesi, resp. vegetace od této
posledni doby ledové muzeme sledovat diky pylovym zrnim, které se
»zakonzervovaly* v raseliniStich. V pylovém diagramu, ktery vytvofil pro oblast
Krusnych hor RUDOLPH et FIRBAS (1924) je uvedeno zna¢né mnozstvi rodu
Pinus, malo rodu Betula a Corylus. Pro boreal bylo charakteristické zvyseni
zastoupeni roda Betula a Corylus a pokles kiivky rodu Pinus. Poprvé se objevuji
rody Picea a Alnus. V atlantiku a subborealu vyrazné nastupuje rod Picea, klesa
zastoupeni rodu Betula a Corylus, rod Alnus stagnuje. V subatlantiku vyrazné

nastupuji rod Fagus a Abies, klesa ktivka rodu Picea, mirné stoupa rod Pinus. V
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recentni dobé mizi rod Fagus a Abies, nastupuji rody Picea a Pinus. Nové¢jsi
vyzkumy V oblasti Krusnych hor provedla RNDr. Vlasta Jankovska CSc., ktera
mimo jiné rekonstruovala vyvoj vegetace v oblasti dnes jiz neexistujiciho
komotanského jezera, které vzniklo na konci pleistocénu a zabiralo plochu téméf
5600 ha (JANKOVSKA 1988). Ve své publikaci vénujici se vyvoji krugnohorskych
lesti od konce doby ledové JANKOVSKA (1992) uvadi, Ze na hiebenech hor se
v obdobi hlubsiho preborealu vykytovala tundra s nizkou ketikovitou vegetaci, ve
které dominovala piedev§im biiza trpasli¢i (Betula nana), dale rody Juniperus a
Salix. Jiznim exponovanym svahiim pak dominovaly stromové taxony biizy pyfité
(Betula pubescens), btizy bélokoré (Betula pendula), topolu osiky (Populus tremula)
a borovice lesni (Pinus sylvestris). Nizs$i polohy charakterizuje jako severskou
borovou tajgu srody Betula a Populus. Obdobi borealu v Krusnych horach
charakterizuje expanzi rodu Coryllus, pfi¢emz v niz§ich polohach uvadi vyskyt roda
Quercus, Tilia, Ulmus, Alnus a Picea. Podle JANKOVSKE (1992) byla pro obdobi
atlantiku charakteristicka extenzivni expanze rodu Picea, ktery postupné vytlacoval
rody Coryllus a Pinus. Niz§im poloham v tomto obdobi stale dominovaly rody
Quercus, Ulmus a Tilia, zacina se také objevovat rod Fagus. Subborealni lesy se pak
vyznacovaly prevazné Gstupem listnatych dfevin a rozpinanim rodd Picea a Fagus
s vyvojem jedle (Abies), ktera expanduje ve star$§im subatlantiku. Obdobi mladsiho
subatlantiku je pak podle JANKOVSKE (1992) charakterizovano pievazné
antropogennim ovlivnénim vyvoje kruSnohorskych lesd, coZ se projevilo nahlym
vzestupem pylovych zrn dfevin rodu Pinus a Betula, ke kterému zacalo dochazet
zhruba od druhé poloviny 12. stoleti. Néstup téchto pionyrskych dievin si mizZeme

zdvodnit pravdépodobnym pocatkem odlesiovanim krajiny.

Antropogenni ovlivnéni vyvoje krusnohorskych lesii uvadi rovnéz SLODICAK
(2008), podle kterého zacalo zhruba od pocatku 13. stoleti postupné dochazet
k rozvoji hornické ¢innosti, se kterou pfisla i poptavka po diivi a lesy v okoli dilnich
dél zacaly byt intenzivné tézeny bez jakéhokoliv lesnického planovani a obnovy, coz

vedlo k postupnému zaniku urc¢itych druhti dfevin.

K dal§imu snizovani lesnich ploch dochazelo az do poloviny 16. stoleti
v disledku osidlovani této oblasti a s tim spojenou zeméd¢lskou Cinnosti, prevazné

pak vytvafenim pastvin pro dobytek a stdle se rozsifujici hornickou ¢innosti.
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Prvni zpravy o lesich a skladbé nejdeckych lesnich porosti muzeme nalézt
v dokladech o sporech Krystofa Schlicka jiz v roce 1574. V téchto dokladech si jisty
Jifi Huzelmann stézuje, ze byl odvedeny na vrch Seyff pod tzv. Erlesper, kde mu
byly ukazany milife, kde pan Krystof Schlick nechal bez povoleni cizi uhlife palit
tvrdé diivi (TOMANDL 1956). Ztéto zpravy muzeme napiiklad vydedukovat

pravdépodobnou dievinnou skladbu tehdejsich lest, které byly prevazné listnaté.

V roce 1728 byl potizeny popis lest, ze kterého vyplyva, ze v diive smiSenych
porostech prevlada smrk s pfimisenymi zbytky ptuvodniho zastoupeni dievin, vyjma
zraselinénych pid, na kterych se vzdy vyskytovaly pouze Cist¢é smrkové porosty
s ptimési biizy. Jako diivod tstupu ptivodnich smiSenych porostd se udava intenzivni
paleni dfevéného uhli, kterym byl zni¢eny a poSkozeny nejenom pivodni porost, ale
dfeviny naro¢né na kvalitu pidy uz nemély moznost se zde uplatnit. V tomtéz roce
jsou také zaznamendny prvni hlaseni o Skodach mrazem, hlavné¢ v mladém porostu.
V disledku mrazové kalamity muselo byt odtézeno 3,80 ha lesni plochy. Uvadi se,
Ze nejvice trpi porosty v okoli raselinist’ a to hlavné¢ pozdnimi mrazy. Z tohoto

obdobi jsou také zaznamenany prvni zminky o tézbé raseliny. (SEIDL et al. 1982).

Historie lesniho hospodaftstvi nejdeckého panstvi saha do 1. poloviny 19. stoleti,
kdy v letech 1801 — 1802 vypracoval tehdejsi lesmistr Fliigl prvni systemizaci

nejdeckych lest. Jednalo se o rozdé€leni lesa soustavou pasek pii obmyti 90 let.

Vroce 1854 byla vreviru Jeleni zalozena uplna pravidelna geometricka
rozdélovaci sit’ vedena od zapadu k vychodu a od severu k jihu. Rozd¢lovaci sit’ byla
vytvofena bez ohledu na terén, kterym vedla a byla vyznacena kameny. Vymeéra
takto vytvorenych oddé€leni se pohybovala od 10 do 12 ha, pficemz doba obmyti byla
stanovena na 80 let. V sedmdesatych letech pak nadlesni nejdeckych lestt Schubert
navrhnul novou rozd€lovaci sit, ktera uz vice kopirovala terén a namisto kament

byla vyznacena jinym zplisobem (TOMANDL 1956).
V letech 1868 a 1870 jsou uvadény rozsahlé skody kiirovcem.

V roce 1887 byly podle saské kombinované metody pro revir Jeleni a ostatni
reviry vytvofeny lesnické mapy v métitku 1:5000, ve kterych byly vyneseny nové
vymeétené hranice a také rozdélovaci sit’. Métfeni se provadélo teodolitem, pficemz

pro jednotlivé body polygonu se vypocitaly soufadnice a z nich pak nasledné plochy.
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Pro vétsi ¢ast reviru Jeleni byla tehdy stanovena doba obmyti 100 let a pro zbytek

potom 80 let. (TOMANDL 1956).
Pomér vékovych tiid v reviru Jeleni nam ukazuje nasledujici tabulka.

Tab. 4 Zastoupeni vékovych tfid v reviru Jeleni na konci 19. stoleti. Uvedené hodnoty jsou
v hektarech
Vékova tfida l. Il. . IV. V. VI Holiny Rediny Celkem

Plochalha] 140 230 61 138 293 7 22 24 924
(Zdroj: (TOMANDL 1956)

Pro lepsi ptehlednost zastoupeni vékovych tfid v reviru Jeleni koncem 19. stoleti
je tabulka ¢. 4 znazornéna nize obrazkem ¢. 14, ze kterého je patrné vyrazné
zastoupeni dievin paté vékové tfidy, tedy porostli v mytnim véku 81 — 100 let. Druhé
misto zaujimaji porosty druhé vékové tfidy, coz jsou porosty do Ctyficeti let.
Zastoupeni mlazin, vékovych tiid jedna a tyCovin ve v€kové tfide Ctyfi je téméf

cvwr

obnovni doby.
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Obr. 14 Zastoupeni vékovych tiid v reviru Jeleni na konci 19. stoleti
(Vytvoteno podle TOMANDLA 1956)

Dalsi hospodaisky plan byl stanoveny na obdobi let 1900 — 1909 a v roce
1910 doslo ke spojeni polesi Jeleni (923 ha), Nové Hamry (857 ha), Rudné (539 ha)
Tisova (954 ha), Bernov (470 ha) a Skelna Hut' (1047 ha) v jeden lesni hospodaisky

celek.
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V letech 1910 — 1920 zacal také platit novy hospodarsky plan, ktery pfinesl fadu
zmén s hlavnim cilem, a tim bylo ,,pfiblizeni se pfirod¢ blizkému hospodaieni®.
Doba obmyti byla sjednocena na 90 let, jako hlavni vychovna metoda byla
doporuc¢ena kombinovana tzv. plocho — hmotova metoda se zictelem na porostni
hospodafstvi a bylo zakazano obnovovat mladsi porosty pasecnym zptisobem. Mohly
byt pouzivany pouze tzv. kratké mytosledy. Pfedpisy natizovaly nebo doporucovaly
uvoliiovat stisnéné okraje mladych porosti a dobrych podrost, v porostech
ziedénych po kalamitach pfipravovat piirozené zmlazeni stim, ze pokud se
nedostavi je potfeba porost obnovit podsiji do zranéné pidy nebo podsadbou. Dale
bylo vnovém planu nafizeno v mrazovych polohach obnovovat porosty namisto
holose¢i skupinovitym nebo pruhovitym vybérem s cilem dosahnout ptirozeného
zmlazeni, pokud by knému nedoSlo, porost obnovit podsadbou. Ve starych
porostech bylo nafizeno ponechat zdravé dieviny jedle, modiinu a buku jako
semenné stromy. Hlavni obdobi pro obnovu porostil bylo z letniho, které bylo témet
vSeobecné zménéno na zimni obdobi, aby byl ochranény smrkovy ndlet. Za hlavni

hospodaiskou dievinu byl povazovan smrk (TOMANDL 1956).

Dalsi hospodatsky plan byl sestaveny pro obdobi let 1921 — 1930, kdy byla
panstvi pfevzata pod Spravu lest a statkti Ceské ndbozenské matice v Nejdku. Byla
zavedena 100letd doba obmyti, a byl doporuceny sbér vlastniho semenného
materialu. Je uvadéno, ze jiz v prvnim semenném roce, kterym byl rok 1921, se
nasbiralo 16 kg Cistého smrkového semene a vroce 1925 jiz dokonce 150 kg
smrkovych semen. Lesy byly rozdéleny do dvou hospodaiskych skupin, prvni
skupinou ,,A* byl les vynosovy o celkové plose 4.808.09 ha a druhou skupinou ,,B*
les dobrovolné chranény o plose 279,41 ha. Celkova plocha lest tak citala 5,087,50
ha (TOMANDL 1956). V tomto obdobi se také na zdejSich raseliniStich zacala
intenzivné tézit raselina. V odd. 14, tehdejSiho polesi Skelna Hut’ a pozdéji polesi
Jeleni byly postaveny suSarny, skladisté, lanovka, uzkokolejna dréha a byly

nakoupeny stroje na vyrobu raSelinovych briket, steliva a m¢le.

V roce 1931 byla statni hranice se Saskem opatfena novymi mezniky, znovu
zmgéfena a tyto nové udaje byly pfevzaty do lesnickych map. Zacal platit novy lesni

hospodaisky plan pro decennium 1931 — 1940.

Lesni hospodatsky plan, platny na obdobi od roku 1941 do roku 1950 bohuzel

neexistuje. V tomto valetném a povaleéném obdobi plném zmatku a chaosu se
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ostatn¢ ani neni ¢emu divit. Lesnické hospodareni ale II. svétova valka nezastavila,
pouze utlumila. Po tzv. ,,Vitézném tnoru“ 1948 byly lesy spadajici pod Spravu lest a

statktl Ceské naboZenské matice v Nejdku znarodnény.

V roce 1950 bylo k polesi Jeleni pfipojeno polesi Skelna Hut' a nové vzniklé
polesi Jeleni ¢italo 1927,96 ha. V novém LHP byly podle TOMANDLA (1956)

stanoveny nasledujici hospodarské skupiny.

A — les vysokokmenny vynosovy s dobou obmyti 100 let o plose 1927,96 ha
E1 — bez uprav vynosu, raSelinisté a baziny o plose 275,82 ha
E2 — Les ochranny bez uprav vynosu, strmé skaly o plose 0 ha
Z — ostatni plochy urc¢ené k zalesnéni o plose 460,62 ha
Bezlesi o plose 21,59 ha
ostatni plocha 38,43 ha
V roce 1951 probehla v polesi Jeleni kirovcova kalamita a bylo zpracovano

1990 plnometrt ktirovcového drivi (SEIDL et al. 1982).

Dne 10. unora 1969 ziidilo ministerstvo kultury CSSR podle § 8 odst. 2 zakona
¢. 40/1956 Sb., o statni ochrané ptirody, vynosem ¢&. j. 6.006/68/ Statni piirodni
rezervaci ,,Velky moc¢al“. Pfedmétem ochrany bylo horské raselinisté a porosty klece
s vyzna¢nou kvétenou a zvifenou. Rozsah ochrany byl stanoveny zdkonem o statni
ochrané piirody, pfi¢emz ministerstvo kultury CSSR stanovilo podle § 11 odst. 2
nasledujici vyjimky:

- vefejnosti byla rezervace pfistupna jen po vyznacenych cestach,

- v piipadé jakékoliv kalamity bylo dovoleno provést okamzité nezbytna opatieni,
jestlize by jinak hrozilo bezprostedni nebezpeci z prodleni,

- vykon prava myslivosti, kromé vystavby mysliveckych zatfizeni vétsiho rozsahu,

- (lovecké chaty apod.) nebyl ochranou dotcen.

1. 1. 1972 byl lesni zavod Nejdek ptipojeny k Lesnimu zdvodu Horni Blatna a

polesi Jeleni bylo pfejmenovéano na Polesi Nejdek.

Rozhodnutim tehdej$tho ministerstva pro lesni a vodni hospodaistvi CSR &. j.
16 169/0ORLH/69/0DV/81 ze dne 5. 5. 1981 byly vSechny lesy LHC Horni Blatna
zatazeny do Kkategorie lesi zvlastniho uréeni z duvodu jejich poskozovani

exhalacemi.
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V roce 1981 bylo v ramci akce ,,Pfehodnocovani stavu a podminek ochrany
maloplo$nych chranénych tzemi“ doporuéeno, doplnit vynos o ziizeni SPR Velky
mocal o nové podminky, vyplyvajici jak ze zkuSenosti z minulych let, tak z vysledki
inventarizace uzemi, ktera zde probihala v letech 1979 — 1981. Nové navrhujici
podminky se tykaly zdkazu vstupu do chranéného izemi a celé chranéné izemi bylo

prohlasené nehonebnim pozemkem.

V roce 2015 byla ¢ast lesnich pozemkd LHC Nejdek lezicich v katastralnim
uzemi Rolava, Chaloupky u Piebuze, Jeleni u Novych Hamrd, Nové Hamry, Rudné,
Vysoka Pec u Nejdku, Tisova u Nejdku, Oldfichov u Nejdku a Nejdek, o celkové
vyméie cca 5000 ha, vV ramci majetkového vyrovnani s cirkvemi, navracena Ceské
naboZenské matici. NPR Rolavska vrchovisté, pod kterou spadd také vrchovisté

Velky mocal, nebyla cirkevnimi restitucemi dot¢ena.

Na obrazku ¢. 15 mizeme vidét lesnické hospodaieni v Krusnych horach
v obdobi do druhé svétové valky. Skupinové (kotlikové) obnovni seCe vytvaii uvnitf
kotliku specifické mikroklima, vyznacujici se pohyblivym svételny a teplotnim
rezimem, ale 1 pidni vlhkosti. VSechny tyto aspekty davaji velice piihodné

klimatické podminky pro péstovani buku a jedle, ale samoziejm¢ také ostatnich

druhti dfevin s odliSnymi naroky na svétlo a vlahu.

: : < A7 o ( t s

Obr. 15 Obnova porostit do roku 1950. Paseény obnovni zptsob, clonné kotliky, které davaly
moznost pestovani plivodnich dievin JD a BK a vytvaret tak smiSené porosty

(Zdroj: VGHMUF Dobruska na www.kontaminace — cenia.cz, ortofoto z roku 1953)
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Z obrazku €. 16 je patrné lesnické hospodafeni po druhé svétové vilce.
Velkoplosné holose¢né hospodareni obnovované smrkovymi monokulturami. Mnohé

porosty musely byt ale obnovované velkoplo$nou se¢i z divodu jejich poskozeni

imisemi.

Obr. 16 Obnova porosti od roku 1950. Obnovni zptisob holoseény, velkoplo$ny nedava
moznost pestovani ptivodnich dievin. Uplatiuji se hlavné SM monokultury

(Zdroj: Seznam.cz a.s. na www.mapy.cz , ortofoto z roku 2013)

4.2.3 Historicky vyvoj imisnich kalamit

Imisemi byla oblast Kru$nych hor zatéZovana jiz od pocéatkt povrchové tézby
hnédého uhli, kterd se datuje na konec 19. stoleti. K intenzivnimu rozvoji t€Zby uhli
vSak doslo az na poc¢atku 20. stoleti, kdy se v oblasti tézilo v priméru az 17 mil. tun
uhli roéné (SLODICAK 2008). V t¢ dobé zaGala byt celd oblast imisné zatizena
exhalacemi z hoficich hald vytézené hlusiny. Toto zatizeni se vSak na lesnich
porostech projevilo az v 50. letech 20. stoleti, kdy na Chomutovsku zacaly chfadnout
smrkové porosty. Imisemi oslabené¢ dieviny pak dostaly dalsi ranu v podobé
ktirovcové kalamity. Poskozené porosty se obnovovaly smrkem, modiinem a bukem

(KRECMER 1997).

V Sedesatych letech v diisledku rozvoje primyslu a hlavné rozsitenim tepelnych
elektraren spalujicich hnédé uhli, které byly primarnim producentem emisi, se plochy
imisnich holin rapidné zvétSovaly a imisemi byly postizené nejenom starsi porosty,

ale také tyckoviny a mlaziny. Podsadby bukem se ukézaly jako neucinné a byly
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nahrazeny jefabem a bfizou. Vzhledem k tomu, ze se smrk ztepily (Picea abies)
ukézal jako dfevina nejméné odolnd, byl vylouceny z hospodaiského planu, jako
cilova hospodatska dfevina a zaCal byt nahrazovan smrkem pichlavym (Picea
pungens), (SLODICAK 2008). V letech 1960 — 1961 doglo k pfemnoZeni hiebenule
rySavé (Neodiprion sertifer) na borovicich vrchovist¢ Velky mocal. Jako obranu
VULHM Zbraslav nasadil letecké pragkovani vrchovisté a pro orientaci piloti byly
Vv porostech borovice raselinné (Pinus x pseudopumilio) vysekany pruseky (SEIDL et
al. 1982).

V sedmdesatych a osmdesatych letech imisni kalamita v KruSnych horach
kulminovala a imisni holiny pfesahovaly rozlohu 12.000 ha, pficemz odumielo vice
jak 60% smrkovych porostl. Nahodila tézba dosahovala téméf 100% z celkového
ro¢niho tézebniho planu. Nejhorsi situace byla pfevazné v zimnich mésicich pfi
kratkodobé teplotni inverzi, kdy hodinova koncentrace oxidld siry dosahovala az
3000 mikrogrami (KRECMER 1997). Pfed obnovou lesnich porostd se piada
pfipravovala tzv. buldozerovou pfipravou pidy. Svrchni nadlozni organicky ptdni
horizont byl shrnuty do okrajovych vali scilem podpofit uchyceni sazenic na
mineralnim podlozi. Paradoxné ale doslo ke shrnuti také humusového horizontu a
sazenice se tak sazely na Cisty, netrodny mineralni podklad, kde se samoziejmé
neuchytily. To dokazuji jesté dnes znatelné okrajové valy, na nichZ se vyskytuje
vegetace vyzadujici kvalitni humusovou pudu, a kterou jinde v okoli nenalezneme.
Naptiklad zaméstnanci lesniho zavodu Horni Blatnd do takto piipravenych pud
vysévaly semena bfizy, ktera se ovsem, nikde, az na okrajové valy s kvalitni ptidou
neuchytila (DEVEROVA 2015 — tistni sd&leni). V té dobé nemély problémy jen lesni
porosty, kterym se nedafilo pfirozené vyporadat s imisni zatézi, ale také napf.
pracovnici v tézbé. Pii vyhleddvani poskozenych dfevin za vétrného pocasi, kdyz
bylo po desti, jim do o¢i padaly kapky kyselé srazkové vody, ktera ulpéla na
jehlicich, coz zptisobovalo péleni v oc¢ni sliznici a nésledné znacné zdravotni
komplikace. Pracovnici v t€¢zbé tak museli jednou tydné dochazet na zdravotni
stfedisko kK povinnému vysetfeni (DEVERA 2015 — ustni sdé€leni). To ovSem nebyl
jediny problém, ktery v osmdesatych letech suzoval krusnohorské, potazmo nejdecké
lesy. V roce 1979 doslo ke kalamitnimu rozsifeni obalece modiinového (Zeiraphera
griseana), jehoz housenky zacaly zir také na smrku, pravdépodobné v dusledku jeho

oslabeni imisemi. V roce 1980 byl v okoli SPR Velky mocal vrtulnikem provedeny
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postiik prostredky Actellic 50 EC s piimési prosttedku Ambush 25 EC. Podle
vypravéni pamétniki nebylo ten rok v lese slySet zddné ptactvo, veSkera fauna
Vv oSetiené oblasti byla vyhubena a zaméstnanci statnich lesi museli povinné na
vysetieni krve (DEVERA 2015 — ustni sdé€leni). Nicméné€, provedeny zasah byl
vroce 1981 vyhodnoceny jako velice efektivni s vysledkem, Ze podstatnou mérou

ptispél ke zlepseni zdravotniho stavu lest (SEIDL et al. 1982).

Pocatkem devadesatych let doSlo hlavné z davodu odsifovani nejvétsich
producentt emisi k mirné stabilizaci a porosty v imisnich oblastech se zacaly sniZeni
koncentrace oxidu siry piizpisobovat. 1 piesto, Ze emise oxidu sifi¢itého, ale
i dalsich latek v ovzdusi v této oblasti vyznamné poklesly a dalo by se tedy oc¢ekavat
zlepSeni situace, se v zapadni ¢asti uzemi, kterd do té¢ doby nebyla imisemi az natolik
zatizena na smrkovych porostech zacaly projevovat piiznaky imisniho zatizeni.
Projevy byly pozorovatelné predevSim na starSich jehlicich jejich vyraznymi
barevnymi zménami, sesychanim a naslednou defoliaci (KRECMER 1997). Béhem
zimy v letech 1995 / 96 doslo k intenzivnimu a rozsahlému poSkozeni porosti smrku,
resp. jeho zbytkli po imisnich zaté€zich a v roce 1997 také k poskozeni ndhradnich
porostli btizy, kterda zde byla v osmdesatych letech obnovend podsiji. Z vyse
uvedenych informaci logicky vyvstava otazka, pro¢? Je to paradox, ale vysoké
koncentrace oxidu siry (emise), které zptisobovaly kyselé desté (imise) byly Castecné
neutralizovany polétavym prachem nebo popilkem vznikajicim pii spalovani uhli,
ktery obsahuje kationty napt. drasliku, sodiku, vapniku nebo hoic¢iku a je tudiz
zésadity (KREJCI et al. 2001). V ramci ekologického programu, ktery zahéjil
nejvétsi znecistovatel ovzdusi CEZ v devadesatych letech, byly jako prvni snizeny
emise tuhych latek, tedy polétavého prachu a popilku a k odsifovani dochazelo
postupné. Tim se ale poruSila rovnovaha mezi obsahem kyselych a zasaditych emisi.

Tento deficit se od roku 2000 vyrovnava leteckym vapnénim porostt.

K poslednimu velkému poskozeni porosti doSlo vroce 1999 na polesi lesni
spravy Horni Blatna a Kraslice, kde na ploSe cca 5000 ha zacaly smrkové porosty
vykazovat barevné zmény jehlic, stejné jako v predchozich letech. V roce 2000
pfistoupilo  Ministerstvo  zemédélstvi Kk velkoplosnému  vapnéni  mletym
dolomitickym vapencem obohacenym o dalsi ziviny k doplnéni deficitu hot¢iku a

vapniku. Aby se zabranilo kontaminaci raselini$t’ vdpencem, byly pro navigaci pilot
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na okrajich vrchovist na dlouhych lanech pfivazané balony napusténé plynem

(DEVERA 2015 — ustni sdéleni).

Imise, kterymi byla tato oblast takika nepftetrzité jiz od roku 1920 zatéZovana, se
kupodivu nijak neprojevily na porostech borovice raselinné (Pinus x pseudopumilio),
ale pravdépodobné byly pfi¢inou zaniku biizy trpasli¢i (Betula nana), o jejimz
vyskytu na vrchovisti Velky mocal jsou posledni zaznamy V lesnim hospodarském
planu Spravy lest a statki Ceské nabozenské matice v Nejdku, vypracovaném pro
decennium 1931 — 1940. Za mnohem véts$i nebezpeci pro raselini$té muzeme
povazovat jiz uvedené vapnéni lesnich porosti, které probiha z vrtulnikti nebo z
letadel a pfi nedodrzeni technologickych postupii mize mit pro kysela raSelinisté

nedozirné nasledky.
4.2.4 Historie dosavadnich vyzkumu

Krusné hory byly jiz od pocatkl 13. stoleti stfedem z4jmu tzv. prospektord,
pfezdivanych Benatéané nebo Vlamové, kteti zde hledali drahé kovy a dalo by se o

nich hovotit jako o priikopnicich geologickych prizkumi (BURACHOVIC 2015).

Podrobnéji byly Krusné hory zkoumany az v obdobi po druhé svétové valce.
V tomto obdobi doslo k mapovani jednotlivych tGzemi pro sestaveni podrobnych
geologickych map v méfitku 1:200 000 a v letech 1959 — 1969 k mapovani celé
oblasti Krusnych hor do méfitka 1:50 000 (SKVOR et al. 1970) a (SEIDL et al.
1982).

V roce 1953 se v uzemi tehdejsi Statni ptirodni rezervace Velky mocal zabyval
lesnickou typologii V. Prosek, v roce 1968 pak jesté¢ K. Klinka a v roce 1978 J.
Prchal (SEIDL et al. 1982).

V roce 1965 bylo uzemi Krusnych hor struéné popsano T. Czudkem (SEIDL et
al. 1982), ktery shrnuje dosavadni poznatky z oblasti geomorfologie. Geomorfologii
tizemi se v letech 1963 — 1965 zabyval také KRAL (1968), ktery popisuje pfevazné
vrcholovou oblast a piikré jizni svahy na uzemi omezeném od zapadu udolim feky

Rolavy a od vychodu udolim feky Chomutovky.

oy ee

uzemi zminuje SITENSKY (1891) ve své publikaci ,,Uber die Torfmoore Bohmens®.
SCHREIBER (1923) uvadi, ze 24. 9. 1904 prozkoumal raselinisté, které nazyva
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»Kihheide* a zmifluje se o vyskytu smrku, viesu, boriivky, ploniku a raseliniku.
Lesni hospodaisky plan vypracovany pro decénnium 1931 — 1940 uvadi na tzemi
Velkého mocalu vyskyt rojovniku bahenniho (Ledum palustre) a biizy trpaslic¢i
(Betula nana). Vyskyt obou taxond jiz v dalSich letech ovSem nebyl potvrzeny.
Ovéfeni by ale bylo mozné pylovou analyzou, ktera na tomto vrchovisti bohuzel

zatim nebyla provedena, viz PALYCZ in (KUNES et al. 2009).

O dalsim prazkumu, ktery na tizemi probihal v letech 1957 — 1958 byla zminka
jiz v kapitole 4.1.7. Jednalo se o rozsahly raselinaisky prizkum za tcelem stanoveni
kvality a kvantity raSelinného loziska, které bylo uvaddéné pod nazvem Rolava I
(KAPUCIAN 1958). V souborné praci, kterou vypracovali DOHNAL et al. (1965) je
uzemi Velkého mocéalu popisovdno pod nazvem Voldrna, lezici tésné u silnice

Rolava — Jeleni v nadmotské vysce 920 m.

V roce 1972 byl zapocaty podrobny vegetatni vyzkum v ramci mezinarodniho
biologického programu, jehoz hlavnim tématem bylo zachovani suchozemskych

biologickych spoleéenstev (LEOPOLDOVA 1972).

V ramci historickych vyzkumi bylo vrchovisté pojmenovano pod riznymi
nazvy, jejichz pravdépodobnou podstatu nize vysvétluje Dr. Rojik (2015 — tstni
sdéleni).

Kiihheide — v piekladu kravské viesovisté, pravdépodobné pastevni les, diive bézna
véc, jak ji zaznamenali pamétnici tfeba na nedalekém Hartelsbergu (Certové hoie) a
Ochsenbergu (Jeleni hote).

Kronesberg — Krones — s variantami Kranes —, Kranich —, Granich —, Granet — atd. se
objevuje od nejstarSich pisemnosti 16. stoleti na Sirokém uzemi okolo Piebuze,
Rolavy a Jeleni v reliktech jako nazvy kopci, dold, osad a raSelinist. Nejcastéji se
ale spojuje se slovem Kranich — jefab, nékdy i s luzickosrbskym granica — hranice.
Am See — V mocalu nebo V bazin¢. Pravdépodobné odvozeno od némeckého Gesder
a staronémecké 1 nafecni varianty toho slova, napt. Seyer = mocal, baZina.

Volarna — pivodné¢ Ochsenhut , Kravskd nebo spiSe Voli pastvina. Nazev mohl
vzniknout z divodu pastveni hovéziho dobytka v okoli vrchovisté, kterému se zvirata
musela ,,obloukem* vyhybat. Pak by nazev Kiihheide znamenal, Ze se dobytek

pastvil v lesich nebo loukach okolo vrchovisté.
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5. Metodika

5.1 Vyhodnoceni zmén vegeta¢niho pokryvu

Pro vyhodnoceni zmén vegetacniho pokryvu vrchoviste¢ Velky mocal byly
vyuzity historické a soucasné letecké snimky z let 1953, 2000 a 2013, poskytnuté
VGHMU¥# Dobruska a CUZK Praha, které byly nasledné interpretovany (KUNA et
al. 2004). Bohuzel se nepodafilo ovéfit existenci leteckych snimku z 80. let, kdy byla
celd oblast zatizena imisnimi kalamitami a které musely byt logicky v této dobé

pofizované. Interpretace téchto chybéjicich snimkut by byla v této praci na misté.

Vzhledem k tomu, Ze letecké snimky z let 1953, 2000, tak i z roku 2013 jiz byly
georeferencované, mohl byt vynechany krok jejich rektifikace. V prostedi programu
ArcGIS 10.2.2 for Desktop, aplikaci ArcMap byly nad leteckymi snimky ru¢ni
vektorizaci v Casové fad¢é vytvoieny vektorové vrstvy ,land cover®, coz je anglicky
vyraz pouzivany v geodatabazich a oznacuje fyzicky material (hmotu) na povrchu
Zemé¢ (rostliny, traviny, stromy, vodu apod.). Vektorizaci leteckych snimkt doslo
k vytvofeni grafickych vegetacnich map. Ve vegetaénich mapach byly barevné
odliSeny jednotlivé vegetacni pokryvy, pticemz celé izemi vrchovisté bylo rozdéleno
do $esti dil¢ich piirodnich biotopt podle &lenéni HAJKA et RYBNICKA (2001), coz
nam ukazuje tabulka ¢. 5. Mezi raselinné a podmacené smrciny byly zatazené smrky,
nachazejici se v zdjmovém Uzemi a tvorici alesponl ¢astecné souvisly porost. Za
mezernaty porost Pinus X pseudopumilio je povazovan takovy, ktery nespliiuje
podminky zapojeni, jeho jedinci se vzajemné nedotykaji a na leteckém snimku mezi
nimi prosvitd vrchovistni plocha. Zapojenym porostem se rozumi takovy porost,
jehoz jedinci se vzajemné dotykaji, jsou zapojeni a na leteckém snimku mezi nimi
neprosvita vrchovistni plocha. Otevienou plochou vrchovisté se rozumi plocha, na
které se nevyskytuje porost Pinus x pseudopumilio spliujici podminky mezernatého
nebo zapojené¢ho porostu, vyskyt solitérnich jedincti je mozny. Degradovanou
plochou se rozumi plocha, na které byl vyfezany porost Pinus x pseudopumilio a jsou
na ni viditelné stopy po tézebnich zafezech. Za antropogenni plochu vytvoienou
tézbou dieva se povazuji vétsi ¢i mensi paseky vyskytujici se v okrajovych castech
vrchovisté. K jednotlivym vegetaénim mapam byly vytvofeny atributové tabulky, ve
kterych byly nasledné vypocitany plochy jednotlivych pfirodnich biotopt.

Sumarizaci ploch téchto biotopt byla zjisténa jejich celkova rozloha, pfi€emz zmény
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Vv rozloze jednotlivych dil¢ich biotopti byly vyhodnoceny v programu Excel. Pomoci
nastroje overlay analysis = funkce ptekryvani jednotlivych vytvofenych vrstev byla
naptiklad posouzena zavislost mocnosti raseliny na vegetacni pokryv vrchoviste.

Tab. 5 Klasifikace vegetacniho pokryvu v atributové tabulce GIS

ID Vegetacni pokryv

L9.2. raselinné a podmacené smrciny / rohozcové smrciny.

Svaz Piceion excelsae.

R3.2. Vrchovisté s kleci (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio).
Svaz Oxycocco.Empetrion hermaphroditi / svaz Sphagnion medii.

R3.4 Degradovana vrchovisté. Antropogenni plocha degradovana tézbou raseliny.
Fragmenty svazli Sphagnion medii a Oxycocco — Ericion.

(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Pro posouzeni zavislosti mocnosti raseliny na vegetacni pokryv vrchovisté bylo
vyuzito dat nasbiranych pfi prizkumu raSelinného loziska, ktery v této lokalité
probihal v letech 1957 — 1958 za tcelem zhodnoceni kvality a kvantity raseliny
(KAPUCIAN 1958). Data byla poskytnuta Vyzkumnym ustavem melioraci a
ochrany pidy se sidlem v Praze 5 — Zbraslavi. Prvnim krokem bylo pievedeni téchto
dat zknizni do digitalni podoby, naskenovanim jednotlivych listi a pfiloh.
Vzhledem ke stale se zhorSujici €itelnosti a kvalité originalu bylo naskenovani celého
projektu ptinosem i pro samotny vyzkumny ustav, ktery si digitalizovany projekt
ulozil v digitalni podobé&. Naskenovana ptiloha s ndzvem ,,Podrobna mapa raselinisté
Rolava I“ byla vloZena do prostiedi programu ArcGIS, aplikace ArcMap, kde byla
v prvnim kroku rektifikovana — georeferencovana. Nésledné byla provedena ru¢ni
vektorizace jednotlivych vrstevnic udavajicich mocnost raseliny vzestupné od okraje
ke stfedu vrchovisté. K vytvofenym liniovym prvkiim byly nésledné€ v atributové
tabulce pfifazené hodnoty mocnosti raSelinného lozZiska a v poslednim kroku byly

linie logicky barevné odliSené.
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Nasledujici obrazek ¢. 17 nam ukazuje originalni mapu mocnosti raseliny, kterou
vytvoiil KAPUCIAN (1958) a na obrazku ¢&. 18 uz vidime vektorizovanou mapu

mocnosti raseliny v programu ArcGIS.

Pedrobnit mapo rodelnéfé AOLAVAL

M0 ‘

Obr. 17 Mapa mocnosti raseliny podle ing. J.Kapuciana (Zdroj: KAPUCIAN 1958)

Mapa mocnosti raseliny vrchovisté Velky mo¢al
vypracovana v roce 1958 Ing. J. Kapucianem

Mocnost raseliny [m]
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250 —— 550 0 50 100 zoom
Legenda Data: VUMOP Praha 5 Zbraslav (scan)

Souradnicovy systém: S - JTSK

[ ranice vrehoviste Patrik Baroch © 2015

Obr. 18 Mapa mocnosti raseliny podle ing. J.Kapuciana
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015 podle KAPUCIANA (1958)
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5.2 Vyhodnoceni zmén dil¢ich biotopii

Mezi dil¢i biotopy vrchoviste¢ Velky mocal patii neodmyslitelné raselinna
jezirka, jejichz posouzeni podle historickych leteckych snimkt byla shledédna jako
neobjektivni, pti¢emz prostorova analyza, resp. vyhodnoceni velikosti vodni plochy
V jednotlivych letech by byly jen pouhé spekulace a proto nebyla provedena.
Dtivodem jsou klimatické rozdily mezi jednotlivymi obdobimi pofizeni leteckych
snimki, kdy nékteré snimky mohly byt pofizené v obdobi suchého extrému, jak se
zd4 napf., ze snimku zroku 2008 a naopak nékteré v obdobi hydrologického
maxima, jak ukazuje napf. snimek pofizeny v roce 2000. RaSelinna jezirka byla
Vv prostiedi programu ArcGIS, aplikace ArcMap ru¢né vektrorizovana pouze nad
leteckym snimkem z roku 2013, jakozto nejaktualnéj$im a pro jejich posouzeni byla

zvolena jina, nasledujici metodika.

Bylo vyuzito stdvajici mapy mocnosti raSeliny, kterd byla umisténa nad
vytvofenymi polygony jezirek, ¢imz vyvstala otdzka nad jejich vznikem, potazmo

nad mistem vyskytu raselinného jadra vrchovisté.

Dale byla prakticky zméfena hloubka raselinnych jezirek, v€etné mocnosti
organického materialu pod jejich hladinou, ktery je tvofeny raSelinikem V rizném
stadiu rozkladu a raSelinou v rtizném stadiu vyvoje. Piivodni myslenkou bylo méteni
hloubky vody a vykresleni profilu dna pomoci rybaiského sonaru. Snaha o realizaci
této myslenky byla provedena se sonarem typu FISCH FINDER SONAR
WIRELESS FFW 718, ovSem v raSelinném jezirku, jehoz dno se sklada z n¢kolika
vrstev rizn€ vyvinuté raSeliny, nebyla realizovatelna. Hlavni funkci sonaru je zpétna
analyza ultrazvukovych vin odrazenych od pevného dna. A praveé vrstvy raseliny tyto
viny v riznych mocnostech pohlcuji, ¢imz zkresluji jak hloubku vody, tak skute¢ny
profil dna. V nékterych piipadech byla na sonaru zaznamenana dokonce pfitomnost
ryb, coz byly samoziejmé jen odtrzené plovouci trsy raseliniku. Méfeni byla nakonec
provedena ruc¢ni zarazeci sondou, Viz obrazky ¢. 19 a 20, vyrobenou z ocelové
poniklované kulatiny o priméru 10 mm a délce 1m se zavity M10 na obou koncich.
Celkem 10 ty¢i bylo spojovano spojovacimi poniklovanymi maticemi M10, pficemz
prvni ty¢ méla plastovy rozsifeny koncovy Sroubovatelny nastavec pro rucni zarazeni
sondy. Poloha jednotlivych sond byla zaznamenana pomoci GPS soufadnic, které

pak nasledné poslouzily K vytvoieni bodového Shapefile v aplikaci ArcMap, kam
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byly zaznamenany také jednotlivé vysledky. Mgéfené atributy byly nasledujici,
pii¢emz struktura raseliny byla pojmenovéana podle KAPUCIANA (1958).

Hloubka vody — byla métena skute¢na hloubka vody od vodni hladiny az po dosazeni

organického materialu.

Mocnost rozbtedlé raseliny — za rozbfedlou raselinu byl stanoveny organicky

material, kterym sonda projela vlastni vahou.

Mocnost hutné raSeliny — hutnou raselinou se rozumi organicky material, do kterého

byla sonda zasouvana bez vétsi vynalozené sily.

Mocnost podlozi raseliny — za podlozi raSeliny je povazovan pivodni material, ktery
se uklddal na dné jezera pied vznikem raselinisté. Ten je dale rozdéleny podle
KAPUCIANA (1958) na pis¢ity jil s organickou pfimési — sapropelem, bahnity jil
s jemnym piskem a pisek se stérkem. Sonda byla do téchto typu podlozi zaraZena.
Hlavnim piinosem téchto méfeni bylo zaloZeni prvotnich dat pro jejich mozné
porovnavani v dalsich letech. Tim by mélo byt jiz objektivni posouzeni aktualniho
stavu jezirek a jejich vyvoje. Zmétena skute¢na mocnost podlozi raselinnych jezirek
by mohla dat odpovédi na ur¢eni pravdépodobného mista vzniku raSelinisté. Tyto
vysledky pak byly porovnany s mapou mocnosti raseliny, ¢imz se potvrdila hypotéza
Dr. Rojika, geologa ze Sokolovské uhelné a.s., 0 pravdépodobnych mistech vzniku

raselinného jadra, viz kapitola 6 vysledky.

Obr. 19; 20 Ru¢ni zarazeci sonda pfi praktickém pouziti

(Zdroj: Vlastni, potizeno 19. 9. 2015 Velky mocal)
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5.3 Botanicka inventarizace uzemi

Botanicka inventarizace Narodni pfirodni rezervace Rolavska vrchovisté, dil¢i
lokality Velky mocal probihala v ramci jednoho vegetacniho obdobi v roce 2015, ve
kterém byla lokalita navstivena celkem 19krat. Terénni exkurze byly rozmistény do
Casového horizontu tak, aby byla vystihnuta doba kvétu jednotlivych rostlinnych
druhd (16.5.; 23.5.; 30.5.; 6.6.; 27.6.; 11.7.; 15.7.; 26.7.; 29.7.; 1.8.; 8.8.; 15.8.; 16.8,;
22.8.;5.9.;12.9.; 19.9.; 26.9.; 28.9.)

Prvnim krokem, bez kterého nelze provést botanickou inventarizaci, bylo
zajisténi vyjimky ze zadkazu vstupu do Narodni piirodni rezervace, ktera se udéluje
ve spravnim fizeni a samoziejmé zajisténi souhlasu K provadéni takového vyzkumu.
Organizaci, ktera spravuje Narodni ptirodni rezervace v Ceské republice je Agentura
ochrany piirody a krajiny Ceské Republiky (AOPK CR). Pokud spravce rezervace
vyjimku udéli, vétsinou si stanovi dopliujici podminky, které je potfeba pti vstupu
na Uzemi dodrzovat. Pro botanickou inventarizaci na izemi Velky mocal byla dne
12. 5. 2015 ud¢lena vyjimka ze zdkazu vstupu a S ni také udé€leny souhlas
s provadénim tohoto vyzkumu C. J.: SR/0137/SL/15 — 3 (Obr. 33 v piiloze)

s nasledujicimi podminkami:

Vstup do tzemi musel byt minimalizovan na dobu pofizovani vlastniho sbéru dat a
musel probihat maximalné Setrné k vegetaénimu pokryvu, zejména pak prichod
laggem vrchovisté s kefovymi porosty borovice bazinné. Pohyb po vrchovisti musel
byt realizovany takovym zplisobem, aby na ploSe nezlstaly zadné antropogenni
stopy a aby nebyla rusena chranéna fauna. Fixace fytocenologickych snimka musela
byt provedena s maximalni Setrnosti k vegetaénimu pokryvu a kK jejimu vyznaceni
musely byt vyuzity vyhradné ptirodni materialy. Botanicka data musela byt sbirana
S maximalnim ohledem na mozné poskozeni chranénych rostlin. Povoleni bylo
udéleno samoziejme také s podminkou, Ze vysledna prace bude agentute poskytnuta,

coz byl ostatné hlavni motiv autora préce.

V prvni fazi bylo celé¢ tzemi roz¢lenéno na jednotlivé dil¢i plochy a to

nasledovné:

Zapadni strana, vychodni strana, stfed vrchovi$té a okrajovy lagg. Zapadni strana
vrchovisté byla dale rozclenéna dle jednotlivych dil¢ich biotopli na jezirka

S ptifazenymi potadovymi ¢isly 1 — 8, dale pak na bulty, $lenky, plochu s rosnatkami
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a kleCovinu v zdpadnim cipu tzemi. Stfed vrchovisté¢ byl zkoumany jako celek.
Z divodu souvislého porostu Pinus x pseudopumilio nebylo mozné ho dale d¢lit, s
vyjimkou jednoho nové objeveného jezirka, kterému bylo pfifazeno ¢islo 9.
Vychodni strana vrchovist¢ byla rozd€lena na odvodnéné vyvySené plochy —
viesovisté, té€zebni zafezy, podrosty Pinus x pseudopumilio, bulty a Slenky,
zamokieny S$lenk s populaci rosnatek a na jezirka s poradovymi ¢isly 10 a 11.
Okrajovy lagg vrchovisté byl rozdéleny na severozipadni stranu od informacni
tabule podél silnice Rolava — Jeleni, severni cip, severni az severovychodni stranu
k byvalé hajovné, vychodni stranu, jihovychodni stranu, jizni stranu, jihozapadni

stranu az zapadni strané k informacni tabuli.

Déle bylo vyhotoveno celkem osm fytocenologickych snimkil, pét snimka o
rozloze 25 m? a tfi snimky o rozloze 4 m? Dtvodem mensi velikosti nékterych
snimkd bylo zachovani jejich homogenity, kterd je pro fytocenologické snimky
podstatna. Smyslem snimkl bylo charakterizovat okrajovy lagg vrchoviste, ktery na
rozdil od oteviené plochy neni pravidelné monitorovany Agenturou ochrany ptirody
a krajiny. Cilem bylo tedy zmonitorovat jak mechové, tak bylinné patro, aby byl co
nejlépe vystizen charakter celé okrajové casti vrchovisté, predevSim pak druhova
bohatost a variabilita na vlhkostnim gradientu vrchovi$tniho laggu. Ctyii snimky
byly provedené v okrajovém laggu a v prechodovych raselinistich na zdpadni stran¢.
Dva snimky v porostu Pinus x pseudopumilio, jeden v zapadnim cipu uzemi a druhy
na severni stran¢. Dalsi snimek byl vyhotoveny v mélkém jezirku ve vychodni ¢asti
vrchovisté, které bylo v minulosti degradované t€zbou rasSeliny. Posledni snimek byl
vyhotoveny na jizni strang, v Gzemi, které bylo v minulosti degradovano téZbou
dieva. Poloha vsech fytocenologickych snimku byla ulozena v GPS lokatoru a
nasledné vyznacena V programu ArcGIS, aplikaci ArcMap s presnymi GPS
soufadnicemi, aby bylo moZné na téchto plochach piipadné opakované

fytocenologické snimkovani.

V dalsi fazi bylo provedeno dendrometrické Setfeni, Vramci kterého byly
zméfeny vybrané druhy dievin rozmisténé podél celé¢ hranice Uzemi s vyjimkou
zépadni strany, na které se v obdobi druhé svétové valky nachazel zajatecky tabor a
ktera byla po valce zalesnéna az k okrajovému laggu. Poloha jednotlivych métenych
dfevin byla zaznamenana v GPS lokéatoru, fotograficky zdokumentovana a nasledné

zanesena s presnymi soufadnicemi v aplikaci ArcMap, programu ArcGIS. Fotografie
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meéfenych dievin byly uloZeny v geodatabazi ArcGIS jako pfilohy. Méteni dievin

probihalo ve ¢tyfech terminech a to 1.8.; 15.8; 22. 8. a 5. 9. roku 2015.

Posledni fazi inventarizace uzemi bylo zjisténi negativnich vlivi, které ovliviuji
jednak vyskyt vzacné flory, ale také fauny a Vv neposledni fadé také hydrologicky
rezim vrchovi§té. Na zdkladé zjisténych poznatkh byl navrhnuty vhodny
management, aby tyto vzacné mokfadni biotopy, zlstaly minimalné¢ v soucasné

podobé¢, zachovany pro budouci generace.
6. Vysledky

6.1 Zmény vegetaéniho pokryvu

Jak jiz bylo popsano v kapitole 5.1, byly zmény vegetaéniho pokryvu
vyhodnocovany interpretaci historickych a soucasnych leteckych snimkii.
Vektorizaci jednotlivych dil¢ich biotopti, ¢i vegetaéniho pokryvu v programu
ArcGIS, aplikaci ArcMap a jejich naslednou prostorovou analyzou tak mohla byt
zjisténa jejich plocha a procentudlni podil k celkové plose vrchoviste.
Chronologickym rozloZzenim jednotlivych atributi pak mohly byt zjiStény a

vyhodnoceny jejich jak environmentalni, tak antropogenni zmény v Case.
6.1.1 Velky mocal 1953

Na leteckém snimku €. 21 z roku 1953 jsou stéle jeste patrné stopy zanechané
V této piihrani¢ni oblasti obdobim druhé svétové valky. Témito stopami se ma na
mysli nedaleky cinovy dul Sauersack a predevsim k nému nalezici zajatecky tabor
t¢hoz jména (na snimku na severozapad¢), kde byli ubytovani vale¢ni zajatci
pracujici v jiz zminéném dole. I pfes to, ze zajatecky tdbor zasahoval té€sné az
K hranici vrchovisté, antropogenné tuto ¢ast nijak neovlivnil. Dalo by se
piedpokladat, ze blizké porosty Pinus x pseudopumilio mohly slouzit jako palivo pro

tento tabor, ovSem v ramci terénniho Setieni nebyla tato domnénka prokdzana.

Ze snimku je dale patrné, ze vychodni strana vrchovisté (na snimku na
jihovychodg€) je odvodnéna a znacné degradovana tézbou raseliny, tzv. borkovanim,
které se zde intenzivné provadélo aZz do konce druhé svétové valky. Borky slouzily
obyvatelim okolnich vesnic a osad jako palivo, nahrazujici v t¢ dob¢ nedostupné a

ptili§ drahé drivi. Degradace plochy tézbou raseliny mize byt také dlivod absence
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raSelinnych jezirek, podobnych tém, jaké mizeme vidét v zapadni ¢asti vrchovisté.
Bohuzel neexistuji anebo se pouze nedochovaly letecké nebo pozemni snimky
Z obdobi pted druhou svétovou valkou a tak nelze vySe uvedenou teorii potvrdit. Na
snimku je jasné patrny svétly, ostie ohraniceny geometricky obrazec, coz je ve
skutecnosti t€Zena plocha s vyfezanym porostem Pinus x pseudopumilio a tézebnimi
zatezy. V roce pofizeni tohoto leteckého snimku jest¢ nebyla lokalita chranéna

staitem a snimek tak zcela vystizné¢ ukazuje stav vrchovisté, vegetace a dil¢ich

biotopl naruSovanych antropogennimi vlivy.
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Obr. 21 Letecky snimek vrchovisté Velky mocal v roce 1953
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mo¢al 2015, VGHMU# Dobruska)

Na dalsim obrazku ¢. 22 jsou zfetelné rovnob&zné useCky S pravidelnymi
rozestupy 100 m smeéfujici od jihovychodu k jihozapadu a od jihozapadu
k severovychodu s rozestupy 50 m. Jedna se o pruseky v porostu Pinus X
pseudopumilio, kopirujici hektometrickou sit, ktera byla na tomto lozisku provedena
Agroprojektem Karlovy Vary v letech 1951 — 1952, viz obrazek ¢. 23, za ucelem
roz€lenéni loziska pro orientaci pii planované velkoplo$né t&zbé raseliny. Pro lepsi
ptehlednost byly linie zvyraznéné v aplikaci GIS. Tato hektometricka sit’ byla v roce

1958 vyuzita pii rozsahlém raselinarském prizkumu Ing. Kapucianem, o kterém bylo
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blize pojednano v kap. 4.1.7. Celé lozisko, v€etn¢ okolnich vrchovist’ bylo zahrnuté
do planu velkoplo$né tézby raseliny, ve kterém se pocitalo s jeho Uplnym vytézenim

a naslednou rekultivaci zalesnénim smrkovymi monokulturami (KAPUCIAN 1958).

=

"% Vrchovisté Velky mo¢al 1953_hektometricka sit’ z let 1951-1952

*
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Legenda T e * 3 1:6 000
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R | == mm Ly

Hektometricka sit'

S k 5 = Souradnicovy systém: S - JTSK
| Tézend plocha k SR PO (i Patrik Baroch ©® 2015

Obr. 22 Hektometricka sit’ provedena v porostu Pinus x pseudopumilio v letech 1951 — 1952
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mo¢al 2015, VGHMU# Dobruska)

Obr. 23 Hektometricka sit’ vypracovana v letech 1951 — 1952 Agroprojektem Karlovy Vary.

Na mistech puvodnich kiizka jsou vyznaéeny vrtané a pichané sondy z let 1957 — 1958.
Mapa neni georeferencovana (Zdroj: KAPUCIAN 1958)
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Na obrazku ¢. 24 jiz miuzeme vidét digitalizovanou podobu vegeta¢niho pokryvu
vrchovisté, neboli vegetaéni mapu, ze které je na zapadni strané uzemi jasné patrna
pfevaha otevieného vrchovisté o rozloze cca 7,0 ha, obklopeného mezernatym a
zapojenym porostem Pinus x pseudopumilio, Vvtémét shodném zastoupeni.
Mezernaty porost o rozloze cca 14,0 ha a zapojeny porost o rozloze bezmala 16,0 ha.
Na vychodni strané Uzemi jasné prevazuje degradovana plocha S odstranénym
kefovym patrem. Rozloha této plochy ¢inni 9,5 ha, coz je 19% z celkové plochy
vrchovisté. Smrkové porosty dominuji pouze v susSich Castech Uzemi s nejnizsi
mocnosti raSeliny, tedy na samé hranici uzemi, coz je dikazem optimalniho
hydrologického rezimu vrchovisté. Vyjimkou je pouze severovychodni ¢ast, ve které
mensi skupina smrku ztepilého (Picea abies) o rozloze cca 0,3 ha zasahuje do stiedu
vrchovisté a dale pak jizni ¢ast, kde smréiny o rozloze cca 0,1 ha zasahuji za hranici
do vnitini ¢asti vrchovisté. Celkova rozloha smrkovych porostt pak zastupuje plochu

velikosti cca 4,0 ha.

Prehled vegeta&niho pokryvu vrchovisté Velky moé&al v roce 1953

Vegetaéni pokryv
- Raselinné a podmagené smrciny / rohozcové smréiny

1:6 000

Vrchovité s kledi (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

- Vrchovisté s kleci (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio) Ocso-éu)sn
Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich Slenkd « . 4

I veg Souradnicovy systém: S - JTSK

- Antropogenni plocha deg 14 téZbou rageliny Patrik Baroch © 2015

Obr. 24 Vegetacni mapa vrchovisté Velky mocéal v roce 1953
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Na vyse uvedenou vegetaéni mapu navazuje tabulka klasifikace vegetacniho

v

pokryvu ¢. 6, ktera nam udava plochy jednotlivych dil¢ich biotopi a jejich

procentualni podil k celkové plose vrchoviste.

Tab. 6 Podil dil¢ich biotopu na celkové plose vrchovisté v roce 1953

Plocha [ha] = Podil [%]

Biotop
Raselinné a podmacené smrciny 3,98 7,96
Mezernaty porost Pinus x pseudopumilio 13,64 27,28
Zapojeny porost Pinus x pseudopumilio 15,95 31,90
Otevrena plocha vrchovisté 7,03 14,06
Plocha degradovana tézbou raseliny 9,51 19,02
Paseky vytvorené tézbou dreva 0,00 0,00

(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Prehlednéjsi predstavu o zastoupeni jednotlivych dil¢ich biotopi nam ukazuje
obrazek ¢. 25, ktery nam graficky znazornuje data z tabulky ¢. 6. Z obrazku je jasné
patrné téméf shodné zastoupeni jak mezernatého, tak zapojeného porostu Pinus X

pseudopumilio.

m Raselinné a podmacené
smrciny

Mezernaty porost Pinus x
pseudopumilio

® Zapojeny porost Pinus x
pseudopumilio

= Oteviena plocha vrchovisté

m Plocha degradovana tézbou
raseliny

Obr. 25 Grafické znazornéni vegetaéniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 1953
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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6.1.2 Velky mocal 2000

Z leteckého snimku ¢. 26 potizen¢ho vroce 2000 a hlavné pak z vytvoiené
vegetani mapy €. 27 je na prvni pohled patrnd zména v rozloze plochy otevieného
vrchovisté na jeho zapadni stran€, ktera se od roku 1953 snizila 0 2,7 ha, coz je
ubytek o cca 38%. Z ptivodné mezernatého porostu Pinus X pseudopumilio se stal
porost zapojeny, ¢imZ se plocha tohoto dil¢iho biotopu zvysila o 5,8 ha, tedy o cca
36%. Se zvySujicim se zapojenim kleCového porostu se logicky snizila plocha
porostu mezernatého, kterd v roce 2000 ¢inila uz pouze 8,5 ha, coz je oproti roku
1953 ubytek o bezmala 38%. Viditelna je také sukcese smréin, které pozvolna
postupuji od hranice Gzemi smérem do stiedu vrchovisté a jejichZz plocha ¢inila
v tomto roce cca 13,1 ha, coz je nartst o 228%. K tomuto razantnimu nardstu ov§em
velkou mérou prispéla sukcese smrkovych porostti na degradované plose vrchoviste,
jejiz rozloha se tak snizila o 7,4 ha, tedy 0 cca 78%. Na vychodni stran¢ si mizZeme
povSimnout jiz nevyrazného obrysu plochy degradované tézbou raseliny. V disledku
imisnich kalamit v osmdesatych letech vznikly na okraji uzemi nové dil¢i biotopy

vytvoiené tézbou dieva, paseky. Ty zaujimaly v roce 2000 celkovou plochu 0,6 ha.

Y

ez

P
1:6 000

¥ V- - :
% 0 50 100 200
Legenda ’ - —

[ Hranice vrchoviste g i Soufadnicovy systém: S - JTSK
R Patrik Baroch © 2015

Obr. 26 Letecky snimek vrchovisté Velky mocal v roce 2000
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mo&al 2015, GEOPORTAL CUZK)
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Prehled vegetacniho pokryvu vrchovisté Velky mo¢al v roce 2000

Vegetacni pokryv
- Raselinné a podmagené smréiny / rohozcové smréiny
Vrchovigté s kle&l (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

1:6 000

- Vrchovisté s kleci (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio)

- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovitnich lenkl (go-éusn
plocha 4 téZbou radeliny o . 4

I A o Soufadnicovy systém: S - JTSK

- Antropogenni plocha vytvofena tézbou dieva Patrik Baroch © 2015

Obr. 27 Vegetaéni mapa vrchovisté Velky mocal v roce 2000
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mo¢al 2015)

Na uvedenou vegeta¢ni mapu navazuje tabulka klasifikace vegetacniho pokryvu
¢. 7, kterd udava plochy jednotlivych dil¢ich biotopii a jejich procentudlni podil

k celkové plose vrchoviste.

Tab. 7 Podil dil¢ich biotopi na celkové plose vrchovisté v roce 2000

Biotop Plocha [ha] @ Podil [%]
Raselinné a podmacené smrciny 13,07 26,14
Mezernaty porost Pinus x pseudopumilio 8,51 17,02
Zapojeny porost Pinus x pseudopumilio 21,76 43,52
Oteviena plocha vrchovisté 4,35 8,70
Plocha degradovana tézbou raseliny 2,14 4,28
Paseky vytvorené tézbou dreva 0,60 1,20

(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Obrazek ¢. 28 nam graficky znazoriuje vysledky z tabulky ¢. 7. Porosty Pinus x
pseudopumilio se zapojuji, ¢imz logicky ubyva porosti mezernatych. Znatelny je

rovnéz nariist smrkovych porosti.
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m Raselinné a podmacené
smrciny

Mezernaty porost Pinus x
pseudopumilio

= Zapojeny porost Pinus x
pseudopumilio

= Oteviena plocha vrchovisté

m Plocha degradovana tézbou
raseliny

m Paseka vytvorena tézbou
dreva

Obr. 28 Grafické znazornéni vegetaéniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 2000
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

6.1.3 Velky mocal 2013

Dalo by se ocekavat, ze posledni snimek z roku 2013 se v disledku pfilis kratké
doby od piedchoziho snimku z roku 2000 nebude ptilis lisit, coz se také potvrdilo a
tyto vysledky jsou diikazem pravdépodobné zvySené ochrany tohoto uzemi.
Z obrazku ¢. 29, ale také z vegetaéni mapy €. 30 jsou ovSem také patrné zmény
Vv okrajovém laggu, kde se plocha oteviené¢ho vrchovisté snizila zanikem jejich ¢asti,
kde dochazi k expanzi smrkovych porostd. Plocha smréin se b&hem tfinacti let
zvétsila o bezmala 1,6 ha, tedy o 12%, pifiCemz tento nardst probihal pouze
v okrajovych ¢astech vrchovisté. V roce 2013 citala cca 14,7 ha, tedy cca 29%
z celkové plochy vrchovisté. K vyrazné sukcesi dievin Picea abies dochazi rovnéz na
pasekach, vytvotenych tézbou dieva, jejichz plocha se postupné zmensuje. Na plose,
diive degradované t€zbou raseliny nedoslo béhem uplynulych tiinécti let k zadné
vyrazné zméné. Z nasledné vegetani mapy je patrné rozsifeni kefové formy Pinus X
pseudopumilio, kterd postupné vyplituje mezernaté plochy a zapojuje se. Jak
mezernaty, tak zapojeny kleCovy porost dosahuji celkem téméi 30,0 ha, coz je
bezmala 59% z celkové plochy vrchovisté. Ve shrnuti je tedy zifejmé nejpodstatnéjsi
zménou, ke které béhem uplynulych let na tizemi vrchovisté Velky mocal doslo
expanze smrku, ktery postupné vytlacuje borovici raSelinnou, smérem do stfedu

vrchovisté, ¢imz se snizuje plocha otevieného vrchoviste.
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Vrchovisté Velky moc¢al 2013
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Patrik Baroch © 2015

Obr. 29 Letecky snimek vrchovisté Velky mocal v roce 2013
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mo¢al 2015, GEOPORTAL CUZK)

Prehled vegeta&niho pokryvu vrchovisté Velky moé&al v roce 2013

Vegetaéni pokryv
- Raselinné a podmacené smréiny / rohozcové smréiny

Vrchovisté s kle€i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)
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- Vrchovisté s klegl (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio)
- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich Slenki
- Antropogenni plocha degradované téZbou raseliny

Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha vytvofend téZbou dfeva

Patrik Baroch © 2015

Obr. 30 Vegetacni mapa vrchovisté Velky mocal v roce 2013
(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Tabulka ¢. 8 klasifikace vegeta¢niho pokryvu, ndm udava plochy jednotlivych

dil¢ich biotopti a jejich procentualni podil k celkové plose vrchoviste.

Tab. 8 Podil dil¢ich biotopu na celkové plose vrchovisté v roce 2013

Biotop Plocha [ha] @ Podil [%]
Raselinné a podmacené smrciny 14,65 29,30
Mezernaty porost Pinus x pseudopumilio 6,74 13,48
Zapojeny porost Pinus x pseudopumilio 22,72 45,44
Oteviena plocha vrchovisté 4,20 8,40
Plocha degradovana tézbou raseliny 2,14 4,28
Paseky vytvorené tézbou dreva 0,36 0,72

(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Obrazek ¢. 31 nam graficky znazornuje vysledky z tabulky ¢. 8. Zapojeny porost

Pinus x pseudopumilio dosahuje téméf poloviny celkové plochy vrchoviste.

m Raselinné a podmacené
smrciny

Mezernaty porost Pinus x
pseudopumilio

= Zapojeny porost Pinus x
pseudopumilio

= Otevrena plocha vrchovisté

= Plocha degradovana tézbou
raseliny

m Paseka vytvorena tézbou
dreva

Obr. 31 Grafické znazornéni vegetacniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 2013
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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6.1.4 Vyhodnoceni zmén vegetaéniho pokryvu

Nasledujici tabulka ¢. 9 ukazuje vyhodnoceni zmén vegetacniho pokryvu

jednotlivych dil¢ich biotopli za obdobi od roku 1953 do roku 2000.

Tab. 9 Vyhodnoceni zmény vegetacniho pokryvu béhem let 1953 — 2000

1953 2000 Vyhodnoceni
Vegetacni pokryv

[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Raselinné a podmacené
smrciny
Mezernaty porost
Pinus x pseudopumilio
Zapojeny porost
Pinus x pseudopumilio

3,98 7,96 13,07 26,14 49,09 +228,39
13,64 27,28 8,51 17,02 -5,13 -37,61
1595 3190 21,76 43,52 45,81 +36,43

Oteviena plocha vrchovisté 7,03 14,06 4,35 8,70 -2,68 -38,12

Plocha degradovana tézbou
raseliny

Paseky vytvorené tézbou
dreva

9,51 19,02 2,14 4,28 -7,37 -77,50

0,00 0,00 0,60 1,20 +0,60 0,00
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

V dalsi tabulce ¢. 10 nalezneme vyhodnoceni zmén vegetaéniho pokryvu
jednotlivych dil¢ich biotopti za obdobi od roku 2000 do roku 2013.

Tab. 10 Vyhodnoceni zmény vegetacniho pokryvu béhem let 2000 — 2013

2000 2013 Vyhodnoceni
Vegetacni pokryv

[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Raselinné a podmacené
smrciny
Mezernaty porost
Pinus x pseudopumilio
Zapojeny porost
Pinus x pseudopumilio

13,07 @ 26,14 14,65 29,30 +1,58 +12,10
8,51 17,02 6,74 12,10 -1,77 -20,80
21,76 | 43,52 22,72 45,44  +0,96 +4,41

Oteviend plocha vrchovisté 4,35 8,70 4,20 8,14 -0,15 -3,45

Plocha degradovana tézbou
raseliny

Paseky vytvorené tézbou
dieva

2,14 4,28 2,14 4,28 0,00 0,00

0,60 1,20 0,36 0,72 -0,24 -40,00
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)
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vegetatniho pokryvu jednotlivych dil¢ich biotopti béhem uplynulych Sedesati let,
tedy za obdobi od roku 1953 do roku 2013.

Tab. 11 Vyhodnoceni zmény vegetacniho pokryvu béhem let 1953 — 2013

1953 2013 Vyhodnoceni
Vegetacni pokryv

[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Raselinné a podmacené
smrciny
Mezernaty porost
Pinus x pseudopumilio
Zapojeny porost
Pinus x pseudopumilio

3,98 7,96 14,65 29,30 +10,67 +268,00
13,64 27,28 6,74 12,10 -6,90 -50,59
15,95 31,90 22,72 45,44  +6,77 +42,45

Otevrena plocha vrchovisté 7,03 14,06 4,20 8,14 -2,83 -40,26

Plocha degradovana tézbou
raseliny

Paseky vytvorené tézbou
dreva

9,51 19,02 2,14 4,28 -7,37 -77,50

0,00 0,00 0,36 0,72 +0,36 0,00
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

6.2 Zmény diléich biotopt — jezirek

Jak jiz bylo uvedeno kap. 5.2, nebyla v této praci hodnocena z pohledu zmén
velikosti ploch raselinnd jezirka. Divodem jsou klimatické rozdily v obdobi pofizeni
leteckych snimkii a vysledky by tak nebyly objektivni. Vrchovisté Velky mocaél je
z ekologického pohledu ombrogenni, tzn., zavislé na atmosférickych srazkach a
jejich dlouhotrvajici absence muize negativné ovlivnit také rozlohu jezirek, coz se
potvrdilo 1 pfi praktickém zpracovani této prace. Raselinnd jezirka byla v prostfedi
programu ArcGIS, aplikace ArcMap ru¢né vektrorizovana a to pouze nad leteckym
snimkem z roku 2013, jakozto nejaktualn€jSim a pro jejich posouzeni byla zvolena
nasledujici metodika. V jezirkach byly provedené zarazené sondy, jejichz ucelem
bylo zjisténi hloubky jezirek, véetné mocnosti jejich podlozi. Divody téchto méfeni
jiz byly popsany v kap. 5.2. Sondy byly provedeny pouze na mistech, ktera byla
vyhodnocena jako bezpecnd, tzn., Zze vstupem do téchto mist nebyla osoba
provadé¢jici méfeni ohrozena na zdravi ani na Zivoté. Z tohoto divodu jsou na
nekterych lokalitach pocty provedenych sond omezené, viz lokalita 4; 5; 6 a 7.

Rozmisténi méfenych jezirek je patrné z obrazki ¢. 32 a 33.
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Rozmisténi raselinnych jezirek na vrchovisti Velky mo¢al

1:6 000
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N
H hovists
I:I 'a""?e rehow Souradnicovy systém: S - JTSK
Raselinna jezirka Patrik Baroch © 2015

Obr. 32 Rozmisténi ragelinnych jezirek na vrchovisti Velky mo&al. Cerveny kruh oznaduje

zOnu méfenych biotopt (Zdroj: Vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Obr. 33 Detail rozmisténi a pofadova ¢isla métenych jezirek na vrchovisti Velky mo¢al

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Na obrazku ¢. 34 je pro lepsi predstavu ukazka provedeni zardzenych sond ptimo
V terénu. Pfi méfeni na jen malo zpevnénych biezich raselinnych jezirek je nutné
dodrzovat zakladni bezpe¢nostni pravidla. Jedno z velice dilezZitych pravidel je, aby
meéfeni provadéli minimaln€ dvé osoby. Tim je zabezpefeno, Ze osoba provadéjici
méfeni je pod neustdlou kontrolou a v piipad¢ ohrozeni na zdravi nebo na zivoté
muze druha osoba okamzité zareagovat a ptipadné ptivolat pomoc. Méfeni ve dvojici
je vhodné rovnéz z praktického hlediska, kdy jedna osoba méfi a druhd zapisuje
naméfené hodnoty. Jak jiz bylo uvedeno vyse, z divodu bezpecnosti byly na

nékterych lokalitdch pocéty sond omezené.

Obr. 34 Ukazka provedeni zarazenych sond v terénu u jezirka ¢. 8
(Zdroj: Vlastni, pofizeno 26. 9. 2015 Velky mocal)
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Obr. 35 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 1 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Tab. 12 Vysledky zarazenych sond V jezirku ¢. 1

Hloubka Mocnost Mocnost Mocnost Geologické Celkovd
Cislo rozbredlé hutné podlozi odﬁﬁi hloubka
sondy [cm\g raseliny (1) = raseliny (2) @ raSeliny (3) p(dno) sondy
[cm] [cm] [cm] [cm]
/1 70 80 330 20%* tvrdé —Zula 500
1/2 50 150 350 tvrdé — Zula 550
. nedosaZeno
1/3 120 130 100 > 60 (mikké)** 410
/4 50 100 200 20%* tvrdé — Zula 370
/5 120 130 260 pisek*** 510
/6 110 240 140 --- pisek*** 490
. nedosaZeno
/7 120 100 230 >10 (mikké)** 460
1/8 120 130 -- -- tvrdé — zula 250

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvéna
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou pfimési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)
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Obr. 36 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 2 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Tab. 13 Vysledky zarazenych sond V jezirku ¢. 2

Hloubka Mocnost Mocnost Mocnost Geologické Celkova
Cislo rozbredlé hutné podlozi odﬁﬁi hloubka
sondy Y raseliny (1) = raseliny (2) @ raSeliny (3) P sondy
[cm] (dno)
[cm] [cm] [cm] [cm]
/1 100 200 20 --- tvrdé — Zula 320
/2 120 170 20 --- tvrdé — zula 310
/3 110 160 --- --- tvrdé — Zula 270
/4 100 10 180 20%* pisek*** 310
/5 110 - 200 - tvrdé — Zula 310
/e 80 30 90 50* tvrdé — Zula 250

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvéna
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou primési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)
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Obr. 37 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 3 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Tab. 14 Vysledky zarazenych sond V jezirku ¢. 3

Hloubka Mocnost Mocnost Mocnost Geologické Celkovd
Cislo rozbredlé hutné podlozi odﬁﬁi hloubka
sondy v raseliny (1) = raseliny (2) @ raseliny (3) P sondy
[cm] (dno)
[cm] [cm] [cm] [cm]
/1 170 130 20* pisek*** 320
/2 170 130 50 pisek*** 350
i/ 3 100 200 20* tvrdé — Zula 320
i/ a 220 90 --- --- tvrdé — zula 310

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvéna
(3) sonda byla zarazena

* piscCity jil s organickou primési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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i Jezirko ¢. 4

Obr. 38 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 4 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Tab. 15 Vysledky zarazenych sond Vv jezirku ¢. 4

Mocnost Mocnost Mocnost . Celkovd
<, Hloubka Y , v Geologické
Cislo rozbredlé hutné podloZi v, hloubka
vod Y _t v podloZi
sondy raseliny (1) = raseliny (2) @ raseliny (3) sondy
[cm] (dno)
[cm] [cm] [cm] [cm]
v/1 170 90 40 10 pisek*** 310
v/2 280 --- 70 --- pisek*** 350

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvana
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou pfimési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Jezirko ¢. 5

Obr. 39 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 5 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)

Tab. 16 Vysledky zarazenych sond V jezirku ¢. 5

Hloubka Mocnost Mocnost Mocnost Geologické Celkova
Cislo rozbredlé hutné podlozi odlgoii hloubka
sondy y raseliny (1) = raseliny (2) @ raSeliny (3) P sondy
[cm] (dno)
[cm] [cm] [cm] [cm]
V/1 300 20 pisek*** 320
V/2 300 pisek*** 300

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvana
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou pfimési — sapropelem (Kapucian 1958)
** pahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Obr. 40 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 6 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Tab. 17 Vysledky zaraZenych sond V jezirku ¢. 6

Hloubka Mocnost Mocnost Mocnost Geologické Celkova
Cislo o rozbredlé hutné podlozi odﬁﬁi hloubka
sondy Y raseliny (1) = raseliny (2) @ raSeliny (3) P sondy
[cm] (dno)
[cm] [cm] [cm] [cm]
Vi/1 50 100 230 30* pisek*** 410

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvana
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou primési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Obr. 41 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku €. 7 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Tab. 18 Vysledky zarazenych sond V jezirku ¢. 7

Mocnost Mocnost Mocnost L
<, Hloubka Y 11 , o Geologické
Cislo vo rozbredlé hutné podlozi odlosi

sondy v raseliny (1) = raSeliny (2) rasSeliny (3) P
[cm] (dno)
[cm] [em] [cm]
" nedosazeno
Vil/1 30 420 >50 (mekké)**
nedosazeno
Vil /2 300 100 > 10 (mikke)**
Vil/3 -—- 320 70 10 pisek***

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvéna
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou pfimési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)
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Obr. 42 Rozmisténi zarazenych sond v raselinném jezirku ¢. 8 na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Tab. 19 Vysledky zaraZenych sond V jezirku ¢. 8

Mocnost Mocnost Mocnost .y Celkova
., Hloubka v s , o Geologické
Cislo rozbredlé hutné podlozi v hloubka
vody v 1 . v . podloZi
sondy raseliny (1) = raSeliny (2) = raseliny (3) sondy
[cm] (dno)

[cm] [cm] [cm] [cm]
nedosaZzeno

Vil / 1 150 100 200 >50 (mekké)** 500
nedosaZzeno

Vil /2 150 350 100 > 10 (mekké)** 610
nedosaZzeno

Vil / 3 150 20 330 >70 (mikke)** 570
nedosazeno

VIl / 4 200 100 250 > 40 (mikke)* * 590
nedosazeno

Vil /5 120 330 40 >10 (mikké)** 500
nedosazeno

Vil /6 130 350 50 >20 (mikké)** 550
nedosazeno

Vil /7 210 40 200 > 50 (mikké)** 500
nedosazeno

Vil / 8 150 200 100 > 50 (mikke)* * 500

(1) sonda projela raselinou pouze vlastni vahou
(2) sonda byla do raseliny lehce zasouvana
(3) sonda byla zarazena

* piscity jil s organickou pfimési — sapropelem (Kapucian 1958)
** bahnity jil s jemnym piskem (Kapucian 1958)
*** pisek se Stérkem (Kapucian 1958)
(Zdroj: vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)
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6.3 Botanicka inventarizace

6.3.1 Seznam nalezenych taxoni v izemi

6.3.1.1 Vyssi rostliny

Nomenklatura druht vysSich rostlin je fazena podle Kli¢e ke kvétené Ceské
republiky (KUBAT et al. 2002). Druhy ¢erveného seznamu ohroZenych rostlin jsou
vypsany podle Cerveného seznamu mechorostti Ceské republiky (GRULICH 2012).
Determinace taxond byla provedena podle Klide ke kvétend Ceské republiky

(KUBAT et al. 2002).

Legenda k tabulce nalezenych taxoni:

§ = chranéné druhy podle vyhlasky MZP CR ¢. 395/1992 Sh.:

§1 = kriticky ohrozeny druh; §2 = silné ohrozeny druh; §3 = ohrozeny druh

Cerveny seznam: kategorie ohroZzeni

Al = vyhynulé, zpravidla vic nez 25 — 50 let nenalezené; A2 = nezvéstné, zpravidla
20 — 30 let nenalezené; A3 = nejasné piipady vyhynulych a nezvéstnych; neni jisté,
zda v CR né&kdy rostly; C1 = kriticky ohrozené, 1 — 5 lokalit nebo vic nez 90% tstup;
C2 = siln¢€ ohrozené, 5 — 20 lokalit nebo 50 — 90% ustup; C3 = ohrozené, ustup o

20 — 50%; Cda = vyzadujici pozornost; méné ohrozené, ohrozeni lze predpokladat;
C4b = vyzadujici pozornost, nedostate¢né prostudované.

Dutivod ohrozeni (u kategorie C1 a C2):

t = ustupuyjici; r = fidky vyskyt; b = kombinace r (ustupujici) a r (fidky vyskyt);

aut = zhodnoceny pouze autochtonni populace

1904 = taxony zaznamenané H. Schreiberem

1931 = taxony zaznamenané v lesnim hospodaiském planu 1931 — 1940

1953 = taxony zaznamenané J. Proskem v ramci typologického prizkumu
1965 = taxony zaznamenané V ramci raselinatského prizkumu Kotinkem et al.
1981 = taxony zaznamenané v inventariza¢nim prizkumu (SEIDL et al. 1982)
1998 = taxony zaznamenané v ramci diplomové prace MELICHAREM (1998)
2015 = taxony zaznamenané v aktudlnim inventariza¢nim prazkumu

+ = zaznamenany taxon
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Taxon Ceské jméno § C 1904 1931 1953 1965 1981 1998 2015 Poznamka
Agrostis capillaris psinecek obecny + + +
Andromeda polifolia kyhanka sivolistd §3 C2b . + + + +
Arnica Montana prha arnika §3 C3 +
Avenella flexuosa metlicka kfivolaka + + +
Betula nana bfiza trpaslici §2 Cir . +
Betula pendula briza bélokora + +
Bistorta major rdesno hadi koren +
Blechnum spicant Zebrovice rdznolista Cda + Nalezeno mimo Gzemi VM
Calamagrostis villosa tftina chloupkata + + +
Calluna vulgaris vies obecny + + + + + +
Carex canescens ostfice Sedava + +
Carex echinata ostrice jezata + +
Carex ovalis osttice zajeci +
Carex rostrata ostfice zobankata + + +
Carex limosa ostfice bazZinna §2 C2b + + +
Carex nigra ostrice obecna + + + +
Carex pauciflora ostrice chudokvéta C3 + + +
Caltha palustris blatouch bahenni C4db +
Cirsium palustre pchac bahenni + +
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Taxon Ceské jméno § C 1904 1931 1953 1965 1981 1998 2015 Poznamka
Deschampsia cespitosa metlice trsnata + + +
Dryopteris carthusiana kaprad osténkata + +
Drosera anglica rosnatka anglicka §1 Clb + + +
Drosera x obovata rosnatka obvejcitd + +
Drosera rotundifolia rosnatka okrouhlolistd §2 C3 + + + +
Empetrum nigrum Sicha cerna §2 C3 + + + +
Epilobium palustre vrbovka bahenni C4da +
Eriophorum angustifolium  suchopyr uzkolisty + + +
Eriophorum vaginatum suchopyr pochvaty + + + + +
Galium hercynicum svizel hercynsky + + +
Homogyne alpina podbélice alpska +
Juncus effusus sitina rozkladita + + +
Juncus filiformis sitina nitovita + + +
Juncus conglomeratus sitina klubkata +
Juncus squarrosus sitina kostrbata + + +
Ledum palustre rojovnik bahenni §3 C3 +
Luzula multiflora bika mnohokvéta +
Luzula sudetica bika sudetska c3 +
Melampyrum pratense Eerny& luéni + + + +

subsp. paludosum
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Taxon Ceské jméno § C 1904 1931 1953 1965 1981 1998 2015 Poznamka
Meum athamanticum koprnik Stétinolisty §3 c3 + Nalezeno mimo tzemi VM
Molinia caerulea bezkolenec modry + + + +
Nardus stricta smilka tuha + + +
Oxycoccus palustris klikva bahenni §3 C3 + + + + + +
Picea abies smrk ztepily + + + + +
Pinus x pseudopumilio borovice raselinna C4da + + + +
Poa pratensis lipnice luéni + +
Potentilla erecta mochna natrznik + +
Potentilla palustris mochna bahenni +
Rhynchospora alba hrotnosemenka bila §1 C2b +
Scheuchzeria palustris blatnice bahenni §1 Cilb + + +
Sorbus aucuparia jefab ptaci + + +
Trientalis europaea sedmikvitek evropsky C4da + +
Vaccinium uliginosum vlochyné bahenni + + + + + +
Vaccinium vitis — idaea brusnice brusinka + + + + +
Vaccinium myrtylus brusnice borlvka + + + + + +
Viola palustris violka bahenni +
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6.3.1.2 Mechorosty

Nomenklatura mechorosti je fazena podle (KUCERA et VANA 2004). Druhy
gerveného seznamu mechorostl jsou vypsany podle (KUCERA et VANA 2004).
Determinace mechorosti byla provedena podle nasledujicich kli¢a: Ilustrierter
Schliissel zur Bestimmung einiger mitteleuropéischer Sphagnum (COSTER et
PANKOW 1968), dale pak pomoci on — line klie k uréovani mechorostii CR
dostupného na http://botanika.bf.jcu.cz/bryoweb/klic in (MECHOROSTY CESKE
REPUBLIKY 2004) a kli¢e k uréovani mechorostii CSR (PILOUS et DUDA 1960).

Determinace obtizné¢ determinovatelnych taxoniti mechorosti byla provedena pani

Mgr. Danou Michalcovou (MICHALCOVA 2013).

Legenda k tabulce nalezenych taxoni:

EX = vyhynulé taxony

CR = taxony kriticky ohrozené

EN = taxony siln¢ ohrozené

VU = taxony zranitelné

LR — nt = taxony blizké ohroZeni

LC - att = taxony neohrozené zasluhujici pozornost
LC = taxony neohrozené

DD = nedokonale znamé taxony

NE = nehodnocené taxony

1981 = taxony zaznamenané v inventarizacnim prazkumu (SEIDL et al. 1982)

1998 = taxony zaznamenané v ramci diplomové prace MELICHAREM (1998)
2015 = taxony zaznamenané v aktudlnim inventariza¢nim prazkumu

+ = zaznamenany taxon
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http://botanika.bf.jcu.cz/bryoweb/klic

Taxon Ceské jméno Ohrozeni 1981 1998 2015 Poznamka
Aulacomnium androgynum klamonozka hldvkoploda LC +
Aulacomnium palustre klamonozka bahenni LC +
Brachythecium salebrosum banatka draslava LC + +
Bazzania trilobata rohozec trojlalo¢ny LC + + +
Calypogeia muelleriana kryjnice Millerova LC +
Calypogeia neesiana kryjnice Neesova LC + +
Cephalozia bicuspidata kfepenka dvoulalo¢na LC +
Cephalozia connivens kfepenka zahnuta LC +
Ceratodon purpureus rohozub nachovy LC +
Cetraria islandica puklérka islandska + + +
Cladonia arbuscula dutohlavka lesni + + +
Cladonia bacillaris dutohlavka vyzabla + + +
Cladonia coccifera dutohlavka cervcova + +
Cladonia digitata dutohlavka prstita +
Cladonia incrassata dutohldvka raselinna + + +
Cladonia pyxidata dutohlavka poharkata +
Cladonia rangiferina dutohlavka sobi + + +
Cladopodiella fluitans Zdirnice splyvava EN +
Dicranella cerviculata dvouhrotecek volatkovity LC + + +
Dicranella heteromalla dvouhrotecek rliznotvarny LC +
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Taxon Ceské jméno Ohrozeni 1981 1998 2015 Poznamka

Dicranum scoparium dvouhrotec chvostnaty LC + + +
Dicranum undulatum dvouhrotec bergeriv LC + + +
Dicranum flagellare dvouhrotec vyhoncivy LC —att . +

Gymnocolea inflata svojnice nadmuta LC + +

Lepidozia reptans plevinka plaziva LC + +

Leucobryum glaucum bélomech sivy LC +

Lophozia attenuata kfizitka Stihla LC +

Lophozia floerkei kfizitka floerkeova LC +

Mylia anomala vriatka odchylnd LC + +
Orthodontium lineare rovnozub carkovity LC +
Plagiothecium denticulatum  lesklec zubaty pravy LC +

Plagiothecium undulatum lesklec Cefity LC +

Pleurozium schreberi travnik schreberdv LC + +

Pohlia nutans paprutka nici prava LC + +

Polytrichum commune plonik obecny LC + +

Polytrichum formosum plonik ztenceny LC + +

Polytrichum juniperinum plonik jalovcovy LC + +

Ptilidium ciliare brvitec chlupaty LC + +
Rhytidiadelphus triquetrus kostrbatec tfikouty LC +

Sphagnum balticum raselinik baltsky LC + +
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Taxon Ceské jméno Ohrozeni 1981 1998 2015 Poznamka

Sphagnum brevifolium raselinik kratkolisty LC + +
Sphagnum capillifolium raselinik ostrolisty LC + + +
Sphagnum cuspidatum raselinik bodlavy LC + + +
Sphagnum fallax raselinik krivolisty LC + + +
Sphagnum fimbriatum raselinik trasnity LC + +
Sphagnum flexuosum raselinik odchylny LC + + +
Sphagnum fuscum raselinik hnédy LC + + +
Sphagnum girgensohnii raselinik Girgensohnlv LC + + +
Sphagnum magellanicum raselinik prostredni LC + + +
Sphagnum majus raselinik Dusén(iv LC + +
Sphagnum papillosum raselinik bradavcity LC + + +
Sphagnum rubellum raselinik cerveny LC + + +
Sphagnum russowii raselinik statny LC + + +
Sphagnum squarrosum raselinik kostrbaty LC + +
Sphagnum subnitens raselinik leskly LC —att + Novy vyskyt
Sphagnum tenellum raselinik nejmékci LC + + +
Splachnum ampullaceum volatka banata LR —nt +
Straminergon stramineum bafinka nazloutla LC +

Tetraphis pellucida Ctyrzoubek prizracny LC +

Warnstorfia fluitans srpnatka splyvava LC + + +
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6.3.2 Charakteristika ochranai'sky vyznamnych druhu

Rosnatka anglicka (Drosera anglica) — kriticky ohrozeny a také nejvétsi druh
z rosnatek vyskytujicich se na naSem tizemi. Ma dlouhé ¢arkované listy s mnozstvim
zlaznatych lepivych trichomd, nazyvanych tentakule. Jejim biotopem jsou oteviena
raSelinis§té¢ €1 vrchovisté, jako heliofit se vyhyba plochdm zaridstajicim kleci
(Melichar et al. 2012b). Na tGzemi Velkého mocalu se hojné vyskytuje pouze na
jediném misté, kterym je podmdacend plocha na severozdpadnim okraji oteviené
zépadni Casti vrchovisté. V menSich populacich se potom vyskytuje spole¢né
s rosnatkou okrouhlolistou (Drosera rotundifolia), ptipadné s rosnatkou obvejcitou
(Drosera obovata) jako soucast pobiezni vegetace raSelinnych jezirek. Smérem
K vychodni ¢asti vrchovisté, ktera je zna¢né porostla borovici bazinnou (Pinus x
pseudopumilio) druh ustupuje. Ve vychodni ¢asti vrchoviste, které bylo v minulosti
degradované té¢zbou raSeliny, autor ptedlozené prace zaznamenal vyskyt ve vysuSené
&asti zamokieného $lenku na plose cca 2m? a dale pak v bultech a $lencich na okraji

mezernatého porostu Pinus x pseudopumilio smérem k zapadni strané vrchoviste.

Obr. 43 Drosera anglica — rosnatka anglicka
(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)

Hrotnosemenka bila (Rhynchospora alba) — velice vzacny kriticky ohrozeny

druh je glacialnim reliktem bezlesych ¢asti minerotrofnich raselinist’ (Melichar et al.
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2012b). Vytvari rozvolnéné nehusté trsy a mimo dobu kvétu je velice snadno
prehlédnutelna. V dobé kvétu, ktera trva od Cervence do srpna, je naopak velice
napadnd svymi drobnymi bilymi kvéty, které se vyskytuji ve vietenovitém klasku
S podpiirnym listenem. Ackoliv se jedné o glacialni relikt, na izemi Velkého mocalu
se poprvé objevila v roce 2008 (Melichar et al. 2012b) a prvni oficidlni zminka o
jejim vyskytu je od Mgr. V. Melichara v Additamentech CBS XII (HADINEC et
LUSTYK 2014). Autor ptedlozené prace potvrdil jeji vyskyt v severovychodni ¢asti
raselinného jezirka ¢. 5 na plose 9 m? v populaci vice jak 100 trsdi, pfi¢emz se dale
rozsifuje do okolnich Slenkd, ale pouze smérem na vychodni stranu. Autor dale
zaznamenal jeji vyskyt na vychodni strané jezirka €. 1, kde populace hrotnosemenky
¢ita cca 10 trst. Odpoveéd’ na otazku jejiho vyskytu v minulosti a soucasné $ifeni nam
muze dat pylovy profil, ktery zde prozatim nebyl provedeny, coz mize byt namétem

pro dalsi praci.

Obr. 44 Rhynchospora alba — hrotnosemenka bila
(Zdroj: Vlastni, potizeno 15. 7. 2015 Velky mocal)

Blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris) — kriticky ohroZzeny glacialni relikt,
ktery byl nedilnou soucasti pocatku vyvoje raselinist, coz se prokazalo rozborem
raSelinnych makrozbytka (Melichar et al. 2012b). Jedna se o jednodéloznou rostlinu,

jejiz typické zlutozelené hroznovité kvétenstvi se nedéd prehlédnout. O jejim vyskytu
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na vrchovisti Velky mocal se poprvé zminiuje KASTNER et FLOSSNER (1933),
ktefi uvadeji, ze druh je hojny, ale jen vyjimecné dojde k vytvoteni plodu. To ostatné
potvrzuje také MICHALEK (2006), ktery zmitiuje, Ze ve vychodni &asti izemi se
nachazi nékolik neplodnych jedinct. V ramci botanické inventarizace byl jeji vyskyt
potvrzeny také v zdpadni Casti vrchovisté. Pomérné hojna a plodnd populace byla
nalezena ve vychodni, jihovychodni a severozdpadni ¢asti raselinného jezirka ¢. 1,
dale pak v zamokieném Slenku nachazejicim se cca 2m zapadné od severni Casti
tohoto jezirka. Pfi terénni pochlizce dne 12. 9. 2015 za ucelem ovéfeni plodnosti
populace byl na tobolkach blatnice nachazejici se v uvedeném Slenku zaznamenany
mensi vyskyt zlutych msic. Dal$i, mensi a bohuzel neplodnou populaci nalezneme
V biotopu raSelinn¢ho jezirka ¢. 4 a mensi plodnou populaci v severovychodnim
okraji jezirka €. 5 a v jihovychodnim okraji jezirka ¢. 6. Ve vychodni ¢asti uzemi se
vyskytuje pouze na jediném misté a to v jezirku ¢. 11, nachdzejicim se v soucasné
dobé¢, da se rict geometricky uprostied oteviené a volné plochy této vychodni ¢asti
vrchovisté. Zastoupeni této plodné populace v jezirku tvaru nerovnoramenného
lichob&zniku o velikosti cca 28m? je 100%, pficemz se déle $i¥i do navazujiciho

vychodniho $lenku.

Obr. 45 Scheuchzeria palustris — blatnice bahenni
(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)
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6.3.3 Zajimavé botanické nalezy v SirSim okoli

V ramci terénnich pochiizek v SirSim okoli zkoumaného tizemi byly nalezeny
taxony, kter¢ je at’ jiz z ekologického, nebo botanického hlediska vhodné v této préci
rovnéz zminit. Jedna se o zebrovici riznolistou (Blechnum spicant), nalezenou na
dvou mistech v piikopé lesni cesty (Obr. 28 v piiloze) na severni strané vrchovisté
vedouci od silnice Rolava — Jeleni smérem k byvalé hajovné (diive polesi Skelna
hut)), jejiz vyskyt byl diive uvadény na uzemi Velkého mocalu. Déle pak vyskyt
koprniku  Stétinolisttho  (Meum  athamanticum) v okoli byvalé hajovny
Vv severovychodni ¢asti vrchoviste, ktery mistni obyvatelé péstovali nejenom pro jeho
1é¢ivé ucinky, ale také pro jeho velice aromatickou vini jako ptisadu do pokrmti, ale
také likéri (DEVERA 2015 — tustni sdé€leni). Dal§im vyskytem je hotfec zluty
(Gentiana lutea), vyskytujici se na okraji louky pobliz byvalé hajovny (Obr. 29 a 30
v piiloze). SEIDL et al. (1982) uvadgji, ze se jedna o zplanély vyskyt pochazejici
z pokusnych kultur Statniho vyzkumného tGstavu zemé&délského, zaloZzené zde uméle
v roce 1930 za tcelem vyroby lé€ivych rostlin. Je ovSem znamé jeho péstovani také
za igelem piibarvovani doma vyrabénych pélenek a likérd (KRASA 2015 — ustni
sdéleni). V aredlu byvalého cinového dolu ,,Sauersack®, resp. na jeho zapadnim
okraji byla nalezena dievina (Obr. 31 v pfiloze) s podélné rozpukanou borkou (Obr.
32 v ptiloze), z vétsi vzdalenosti ptipominajici douglasku tisolistou (Pseudotsuga
menziesii). Po podrobném prozkoumani morfologickych znakti vSak bylo
konstatovano, ze se jedna o smrk ztepily (Picea abies), coz potvrdil také doc. Ing.
Martin Slavik, CSc. z katedry ekologie lesa, fakulty lesnické a dievaiské, Ceské
zem&délské univerzity v Praze. Tato dfevina ndm dokazuje opravdu znacnou
proménlivost tohoto druhu, kterd je patrna také na Supinach SiSek. Po konzultaci
s vedoucim bakalafské prace byl tento opravdu zajimavy nalez nabidnuty Ing.
Viaclavu Bazantovi, Ph.D. z katedry ekologie lesa, fakulty lesnické a dievarske,
Ceské zemédélské univerzity v Praze K piipadnému vegetativnimu namnozeni

v arboretu FLD CZU v Kostelci nad Cernymi lesy.

VySe zminéné ndlezy, ackoliv nebyly nalezeny piimo ve zkoumané dilc¢i
lokalité, nam ukazuji diverzitu této oblasti a vyzyvaji nas k dalSimu badani a je proto

potieba je zohlednit pii celkové ochran¢ tohoto tizemi.
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6.3.4 Fytocenologické snimky

Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky kazdoroéné monitoruje
prostfednictvim svych externich spolupracovnikii vegetaci na oteviené plose
vrchovisté Velky mocal. Tento monitoring pro Agenturu zajistuje Mgr. Vladimir
Melichar, ktery na oteviené ploSe provadi pravidelné fytocenologické snimkovani na
stavajicich, pevné zafixovanych plochach. Ztoho diavodu byly fytocenologické
snimky potizené pouze v oblasti okrajového laggu, pfipadné na hranici uzemi, kde se
tento monitoring neprovadi. V ramci botanické inventarizace uzemi bylo vyhotoveno
celkem osm fytocenologickych snimkt. Cilem bylo zmonitorovat jak mechové, tak
bylinné patro, aby byl co nejlépe vystizen charakter celé okrajové Casti vrchoviste,
pfedev§im pak druhova bohatost a variabilita na vlhkostnim gradientu okrajového

laggu.

Vsechny fytocenologické snimky byly zaméfeny pomoci GPS soutadnic a
zaznamenany v programu ArcGIS, aplikace ArcMap. Snimky byly rozmistény tak,
aby reprezentovaly vsechny svétové strany. Téméf cela vychodni hranice izemi se
ale sklada ze zapojeného porostu Picea abies se souvislym zapojenym podrostem
Vaccinium myrtyllus a svym charakterem ptedstavuje podobu hospodaiského lesa.

Z toho divodu nebyl na vychodni hranici izemi snimek provedeny.

Celou vychodni stranu prochazejici podél lesni cesty miZzeme zatfadit do tridy
Vaccinio — Piceetea, svazu Vaccinio uliginosi — Pinion sylvestris, asociace Vaccinio
uliginosi — Piceetum abietis (CHYTRY 2013).
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Cislo snimku

Datum snimku
Expozice

Sklon (°)

Plocha snimku (m?)
Nadmofrska vyska (m)
Pokryvnost E; (%)
Pokryvnost E; (%)
Pokryvnost Eq (%)

Juvenilni dieviny (%)
Picea abies

E; — kefové patro
Picea abies

Pinus x pseudopumilio
Sorbus aucuparia

E; — bylinné patro
Agrostis capillaris
Andromeda polifolia
Avenella flexuosa
Drosera rotundifolia
Empetrum nigrum
Eriphorum angustifolium
Eriphorum vaginatum
Calluna vulgaris

15.7.

25
910
15
80
90

r (lex)
r (1ex)

+ B+

900

70
95

2m

94

917

98
20

2m

r (1ex)

5.9.
1z

902

70
90

2b



Cislo snimku

Carex echinata

Carex limosa

Carex nigra

Carex rostrata
Dryopteris filix — mas
Galium hercynicum
Juncus conglomeratus
Juncus effusus

Juncus filiformis
Juncus squarosus
Melampyrum pratense
subsp. paludosum
Molinia caerulea
Oxyccocus palustris
Vaccinium myrtyllus
Vaccinium uligonosum
Vaccinium vitis idaea

Eo — mechové patro
Pleurozium schreberi
Polytrichum commune
Sphagnum fallax
Sphagnum flexuosum
Sphagnum fuscum

Sphagnum magellanicum

Sphagnum majus

2a

N

i T T S e |

2m

2b

2m
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6.3.5 Identifikace fytocenologickych snimku

6.3.5.1 Snimek ¢ 1

Soutadnice: (WGS84): 50.396975; 12.632436

Jedna se o prechodové raselinisté na zapadnim okraji vrchovisté u informacni
tabulky. Plocha navazuje na zbytky byvalé¢ho zajateckého tabora a je pravdépodobné,
ze byla v minulosti antropogenné narusena. Na tomto snimku si miZeme jasné
povSimnout smény druhli na vlhkostnim gradientu. Urcité taxony davaji piednost
vlh¢im lokalitam v podrostu Pinus x pseudopumilio, jako naptiklad Empetrum
nigrum, Calluna vulgaris a Oxycoccus palustris. Jiné taxony zase upfednostiiuji sussi
mista v podrostu Picea abies, jako Avenella flexuosa, Carex nigra, Molinia caerulea,
Vaccinium myrtyllus a Vaccinium vitis idaea. Setkdme se zde i s taxony, které jsou
k obéma piedchozim lokalitam indiferentni a nachazi se roztrousené po celé plose.
Z téchto taxoni dominuji Juncus filiformis a Eriphorum vaginatum, z dal$ich jsou to
pak Juncus effusus, Melampyrum pratense subsp. paludosum a Vaccinium

uliginosum.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae

Tiixen 1937, svazu Sphagno — Caricion canescentis Passarge (1964) 1978, asociace
Carici echinatae — Sphagnetum So6 1944 (HAJEK et HAJKOVA 2011a).

Y )

Obr. 46 Celkovy pohled na snimek ¢. 1 (Zdroj: Vlastni, pofizeno 15. 7. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.2 Snimek ¢ 2
Soutadnice: (WGS84): 50.396906; 12.632468

Snimek byl potizeny pét metri vychodné od informaéni tabulky v pfechodovém
raSeliniSti. Plocha navazuje na zbytky byvalého zajateckého tdbora a je
pravdépodobné, ze byla v minulosti antropogenné naruSena. Jedna se o lokalitu
s mélkou vrstvou raseliny do 50 cm (KAPUCIAN 1958). V porostu pievazuji nizké
ostfice Carex echinata a Carex nigra, dale pak Melampyrum pratense, subsp.
paludosum. Mezernaté v mensich trsech mizeme najit Molinia caerulea a Vaccinium
myrtyllus. Vzhledem k tomu, Ze lokalita je jen lokalné zaplavovana, zpravidla na

jafe, vyklicilo zde také par semenacku Picea abies.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae
Tiixen 1937, svazu Sphagno — Caricion canescentis Passarge (1964) 1978, asociace
Carici echinatae — Sphagnetum So6 1944 (HAJEK et HAJKOVA 2011a).

Obr. 47 Celkovy pohled na snimek ¢. 2 (Zdroj: Vlastni, pofizeno 15. 7. 2015 Velky mocal)

97



6.3.5.3 Snimek ¢ 3
Soutadnice: (WGS84): 50.396994; 12.632531

Snimek se nachdzi osm metri severovychodné od informacéni tabulky
V rozvolnéném porostu Pinus X pseudopumilio. V porostu pievazuje Eriphorum
vaginatum, ktery tvofi nevyrazné bulty, Vniz§im bylinném patie dominuje
Oxycoccus palustris. V podrostech Pinus x pseudopumilio mizeme nalézt i dalsi
chranéné taxony, napi. Andromeda polifolia nebo Empetrum nigrum. Nizké ketiky
Vaccinium uliginosum, rostouci roztrousen¢ po celé plose mohou dosahovat staii az
nékolik desitek let. Taxony v tomto sloZeni se nachazi témet ve vSech podrostech

Pinus x pseudopumilio podél celého vrchoviste.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Oxycocco — Sphagnetea Br. — Bl. et Tiixen ex
Westhoff et al. 1946, svazu Sphagnion magellanici Késtner et Flossner 1933,

asociace Andromedo polifoliae — Sphagnetum magellanici Bogdanovskaja — Gienev

1928 spiechodem do asociace Vaccinio uliginosi — Pinetum mugo Lutz 1956
(HAJEK et HAJKOVA 2011b).

Obr. 48 Celkovy pohled na snimek €. 3 (Zdroj: Vlastni, potizeno 15. 7. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.4 Snimek ¢ 4
Soutadnice: (WGS84): 50.397204; 12.633062

Snimek byl pofizeny na zépadni stran¢ vrchovisté v fidkém, mezernatém porostu
Pinus x pseudopumilio. V porostu dominuje Eriphorum vaginatum, z raSelinika

ptevazuji Sphagnum fallax a Sphagnum magellanicum.

Snimek muzeme zatadit do tiidy Oxycocco — Sphagnetea Br. — Bl. et Tiixen ex
Westhoff et al. 1946, svazu Sphagnion magellanici Késtner et Flossner 1933,
asociace Eriophoro vaginati — Sphagnetum recurvi Hueck 1925 s ptechodem do
asociace Vaccinio uliginosi — Pinetum mugo Lutz 1956 (HAJEK et HAJKOVA
2011b).

Obr. 49 Celkovy pohled na snimek ¢. 4 (Zdroj: Vlastni, pofizeno 25. 7. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.5 Snimek ¢ 5
Soutadnice: (WGS84): 50.393299; 12.646533

Snimek byl pofizeny ve vychodni €asti uzemi, které¢ bylo v minulosti degradovano
tézbou raseliny, tzv. borkovanim. Jednd se jezirko s ostfici zobankatou (Carex
rostrata) nachazejici se na okraji tézebni ryhy. Snimek je typickym piikladem
asociace Carici rostratae — Drepanocladetum fluitantis, ktera dosud nebyla na
vrchovisti popsdna. Porosty této asociace osidluji jezirka a tiniky okrajovych ¢asti
vrchovist, kde mala mocnost raSeliny umoziiuje, aby na mineraly a ziviny naro¢né&jsi
Carex rostrata kotenila pod vrstvou raseliny v minerdlnim podlozi (RYBNICEK et
al. 1984). Pritomnost této asociace dokazuje, ze vytézené plochy raselini$té¢ jsou
vV opétovném vyvoji, ovSem ne kazda t€Zebni ryha se vyviji se shodnym typem
vegetace. V bylinném patfe dominuje Carex rostrata, kterou doprovazi Carex

limosa. V mechovém patte pak dominuje Sphagnum majus a Sphagnum fallax.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae

Tiixen 1937, svazu Sphagnion cuspidati Krajina 1933, asociace Carici rostratae —
Drepanocladetum fluitantis Hadag et Vana 1967 (HAJEK et HAJKOVA 201 1¢).

Obr. 50 Celkovy pohled na snimek ¢. 5 (Zdroj: Vlastni, potizeno 29. 7. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.6 Snimek ¢. 6
Soutadnice: (WGS84): 50.391516; 12.645061

Snimek se nachdzi na jizni hranici vrchovisté. Jedna se o bezkolencovou louku
s postupnou sukcesi smrku. Neéktefi jedinci vykazuji zndmky mrazové formy.
Lokalita byla v minulosti antropogenné degradovana. Imisemi poSkozené porosty
Picea abies byly az k okraji vrchovisté vytézené s naslednou buldozerovou pfipravou
pudy pro novy porost. To znamenalo vyklu¢eni pafezii a shrnutim svrchni vrstvy
organického horizontu, Vtomto piipad¢ raSeliny, coZ je patrné z vytvorenych
okolnich raselinovych kopecku, které nejsou porostlé zadnou vegetaci. Do takto
ptipravené pudy se sazely sazenice Picea pungens a na nahrnuté valy se vysévala
Betula pendula, ktera na vysychajici raseliné nikdy nevyklicila a neuchytila se ani na

jinych mistech. Stejnou lokalitu nalezneme jesté v severozapadni ¢asti vrchoviste.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae
Tiixen 1937, svazu Sphagno — Caricion canescentis Passarge (1964) 1978, asociace
Polytricho communis — Molinietum caeruleae Hadad et Vana 1967 (HAJEK et
HAJKOVA 2011a) s pfechodem do tidy Vaccinio — Piceetea Br. — Bl. in Br. — Bl. et
al. 1939, svazu Piceion abietis Pawlowski et al. 1928 a asociace Calamagrostio
villosae — Piceetum abietis Schliiter 1966 (CHYTRY 2013).

Obr. 51 Celkovy pohled na snimek ¢. 6 (Zdroj: Vlastni, pofizeno 1. 8. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.7 Snimek ¢ 7
Soutadnice: (WGS84): 50.396356; 12.632707

Lokalita se nachédzi v zépadni Casti uzemi a jedna se o typicky ptiklad
pfechodového raSeliniS§t¢ v podmacenych rohozcovych smréinach asociace
Soldanello montanae — Piceetum abietis s postupnym piechodem do asociace
Vaccinio uliginosi — Pinetum mugo. Na tomto stanovisti se navzajem misi dvé tiidy,
a to tiida Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae Tiixen 1937 s téidou Oxycocco —
Sphagnetea Br. — Bl. et Tiixen ex Westhoff et al. 1946.

Snimek muzeme zafadit jak do tfidy Scheuchzerio palustris — Caricetea nigrae
Tiixen 1937, svazu Sphagno — Caricion canescentis Passarge (1964) 1978, asociace
Carici echinatae — Sphagnetum So6 1944 (HAJEK et HAJKOVA 2011a), tak do
tiidy Oxycocco — Sphagnetea Br. — Bl. et Tiixen ex Westhoff et al. 1946, svazu

Sphagnion magellanici Kastner et Flossner 1933, asociace Eriophoro vaginati —

Sphagnetum recurvi Hueck 1925 s piechodem do asociace Vaccinio uliginosi —
Pinetum mugo Lutz 1956 (HAJEK et HAJKOVA 2011b).

Obr. 52 Celkovy pohled na snimek €. 7 (Zdroj: Vlastni, potizeno 5. 9. 2015 Velky mocal)
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6.3.5.8 Snimek ¢. 8
Soutadnice: (WGS84): 50.396886; 12.639398

Posledni snimek byl pofizeny v severni ¢asti vrchovisté za okrajovym laggem na
volné plose v porostu Pinus x pseudopumilio. Snimek je typickym piikladem bultové
a Slenkové vegetace, ovSem na vysychajici plose. Témér 70% plochy zaujimé bult
porostly Eriphorum vaginatum. Zajimavosti je rozmisténi taxond, obklopujicich
tento bult. Vyss§i rostliny, které zastupuji taxony Calluna vulgaris, Vaccinium
uligonosum, Oxycoccus palustris a Empetrum nigrum se nachazeji pouze na
vychodni strané, na ostatnich mistech najdeme prevdzné¢ mechorosty, ze kterych
dominuje Sphagnum fuscum, s ptipadnym pfimiSenim Eriphorum vaginatum, ktery

sem zasahuje z obsazeného bultu.

Snimek muzeme zafadit do tfidy Oxycocco — Sphagnetea Br. — Bl. et Tiixen ex

Westhoff et al. 1946, svazu Sphagnion magellanici Késtner et Flossner 1933,

asociace Eriophoro vaginati — Sphagnetum recurvi Hueck 1925 (HAJEK et
HAJKOVA 2011b).

Obr. 53 Celkovy pohled na snimek ¢. 8 (Zdroj: Vlastni, potizeno 5. 9. 2015 Velky mocal)
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6.3.6 Dendrologické Setieni

V ramci dendrologického Setfeni bylo zméfeno celkem 33 stromu, ztoho 22
drevin Picea abies a 11 dfevin Pinus x pseudopumilio. Méfené dieviny byly vybrany
tak, aby co nejlépe vystihovaly kvalitu stanovisté, viz obrazek ¢. 54. U vybranych
dfevin byla zméfena vySka (v), obvod kmene (O13), prumér kmene (di3) a
vypocéitany objem v (m®), pro jehoZ vypodet byl uplatnény Denziniv vzorec. Nékteré
dfeviny Pinus x pseudopumilio vykazuji na severni a vychodni strané stromovou
formu dortstajici vysky az 8 m. Na jizni a zapadni strané dosahuji vySky maximalné
5 m. Méfené dieviny Picea abies vykazuji jak na severni, tak na jizni strané
vrchovisté v priméru shodnou vysku 16 m. Dieviny smrku ztepilého rostouci na jizni
strané vrchovisté dosahuji v priméru o 8 cm vyssi tloustkovy pfiriist nez stromy

priblizné stejné staré a stejn¢ vysoké na severni strané vrchoviste.

Vegetace okolnich porosti by se dala zaradit podle orientace svétovych stran
nasledovné. Severni strana do asociace Soldanello montanae — Piceetum abietis,
vychodni strana pak do asociace Vaccinio uliginosi — Piceetum abietis s pfechodem
do jizni strany, jizni strana do predchozi asociace s pfechodem do asociace
Calamagrostio villosae — Piceetum abietis a kone¢né zapadni strana do asociace

Soldanello montanae — Piceetum abietis.

Rozmisténi dendrometricky méfenych dfevin v ramci botanické
inventarizace vrchovisté Velky mocal 2015

1 13
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1:6 000
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T —

Legenda

D Hranice vrchovisté

A Picea abies = ] . .
Souradnicovy systém: S - JTSK
A Pinus x pseudopumilio Patrik Baroch © 2015

Obr. 54 Rozmisténi métenych stromt na vrchovisti Velky mocal

(Zdroj: Vlastni — Projekt GIS_Velky mocal 2015)
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Poradové cislo Dievina Vyska Obvod Primér Objem Orientace Nadmorskd vyska Souradnice
stromu [m] [em] [em] [m3] [m] WGS84
1 Picea abies 17 90 29 0.64 S 935 iggg;;i;
2 Picea abies 17 96 32 0.78 S 938 iggg;;gg
3 Picea abies 16 85 25 0.46 S 939 igggg%g
4 Pinus x pseudopumilio 7 66 20 0.18 S 929 igzgszgg
5 Picea abies 15 128 42 1.23 S 921 ig:gggggg
6 Picea abies 18 168 55 2.39 S 919 igzzgggz
7 Picea abies 18 175 58 2.66 S 916 iggii?;é
8 Picea abies 18 151 51 2.05 S 918 iggigg%
9 Picea abies 16 138 48 1.68 S 923 ig:gigggg
10 Pinus x pseudopumilio 7 76 26 0.31 S 919 iggiziig
11 Pinus x pseudopumilio 6 60 20 0.17 S 917 iggiigg
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Poradové cislo Dievina Vyska Obvod Primér Objem Orientace Nadmorskd vyska Souradnice
stromu [m] [cm] [cm] [m3] [m] Wess4
12 Pinus x pseudopumilio 7 47 15 0.10 S 921 iggii;gg
13 Picea abies 19 153 51 2.13 SV 903 igziggzg
14 Pinus x pseudopumilio 8 80 25 0.31 v 917 iggi%gg
15 Pinus x pseudopumilio 5 29 9 0.03 Y, 917 iggi%gg
16 Pinus x pseudopumilio 8 64 21 0.22 Vv 917 ig:gi%gg
17 Pinus x pseudopumilio 7 49 15 0.12 Y, 917 iggi%gg
18 Picea abies 8 93 25 0.31 Vv 919 iggij;g;
19 Picea abies 10 105 35 0.67 \ 924 iggi;i:g
20 Pinus x pseudopumilio 4 70 22 0.11 1\ 918 iggii?gg
21 Picea abies 18 154 52 2.14 1\ 927 iggi;::i
22 Picea abies 20 195 62 3.27 W 918 iggi;ggg
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Poradové cislo Dievina Vyska Obvod Primér Objem Orientace Nadmorskd vyska Souradnice
stromu [m] [cm] [cm] [m3] [m] WGss4
23 Picea abies 18 140 43 1.46 J 923 iggigggg
24 Picea abies 20 155 45 1.72 J 914 iggiggiz
25 Pinus x pseudopumilio 5 45 12 0.06 J 923 iggigg;i
26 Pinus x pseudopumilio 5 51 15 0.09 J 923 iggi;gg
27 Picea abies 20 193 58 2.86 J 923 iggigggg
28 Picea abies 15 186 62 2.69 J 918 iggig:;g
29 Picea abies 21 167 51 2.29 J 925 iggg;gig
30 Picea abies 22 180 61 3.39 J 905 igzgzi:i
31 Picea abies 22 166 53 2.56 1z 922 igggzgig
32 Picea abies 22 168 53 2.56 1z 918 igzgéﬁz
33 Picea abies 20 155 49 2.04 z 917 iggg;gij

107



7. Diskuse

7.1 Zmény vegetacniho pokryvu a biotopii, botanicka inventarizace

K vrchovisti Velky mocal bohuzel existuje jen malo informaci, podle kterych by
se dal objektivné vyhodnotit jeho historicky vyvoj. Chybi detailni popisy ¢i nakresy
stavu vegetacniho pokryvu, chybi detailnéjsi tdaje k raselinnym jezirkiim, chybi
palynologické prizkumy a pylové profily, které by pomohly odpovédét na otazky
tykajici se vymizeni ne¢kterych taxont. Oficidlni inventarizace uzemi je zndma pouze
z let 1979 — 1981 a plan péce vypracovavany do roku 2011, tedy do obdobi, kdy bylo
vrchovisté¢ Velky mocal jesté samostatnou Narodni prirodni rezervaci, byl opravdu
velmi struény. Pro vyhodnoceni zmén vegetatniho pokryvu byly tedy vyuzity
archivni letecké snimky za obdobi poslednich Sedesati let. Z vytvofenych
vegetacnich map je patrna pomérné intenzivni sukcese smrkovych porostd, které
postupuji z okrajového laggu smérem ke stfedu vrchovisté a na kterou ve své praci
upozorioval jiz MELICHAR (1998). Za poslednich Sedesat let se jejich plocha
zvétsila témét o 270%. Pravdou je, Ze urcity podil na této sukcesi nese zarlstani
diive degradované plochy ve vychodni ¢asti vrchovisté, ovSem na vyvoji téchto
alarmujicich c¢isel se podili jen zhruba tficeti az Ctyficeti procenty. Zbylych 230%
vypliuje sukcese V okrajovém laggu vrchovisté. Divodem mize byt vysychani
okrajového laggu vrchovisté a s tim spojend mineralizace raSeliny, kterd bohuzel
z divodu casové narocnosti celé prace, pro kterou byla vyhranéna pouze jedna
vegetacni sezona nemohla byt prozatim potvrzena. Ovsem ALDOUS et al. (2005) ve
své publikaci ,,Hydrologic regime controls soil phosphorus fluxes in restoration and
undisturbed wetlands“ potvrzuji, Ze vysusenim nebo odvodnénim mokiadu dochazi

Kk urychlené mineralizaci raseliny a tvorbé latek, které jsou ptistupné pro rostliny.

Dalsim problémem je eutrofizace okrajovych ¢asti vrchovisté, kterou prokazuje
nove zjistény vyskyt raseliniku lesklého (Sphagnum subnitens), ktery se roztrousené
nalézéd po celé jizni stran€ vrchovisté. Vyskyt tohoto druhu raSeliniku v Krusnych
horach popisuje také HAJKOVA (2000), ktera potvrzuje jeho dominanci predeviim
na eutrofnich stanovistich. Obecné 1ze konstatovat, ze pokud bychom se m¢li drzet
terminu, ze okrajovy lagg je podmacend okrajova ¢ast vrchovisté, laggem bychom
dnes mohli nazyvat pouze zhruba deset procent z celého jeho obvodu. Dikazem

vysychani okrajového laggu mize byt také ustup né€kterych vlhkomilnych taxond,
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Z nichz mnohé se zde jesté pii posledni inventarizaci Gzemi v roce 1979 — 1981
vyskytovaly. Jejich absence ale muze byt rovnéz zpisobena piehlédnutim dané
rostliny, coz je ovSem méné pravdépodobné z duvodu jejich charakteristického
habitu, pfipadné extrémné suchou vegetacni sezonou Vv roce 2015. Jedna se napiiklad
o podbélici alpskou (Homogyne alpina), ostfici Sedavou (Carex canescens), mochnu
natrznik (Potentilla erecta), violku bahenni (Viola palustris) nebo sedmikvitek
evropsky (Trientalis europaea), ale i nékteré druhy mechorostt, jako naptiklad mech
lesklec zubaty (Plagiothecium denticulatum) nebo jatrovku kryjnici Miillerovu

(Calypogeia muelleriana).

Expanzivni sukcese smr¢in ma pravdépodobné za nasledek ubytek volné plochy
vrchovisteé, ktera jesté v roce 1953 Cinila 7 ha a vroce 2013 uz jen 4 ha. Mezi
smrkovymi a borovymi porosty dochazi ke kompetici o svétlo, na kterou poukazal jiz
MELICHAR (1998). Na tuto interakci reaguji jedinci obou druhd nejenom vyss$im
vzristem, ktery je patrny v okrajovém laggu, kdy se jejich vyska smérem ke stiedu
vrchovisté snizuje, ale také pozvolnou sukcesi borovice raselinné smérem ke stredu
vrchovisté. Neni ov§em vylouceno, Ze sukcesni posun borovice je také odpovedi na
vysychani stiednich ¢asti vrchovisté. Nasledny zanik volnych ploch vrchovisté bude
mit bohuzel fatdlni nasledky na soucasnou vrchovistni floru, zejména pak na
roz§ifujici se plodné populace blatnice bahenni (Scheuchzeria palustris), Sifici se
hrotnosemenku bilou (Rhynchospora alba), ale také na populace rosnatek, z nichz
nejvzacnéjSi je rosnatka anglicka (Drosera anglica). Vsechny tyto taxony se
Vv souc¢asné¢ dobé nachdzeji pouze na otevienych vrchovistnich plochach a neni
vylouéené, Ze hrotnosemenka bila se na otevienou plochu dostala pravé s postupujici
sukcesi dfevin, jejim vytlacenim z jinych, dosud neprozkoumanych ¢asti vrchovisté.
V planu péce pro obdobi let 1999 — 2011 bylo na rozristani klece, kterda omezuje
prostor pro rust vzacnych druht rostlin poukazano. Jako navrhnuty management do
doby, nez dojde k op€tovné stabilizaci podminek, bylo ob¢asné uvolnéni — profezani
klecovych porostii v okoli raselinnych jezirek. Tyto zasahy ale pravdépodobné
nebyly nikdy realizovany, protoze pfti terénnich pochtizkach nebyly v okoli jezirek
nalezené zadné stopy (pafezy) po uvolnéni porost. Otazkou je, zda by tyto zasahy
ovlivnily dalsi rust rostlin pozitivné nebo negativné. Jako negativni se ukézalo
odstranéni starych smrkovych porostii z okrajového laggu, které nejenze zménilo

mikroklima vytéZeného stanovisté, o ¢emz bude zminéno v dal§im odstavci, ale také
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vazany predev§im na pfitomnost téchto starych az prestarlych smrkovych porosta.
Ostatn¢ s podobnym problémem vysychani vrchovisté a s nim spojené negativni
vlivy na sloZeni rostlinnych spolecenstev se potykaji napf. na jizerskohorskych
vrchovistich. VISNAK (2006) upozoriiuje na vysychani ombrotrofniho vrchovisté
Quarré zpisobené eutrofizaci a opakujicimi se suchymi periodami Vv disledku
klimatickych zmén a stim spojeny nevratny uc¢inek tohoto procesu pro rostlinna
spolecenstva a poukazuje na nutnost aktivniho managementu pro alesponi zpomaleni
postupujici degradace. Management navrhuje formou rozrusovani trsi bezkolence
modrého (Molinia caerulea). Ten povazuje za invazni rostlinu, ktera se masivné §ifi
po vysychajicim vrchovisti na ukor typickych vrchovistnich spolecenstev svazu
Sphagnion medii a Leuko — Scheuchzerion palustris. Pro potladeni regenerace
bezkolence navrhuje jeho pravidelné seCeni s néaslednym odvozem posecené
biomasy. Sifeni bezkolence se oviem na vrchovisti Velky mo¢al, aZ na jiz zminéné
vyjimky v podob¢ antropogenné degradovanych stanovist’ neprokazalo a nemiize byt
tedy povazovano za hlavni pfi¢inu tstupu nékterych rostlinnych spoleenstev na

tomto vrchovisti.

Jednou z pficin vysychani okrajového laggu bylo odlesiiovani okrajovych ¢asti
vrchovisté v osmdesatych letech minulého stoleti. Porosty byly silné poskozené
imisemi a po jejich vytézeni pravdépodobné dosSlo ke zméné mikroklimatu téchto
stanovist. Vys$si proudéni vzduchu a zvySend intenzita slune¢niho zatreni zapficinila
zvySeny a zrychleny vypar a zmény vodniho rezimu v uzemi NPR. Navic zde byla
jesté shrnutd svrchni ¢ast pidniho horizontu, coz vedlo k erozi pidy a naslednému
odvodnéni a vysuSeni téchto mist, kterd v okoli vrchovisté nalezneme ve formé
bezkolencovych luk s vSudypfitomnymi valy shrnuté raSeliny, ktera dodnes neni

porostla zadnou vegetaci (Obr. 1 v ptiloze).

Dalsi pfi¢inou je umélé odvodnovani okoli vrchovisté, vybudované zde
pracovniky lesniho zavodu v minulém stoleti za ticelem snizeni hladiny spodni vody
pti zalesniovani imisnich holin, coz na fad¢ mist vedlo k vysuseni okrajovych casti
vrchovisté (Obr. 2 v ptiloze). Ovsem podle sdéleni zaméstnance Lesi Ceské
republiky s. p., lesni spravy Horni Blatna, Ing. Stécha (2016 — ustni sdéleni) nebylo
vrchovisté za poslednich patnéct let, tedy od roku 2000 lesnicky uméle odvodiiované.

To ostatné potvrdil také dnes jiz byvaly revirnik, Ing. K¥izek (2016 — Ustni sdéleni),
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V jehoZ reviru se nachéazelo i vrchovisté Velky mocal. Dne 9. 12. 1999 se Lesy Ceské
republiky s. p. pisemné vyjadrili K novému planu péce platnému na obdobi let 1999 —
2011. V dopisu Zn. 1579 / 99 adresovanému Agentuie ochrany p¥irody a krajiny CR
V Plzni pozadovali doplnéni planu péce o vybudovani odvodiiovaciho ptikopu
vV délce 50 m z mokfiny €. 56, nachazejici se ve vychodni casti vrchovisté. K této
zadosti se Agentura vyjadiila dne 23. 12. 1999 dopisem Zn. 2545 / 99, ve kterém
sd€luje, ze realizace odvodnovacich kanalii na uzemi NPR Velky mocal je v rozporu
se zakladnimi ochrannymi podminkami narodnich pfirodnich rezervaci, uvedenymi
vV § 29, pism. a) eventualné pism. b) zakona ¢. 114 / 1992 Sb. o ochrané ptirody a
krajiny. Jako pfijatelné opatieni Agentura uvedla pouze udrzbu ptivodnich
odvodnovacich kandli do hloubky 30 cm vcetné hlavnikd. Podle vyjadieni
zaméstnanct Lestt Ceské republiky s. p. nebyla tato udrzba nikdy nutna, kroms
¢isténi piikop vedoucich podél odvoznich cest L1 a L2. Pfi terénnich pochtizkach
byly tyto ptivodni a stile jeSt¢ funkEni kandly nalezeny. VSechny piikopy byly
v minulosti vyhloubeny az do minerdlniho substratu, ¢emuz nasvédCuje jejich
pritocnost a funkcénost 1 po vice jak tficeti letech. Ty nejvétsi, kterymi z vrchovisté
odchazi prebytecna srazkova voda, se nachazeji ve Ctyfech lokalitach. Prvni najdeme
Vv severni ¢asti vrchovisté (Obr. 3 a 4 v ptiloze). Jedna se o odvodiovaci kanal z¢asti
zahrazeny dfevénou kulatinou, ve které jsou vyfezané piepadové otvory. Takto
pfehrazeny kanal je naprosto nedostatecny, protoZze voda dfevénou prehrazku
podtekd a je potieba ho trvale zazemnit. Druhé misto, kterym je vrchovisté
odvodiiovano se nachazi na zapadni strané¢ vrchovisté. Jednd se o umeéle
vybudovanou drendzni strouhu svedenou do piikopy vedouci podél silnice Rolava —
Jeleni (Obr. 5 v ptiloze). Tteti zdroj odvodnéni, 1 kdyZ ne tak intenzivni se nachazi
na ostrém piechodu vrchovisté mezi vychodni a zapadni stranou, kde je z celého
vrchovisté nejlépe znatelny okrajovy rand (Obr. 6 v piiloze). Posledni zdroj
nalezneme na vychodni strané, kde v jediném misté z celého komplexu vystupuje na
povrch podlozi vrchovisté¢ hrubozrnna bioticka zula (Obr. 7 v piiloze). Oba dva
posledni zminované zdroje odvadéjici z vrchovisté srazkovou vodu jsou
levostrannymi pfiitoky Jeleniho potoka. K odvodinovani vrchovisté ovSem nedochézi
pouze nadzemnimi zdroji. Pfi terénnim Setfeni byla ndhodné v okrajovém randu na
pfechodu mezi vychodni a zdpadni stranou vrchovisté objevena 120 cm hluboké dira,
z vrchu zarostla ketiky brusnice bortvky (Obr. 8 v pfiloze). Po jejim prozkoumani

bylo zjisténo, ze ve spodni Casti se nachdzi podzemni dutina — erozni ryha smétujici
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smérem od vrchovi§t¢ a vytvorend pravdépodobné odtékajici vodou (Obr. 9
v piiloze). Ackoliv se tato dira nachdzi na samém okraji vrchovisté, nebyla

zavodnéna a raSelina uvnitt byla jen slabé provlhcena.

Je ovSem potieba zminit jesté dalsi pricinu, ktera se pravdépodobné podstatnou
mérou podili na vysychani vrchovisté. Tim jsou neptiznivé klimatické zmény, které
na nasem uzemi panuji jiz n€kolik let a které se negativné odrazeji jak na
hydrologické bilanci CR, tak na zvy$eni vyparu. Jak jiz bylo uvedeno, nebylo
vrchovisté Velky mocal od roku 2000 odvodinované lesnickymi melioracnimi zasahy.
To by pak ovSem znamenalo, Ze primarnim vlivem vysychani vrchovisté jsou prave
uvedené klimatické zmény. Na otazku, zda je ¢i neni tento zdroj primarni, budeme
moci odpoveédét az po odstranéni jiz zminénych antropogennich faktort.. Faktem ale
je, ze absence sné¢hovych srazek a snéhové pokryvky zplisobuje nejenom ztratu vody
v raSeliniStich, ale také enormni ubytek podzemni vody. Pravé absenci snéhové
pokryvky, ktera je dilezitym faktorem ovliviiujicim hydrologicky rezim vrchoviste,
je v soucasné dob¢ potieba nahradit zadrzovanim alespon vody z destovych srazek a

je tedy naprosto nepfijatelné, nechavat srazkovou vodu z vrchovisté volné odtékat.

Vsechny tyto negativni faktory se dnes zacinaji projevovat a pii terénnich
pochtizkach po oteviené plose vrchovist¢ miizeme pozorovat, ze smrk nachazi uz i
zde ptihodné podminky pro vykli€eni semen. Abychom zachovali vrchoviste,
prevazné pak jeho vzacnou floru, ale i faunu se zastoupenim populaci tetiivka
obecného (Tetrao tetrix) pro budouci generace, je nezbytné nutné zastavit expanzivni
sukcesi smréin zaplavenim okrajového laggu vrchovisté, intenzivné likvidovat
vykli¢ené semenacky smrku na oteviené ploSe vrchovisté a zastavit nebo alespoinl
zpomalit plizivou sukcesi borovice raselinné (Pinus x pseudopumilio). Je tfeba si
ovSem uvédomit, Ze zaplaveni okrajového laggu nese v pifipadé¢ dlouhodobéjsi
mineralizace raseliny jista rizika, o kterych se zminuji OLDE VENTERINK et al.
(2002), ktefti zjistili, Ze po opétovném zamokieni vysuSené¢ho raSeliniSté, se ustrojné
latky vznikajici postupnou mineralizaci raseliny smisi s vodou zaplavujici vysuseny
mokftad a stanou se soucasti vodniho roztoku, ktery dale ptispiva k eutrofizaci nové
zamokien¢ho biotopu. Zde pak dochéazi k rychlé stimulaci denitrifikace, naopak
intenzita mineralizace a redukce organickych sloucenin dusiku nezac¢ne klesat

okam?zite, ale az po urcité dobé.
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Otazkou zmény dil¢ich biotopt, kterymi jsou na vrchovisti Velky mocal jejich
typické raselinna jezirka, se doposud nikdo podrobnéji nezabyval. Pfi inventarizaci
uzemi, ktera zde probihala v letech 1979 — 1981 byla pouze orientaén¢ zméiena
hloubka nékterych jezirek. Kratce se raselinnymi jezirky zabyval ve své diplomové
praci MELICHAR (1998), ktery provadél méfeni hloubky vody a modelovani dna
jednoho z jezirek pomoci olovnice zavéSené na provazku. OvSem nove¢ zjisténé udaje
Z podrobnych méieni jednotlivych vrstev od hladiny az na mineralni podlozi
vrchovisté, zpochybnuji veskera piedchozi tvrzeni o skute¢né hloubce hladiny a o
relié¢fu dna. Dlvodem je vyskyt velice fidké raseliny hned pod skutecnou urovni
vody a pfi méfeni olovnici pak tedy velice zalezi na jejim tvaru a vaze a v neposledni
rad¢ také dréze, ze které je spuSténa. RovnéZz konstatovani, ze nedochazi
K vyraznému kratkodobému zazemnovani jezirek, Které ve své diplomové praci
MELICHAR (1998) uvadi je zpochybnitelné, protoze autor nemél Sc¢im tyto
informace srovnavat. Nov¢ vytvorena data by tedy méla slouzit pro budouci
porovnavani zmeén, at’ jiz hladiny vody, nebo formy raSelinného patra, potazmo

zazemnovani jezirek. Samoziejmé& za dodrZeni piivodni metodiky.

Vektorizace raselinnych jezirek nad leteckym snimkem zroku 2013 a jejich
nasledné prekryti mapou mocnosti raseliny, kterd byla digitalizovana do programu
GIS podle ptivodni mapy zroku 1958, nam muze naznacit pivod téchto jezirek.
Z mapy jsou patrna dvé¢ loziska S nejvétsi mocnosti raseliny. Jedno na zépadni strané
vrchovisté a druhé na vychodni strané. RaSelinnd jezirka ¢. 1 — 7 lezi v Grovni
mocnosti od 350 cm do 500 cm excentricky pies vrstevnice, viz obrazek ¢. 54. To
znamena, ze v misté, které lezi nejblize stiedu vrchovisté, by mély dosahovat nejveétsi
mocnosti, coz se také méfenim potvrdilo. U vSech sedmi jezirek bylo sondou
dosazeno podlozi, at’ jiz pevné, pravdépodobné biotické Zuly, nebo piskové a jejich
mocnost koresponduje s mocnosti naméfenou Ing. Kapucianem v roce 1958. To
ovSem popira hypotézu Dr. Rojika, ze jezirka vznikla uméle, zatopenim pinek, coz
jsou propady starych diilnich dél (ROJIK 2006). Pokud by totiz jezirka vznikla prave
vyse uvedenymi propady, prvotnim projevem by byla predevSim jejich rozdilna
(vy$si) mocnost na vrstevnicich, coz se nepotvrdilo. Nicméné tato méfeni nemohou
poptit druhou teorii Dr. Rojika. Ta nam naznacuje, ze Zulova oblast i s cinovym
loZiskem je pod Velkym mocalem protkidna svislymi péasy drcenych hornin zhruba

sméru V — Z, kterymi vzlind podzemni voda. KdyZ voda vyvéra na povrch, nejsnaze
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v misté kfizeni zlomi, vznikne pramen, jezirko, kolem né¢ho mokiadni vegetace a
raSelinné jadro. Toto pasmo zlomu porusuje, ,,rozstfihava®™ a stranové posouva starsi
7ily s cinovou rudou (ROJIK 2006). Dokladaji to hlageni o komplikacich pii razeni
dopravni chodby zajatci, zplisobené rozmélnénou zulou, vyjizdénim bloka ze stropu
a bokl chodeb a o pronikani vody do chodby piiblizné v mistech pod SZ casti
Velkého mo¢alu (ROJIK 2015 — istni sdéleni). Informace o hlubinné t&zbé cinu pod
severozapadni c¢asti vrchovisté nas logicky nuti k zamysleni nad otazkou mozného
odvodiiovani vrchovisté vyhloubenymi podzemnimi Stolami. Touto otazkou se ve
své diplomové praci zabyval také MELICHAR (1998), ktery tuto moznost odmitnul
s odkazem na  udaje publikované HEATHWAITEM (1995) a
SCHOUWENAARSEM (1995), kteti uvad¢ji, ze jakakoliv tézba provadénd v okoli
raSeliniSté ovliviiuje hydrologicky rezim neporusené nebo netéZzené €asti maximalné
nékolik desitek metri od zdroje poruseni, coz ovSem neni ptipad Velkého mocalu,
kde je zaznamendno jeho vysychani po celé jeho plose. Odvodinovani nebo zména
rezimu podzemni vody témito Stolami by pak musela byt patrnd rovnéz na hladiné
vody samotnych jezirek, kterd by logicky s ménici se hladinou podzemni vody ve
Stolach znacné kolisala, coz se doposud, ze znamych informaci ani z leteckych
snimkd neprokazalo. MELICHAR (1998) uvadi jako pravdépodobnou hypotézu
vzniku raSelinnych jezirek proces prohlubovani podélnych Slenkdt nebo flarkh
odtrhavanim spodniho biehu jezirka smérem po svahu. Tuto teorii potvrzuji i nové
provedend podrobnid meéfeni, kdy nejvétSsi mocnost hutné raseliny je pravé pod
svahem, tedy v misté, kde jezirko lezi nejblize stfedu vrchovisté a na opacném koncli
je mocnost hutné raSeliny minimalné poloviéni. Odtrhnuta rasSelina logicky sjizdi po
svahu, kde se nasledné hromadi. Raselinné jezirko €. 8, lezi pfimo v centru nejvyssi
mocnosti raseliny, kterou KAPUCIAN (1958) uvadi 590 cm. Pii aktudlnim méfenim
byla v tomto jezirku zjisténa celkova mocnost v¢. hladiny vody, ktera lezi v tirovni
terénu vrchovisté a v€etn€ mineralniho podlozi az 610 cm, pfi¢emz mocnost samotné
raSeliny byla v jednom misté naméfena az 600 cm. Na tomto jezirku bylo provedeno
celkem osm sond a zadna z nich nedosahla pevného podlozi. V mocnostech mezi 450
— 610 cm sonda prochazela tvrdym, ale stale prichozim materidlem. Pravdépodobné
se jednalo 0 minerélni substrat — §térkopisek (KAPUCIAN 1958), jehoz mocnost se
pohybovala od 10 do 70 cm. Prichod sondy byl tedy z divodu jejiho mozného
poskozeni ukonceny v maximalni mocnosti od 500 cm do 610 cm. Pokud tedy

srovname naméfenou mocnost mineralniho materidlu KAPUCIANEM (1958), ktery
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na shodné vrstevnici, ovS§em mimo oblast raselinného jezirka namétil maximalné 30
cm mineralniho podlozi s aktudlni naméfenou mocnosti pod raselinnym jezirkem,
ktera je > 70 cm, mizeme Konstatovat, ze Ve stiedni ¢asti vrchovisté pod raselinnym
jezirkem ¢. 8 se pravdépodobné nachéazi drcené pasy hornin o zatim nezndmé
mocnosti, kterymi zfejmé& vzlind podzemni voda, jak jiz konstatoval ROJIK (2006).
Pravdépodobné nepietrzité vzlinani podzemni vody dokazuji také historické letecké
snimky, ze kterych je patrné, ze jezirko od roku 1953 nejevi znamky poklesu vodni
hladiny ani v obdobich sucha, jakym byl napf. rok 2008 a nejevi ani znamky
zarustani vodni hladiny, jako ostatni jezirka. Jezirko se nenachazi na vrstevnici, tedy
na svahu, ale na nejniz§im misté vrchovisté, takze mizeme zamitnout predchozi
hypotézu MELICHARA (1998) o jeho vzniku odtrhavanim spodnich bfehti smérem
po svahu. Vsechna tato zjisténi potvrzuji hypotézu, ze jezirko ¢. 8 (Obr. ¢. 10
v priloze), ackoliv ma ze vSech jezirek nejmensi rozlohu, je genetickym centrem
neboli jadrem raselini$té a jeho vznik mizeme pfifadit k hypotéze, kterou zvetejnil
ROJIK (2006), tedy Ze se jedna o misto kiizeni zlomi, kterymi vzlind podzemni
voda a v mist¢ jejiho vyvéru na povrch vznikne pramen, nasledné jezirko s mokiadni

vegetaci, ¢imz vznikne raselinné jadro.

Obr. 55 Rozmisténi jezirek po vrstevnicich mapy mocnosti raseliny na vrchovisti Velky

mocal (Zdroj: Vlastni — Projekt GIS Velky mocal 2015)

Druhé lozisko s nejvétsi mocnosti raseliny 450 cm se nachazi ve vychodni ¢asti
vrchovisté, v minulosti odvodnéné z duvodu t€Zby raseliny. Mozna pravé proto se
Vv celé vychodni oblasti nevyskytuji jezirka podobna tém v zapadni ¢asti uzemi.

Jediné mensi jezirko s pofadovym ¢Cislem 11 (Obr. ¢ 11 v ptiloze) porostlé populaci
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blatnice bahenni se nachéazi tésné na vrstevnici S mocnosti raseliny 400 cm. Jeho
poloha na vrstevnici opét potvrzuje hypotézu vzniku, kterou uvedl MELICHAR
(1998), tedy ze raselinné jezirko vzniklo procesem prohlubovani podélnych Slenkd
nebo flarkd odtrhavanim spodniho biehu jezirka smérem po svahu. Vzhledem
K populaci blatnice bahenni, kterd zaujima 100% plochy celého jezirka a jejimu
moznému naruseni zarazenymi sondami, nebylo v této lokalit¢ provedeno méieni,
jako v ostatnich jezirkach. Otazkou ale stale zistava, zda druhé lozisko na vychodni
stran¢ vrchovisté¢ je druhym genetickym centrem, které bylo na samém pocatku
napajené podzemni vodou, nebo bylo napéjené pouze vodou, kterd stekla

z genetického centra v zapadni ¢asti do denudaéni plosiny.

Mg¢fteni dievin, které bylo v ramci botanické inventarizace provedené by mélo
poslouzit jako podklad pro budouci porovnéani pfirtistl, zmén apod. Pii posledni
inventarizaci tizemi v letech 1979 — 1981 byly zmé&feni pouze dva jedinci, z toho
jeden zastupce rodu Picea a jeden zastupce rodu Pinus, coz je pro budouci
porovnavani a analyzy nedostate¢né. Proto bylo méfeni provedeno na odpovidajicim
poctu jedinct, a na riznych lokalitdch zastupujicich vSechny svétové strany. V rdmci
téchto méfeni bylo rovnéz zjisténo nékolik zajimavych poznatkl. VSechny méfené
deviny Picea abies, rostouci na hranici uzemi bez ohledu na orientaci ke svétové
strané vykazuji v priméru shodnou vySku 16 m. OvSem pouze jedinci rostouci na
jizni stran€ dosahuji v primeéru o 8 cm vyssi tloustkovy pfirlist neZ jedinci rostouci
na severni strané. Naopak jedinci Pinus x pseudopumilio vykazuji na severni strané
vyssi jak vyskovy, tak tloustkovy prirtst nez jedinci rostouci na jizni strané Gzemi.
Z t&chto zjisténi mlZeme usoudit, ze smrku ztepilému se dafi na teplejSich a
slunngjsich lokalitach, naopak borovice raselinna prosperuje v mistech chladnéjsich,

stinn¢jSich a vlh¢ich.
7.2 Vlivy uplatiiujici se na vyvoji prirodnich podminek uzemi

Ackoliv bylo tzemi Velkého mocalu vroce 1981 prohlasené za nehonebni
pozemek, viz kap. 4.2.2, vyskytuji se na jeho hranici, soubézné s okrajovym laggem
stale jesté posedy a kazatelny, z nichz nékteré svym vzhledem a konstrukci rozhodné
nevypadaji, ze by zde od roku 1981, tedy 34 let chatraly (Obr. 12 v ptiloze). Nékteré
posedy jsou dimysln¢ vestavény do okolnich dfevin tak, aby nebyly na prvni pohled
znatelné a pokud navstévnik nevi, co ma hledat, rozhodné je snadno ptehlédne (Obr.

14 a 15 v priloze). Takovéto stavby se nachazeji pfevdzné v severni a zapadni Casti
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vrchovisté, odkud je vyhled na jeho otevienou plochu. Podle sdéleni pamétniki byly
puvodné tyto posedy vybudované amatérskymi fotografy, kteti zde fotografovali
jeleni zvet v obdobi jeji fije a tetfevy v obdobi jejich toku (DARDA 2015 — uGstni
sd€leni), bohuzel se ale tyto fotografie nepodafilo dohledat. Stejn¢ tak staré, jiz
opravdu nepouzivané, polorozbofené Kkazatelny antropogenné narusuji raz

okrajového laggu vrchovisté (Obr. 13 v piiloze).

V ramci terénnich pochtizek byly na hranici Gizemi, v mistech tokanisté tetiivka
obecného (Tetrao tetrix) nalezeny zbytky Sipti pravdépodobné zluku nebo ze
samostiilu. To dokazuje, Ze se v uzemi jest¢ neddvno pravdépodobné provadél
ilegalni lov tohoto chranéného a jedinecného lesniho kura. Na tuto skutecnost byla
upozornéna Police Ceské republiky, obvodni oddéleni Nejdek, kterd zde na zakladé
téchto informaci zvysila své kontroly, pfevazné v obdobich pafeni jak pernaté, tak
srstnaté zvére. Hlavnim opatfenim proti témto negativnim faktorim, které poSkozuji
jak okolni floru (do stromi vestavéné posedy a zatlucené stupacky), tak okolni faunu
(mozny ilegélni lov a ruseni chranénych Zivocichill) je intenzivni a disledna kontrola
ze strany statni spravy lesii a myslivosti. Tim se mé4 ovSem na mysli kontrola fyzicka,
ob&asnymi kontrolnimi pochiizkami za pfispéni zaméstnancti Lest Ceské republiky
S. p., jakozto vlastnikem okolnich porosti a honiteb, to vSe samoziejmé pod

dohledem spravce rezervace, tedy Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR.

Co se tyka skod zvéri, 1ze konstatovat, Ze po celém uzemi vrchovisté nebylo
zaznamenano zadné enormni poSkozovani vegetacniho pokryvu, nez k jakému zde
dochazelo jisté i v minulosti a které by prokazovalo negativni vliv na stav vrchovi§té
a jeho flory. MELICHAR (1998) uvadi vyskyt tzv. ,jelenist*, ¢imz ma
pravdépodobné¢ na mysli pobytové znaky vysoké zvéfe, kterd zde byla jesté
Vv devadesatych letech minulého stoleti pfemnozena. OvSem v disledku komer¢niho
vyuzivani honiteb, tedy od roku 1993, kdy Lesy Ceské republiky s. p. zacali
pronajimat pivodné rezijni honitby, se stavy vysoké zvéfe enormné snizily a
Vv soucasné dobé& jsou, alesponi dle hlaseni o lovu statni spravé, udrZzovany v ramci
normovanych stavii (ZETTLOVA 2015 — Gstni sd&leni). Je oviem potieba zdiraznit
skutecnost, ze se jedna pievazné o zvet holou, tedy samici, s mensim zastoupenim
samci zvete V 1. ve€kové tfidée, tzv. Spicaky. Tato diferenciace je zplisobena najemci
honiteb, kteti zde lovili pouze jeleny II. a III. vékové tfidy a absenci pribérného

odstielu. Hola zvér se tak pfemnoZila a na lesnich porostech ¢inila znacné Skody, coz
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se projevilo také na =zdejSich vrchovistich, jak uvadi MELICHAR (1998).
Poskozovani raSeliniste jeleni zvéii byla zjisténa pouze lokalné. Napiiklad, spasani a
vytrhavani trsti suchopyru pochvatého z raSeliny v okoli jezirka ¢. 7 v severozapadni
Casti vrchovisté (Obr. 16 v piiloze) nebo loupani na borovici raselinné zjisténé u
dvou jedinct v jiznim a zapadnim okrajovém laggu (Obr. 17 v ptiloze). Z dalSich
poskozovani se jedna o zranovani pudy ¢ernou zvéii v tésném okoli vrchoviste. Zde
je vhodné poukazat na vyryvani kefickt vlochyné bahenni a zejména na eutrofizaci
pfechodovych raselini§t a okrajovych casti vrchovisté trusem (Obr. 18 v piiloze).
Vyskyt Cerné zvéfe v této oblasti predstavuje také jisté ohrozeni pro populace
tetfivka obecného. Jsou znamé piipady, kdy se Cernd zveét v nékterych oblastech
vyznamné podili na predaci hnizd, tohoto vzacného lesniho kura (HORA et al. 2010).
Jesté¢ v devadesatych letech minulého stoleti byla cernd zvétr v téchto vysoko
polozenych oblastech spiSe vyjimkou, ktera tudy pouze prechéazela napf. do
sousedniho Némecka. S klimatickymi zménami, respektive oteplovanim klimatu se
tyto diive pro cernou zveét nevyhovujici oblasti staly Izemimi, kde nachazi lukrativni
potravu, se kterou se doposud Vv niZze polozenych oblastech nesetkala nebo jen ve
velmi omezeném mnozstvi a hlavné¢ zde ma dostatek krytu a klidu (VALA et al.
2008). Tak se z puvodné migrujici zvéte stala zvef stala a dle sdé€leni mistnich
myslivet jsou v souCasné dobé jeji stavy mnohonasobné vyssi, nez stavy domadci
vysoké zvéfe. Vzhledem ktomu, ze cCernd zvéf neni v této oblasti zafazena do
normovanych stavi, o jejim odlovu, a tim také skuteénych poctech se miizeme pouze
dohadovat. V ramci managementu Kk ochrané zdejSich vrchovist by bylo tedy
vhodné, zaméfit se pfevazné na snizeni stavi Cerné zvéie, v idealnim ptipadé na jeji
uplnou absenci. Na druhou stranu, v ramci managementu k ochrané lesnich porosti
by bylo naopak vhodné ¢ernou zvét v této oblasti udrzet. Je vSeobecné zndmé, ze
K potravé ¢erné zvéie patii mimo jiné také prezimujici stadia hmyzich Skadca. Jejich
vyhledavanim zvér nejenze uzitecné zranuje a tim provzdusiuje a kypfti lesni pidy,
ale mnohdy odvraci také potenciondlni jarni kalamity. Napiiklad FRUZINSKI
(1993) uvadi, ze Cerna zveéf dokazala snizit stavy Skodlivého hmyzu natolik, Ze
zamezila neodvratné hmyzi kalamit¢ bekyné mnisky (Lymantria monacha),
sosnokaze borového (Panolis flammea), bource borového (Dendrolimus pini) a
chroustti (Melolontha spp.). Jako pfijatelné feSeni pro ob¢ varianty managementu se
jevi zarazeni Cerné zvéfe v této oblasti do normovanych stavl, ¢imz bude

zptehlednény jak jeji skutecny stav, tak jeji odlov.
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V ramci terénnich pochtzek pii botanické inventarizaci uzemi bylo nalezeno
nékolik jevi, které 1ze zaradit mezi negativni faktory, zasahujici do krajinného razu
okoli vrchovisté Velky mocal, pficemz o nékterych se jiz zminiuje plan péce platny
pro obdobi let 1999 — 2011 a nasledny novy plan péce platny pro obdobi let 2012 —
2021. Jednim z nich jsou pozistatky po tézb¢ raseliny ve vychodni ¢asti uzemi, které
muzeme nalézt takika po celé téZzené plose a jejim okoli. Prevazné se jedna o
pozustatky staveb, které zde byly ve tficatych letech minulého stoleti vybudovany, za
ucelem planované budouci velkokapacitni tézby raseliny, jako jsou napfi. zaklady
lanové drahy, kterou méla byt raselina dopravovana z vrchovisté k odvozni cesté a
jeji prislusenstvi, jako svazky ocelovych lan apod. (Obr. 19 — 21 v pfiloze). Dalsim
negativnim faktorem jsou antropogenni zdroje zpisobené navstévniky rezervace, do
které je ostatn¢ také zakdzany vstup, ktery se ale bohuzel nedodrzuje. Po celou
vegetatni sezonu, kdy byla lokalita v ramci inventarizace nav$tévovana, se
Vv okolnich lesich pohybovali desitky sbéracti bortivek a hub, z nichz nékteti nevahali
zachdzet az do okrajového laggu vrchovisté, do porostu borovice raSelinné a
pfechodovych raselinist za ucelem vykonéni potieby. Timto nezodpovédnym
jednanim dochazi jak eutrofizaci téchto biotopl, tak k degradaci rostlinnych
spolecenstev, coz by mohl byt také disledek vymizeni nékterych rostlinnych druht
z okrajového laggu, o kterém zde jiz bylo pojednano v ramci hodnoceni
hydrologického stavu vrchovisté. Odpadky v§eho druhu, pfevazné pak plastové lahve
a polystyrenové obaly od potravin (Obr. 22 — 25 v ptiloze), ale také obaly od
motorovych oleju ¢i stavebni sut’, nedopalky cigaret a rozdélavani ohnd, s ¢im je
mimochodem spojend také pozarni bezpecnost, ktera by se méla obzvlasté v téchto
raSelinnych oblastech dodrzovat, odkryt4 raselina pravdépodobné od nelegéalni t&zby
pro soukromé tcely Vv severovychodnim cipu vrchovisté (obr. 26 v ptiloze), na kterou
jiz poukazovali pii inventarizaci tzemi SEIDL et al. (1982), zcizovani statniho
majetku, kterym jsou statni znaky a informacni tabulky (Obr. 27 v piiloze), i to je
obraz dnesni spolecnosti, ktery po celém tzemi NPR Rolavska vrchovist¢ mizeme
Vv soucasné dobé spatfit. OvSem dikazem antropogenniho naruSovani tohoto
ekosystému jsou také fotografie pofizené piimo na oteviené vrchovistni ploSe,
kterymi se amatérsti fotografové ,,chlubi“ prostfednictvim internetu, jako naptiklad v

nasledujicim odkazu z roku 2015 <http://serovet.rajce.idnes.cz/Velky mocal_c_1/>.

Zajem vefejnosti 0 tyto biotopy je sice chvalyhodny, ovSem je potieba si také

uvédomit, pro¢ byla zfizena jejich ochrana. A pravé tim hlavnim divodem bylo
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zamezit antropogennimu poskozovani, resp. narusovani vegetacniho krytu a ruseni
chranéné fauny. Obzvlasté nebezpetny je potom vstup na vrchovisté osobami
neznalymi vrchovistni flory, kterd mtze byt timto nezodpovédnym pristupem znacné

poskozovana, nemluvé o moznosti zavleceni nezadoucich druhti do téchto biotopu.

Nedavnym rozhodnutim Agentury ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky, ze
dne 30. 07. 2015, ¢. j. SR/0253/SL/15 — 3, byla zptistupnéna ¢ast chranéného tizemi
pro potiteby turistického ruchu a zfizeni naucné stezky. Konkrétné¢ se jedna o
nasledujici lokality. Cesta v délce cca 775 m a pramérné $ifi 5 m k vodni nadrzi
Licha od silnice Rolava — Jeleni a cesta v délce cca 1000 m a primérné §ifi 10 m
vedouci rozvétvené v aredlu Velkého cinového dolu od silnice Rolava — Jeleni. Lze
tedy ocekdvat zvySeny narGst navStévnikli rezervace a snim také zvySeni
antropogenniho zatizeni. Pro eliminaci jiz vySe zminénych negativnich faktoru je
tedy potieba vytvofit vhodny management. Ten je v podstaté velice prosty, osvéta.
Ta je ovSem formou informacénich tabuli, které si piectou jen opravdu ti zvidavi
nedostacujici. Je potieba najit jiny, pro navstévniky zajimavéjsi systém, ktery by je
zarovenn motivoval k zamySleni nad ochranou nasi pfirody. Tim by se mohla stat
osvéta prakticka, odborny vyklad pfimo v terénu, kterého by se mohli zucastnit i ti
sbéraci hub a bortivek nebo amatérsti fotografové o kterych zde jiz byla fe¢. Ztizeni
chranéného Uizemi neznamena jen zakazani vstupu s vymezenim vyjimek do urcitych
lokalit, ale pfedevSim informovanost vetejnosti, kterd se ptd, pro¢ sem ted’ nesmim a
diive ano? Co se tu zménilo? Pro¢ je zde chranéné Uizemi? Bez té€chto odpovédi
nemizeme od navstévnikll rezervace ocekavat jejich vstficny piistup a pomoc
s ochranou téchto vzacnych biotopl. Vetejnost potiebuje znat historii Gizemi, aby Si
uvédomila, jak dlouho trval vyvoj téchto ekosystémdu, jak byl slozity a jak je
zranitelny. Vefejnost potfebuje byt informovana, ze raselini$té jsou obrovskou
zasobarnou vody, uhliku, ale také kronikou nasi planety. Co znamena eutrofizace a
jaké muize mit negativni disledky pro mokiadni biotopy. Co mulZe byt zplisobeno
odhozenim nedopalku cigarety nebo rozdélavanim ohiili na raSelinnych piidach. Je
potieba, aby si vefejnost uvédomila, ze raSelina je vysoce hoflavy organicky
material, jehoZ teplota vzniceni je ,,pouhych® 230°C (RUZICKA 2002) a jeji haseni
je velice komplikované. Nestaci jen k cestam instalovat odpadkové koSe. V dne$ni
dobé nemiizeme od vetejnosti ofekdvat, Ze obal od potravin si daji do kapsy a

donesou ho az domd, pfipadné k instalovanému odpadkovému kosi. Vefejnost musi
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byt informovana, co muze zpusobit odhozenim napf. polystyrenového obalu od
potraviny do uréitého biotopu, ktery se v ném bude rozkladat n&kolik tisic let. Ze
néktera znecisténi nemusi byt pouze neesteticka, coz se tyka predevsim terestrickych
ekosystému, ale ze postupnym rozkladem tohoto obalu se mize uvolnit jeho obsah,
napt. oleje, nebo jiné chemické latky, coz mize mit prevazné v semiterestrickych a
limnickych ekosystémech za nékolik desitek let fatalni nasledky na dany biotop nebo
vzacnou rostlinu, ktera se naléza pobliz tohoto potencionalniho zdroje kontaminace.
Nestai jen instalovat tabulky, které nam piikazuji, Ze muzeme chodit jen po
vyznaéenych cestich. Vefejnost musi védét, pro¢ nesmi sejit z cesty. Ze se zde
nachazi chranény druh rostliny, mozna jediné v republice a mozna jediné v Evropé a

kazdé Slapnuti mimo vyznacenou cestu mize byt pro tuto rostlinu devastujici.

Rozhodné neni ucelem vyse uvedenych, do jisté miry kritickych tvrzeni, stavét
souCasného moderniho ¢lovéka do pozice néjakého nekultivovaného, primitivniho
tvora. OvSem dneSni moderni a pietechnizovand doba nds bohuzel jistym
spoleenskym pravidlim odnaucila. Jednim z téchto pravidel je Zivot v souladu
S ptirodou a jejimi zakonitostmi, ke kterému by méli byt vedeni lidé jiz od rané¢ho
détstvi. Ti se ale v dnesni dobg, vice jak o prirodu zajimaji spiSe o pocitacové hry a
socialni sit¢ na internetu. Smyslem a cilem osvéty je, aby si navstévnik chranéného
uzemi, pokazdé kdyz bude chtit odhodit odpadky, sejit z cesty, atd. uvédomil, co
svym po¢inem muze zpisobit. Aby si uvé€domil, Ze tento ekosystém je velice
zranitelny a pokud chce, aby ho jednou vidéli alespoii tak, jak ho vidi on sam jeho
déti nebo vnuci, musi se zacit i on sdm podilet na jeho ochrané. Ostatn¢ podobny
navrh osvéty fesil ve své bakalafské praci nazvané ,Navrh naucné stezky
v pfirodnim parku Piebuz® BATRLA (2012), ktery navic spojil osvétu
s pedagogickou vyukou pro Zaky ptfevazné zakladnich Skol. Ve své praci takeé
navrhuje vytvofeni webovych prezentaci a didaktickych materiali jednotlivych
chranénych tzemi, ze kterych by se mohla vefejnost dozveédét napt. zékladni
informace o uzemi jeste pied jeho navstévou. Musime si uvédomit, Ze pokud budeme
vyzadovat po navstévnicich rezervace urcité spolecensko — ekologické chovani, je
potifeba jim Kk tomu vytvofit vhodné podminky, kterymi jsou napf. instalace jiz
zminénych odpadkovych kosd, instalace toalet apod. Otazkou pak samoziejmé je
financovani té€chto technickych zafizeni a jejich néslednd udrzba, stejné tak

financovani riznych webovych ¢i jinych prezentaci nebo fyzického dohledu strazct
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pfirody v téchto maloplosnych zvlasté chranénych tizemich. Ekonomické zhodnoceni
této investice by mohlo byt samostatnym tématem néjaké dalSi bakalaiské nebo

diplomové prace.

8. Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo provedeni botanické inventarizace Uzemi a
porovnani vysledki s dosud jiz existujicimi historickymi daty. VétSina taxond
vySSich rostlin, které byly v tzemi nalezeny v piedchozich letech, at’ jiz v ramci
botanickych ¢i jinych pruzkuma byla opétovné nalezena. Nékteré taxony ovSem
nalezeny nebyly, ale jak jiz bylo uvedeno, mize se jednat o ptehlédnuti dané
rostliny, pfipadné jeji absenci z divodu opravdu velice zhorSenych klimatickych
podminek v roce 2015. VétSina mechorosti, nalezenych MELICHAREM (1998)
nebyla v roce 2015 opé&tovné nalezena. Jak zde jiz ale bylo uvedeno, mtze se jednat
o pichlédnuti daného taxonu, ale rovnéZz o ne pfili§ dobré zkuSenosti pozorovatele
Vv oblasti bryoflory. Z tohoto diivodu by bylo do budoucna vhodné, zajistit v této
lokalit¢ podrobny, odborny bryologicky priizkum, protoze vyskyt urcitych druh
mechorosti nam muze dat uzitetné informace a odpovédi na doposud
nezodpovézené otazky o eutrofizaci vrchovisté a jejim rozsahu, ale také o zde ¢asto
zminovaném vysychani vrchovisté. Absence nékterych druhlt vysSich rostlin a
mechorosti mtize byt rovnéz zplUsobena pravé jiz zmiflovanym Vysychanim,
prevazné okrajového laggu vrchovisté, kde miuze také dochazet kjiz uvedené
mineralizaci raseliny a eutrofizaci daného biotopu. Ostatné nové zjistény vyskyt
Sphagnum subnitens nam dava nezvratné dikazy o probihajici plizivé eutrofizaci
nékterych okrajovych ¢asti vrchovisté. Naproti témto negativnim vlivim, ke kterym
dochazi v okrajovém laggu, na oteviené ploSe rozsifila populace vzacnych druhi,

jakymi jsou Rhynchospora alba nebo Scheuchzeria palustris svij areal.

Druhym, neméné diilezitym tkolem bylo vyhodnoceni dlouhodobé vegetacni
dynamiky tohoto Uzemi, konkrétné¢ zmény v rozloze jednotlivych dilé¢ich biotopt,
které byly interpretovany v souvislosti se zménami prostfedi béhem uplynulych
dekad. Vzhledem ktomu, ze byla tato oblast v minulosti naruSovana riznymi
antropogennimi zasahy a zatézovana imisemi, byly vtéto praci kromé vyse
uvedenych hlavnich cilti stanoveny jesté dalsi ukoly. Predevsim pak posouzeni vlivu

historickych meliora¢nich zasahi v této oblasti na soucasny hydrologicky rezim
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vrchovisté. Zhodnoceni vlivu imisniho zatizeni na vrchovisté od doby trvalého
osidleni okoli této oblasti do soucasnosti. Posouzeni Vlivu soucasného
antropogenniho zatizeni na ekosystém, jako celek a navrhnuti vhodného
managementu rozsifujiciho nebo dopliujiciho jiz stavajici plan péce k ochrané a

zachovani téchto cennych moktadnich biotopt.

V ramci botanické inventarizace byla zmapovana vegetace izemi a jeji stav byl
porovnan s vysledky zjisténymi od roku 1904. Bylo konstatovano, ze nékteré¢ taxony
se vuzemi jiz pravdépodobné nevyskytuji, ale jiné taxony se zde naopak nové
objevily, ¢i rozsitily svlj areal. Nékteré noveé se vyskytujici druhy ndm poskytuji
dikazy o probihajici eutrofizaci, kterd ma pro vrchovisté negativni vliv a muze
zpusobit naprostou degradaci soucasné vrchovistni flory. Prioritou tedy je zjiSténi
hlavnich zdrojii této eutrofizace a jejich okamzité odstranéni. Tomu ovSem piedchazi
podrobnéjsi prizkum za ucelem zjisténi rozsahu a intenzity eutrofizace, ale také
mineralizace raSeliny, ktery, jak zde jiz bylo uvedeno, z divodu ¢asové naro¢nosti
nebyl provedeny. Dale byla ziskdna dilezitd dendrologickd data pro budouci
porovnavani rlstu a pfirtistu mefenych dievin. V diskusi byl posouzeny historicky
vliv meliora¢nich zasahii v oblasti na hydrologicky rezim vrchovisté a byl navrhnuty
management Kk jejich odstranéni nebo alespon K jejich minimalizaci. Zde je dulezité
znovu zminit pfedev§im nutnost zazemnéni soucCasnych, stale jeSt¢ funkénich
odvodnovacich ryh a ptikopt a zaplaveni okrajového laggu vrchovisté predevsim za
ucelem zastaveni sukcese smrku, samoziejmé s pfihlédnutim na mozn4 rizika, ktera
byla popsana v kap. 7.1. To znamend, ze pied zaplavenim okrajového laggu je
nezbytné nutné provést prizkum za ucelem zjisténi intenzity mineralizace raseliny,
aby se zabranilo pifipadné eutrofizaci SirSiho okoli. Dal§im z nutnych opatfeni je
intenzivni likvidace smrkovych semendckii na oteviené ploSe vrchovisté, které zde
byly v ramci inventarizace nalezeny a minimaln€ zpomaleni plizivé sukcese borovice

raSelinné na prozatim otevienou vrchovistni plochu.

Byly vyhodnoceny zmény jednotlivych dil¢ich biotopt na vrchovisti za obdobi
od roku 1953 do roku 2013. Dulezitym vystupem z analyzovanych dat bylo zjisténi
expanze smrku, ktera za poslednich 60 let doséhla témét 270%. Nové ziskana data o
raSelinnych jezirkdch by méla v budoucnu poslouzit k porovnani novych méfeni a

ziskani informaci o ptipadné pozitivni ¢i negativni zmén¢ téchto dil¢ich biotopti.
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Vliv imisniho zatizeni od doby trvalého osidleni oblasti do soucasnosti byl
podrobné popsany v metodice, pfi¢emz v diskusi byl vyhodnoceny jeho vliv na
vrchovisté v soucasné dobé. Imise, kterymi byly piedevsim v osmdesatych letech
minulého stoleti porosty Krusnych hor posSkozovany, se na vrchovistich a
raSelini§tich podilely pouze nepfimo. Samotny imisni spad nemél na porosty
borovice raSelinné zadny negativni vliv, ovSem smrciny, lemujici okraje vrchovist’
byly timto spadem poskozeny. V disledku toho musely byt zasazené porosty
vytéZeny, ¢imz doslo ke zménam mikroklimatu v okrajovych ¢astech vrchovisté a
naslednym negativnim zménam Vv jednotlivych dil¢ich biotopech, mezi které miizeme
rovné¢z zaradit vymizeni tetfeva hlusce. V zavéru diskuse byl vyhodnoceny vliv
soucasné¢ho antropogenniho zatizeni na ekosystém, jako celek a zéaroven byl
navrhnuty vhodny management k odstranéni tohoto zatiZeni, aby byly tyto mokfadni
biotopy zachovany pro budouci generace. Samoziejm&é s realizaci tohoto
managementu musime pocitat s financnimi naklady, do kterych je nutné zahrnout
vyrobu, ndkup, instalaci a néslednou udrzbu technickych zafizeni, kterd jsou pro

zaji$téni managementu nezbytna.

V zavéru prace mizeme tedy spolehlivé konstatovat, ze vSechny stanovené cile
byly splnény, ovSem z nékterych vyvstaly nové otazky, na které bude potieba jesté
odpovédét. Otevienou otazkou ziistal piivod dvou taxontl, které se na vrchovisti
objevily v pomérné nedavné dobé. Scheuchzeria palustris, o jejimz vyskytu na
vrchovisti je prvni zminka z roku 1979 a Rhynchospora alba, jejiz prvotni nalez je
datovan do roku 2008. Druhou otevienou otazkou je vznik vrchovisté, respektive
potvrzeni teorie Dr. Rojika o jeho vzniku, ktera byla podrobné popsana v diskusi a
potvrzeni nalezu pravdépodobného raselinného jadra, kterym bylo oznaceno jezirko
¢. 8. Posledni vyvstalou otazkou je intenzita mineralizace raseliny, ktera, jak jiz bylo
uvedeno, nebyla z divodu ¢asové naro¢nosti celé prace, pro kterou byla vyhranéna

pouze jedna vegetacni sezona podrobnéji zkoumana.

Pro zjisténé negativni faktory, ovliviiujici krajinny raz nebo rezim vrchovisté byl
navrhnuty vhodny management a ptipadna dalsi doporuceni. Nyni jiz tedy nezbyva
nez doufat, Ze ukoly plynouci z téchto zjisténi budou do budoucna odpovédnymi
institucemi realizovany a jejich splnéni povede ke zlepSeni a zachovani téchto

vzacnych ekosystémi pro budouci generace.
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10. PFilohy

10.1 Obrazové prilohy

Fotografickd dokumentace pofizena béhem praktického zpracovani préace jak

V zajmovém uzemi vrchovisté Velky mocal, tak v jeho Sir§im okoli.

Obr. 1V pozadi okrajovy val shrnutého pidniho horizontu
(Zdroj: Vlastni, potizeno 29. 7. 2015 Velky mocal)



Obr. 2 Vyschla severni okrajova ¢ast vrchovisté. Suché bulty zaruastaji ketiky bortivky

(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)

Obr. 3 Odvodiovaci ryha na severni strané vrchovisté
(Zdroj: Vlastni, potizeno 5. 9. 2015 Velky mocal)



Obr. 4 Prehrazka z dfevéné kulatiny s pfepadovymi otvory. Voda piehrazku podtéka
(Zdroj: Vlastni, potizeno 5. 9. 2015 Velky mocal)

Obr. 5 Odvodnovani vrchovi$té na zapadni strané u silnice Rolava — Jeleni

(Zdroj: Vlastni, potizeno 26. 7. 2015 Velky mocal)



Obr. 6 Odvodnovaci strouha na jihozapadni strané vrchovisté

(Zdroj: Vlastni, potizeno 16. 5. 2015 Velky mocal)

Obr. 7 Odvodnovani vrchovisté na jizni strang.

(Zdroj: Vlastni, potizeno 16. 5. 2015 Velky mocal)



Obr. 8 Dira na okraji vrchovisté. Mocnost podpovrchového horizontu T = 110c¢m; mocnost
organického horizontu O = 10cm (Zdroj: Vlastni, pofizeno 12. 9. 2015 Velky mocal)

Obr. 9 Podzemni kanal ve spodni ¢asti nalezeného otvoru

(Zdroj: Vlastni, potizeno 12. 9. 2015 Velky mocal)



Obr. 10 Jezirko €. 8 je pravdépodobné genetickym centrem vrchovisté
(Zdroj: Vlastni, potizeno 15. 7. 2015 Velky mocal)

Obr. 11 Jezirko s hojnou populaci blatnice bahenni muize byt druhym genetickym centrem

raselinisté (Zdroj: Vlastni, potizeno 12. 9. 2015 Velky mocal)
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Obr. 12 Nekteré lovecké stavby nevypadaji, Ze jsou jiz 34 let opusténé
(Zdroj: Vlastni, potizeno 1. 8. 2015 Velky mocal)

Obr. 13 Chatrajici kazatelna na hranici okrajového laggu vrchovisté

(Zdroj: Vlastni, pofizeno 1. 8. 2015 Velky mo¢al)



Obr. 14 V korunach stromti dimysIné ukryté lovecké zatizeni

(Zdroj: Vlastni, potizeno 5. 9. 2015 Velky mocal)

Obr. 15 Stupacky zatluéené ve stromé pro vystup na posed v koruné

(Zdroj: Vlastni, pofizeno 5. 9. 2015 Velky mo¢al)



Obr. 16 Vytrhané trsy suchopyru pochvatého jeleni zvéti
(Zdroj: Vlastni, potizeno 19. 9. 2015 Velky mocal)

Obr. 17 Loupani na borovici raselinné v okrajovych ¢astech vrchovisté

(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 4. 2015 Velky mocal)



Obr. 18 Eutrofizace pfechodovych raselinist’ trusem Cerné zvéte

(Zdroj: Vlastni, pofizeno 1. 8. 2015 Velky mocal)

Obr. 19 V zamokienych §lencich se miizeme stale setkat s pozistatky po t&€zbé raseliny

(Zdroj: Vlastni, potizeno 26. 7. 2015 Velky mocal)
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Obr. 20 Pozutstatky po planované velkokapacitni téZzbé raseliny. Zaklady lanové drahy
(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)

S o

Obr. 21 Pozuistatky po planované velkokapacitni tézb¢€ raseliny. Ocelové lano mélo slouzit
pro budouci lanovou drahu k doprave raselinnych borek

(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 Velky mocal)
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Obr. 22 - 25 Neéastéj $imi dpaky jsu plastové ljahé a obaly od potravin
(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. a 22. 8. 2015 Velky mocal)

Obr. 26 Odkryta raselina pravdépodobné od nelegélni tézby
(Zdroj: Vlastni, potizeno 26. 7. 2015 Velky mocal)



Obr. 27 Odcizeny statni znak z informacni tabulky
(Zdroj: Vlastni, potizeno 15. 8. 2015 v okoli Velkého mocalu)

Obr. 28 Zebrovice riiznolista — Blechnum spicant
(Zdroj: Vlastni, pofizeno 22. 8. 2015 v okoli Velkého mocalu)



Obr. 29 Hofec Zluty — Gentiana lutea na louce u byvalé hajovny
(Zdroj: Vlastni, potizeno 11. 7. 2015 v okoli Velkého mocalu)

Obr. 30 Nektar hotce zlutého laka riznorody hmyz
(Zdroj: Vlastni, pofizeno 11. 7. 2015 v okoli Velkého mocalu)
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Obr. 31 Smrk ztepily v arealu byvalého cinového dolu Sauersack. Podélné rozpukana borka
pfipomina z vétsi vzdalenosti douglasku tisolistou

(Zdroj: Vlastni, pofizeno 22. 8. 2015 Velky cinovy dul)
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Obr. 32 Smrk ztepily v arealu byvalého cinového dolu Sauersack. Podélné rozpukana borka

pfipomina z vétsi vzdalenosti douglasku tisolistou

(Zdroj: Vlastni, pofizeno 22. 8. 2015 Velky cinovy dul)



‘ AGENTURA OCHRANY REGIONALNI PRACOVISTE

PRIRODY A KRAJINY SPRAVA CHKO SLAVKOVSKY LES

CESKE REPUBLIKY

pracovisté Karlovy Vary
Zéavodu miru 725/16

360 17 Karlovy Vary

ID DS: wOkdygm

e-mail: slavkles@nature.cz
www.nature.cz

SPIS ZN: SR/0130/SL/20156 VYRIZUJE: Ing. Petr Krasa DATUM: 12. kvétna 2015
NASE CJ: SR/0137/SL/15-3

ROZHODNUTI

Agentura ochrany prirody CR, Regionalni pracoviété Sprava Chranéné krajinné oblasti Slavkovsky
les (dale jen ,Agentura“) jako organ ochrany pfirody a krajiny pfislusny dle § 78 odst. 1 a 3
pismene ) zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdeéjsich predpisl
(dale jen ,zakon“), a v souladu s § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisti (dale jen ,spravni rad), ve véci zadosti pana Patrika Barocha, bytem v Réjci 60,
Cernava, PSC 362 23 o vydani souhlasu k vymezenému vstupu na Uzemi Néarodni pfirodni
rezervace Rolavska vrchovisté za Ucelem sbéru zakladnich dat vramci jim zpracovavané
bakalarské prace na téma Botanickda inventarizace Narodni pfirodni rezervace Rolavska
vrchovisté, diléi lokality Velky moéal, rozhodla takto:

Zadateli, kterym je Patrik Baroch, narozen dne 20.7.1972, bytem v Cernavé, Rajec 60, PSC
362 23, jako Ucastnikovi fizeni v souladu § 43 odst. 3 zakona

se udéluje vyjimka ze zakazu vstupu

mimo organem ochrany pfirody vyznaéené cesty podle § 29 pismene d) zakona, a to do lokality
Velky mocal nachazejicich se v Narodni pfirodni rezervaci Rolavska vrchovisté v obdobi od 1.
¢ervna 2015 do 31.5.2016.

Ugastnikem tohoto fizeni je podle § 71, odst. 3 zakona take
Mésto Prebuz, Méstsky Grad Prebuz, é.p. 7, Kraslice, PSC 358 01.

Vyjimka se udéluje pro potfeby ziskani fytocenologickych dat v rdmci botanického prizkumu
pro zpracovani bakalaiské prace Zadatele za predpokladu respektovani zakladnich ochrannych
podminek narodnich pfirodnich rezervaci stanovenych v § 29 zakona a za nasledujicich
doplnujicich podmlnek

- vstup do Uzemi bude minimalizovan na dobu pofizovani vlastniho sbéru dat,

- vstup do Uzemi bude probihat maximalné $etrné k vegetaénimu krytu, zejména prichod
laggem vrchovisté s kefovymi porosty borovice bazinné,

- v plose vrchovisté nebudou zlstavat trvalé pobytové stopy,

- vstupu do Uzemi bude predchazet opatrna rekognoskace terénu tak, aby nedochazelo
k ruseni chranéné fauny, v pripadé zjisténi jeji pritomnosti bude vstup odlozen,

- pfipadna fixace fytocenologickych snimkl bude provadéna s maximalni Setrnosti pfi fixaci
snimku, pro fixaci bude pouZito pfirodnich materialii a tyto nebudou esteticky rusivym
prvkem,

- shérem botanickych dat nebude dochazet k poskozeni rostlin v zakonem nepovoleném
rozsahu,

-  Zzadatel se v predstihu vstupu seznéami s vyhlasovaci dokumentaci narodni pfirodni
pamatky, zejména predmétem ochrany a bliz§imi ochrannymi podminkami, dostupnou na
http://drusop.nature.cz,

- po ukonéeni sbéru dat bude Agenture predlozena vysledna prace ¢i diléi zpracovani.
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Agentura ochrany pfirody a krajiny CR RP Sprava CHKO Slavkovsky les

Oduivodnéni:

Agentura obdrzela dne 10. dubna 2015 od pana Patrika Barocha, bytem v Réjci.60, Cernava, PSC
362 23 zadost o vydani souhlasu ke vstupu na vybrané Uzemi Narodni pfirodni rezervace
Rolavské vrchovisté do lokality Velky modal, kde je, podle § 29 pismene d) zakona, vstup
zakazan. Divodem Zadosti je zamér zadatele provést na zminéné lokalité botanicky inventarizaéni
prizkum véetné vybranych fytocenologickych snimku jako podklad pro jeho bakalarskou praci na
téma ,Botanicka inventarizace Narodni pfirodni rezervace Rolavska vrchovisté, dil¢i lokality Velky
mocal‘. Dnem obdrzeni zadosti bylo podle spravniho fadu zahajeno spravni fizeni. Oznameni o
zahajeni fizeni bylo dne 15. 4. 2015 postovni zasilkou odeslano Zadateli a datovou schrankou
méstu Prebuz, jako Ucastniku fizeni, v jehoz spravnim Uzemi se predmétna lokalita nachazi.
Zadatel ozndmeni prevzal den 17.4.2015 a mésto Piebuz dne 15. 4.2015. V oznameni Agentura
predlozila Géastnikim fizeni seznam omezujicich podminek, za kterych je pfipadné udéleni
pfipadné mozné a sdélila datum, po kterém chce ve véci rozhodnout. ProtoZze od Zadného
z Ucastnikl Agentura neobdrzela zadné pripominky ani dalsi skute¢nosti ovliviiujici spravni fizeni,
respektive Agentura neshledala dalsi divody k rozhodovani ve véci, po predpokladaném terminu
rozhodla Agentura vy$e uvedenym vyrokem, a to na zakladé nasledujiciho odivodnéni.

Zadatel pan Patrik Baroch je studentem bakalafského oboru na Ceské zemé&délské univerzité,
Fakulté¢ lesnické a drevarské, kde si pro svou zavérecnou praci vybral téma Botanicka
inventarizace Narodni pfirodni rezervace Rolavska vrchovisté, diléi lokality Velky mocal. Pro
zpracovani této prace, ve které bude analyzovat botanicka historicka literarni data a porovnavat je
soucasnymi, potiebuje provést vlastni sbér botanickych dat véetné fytocenologického snimkovani.
Vzhledem Gasovému zpracovani prace predpoklada sbér dat ve vegetacéni sezéné roku 2015 a
finalizaci prace v 1. poloviné roku 2016. Zastupce Agentury se s panem Patrikem Barochem
opakované sesel, a to i vterénu, a Agentura tak ziskala predstavu o Zadatelovych znalostech
krusnohorské pfirody v §ir§im méfitku i v konkrétnich lokalitach. Na zakladé predlozenych
podklad Zadosti a zvazeni znalosti a vazby ke krusnohorské piirodé Agentura rozhodla umoznit
ziskani dat z lokality Velky mocal, nebot' se domniva Ze timto pfispiva k rozsireni znalosti o Gzemi
a jeho nepfimé ochrané. Agentura se dale domniva, Ze omezenym vstupem se stanovenymi
podminkami nedojde k poskozeni pfedmétu ochrany NPR Rolavska. vrchovisté ¢i jingm negativnim
vlivim v Gzemi, a je tak moZno Zadateli vyhovét v Zadosti a udélit mu vyjimku ke vstupu.

Pouceni o opravném prostiedku:

Podle § 70 spravniho rfadu ma pravo odvolani proti opravnému rozhodnuti pouze Ucastnik
fizeni, ktery muze byt rozhodnutim piimo dotéen.

Proti tomuto rozhodnuti se Ize podle § 81 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu,
odvolat do 15dnG ode dne oznameni tohoto rozhodnuti k odvolacimu organu, kterym je
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, a to podanim ugindnym u spravniho organu, ktery toto
rozhodnuti vydal. ©dvolani se podava ve 7 vyhotovenich. Nepoda-li Gc¢astnik potiebny pocet
stejnopist, vyhotovi je spravni organ na naklady téastnika.

7= =

feditel RP Sprava CHKO Slavkovsky les

Dorugi se uc¢astnikiim fizent:

Patrik Baroch, Rajec 60, Cernava, PSC 362 23
Mésto Piebuz, Méstsky urad Piebuz, &.p. 7, Kraslice, PSC 358 01 (DS)

Doruci se po nabyti pravni moci:
Méstsky tfad Kraslice, odbor Zivotniho prostiedi, statni sprava les(, namésti 28. fijna 1438, Kraslice, PSC 358 20 (DS)
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Obr. 33 Ude¢leni vyjimky ze zakazu vstupu a povoleni k provedeni botanické inventarizace



10.2 Mapové prilohy

Mapova dokumentace vytvoiena v prostfedi programu ArcGIS, aplikaci

ArcMap, obsahuje nasledujici mapové podklady:

- Piehled vegetacniho pokryvu vrchovisté Velky mocal v roce 1953.

- Piehled vegetacniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 1953 v zavislosti na
mocnosti raseliny.

- Prehled vegetacniho pokryvu vrchovisté Velky mocal v roce 2000.

- Prehled vegetacniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 2000 v zavislosti na
mocnosti raseliny.

- Pfehled vegetacniho pokryvu vrchovisté Velky mocal v roce 2013.

- Prehled vegetacniho pokryvu vrchovisté velky mocal v roce 2013 v zavislosti na
mocnosti raseliny.

- Mapa mocnosti raSeliny vypracovana v roce 1958 Ing. J. Kapucidnem.

- Rozmisténi raselinnych jezirek na vrchovisti Velky mocal.

- Rozmisténi raselinnych jezirek na vrchovisti Velky mocal ve vztahu k mocnosti
raSeliny.

- Rozmisténi dendrometricky métfenych stromll v rdmci botanické inventarizace

vrchovisté Velky mocal 2015.



Prehled vegeta¢niho pokryvu vrchovisté Velky mo¢al v roce 1953

Vegetacéni pokryv

- Raselinné a podmadéené smréiny / rohozcové smréiny 1 v 6 000

Vrchoviété s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

- Vrchovisté s klec¢i (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio) ()-zso-éu]?n

- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich Slenku 3 ; 7 y
g ' Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha degradovand téZbou raseliny Patrik Baroch © 2015



Prehled vegeta¢niho pokryvu vrchovisté Velky mo¢al v roce 1953
v zavislosti na mocnosti raseliny

Mocnost raseliny [m]
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- Raselinné a podmadéené smréiny / rohozcové smréiny

1:6 000

- Vrchovisté s klec¢i (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio) ()-zso-éu]?n

- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich Slenku 3 ; 7 y
g ' Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha degradovand téZbou raseliny Patrik Baroch © 2015

Vrchoviété s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)




Prehled vegeta¢niho pokryvu vrchovisté Velky moc¢al v roce 2000

Vegetacni pokryv
- Raselinné a podmacené smrciny / rohozcové smrciny

Vrchovisté s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

1:6 000
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- Vrchovisté s kleci (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio)
- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich Slenkd
- Antropogenni plocha degradovana tézbou raseliny . . . ,
Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha vytvofena tézbou dieva Patrik Baroch © 2015



Prehled vegetaéniho pokryvu vrchovisté Velky moc¢al v roce 2000
v zavislosti na mocnosti raseliny

Mocnost raseliny [m]
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Vegetacni pokryv
- Raselinné a podmacené smrciny / rohozcové smrciny

Vrchovisté s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

1:6 000

[ vegetace otevieného vrchovists a vrchovistnich slenki 0 50 100 209n

- Vrchovisté s kleci (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio)

- Antropogenni plocha degradovana tézbou raseliny Souradnicovy systém: S - JTSK
u icovy sy :S-

- Antropogenni plocha vytvoiena tézbou dieva Patrik Baroch © 2015



Prehled vegeta¢niho pokryvu vrchovisté Velky mo¢al v roce 2013

Vegetacni pokryv
- Raselinné a podmacené smrciny / rohozcové smréiny

Vrchovisté s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

1:6 000
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- Vrchovisté s kle¢i (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio)
- Vegetace otevieného vrchovisté a vrchovistnich $lenku
- Antropogenni plocha degradovana téZbou raseliny

; g = " Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha vytvofena té€Zbou dreva Patrik Baroch © 2015



Prehled vegeta¢niho pokryvu vrchovisté Velky mo¢al v roce 2013
v zavislosti na mocnosti raseliny

Mocnost raseliny [m]
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Vegetacni pokryv

- Raselinné a podmacené smrciny / rohozcové smréiny

Vrchovisté s kle¢i (mezernaty porost Pinus x pseudopumilio)

- Vrchovisté s kle¢i (zapojeny porost Pinus x pseudopumilio) 1:6 000
- Vegetace otevieného vrchovité a vrchovistnich lenk 0 50 100 209n
O E—

- Antropogenni plocha degradovana téZbou raseliny . . . i
; g = " Souradnicovy systém: S - JTSK
- Antropogenni plocha vytvofena té€Zbou dreva Patrik Baroch © 2015



Mapa mocnosti raseliny vrchovisté Velky mocal
vypracovana v roce 1958 Ing. J. Kapucianem
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Legenda Data: VUMOP Praha 5 Zbraslav (scan)

; P~ Souradnicovy systém: S - JTSK
[ ranice vrchoviste Patrik Baroch © 2015



Rozmisténi raselinnych jezirek na vrchovisti Velky mo¢al
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Legenda 0

[ Geisnhoms
ra.m?e Vro O,V o Souradnicovy systém: S - JTSK
Regelnng jezitke Patrik Baroch © 2015



Rozmisténi raselinnych jezirek na vrchovisti Velky mo¢al
ve vztahu k mocnosti raseliny

Mocnost raseliny [m]
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E Hranice vrchovisté . X ; ,
Souradnicovy systém: S - JTSK

Raselinna jezirka Patrik Baroch © 2015



Rozmisténi dendrometricky mérenych drevin v ramci botanické
inventarizace vrchovisté Velky moc¢al 2015

Legenda 1:6 000
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A Picea abies

Souradnicovy systém: S - JTSK
A  Pinus x pseudopumilio Patrik Baroch © 2015



10.3 GIS projekt ,,Velky mocal“

Kompletni projekt ,,Velky mocal®“, obsahujici Shapefile s polygony vegeta¢nich
map, atributovymi tabulkami snaméfenymi hodnotami Vramci prizkumu
raSelinnych jezirek a v rdmci dendrometrického Setfeni véetné fotografii naméfenych
dfevin, atd., vytvofeny v prostfedi programu ArcGIS, aplikaci ArcMAP je uloZzeny

na datovém nosiCi, ktery je mnedilnou soucasti vazané bakaldiské prace.

ArCG I S'EL ArcMap”
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