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Uvod

Osobnost Daniela Adama z Veleslavina neni odborné vefejnosti nijak neznamou, spise
si dovolim tvrdit, ze je tomu naopak. Jeho odkaz a dilo, at’ uz vydavatelské nebo autorské,
zanechalo hlubokou stopu v pozdéjsich generacich a bylo jest¢ dlouho v aktivnim ob¢hu ve
spolecnosti. O tom mame zpravy nejen skrze to, ze se jeho dilo stale tisklo a vydavalo, v ptipadé
druhého vydani historického kalendare bylo spiSe vyjimkou, kdyz néktera z dobovych mést'an-
skych, ¢i $lechtickych knihoven jeho vytisk nevlastnila.! Ale existuji i dal§i faktory, které
svédci o jeho popularité. Jednak jsou to dochované autorské poznamky, které si i v pozdé&jSich
staletich autofi pfipisovali na volny prostor stranky, at’ uz se jednalo o doplnéni, ¢i vyjadieni
souhlasu nebo nesouhlasu, je ndm tento fakt dikazem, ze Veleslavinovo dilo bylo aktivné
¢teno.? Dalsim takovym ukazatelem jsou i pozd&jsi cenzurni zasahy do dila, a to konkrétng
v 18. stoleti.’ Pokud pak vezmeme v potaz jeho vydavatelské dilo, tak o jeho popularité svédéi
ptedevsim jeho pozdéjsi obliba v 19. stoleti, kdy se stalo vzorovym pro tzv. ,,veleslavinskou
ceStinu®. Dilo Daniela Adama z Veleslavina tedy nikdy nezapadlo a stale Zilo a rezonovalo
v myslich lidi.

Co se tedy védeckého zajmu o jeho osobnost a dilo tyce, prvotni zminky mizeme spatfit
jiz v dalsi generaci historiki, a to konkrétné u Balbina, ktery se k Veleslavinové kalendarové
formé dé&jin stavi negativné: ,,Souslednost casu je duchem historie, jak vSak muiZe byt zachovain
poradek, kdyz jsou k jednomu dni zaneseny ty (udalosti), které od sebe déli staleti? Kdyz se

vypravi hned o pohibech kralii, hned o bitvach a teprve potom o jejich narozeni a kdyz se pise

' Viz k tomuto tématu HATAKOVA, Jaroslava: Méstanské knihovny v Kutné Hore v letech 1596-1626.
Diplomova prace. Olomouc, 2013, s. 54-63.

2 Zminka o tom napf. FEJTOVA, Olga: Veleslaviniv kalenddr historicky z majetku prazského rodu
Dvorskych z Gryfi Hory. In: Miscellanea Oddéleni rukopist a starych tiskti 15. Praha, 1998, s. 97-124.
3 K tomuto tématu vice DOLEZALOV A, Markéta: Jezuitskd cenzura v Kalenddri historickém Daniela
Adama z Veleslavina. In: PETRBOK, Véclav (ed.); LUNGA, Radek (ed.); TYDLITAT, Jan (ed.): Vy-
chodoceskad duchovni a slovesna kultura v 18. stoleti. Sbornik prispévkii ze sympozia konaného 27.-

29.5.1999 v Rychnové nad Knéznou. Boskovice, 1999, s. 356-363.



o vnukovi o néco pozdeji nez o dedovi. Tento chaos véci tak rozlicnych jisté pamet neupeviuje,
nybrz mate.“* V druhé poloving 17. stoleti se k jeho piekladatelské Einnosti vyjadiovali i dalsi,
napft. Daniel Nitsch v pfedmluvé k druhému dilu Berly kralovské z roku 1709. O védnim zajmu
v pravém slova smyslu mizeme hovoftit az pozdé¢ji, béhem 19. stoleti. Jazykovou strankou jeho
d¢l se zabyvali predevsim Josef Dobrovsky, F. M. Pelcl, Josef Jungmann, F. Tomsa nebo K. I.
Tham.’ V této dobé se také poprvé objevily historické studie vénované jeho kalendafové tvorbé.
Jednalo se vSak o prvotni studie ovetujici hodnotnost jeho pramenné zékladny. Prvnim z nich
byl Frantisek Palacky ve své knize Wiirdigung der alten bohmischen Geschichtsschreiber.®
Dalsimi autory, kteti se v této dobé kalendaiim okrajové vénovali, byli J. V. Rozum, ktery se
zam¢til spise na Veleslavintiv zivotopis nez na kritické hodnoceni jeho prace, a J. Bidlo, ktery
piinasi porovnani mezi prvnim a druhym vydanim kalendéaie.” V této dobé také vznikaji riizné
utrzkovité prace k jeho Zivotu, dvé z nich k vyroc¢i jeho tmrti k roku 1899, Zadna z nich vSak
nepiichéazi s ni¢im novym a jedna pouze o recyklaci jiz zndmych poznatkii.

Ve dvacatém stoleti jiz vznikaji rozsahlejsi prace vénované Veleslavinovi predevs§im
v kontextu vyvoje humanistického déjepisectvi. StéZejnimi jsou v tomto ohledu ptedevsim
prace Josefa Polisenského a Zdetika Benese.® Ve vsech téchto prikladech se vsak jedna spise o
hodnoceni kalendafové formy psani v rdmci ostatnich metod v 16. stoleti. Ani jednomu z autort
neslo o to analyzovat obsahy kalendarti, ale spiSe ukazat v nich nové myslenky humanistické
filozofie a nové vzniklé metody prace, pfedev§Sim s pramennou zakladnou. NejrozsahlejSim

zdrojem k Veleslavinovu Zivotu je doposud monografie Milana Kopeckého z roku 1962.°

4+ ZUREK, Jiii (ed.) a kol.: Bohuslai Balbini rerum bohemicarum scriptoris incliti Bohemia Docta seu

virorum ..., ¢esky pieklad k dispozici v Historicky obzor 3, 1992, ¢. 10, s. 287.

S KOPECKY, Milan: Daniel Adam z Veleslavina. Studie s ukdzkami dila Veleslavinova, s. 12.

8 PALACKY, Frantisek: Wiirdigung der alten béhmischen Geschichtsschreiber. Praha, 1830.

7 ROZUM, Jan Viclav: M. Daniela Adama z Veleslavina prace piivodni. Praha, 1853,

BIDLO, Jaroslav: Prvni a druhé vydani Veleslavinova Kalenddre historického. In: Casopis Spolecnosti

pratel staroZitnosti ceskych 3, 1895.

8 POLISENSKY, Josef: Ceské d&jepisectvi piedb&lohorského obdobi a prazska akademie. Praha, 1963.

BENES, Zdengk: K nékterym metodologickym problémiim ceské predbélohorské historiografie. In: Acta

universitatis Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 9.

9 KOPECKY, Milan: Daniel Adam z Veleslavina. Studie s ukdzkami dila Veleslavinova. Praha, 1962.
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Objevuji se téz dil¢i studie vénované riznym aspektiim kalendéi. Zden¢k Maly se za-
byval jejich zavislosti na textu kroniky Vaviince z Biezové.!? Vysly také dva ¢lanky, které se
staly ideovym podkladem pro tuto praci, prvni z nich v roce 1982 v ¢asopise Acta universitatis
Carolinae od Nadi Stépinové a Dany Vaigendové.!'! Ten se jako prvni pousti do prvotni pied-
zékladny k tomuto ¢lanku, jelikoz si ¢lanek klade za cil pouze vytycit zdkladni témata obsazena
ve vSech vydanych kalendaftich, neni vSak provedena hlubsi analyza. Druhy ze ¢lankt je spise
populariza¢niho razu a obsahuje v podstaté stejné informace. '?

Tématem mé diplomové préce je tedy obsahova analyza druhého vydani Kalendaie his-
torického z roku 1590 od Daniela Adama z Veleslavina. Prace si klade dva hlavni cile. Prvnim
z nich je hlubsi analyza vzorku zapist vytvotreného ze dvou mésicti v kalendéii — ledna a inora.
Teprve takto uzsi vzorek zapist totiz dovoluje dikladnéjsi rozbor jednotlivych témat a infor-
maci v kalendafi obsazenych. Analyza je provadéna trojim zpiisobem. Jednak je to pohled skrze
aktéry zapisti — vytvoreni obecnych skupin zapisi, objasnéni autorova postoje k jednotlivetim,
ukdzani moznosti cilené preference urcitych osob/vrstev, nastinéni moznosti skryté kritiky
v kalendafi. Prave personalni pojeti d€jin se s humanismem stalo hlavnim, mym cilem tedy je
zam¢éfit se na to, jakym zplsobem tento trend zasédhl do podoby zapist v kalendéfi. Druhy zpt-
sob je pohled skrze geografické horizonty prace, tedy cilem je, pokusit se rekonstruovat jakym
zpusobem a do jak velkého ramce, Veleslavin mistn¢ ukotvuje své zapisy. Prave 16. stoleti je
tivovan snahou rekonstruovat, jakou optikou naziral Veleslavin na jednotliva ndbozenstvi, kon-

fese a sekty stojici mimo spole¢nost. Vznik novych konfesi je pro pocatek 16. stoleti pfiznacny,

" MALY, Zdengk: Kronika Mistra Vaviince z Bfezové v ceskych humanistickych kalendarich. In: Ca-
sopis narodniho muzea CXXIX. Praha, 1960.

1 STEPINOVA, Nad’a; VAIGENDOVA, Dana: Prvni ceské historické kalenddre. In: Acta universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 25-37.

12 KUBU, Nad’a — PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In:
Historicky obzor 3, 1992, €. 10, s. 286-293.



mym cilem je tedy dokazat, ze 1 Veleslavinova konfese m¢la vliv nejen na vybér zapist, ale
také jejich formulaci.

Druhym cilem prace je vypotradat se s Veleslavinovym pohledem na reformaci a situaci
v 1181 béhem obdobi nabozenskych valek a po ném. V praci jsem si téz kladl za cil zmapovat

jeho postoj k cisaiské politice a protireformaci.



1 Historické kalendare

Abychom se alespon pokusili pieklenout propast, ktera nas déli od pochopeni literar-
nich, ¢i jakychkoliv jinych dél napsanych v minulosti, je potfeba zatradit dané dilo do kontextu
doby jeho vzniku. Pravé zaméteni se na tento kontext ndm pomaha pochopit spole¢enské vlivy,
které byly urcujicim faktorem ptsobicim na autora. Tato optika nam také pomaha rozkryvat
dualezité okolnosti jako je naptiklad autortiv zamér. Miizeme si také zacit klast otazky, proc je
dilo psané danym zptsobem nebo co byla, poptipadé mohla byt, autorova inspirace. A teprve

snaha aplikovat tuto optiku nés pfiblizuje pochopeni dobové mentality.

1.1 Ceské a evropské déjepisectvi v druhé poloviné 16. stoleti

Byl to praveé ptelom 15. a 16. stoleti, v némz se v celoevropském méfitku dokonal pie-
rod v mysleni lidi. S Sificim se humanistickym pojetim historické prace se stale vice do centra
z4jmu dostaval ¢lovek. V piipadé historické prace tedy mizeme hovofit o zesvetsténi a sekula-
rizaci mySlenek, o povaze historického vyvoje a jeho poznavani. Tento fakt se projevil i tim, ze
autofi zacali projevovat zajem o poznani skrze existujici pramennou zakladu. Tuto pramennou
zékladnu zacali nasledné€ i v rdmci moznosti kriticky hodnotit. Dal$im z projevil téchto zmén
se stalo to, Ze historické prace zacaly ziskavat své redlné vyuziti v kazdodennim zivoté lidi.
Nejznaméjsim piikladem jsou slavné ptirucky pro spravné vladnuti, ale do této skupiny patii i
déjiny jednotlivych statnich celkli apod. Tento zplisob mysleni a prace se zacal Sifit z prostredi
italskych mést na konci 15. stoleti nejprve skrze italské historiky ptsobici v zahranici a teprve
v pritbéhu 16. stoleti se objevuji podobné ladéné prace domdcich historikl. V prostiedi Svaté
fiSe fimské se tento fenomén zacal projevovat v dobé vypjatych boji mezi vznikajicim refor-
mac¢nim hnutim a katolickou cirkvi a byl touto situaci silné ovlivnén.!® Pravé zatazeni kalendaie
do proudu konfesijni literatury a vymezeni jeho mozné role v ni je vénovéna jedna z dalSich
kapitol.

Naprosto pfesnym piikladem takového zplisobu mysleni a prace je pravé Veleslaviniv

kalendat. Veleslavin, ackoliv zmifuje biblické d&jiny, stavi do stiedu z4jmu predevsim ¢loveka,

I3 KUTNAR, FrantiSek; MAREK, Jaroslav: Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, s. 63-
70.
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potazmo spolec¢nost lidi, a to bud’ spolecnost mést’anti, ¢i obyvatel celého statniho celku. V ne-
jednom ptipadé se setkdvame v zapisech s Veleslavinovou polemikou s autory jeho pramend.
Casto se jednalo o to, Ze si naptiklad jednotlivé prameny odporovaly v otazkach datace apod.
Stejné tak miizeme uvazovat i o tom, Ze kalendairova forma psani déjin méla i jinou nez pouze
historickou funkci. Jejimi soucastmi byly rozhodné i jakéasi pamétova a edukacni slozka. O
prvni ze jmenovanych nelze pochybovat, uz samotna forma tohoto pramene je koncipovana
k tomu, aby byly jednotlivé zapisy v urCitych dnech ¢teny a pfipominany. Edukacni cast 1ze
spatfit v n¢kolika rovinach. Mtzou to byt moralni ponauceni plynouci bud’ z jednotlivych za-
pisu, piipadné nékteré ze zapist jsou pfimo k tomu urcené. Ale miizeme to spatfit i ve snaze
priblizit néktera ¢tenafi vzdalena mista, ptipadné shrnout déjinny vyvoj a dovést ho az do Cte-
narovy aktualni doby. Jedna se tedy v mnoha ptipadech o snahu vysvétlit ctenafi souc¢asnou
situaci v dané lokalité prostfednictvim dé&jin.

Je v8ak potteba Veleslavinovu praci zaclenit i do kontextu v rdmci domdciho prostiedi.
Vyse nastinéné zmény v mysleni a zptisobu prace se nemohly vyhnout ani ¢eskym zemim. K
prvnimu setkani s timto humanistickym pohledem na d¢jiny doslo u nas jiz béhem 14. stoleti
skrze tad augustiniant a skrze dvir Karla IV., ktery pfiSel do kontaktu s prvnimi protagonisty
italského humanismu Colou di Rienzo a Francescem Petrarcou. Jednalo se vSak o pouhy do-
Casny jev a tyto myslenky se u nas dlouhodobé¢ neuchytily. K druhému kontaktu doslo za doby
vlady Jifitho z Podé&brad, skrze osobnost Enease Silvia Picollominiho a skupinku domécich
ucenct, ktefi s nim byli v pisemném kontaktu. K findlnimu Gspéchu a proniknuti do zemi Ko-
runy Ceské doSlo az na zacatku 16. stoleti, poté co se latinizujici humanismus pfemeénil a zacal
pfijimat jazyky danych zemi. Teprve tehdy se stal pfevazujicim smérem v prostfedi mést'anské
vrstvy. !4

V této dobé se spolecnost potykala s dvoji zménou. Jednak spolecensko-ekonomickou,
kdy miZeme hovofit o vzriistu moci a majetku Slechtické vrstvy, v ptipadé méstanské vrstvy
naopak z ekonomicko-politického hlediska o upadku, ktery se jesté prohloubil na konci 16. sto-

leti.!> Zaroven §lo také o zménu naboZzenskou, ktera rozjitfila nalady ve spole¢nosti a piinesla

14 BENES, Zdené&k: Historicky text a historicka skute¢nost. Studie o principech ¢eského humanistického
déjepisectvi. Praha, 1993, s. 11-13.
1S KUBU, Nada — PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In:
Historicky obzor 3, 1992, ¢. 10, s. 286.
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s sebou pro urcitou skupinu obyvatelstva nutnost vytvoieni nové argumentace a legitimizace.
V souvislosti s touto zménou zacal byt v literatufe a uméni obecné, ale také v osobni zboznosti
a dalSich oblastech lidského zivota, kladen diraz na jiné hodnoty. Diky témto zménam, at’ uz
se tykaji materialni ¢i duchovni sféry Clovéka, mizeme v této dob¢ hovofit o vzristu zajmu o
vzdélani. Velké pozornosti v oblasti vzdélavani se, predevsim v druhé poloving 16. stoleti, je
vénovano Slechticiim a jejich kavalirskym cestdm po Evropé, s kterymi bylo vzdélavani na uni-
verzitach nedilng spjato.!® Mé&stansk4 vrstva viak sehrala nejen roli pasivniho piijemce vzdé-
lani, ale pravé mésta se stala v tomto ohledu centry. Pravé vzdélani méstané stali za masivnéj-
Sim Sifenim vzdé€lanosti mezi ostatni, a to naptiklad skrze vydavatelskou ¢innost. Ukdzkovym
piikladem je pravé osobnost Daniela Adama z Veleslavina.!”

Obecné feceno se rozsifovalo i zanrové spektrum historickych praci. Tradi¢nimi pra-
cemi podle literarnévédného dé€leni zlstaly predevsim kroniky a historie. RozliSeni téchto dvou
druhti praci vSak bylo a stale je nejednoznacnou zélezitosti a sami autoii pouzivali ¢asto radéji
ob¢ varianty. V ¢eském prostredi jsou stézejni Ctyfi kroniky, jejichz vznik spada do 30. — 50.
let 16. stoleti, Bohuslava Bilejovského, Martina Kuthena ze Sprinsberka, Jana Dubravia a Vic-
lava Hdjka z Liboc¢an. Pfedev§im posledni zmiflovana je nejcastéjsim Veleslavinovym zdrojem,
co se tyce domacich déjin, ale nasli bychom mezi zdroji i ostatni. Kazdy z téchto tii autort vSak
za stfed svého zajmu povazuje néco jiného. V ptipadé¢ Bilejovského je to domaci utrakvisticka
vira, u Kuthena vzristajici moc méstanské vrstvy a v pripad¢ Héjka je to naopak $lechta a ka-
tolicka cirkev. Zakladnim znakem t&chto praci je tedy piiklon k jedné ze stran na zaklad¢ auto-
rova pivodu a smysleni. Dal§imi Zanry praci jsou tradi¢né analy, které jiZ ale v této dobé stoji

mimo hlavni proud historické prace, paméti, relace, epicka poezie a ,,silva rerum*, jakési sbirky

10 Viz o kavalirskych cestich obecné HOLY, Martin: Vyichova a vzdéldani ceské a moravské slechty v 16.
a prvni tetiné 17. stoleti. In: Folia Historica Bohemica. Praha: Historicky tistav AV CR 21, (2005,) s.
111-210; HOLY, Martin: Slechticti vzdélanci z ceskych zemi a evropska res publica litteraria v posledni
tretine 16. a prvnich desetiletich 17. stoleti. In: HOP. Historie - Otdzky - Probléemy. 1, ¢. 1 (2009), s. 13-
34; Cesty jednotlivych §lechtict napi. HOLASOVA, Andrea: Cesta za vzdélanim Jaroslava II. SmiFic-
kého ze Smiric (1588-1611). In: Celostdtni studentskd védecka konference Historie 2000. Ceské Budé-
Jovice 5.-6. prosince 2000 / Ceské Budgjovice: Jihogeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, 2001, s.
35-69; KNOZ, Tomas: Karel starsi ze Zerotina: Don Quijote v labyrintu svéta. Praha, 2008.

17 KUBU, Nada — PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In:
Historicky obzor 3, 1992, €. 10, s. 287.
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listin, akt a dal§iho materidlu. Za nové¢, tedy humanistické formy prace, Ize poté oznacit histo-
rické kalendafe a predmluvy k jednotlivym pracim. '8

V tomto obdobi, tedy v druhé poloviné 16. stoleti, psal sva dila i Daniel Adam z Vele-
slavina. Pravé on je autorem piekladli a zaroven vydavatel nékolika evropskych a svétovych
kronik a dalsich evropskych dél.!” Byl tedy velice dobie srozumény s aktualni doméaci i evrop-
skou tvorbou, coz se vyrazné odrazi i v jeho kalendati. Uz pouze fakt, Zze vydal soupis d¢€jin
v kalendarové podobé, je ukazkou toho, Ze byl dobfe seznamen i s prostiedim luteranskych
oblasti fiSe, jelikoz prvni historické kalendare tohoto typu vznikly pravé tam. Tim nejslavnéjSim
je Calendarium Historicum Paula Ebera. Veleslavin Eberovo dilo musel znat, jelikoz ho v né-

kterych zéapisech cituje a zaroven do kalendare zatadil i zapis o imrti Paula Ebera, ackoliv mu

vénuje pouze jednu vétu prostou jakychkoliv dalSich informaci.

1.2 Rysy humanistického pojeti historie v historickych kalendarich

Jak je zminéno v pfedchozim bodé¢, byla kalendarova forma svym zplisobem novou for-
mou psani déjepisnych praci, ne vSak upln¢. Ve své podstaté vychazi prvni historické kalendaie
z tradi¢nich kalendait svétci. A stejné jako idea pro jejich vytvoteni, je 1 zptsob, kterym v nich
autofi pracuji s d€jinami v urcitych bodech vérny starsi tradici. Je tedy potieba kratce naznacit,
v ¢em konkrétné€ se historické kalendare 1iSi a v ¢em naopak nikoliv od stfedovékeého pojeti
dgjin.

Pokud vezmeme v potaz, Ze ve sttedovéku mizeme hovofit pouze o nékolika mélo for-
mach psani historickych praci, jejich dilezitym atributem byl dliraz na ¢asovou posloupnost, a
to at’ hovofime o kronikéch nebo historiich. Nejlepsim ptikladem tohoto faktu jsou analy. Hu-
manistickd historiografie se z tohoto trendu nevymanila a ani se o to nepokousela. VSechny
kroniky sepsané v 16. stoleti jsou napsany v tomto duchu. Kalendéfe jsou potom zainym pfii-
kladem tohoto jevu. AvSak i oni s sebou nesou v jistém ohledu nabourani jasn€¢ daného stylu

prace skrze jakousi roztiiSténost. Ta se projevuje jednak v neucelenosti jednotlivych témat,

8 KUTNAR, Frantisek; MAREK, Jaroslav: Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, s. 70-
75; BENES, Zdenék: Historicky text a historickd skutecnost. Studie o principech ceského humanistic-
kého dejepisectvi, s. 20-25.
9 KUTNAR, Frantisek; MAREK, Jaroslav: Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi,s. 70-
84.
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ktera jsou rozdélena do mnoha zapisti, a jednak také tim, Ze u jednoho dne nalezneme zpravy
z n&kolika riiznych ¢asovych obdobi.?’

Zden¢k Benes oznacuje za dva dulezité rysy humanistického zpisobu prace otazky da-
tace a mistniho ukotveni historické prace. Pravé tyto dva fakty jsou piimo esencidlnimi pro
tvorbu historickych kalendait. Ze je pro kalendat dilezita datace, asi neni tieba piili§ Siroce
rozebirat. Kazdy ze zapist je datovany stejnym zptisobem, od narozeni Krista, a uveden formu-
laci ,,Léta xxxx ...“. O tom, jak byla vniméana geograficka rovina historické prace se vystizné
vyjadiil Jan Kocin z Kocinétu, soucasnik a spolupracovnik Daniela Adama z Veleslavina,
v predmluvé k Eusebiové historii: ,,4 ponévadz historia bez chronologie, totiz vypsani casitv,
jest toliko pouha rozpravka, bez geographie pak a chorographie, to jest vvméreni zemé a vy-
psani krajin zhola slepd. Z té priciny v citani historii bedlivy pozor miti musime na cas a na
misto, kde se co sbéhlo.“?! Ze tento pohled s nim sdilel i Veleslavin, je evidentni skrze jednot-
livé zapisy. Geografickym horizontlim kalendafe a bliz§imu rozboru zapist je vénovana jedna
z dalsich kapitol.

Velice zajimavym bodem je zplsob ovéfovani pravdy v dilech humanistickych autort.
Toho je dosahovéno trojim zptisobem - skrze autoritu, analogie nebo znameni. Tento bod je pro
kalendare kli¢ovym, jelikoz obsahuji velké mnozZstvi zapis, jejichz autofi nebyli svédky a mu-
seli tedy duvéerovat v jejich pravost. Zvlasté posledni zminka je v kalendafi pfitomna velice
Casto. Témér kazda duilezita udalost je uvedena znamenim, povétsinou v Praze, a to i kdyz se
jednalo udélost na druhé stran€ Evropy. Pokud v kalendafi nalezneme né&jakou formu kritiky,
¢i nesouhlasu, je to vzdy v mezich téchto tii pravidel. Kritizuje-li Veleslavin naptiklad panov-
nika ¢i Slechtice, nikdy ne skrze jeho autoritu, ale kritizuje pouze jeho osobni stranku.

Poslednim bodem, ktery v tomto ohledu stoji za zminku, je snaha o prakti¢nost a vyu-
zitelnost dél. Tomuto poZadavku byla dila pfizpiisobovana, a to napiiklad skrze jazyk, jeho
uroven, snahu osvétlit problémy, uvést souvislosti apod. Kalendafova forma je pak opét jednou

z nejlepSich ukazek tohoto trendu, jelikoz byla ptimo urcena SirSim vrstvam, apelovala na jejich

20 BENES, Zden&k: K nékterym metodologickym problémiim ceské predbélohorské historiografie. In:
Acta universitatis Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, €. 5, s. 9.
2l Tamtéz, s. 16.
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vzdélanost a zapisy byly dostatecné jednoduché. Jak jesté rozeberu niZe, asto jsou zapisy kon-

cipovany jako jakysi ,,privodce pro ¢tenare, aby byl schopen pochopit situaci ve svém okoli.

1.3 Prvni historické kalendarie Paula Ebera

Dilezitymi osobnostmi pro kalendafovou formu psani d¢jin jsou dva luteransti teolo-
gové pusobici na univerzité ve Wittenbergu, Paul Eber a Kasper Goltwurm. Zvlast’ dilo prvniho
jmenovaného je vSeobecné zndmé a jeho Calendarium Historicum je povazovan za zdroj pro
ostatni autory. Stejn¢ jako Veleslavin, i Paul Eber pochazel z méstanské vrstvy. Narodil se
vroce 1511 ve mésté Kitzingen, v dneSni spolkové zemi Bavorsko. V roce 1532 zapocal stu-
dium na univerzit¢ ve Wittenbergu, kde se potkal se svym pozdéj$im spolupracovnikem, slav-
nym luteranskym teologem Filipem Melanchtonem. Po uspé$ném studiu byl pfijat do univer-
zitnich orgénti a poté se v roce 1541 stal stalym profesorem latinského jazyka. Pokracoval ve
sveé univerzitni kariéfe a pozdégji se stal univerzitnim dékanem. Plsobil téz jako kazatele a ob-
drzel potom v roce 1559 doktorat z teologie. Vrcholem jeho plisobeni na univerzité bylo kratké
rektorstvi. Krom svého kalendare je autorem dal$ich textd, prevazné s ndbozenskou tématikou.
Znamy se ale stal ale i pro sviij hudebni odkaz. Paul Eber zemiel ve Wittenbergu v roce 1569.%2

Na Eberov¢ kalendafi je evidentni, ze byl pro Veleslavina i Lupace vzorem. JiZ na prvni
pohled je viditelné, ze Veleslavintiv kalendat je pojaty Gplné stejnym zptisobem. Kalendar je
rozdélen na jednotlivé mésice a dny, v nichZ jsou vepsany chronologicky sefazené zapisy. Cely
kalendaf je psany v latinském jazyce, avSak obsahuje ndzvy mésict a dnl v fectiné a hebrej-
Stin€. Pocet zapist je ve srovnani s Veleslavinem nesrovnatelny, vétSinou se jedna o nékolik

malo z4pisi. Stejné jako Veleslavintiv kalendai obsahuje i Ebertiv kalendai na konci rejstiik.?

22 Stupperich, Robert, "Eber, Paul" in: Neue Deutsche Biographie 4 (1959), S. 225 [Online-Version];
URL: https://www.deutsche-biographie.de/pnd118681524.html#ndbcontent

23 Osobnosti Paula Ebera a jeho dilu, bylo vénovano né&kolik studii v némeckém jazyce, vétSina z nich
vysla v druhé poloving 19. stoleti a prvni poloving 20. stoleti — napt. KIRCHNER, Johannes: Paul Eber,
der Schiiler Melanchtons, Leipzig, 1907, BUCHWALD, Georg: Dr. Paul Eber, der Freund, Mitarbeiter
und Nachfolger der Reformatoren. Ein Bild seines Lebens und Wirkens, Leipzig, 1877. Nejaktualnéjsi
studii je GEHRT, Daniel; LEPPIN, Volker: Paul Eber (1511 - 1569) : Humanist und Theologe der
zweiten Generation der Wittenberger Reformation, Leipzig, 2014.
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Postava Kaspera Goltwurma (1524-1559) stoji ponékud v Eberové stinu, a to nejen co
se tyce jeho dila, které nebylo tolik rozsifené jako Eberovo, ale i co se zajmu historikt tyce.
V ceském prostiedi neni na rozdil od prvniho jmenovaného zmifiovéan ani v jednom z piipadu.
Pochazel ziejme ze stejné spolecenské vrstvy jako Eber, studoval nejprve v dnesnim Tyrolsku
a Italii a pozdéji nastoupil na univerzitu ve Wittenbergu. Po studiu odesel do veiejné sféry a
pusobil jako soudni kaplan v Marburgu a nakonec vstoupil do sluzeb Filipa II. Nasavsko-Wei-
Iburského. Po augsburském interimu se vraci na pidu univerzit. Jeho prvni kalendat ,,Ein newes
lustig Historisch Calendarium‘ z roku 1553 je z forméalni stranky totozny s Eberovym, na roz-
dil od n¢j je vSak v némcin€. Nasledoval ,,Calendarium Historicum* z roku 1553 a mnohokrat
vydavany ,,Kirchen-Kalender*. Zda-li byl Veleslavin seznamen s jeho dilem, vSak z kalendare

vy¢ist nelze, jelikoz heslo k jeho jménu neobsahuje.*

1.4 Konfesijni literatura — kalendar jako zpisob boje s katolickou cirkvi?

Jak uz bylo v predchozim bodé naznaceno, na zacatku 16. stoleti dochazi k zasadni
zméné ve smyslu vzniku tzv. reformacniho hnuti. Jeho vznik s sebou potom pfinesl zcela lo-
gickou pottebu vlastni legitimizace, vytvoreni kontinuity a nalezeni nov¢ tradice. Jak zmituje
ve své praci v souvislosti s protestantskou propagandou Jaroslav Miller, byla tato ¢innost mo-
tivovana vytvofenim a utuZenim komunity.?> Témé&f po celé 16. stoleti tedy probiha jakysi boj
mezi reformacnim hnutim a katolickou cirkvi, v souvistosti s timto 1ze vymezit dva pojmy: re-
formace a protireformace. Tyto dva proudy spolu vSak val¢ily nejen na bitevnim poli, ale i poli
nabozenském a myslenkovém. V souvislosti s touto dobou, zvlasté v prostfedi Svaté fiSe, se

hovofi o procesu ,.konfesionalizace*. Vznik tohoto pojmu, jeho formovani a vyvoj béhem 60.—

24K jeho osobnosti viz BRUCKNER, Wolfgang: Goltwurm, Kaspar. In: Enzyklopidie des Mérchens,
Bd. 5. Berlin, New York 1987, s. 1394-1396; DENEKE, Bernward: Kaspar Goltwurm. Ein lutherischer
Kompilator zwischen Uberlieferung und Glaube. In: BRUCKNER, Wolfgang (Hg.): Volkserzihlung
und Reformation. Ein Handbuch zur Tradierung und Funktion von Erzdihlstoffen und Erzdhlliteratur im
Protestantismus. Berlin, 1974, s. 124-177; SILLER, Max (Hg.): Kaspar Goldwurm Athesinus (1524—
1559). Zur 450. Wiederkehr seines Todesjahres. Akten des 6. Symposiums der Sterzinger Osterspiele
(Sterzing, 6.—8. April 2009). Innsbruck, 2011.

2> MILLER, Jaroslav: Propaganda, symbolika a ritudly protestantské Evropy (1580-1650). Praha, 2012,
s. 14.
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70. let a jeho jednotlivé autory sleduje velice ptehledné Josef Hrdlicka ve své knize Vira a
moc.?® StéZejnimi postavami této teorie jsou Heinz Schilling a Wolfgang Reinhard. Ackoliv je
jejich pojeti v nékterych bodech odlisné, obecné by se dal pojem shrnout jako proces formovani
ran¢ novovekého statu, ktery zahrnoval cirkevné nabozenské, mentalné kulturni, statné poli-
tické a socialni zmény.?” V piipadé ¢eskych zemi se potom hovoii prevazné o konfesionalizaci
vlastnila velkou procentudlni ¢ast zemée. V této praci k tomuto pojmu pfistupuji velice zjedno-
dusené, a to spiSe jako k procesu vytvareni uzavienych skupin obyvatelstva odliSujicich se na-
bozenskou ptislusnosti, které ziji vedle sebe a probihaji mezi nimi rizné typy kontakti, véetné
téch konfliktnich. Je totiz potieba vnimat, zZe takovych skupin existovalo vedle sebe na naSem
tizemi hned nékolik a k Giplné homogenizaci pied 17. stoleti nedoslo.?®

Zvlaste v souvislosti s vytvafenim tradice a kontinuity je tento boj nejlépe vidét na rané
produkci protestantskych autort, kteti se snazi vymezit vii¢i vS§emu, co povazuji za Spatné, ne-
moralni ¢i upadkové, a tim si zajistit vlastni legitimitu. Jako ptiklad uvadi profesor Miller dilo
anglického autora Johna Foxe a jeho knihu Book of Martyrs, ktera popisuje upadek katolické
cirkve, a je jakymsi ,.katalogem* mucednikii za ,,pravou* viru. Od katolické cirkve se tedy podle

ni bylo potieba odklonit.?’

Do podobného proudu literatury, kterd se vymezuje vici starym
poradkim, fadi evropska historiografie i vznik zanru historickych kalendari. V podstaté tyto
kalendare, vzniklé v prosttedi Wittenberské univerzity od zakd Martina Luthera, oznacuje za
utok vici katolickému zpiisobu mysleni a vnimani asu. Zatimco plivodni katolické kalendare
svétcll vedou ¢loveéka k cyklickému vnimani €asu a stavi ho do role pouhé loutky Boziho za-
meéru, kterd neni schopna cokoliv ovlivnit a v podstaté v jejich mySleni ani neni tim hlavnim

objektem, jsou prave historické kalendare Paula Ebera a Kaspera Goltwurma pielomové, jeli-

koz jejich hlavnim ¢initelem jsou jednotlivci a lidské spolec¢nost. Jejich vnimani ¢asu poté neni

20 HRDLICKA, Josef: Vira a moc. Politika, komunikace a protireformace v predmodernim mésté (Jin-
drichitvv Hradec 1590-1630). Ceské Budgjovice, 2013.

27 Tamtéz, s. 8.

28 Tamtéz, s. 8-30.

2 Tamtéz, s. 15.
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cyklické, ale linearni a plynouci. Z jejich dila vSak vira a Bith nevymizeli, ti jsou stale pfitomni,
aviak jejich pfitomnost je zndzorfiovana pravé skrze piibéhy lidi.>°

Nabizi se potom otazka, zdali o podobnych ambicich miizeme hovofit i na ptikladu do-
macich kalendaia. Na jednu stranu totiz jejich autofi nepochazi, na rozdil od obou némeckych
zastupcl, z oboru teologie, a ani si nekladou za cil vénovat se v kalendari vice cirkevnim dé&ji-
nam. V piipad¢ Veleslavina je vyzkum tohoto tématu zahrnut. Na druhou stranu, co se tyce
Veleslavinova kalendéfe, je evidentni, na ¢i stranu se v kalendafi piiklani at’ uz vybérem témat
a aktérti pro zapisy, ¢i jejich formulaci apod. Svym zplisobem tato kalendarova forma opravdu
muze byt povazovana za protikatolickou a utuzujici komunitu reformacni, a to skrze piipomi-
nani si ur¢itych vybranych témat. O tom, ze byl kalendar nekdy pfijiman velice kriticky, nam

sveédci 1 poznamky pripsané jednotlivymi majiteli, ¢i cenzura ze strany katolické cirkve.

1.5 Prvni ceské kalendare Daniela Adama z Veleslavina a Prokopa Lupace

z Hlavacéova

V druhé poloving 16. stoleti jiz mizeme hovofit o plném rozvinuti myslenek humanis-
mus v prostoru zemi Koruny ¢eské, a to pfedevsim v centrech kultury a vzdélanosti, tedy més-
tech. Z tohoto prostiedi pochdzeli i oba autofi prvnich kalendafii na naS§em uzemi. Obecné vzato
se jejich Zivotni drahy od sebe pftili$ nelisily a jsou nejspis typickymi zastupci Zivota univerzit-

nich vzdé€lanct druhé poloviny 16. stoleti.
1.5.1 Daniel Adam z Veleslavina

Daniel Adam z Veleslavina se narodil v Praze dne 31. srpna 1546. Jeho rodi¢i byli Sté-
pan Adam, ktery byl najemcem mlynt na Starém mésté prazském, a matka Regina, ptivodem
z meStanského rodu z Kutné Hory. O jeho mladi se nedochovalo pfili§ zprav. Nastoupil na ar-
tistickou fakultu prazské univerzity, kde v roce 1568 dosahl bakalatského titulu a v roce 1569
obhdjil titul mistra svobodnych uméni. Né&jakou dobu po absolvovani univerzity zde 1 pisobil
jako pedagog. Jelikoz praveé v této dobé z univerzity odesel Veleslaviniv ucitel Prokop Lupac

z Hlavacova, existuji spekulace o moznych sporech mezi nimi. Na univerzité¢ prednasel v letech

39 SOERGEL, Philip M.: Miracles and the Protestant Imagination: The Evangelical Wonder Book in
Reformation Germany.Oxford, 2012.
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1569 az1576. V roce 1576 se ozenil s Annou Melantrichovou z Aventyna a z prostiedi univer-
zity odesel. Tento fakt je v odborné literatute vykladan jako typicky pro tuto dobu, jelikoz uni-
verzita nedokazala jednotlivce materialné zajistit, Casto proto absolventi odchazeli na mista uci-
teld, pisaii apod. Snatkem se tedy Veleslavin materidln¢ zaopatiil a zaCal pracovat v tiskarské
diln¢ svého tchana. Po smrti Jititho Melantricha Rozd’alovského z Aventyna v roce 1580 spra-
vuje dilnu Veleslavin, avSak pouze jako spravce za nezletilého syna. Ten se po roce 1583 stava
majitelem, ale umird jiz v roce 1586. Jelikoz ale v dalSich letech vypukl spor o dédictvi, nebyla
Veleslavinova finanéni situace vzdy piivétiva a umird predéasné v roce 1599.%!

Veleslavin svym dosazenym véhlasem svého nékdejsiho ucitele Prokopa Lupace jisté
piekonal. To se projevilo jednak na dosahu jeho dila, které bylo vydavano, ¢teno a zadano i po
jeho smrti, jednak zajmem nejen historiki, ale diky pouzivani ¢eského jazyka téz bohemista.
Ackoliv je stfedem védeckého zajmu predevsim jeho vydavatelska ¢innost, sdm se, stejné jako
Lupac, pustil i do historické préce, je autorem dvou verzi historického kalendaie z let 1578 a
1590 a dila Kroniky dvé o zalozeni zemé& Seské z roku 1585.%

Pro ucely této prace stoji podrobny vyzkum vydavatelské ¢innosti stranou zajmu, avSak
nckterd vydavana a prekladana evropska dila je potfeba zminit, jelikoZ se pro Veleslavina stala
pramennou zakladnou k vytvoteni kalendare. Jedna se predevS§im o Karionovu kronika sveta,
Hosiovu kroniku moskevskou, Vypsani mésta Jerusalému, Kocinovu historii cirkevni a Kroniku
novou o narodu tureckém, Flaviovu Historii Zidovskou aj. Dal§i vyzkum téchto pramenti by
pomohl k rozsifeni a prohloubeni kapitoly vénované geografickym horizonttim. Co se tyce dal-
Stho vyzkumu Veleslavinovy pramenné zékladny ke kalendafi, bylo by vhodné se zaméfit na

jeho vztahy k univerzité¢ ve Wittenbergu a ke zdej$im autortim, jelikoz pravé skupina téchto

31 Viz k jeho osobnosti: KOPECKY, Milan: Daniel Adam z Veleslavina. Studie s ukdzkami dila Vele-
slavinova. Praha, 1962, s. 17-20; VONDRA, Roman: Osobnosti Ceské historie. Praha, 2009; s. 12-19;
KUBU, Nad’a — PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In: His-
toricky obzor 3, 1992, ¢&. 10, s. 286-291; STEPINOVA, Nad'a; VAIGENDOVA, Dana: Prvni ceské his-

torickée kalendare. In: Acta universitatis Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 32-34.

32 Viz k jeho vydavatelské &innosti: BOHATCOVA, Mirjam — HEINIC Josef, O vydavatelské cinnosti
veleslavinské tiskarny (1578 1620), In: Folia Historica Bohemica 9, 1985, s. 291-388; KOPECKY, Mi-

lan: Daniel Adam z Veleslavina. Studie s ukazkami dila Veleslavinova. Praha, 1962, s. 20-83.
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ucenct je mu zdrojem ke spoust¢ zapisti. Z mnoha jmen jmenujme napi. Martina Luthera, Filipa
Melanchtona, Abrahama Buchholzera®®, Paula Ebera a vazby na tuto oblast mél napt. i Jan
Carion.**

Veleslavin vydal sviij prvni kalendar v roce 1578. V porovnani s druhym vydénim byl
kalendaf o znacnou c¢ast kratsi, presné udaje o poctu zapist nejsou v literature uvedené. Zmi-
novan je pouze fakt, ze prvni vydani Veleslavinova kalendaie bylo o néco méalo rozsahlejsi nez
Lupaciv kalendat obsahujici 2049 zapist.>® Rozdil viak nebyl pouze v poétu zapisi, Veleslavin
v druhém vydani zapisy téz rozsifuje a pridava odkazy na zdroje. Mnohem vétSimu prostoru se
diky tomuto vydani dostava 16. stoleti. Ze se jednalo o velice popularni dila, svédéi jednak
dvoji a pfipravované tieti vydani, jednak také mnozstvi dochovanych tiski, jejich komentare,

cenzura apod.
1.5.2 Prokop Lupa¢ z Hlavacova

Stejné jako Veleslavin, pochazel Prokop Lupa¢ z méstanské vrstvy. Narodil se nejspiSe
v roce 1530 staroméstskému ob¢anu Janu Lupacovi a jeho zené¢ Anné, rodem z Rakovnika. Pro
predstavu,z jaké vrstvy spolecnosti Prokop Lupac pochazel, je dilezitou informaci, ze jeho otec
byl nejprve spravcem kiru, poté ucitelem a nakonec pisatem. Ze tii synti byl Prokop jedinym,
ktery ptezil mor v roce 1542. Na prazskou univerzitu nastoupil v roce 1555, o tfi roky pozdéji
ziskal bakalarsky titul a v roce 1561 byl jmenovan mistrem. Od tohoto roku po tti dalsi ptisobil
jako rektor nymburskeé Skoly. Zaroven v této dob¢ ziskal i Slechticky erb a ptidomek ,,z Hlava-
cova®“. V dalich letech se vratil na prazskou univerzitu a postupoval jeji hierarchii. Dosahl

nakonec titulu dékana. V roce 1569 z ne zcela objasnénych diivodl pozadal o misto radniho

33 Abraham Buchholzer (1529-1584) viz Schimmelpfennig, Adolf, "Buchholzer, Abraham" in: All-
gemeine Deutsche Biographie 3 (1876), S. 481-482 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bi-
ographie.de/pnd119632187.html#adbcontent.

34 Johannes Carion (1499-1537/1538) viz Schultze, Johannes, "Carion, Johannes" in: Neue Deutsche
Biographie 3  (1957), S. 138-139 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd119026376.html#ndbcontent.

35 Napt. STEPINOVA, Nad’a; VAIGENDOVA, Dana: Prvni ceské historické kalenddre. In: Acta uni-
versitatis Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 27.
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pisate v Domazlicich, které ziskal na pfimluvu Sixta z Ottersdorfu. V méstské rad¢ této obce
potom zasedal az do své smrti v roce 1587.%

Béhem svého plisobeni na univerzité i pozdéji v Domazlicich byl aktivnim v literarni
¢innosti. Krom basnické tvorby a dalSich spisii se vénoval i historické praci. Do této skupiny
patii jeho jedina Gesky psana historie o Karlu IV.?” a kalendaf z roku 1578.3¥ V porovnani s Ve-
leslavinovym kalendafem je na rozdil od Veleslavinova psany latinsky, obsahové se jedna o
mén¢ rozsahlé dilo. Oproti posledni verzi Veleslavinova kalendare z roku 1590 v podstaté ob-
sahuje polovicni pocet zapisii, konkrétné 2049. Kalendar zpracovava mensi geografickou ob-
Lupac se nepousti do hlubsich uvah v problematickych oblastech, jako jsou napt. konfesni za-
lezitosti. Jedna z prvnich verzi obsahovala i kratké basnické staté a cisiojany. Jako pomérné
zajimavé téma se jevi vztah mezi Lupafem a Veleslavinem a jejich vzajemné ovlivnéni pfi
tvorbé kalendari. Je evidentni, Ze vztah mezi posledni verzi Veleslavinova kalendafe z roku
1590 a Lupacovym existuje. Veleslavin Lupace cituje a v nékterych ptipadech i opravuje. Zdali
se vzajemné ovliviovali 1 pfi tvorbé prvnich verzi, zistava nejasné, stejn€ jako jejich osobni

vztah mezi nimi.>®

3% Viz k jeho osobnosti: TRUHLAR, Antonin; HRDINA, Karel; HEINIC, Josef: Rukovét humanistic-
kého basnictvi v Cechdch a na Moravé. Praha, 1966-2011, s. 21 9-220; HLAVACEK, Petr: Kacirska
univerzita: osobnosti prazské utrakvistické univerzity 1417-1622. Praha, 2013, s. 93-96; KUBU, Nad’a
— PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In: Historicky obzor 3,
1992, ¢. 10, s. 286-291.

37 Historia o cisari Karlovi, toho jména ctvrtém, krdli Geském, sepsdna a v nové viibec vydana od M.
Prokopa Lupdce z Hlavacova. Item posloupnej poradek viidciv, knizat a kraluov slavného krdlovstvi
Ceského.

38 Rerum bohemicarum ephemeris, sive Kalendarium historicum.

3 STEPINOVA, Nad’a; VAIGENDOV A, Dana: Prvni ceské historické kalenddre. In: Acta universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 32-34.
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2 Obsahova analyza Veleslavinova kalendare

2.1 Typologie zapist

Pti bliz§im zkoumani jednotlivych zprav obsazenych v druhém vydani Veleslavinova
kalendare je evidentni, ze vytvoieni obecného vzorce, jehoz aplikaci bychom byli schopni roz-
¢lenit pramen do zcela piesnych tematickych celki, je v podstaté nemozné. Pii tomto tvrzeni
vychazim jednak ze samotné povahy dokumentu, kdy druhé piepracované vydani kalendaie
obsahuje celkem 4480 zapist riizného charakteru.*® A jednak to nebylo ani zdmérem autora.*!
Modernich vyzkumil tohoto pramene a viibec pramend podobného typu neprobéhlo mnoho.
Tento maly vzorek praci se zabyval kalendafem pouze velice okrajove, hlavni diraz byl kladen
spiSe na genezi kalendarové formy psani historickych praci, komparaci jednotlivych d¢€l (at’ uz
mezi Lupadem a Veleslavinem, ¢i dvou kalendard Veleslavinovych), odezvu spole¢nosti na
kalendafovou formu (jezuitskd cenzura; kalendafe v majetku jednotlivych rodin), a pokud se
dotkl samotného obsahu, vénoval se pouze jednomu obsahovému celku. *?

I ptes velkou tematickou variabilitu jednotlivych zapist i jejich strukturalni nejednot-
nost lze vytvorit alespon zakladni moznosti rozdéleni pramene, ovsem vzdy zalezi, jakou opti-
kou bude na takto obsahly pramen nazirano. Abych zéroven demonstroval, v jakém mnozstvi
jsou jednotliva témata v kalendafi zastoupena, budou jednotlivé podkapitoly doplnény o statis-
tiku. A jelikoz je velka spousta zapisi formulovana zdmérn¢ velice obecné bez vétsiho subjek-
tivniho hodnoceni. Pokud se tedy takové osobni hodnoceni objevi, je dillezitym ukazateld toho,
jak dualezité téma pro autora bylo a jakou vahu mu ptikladal. Je ale potieba k tomuto déleni
pfistupovat velice opatrné, jednotlivé skupiny jsou pouze plody moZnych nahledii na proble-
matiku a neni vylouceno, Ze jeden zapis by mohl byt zatazen do nékolika skupin. Je tedy potieba

toto d€leni vnimat jako jakousi pomticku pii praci s podobnym druhem pramenti.

4 KUBU, Nad’a — PICKOVA, Dana, Historické kalenddre v ceském humanistickém déjepisectvi. In:
Historicky obzor 3, 1992, ¢. 10, s. 286.
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2.1.1 Personalni ¢lenéni

Intuitivné prvnim moznym délenim kalendare musi byt rozdéleni podle aktért jednotli-
vych zapist, jelikoz takto je drtiva vétSina zapist, zcela v duchu rané historického déjepisectvi,
pojata.*? Pouze velice mala ¢ast je zapisem néceho, co by se netykalo jisté osoby. Kalendaf
obsahuje ¢asovy horizont od biblickych po¢atkt pies starovéky Rim aZ po autorovu soucasnost.
Pro ucel této prace jsem biblické a staroveéké osobnosti nebral v potaz, jelikoz nejsou pro mou

praci nijak relevantni.
2.1.1.1 Zpravy o narozeni a umrti

V obecné roving se prvni dva druhy zapisii od sebe obsahové pftili§ nelisi, nezavisle na
puvodu aktéra totiz pokryvaji danou udalost (narozeni ¢i umrti), nesou podobné druhy infor-
maci a li$it se mohou pouze tim, zdali Veleslavin dokazal k n€kterym informacim dohledat
zdroje, ¢ijakou véhu ptikladal dané osobnosti. Tyto dvé nejvétsi skupiny jsou zpravy o narozeni
a umrti.

Zpréava o narozeni v drtivé vétsiné obsahuje informaci o rodinné minulosti, ptibuzenské
vztahy, v piipad€ n€kterych vyznamnych jedinct téz graficky zndzornény vyvod z piedki. Po-
kud se jednalo o vyznamné&;j$i osobnost, jsou zde uvedeny také udalosti z jejiho Zivota, pfipadné
je zde naznacen dlivod, proc je tato osobnost pro zacileného ctenéie relevantni. Takové zacileni
na jakousi dobovou aktualnost neni vyjimkou a dovadéni zapisti do soucasnosti Ctenaie je zaji-
mavym jevem. Jako jeden z mnoha ptipada lze uvést naptiklad zpravu z roku 1586 vénujici se

svatbam saského kurfiita Augusta:

wLéta M. D. LXXXVI. Knize Augustus kurfirst sasky, po smrti prvnéjsi manzelky své
Anny rozené kralovny dennemarské, maje let véku svého pres LX. pojal sobé druhou manzelku/
pannu v letech XIII. Anezku Hedviku/dceru Joachyma Arnosta kniZete anhaltského/a toho dne
svatbu s ni mel v Desavé c¢tyry mile pod Wittemberkem nad Labem. Ale nebyl s ni Ziv pres

XXXIX. dni; nebo hned druhého mésice unora XIX. dne Zivot sviij dokonal. Chron. Arct. Ta se
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nyni zase vdala za Jana kniZete Holsteinské/nynejsiho krale dennemarskeho Christiana
strejce.*

Pokud se jednalo o osobnost méné vyznamnou, ¢i velice brzy zemftelé dité tieba i vy-
znamng&jSich rodi¢li, mohl byt zapis osekdn na minimum obsahujici pouze datum narozeni,
jména rodict, dozity vék a datum smrti.*> Piikladem miiZe byt smrt braniborského markrabéte

Jana:

wLéta M. D. LXXI. umrel Jan Markrabé brandenbursky z Kustrynu/v desiti dnech po
bratru svém Joachymovi II. kurfirstu Brandenburském. Ziv byl let LVIL. mésicii V. a dni XIIIL*°

Druhou velice ¢astou skupinou jsou zapisy o umrti. Tento druh zapisu je v drtivé vétsing
taktéZ nositelem informace o rodinnych vazbach jednotlivce, mize kratce shrnovat jeho zivotni
osudy a dilo (hlavné v pfipad€ umélcti a vzdélancil), témét u vSech ptipadi je také uveden dii-
vod umrti. V zavéru piindsi obligatni informace o dozitém véku a mize opét obsahovat presah
do ¢tenatovy soucasnosti (Casto naptiklad u tiSské Slechty). V ptipad¢ vyznamnégjSich osob-
nosti, naptiklad u ¢eskych krala, kterym je vénovany velky prostor, je informace o imrti velmi
casto doplnéna dalSimi zpravami, jez se tykaji dalSich podrobnosti, jako byla mse za zemielého
a pochovani téla. Jako ptiklad n¢kolika moznych variant zapisi, detailnosti liceni a rozsahu

poslouzi porovnani téchto dvou zapisi:

»Léta M. D. XIII. V sobotu pred Devitnikem / umrel na morni bolest M. Vaclav Pacov-

sky, Mistra Jakuba Zize bratr / profesor, mathematicus a rector uceni prazského. Nazejtii v ne-

déli v kostele s. Havla pochovan. Lupac. Vs XII. ledna.*"

“ ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 25.

4 Pokud Veleslavin zafadil i zapis o Gmrti, ve vétSiné pfipadd na n&j &tenafe odkazuje. Stejné tak i
v pfipadech, kdy odkazuje na dalsi udalosti z jednotlivcova Zivota. V zapise mize byt obsazen i odkaz
na jeho pramenny podklad k danému tématu, ¢i doporucéeni pro rozsitujici cetbu.

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 25.

47 Tamtéz, s. 39.
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wLéta M. D. XLVII. V nedéli pred Hromnicemi, okolo XX. hodiny / Anna krdlovna uher-
ska a Ceska, kteraz predtim v patek umrela, poctivé a slavné pochovana v kiiru kostela s. Vita
na hrade prazském / pri hrobe nekdy cisare Karla Illl. Kral Ferdinand s synem svym Ferdi-
nandem arciknizetem, a s arciknéznami dcerami svymi v cerném odévu za télem mrtvym Sel / a
k hrobu je doprovodil. Pani cesti a rakousti téz pritomni byli / a pred marami korunu, sceptrum
aneb Zezlo a jablko, i jiné k tomu ndlezité véci nesli. Cernym suknem vsudy v kostele i v pokojich
kralovskych obestiino bylo. A od toho ¢asu, chtéji tomu a pamatuji Starsi, Ze Cechové zacali
po svych milych a pratelich smutek, to jest cerny a dlouhy odév, nésti. Byla pani boha bojici,
prava matka chudych a potrebnych lidi / jimzZto almuzen svatych rada udilela / a kterymz o
statky a hrdlo bézelo, ty s pilnosti milostivou primluvou svou pri krali panu a manzelu svému
chranila. Po v§em Krdlovstvi Ceském, a nejvice v Praze, vsickni dobfi smrti jeji litovali / a

veliky zarmutek z néj méli. Syxt.“*®

Oba druhy zapisi maji jasnou strukturu, kterou autor v podstaté¢ neméni, pouze variuji
n¢které obsazené informace. Vyjimkou mohou byt zapisy opsané ze starSich kronik, které k ra-
cionalné podané zpravé mohou pifipojovat odkaz na nadptirozené jevy, Spatna znameni pied-
znamenavajici smrt ku ptikladu padajici komety apod. Podobna rétorika se ovSem u téchto za-
pisti neobjevuje tak ¢asto v porovnani se zminkami o epidemiich ¢i extrémnim pocasi vedoucim
k netirodé. Ze tento zptisob uvazovani byl stale v souladu s lidskym uvaZzovanim ¢lovéka druhé
poloviny 16. stoleti, mize naznaCovat i neozdrojovana zprava z roku 1551 o umrti saského

kurfifta Mofice:

wLéta M. D. LIII. V noci strhl se nahly a prudky vitr v Berliné / a na zamku srazil hlavu
z kamenného obrazu kniZete Mauryce kurfirsta saského, ale obrazu cisarovu, a jinych knizat,
kteriz tu také postaveni byli, nic neuskodil. Potom po Sesti mésicich knize Maurycius v bitvé

proti markrabovi Albrechtovi smrtediné postielen zahynul %

Tento zépis je vSak v porovndni s ostatnimi atypicky a snese porovnani pouze se zapi-

sem udalosti starSiho data. To, Ze u zapisu chybi uvedeny zdroj, by mohlo naznacovat i jeho

“ ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 53-54.
4 Tamtéz, s. 18.
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puvod z mozného doslechu, zvlasté kdyz vezmeme v potaz jistou dominantni pozici Saska mezi
jinymi fi§skymi zemémi, cemuz jeste bude vénovana pozornost nize.

Jedina skupina, ktera se strukturdlné drobné odliSuje od tohoto obecného vzorce, je du-
chovenstvo, které v podstaté nehled¢ na fakt jedna-li se o papeze ¢i biskupa, je téméer vzdy
omezeno na velice strohy zapis obsahujici pouze informaci o narozeni ¢i smrti, misto této uda-
losti a délku svého ptisobeni. Tomuto fenoménu je vénovan prostor nize.

Pro dalsi praci jsem pfi vytvareni statistik rozdélil takto Siroky vzorek do skupin podle
dobové socialni stratifikace, jelikoz presné to je urcujicim faktorem pro to, jaky druh zapisu se

v souvislosti s nimi objevuje.

2.1.1.2 Panovnik

V tomto piipadé se jedna o pocetné rozsahlou skupinu, zahrnujici skalu panovnikt pie-
vazné z Evropského kontinentu, av§ak nalezneme zde vzacné i vyznamné osobnosti mimoev-
ropské, napt. Tamerlan ¢i turecky sultdn. I pokud ponechame stranou geografickou rovinu,
které je vyhrazena samostatna Cast, je potieba uvést, ze nejvetsi prostor zde dostavaji logicky
cisafi svaté tiSe fimské a Cesti kralové (nebo knizata). Tato skupina obsahuje nejvétsi pocet
zapisl, v mésici lednu jich nalezneme 105, z ¢ehoz se 30 tyka ceskych panovniki a 32 cisaft.
V mésici tinoru celkem 114, z nichZ se 46 tyka Seskych kralt a 35 cisait.’° Co se tyce datace
zapisi, do centra zajmu jsou postaveny piedevSim osobnosti a udalosti druhé poloviny patnac-
tého stoleti a stoleti Sestnictého.! Krom jiz vy$e zminéné skupiny narozeni a imrti, jez se zde
roz$ifuje o dalsi ¢leny kralovské rodiny, jejichZ vazba na daného panovnika je vzdy dlrazné

pfipomenuta, je spektrum témat velice Siroké. Tato Site je zpiisobena jednak praci autora, ktery

30 Tyto pocty se mohou ménit v zavislosti na tom, jak pocitat eské krale, ktefi byli soucasné cisafi.
V takovém piipadé¢ pocitam podle toho, jakou titulaturu pouziva Veleslavin v prameni. VZzdy totiz roz-
lisuje, zdali zapis pojednava o cisafi nebo ¢eském krali.

SV mésici lednu se jedna o 19 zéapish z 15. stoleti a 24 zapist z 15. stoleti; v inoru o 28 zéapist z 15.
stoleti a 28 zapisu z 16. stoleti. Pfevazuji udalosti druhé poloviny 15. stoleti, v prvni se jedna krom
nékolika vyjimek zcela vyhradné€ o Zikmunda Lucemburského a udalosti spojené z husitskymi valkami.
Ve stoleti 16. mtizeme sledovat zcela jasné sméfovani zapist smérem k Habsburskému rodu, o Jagellon-
cich za dva mésice nalezneme pouze 6 zapisu.
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byl pfi vybéru omezen pramennou zékladnou, na niz byl zavisly, a jednak tomu i1 odpovida
rozttisténost kalendarové formy prace.

Prvnim druhem zépisu, ktery se opakuje u této skupiny, jsou zapisy o volbach kralem/ci-
safem a nasledné korunovaci. Celkem se jedna o 33 riiznych zépisii o volbach panovnikd, cisait
nebo korunovaci jich samotnych ¢i jejich manzelek, z toho 15 v mésici lednu a 18 v inoru.
Strukturalné jsou tyto zapisy jednotné a nezavisle na tom jedna-li se o krale ¢i cisate, nevykazuji
témét zadné odchylky. Vzdy se jedna o strohou zpravu obsahujici pouze informaci o tom, ze
v daném roce prob¢hla korunovace nebo volba, kdo byl korunovan nebo volen a kym. V pfti-
padé pro &tenafe méné znamého prostiedi, nez bylo Ceské kralovstvi nebo Svaté fise fimska,
byvaji uvedeny blizsi informace. Nejpodrobnéj$im zapisem je zprava o volbé Maxmiliana fim-
skym kralem, kterd obsahuje i hodnotici popis samotného panovnika. To mohlo byt zptsobeno
jednak opisem z pouzitého pramene a jednak téz Veleslavinovym dirazem na vzdélani, které
zminuje 1 v jinych pfipadech. V zddném ze zapisi se vSak nesetkavame s blizSim popisem ko-
runovacniho aktu samotného, nebo dalSich slavnosti s tim spojenych.

Léta M. CCCC. LXXXVI. Maximilian cisare Fridricha Ill. syn, arcikniZe rakouské vo-
len v Frankfurte, ode vsech kurfirstii za krdle Fimského, v hodinu XI. pied polednem korunovan
v Achu, X. dne dubna. Kraloval podle otce VII. let, IIIl. mésice, a XXIX. dni. Pri voleni kdyz
ho vsecka knizata pred otcem chvalili / zvlaste v tom, Ze dobre a ozdobné Latiné mluvil a cetl
(umél pak i francouzsky a vlassky) odpoveédeél jim cisar Fridrich: Nevim, jak nyni cte aneb mluvi
/ nez to dobre pomnim, kdyz byl ve dvanacti letech, Ze jsem se za ného bal / aby neb blaznem
aneb némym nebyl. Mél pak toho casu véku svého XXVII. let / toliko bez XXIIII. dni. Bucholc. “*

Druhym rozliSitelnym typem zépisu jsou kralovské siatky. V tomto pfipad¢ se jedna
o pouhych 9 zapist, 6 z nich v mésici lednu a 3 v tnoru. Opét se nejedna o zadné podrobné
popisy svatebniho obfadu ani slavnosti, které se k této udélosti jisté vazaly, jako spiSe o stru¢né
podani faktu. VétSina z nich je pouhé shrnuti toho, kdy a kde svatba prob¢hla, jaké jsou rodinné
vazby obou snoubenctl, zvlasté u nevésty je piivod popsan podrobnéji. V nékterych ptipadech
zéapis nese 1 dalsi informace, at’ uz se jedna o vysi véna, ¢i jiné doplnujici informace. Naptiklad
v ptipadé stiatku burgundského vévody je zminéno zalozeni Radu zlatého rouna.> Pozorovat

1ze jednoznacné, Ze v piipade Ceskych kralll jsou zapisy rozsahlejsi a podrobnéjsi, to Ize opét

2 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 90.
33 Tamtéz, s. 20.
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krom dostupné pramenné zakladny pfiCist i dirazu na tuto tématiku. I pfesto, Zze je moznym
kritériim pro vybér zapisi vénovana jedna z dalSich podkapitol, je potieba jiz zde uvést, ze
diilezitym faktorem i v piipadé zapist mimo ¢eské kralovstvi, byva vazba na Cechy &i Velesla-
vinovi oblibené panovniky zdliraznéna a v nékterych ptipadech dostavaji tato fakta vétsi prostor
nez zprava samotnd. Na zépise k roku 1343 Ize demonstrovat zptisob Veleslavinovy prace, kdy
ozdrojovany zapis doplnil jesté svou vlastni pozndmkou:

wLéta M. CCC. XLIII. V pondeli masopustni / Kazimir I1. kral polsky strojil svatbu v Po-
znani mesté / davaje dceru svou Alzbétu, Boguslavovi kniZeti Stétinskemu / dav po ni véna dva-
dceti tisic hriven Sirokych grosuv prazskych / a vypravu na klénotech zlatych, i stribrnych ¢.
Mechou. lib. 4. cap. 23. Z toho manzelstva narodila se Alzbeta, cisare Karla IIII. manzelka / a
cisare Zikmunda a Jana knizete gorlického matka. >?

Ttetim typem zapisu opakujicim se v souvislosti s panovniky, jsou jejich cesty. Jedna
se 0 navstévy cisare, ¢i pobyty kralti v jednotlivych méstech. Tato skupina pojima mnohem S$irsi
spektrum zapist, nez by se mohlo zdat, Casto je totiz zmifiovana i pfitomnost krale na riiznych
konselskych radach, jeho piijezdy nebo odjezdy ze zem¢ a velky daraz je kladen naptiklad i na
vydavani privilegii pro dand mésta. Ackoliv se geografickému dé€leni vénuje kapitola nize, je
potfeba zminit dominantni pozici mésta Prahy, ktera jako centrum ceskych zemi logicky stoji
velice Casto v centru zajmu a jind mista v kralovstvi jsou v tomto druhu zapisi zminovana
pouze vyjimeénd.>> Pokud do této skupiny zapoéteme i vydavani pravnich akti, dostaneme
celkovy pocet 31 zapish za oba mésice. Pti bliZz§im zkoumani téchto zapisi je patrné, ze centrem
zajmu je zcela jasné€ Cesky panovnik a jeho cesty/pravni akty, jehoZ se tyka celkem 22 zapist,
zatimco cisafi 7 a zbylym evropskym panovnikiim pouze 2. Zcela mimo tuto skupinu ponecha-
vam moznou ucast panovniki na stavovskych snémech v Praze, kterym je vénovana samostatna
kapitola.

Co se obsahu a struktury zapisi tyce, nelze vysledovat Zadny jednotny pouzity styl.
Obecné Ize snad pouze fict, Ze zapisy o cisafskych cestach jsou mnohem kratsi, stru¢néjsi a

pojednévaji pfevazné o osobnostech Karla IV. a Zikmunda Lucemburského. Oblibu prvniho ze

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 105.

%> Za mésic leden pouze tfi zapisy nehovoii o Praze, a to konkrétné pfi pobytu Jifiho z Podébrad na
Moravé; pobytu Vladislava II. v Zatci spojeny s urovnavanim mistnich sporti a pobytu Vladislava II. ve
Vratislavi.
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jmenovanych si Ize pomérn¢ jednoduse vysvétlit. Veleslavin Karla IV. povazoval jisté za velice
dilezitou osobnost evropskych déjin, navic jeho zivot byl spjat s Prahou a zalozil zde Karlovu
univerzitu. Veleslaviniv zajem o vzdélani a kulturu je ¢itelny na mnoha piipadech, navic sam
byl této univerzity absolventem. V piipad¢ druhého jmenovaného podle zapisu soudim, ze se
nejednalo o sympatie, jako spiSe antipatie. V souvislosti s nim se objevuji v zapisech vyjimecné
1 hodnotici prvky. Jedna se naptiklad o zapis pojednévajici o pobytu Zikmunda Lucemburského
v Norimberku, kde se pise: ,, ... co tam jednal, potom skutek ukdzal / Ze vsecku Risi proti Ce-
chiim zbouril*“>® Antipatie vi¢i Zikmundovi lze pfisuzovat jednak Veleslavinovu ptiklonu k
»ceské™ strané vici té ,,némecké®, jednak také jeho nazorovému odklonu od katolické cirkve,
jak popisu nize. V jednom z takovych zapist dokonce Veleslavin pouze odkazuje na literaturu,
v niz je mozné blizsi podrobnosti dohledat.’” O té &4sti zapisti tykaji se ¢eskych zemi a jejich
panovnik, je mozné naopak fici, Ze se téméf ve vSech ptipadech jedna o del§i a mnohem de-
tailn¢jsi zapisy, at’ uz se to jednd vydavani pravnich akta ¢i pobytl ve méstech. Zapisy se vy-
znacuji velkou mérou popisnosti, a to v i piipad¢ z dnesniho pohledu ne pfili§ vyznamnych
udalosti, jakou mohl byt obéd Ludvika Jagellonského v Praze, ktery je ale pfipominén s velkou
mirou detailt. To Ize zfejmé ptisuzovat zacileni autora na svou cilovou skupinu ¢tenait, coz
byli hlavné prazsti méstané, jimz byl kalendat vénovan.’® Velké pozornosti se dostavé posta-
vam poslednich Jagellonskych krali a poté Ferdinandu Habsburskému, jehoz apelace v Praze,
nafizeni a cesty jsou opakované a podrobné popisovany. Jako piiklad uvadim vySe zminovany
pobyt Ludvika Jagellonského v Praze, ktery nejlépe vystihuje tento druh zapisi a také vyborné

demonstruje miru vyli¢eni podrobnosti, které¢ bychom ¢ekali v ptipadé€ jinych zéapist:

wLéta M. D. XXIII. V nedeli na den s. Prisky / Ludvik kral uhersky a cesky s kralovnou
svou Marii / s knizetem Karlem Minsterberskym a prednimi dvorany, na rathauze staromest-
ském v radni sveétnici (pozvan jsa od Prazaniiv) obédval. Po obédich turnaje, kolby a krato-

chvile od XXII. hodiny az do prvni na noc provozovany / a kral sam nad jiné rytirsky sobé

56 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 10.
ST Léta M. CCCC. XX. Cisar Zikmund do Vratislavé prijel. Co tam dobrého délal, doctes se v Hajkové
kronice listu CCC. LXXVII a v kronice Enedse Sylvia kapitole XXXIX.“, s. 13
58 STEPINOVA, Nad’a; VAIGENDOVA, Dana: Prvni ceské historické kalenddre. In: Acta universitatis
Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, ¢. 5, s. 28.
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pocinal. Kralovna s pannami svymi z domu u Zlaté trouby té kratochvili se divala. Mnohym to
bylo nelibé, ze se kral ku prazanum tak nachylil / a nejedni mu radou svou branili / aby toho

necinil. Hagek. Lupac.*>

Posledni typ zapisi, které se objevuji v souvislosti s panovniky, by se dal obecn¢ shr-
nout pod pojem ,,udélosti“. Jednéa se o skupinu velice nesourodou, ktera zahrnuje rtizny typ
sdéleni. Nejcast&ji jsou to bitvy ¢i tazeni, zpravy o vypaleni mést, diplomaticka jednani, uzavi-

rani smluv, piijezdy poselstev apod.
2.1.1.3 Ri$skd $lechta

Druhou velkou skupinou po panovnikovi, ktera je v kalendati velice hojné zastoupena,
je tisska Slechta, kterou takto vydéluji oproti Slechté domaci, se kterou tato skupina, co se tyce
vlivu a moci, nesnese srovnani. Typologie zapisi u této skupiny rozhodné neni tak rozsdhla
jako v ptipad¢ panovnikl a zahrnuje v podstaté pouze Ctyfi druhy zapisi: narozeni, umrti,
snatky a ostatni ,,udalosti. Pocetné ale celda tato skupina dosahuje podobného poctu zapisi jako
¢esti panovnici nebo cisaf, coz je zcela logicky disledkem toho, ze se jedna o mnohem pocet-
néjsi skupinu. V mésici lednu nalezneme 33 zapisi, v unoru potom dokonce 44 zapist. Velice
zajimavé je vSak Casoveé rozlozeni téchto zapist, zatimco u panovniki je toto rozlozeni mnohem
vice vyrovnané, u fisské Slechty z velké &asti prevazuji udalosti 16. stoleti.*

Struktura zapist se tedy nelisi od toho, jak jiz bylo popsano v predeslé podkapitole.
Zapisy o narozeni a umrti nesou stejny druh informaci a ve vétSin€ ptipadll se jednd o stru¢né
zpravy. VEtsi miru detailnosti 1ze spatfit u zprav ze Saska, pfipadné u ostatnich, které nesou
odkaz k ¢eskym zemim.

Zajimavym zjiSténim je, Ze skrze urcité postavy, které se v téchto dvou mésicich opa-
kuji, je &tenafim pfiblizovan obraz dilezitych udalosti probihajicich v Rigi i mimo ni. Kon-
krétn€ se jednd o cisafského vojeviidce a diplomata Lazara von Schwendi, jehoZ pocindni

v Uhréach je mapovano v nékolika ptispevcich, napft.:

%9 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 32-33.
6 Pro leden se jedna o 30 zapisti ze zmifiovanych 33, v tinoru o 31 ze 44.

30



,Léta M. D. LXVII. Lazar Swenda hejtman vojska cisaiského, oblehl v Uhiich mésto

Munkatsch recené / a vzal je ctvrtého dne. Borek. %!

Jeste 1épe je to vidét na saském prikladu, kterému se jednak dostava nejvétsi pozornosti,
jednak jsou tyto zapisy mnohem vice detailni a Casto jsou i doprovazeny citové zabarvenym
hodnocenim. Velké pozornosti se dostdva udalostem tzv. Smalkaldské valky. Tento ndbozensky
konflikt ve Svaté 1isi, ktery pfedchazel pozd¢€jsimi augsburskému miru a ndbozenskému smiru
je zde pozorovan optikou ¢loveka, ktery zjevné neni pfilis naklonén katolické stran€. To soudim
podle nékolika nalezenych zapist, jejichz hlavnim hrdinou je postava Jana Friedricha I. Ten je
postaven jako hlavni aktér proti svému ptibuznému Motici Saskému, a ackoliv je v podstaté
porazenym, stale ziistdva tim, skrze néhoz je ptib&h vypravén.®? V obsahu dalsich mésici se
vyskytuje 1 vyvrcholeni tohoto konfliktu, a to konkrétn€ dne 24. dubna v zépisu tykajiciho se
bitvy u Miihlberka:

wLéta M. D. XLVIII. Tyz Hanus Fridrych L. kurfirt sasky, v druhou nedeli po Velikénocy,
porazen a jat od cisare Karla V. nedaleko od méstecka Milperku u Labe / a v vézeni cisarském
za pet let a XXV. dni drzan. Kurfirst ackoli ranén v levé lice, Zadnému Hispanu ani husari dati
se nechtel / nez néjakému Tylovi z Trotu Nemci. Kdyz k knizeti albanskému veden byl, na té
cesté pozdvihu oci k nebi, a srdecné vzdychaje k Bohu promluvil: Smiluj se nade mnou Pane /
My jsme jiz tu. Potom priveden k cisari rekl: Nejmilostivéjsi cisari / ted se Vasi cisarské milosti
jaty davam / a ponizené prosim, racte mne opatriti vézenim na knize nalezitym. Odpovédeél ci-

sai: Budes§ opatien podle zaslouZeni, ja vim co na mne slusi ... %

Veleslavin tedy evidentné uznava cisare Karla V. vitézem, avSak uz ten fakt, ze ptibch
vypravi skrze porazeného, kterého li¢i jako mucednika, nikoliv jako odpadlika nebo zradce je
ukazkou jeho mysleni.

Dalsi ¢asto zmiflovanou osobnosti je August Sasky, kterému je taktéz vénovano nékolik

piispévkl od jeho svateb, narozenych déti po vale¢né skutky. Takovych podobnych piikladt

6! ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 29.
62 Viz ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 25.
0 Tamtéz, s. 226.
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individualit, skrze n€z je poddvany narativ vybranych déjinnych udalosti je v kalendati ale mno-

hem vice.
2.1.1.4 Domaci Slechta

Tieti poCetnou skupinou, které je vénovan prostor, je domaci Ceska Slechta. Ackoliv by
se dalo ocekavat, ze se domaci Slechtické reprezentaci bude dostavat velka pozornost, opak je
pravdou. Pocetné se jednd v poméru s predchozimi skupinami o méné pocetnou skupinu. Za
meésic leden se jedna o 26 zdpist, v inoru o pouhych 12 zapist. Typologicky se jednd o tfi
druhy zapisti — narozeni, umrti a siatky. Casové Ize hovofit opét o mirné prevaze 16. stoleti.®

Strukturdlné se jedna o velmi strohé zapisy, ve vét§iné€ pripadl bez blizsich detailti. Vice
prostoru dostavaji pouze vyznamngjsi predstavitelé z fad nejvyssi Slechty, a nebo zemsti Gied-
nici spojeni svym plisobenim s Prahou.®® Pozitivnimu hodnoceni se dostava i $lechtictim, kteii
bud’ byli sami vzdélani, nebo svym plsobenim pozitivné ptispéli k Siteni kultury a vzdéla-
nosti.%® Nabozenska otazka nebyla v tomto ptipadé nijak vyrazné reflektovana, vyjimkou je
pouze zminka u novoutrakvistického Slechtice Jana Hlavsi z Liboslavi, o kterém Veleslavin
pise: ,, ... clovek dobry, pobozny, zaslouzily / a v mnohém protivenstvi a krizi pro viru a spra-
vedlnost zkuseny...“%" Jak se pokusim jesté vysvétlit v dalsich kapitolach, nemélo pro Velesla-
vinliv vybér udalosti vyznani ptili§ velky vliv.

Zvlastni kategorii zapist, kterd do této skupiny castecné patii, jsou stavovské snémy.
Tato skupina zapist stoji trochu stranou, jelikoz nespliiuje zakladni predpoklad, ze n¢ktery ze
Slechtict je jejim hlavnim aktérem. Veleslavin vSechny zapisy tohoto druhu uvozuje formuli
wonem stavii kralovstvi ceského na Hradé prazském v pritomnosti ...*“. Jedna se celkem o 24
zapist, 12 v kazdém z mésict. Casové hovofime v drtivé vétsing o 16. stoleti, pouze 5 z nich je

ze stoleti 15. Jedna se o dlouhé zpravy, zahrnujici seznamy lidi pfitomnych na jednani a popis

64V mésici lednu je to 14 zapisti z 26, v Ginoru je bilance mezi 15. a 16. vyrovnana v po&tu 5 zéapisa.
65 Konkrétné se jedna o umrti Menharta z Hradce, obsahujici i shrnuti jeho Zivota, viz str. 63; umrti
Vaclava Vratislava z Mitrovic viz str. 63; umrti Viktorina Boc¢ka z Kunstatu viz str. 3; aj.
% Viz narozeni Jana Star§iho Hod&jovského z Hod&jova viz str. 13; umrti Jitiho Mehla ze Stielic viz str.
42,
67 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 33.
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jednani samotného. Spektrum témat je Siroké a zahrnuje vSe od zemskych soudi, berni po ci-

safské edikty.
2.1.1.5 Duchovenstvo

Ctvrtou skupinou je duchovenstvo. Hierarchicky se na prvni pohled jedné o riiznorodou
skupinu, obsahujici veskeré zastupce od papeze, ptes arcibiskupy, biskupy az po nizsi klérus.
Zdélo by se tedy, ze je potieba fesit kazdou danou skupinu zvlast’. Pti bliz§im zkoumani pra-
mene jsem vSak z nékolika diivodi, které postupné rozeberu nize, rozhodl zahrnout vse pod
jednu podkapitolu. Prvnim z argumentt je pocet zapist, které se v kalendafti objevuji. Pokud
bychom pocitali kazdou skupinu zvIast’, s ohledem na moznou geografickou rtiznorodost, jed-
nalo by se o velice slabé zastoupené skupiny. Druhou strankou véci jsou zapisy samotné. Jak
budu ilustrovat nize, jedna se v drtivé vétsing velmi strohé zapisy, postradajici jakykoliv detail.
Je tedy evidentni, Ze az na vyjimky udalosti majici dopad pro ¢eské zemé¢, stoji tato ¢ast spo-
lecnosti zcela mimo Veleslavintv zdjem.

Prvni skupinou, kterou tedy 1ze nalézt jsou papezové. Jak uz jsem zminoval vyse, jedna
se o pocetné velmi slabou skupinu zapisii, vezme-li v potaz, jak velky prostor dostavaji jednot-
livi cisafi a kralové. V mésici lednu i1 tnor se jedna o shodny pocet dvandcti zapist. Tyto zapisy
jsou v ¢asovém horizontu od 5. do 16. stoleti. Opét mirn€ ptevazuji zapisy z ,,aktudlniho* 16.
stoleti.®

Tematicky je skupina chuda. Rozlisit miizeme v podstaté pouze ¢tyti druhy zapisu a to:
narozeni, umrti, volba papeZe a papezZské buly a jina vyhlaSeni. V pfipadé zapisi o narozeni a
umrti se setkdvame s velice strohymi zapisy, které obsahuji pouze datum a misto narozeni, a
pokud viibec pfinasi néjaké rozsitujici informace, jedna se o malic¢kosti. Zajimavym zapisem je
unorovy zapis o smrti papeze Julia II., v némz se docteme, ze za jeho pilsobeni zacal kazat
Martin Luther.®” Zde se nabizi otazka, zdali tento drobny detail svym vyznamem nepievysuje

pivodni sdéleni, coZ ale zfejmé zaleZi na tom, jakou optikou Ctenaf tento zapis Cetl. Dalsi tfi

% 'V mésici lednu se jedna o 6 zapist z 12, v tnoru jiz o jeden zépis pfevazuje 15. stoleti se svymi
nabozenskymi problémy v poctu 4 zapisu.
% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar* hystorycky, s. 100.
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zapisy jsou vybrany pro ilustraci strohosti téchto zprav, v druhém prikladu se jedna o nejdelsi

zpravu z obou sledovanych mésicu.

wLéta M. D. II. V hodinu VI. minut L. po poledni / Narodil se v Bononii Rehor XIII.
«70

papez rimsky
., Léta M. CC. LXXVI. Umiel papez Rehoi X. Byl Viach z rodu hrabat placentinskych /

a slaul prvé Theobaldus. Ten léta M.CC.LXXIII. drzZel concilium v Leonu / na kteréz sjelo se

peét set Biskupuv, Sedesat opatitv, a tisic prelativ. Predné rokovano o taZeni proti pohaniim a /

sjednani Rekiv s Rimany. !

o Léta M. D. Ill. Papez Pius V. (prve slaul Michael Gislerius), narodil se v hodinu os-

mou, minut XLIII. po poledni.<’?

Druhy typ zapist jsou volby jednotlivych papezi. Ani v tomto piipadé se nejedna o
nijak rozsahlé zapisy, objevuje se se zde pouze data volby, ptedchozi papezové, doba, po kterou
byl doty¢ny papezem a vyjimecné detailnéjsi zminky o vyznamnéjSich ¢inech ¢i predchozim

zivote. Napf'.

wLéta M. D. XII. Hadrianus VI. Belga rodem z Traiectu aneb z Utrichu clovek velmi

uceny a praeceptor cisare Karla V. papezem rimskym ucinén. Ten jména svého kiténého ne-

zménil. Spravoval cirkev Fimskou jeden rok, osm mésicii a Sest dni. Onuphr. “7

o Léta M. D. LXVI. Pius V. (prve slaul Michael Giselerius cardinalis alexandrinus) po

smrti Pavla IIll. papezem Fimskym ucinén. Surius. “’*

70 Tamtéz, s. 15.
"I Tamtéz, s. 20.
2 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 31.
73 Tamtéz, s. 18.
74 Tamtéz, s. 16.
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Poslednim druhem zapist jsou papezské buly a €iny. Ani v tomto piipad¢ se nejedna o
detailni zpravy, v nichZ by bylo mozné dohledat bliz$i detaily. Navic se jednd o nejméné pocet-
nou ¢ast, jednd se o pouhé dva lednové zapisy. Pfednost maji zpravy, které se piimo dotykaji
ceského kralovstvi. Zde se jedna pievazné o dobu husitskych valek, vyhlaseni kiizové vypravy
proti Cechtim, papezské schizma a jeho feseni v podobé koncili apod.

Druhou skupinou jsou po papezich logicky arcibiskupové a biskupové. Jedna se o sku-
pinu, ktera je poctem zapisi srovnatelna s papezi, ackoliv je jeji zdkladna mnohem $irs$i. Jedna
se celkem o 29 zapist, z toho 18 lednovych a 11 tinorovych. Tematicky se jedné opét predevsim
0 zapisy o narozeni a smrti, jmenovani arcibiskupem nebo biskupem a dalsi udalosti jako byly
napiiklad cesty na koncily. Rozsahem a detailnosti zprav jsou obé skupiny srovnatelné. Ani zde
nenalezneme velkou miru detailnosti, co se jednotlivych osobnosti tyce. Jedinou vyjimkou jsou
postavy prazskych a olomouckych biskupi, ani ne tak diirazem na jejich postavy, ale spise
zamétim na vyliceni déjin téchto Gfadd. Pti bliz§Sim zkoumani se také ukazuje, ze rozsahové
bohatsi jsou téz starsi zapisy nez ty Veleslavinovi Casové blizsi. To si lze vysvétlovat dvojim
zpusobem. Jednak nedostatkem pramenné zaklady a v ptipad¢ zijicich osob snaha nevyvolat

kontroverzi. Srovnat Ize naptiklad tyto tii zapisy:

wLéta M. D. LXVII. Umrel v Kobolency mezi druhou a tieti hodinou loannes de Leya
arcibiskup a kurfirst triersky. Po ném Jakub ab Eltza. Beuther. “"

wLéta M. XXX. Umrel Izo aneb Hyza biskup prazsky paty. Slaul Izo bily od bilé aneb
Sedivé hlavy / neb byl letity a obstarozny. Dobrého Zivota a chvalitebného obcovani / uZitecného
cirkvi a lidu, jak ucenim, tak i prikladem. Pri dvore svém ustavicne XL. (Olomucen. ma toliko
ctyry) chudych lidi choval / a kazdého dne stravou i odévem opatroval. Sedél VII. let. Cti o ném
vice v Kronice Hajkové. Na misto jeho volen Severus, kterémuz Cechové viibec vikali Sebir.

Hajek. Cosm. %

S ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 76.
76 Tamtéz, s. 54.
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wLéta M. D. XXVI. V outery masopustni / narodil se Antonin z Mohelnice, arcibiskup

prazsky, v Mohelnici na Moravé* "’

Na téchto prikladech jsou prezentované obecné zavéry krasné demonstrovatelné. Zaro-
ven jimi Ize podpofit mé hypotézy ohledné rozsahu jednotlivych piispévk.

Poslednim druhem zapisii pro tuto skupinu jsou velice skromné zminky o ¢innosti arci-
biskupt a biskupt. Takovych zapisu nenajdeme mnoho, jedné se o pouhé tfi zapisy.

Nabizi se u této skupiny také otazka, zdali vybér ne€kterych ptispévkl a volba slov pfi
jejich formulaci nemohlo byt posuzovano jakozto kritika cirkve. Krom jiz vySe zminéné zmince
o Lutherovi, je prvnim z takovych zapisti zminka o ,,husitském arcibiskupovi® Janovi z Roky-
can:

wLéta M. CCCC. LXXI. V patek na den stolovani s. Petra / umrel v Praze mistr Jan
z Rokycan, voleny arcibiskup prazsky a slavny kazatel v kostele Panny Marie pred Tejnem
v Starém meéste prazskem / a v téemz kostele nazejtii v sobotu, v pritomnosti kralovny Johanny,
u oltare Matky bozi pred sakristou, poctivé pochovan. Byl syn jednoho chudého kovare na pred-
meésti rokycanském. Pred smrti svou k knézim, kdyz ho navstivili mluvil tato slova: Pomnéte
mne knézi / Ze prijde cas, kdy vasimi hubami viaceti budou po zemi. Pakli budete stali v pravde
Kristove / knéz verny tak vzacny a mily bude lidu, jako angel bozi. Kral Jiri kdyz o smrti jeho
uslysel, ulekl se a rekl: My také brzo za nim piijdem. A tak se stalo / Ze sotva ctyri nedéle po

ném trval / umiev XIL dne biezna. Eteostichon vetus... "%

V tomto zapise lze Veleslavinovo zaujeti vuci katolické cirkvi vy¢ist hned z n€kolika
indicii. Prvni z nich je oznafeni Rokycany jakoZto arcibiskupa. Ten se jim, a¢ o to cely Zivot
usiloval, nakonec nestal a Veleslavin to v jednom z dalSich zapist pfiznava, ackoliv i tam ho

opét arcibiskupem nazyva.” Druhou véci je ten fakt, ze Veleslavin viibec zcela nekriticky ddva

77 Tamtéz, s. 83.

8 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar* hystorycky, s. 103.

" Léta M. D. L. XXXIX. Let. Antonin z Mohelnice Biskup Videnisky, za Arcibiskupa Prazského, skrze
otevirené Mandaty Cisare Ferdinanda vyhldsen. Od smrti Kunrada, Arcibiskupa, kteryz umrel léta M.
CCCC. XIIlI. az do tohoto roku C. XXXIX. let. Tak dlouho ceska zemé neméla zadné Arcibiskupa. Ackoli
mezi tim M. Jan z Rokycan volen byl za arcibiskupa prazského, ale k dotvrzeni svému a v dokonalou
possesii nikdy neprisel. “, s. 23.
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prostor poslednim sloviim ,,kacite®, v nichz zazniva, ze ptijde doba, kdy kn¢zi budou stihani za
své nazory, a ze maji ,,byt stali v pravde Kristove®, coz optikou tehdejsiho Ctenare znamena
zustat v odporu vici katolické cirkvi.

Druhym takovym zapisem je zprava o polském biskupovi Zawisza Kurozweckim:

wLéta M. CCC. LXXXII. Umrel Zavise z rodu Ruzovského, biskup krakovsky. Nekteri
pisi / ze se zabil leza na stoh za sedlskou dévkou / aby s ni vili svou provedl / kdyz se s nim

Zebrik zvrdtil. Mechou. Cromer.*®°

Zde se poté nabizi otazka, zdali se jednalo o kritiku nebo vzhledem ke stru¢nosti a po-
mérn¢ nestrannému piistupu autora o pouhou kuriozitu. Zastava vsak otazkou, z jakého divodu
byla takova zprava zatazena a nebylo-li lepsi jeji vynechani.

Tteti priklad neni jednim zapisem, ale sérii zapist se stejnou tématikou vénujici se ko-
linskému arcibiskupovi a kurfiftu Gebhartu Truchsesovi. Ten se v roce 1583 odklonil od kato-
lické cirkve, ozenil se s jeptiSkou, konvertoval ke kalvinismu a pokusil se jako svétsky vladce
provést tuto zmeénu i s celym regionem coz vyustilo v tzv. kolinskou véalku. Vyklad téchto dra-
matickych udalosti, u kterych musime vzit v potaz aktualnost pro ¢tenate (kalendat vysel v roce
1590), je Veleslavinem ve srovnani s ostatnimi zapisy pomérn¢ detailné zachycen. A¢ Velesla-
vin nekoncipuje sviij text nijak itocné, ani se oteviené nestavi na jednu ¢i druhou stranu, z jeho
volby slov pfi pojmenovani zmény v nadboZenstvi u duchovné-svétského vladate, coz nazyva
svobodnou volbou ndbozenstvi, vyplyva, Ze strani spiSe protestantské strané. Ani ,,odpadlika“
od viry nenazyva kacitem atd. Tato rétorika je pro Veleslavina ptfiznacna a pouziva ji ve vSech
piipadech zmény v nabozenstvi, napiiklad u ostatnich ¥3skych knizat.3! V tomto ptipadé se
vSak muselo jednat o jesté vice oZehavé téma a kritika by jisté z Gst €loveka straniciho katolické

strané zaznéla.

%0 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 23.
81 Léta M. D. XLVI. Fridrich Falckrabé a Kurfiit ucinil v Heydelberce proménu v naboZenstvi téz
v Falcu a jinych zemich svych. Buch. *
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wLéta M. D. LXXXIII. Gebhart Truchses z Walburgu, arcibiskup a kurfirst kolinsky /
zasnoubiv sobé nedavno pred tim manzelku Anezku hrabinku z Mansffeldu, kteraz byla jeptis-
kou v klastere Girisheim / zjevnym a otevienym manddatem svobodu v nabozenstvi, vedlé konfesi
augsburské, na panstvich a v zemich svych obyvateliim a poddannym propustil. Pro tuto pricinu

dan od papeze do kladby / arcibiskupstvi zbaven / a na misto jeho Arnost knize bavorské a

biskup lutichsky dosazen. Michael ab isselt lib 2. belli Colonien**?

wLéta M. D. LXXXIIII. Bonna mésto arcibiskupa kolinského, kterez s lidem svym drzel
Karel Trukses, bratr Gebharta Truksesa zsloZeného arcibiskupa, toho dne od oblezenych voja-
kuv i s hejtmanem Karlem dano v moc Arnostovi knizeti bavorskému, v nove od kapitoly kolin-

ské arcibiskupu volenému. Karel Trukses do vézeni dan...*®

vvvvvv

data je zminka o Hefmanu kurfiftu Kolinském z roku 1547.

»Léta M. D. XLVII. Herman kurfirst kolinsky sloZen z arcibiskupstvi z poruceni papeze
Pavla Ill. a cisare Karla V. Na misto jeho volen Adolf hrabé z Schauenbergu, coadjutor Her-
manii. Pricemz na zslozeni Hermanova byla / Ze proménu v nabozenstvi ucinil / a k Konfesi

augspurské pristaupil. “%*

Zavé&rem této Casti kapitoly tedy je, Ze pokud vezmeme v potaz n¢které naznaky, které
kalendat obsahuje, je mozné jeho jisté Casti povazovat za kritické ke katolické cirkvi.

Posledni skupinou zahrnutou v této kategorii je ostatni klérus. Jednd se o bohatou sku-
pinu, v niZ jsou zastoupeni kardinalové, opati, kanovnici, knézi, zkratka vSichni, ktefi maji na-
ptiklad po jednom jediném zéapisu, a neni mozno vytvoreni vlastni skupiny. Tak jak je proble-
matické sloZeni této skupiny, je 1 spektrum témat velice Siroké. Samoziejme prevazuji narozeni
a umrti, dal$i jsou rzné tresty pro knézi, dulezita kdzani (napt. Kapistranovo ptisobeni dostava

velky prostor) atd. Velky prostor téZ dostava basilejsky koncil a ¢eské vypravy na néj. Jedna se

$2ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 29.
8 Tamtéz, s. 51.
8 Tamtéz, s. 45.
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o mén¢ pocetnou skupinu celkem 17 zapist. Jelikoz se jedna o velice heterogenni skupinu, v niz
nelze nastavit jasna pravidla, nevyvozuji z ni zadné zavéry.

Zvlastni a posledni skupinou, tak jako byly stavovské snémy u Slechty, i zde existuje
skupina zapist o ,,drzeni koncili, coz samo o sob¢ sice nenese zadného ptimého aktéra, jejich
prubéh je ale detailné sledovéan a popisovan. Pfevazné se jedna o dva koncily a to basilejsky,
ktery je vykladan skrze jednotlivé postavy, a poté tridentsky, ktery je jiz popisovan sdim o sob¢&
skrze zasedani. Celkem se jedna o pétici zapisii shrnujici témata probirand koncilem a dalsi

udalosti souvisejici s nimi.

39



2.1.1.6 Méstané

Ptedposledni skupinou, kterd se v kalendafi objevuje, jsou méstané. V tomto prikladeé
se jedna konkrétné o méstany prazské. Obyvatele jinych at’ uz ¢eskych nebo evropskych mést
bychom hledali pouze obtizné. Jedna se tedy o skupinu, ktera vznikla zcela jisté jiz Veleslavi-
novym zdmeérem vénovat kalendar prazskym méstanim. K této skupin€ téz Clenim i zapisy
tykajici se Prahy v $ir§Sim slova smyslu, spousta ze zapisti totiz nejmenuje piimo konkrétni
osobu, ale mé&stskou obec Nového ¢i Staré¢ho mésta prazského. Pocetné se nejedna o nijak roz-
sahlou skupinu, v obou mésicich 1ze nalézt celkem 27 zapist.®® Vétsina z téchto 27 zprav se
tyka 16. stoleti, kterych je celkem 17. Tematicky je obtizné tuto skupinu néjak blize specifiko-
vat. Nalezneme zde jiz n¢kolikrat zminované zpravy o narozeni a umrti jednotlivych méstand.
Ackoliv osoby vyskytujici se v kalendafi nelze rozhodné povazovat za fadové obCany kralov-
stvi, pfece jen se jednalo o vyznamnéjsi vrstvu (Gfednici, senatofi...), kazdopadné se jedna o
jeden z mala pramend, ktery alesponl zmifnuje jména jednotlivych méstanti. Nic vic krom¢ data,

jména a dosazenych funkci se vSak nedozvidame. Napt-.:

»Léta M. D. LIII. Ve ctvrtek na den Hromnic, narodil se v mésté Luna Jan Zakostelsky

z Bilejova, mésténin Starého mésta prazského.«5¢

wLéta M. D. LXXX. Umrel Cenék Mican z Klinstejna, purkrabé Hradu prazského / a

nazejtii v stredu v kostele Matky Bozi pred Tejnem pochovan. “%”

Druhou skupinou zapisti jsou rizna natfizeni ptimo pro Prahu, ¢i udalosti, které se
v Praze staly. Konkrétné se jedna o zapisy typu pfipominky jednani mezi Starym a Novym
méstem, ceny potravin v Praze, potvrzeni a rozsifeni prav pro prazskd mésta atd. Z této Casti

nelze kviili nevelkému poctu a strukturalni nejednoté nelze vyvozovat zadné dalsi zavery.

85 Z t&chto 27 zapist je 14 lednovych a 13 unorovych.
% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 62.
8 Tamtéz, s. 76.
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2.1.1.7 Umélci a ucenci

Posledni skupinou, ke které lze nalézt dostatek opakujicich se zdpist, je skupina
,ucencl a umélet®. Jak uz jsem vyse naznacil, vzdélani a kultura je jedno z Ustfednich témat,
které se jako Cervend nit’ prolind vSemi zapisy. Za oba mésice nalezneme celkem 40 zapisii,
z toho 22 lednovych a 18 unorovych. Tematicky pfevazuji zapisy o narozeni a smrti jednotli-
vych vzdélanct ¢i umélct, jedna ze zprav datuje udé€leni potvrzeni pro Karlovu univerzitu a
jeden zépis ptipomind vynalez knihtisku Johannem Guttenbergem. Casové pievazuje 16. stoleti
s celkem 32 zapisy. Ackoliv tomu je vénovana jedna z dalSich kapitol, je potieba zminit, ze se
jedné o jednu z méla skupin, v niZ pfevazuji zahranicni osobnosti nad domacimi. V n¢kterych
ptipadech muze byt zarazeni do této skupiny sporné, jak lze vidét na prvnim ptikladu. Stejné
tak sem fadim napftiklad teology, kteti a¢ mohli mit né¢jakou funkci v ramci cirkve, Veleslavin
je jmenuje za jejich praci pro vzdélanost.

Zpravy jsou opéct kratké a malo detailni, krom klasickych informaci stejnych pro
vSechny ptfedchozi skupiny se v této vyskytuje vzdy néjaké z dél, casto doplnéné latinskymi
citaty. Podle starsi literatury, jez se ¢astecné touto problematikou zabyvala, se jedna o jeden
z mala prament, ktery jmenuje rektory a profesory prazské univerzity.®® Krom nich zde nalez-
neme dal§i vyznamné ucence, coz ndm pomahd utvofit si lepsi predstavu o tom, kdo byly vy-
znamné osobnosti celoevropské univerzitni sféry.

., Téhoz roku (1531, pozn. autora) a dne, umrel v Normberce Bilibaldus Pirckhamerus,

radni pan, muz nad jiné uceny / a kteryz mnoho dél vydal. Chvali ho Erasmus Roterodamus,

lib. 26. epist. 33.°%

wLéta M. D. LXIIII. Umrel v Marpurce, Andreas Hyperius Theologus, v letech véku
svého LIII. Bucholcer. FLanDrla qVeM genVIt, Hasla nostra teglt. ***°

88 STEPINOVA, Nad’a; VAIGENDOVA, Dana: Prvni ceské historické kalenddre. In: Acta universita-
tis Carolinae — Philosophica et Historica 5, 1982, €. 5, s. 28-29.

$YADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai hystorycky, s. 21.

% Tamtéz, s. 59.
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2.1.1.8 MoZnosti dalSiho ¢lenéni

V piedchozich bodech jsem se pokusil roz¢lenit kalendar do hlavnich skupin na zaklad¢
hlavniho aktéra zapisu, jakkoliv jsou tyto skupiny proménlivé a zavery z nich vyvozené nelze
povazovat za absolutni, pfinaSeji alespont novy nahled na problematiku podobného druhu pra-
mene. Samoziejmé existuji v kalendari 1 zapisy, které do téchto skupin nelze zaradit. Dalsi ze
zapist by si zaslouzili své vlastni skupiny, coz vSak na zdkladé tohoto vzorku nebylo mozné a
proto vétim, Ze je mnohem piihodnéjsi podivat se na né obecnéjsi ,,tematickou‘ optikou, jelikoz
spolu tyto zapisy koreluji mnohem vice na zéklad¢€ obsahu a jejich vyzkum touto formou je
ptihodnéjsi. To se tyka naptiklad zkoumani protestanstvi, jeho vyznamné osobnosti se v kalen-
daii sice vyskytuji, avSak v mnohem mensim poctu, je tedy lepsi pro jeho zkoumani zvolit jinou

metodologii.

2.1.2 Geografické horizonty

Druhym dtlezitym tématem vyzkumu, na vzorku vytvofeném z mésict ledna a inora
jsou geografické horizonty, v nichz se zapisy odehravaji. Stejné tak jako plati, ze témét kazdy
zapis ma svého aktéra, jehoz zivot je at’ uz vice ¢i mén¢ detailné ptiblizen, tak také plati, ze tyto
zapisy jsou mistné ukotveny. Je tedy potieba zaméfit se na to, do jak velkého svéta jsou tyto
piibchy zasazovany. Bylo to prave 16. stoleti, v jehoz zavéru byl tento kalendaf vydan, béhem
kterého se rozsitilo lidské povédomi o svéte, a to se logicky muselo projevit 1 v dilech jednot-
livych ucenct, jakym byl pravé Daniel Adam z Veleslavina.

Geograficka oznaceni mist se v kalendafi vyskytuji pfevazné ve dvou variantach podle
vztahu k zapisu samotnému. Jednak jsou to Slechtické predikaty (Vaclav Vratislav z Mitrovic),
v pripadé panovnikil a fisské Slechty, zemé, které dotyény vladne (Oldrich, knize Wirtember-
ské), v ptipad¢ duchovenstva urceni arcidiecéze, diecéze apod. (loannes de Leya, arcibiskup a
kurfirt triersky), a v pfipad€ ostatnich je misto témé&f vzdy bliZe urceno (Zigmund Hiilka, reznik,
konsel a pred tim primas nového mésta prazského). Druhy ptipad je uz samotné misto déje
(narozeni, imrti, ...). Obecné je mozno fict, ze geograficke ukotveni hraje diilezitou roli v jeho

vnimani déjin.
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2.1.2.1 Ceské zemé

Hlavnim tématem kalendafe optikou geografickych horizontl jsou jednoznacné zemé
Koruny ¢eské. Ackoliv je Veleslaviniiv kalendaf zaméten spiSe na osobnosti, faktem zastava,
Ze jsou to praveé ony zemé, které jsou pojitkem mnoha zapist. Jelikoz Veleslavin vnima Ceské
d¢jiny linearné (soudé¢ dle rodokmenti jednotlivych panovnikl v predmluve; ty obsahuji chro-
nologicky sefazené panovniky od prvnich Pfemyslovct po Habsburky), je to pravé jakysi zem-
sky princip, skrze néjz klade vétsi dlraz na urcité zapisy. Diilezitou roli v jeho dile hraji mésta.
Jsou to pravé ona, v nichz se jednotlivi lidé rodi a umiraji; v jejichz blizkosti se odehravaji
bitvy; v nichz se schazi snémy a kterd navstévuje panovnik a jejichz méstské obce jsou Casto
aktéry samotnymi. Stftedobodem toho jsou poté zajisté Staré a Nové mésto prazskeé.

Prazska mésta jsou jedind mista v kalendafi, o kterych nachdzime vice detailni zapisy.
To je logickym diisledkem toho, Ze se jednalo o nejvyznamnéjs$i mésto kralovstvi a také tim, ze
tato mista Veleslavin sam velmi dobte znal. Navic to byli praveé prazsti méstané, kteti byli jeho
cilovou skupinou. Jak uz bylo ukazano vyse, nalezneme zde podrobné&jsi popisy konkrétnich
mist v Praze, napft.:

»Léta M. CCCC. XCVI. Most prazsky pres Vitavu proboril se v noci, v tom miste / kdez
muky bozi stoji. MS.*"!

wLéta M. D. XLIIII. Ve ctvrtek po novém léte / doktor Vaclav, predtim kazatel slova
boziho v kostele Panny Marie pred Tejnem v Starém mésté Prazském ... jat v domé Jana
Kaukole / a dan nejprve na Rathauz staroméstsky / odtad na Hrad prazsky do Mihulky / az

potom na hradek Krivoklat... %

Takovou miru detailnosti v jiném pfipadé nelze najit. Jak je vidét v posledni ukazce,
Veleslavin pocital se znalostmi svych ¢tendit, kdyZz zminiuje konkrétni jména a mista.

Nekteré vyznamné osobnosti, naptiklad z fad Slechty, byvaji s Prahou spojovany. Na-
piiklad v zapise o Viktorinu Bocku z Kunstatu, ktery v Praze ptisobil za doby husitskych valek

se pise:

9" ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 51.
92 Tamtéz, s. 7.
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LLéta M. CCCC. XXVII. Umrel na Pardubicich Viktorin Bocek z Kunstdatu a z Podebrad

prvni hrabé kladské, veliky pritel Prazanivv, jimz stdle a vérné pomdhal...*

Tedy existoval-li n¢jaky ditvod si doty¢ného piipominat ve spojitosti s Prahou, mohlo
se to stat jednim z diivodd, pro¢ byl dotycny do kalendare vybran. To lze v podstaté aplikovat
i na zminky o méstskych konselech a jinych ufednicich, ktefi jsou Casto zminovani, zatimco
tato vrstva v jinych meéstech je zcela opomijena.

Prazskéa mésta jsou taktéz jedina, ke kterym se vazou zapisy popisujici blize Zivot v nich,
at’ uz se jednalo o piipominky starSich déjin, ¢i zapisy z Veleslavinovy soucasnosti. V mésicich

lednu a tinoru lze najit naptiklad zapis tykajici cen, mér a vah:

»Léta M. D. LXX. V pondeli po druhé nedéli postni / vydan od cisare Maximiliana man-
dat / aby se v méstech prazskych masa, ryby a chleby prodavali na vahu a na libry. Ryb libra
za dva krejcary, Stiky za pil tretiho krejcaru, chléb podle prodaje a trhu obili aby se sacoval /
a vsak toho casu pecen chleba vaziti mel tri libry, a XXIIII. lotii... Z toho povstala takova dra-

hota v Praze, Ze se témér Zadny, zvldsté chudy nemohl potieby dotriti... “**

Do této skupiny také patii jeden atypicky typ zapist, a to jsou zminky o pocasi, ptirod-
nich katastrofach, epidemiich aj., tykajici se Ceskych zemi. Jedna se o zapisy z velké ¢asti pre-
vzaté ze starSich kronik. AZ na ptirodni katastrofy typu zemétfeseni nebo epidemie, které jsou
k nalezeni i1 ve vztahu k jinym mistlim, jsou zaznamy o pocasi pfiznacné pro ¢eské zemé&. To
1ze ptisuzovat hlavné dostatku pramenné zékladny. V nékterych ptipadech jsou tato zl4 zna-

meni spatfend v Cechach, davana do souvislosti s udalostmi v jinych ¢astech Evropy.

,Léta M. CCCC. XCI. Kometa se ukdzala. Toho roku v Cechdch byla velika neuroda
obili a vina / kteréz pro mokra nevyzralo, a kyselé bylo, mrel také i dobytek. Kral portugalsky

spadu z koné umiel. “*’

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 3.
% Tamtéz, s. 98.
% Tamtéz, s. 3.
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,Léta M. CCCC. IX. Toho dne a jinych po ném velmi bylo teplo / tak Ze i sedlaci vorati

a syti mohli, zvldsté okolo Nymburka. Lupac.*®

7 vrv

2.1.2.2 Svata iisSe Fimska

Druhou oblasti, do které¢ je situovan druhy nejvetsi vzorek zapisu, je Svatd fise fimska.
Ackoliv zapisy z této oblasti jsou evidentné také ve stiedu Veleslavinova zajmu, nedaji se v de-
tailnosti srovnat s pozici zemi Koruny ¢eské. Risské prostiedi je Gtenafi pfiblizovano pievazngé
skrze osobnosti, a to ve dvou rozliSitelnych rovinach — panovnik a fiSska Slechta.

V ptipadé panovnika Svaté fiSe fimské lze najit nejen zépisy o jeho pohybu, ale také
vnitrostatni fiSské zalezitosti, jako byly naptiklad snémy. Jak uz bylo vySe feceno, prednost
dostavaji ptedevsim panovnici spjati s ceskymi zemémi, tedy Karel IV. a Zikmund Lucembur-
sky, ostatnim je vénovan prostor pouze v piipadé vyznamnéjsich udalosti.

Mnohem zajimavéjsi v tomto ohledu jsou fiSska knizata. V jejich piipad¢ totiz lze vy-
stopovat jeden dllezity fakt a to, zZe drtivou pievahu nad ostatnimi zapisy ma Sasko. Z celko-
vych 33 zépist o fiSské Slechté je Sasku vénovano v lednu i v tinoru celkem po patnacti zapi-
sech. Stejné jako zem¢ Koruny ¢eské, i Sasko v nékterych zapisech plni ulohu hlavniho pted-
métu sdéleni — tedy existuje-li v nékterém z ptipadii vazba na Sasko, je v zapise piipomenuta.

»Léta M. D. XXXVI. Filip knize pomorské Zenil se v Turkové / bera sobé za manzelku
Marii, Hanuse Fridricha Kurfirta Saského dceru. “*”

Vazby mezi jednotlivymi knizecimi rody ukazuji jednak znalost této problematiky, jed-
nak mohou pomoci rozkryt, které oblasti jsou ve Veleslavinovu zajmu. Pfevazné se v kalendari
opakuji knizata Wiirttemberskd, Braniborsk4a, Pomotanska, Meklenburska a falckrabata Ryn-
ska. V ptipad¢ Saska se ale rozhodné jedna o nejdetailnéj$i zépisy obsahujici mnohem vice
geografickych udaji. A zatimco vétSina z tiSskych knizat ma pouze jeden ¢i dva zapisy, veétsi-
nou o narozeni nebo umrti, osobnosti spojené se Saskem jsou zmifiovany opakované. V ptipadé
Saska si tento fakt 1ze vysvétlit skrze geografickou blizkost k ¢eskym a zemim. Pokud poté

Sasko vnimame v kontextu ostatnich zminénych tiSskych izemi, nabizi se odpovéd’, Ze za jeho

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar hystorycky, s. 15.
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dominantni roli mize téZ naboZenska otazka, v niZ sehralo Sasko v 16. stoleti velice dilezitou

ulohu. Tomu je vénovana jedna z dalSich kapitol.

2.1.2.3 Evropsky horizont

Krom domaciho a fiSského prostiedi se Veleslavin vénuje i ostatnim evropskym oblas-
tem, ackoliv se jim tedy nedostava takového prostoru. Jsou to v tomto piipad¢ pirevazné zapisy
i pfipominky dél jednotlivych ucenct.

Nejvétsimu prostoru se dostava sousednim statim zemi Koruny ceské, tedy Polsku a
Uhersku. Uhersko je pfedstavovano skrze osobnost Matyase Korvina, ktery je popisovan skrze
optiku stranici ¢eskému krali.

wLéta M. CCCC. XLIII. V hodinu tieti rano / narodil se Matyas prijmim Corvinus, kral
uhersky / Jana Huniada, jindk Jankule, vyvody sedmihradského, a gubernatora kralovstvi uher-
ského syn. Téhoz dne potom Léta M CCCC LVIII. kdyz byl uplné v letech XV. po smrti krale
Ladislava, jsa jesté v vézeni v Praze, skrze bedlivé jednani Michala Gilasga ujce svého, na kra-
lovstvi uherské volen. %%

Dalsi zminky o Uhrach se objevuji v souvislosti s valkami s Osmanskou #i8i. Takovych
zapisi nalezneme za oba mésice hned nékolik a byly jiz zminény v pfedchozich kapitolach.

Polsku je vénovan v porovnani s Uhrami vétsi prostor. Zapisy se vénuji jednak polské
panovnické dynastii, narozeni a imrti ¢lenli krdlovské rodiny, jednak jejich star§Sim déjinam,
jejich vztahu k Litveé (od pokiténi knizete Jagella) nebo vale¢nym konfliktim s Moskvany. Na-
1€zt 1ze také zpravy o polském duchovenstvu, pievazné se jednd o arcibiskupy a biskupy. Srov-
nani s Polskem ohledné $ife témat snese pouze oblast Svaté tise fimské.

Veleslavinlv zabér se vSak netyka pouze oblasti stfedni Evropy, pfipadné jejiho nejbliz-
Siho okoli. Ze zapisti vénovanych panovnikiim je né€kolik z nich vénovéno i vladciim dalSich
evropskych zemi, ackoliv jejich mnoZstvi neni s ostatnimi oblastmi srovnatelné.

Prvni z téchto zemi je Francie. O té se dozvidame pfedevsim ze zapist shrnujici data
narozeni a Umrti jednotlivych ¢lent francouzského vladnouciho rodu, pfipadné ze zminek o

jednani/valkach mezi Francii a Svatou fi§i fimskou. V mésici lednu se jedna celkem o sedm

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar* hystorycky, s. 170.
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zépisi, z nichz jeden zminuje smlouvu mezi cisafem Karlem V. a francouzskym kralem, zbylé
zachycuji data tykajici se ¢lend kralovské dynastie. V unoru takovych zépisti nalezneme hned
deset. Dva z nich se tykaji konfrontace RiSe a Francie v letech 1525 a 1556, zbylé jsou véno-
vany opé€t narozenim, imrtim a korunovacim. Veleslavin mél evidentné velice dobrou pramen-
nou zakladnu k této oblasti, jelikoz zaznamy jsou v nékterych ptipadech delsi a obsahuji 1 blizsi
detaily jako jména nebo mista. Je poteba zminit, Ze jistou specifickou roli ve vybéru nékterych
zapist sehrala postava Karla IV, jehoz vazby na Francii jsou ziejme jednim z hlavnich divoda
Veleslavinova zajmu. Pokud takova vazba existovala i v piipad¢ jinych panovniki, Veleslavin

Ji zmifuje.

wLéta M. CCCC. II. Narodil se v Parizi Karel VII. syn kral fransky. Jeho prababa byla
Jidyt aneb Jitka Jana krale ceského dcera / a cisare Karla IlIl. sestra. Otec byl Magdalény,
kteraz zasnoubena byla za manzelku Ladislavovi uherskému a ceskému krali, ale nedostala se

mu, nebo Zenich v prvé v Praze umiel, nezli mu nevésta piivezena byla.**

Velice atypickym zapisem je lednovy zdpis o smrti Katetiny Medicejské v roce 1589.
Ten je zajimavy hned z n€kolika diivodi. Prvnim z nich je jeho dobova aktualnost, jelikoz druhé
vydani kalendare vyslo pouze o rok pozdéji. Druhym je jeho délka a podrobnost, jedna se o
jeden z nejdelsich zapisa vibec. Kdyz poté vezmeme v potaz jeho jasnou zaujatost a celkové

vyznéni, je jasné, Ze na Veleslavina udalosti Bartoloméjské noci hluboce zapusobily.

HLéeta M. D. LXXXIX. V noci na Tri Krdle / umrela Katerina Medices krdlovna Fran-
ska... vdala se za Henricha Il. Kradle franského Léta M. D. XXXIII. piivodem Klimenta papeze
strejce sveho, kteryz se tim pribuzenstvim, jako i FrantiSek kradl fransky proti cisari Karlovi,
opatroval. Kdyz se narodila, prorokovali o ni hvézdari, Ze tomu domu, do kteréhoz se vda,

mnoho zlého s sebou prinese...“!%

% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendar* hystorycky, s. 114.
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Vniman byl i trvajici konflikt mezi Anglii a Francii o izemi na severu Francie:
»Léta M. D. LVIII. Mésto Cales ve Frankreychu (kteréhoz kralové englicti od léta p. M.
CCC. XLVI. vice nezli dvé sta let v mocném drzeni byli) ...!°!

I v pripad¢ Francie plati diiraz na aktudlnost informaci, vétSina zapisa je kladena do
Sestnactého stoleti. Kalendar tedy plni i roli jakéhosi informacniho zdroje o souc¢asném stavu
v jednotlivych regionech.

Opakovanych, a¢ kratkych zminek se dostava i oblasti Velké Britanie. V lednu nalez-
neme celkem tfi zapisy, z nichz jeden je vénovan svatbé skotského krale, ten je dovedeny az do
soucasnosti. Zbylé dv¢ zpravy pojednavaji o smrti Jindficha VIII. a smrti kralovny Katetiny.
V tnoru nalezneme celkem pét zapisu, tii tykajici se Anglie a dva pro Skotsko. Témét ve vSech
piipadech se jedna o informace aktudlni, tykajici se Sestnactého stoleti. Jelikoz se pro Velesla-
vina jednd o periferii jeho zdjmu, kterd se domaciho, potazmo fiSského prostredi tykd mini-
malng¢, je jasné, ze zapist z téchto oblasti nebude tolik. Je také zajimavé, ze rozlozeni zapisu je
v podstaté rovnomérné rozlozeno mezi Skotsko a Anglii, ackoliv to vzhledem k malému vzorku
roli v nich hraje jejich napojeni na ostatni evropské vladatské domy, Veleslavinovym zdmérem

tedy mohlo byt vytvoreni jakéhosi prehledu ve slozité siti evropskych dynastii.

wLéta M. D. XLVII. Umiel Henrych VIII. Kral englicky / ostaviv sobé jediného syna
desiti let stari, jménem Edwarda VI. a dvé dcery, z nichz starsi Maria vdala se za Filipa I1.
krale hispanského, ale nedlouho dédila, jako i bratr jeji, mladsi pak Alzbéta az podnes nevdana

Kralovstvi Englické zmuzile a §tastné zpravuje*'*?

wLéta M. CCCC. XLVII. Jakub I. kral skotsky, skrze uklady Waltera Atolia strejce svého,
XXVIII. ranami zboden a zamordovan. Kraloval XIII. let a ziv byl XLIIII. ... Syna po sobé ne-

chal Jakuba II., sotva v sedmi letech... “'%

10" ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai hystorycky, s. 18.
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Je pon¢kud zvlastni, ze v piipadé€ Jindiicha VIII. se v piipad¢ jeho smrti Veleslavin ne-
zminuje podrobnéji o jeho zivote, pfipadné bych ocekéaval alespoit zminku o zalozeni nové
cirkve. Ze o tom byl Veleslavin informovan dokazuje poté pozd&jsi zapis z biezna, ktery je opét

po vzoru RiSe pojmenovan ,,proména v nabozenstvi‘:

wLéta M. D. XXXIIII. V zemi a kralovstvi englickém stala se velika proména / za pricinou
rozvedeni krale Henricha s Katerinou manzelkou jeho / kteryz sobé jinou pojal, Annu Bolenii.
Procez kdyz papez XXIII. dne brezna proti krali vypovéd ucinil / a toho rozlouceni neschvalil /
kral hned vydal mandat / v némz sebe po vsem kralovstvi englickém za hlavu cirkve, nejblizsi

po Kristu, vystavil a vyhlasil ... 1%

Opét si Ize vSimnou Veleslavinova zpisobu vyjadfovani, shodného i pro fi8sky prostor,
v némz ptfimo nehani zménu v ndbozenstvi.

Posledni oblasti, ktera se ve dvou sledovanych mésicich opakuje, jsou zem¢ Pyrenej-
ského poloostrova. Téchto zapist je celkem sedm a vSechny jsou situovany do mésice ledna.
Pomérové se jedna o &tyfi zapisy vénujici se Portugalsku a t¥i Spané&lsku. Stejné jako v pied-
chozich ptipadech je hlavnim cilem téchto pomérn€ malo detailnich zépist spise vytvoreni pie-
hledu soucasného stavu, skrze diraz na jednotlivé ptibuzenské vazby a mocenské zmény mezi
Spanélskem a Portugalskem. V piipadé Spanélska je zachycena doba zavéru reconquisty, spo-

jena s velice pozitivnim hodnocenim:

wLéta M. CCCC. XCII. Ferdinand V. Kradl Hispansky vjel toho dne s triumfem do mésta
Granata, a kralovstvi to, vvhnav z ného Saracény a Maury pohany (kteriz je DCC. LXXX. let
drzeli) sobé podmanil / a vyhladiv povéry machometské, kostely k nabozenstvi kirestianskému

vystavél, a tudy prvni jména toho, aby slaul catholicus...“'%

Piisobeni téchto zemi v kontextu objevnych plaveb je vénovana dalsi podkapitola.
Kromé téchto vySe zminénych oblasti se v kalendafi nachazi i zminky o dalSich oblas-

tech, u téch ale nenajdeme rozsitujici informace, az na data tykajici se dané osoby. Jednd se

14 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 165.
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naptiklad o postavy danského kréle (s nim spojené osudy dalSich skandindvskych zemi), kra-
lovstvi oboji Sicilie, Italské staty, ale také méné vyznamnéjsi osobnosti moldavského vévody a
podobné. Je tedy mozné fici, ze co se tyce evropského kontinentu, byl s jeho déjinnym vyvojem

vvvvvv

bud’ s nimi obecné zndmé, nebo mély pfimy dopad na soucasny stav.
2.1.2.4 Svétovy horizont

To, ze Veleslavin nebyl ve svém vnimani svéta omezen pouze na Evropsky kontinent,
je evidentni uz skrze jeho znalosti starSich a biblickych déjin. Objevuji se zapisy zmifujici
Recké a Rimské dgjiny, biblické d&jiny nebo kiizové vypravy. V mésicich lednu a unoru se
vSak nevyskytoval dostate¢ny vzorek zapist pro vytvoreni alespon zakladniho horizontu Vele-
slavinova vnimani svéta, bylo tedy potfeba dohledat v kalendati dalsi zapisy, které by to umoz-
nily. JelikoZ to vSak nebylo hlavnim tématem této prace, jedna se pouze o sondu do kalendafe
skrze jeho obsahovy rejstiik, kterd si neklade naroky na statistickou Gplnost.

Prvnim dulezitym bodem je evidentni velky zdjem o Osmanskou fisi. Zapisy o ni lze
rozdélit do dvou rovin. Prvni z nich jsou ty, v niZ je Osmanska e hlavnim aktérem. Casto jsou
to zpravy o jejich vojenském postupu, ptipadné se objevuji i jednotlivi ¢lenové tehdejsi vlad-
nouci dynastie. V druhém ptipad¢ jsou zminky o ni inkorporovany do zminek o postupu ,kies-
tani“ a jejich ispéchil v bojich proti nim. Kazdopadné je evidentni, ze Veleslavin mél podklady
pro zkoumani jak dé&jin Osmanské ¥i3e, tak jejiho soudasného stavu. Ze mél Veleslavin jasnou

pfedstavu i o tureckych vypravach mimo Evropu, svéd¢i naptiklad tento zapis:

wLéta M. D. XVI. Selim cisar turecky porazil toho dne v méstecku Rhodamia, Tomum-

beia Zoldana mamalukiiv v Egypté, ale s velikou Skodou svou a svého lidu. Touius.*1%

Zajimavym detailem jsou 1 dva zapisy v€nujici se pfijezdu osmanského vyslanci k cisafi
Maxmilidnu II. do Prahy a jeho néslednd smrt tamtéz. Zpravy vSak nejsou nijak detailni a krom

dat pfijezdu a smrti se zmifiuji pouze o tom, Ze t&lo bylo posldno zpét do Budina.'?’

1% ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai hystorycky, s. 39.
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Podle dalSich zapist tohoto typu, které vypovidaji o Osmanské expanzi na Kypr, do
Egypta a severni Afriky nebo o jejich valce s PerSany, se zda, ze o stavu vice na vychod od
Turecka jiz Veleslavin mél pouze mlhavou ptedstavu. Jedinou vyjimkou je jeden ze starSich
zapisi:

wLéta M. CCCC. Illl. Umrel Tamerlanes kradl a tyran tatarsky. Ten byl syn Sangala
¢loveka obecného / ucinén z pastuchy lotrem / z lotra hejtmanem vojska / a naposledy premoc-
nym kralem a panem. Mnohé valky vedl, a slavna vitezstvi za zZivota svého obdrzel. Bajazeta I.
tureckého Zoldana jal / pomordovav mu dvakrat sto tisic lidu / a potupné zlatymi retezy ukova-
neho, v kleci co ptaka, po vsi Asii na divadlo s sebou vozil / a maje na koné usisti misto podnoze
ho uzival / a tak v vézeni az do smrti drzel. Chtéji tomu ze i Afriku a Evropu opanovati usiloval
/jména sobé dav, IRA DEI ET TERROR ORBIS: hnev bozi a strach svéta. Mival ve svém vojsté
Sestkrat sto tisic lidu pésiho / a ctyrikrat sto tisic jizdného. Pri obleZeni mésta, prvniho dne

rozkazoval rozbiti stan bily / druhého cerveny, tetiho cerny... 1%

Ackoliv se v tomto pripade jedna o dlouhy zapis, a dokonce se v ném hovoii i o Asii,
bliz$i geografické udaje se v ném nenachazi. A vezmeme-li v potaz absenci jakychkoliv dalSich
zminek, domnivam se, Ze jeho povédomi o zbytku Asie bylo velice povrchni.

Co se tyc¢e afrického kontinentu, o hlubsi znalosti 1ze jisté hovotit v ptipad¢ jeho severu.
Krom jiz vySe zminéného Egypta se v kalendati vyskytuji jesté dal§i dvé zminky. Ob¢ dvé se
na tuto problematiku divaji o¢ima evropskych panovniki. Opét je potfeba vnimat dliraz na ak-

tualnost téchto zprav, ackoliv tato ¢ast zem& mu musela byt zndma uz skrze d&jiny Rima.

wLéta M. D. XXXV. Cisar Karel V. tahl do Afriky / a toho dne vzal mésto Tunyz / pustiv
na né sluzebnym preys za dva dni, a vvhnav Barbarossam hejtmana tureckého, krale Muledse
prvnéjsiho, kteryz pred tim pokititi se dal, zase kralovstvi dosadil / a poplatnikem svym ucinil.

Bucholcer. ad 29. augusti*'%

wLéta M. D. LXXIIII. Kral Alziru porazen jsa od kiestaniiv a jedva utecenim Zivot sviij

zachovav, rozhnéval se z toho, a prijev s Turkem do meésta Almena, Osm tisic Krestanuv ukrutné

18 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 48-49.
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v ném zmordoval, osm set malych ditek spalil, tré hrabat na kusy rozsekal, s posméchem jim

vivkaje, kdeby jejich Kristus byl, a jakby jim pékné pomdhal... “'!"

O postupu objevnych plaveb kolem Afriky Veleslavin informuje nikoliv zminkami o
konkrétnich udalostech ani skrze objevitele, ale jejich pribéh je vypravén skrze osoby Portu-

galskych kralti Jana III. a Sebastidna:

wLéta M. D. LXIIII. Umrel Jan IIl. kral portugalsky ... Ten po dédu svéem dosedl na
kralovstvi portugalské, a zahynul na vojné v Africe léta M. D. LXXVIII... “1!!

,Léta M. D. LXXVIII. Zahynulo v Africe XV. tisic lidii kifestanského, a s nimi Sebestidn
kral portugalsky, a dva kralové maurytansti ... “!1?

Jiné zminky, které by se tykaly této oblasti, nebo osobnosti s t€émito plavbami spojenymi
se mi v kalendafi nepodatilo dohledat. Jisté je, ze Veleslavin o probihajicich plavbach védél
(Kralové Maurytansti), detaily o nich vSak do kalendare nezaradil.

Jesté skromnéjSich zminek se dostavd Americkému kontinentu. Jedna se o pouhé ctyfi

zminky v celém kalendafi:

wLéta M. CCCC. XCVII. Americus Vespucius dal se na more / aby hledal novych os-
trovii, a nalezl toho roku novou zemi, az posavad neznamou, kteraz od ného America nazviana

/ a pro svou velikost poklada se za ctvrty dil svéta. Bucholcer. “!7

wLéta M. D. VI. Umrel v Hispanii Christophorus Columbus, rodem z Genue Viach /
kteryz piivodem Kraluv Hispanskych Ferdynanda V. a Isabelly manzelky jeho, novy svet vyhle-
dal a nalezl. Chytr.“'*

110 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 124.
N Tamtéz, s. 70.
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wLéta M. D. LXXVII. Martinus Forbisserus Anglus, plavé se na mori do koncin zapad-
nich a pulnocnich / a s velikou tézkosti proraziv se skrze hory ledové, nalezl nové ostrovy a
krajiny / a v nich tak mnoho zlata, ze jim dveé sté tun naplnil / kteréz s sebou na trech Sisich
odvezl, a XVII. dne zari do engelandu se navratil. Bucholcer. Liber de Nauigatione Forbis-

seri. 11

~Léta M. D. Petrus Alvarus Capralis, hejtman armady portugalské, plave se podruhé
do Indie / a zanesen jsa od boure morské, nalezl na zapad slunce ostrov nového sveta, Brasilia

receny, odkudz Prysila pochazi. Chytraeus*''¢

Skrze tyto Ctyfi zapisy lze sledovat zajimavy fakt a to, ze Veleslavin véd¢l, ze objevné
plavby na zapad probihaji, znal nejen nejstar$i Kolumbovy a Vespuciho plavby, znal i novéjsi
stav poznani skrze plavby Portugalcii a Angli¢ant, ale dalsi zapisy uz do kalendafe nezatadil.'!’
Nenalezneme zde zminky ani o dobyvani zemi v Jizni Americe. Do jaké miry byl s témito no-
vymi oblastmi obezndmen tedy zlUstdva otdzkou. Domnivam se, Ze Veleslavin mél o téchto
objevech pouze velice omezenou znalost, znal nékteré z udélosti, bliz§i informace uz mu ale
chybéli. To by mohlo byt zplisobeno tim, Ze jeho pramennd zakladna k oblastem zapadné od
Francie nebyla autentickd a byl limitovan tim, co se o danych oblastech dostalo az do fiSského

prostoru.

2.1.3 Nabozenska tématika

Skrze rozdéleni zapist podle jejich aktér v prvni ¢asti doSlo k tomu, Ze nékteré zapisy
byly zcela vynechany. K tomu mohlo dojit hned z né¢kolika divodf. Prvnim z nich je nedosta-
tecny vzorek zapist, ktery znemoznoval blizsi zkoumani dané¢ho tématu. Druhym dtivodem je,
ze takto zvolena metodologie prace zcela znemoznovala zkouméni daného tématu, napiiklad
v pfipad€ zkoumani zminek o jednotlivych ndboZenstvi se jedna o vice skupin zapist najednou.

Ttetim divodem miize byt i nejednoznacnost nékterych osobnosti v jejich zatazeni, které zavisi

115 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 287.

116 Tamtéz, s. 229.

17 Zmitovany ,,Martinus Forbisserus Anglus* je Sir Martin Frobisher, ktery pro Anglii hledal Severo-
zapadni prijezd mezi Atlantskym a Tichym oceanem.
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zcela na optice autora. Proto tedy bylo potieba podivat se na vzorek vytvoreny z mésict ledna
a Unora timto zpisobem. Konkrétn€ se jedna o zapisy zminujici jind minoritni nabozenstvi
v Evropé¢, jako byl judaismus, vira neptatel kiest’antl, tedy islam, a dal$i okrajové nabozenské
skupiny, napiiklad novokiténci. Obsahem této kapitoly nejsou jednotlivé konfese, jelikoz jejich

vzniku a vyvoji je vénovana cela dalsi kapitola.
2.1.3.1 Judaismus

Prvni skupinou zépist, které se v kalendati opakované vyskytuji, jsou zapisy tykajici se
zidovského obyvatelstva ¢eskych zemi, potazmo Evropy. Ackoliv se v mésici lednu a unoru
této tématiky tykaji pouhé tfi zapisy, objevuji se v kalendafi i dal$i zminky. V tomto ptipadé
neberu v potaz zapisy tykajici starozakonnich biblickych déjin. Zminky lze rozd€lit obecné na
ovefené zpravy, jako naptiklad vyhanéni jednotlivych Zidovskych komunit z mést (zapisy hned
z n€kolika evropskych lokalit). A zpravy bez Veleslavinem uvedeného zdroje, Casto velice ne-
divéryhodné, které nesou znaky tradi¢nich piedsudkii ohledné zidt, nékdy doplnéné o dobové
povéry jako vrazdy déti, kiizovani hostii apod. O tom, Ze byl Veleslavin o problematice této

skupiny obyvatelstva informovan, dokazuje ponékud nejednoznaény zapis k roku 1504.

,Léta M. D. IlIl. U mésta Strakonic updleni dva Zidé bratri, jako i pred nimi maté jejich
/ protozZe pacholatko krestanské povésivse, na posméch ukirizovaného Krista, nozmi ukrutné
zbodli / a vytocivse z ného krev, zamordovali. Sedlka ta, kteraz jim syna svého za tri zlaté pro-
dala, také po nich ohnem spalena. Takovych neslechetnych morduv a ukrutnych skutkiv proti
detem krestanskym o Zidech vice se v historiich nachazi. Ackoli Innocentius papez v privilegium
Zidum daném zapovida / aby jim Zadny kirestan tim nevytykal, Ze by pri obétech svych krve lidské
uzivali / ponévadz jim v starém zakoné vselike krve uzivati zapovédino. Kterézto Privilegium i

kral Otakar, i cisai Karel IIII. Zidiim v Cechdch bydlicim potvrdili. “!'®
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Zustava otazkou, co vlastné z tohoto zapisu vyplyva. Na jednu stranu nese rysy dobové
nesnasenlivosti vii¢i zidovskému obyvatelstvu a vérn€ kopiruje pomluvy tykajici se znesvéco-
véani kiestanskych symboli a uzivani détské krve, které se ale vyskytuji jiz od sttedovéku.!!®
Na druhou stranu je v druhém z4pisu naznacen racionalni ptistup, ktery nékteré osobnosti déjin
ctily. Pokud vezmeme v potaz, ze je zapis neozdrojovany, mohlo se tedy jednat o smyslenku
prenaSenou ustné, kterd se k nému dostala. On ji pak v tomto zapise zachytil, s tim, ze pokud
by se jednalo o pravdu, jedna se o odsouzenihodny zloc€in, avsak ptidava k tomu i vlastni ko-
mentar v podob¢ jakéhosi pouceni z historie. AvSak vzhledem k dalSim zapistim v rejstiiku pod
heslem ,,zidé* je podobnych zapist v kalendafi vice, napf.: ,,pdaleni pro nakazeni studnic...ku-
povali krestany...v Krakove mordovani...“ Na tuto problematiku by bylo potieba provést roz-
sahlejsi vyzkum Veleslavinova dila, jelikoz kalendatr neobsahuje dostate¢né velky vzorek za-
pisu.

Ze byl Zivot této skupiny ¢asto pod drobnohledem vétiinové spole¢nosti, naznaduje i

zapis k roku 1551.

LLéta M. D. L1 Zidé v krdlovstvi ceském z rozkazu krdle Ferdinanda odév zménili / a

20 v

na levém kridle Zenskych plasti Zluté kolecko nositi zacali... “1?°
Zajimavym faktem je také to, Ze tato problematika neni vniména pouze v horizontu ces-
kych zemi, ale 1 fiSském a evropském. A lze si opét v§imnout dlirazu na aktudlnost podavanych

Zprav.

., Léta M. D. XIX. Vyhndni Zidé z mésta Rezna / synagoga jejich aneb Skola oborena, a

na tom misté kostel aneb kapla Krasné Panny Marie vystavena... “'*!

119 K této tématice v obdobi raného novovéku viz PO-CHIA HSIA, Ronnie: Trident 1475: Ritudlni
vrazda pred soudem. Praha 2015.
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2.1.3.2 Islam

Druhym nabozenstvim, o kterém jsou v kalendati zminky, je isldm. V tomto ptipadé
ovSem nelze hovofit o ¢etném zastoupeni. Zpravy o ném se vyskytuji minimalné, bylo tedy
potieba vzorek opét rozsitit skrze prizkum rejstiiku. Zapisy tykajici se Islamu Ize rozdélit do
dvou skupin.

Prvni skupina je minoritni, jsou to konkrétni zminky tykajici se tohoto ndbozenstvi jako
celku. Veleslavin v nich mapuje Zivot proroka Mohameda a zakladni principy nabozZenstvi sa-

motného.

»Léta D. LXX. Dvandctého dne mésice arabského Sahaben, to jest XXI. dne zari / naro-
dil se bezbozny, rouhavy a IZivy prorok turecky Machomet. Jini narozeni jeho kladou XXIII.
dne dubna mésice, Léta D. XCVI. Jini léta XCIIII v patek XXII. dne dubna. Procez az podnes
machometani a Turci den Patecni, jakoZto pamdtny narozeni svého Proroka, neméné svéti a

slavi, nez jako my kiestané nedéli. Crenzheim. Eber. Beuther. Bucholcer. Vys Cervna VIII. “'#

Jakysi ptib&h tohoto nabozZenstvi je tedy licen skrze postavu proroka Mohameda. Nazor
spole¢nosti na toto nabozenstvi je zcela evidentné negativni a vlastné ani jiny byt nemohl. Tyto
zéapisy vsak pfindseji informaci o tom, do jaké miry bylo toto ,,nepiatelské nabozenstvi vni-
mano a jaky byl stav poznani. Veleslavin vychazi z n¢kolika prament a ptinasi hned nékolik
moznych dat prorokova narozeni; skrze den narozeni poté mizeme soudit, ze tehdejsi spolec-
nost jiz méla ponéti o tom, jak Islam funguje. Krom toho vnima Isldm optikou Turecka, coz
ukazuje, Ze Osmanska fiSe pro n¢ho byla stfedem z4ymu. Dalsi informace pfinasi zapis o pro-

rokove smrti.

wLéta D. C. XXXII. V pondeéli, dvandctého dne mesice tureckého Rabe, kteryz se toho
roku s osmym dnem naseho cervna strefil / umiel Machomet, IZivy a rouhavy prorok turecky a
antikrist. Ziv byl LX. let / a kraloval okolo desiti. Caelius Secundinus Curio in historia Sarace-
nica polozil, ze Machomet umrel XIII. dne mésice brezna, léta DC. XXXV. a Ze v dome manzelky

sveé druhé, kteraz Aisca slaula, a z domu svého chram udelati dala, a v té komore, kdez obycejné
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léhal, v Zelezné truhle polozen. Na peceti své mél takovy ndpis: Mahumet, posel Bozi. Mezi
Jjinymi vécmi naridil / aby zadny z jeho sekty nehddal se o viru s krestanem, a o preldtech aneb
knéZich rikaval / Ze zadny nevejde do rdje, kteryz lidu sobé svereného dobre nespravuje. Reuner.

ex. Chron. Saracen. Crentzheim. “'%3

Krom zépisti vénovanych osob¢ proroka Mohameda, se v kalendari také nachézi zapis
k sedmému srpnu, ktery jej jmenuje za muslimsky svatek.

Druhé ¢ast zapist, z nichz se daji vyvozovat informace o islamu, jsou zapisy vénované
Osmanské fisi a jejim jednotlivym panovnikiim. V nich se ¢asto objevuji formulace, které se
tykaji i jejich viry, avSak veskeré tyto zapisy jsou zcela pochopitelné formulované se zasti viici
isldmu. Jelikoz jsou ale nékteré informace pomérné detailni, at’ uz se to ty¢e obecné viry, €i
zivota a skutki jednotlivych panovniki, je mozné tyto zapisy vnimat jako snahu poznat a popsat
svého thlavniho ,,nepfitele®. A je to zaroven 1 ukazka toho, jaka byla obecna znalost o Osman-

ské 1151 a jejim smysleni ve stiedni Evropé.

2.1.3.3 Ostatni naboZenské skupiny

V kalendati se objevuji 1 zapisy ptfipominajici dal§i ndbozenska hnuti, z nichz nejvy-
znamng&j$i z nich jsou novokiténci. Takové zapisy nachdzime ve vzorovych mésicich dva. Ac-
koliv byl Veleslavin naklonén reformac¢nimu hnuti, jak vysvétluji vyse, k otazce novokiténci
pfistupuje jasn€ odmitavé. Je zde tedy mozno vidét, ze se rozhodné nesnazil za kazdou cenu

drZet neutralni pohled. Prvni zminka se vaZe k postavé viildce novokiténcli v Miinsteru.

wLéta M. D. XXXVI. Jan Leidensky Hollandus kral novokrténsky s radami svymi na
rynku mésta Miinster (kteréz pred tim s svou rotou opanoval a tam se zaviel) ohnivymi klestemi
trhan a odpraven. A kral ovSem poznal se v svém hiichu / a k milosti pana Jezu Krista se utekl:
jini dva svého ustoupiti nechtéli. Sleidan. Bucholc. *'**

Z textu je antipatie k této postavé zcela evidentni. A nejinak se stavi 1 ptikladiim jeho

nasledovateld.
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wLéta M. D. XXVI. Nejaky novokiténec, jménem Tomas, stal bratra svého Linharta pred
ocima rodiciiv, v meésteé u S. Havla / prave, ze z rozkazu boziho nasleduje v tom prikladu Abra-

hamova. Stumpf. lib. 5*'%

V tomto ptipad¢ je tedy Veleslavinovo stanovisko jasné a mizeme fict, ze reflektuje
dobové vnimani tohoto hnuti. Tam, kde v ptipad¢ zid, mizeme mluvit alesponi o pokus o po-

chopeni celé problematiky, je v ptipad¢é novokiténcii zkratka nulova tolerance.

125 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 73.
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3 Analyza Veleslavinova vnimani reformac¢niho hnuti

Jak uz bylo vyse feceno, pro komplexné€jsi vyzkum toho, do jaké miry je nebo neni
kalendar orientovany konfesn¢ ve prospéch jednoho vyznani, jakym zplisobem vykresluje roz-
Stépeny proud protestantskych skupin, je potieba zvolit jinou metodologii, nez je zaméfit se
pouze na zminky o nabozenstvi samotném. Tato ¢ast je tedy rozd€lena na dveé hlavni skupiny.
Prvni z nich sleduje zapisy o hlavnich, zakladatelskych postavach jednotlivych konfesi, tedy
Martinu Lutherovi, Jeanu Kalvinovi a Huldrychu Zwinglim. Pro tento zpisob prace a vytvoieni
vhodného vzorku zapist k témto dvéma osobnostem bylo potieba projit cely kalendar. Jelikoz
ale nelze vnimat protestantismus pouze skrze zapisy tykajici se tfi postav, druhd ¢ast je zamég-
fend na fiSskou Slechtu. Byla to pravé ona, kterd se postavila za reformatory a skrze jejichz

podporu se dokazaly Lutherovy a Kalvinovy myslenky dale Sifit.

3.1 Pribéh reformace optikou jeho hlavnich predstaviteli

JiZ na prvni pohled je vidét, ze postavé Martina Luthera je vénovana zna¢na pozornost.
V rejstiiku pod heslem ,,Martin Luther* je jeho Zivotu a dilu vénovano celkem osmnact zapisi
a jeden zvlast’ potom jeho manzelce Katefin€. Takovy pocet zapisii k jedné osob¢ je uz sam o
sobé neobvykly a srovnani s nim snesou snad jen néktefi z panovniki. S jinou skupinou obsa-
zenou v kalendafi srovnani neni mozné vibec. Zapisy o ném lze rozdélit do dvou skupin.
V prvni z nich se dovidame o Lutherové Zivoté, spadaji sem zapisy o jeho narozeni, studiu,
vstupu do klaStera, umrti a pochovani. Tato skupina se nejevi tak vyznamnou, a to ani svym
obsahem. Zapisy jsou kratké a obsahuji minimum informaci. Na druhou stranu i skrze tuto
strucnost si ¢tenai mohl udé¢lat zékladni pfedstavu o jeho Zivote, vzhledem k tomu, jak Casté a

pocetné tyto zapisy jsou.

,Léta M. CCCC. LXXXIII. Narodil se v mésté Eisleben na pomezi zemé Saské a Duryn-

ské, Martinus Lutherus, theologus, Eber. “1%%
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Mnohem zajimavé¢jsi je ale druhd skupina zapisi tykajici se jeho piisobeni spojeného
s nastupujicim reformacnim hnutim. Ackoliv kalendafova forma psani déjin ptili§ neumoziuje
predat Ctenafi uceleny a chronologicky usporddany piibéh, je mozno v ném vysledovat nejdi-

vvvvvv

biti devadesati péti tezi na dvete kostela:

wLéta M. D. XVII. V sobotu na vigilii vSech svatych / Martin Luther nejprvé propositi-
ones aneb artikule nékteré (v poctu XCV.) vitbec vydal od odpustcich papezskych / proti Janovi
Teceliovi z Pirna mnichu reholy s. Dominika / a na dverich kostelnich pvi zamku Witemberském
Jje pribil / tim umyslem, aby se o né s muzi ucenymi disputoval a hadal. A ten byl prvni zacatek
té promény v nabozZenstvi, kteraz se potom daleko v Fisi i po jinych zemich v Evropé roznesla.

Sleid. Surius Buchol. “'?7

Veleslavin timto zplsobem zapisu jasné stanovi sviyj ptistup k Lutherovi, a to tam, kde
bychom v prvni skupiné zapisti mohli shledavat jakousi odméienost ve strucnosti zapisi. Zde
jiz jasn€ ukazuje, jak Luthera vnima, a tento zptsob vyjadfovani poté pouziva i u vétSiny dalSich
konfesi. Onen obrat ,,proména v naboZenstvi“ je pro n¢ho v celém textu specificky. DalSim
detailem je i zminka, v niz ptfipousti moznost disputace o vife mezi Lutherem a ostatnimi teo-
logy. Jeden z pozd¢jSich zapisti potom zmifluje i to, jak Luther palil papezskou bulu, coz misto
odsouzeni, Veleslavin komentuje Lutherovymi slovy: ,.JakoZz oni ucinili mné, tak ja jim cinim.
Nebo pied tim knihy jeho v Lovanium a v Koliné téz spalili.“'*3

V jeho dal§im pasobeni li¢i Veleslavin Lutherova vystoupeni na snémech v Augsburgu
a pot¢ ve Wormsu. V prvnim piipad¢ je zajimavd zminka o osobnim vystoupeni Martina
Luthera, ktery je zde v podstaté pfedstavovan podobné jako Jan Hus, kdyZ navzdory natlaku

dobovych teologlh odmit4 odvolat své uceni.

»--. byl na tom snemé Thomas Cajetanus Cardinalis, pred nimz se i Luther osobné po-

stavil / ale jsa napomindan od ného, uceni svého odvolati nechteél...“'%
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Druhy ze snémi je popisovan vice detailné a hned v n¢kolika pfispévcich. Li¢ena je
predevsim doba pied nim a po ném, kdy byla potfeba Luthera na tento sném bezpecné prepravit,
a poté zase dopravit zpét. Vyzdvihuje pfedevSim osobnost saského kurfifta Friedricha, ktery
tuto bezpecnou prepravu umoznil. Samotny sném je pak shrnuty pouze stru¢né.

Je potfeba zminit, ze Veleslavin se zmifuje i o katolické reakci, a to pouze dvéma zapisy
o tom, ze papez Lev X. dal Luthera do klatby.

Z pozd¢jsich zprav lze vycist dalsi LutherGv postup. Vénovany jsou pfedevsim jeho ¢in-
nosti jako kazatele a teologa. Zminovana jsou jeho kazani, svéceni knézi a polemiky s dalSimi

osobnostmi jako napiiklad Huldrych Zwingli.

wLéta M. D. XXV. V nedéli ¢tvrtou po Velikénoci / Martin Luther zacal knézi svétiti a

ordinovati v Witemberce. Prvni knéz jeho svéceni byl néjaky Mistr Jifi Rorer. Bucholcer. “'3’

,Léta M. D. XXIX. Toho dne sesli se v Marpurce, Martin Luther a Oldrich Cuinglius i
jini teologové / a méli spolu o rozmlouvani o svatosti vecere pané za tri dny. Srovnali svornost

nesvorno, nebo ani priméri v té pri o veceri pané nebylo trvanlivé a stdlé. Bucholcer. “'3!

Osobnosti Jana Kalvina a Huldrycha Zwingliho jsou poté v kalendafi zcela minoritni.
Jan Kalvin m4 v kalendati pouze dvé zminky o narozeni a imrti, Zwingli pouze jednu tykajici
se jeho smrti. V Zadném ze zapisi se ale nedozvidame nic z obsahu jejich u€eni, ani o povaze

nov¢ konfese, tak jak to je v pfipadé Luthera.

vvvvv

s jinymi péti mésty Svejcarskymi vedli. Nepratelé dostavse tela jeho mrtvého, spalili je. Ucil

v Curychu XII. let. Ziv byl XLVIII... '3
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Opét se zde nabizi otdzka, z jakého diivodu nejsou jejich osudy piiblizeny vice. V tomto
ptipadé se ptiklanim k tomu, ze Veleslavin byl mnohem vice zamétfeny na oblast dnesniho N¢-
mecka, a to pfedev§im na oblasti blizké zemim Koruny ¢eské, v nichz se mnohem vice roz-
mohlo uceni Martina Luthera. O Kalvinovi a Zwinglim sice véd¢l, piece jen ale geograficky
byli mimo jeho hlavni zdmér. Tézko fict, do jaké miry znal jejich uceni a zdali s nim sympati-
zoval stejné jako s augsburskym vyzndnim, k tomu by byl potieba dalsi a rozsahlejsi vyzkum.

Po Lutherovi uz neni v kalendafi popsdna zadna postava natolik detailn€, aby s nim
snesla srovnani. Narativ reformacnich déjin je vSak nadale pfitomny a je podavan skrze popis
udalosti a osudy jednotlivych slechtict, ktefi se stali pfivrzenci nového uceni. Jednou z posled-

nich zminek obecného charakteru je zapis z roku 1576.

wLéta M. D. LXXVI. Formula Concordiae sepsana a ctend v Turkove, od teologiiv sas-

kych, brandenburskych, brunsvickych, mechelburskych a wirtemberskych. Selneccer. !>

Je pomérné zajimavé, ze tato udalost, ktera se tyka velice konkrétni udalosti v déjinach

reformacniho hnuti prostor dostala, na rozdil od udalosti naptiklad protireformacnich.

3.2 Katolicka reakce

Vysledovat katolickou reakci na vznik a Sifeni reformacniho hnuti ve Veleslavinové
kalendafi neni jednoduchym tikolem. Jak jiz bylo fe¢eno vyse, predstavitelim katolické cirkve,
a to jakéhokoliv postaveni, od papeZil po biskupy, neni v kalendari vénovan pftili§ velky prostor.
Ackoliv by se dalo predpokladat, Ze vénuje-li Veleslavin tak velky prostor Lutherovi, jeho Zi-
votu a myslenkdm, bude podobny prostor vénovan i jeho soucasnikiim, a to tfeba i kvili vy-
kresleni jejich negativniho obrazu. V ptipadé nejvyssich cirkevnich hodnostairt v§ak nelze do-
hledat tém¢t zadné informace. Pro v§echny papeZe, kterych se tato doba tyka, tedy od Julia II.
po Rehote XIII., neni v piipadé jejich Zivota zadna zminka o jejich inech, kterd by méla sou-
vana véta u zépisu o smrti Julia II., za jehoz plisobeni zacal kazat Martin Luther, a zprava o
konci tridentského koncilu vazana k postaveé Pia IV. Je otdzkou, z jakého diivodu se o jejich

chovani Veleslavin nezmifiuje. Té€zko to lze svalit na nedostatek prameni, kterych mél jisté
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dostatek, a ackoliv Casto pracuje s protestantskymi autory i oni si byli védomi toho, jak na n¢
protistrana reaguje. Veleslavin zaroven dobie védél, co se na papezském stolci déje, znal
vSechny dobové papeze a zdroven znal i jejich postup napt. viici Lutherovi, pozdé&ji védeél o
jednanich tridentského snému atd. K propojeni téchto udalosti s osobnostmi papezi vsak v za-
pisech nedochazi. To pouze potvrzuje hypotézu o tom, Ze Zivoty katolickych pfedstavitel nej-
sou v kalendafi uvedeny zkratka proto, zZe je jednoznacné stranéno protestantskému hnuti, coz
potvrzuje kvantitativni 1 kvalitativni analyza kalendate.

Dals§im zdrojem informaci by mohly byt zapisy, které se vénuji pritbé¢hu jednotlivych
zasedani tridentského koncilu, jenz probihal mezi lety 1545 az 1563. K témto zasedanim se
v kalendéii nachézi celkem Ctyfi zapisy. Ackoliv je to cirkevni sném, kterému je vénovan nej-

v

strucna:

wLéta M. D. XLII. Papez Pius Ill. k tomu dni rozepsal a polozil concilium aneb obecny

sbor a sném duchovnich / a legaty své poslal do Trientu. Sleidan.lib.15.<'3*

Jedinou zpravou o jeho prubéhu je pak zprava k roku 1547, v niZ se bliZe rozepisuje o

programu jednani.

»léhoz roku a dne / Sesta sesio drzana na Trientskem concilium, na kteréz rozjimano
bylo, o ospravedinéni clovéka / o svobodné viili / o BoZském vyvoleni / a o zasluhach dobrych

skuthkay. <132

Jiz na prvni pohled je evidentni, Ze nijak dileZity tento sném pro Veleslavina nebyl,
vezme-li v potaz jaké detaily a zpravy zarazuje do reformacniho narativu. Zbylé dva zapisy se
uz tykaji pouze ukonceni koncilu a nasledné¢ho rozeslani papezské buly. Je ale zajimavé, Ze
z mnoha jednani Veleslavin zmifuje prave tyto, v nichZ vyniké rozdil mezi Lutherovymi na-

zory a katolickou cirkvi.

134 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 429.
135 Tamtéz, s. 25.
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Poslednimi zapisy, které nesou informace k tomuto tématu, jsou ty, které zminuji kato-
lické teology té doby. V kalendati se nachazi pouze jeden zapis, ktery nese blizsi informace o

rozpravach mezi Johannem Eckem a Andreasem Karlstadtem.

wLéta M. D. XIX. Zacalo se hadani v Lipsste D. Jana Eccia, s Ondrejem Karlstadyem,
o svobodné viili cloveka. Potom s Lutherem o prednosti papeze rimského a odpustcich. Buchol-

cer. “13¢

Tato skromna zminka je jedinou rozsifujici informaci k osobé Johanna Ecka, jelikoz
dalsi zapisy, které se ho tykaji, jsou jiz na informace skoupé. Nalezneme tam pouze zminku:
,,mival mnoho ¢initi s Lutherem.*“!3” Veleslavin ml&i i v piipadech dalsich osobnosti katolické

strany jako naptiklad v pozdéji datovaném zapise o Ignéci z Loyoly:

wLéta M. D. LVI. V Patek posledniho dne cervence, v hodinu prvni po vychodu slunce /
umiel v Rimé Ignatius Loiola Hispanus, prvni piivod a otec bratii z Tovarysstva Jezisova. Ziv
byl LXV. Neb se narodil léta M. CCCC. XCI. za kralovani Ferdinanda a Izabely kralitv hispan-

skych, v té krajiné, kteraz jest pri hordach Pyrenejskych... “!3%

v

3.3 Sireni reformace skrze riSskou Slechtu

DalSim dilezitym faktorem je Sifeni Lutherovych mySlenek skrze prostiedi fiSské
Slechty. Jelikoz byla tato skupina v praci jiZ jednou analyzovana, bylo moZno vytvofit seznam
jednotlivych zminek o narozeni a timrti, které se vyskytuji v mésici lednu, a ty analyzovat.
Takto jsem zvolil vzorek k analyze ze dvou divodi. Zaprvé se jedna o nejpocetnéjsi skupinu
zéapisi a za druhé je potieba vnimat, Ze Veleslavin musel osobnosti do kalendéare nutné selek-
tovat, a tim vybranym osobnostem prokazat jisty stupen ucty. Zaroven je potieba vnimat i ten

fakt, ze chtél tyto vybrané osobnosti zvécnit a také o nich poucit praZzskou méstanskou vrstvu.

136 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 353.
37 Tamtéz, s. 573.

138 Tamtéz, s. 410.
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V mésici lednu se takto zvolené zapisy tykaji celkem jedenacti zastupct 1iSské svétské
Slechty Zzijici v dob¢ reformacniho hnuti (takovych je drtiva vétSina), konkrétné se jedna o tyto
osobnosti: Ludvik vévoda Wiirttembersky'’; Jachym II. markrabé Braniborsky'*’; Fridrich III.
kurfirt Sasky'*!, Krystof vévoda Meklenbursky'*’; Eberhard syn vévody Wiirttemberského'*;

Jan Fridrich II. vévoda Sask)}144; Albrecht 1I. Alcibiades markrabé aniborsk)}]“; Jan

139 Ludwig III. von Wiirttemberg (1554—1593); Alberti, von, "Ludwig IIL." in: Allgemeine Deutsche
Biographie 19 (1884), S. 597-598 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd100655378.html#adbcontent

140 Joachim II. Hector (1505-1571); Schultze, Johannes, "Joachim IL." in: Neue Deutsche Biographie 10
(1974), S. 436-438 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd118557556.html#ndbcontent

141 Friedrich II1. von Sachsen (1463-1525); Schubert, Friedrich Hermann, "Friedrich III." in: Neue Deut-
sche Biographie 5 (1961), S. 568-572 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd11853579X.html#ndbcontent

142 Christoph von Mecklenburg (1537-1592); Maybaum, Heinz, "Christoph" in: Neue Deutsche Bio-
graphie 3 (1957), S. 247 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd 104183292 . html#ndbcontent

143 Eberhard von Wiirttemberg (1545-1568); syn Christoph von Wiirttemberg (1515-1568)

144 Johann Friedrich II. (1529-1595); Klein, Thomas, "Johann Friedrich IL." in: Neue Deutsche Bio-
graphie 10  (1974), S. 530  [Online-Version]; = URL:  https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd100031900.html#ndbcontent

145 Albrecht Alcibiades (1522-1557); Guttenberg, Erich Freiherr von, "Albrecht Alkibiades" in: Neue
Deutsche Biographie 1 (1953), S. 163 [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd118647776.html#ndbcontent
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Sasky'0: Arnost I, Liinebursky'?’; Jachym Fridrich kurfirt a markrabé Braniborsky'*S; Jan Jiri

markrabé Braniborsky'?’.

vvvvv

JiZ na prvni pohled si ale Ize v§imnout vzorce v oblastech, z nichz jsou zéastupci vybirani. Pri-
marni tlohu, jak uz bylo zminéno vyse, hraje Sasko. Pfi bliz§im pohledu na vSechny tyto Slech-
tice a jejich konfesni ptislusnost zjistujeme, ze se ve vSech téchto ptipadech jedna o luterany,
at’ uz v prvni ¢i druhé generaci. VétSina ze zapist je velmi struna a neobsahuje velkou miru
detailti. Je vSak zajimavé podivat se na zminky u né€kterych z té€chto Slechtict, predevsim téch,
kteti sami byli prvnimi protestanty v rodinach. Prvnim z nich je postava Saského kurfifta Fri-

dricha III.

wLéta M. D. XXV. Tri dni pred pozdvizenim sedlského lidu v 7isi, umrel Fridrich II1.,
prijmim Moudry / knize a kurfirst sasky. Ten academiam, to jest uceni Wittemberské Léta M.
D. II. vyzdvihl a nikdy se nezenil... ale hlas svij dal Karlovi Krali Hispanskému, a jiné také
k tomu, aby ho volili privedl. Za to kdyz mu Legati Karlovi dati chtéli XXX. tisic zlatych, pustil
mezi dvorany a sluzebniky své rozdati / odpovédeél: Chtéji-li necht vezmou / ale vsak at o tom

védi, Ze Zadny zejtra pii mém dvoie nebude / kdoz? tiebas jeden zlaty prijme...1>°

146 Johann von Sachsen (1498-1537); Johann der Jiingere, Indexeintrag: Deutsche Biographie,
https://www.deutsche-biographie.de/pnd136293662.html [27.04.2020].
147 Ernst 1.; Friedland, Klaus, "Ernst" in: Neue Deutsche Biographie 4 (1959), S. 608 [Online-Version];
URL: https://www.deutsche-biographie.de/pnd118810944.html#ndbcontent
148 Joachim Friedrich (1546-1608); Schultze, Johannes, "Joachim Friedrich" in: Neue Deutsche Bio-
graphie 10 (1974), S. 438-439 [Online-Version]; URL:  https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd117677256.html#ndbcontent
149 Johann von Brandenburg-Kiistrin; Schultze, Johannes, "Johann" in: Neue Deutsche Biographie 10
(1974), S. 476 f. [Online-Version]; URL: https://www.deutsche-bio-
graphie.de/pnd102111553.html#ndbcontent
150 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai hystorycky, s. 9.

66



Mame zde tedy vykresleny pozitivni obraz ¢lovéka, ktery je naklonén podpoie vzdéla-
nosti a také ¢lovéka skromného a zasadového. Ackoliv v tomto piipad¢ neni Luther pfimo jme-
novan, ¢tenaii muselo byt toto propojeni jasné, navic byl Fridrich zmiflovan ve vazb¢ s Luthe-
rem v jinych zapisech, jako naptiklad v souvislosti se zarucenim bezpecnosti pro Luthera pii

jeho cestach po Risi.

., ... Ale Fridrich kurfirst sasky, véda zZe od cisare do achtu dan bude / porucil nékterym
svym nejvernejsim zemanum / aby Luthera na cesté prejali / a na zamek Wartberg blizko Isen-

nachu tajné dovedli/ kdez on kryl se okolo desiti mésicii... “°!

Zde se Veleslavin jasné¢ ptriklani na stranu saského kurfifta a schvaluje jeho postup pfi
vzepieni se cisafi. To je pro Veleslavina nepfilis typické, jelikoz se témét vzdy snazi zachovavat
loajalitu k cisafi. V tomto ptipad¢ vSak 1i¢i Fridricha Saského jako state¢ného zastance Luthe-
rova uceni.

Dalsim piikladem mutze byt Joachim II. markrab& Braniborsky, ktery konvertoval za
svého Zivota k Lutherové uceni. O ném Veleslavin piSe jako o panu ,,dobrotivém a Stédrém*.
Ani v jednom z ptikladii nelze hovofit o kritice ndboZenstvi, v jednom z ptikladd, ktery jiz byl
jmenovan vyse, se 1 piSe o ,,proméndach v nabozZenstvi“. Pokud se n¢kde da hovofit o kritice,

jednalo se o svétské zalezitosti jako naptiklad opilstvi u Jana Jifiho Saského.

wLéta M. D. XXXVII. Umrel v Drazdanech Jan knize saské ... Byl opilec / a Zadného
dédice nepozustavil. Manzelka jeho Alzbéta Filipa lantgrabi z Hes sestra, Fikavala / Ze by rada

védela, jakou ta Pani kratochvili ma, jejizto manzel nékdy jest strizlivy. <>

3.4 Cisarska a riSska politika

Poslednim dualezitym bodem v zachyceni d&jin reformac¢niho hnuti skrze Veleslaviniv
kalendat je potom snaha vysledovat disledky vzniku tohoto hnuti v politické roving skrze za-

pisy o ¢inech cisaft a jednotlivych fi§skych snémech. Zaroven do této kapitoly patii i konflikty

151 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 231.
152 Tamtéz, s. 21.
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mezi jednotlivymi Fi§skymi §lechtici, jak jiz bylo naznateno vyse na piikladu Smalkaldské
valky.

Prvni z cisafi, kterého se tato tématika tyka, byl Maxmilian L. V rejstiiku se vSak zadny
zapis s touto tématikou u jeho hesla nenachazi. Je vSak zminén v zapise k roku 1518, ktery
popisuje jednani fisského snému v Augsburgu. Jedna se v podstaté o zachyceni prvotni snahy
o zastaveni §ifeni Lutherovych myslenek v Rigi. A&koliv s tim Veleslavin, vzhledem k pozdgj-
$im zapistim, zfejme nesouhlasil, zachytil to jakozto historicky okamzik. Navic slova o zasta-

veni Lutherovych myslenek nejsou slova autora, nybrz citace cisafe Maxmiliana.

wLéta M. D. XVIII. Cisar Maximilian 1. posledni snem rissky drzel v Augspurce / na
nemz pritomni byli vSickni kurfirstove, kromé krale ceského. Tu nejprvé jednati se zacalo o tom,
co pred sebe Martin Luther vzal, a o jeho uceni / a cisar tohoto dne psani ucinil tu papezi
Rimskému / aby hned, p¥i zacdtcich toho zIého, lékarstvi obmysli / prvé nezby se ddle rozneslo

a rozmohlo, ponévadz nebezpecno s tim odkladati. Coz tu koli naridi, Ze on cisar to schvali / a
vvvvvv 53

Risskou politiku cisafe Karla V. Ize v kalendafi shrnout téméf bez vyjimky pod heslo
Smalkaldska vélka. Jeji celistvé vylideni bere v potaz tfi hlavni aktéry — cisaie Karla V., Mofice
Saského a Jana Fridricha Saského. V pripad¢ cisafe je diraz dan hlavné na udalosti roku 1547,
dobyti Wittenbergu, ziejmé jakoZto symbolu piisobeni Martina Luthera. Mnohem zajimavé;jsi
jsou vSak zminky z let 1540 a 1545 o dalSich fiSskych snémech, které tomuto konfliktu pied-
chéazely. Jsou to jedny z mala zaznami, které se tykaji protireformaénich opatieni v Risi a za-

chycuji atmosféru ndbozenské nejistoty.

wLéta M. D. XL. V nedeli pred Hromnicemi kral Ferdinand vyjel z Prahy do Fise na

snem / kteryz se v méste Haganoa receném na misté cisare Karla V. bratra svého drzeti mél /

kdezto nejvice o nabozZenstvi, a o pokoj mezi knizaty Fisskymi jedndno bylo... “1>*

153 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 418.

134 Tamtéz, s. 59.
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o Léta M. D. XLV. Sném byl rissky v Augspurce / na néjz Cisar Karel V. prijel s vojskem.
Predni artikul byl, Ze cisar toho dne zadal od stavii Fise / aby se concilium trientském poddali,
a to vse, coz se na néem naridi a zavie, strany nabozenstvi a viry, bez odporu prijali. Byli na
témz Snémé ... 17’

Podstatnou zminkou je i zapis, ktery se vaze ke snému roku 1555, na némz bylo pted-

chozi obdobi nabozenskych konfliktl ukonceno.

wLéta M. D. LV. Kral Ferdinand, na misté cisare Karla bratra svého, snem zacal v Aug-
Spurce / kteryz trval az do mésice zari. Na ném mezi jinymi Artikuly, sneseno a zaviino / aby
Zadny z knizat, hrabat a mést risskych za pricinou nabozenstvi a konfesi augspurské valkou

utiskan nebyl. Sleidan. “1°%

Pisobeni Ferdinanda 1. jiz bylo zminéno v souvislosti ucasti na fisskych snémech a
v podstaté nic jiného jiz kalenda¥ v souvislosti s Rii neuvadi. JelikoZ byl zaroven &eskym kra-
lem, je jeho Zivot licen hlavné v souvislosti s ceskymi zemémi. Veleslavin zachycuje jeho man-
dat vydany pro &eskou $lechtu, aby podpofila cisafské vojsko ve Smalkaldské valce. To vedlo
k prvnim nepokojlim v zemi a protestiim proti cisafi. Jejich potrestani vSak v kalendafri zachy-

ceno neni.

wLéta M. D. XLVII. Kral Ferdinand rozeslal oteviené mandaty po krdlovstvi ceském /

prikazuje vSechnem stavum, aby Knizeti Maurycovi na pomoc tahli proti Hanusovi Fridrychovi
«l57

V ptipadé¢ Maxmilidna II. bychom jiZ podobné zminky hledali marné. A posledni dva
zapisy se tykaji az vlady Rudolfa IT. Opét se jedna o dva fi§ské snémy, prvni ve Spyru a druhy

v Augsburgu.

155 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 539.
156 Tamtéz, s. 67.
157 Tamtéz, s. 27.
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wLéta M. D. LXX. Sném RiSsky ve Spejru drzan, na nemz od stavii s. vise zavrino, ktery

by potentat z cizich zemi vojsko ... Obnoven také a stvrzen pokoj nabozenstvi... !>

wLéta M. D. LXXXII. Cisar Rudolf Il. prijel toho dne do AugsSpurku na sném rissky.
Rokovano mezi jinymi obecnymi vécmi o bourku, kteraz se zbéhla v Achu mezi méstany a ura-

dem / z priciny rozdilného naboZenstvi. 1>’

Je tedy evidentni, ze Veleslavin byl o situaci v Risi velice dobie informovany, znal pri-
béh dulezitych reformacnich i1 protireformacnich opatieni, avSak ne vSechny do kalendaie za-
fadil. Ze vSech zapist je vidét loajalita k cisafi, ktera provazi vSechny tyto zapisy i ptes rozdilné
nabozenské vnimani. Je zcela evidentni, ze prednost dostavaji spiSe a osobnosti spojené s re-
formaci a pritb¢h protiopatieni je spiSe naznacen. Zde si miizeme klést otazku, z jakého ditvodu
tomu tak bylo. Domnivam se, Ze velkou roli bude hrat jednak jeho osobni loajalita k cisaf-
ského/kralovskému majestatu, ta byla nezpochybnitelna a Veleslavin v zddném ze zapist vla-
dafe nekritizuje. Druhym faktorem bude jisté jeho ndbozenské presvédceni, které ho vedlo pfti
vybéru témat. A tfetim faktorem mohla byt i aktudlnost tématu, v tom smyslu, ze katolické
reakce vedouci ke zménam uvnitf katolické cirkve byla ve vétsi mife prosazovéana az po konci
Tridentského koncilu a naplno se zacala projevovat az v druhé poloving Sestnactého stoleti a
poté déle ve stoleti sedmnactém. Je tedy mozné, ze tyto udalosti jiz pro jejich aktualnost Vele-
slavin do kalendare netadil. Této tezi nahrava i ten fakt, Ze vétSina zapist v kalendafi pochézi
z Veleslavinem citované pramenné zékladny a jeho osobni pfinos k t€émto zapistiim je spise ve
formé jejich revize, ¢i polemiky s nimi. Pouze malé ¢ast zapist je bez uvedeného zdroje, coz

muze a nemusi oznacovat za pivodce pfimo Veleslavina.

158 ADAM Z VELESLAVINA, Daniel: Kalendai* hystorycky, s. 280.
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4 Zavér

Jak uz jsem naznacil v tvodu, ideovym zékladem pro mou diplomovou praci byl ¢lanek
vénovany prvnim historickym kalendaiim, publikovany v roce 1982 v Acta universitatis caro-
linae. Tento ¢lanek je prvotni sondou analyzy témat a zapist obsazenych v kalendatich, proto
jsou nekteré zavery, se kterymi autorky pfichazi, ponékud nepiesné.

Diilezitym prvnim krokem pro uspéSnou obsahovou analyzu, bylo zzit zkoumany vzo-
rek zapist, proto jsem se zamétil pouze na lednové a tnorové zapisy. Pii bliz§im zkoumani
mensiho poctu zapist bylo mozno vytvofit zdkladni schéma zapist, které kalendat obsahuje.
Tedy bereme-li v potaz persondlni stranku kalendare, mtizeme ho rozdé€lit podle socilni strati-
fikace vlastni jiz autorové dobé do nasledujicich skupin: panovnik (krdlové/cisati), fiSska
Slechta, domaci Slechta, duchovenstvo, méstané, u¢enci/umélci. Ukazuje se pii tomto ¢lenéni,
ze personalisticky pohled na dé&jiny, byl pro autora kalendafe urcujici. Vétsina ze sledovanych
zapisl je psana formou zpravy, pojednavajici o nékteré z osobnosti. Zapisy tykajici se téchto
skupin jsou potom odlisné po obsahové i formalni strance, v zavislosti na jejich roli ve spolec-
nosti, vyznam a Veleslavintiv postoj k nim.

Veleslavin jednoznacné projevuje nejveétsi miru ucty a loajality jednotlivym panovni-
kam. To se projevuje nejen ocividnym zpiisobem skrze volbu slov, ale naptiklad i délkou zapist
nebo mirou detailnosti. Zarovenl jsou také jednou z nejpocetnéjSich skupin. Jeho naklonost
k této skupin€ se projevuje i tim, ze témet v zd&dném z piipadli nenachézime kritiku a pokud
ano, jedna se o kritiku osobnosti, nikoliv funkce. Pti pohledu na geografické ukotveni téchto
zapisi se ukazuje, Ze nejveétsi zastoupeni maji osobnosti ¢eskych krald a cisait. V mife zastou-
peni a detailnosti zprav, se jim vyrovnaji pouze panovnici nejblizsich statnich celki, tedy polsti
a uhersti kralové. Zbytek evropskych panovniki je odbyvan velice povrchnimi zpravami a roz-
hodné neni jejich Zivot pokryt tolika zapisy. Vysvétlit si to I1ze zcela logicky Veleslavinovym
zdjmem o domaci déjiny a nedostatkem prament k vzdalenéjSim oblastem. Je mozné v tomto
revidovat zavéry zmifované studie, ktera pfichazi s tim, ze zadna ze zemi neni preferovana a
nejvetsi prostor dostavaji urciti panovnici (Jifi z Podébrad, Karel IV., Zikmund Lucembur-
sky...). Co se ty¢e druhého vydani kalendare, je vétSina zprav situovana spiSe k osobnostem
16. stoleti nez k zminénym osobnostem, ackoliv nepopiram, Ze jsou v kalendafi hojné zastou-
peny

V ptipad€ duchovenstva, jakkoliv vysoko ¢i nizko postaveného, se setkavdme se stro-

hosti, omezenou pouze na nékolik mélo nutnych slov, a to 1 v ptipadé¢ tak dilezitych osobnosti
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jako byli papezové. Jeho odméfenost a strohost, vzhledem k tomu, jak detailné 1i¢i zivot refor-
matord, povazuji za jeden ze znaki konfesniho zaméfeni kalendare.

Skupina méstant a vzdélanct nebyla v praci blize analyzovana, jelikoz tyto zapisy nej-
sou dostate¢n¢ podrobné. Evidentni vSak je Veleslavinovo zaméieni na své domaci prostiedi
prazskych mést a zdejsi univerzity.

Takto strukturovany vzorek je pak popisovan téméf totoznymi druhy zépist, tedy za-
pisy o narozeni ¢i umrti, siatky, jmenovani do ufadu a zapisy, které by se daly shrnout pod
pojem ,,zivotni udalosti*“. Posledni skupina je velice nehomogenni a jeji obsah je rozdilny u
kazdé z vrstev, tedy jiné informace nalezneme u krala a cisait a jiné u papezi. V této Casti
prace jsem se pokusil dokazat na nékterych zéapisech, ze konfese byla dilezitym méfitkem pro
délku a vyznéni zapist. S touto tezi jsem posléze pracoval v druhé kapitole.

Skrze zminky o jednotlivych geografickych oblastech se mi podatilo vytvofit zékladni
ramec Veleslavinovy prezentace svéta kolem sebe. Jednalo se mi pfedevsim o to dokazat, ze
s rostouci vzdalenosti klesa pocet zapist. Tento ramec se mi jevi jako pomérné Siroky, jelikoz
Veleslavin byl dobfe informovany o probihajicich objevnych plavbach, z kalendare vSak neni
evidentni, jak podrobné informace mél.

Dal$im z cilt bylo vysledovat jeho postoj k ostatnim naboZenstvim a konfesim. Nejdi-
kladné&ji byl sledovan piibé¢h Martina Luthera, ktery Veleslavin detailn¢ zachytil. V zapisech
pojednévajicich o jeho zZivot€ 1ze vystopovat predev§im dé&jiny reformace. Vysledkem analyzy
tedy je, Ze Veleslavin mél k luteranstvi velice pozitivni vztah. V Zadném z piipadii ho nehodnoti
hanlivé a nezavrhuje jej, coZ je také ovlivnéné tim, Ze spousta z jeho pramenti ke kalendari
pochézi z prostiedi Wittenberské univerzity a obecné luteranského u€eneckého okruhu.

Pomérné neekanym zjiSténim bylo, Ze konfese mohla hrat roli ve vybéru popisovanych
fiSskych Slechtictli, coz se minimalné na sond€ k mésici lednu ukazuje. VSichni §lechtici zmino-
vani v lednovych zédpisech se ve vysledku ukézali jako vyznavajici ,,augsburgské vyznani®.
V zépisech se t€Z objevuje jejich hodnoceni, kde 1 osobnost blizkou Martinu Lutherovi, jako
byl Fridrich III. Sasky, hodnoti jako ,,zboZného a statecného muze*. V piipadé konvertitl tuto
udalost shrnuje jako ,,zménu v ndbozenstvi* a nijak je neodsuzuje. Tomu, Ze se Veleslavin vice
zajimal o protestantstvi sv&d¢i i to, Ze cokoliv, co by se jen tykalo protireformacnich opatieni

v 1181, je vykladano povrchné a bez jakéhokoliv detailu.
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6 Resumé

This diploma thesis aims to analyze the spectrum of topics contained in Veleslavin’s
Historical calender from 1590. For this analysis was created a sample of entries from two
months of January and February. The aim was to create a list of topics, that this calender inc-
ludes and analyze them from three perspectives: personal, geographical and religious. Another
aim of this thesis was to analyze Veleslavin’s attitude to Reformation movement, the persona-
lity of Martin Luther, spreading of his teaching etc. The aim was also to prove, that confession

played a role in selection of personalies.
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