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Abstrakt

PECH, Krystof. Alternativni tresty a role probacni a mediacni sluzby. Hradec Kralové,
2016. Bakalaiska prace. Univerzita Hradec Kralové, Ustav socialni prace. Vedouci préce:

JUDr. Miroslav Mitlohner, CSc.

Tématem prace jsou alternativni tresty a role Probaéni a media¢ni sluzby CR a jejich
pracovniki. Nejdiive se prace zabyva vymezenim toho, co to je proba¢ni a mediacni sluzba
a jednotlivymi jejimi agendami a naplni prace. Dale je zde kapitola skrze niz si miizeme
definovat zdkladni trestn¢ pravni pojmy, které stimto tématem uzce souvisi. Ve tieti
kapitole se jiz prace vénuje jednotlivym alternativnim trestim zvIast’, popisuje je a uvadi je
Ve spojitosti s ¢innosti probacnich Gfednikt pfi jejich udélovani. Poté nasleduje metodicka
cast, ve které je popsan provedeny vyzkum. Hlavnim cilem vyzkumu bylo zmapovat
povédomi Siroké neodborné vetejnosti o alternativnich trestech a Proba¢ni a mediacni
sluzb€. Za ucelem naplnéni hlavniho cile byl zvolen kvantitativni vyzkum a jako vyzkumna

metoda byl pouzit dotaznik.

Klicova slova: Proba¢ni a mediac¢ni sluzba, probace, mediace, trest, alternativni trest,

probacni uiednik.



Abstract

PECH, Krystof. Alternatice punishments and role of the Probation and Mediation service.
Hradec Kralové, 2016. Bachelor Degrese Thesis. University of Hradec Kralové, Ustav
socialni prace. Leader of the Bachelor Degree Thesis: JUDr. Miroslav Mitlohner, CSc.

The subject of this work are alternative punishments and role of the Probation and
Mediation service and its employees. Firstly it deals with a concept of the Probation and
Mediation Service and its individual agendas. Next chapter is about terms of criminal law,
which are in direct connection to the main subject. In the third chapter there are particular
alternative punishments described one by one with accent on job description of probation
officers. Then it’s followed by methodical part, which decribes the research. The main
object was to chart unprofessionals knowledge of the Probation and Mediation Service and
alternative punishments. For that reason, qualitative research was chosen and a

questionnaire was used as the main technique.

Key words: the Probation and Mediation Service, probation, mediation, punishment,

an alternative punishments, probation officer.
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Uvod

Tématem bakalarské prace jsou alternativni tresty a role Probac¢ni a mediacni sluzby pii
jejich realizaci. Toto téma jsem si ur€il hlavné proto, ze mi ptipada zajimavé a zaroven mam
pocit, ze Siroka vefejnost nema o agend¢ Probacni a mediacni sluzby a také o alternativnich
trestech moc velké povédomi. Chtél bych tedy, aby tato prace do budoucna slouzila jako
jednoduchy a komplexni exkurz do této problematiky pro kazdého, kdo do ni bude chtit

proniknout.

Teoretickd Cast této prace bude hrat roli vtom, Ze si v ni definujeme zékladni pojmy
Z oblasti alternativnich tresti a probacni mediacni sluzby a zasadime si je do trestné
pravniho kontextu a do kontextu socialni prace. Prostiednictvim vyzkumné ¢asti a mnou
zvoleného vyzkumu bych chtél ovéfit mij odhad, ktery jsem zminil vyse, tedy ze podle mé

nema Sirokd vefejnost o tomto tématu moc dobré povédomi.

Nejdiive objasnim, O je to Proba¢ni a mediaéni sluzba, ptiblizim jeji hlavni ¢innosti tim,
ze definuji pojmy jako probace, mediace ¢i parole. V prvni kapitole také strucné proberu
historicky vyvoj této organizace na naSem uzemi spolu s jeji zdkonnou upravou. Podivam

se také na obecnou charakteristiku socialniho pracovnika jako probacniho uiednika.

V dalsi kapitole celé téma zasadim do kontextu trestniho prava. Budu tedy definovat pojmy,
které se budou vyskytovat v celé praci. Budou to pojmy jako trestny ¢in, zlo¢in, piecin, trest
a dal$i vyrazy, které jsou klicové pro orientaci v trestnépravni problematice. Na toto se bude

piimo vazat slovni spojeni alternativni trest, které je jadrem celé této prace.

Obsahem navazujici kapitoly budou tedy alternativni tresty. Zde nejprve objasnim, cO to
vlastné alternativni trest je, kdy je ukladan a pro¢. Postavim ho vedle trestu odnéti svobody
a pokusim se o jejich srovndni. Ddle se budu zabyvat jednotlivymi druhy alternativnich
tresti. Podivam se na zptsob jejich vykonu, na to v jakych ptipadech a komu jsou ukladany

a pokusim se 1 objasnit ¢innost proba¢nich ufednikil pfi vykonu alternativnich trestt.

11



Dale bude navazovat druhd velka ¢ast této prace, coz bude ¢ast metodickd, tedy vyzkumna.
Pro tuto konkrétni praci jsem si vybral model kvantitativniho vyzkumu. Prostfednictvim
toho budu zkoumat povédomi §iroké neodborné vefejnosti o problematice alternativnich

trestll a Probacni a mediacni sluzby.
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1 Probac¢ni a mediacni sluzba

Prace se zabyva alternativnimi tresty, v jejichz uplatiiovani hraje svoji roli Probaéni
a mediaéni sluzba CR (ddle PMS), a tak nejdiive tuto organizaci predstavim. Toto
predstaveni za¢nu kratkym exkurzem do historie vzniku PMS a déle se podivam na zakladni

udaje o PMS.

Pavel Stern uvadi, Ze provadéni podobné &innosti, jakou dnes vykonava PMS, bylo na
naSem Uzemi realizovano jiz pfed rokem 1989. Bylo to napfiklad stredisko
postpenitenciarni péce pracujici v ramci projektu Vyzkum faktori recidivy, které vzniklo
po spolupraci Narodniho vyboru hl. m. Prahy s Vyzkumnym tstavem kriminologickym pfti
tehdejsi generalni prokuratufe. Déle byla v rdmci systému vézenstvi zfizovana mista
socialnich pracovnikti, ktefi napomahali vézitim po dobu vykonu trestu udrzovat kontakt
s jejich rodinami a socialnim prostfedim a pfipravovali podminky pro jejich ptipadné
propusténi. Také se napiiklad v otevieném dopise zaméstnancli Vyzkumného ustavu
kriminologického v dobé tzv. PraZzského jara 1968 objevil 1 ndvrh na zfizeni novych

probaénich center.(Stern a kol., 2010)

Stern dale uvadi, Ze po roce 1989 se za¢inaji objevovat dalsi aktivity, které pomohly
k vytvofeni zakladu pro budouci PMS. Jednou z nich bylo v roce 1991 zavedeni institutu
alternativ, hlavné Slo o experiment Mimosoudni alternativa pro delikventni mladez
zahajeny odborniky Ustavu statu a prav CSAV a daliimi odborniky z fad socialni prace
s mladezi. Byl zde nové prvek zapojeni pachatele, se zaméfenim na odstranéni nasledk
jeho jednani, a zapojeni posSkozeného s moznosti ovliviiovat proces odSkodnéni. Byly to
vlastné prvni prvky mediace pii feseni trestného ¢inu. V roce 1993 byl do trestniho prava
zaveden institut odklonu — diverze, tedy podminéného zastaveni trestniho stihani a v roce
1996 byly zavedeny dal$i dva instituty alternativ tzv. narovnani a trest obecné prospésnych
praci. Behem roku 1996 zacala ovéfovaci ¢innost budouci PMS. Ministr spravedlnosti ztidil
funkéni mista pracovnikli u kazdého okresniho soudu. Nejdfive byla mista obsazovdna
stavajicimi soudnimi ufedniky, ktefi zajiStovali administrativné-technicky vykon trestu
obecné prospéSnych praci a formaln¢ kontrolovali chovdni obvinénych v institutu
s uloZenou zkuSebni dobou. Postupné zacali tato mista obsazovat lidé vzdélani v oboru
socidlni prace, ktefi si zde prohlubovali vzdélani a spole¢né se soudci, statnimi zastupci

a dal$imi odborniky spoluvytvareli koncepcni materialy k budoucimu zékonu o PMS.
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Vyznamny vliv méla také katedra socialni prace na prazské UK, kde byli studenti vedeni
k zajmu o profesni uplatnéni v trestni justici. Prvni absolventi patfili k pracovnikim
VvV tomto oboru, budoucim pracovnikim PMS, a v roce 1994 studenti spolu s vyucujicimi
zalozili Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici (dnes Sdruzeni pro probaci
a mediaci, 0. s.). Jesté v dob¢, kdy byl zakon o PMS ptipravovan, se objevila potieba
ptipravit pro v budoucnu vzniklou organizaci, kvalifikované pracovniky. Byl proto
zpracovan Kvalifika¢ni vzd€lavaci program pro tfedniky a asistenty Probacni a mediacni

sluzby a v letech 1999 az 2000 byl realizovan prvni roénik.(Stern a kol., 2010)

,, Probacni a mediacni sluzba vznikla schvalenim zakona ¢. 257/2000 Sb. o Probacni
a mediacni sluzbé a v ramci justice pusobi od 1. ledna 2001. Probacni a mediacni sluzba
Jje organizacni slozkou stdtu a jeji ¢innost spada do resortu Ministerstva spravedinosti CR.
Probacni a mediacni sluzba je poverena vykonem probace a mediace u pripadii

projednavanych v ramci trestniho rizeni. “(Rabindkova, 2006, s. 47)
1.1 PMS obecné

V Cele organizace stoji jeji feditel, ktery je jmenovan a odvolavan ministrem spravedInosti.
Pod vladni resort ministerstva spravedinosti také PMS piimo spada. ,,PMS CR je
organizacni slozkou statu, neni pravnickou osobou, jednda jménem statu v rozsahu své
plisobnosti. PMS CR je ucetni jednotkou.“(Organiza¢éni ¥ad PMS CR, 2011, s. 2)
Statut poradniho organu ministerstva spravedlnosti ma Rada pro probaci a mediaci
projednavajici koncepéni a metodické materialy. Ustiednim organem je feditelstvi sidlici
V Praze a pod né&j dale spadaji jednotliva stiediska. Téchto stiedisek je 74 s tim, ze vétSina
jich pasobi ptimo v sidlech okresnich soudt, ke kterym nalezi. Déle je v kazdém krajském
mésté ziizeno stiedisko PMS, které méa vedle svych béZnych odbornych ¢innosti za kol

také metodické vedeni pfislusnych okresnich stiedisek.(Rabinakova, 2006)

PMS je, jak uz jsem uvedl vySe, ziizena zdkonem ¢. 257/2000 Sb. Je to hlavni zdkonna
norma, podle které ma organizace vykondvat své hlavni ¢innosti probace a mediace. Neni
to vSak jedind norma, podle niz se jeji prace fidi. Aktivity PMS jsou déle ovliviiovany
zakony €. 140/1961 Sb. trestnim zakonem, zdkonem €. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni
soudnim (trestni fad), zdkonem ¢. 218/2003 Sb. o0 odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a 0 soudnictvi ve vécech mladeze, ale tfeba i zakonem €. 359/1999 Sb. o socialné-pravni

ochrané¢ déti, kdy je organ socialné-pravni ochrany déti povinen na zékladé § 51 odstavce
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5 ¢) ,, poskytnout Probacni a mediacni sluzbé na jeji Zadost informace v rozsahu potiebném

pro trestni rizeni; ““.(zakon ¢. 359/1999 Sb., § 51)

PMS spolupracuje sftadou statnich i nestatnich subjektd tak, aby docilila co
nejefektivnéjSich vysledki své Cinnosti. Jde-li o véci preddvani informaci a podkladt pro
vypracovavani zprav, jsou to Casto socialni kuratofi, kuratofi pro mladez a pracovnici
odd¢leni péce o déti a mladez. Dale tyka-li se prace probac¢niho ufednika preventivnich ¢i
resocializa¢nich programi, spolupracuje s protidrogovymi koordindtory okresnich uradi
a dalsimi odborniky zabyvajicimi se psychosocialnim poradenstvim, praci s rizikovou
mladeZi &i sosobami zavislymi na drogach.(Zatecka, 2007) PMS spolupracuje také
s organy socidlniho zabezpeceni, se Skolami a Skolskymi zatfizenimi, zdravotnickymi
zafizenimi, registrovanymi cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi, sdruZzenimi obcand,
nadacemi a dalSimi institucemi. Také spolupracuje s organy socialné-pravni ochrany déti
a poskytujicimi ddvky pomoci v hmotné nouzi spolecensky neptizptisobenym obcantim.
Vsechny tyto organy jsou povinny na pozadani zaméstnance PMS, bez zbyte¢ného odkladu
poskytnout pozadované tidaje, pokud tomu nebrani zakon nebo opravnéni v ném uvedené.
Pti vykonu své prace spolupracuji uednici PMS také s Vézeniskou sluzbou a justiéni strazi

CR.(z4kon &. 257/2000 Sb., §5 dle Jelinek, 2008)

PMS se snazi pisobenim probace a mediace 0 napliiovani trestni spravedlnosti hlavné o to,
aby bylo tc¢inn¢ a efektivné rozhodovano o alternativach trestnim fizeni, snazi se o ukladani
a zajiStovani vykonu alternativnich trestl a také se snazi vyvolat odpovidajici reakce na
spachané trestné ¢iny. Déle se podili na snaze urovnavat konflikty mezi obvinénymi
a poSkozenymi a soucasti poslani PMS je také prevence a sniZzovani rizik recidivy trestné

¢innosti. Toto snazeni ma shrnuto v tfech hlavnich vytyc¢enych cilech, které jsou:

e Integrace pachatele — PMS usiluje o zafazovani pachatelti do spole¢nosti bez dal§iho
porusovani zdkonl. Tato integrace sméfuje pachatele k respektovani norem
a pravniho stavu spole€nosti a o jeho zatazeni a uplatnéni.
e Participace poSkozeného — Snaha o zapojeni poskozen¢ho do procesu odskodnéni,
feSeni nasledkll trestného €inu a o obnoveni jeho pocitu bezpecnosti a diavéry
V trestni systém spolecnosti.
e Ochrana spolecnosti — Snaha pfispivat k ochrané spolecnosti feSenim konfliktnich
a rizikovych stavii spojenych s trestnim fizenim a efektivnim zajisténim realizace

uloZenych alternativnich trestii a opatieni.(Organizaéni fad PMS CR, 2011)
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Existuje n€kolik kli¢ovych oblasti ¢innosti PMS. Prvni se odehrava béhem piipravného
trestniho fizeni a fizeni pfed soudem. V této fazi jsou nabizeny obvinénému a poskozenému
sluzby, které jsou zaméfeny na urovnani konfliktu mezi obéma stranami. Je to hlavné sluzba
mediace, kterou si popiSeme podrobnéji pozd¢ji, ale mohou to byt i dalsi ¢innosti sméfujici
k urovnani konfliktu. Cilem PMS je v tuto chvili pfipravit a zajistit pro statniho zastupce
nebo soudce potiebné podminky, které by umoznily ulozeni nékteré z alternativnich sankci
pachateli. Poté ptichazi na fadu vykondvaci fizeni, ve kterém ¢innost pracovnika PMS
kontinualné navazuje na piedchozi ¢innost. Na starosti zde ma hlavné organizaci, vykon
a kontrolu alternativniho trestu a ptipadnych opatieni ulozenych odsouzenému. Jsou to tedy
¢innosti  spojené s vykonem probacniho dohledu, parole a dalSich alternativnich

sankci.(Stern a kol., 2010)
1.2 Agendy PMS

Nyni piedstavim jednotlivé hlavni agendy PMS, tedy probaci, paroli a mediaci. Popisi je a
zvlast’ k nim piitadim konkrétni ¢innosti pracovniki PMS. ,, Zdkonem o PMS CR Jjsou
urednici a asistenti povereni vvkonem probace a mediace. Tyto odborné cinnosti vykondvaji
Vramci sve prace s dospelymi klienty, s mladistvymi a s détmi mladsimi 15

let. “(Rabifiakova, 2006, s. 48)
1.2.1 Probace

Pojem probace v sobé zahrnuje vSechny aktivity pracovnikti PMS, které vykonavaji v ramci

probacnich ¢innosti. Nyni tuto prvni hlavni agendu PMS ptiblizim.

Zakon o PMS tikd, ze pojmem probace se rozumi: ,,organizovani a vykonavani dohledu
nad obvinenym, obzalovanym nebo odsouzenym (ddle jen "obvinény"), kontrola vykonu
trestii nespojenych s odnétim svobody, vcetné ulozenych povinnosti a omezeni, sledovani
chovani odsouzeného ve zkusebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody, dale individudlni pomoc obvinénému a pusobeni na néj, aby ved! radny Zivot,
vyhovel soudem nebo statnim zdstupcem ulozenym podminkam, a tim doslo k obnové
narusenych pravnich i spolecenskych vztahii. “(zékon €. 257/2000 Sb., §2 dle Jelinek, 2008)
Toto je popis probace z pohledu zakona, ktery fika, ze v ramci probace ma PMS za tikol
zajistit efektivni vykon alternativnich tresti a vykon uloZeného proba¢niho dohledu.

Podle Kroftové a Oufednickové znamena probace praci Gednika s klientem v pravidelném
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osobnim kontaktu, pii kterém je vyuzivano prvki pomoci i kontroly.(Kroftova
a Oufednitkova dle Matousek a kol., 2005) Zatecka k témto prvkim piidava jesté prvek
poradenstvi a dale piSe o tom, ze probace vyvazuje pomér trestni represe a prevence
a zpohledu pachateli méné narusuje jejich socidlni vazby a méné je psychicky
terorizuje.(Zatecka, 2007) Uvadim tyto dva pohledy na probaci ne proto, Ze jeden by byl
spravny a druhy Spatny, ale pro porovnani toho, jak se d4 na probaci nahlizet rizné podle

optiky oboru, ktery se ji zabyva.

Probacni dohled odsouzenému stanovi svym rozhodnutim soud nebo statni zastupce. Tento
dohled je vykonavan osobnimi setkanimi klienta, tedy odsouzeného, a pracovnika PMS. Na
prvni setkani je klient pozvan pisemné, nejedné-li se o ptipad dohledu nad odsouzenym
podminéné propusténym z vykonu trestu odnéti svobody, o kterém si vice povime pozdéji.
Pracovnik s klientem vytvofi plan dohledu, ktery je délen do jednotlivych krokt a vychazi
z rizik a potieb klienta a podminek danych soudem nebo statnim zastupcem nebo zakonem.
Jsou zde popsany aktivity odsouzeného, které maji vést k tomu, ze povede fadny zivot.
Co se tyka rizik, tak jsou zde kroky a opatieni, ktera maji minimalizovat moznost recidivy
trestné ¢innosti klienta. Mohou to byt riznd omezeni, jako zakaz navstévovani nevhodného
prostiedi nebo rtznych spole¢enskych ¢i sportovnich akci, ale také to miize byt povinnost
lécby néjaké zavislosti ¢i podrobeni se proba¢nimu resocializatnimu programu atd....
Tato rizika a opatfeni s nimi spojena mohou vychazet z analyzy probacniho tfednika nebo
Z natizeni soudu. U klientovych potieb to budou kroky, které se mohou tykat naptiklad
zajisténi bydleni nebo prace. A déle jsou v tomto planu zahrnuty povinnosti, které ma dany
klient zdkonem, mohou to byt zalezitosti jako plnéni vyZivovaci povinnosti nebo jina
majetkova plnéni. Dluhova problematika je velmi casta. Cely tento plan mize byt
Vv jednotlivych krocich vymezen terminy, do kterych maji byt tyto kroky plnény a také by
mél byt plan priabézné vyhodnocovan a v ptipadé potieby aktualizovan. Klient mé ve vztahu
k pracovnikovi povinnosti, jako je pInéni planu dohledu, dochazeni na konzultace,
informovani pracovnika o zméniach bydli§té, zaméstnani, plnéni povinnosti
a omezeni stanovenych soudem a také ma povinnost umoznit pracovnikovi PMS vstup do
obydli, v némz se zdrzuje. O téchto povinnostech, stejné¢ tak jako o dusledcich jejich
nedodrZovani, je klient pracovnikem informovan na prvnim setkani. V rdmci navstévy
v mist¢ bydlisté odsouzeného se pracovnik snaZi poznat socialni prostfedi klienta a jeho
zazemi a vztahy k jeho okoli. N€kdy to dava i moznost v ramci dohledu spolupracovat

S poskozenymi, obét'mi trestného ¢inu, coz ma v této ¢innosti své misto. Pracovnik ma takto
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ptilezitost promluvit s poskozenymi, vyslechnout je, ptipadné jim poskytnou odpovédi na
dotazy ¢i zékladni pravni poradenstvi. V rdmci proba¢niho dohledu mtze klient absolvovat
probacni resocializa¢ni programy. Ty jsou zajistovany pfevazné neziskovymi organizacemi
spolupracujicimi s PMS. Absolvovani téchto programii muze byt bud'to na zakladé
rozhodnuti soudu, jako jedno z opatieni dohledu, nebo se pro né¢j klient miize rozhodnout
sam po svém uvazeni. Pracovnik vykonavajici probacni dohled je poté v kontaktu
s vedoucim programu a na konci od n¢j obdrzi zpravu o tom, jak prace s klientem probihala
a jaky ma vysledek.(Tesaf dle Stern a kol., 2010) O pribéhu dohledu zpracovava probaéni
utfednik zpravy, zpravidla jednou za Sest mésici, neni-li tato lhita stanovena soudem jinak.
Ve zpravé jsou informace o aktudlni Zivotni situaci klienta, pracovnikovo zhodnoceni
dosavadni spoluprace s navrhy na dal$i postup a ptipadny navrh postihu klienta pfi neplnéni
podminek dohledu. Probacni dohled je ukladan v pfipadech podminéného trestu,
podminéného upusténi od potrestani, ndhrady vazby dohledem a podminéného propusténi
Z vykonu trestu odnéti svobody. Dohled jako nahrada vazby, soucast vychovného opatieni
nebo vramci trestniho opatieni jako soucast podminéného odsouzeni a podminéného
propusténi z vézeni mize byt ulozen mladistvému. Také lze ulozit ditéti mlad$imu patnacti

let, které spachalo ¢in jinak trestny.(Kroftova a Oufednickova dle Matousek a kol., 2005)
1.2.2 Parole

Prace s odsouzenym podminéné propusténym z vykonu trestu odnéti svobody spada pod
agendu zvanou parole, ktera je soucasti proba¢nich c¢innosti PMS. , V souvislosti
s propustenim odsouzeného z veznice pak slovem , parole” rozumime podminené
propusteni na (Cestné) slovo, resp. na slib odsouzené¢ho, Ze se bude radné
chovat. “(PAROLE [online], 2002-2016) Ve vétsing piipadti maji odsouzeni pravo pozadat
si 0 podminéné propusténi po odpykdni poloviny uloZeného trestu odnéti svobody.
V piipadech, kdy se jednd o zvlast nebezpecné recidivisty nebo odsouzené s vyjime¢nym
trestem, maji tuto moznost aZ po uplynuti dvou tretin jejich trestu. U pachatelli odsouzenych
na dozivoti se doba uplynutého trestu prodluZzuje na dvacet let. Naopak ptipoji-li feditel
véznice svoje kladné doporuceni, mize se tato povinné odpykana doba trestu zkratit na
méné ne polovinu.(Matouskova dle Stern a kol., 2010) Cinnost pracovnikii PMS v této
oblasti se da rozd¢lit na ¢ast pfed rozhodnutim a po rozhodnuti soudu, ktery projednava

zadost o podminéné propusténi z vézeni podanou samotnym vézném.
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Cast pred rozhodnutim soudu za¢ind jiz ve chvili, kdy odsouzeny jesté nepodal Zzadost
o podminéné propusténi. PMS doporucuje, aby pachatelé kontaktovali ptislusnou pobocku
sluzby alespon tfi mesice pred podanim zadosti. Tato lhiita ma své opodstatnéni. Probac¢ni
pracovnik po zkontaktovani odsouzenym zpracovava zpravu, kterd slouzi jako jeden
z podkladti soudu nebo statnimu zastupci pii rozhodovani o vyhovéni ¢i zamitnuti zadosti
odsouzeného. V roce 2002 byl vydan metodicky pokyn feditele PMS ¢. 1/2002, ve kterém
jsou uvedeny zasady pro vypracovani zpravy pred rozhodnutim soudu. Zprava je vysledkem
individualni spoluprace pracovnika s klientem. Neni pouze nastrojem pro zjiStovani
informaci, jde o aktivni zapojeni obou stran. Objektivizace zpravy je zajiSténa piistupem
pachatele k ni a zminénim vSech zdroji, ze kterych byly ziskany informace. Jsou zde
uvedeny informace o rodinnych a socialnich pomérech odsouzeného, ty jsou ziskavany
nejen z rozhovoru s klientem samotnym, ale i s ¢leny jeho rodiny a dal$imi lidmi z jeho
blizkého okoli, jako jsou pratelé¢ a znami. Déle jsou tyto informace ziskavany naptiklad od
Skol, zaméstnavateli ¢i uradt prace. V metodickém pokynu je kladen velky daraz na
objektivizaci téchto informaci klientem, kterd je zaloZena na absolutni dobrovolnosti pii
spolupraci v dobé pted rozhodnutim soudu.(Rozum a kol., 2004) Pracovnik dale ve zprave
uvadi informace o chovani pachatele ve véznici za dobu odpykavani potiebné délky trestu.
Jde hlavn¢ o to, s jakymi osobami byl v kontaktu a jaky kontakt s nimi mél nebo o to, jakymi
odbornymi programy za dobu trestu prosel a s jakym vysledkem. Také se proba¢ni tfednik
seznamuje s kriminalni minulosti vézné. Pfi zjiStovani téchto informaci spolupracuje
s Vézeiiskou sluzbou CR. DileZitou souéasti je kontakt s poskozenymi nebo poziistalymi
po obétech trestného ¢inu a uvedeni jejich pohledu a ndzoru na mozné podminéné
propusténi vézné. Pracovnik také provede analyzu rizik, které by mohly vést bud’to
k recidivé trestné Cinnosti nebo k pachani jiné. Jsou to hlavné zalezitosti souvisejici
S bydlenim, zaméstnanim nebo naptiklad s 1é€bou riznych zavislosti. Ve snaze
minimalizovat tato rizika probiha spoluprace s riznymi socialnimi zafizenimi, jako jsou
lé¢ebny, azylové domy nebo titady prace.(Matouskova dle Stern a kol., 2010) ,, Na zdkladé
toho pak probacni urednik/asistent soudu doporuci nebo nedoporuci podminéné propusténi
odsouzencho, pripadné miize soudu navrhnout stanoveni nékterych podminek podminéného
propusténi... . (PAROLE [online], 2002-2016) Cela zprava i se stanoviskem pracovnika je
dorucena piislusnému soudu a ten i na zdkladé¢ ni rozhodne o Zadosti o podminéné

propusténi. Ve vétsiné piipadl, kdy je Zadosti vyhovéno, je zaroven i soudem vysloven
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dohled nad propusténym spolu suritymi podminkami a povinnostmi, které musi

dodrZovat.

Nyni pfichazim k ¢asti parolové aktivity, ktera je po rozhodnuti soudu. Je to ¢ast zabyvajici
se dohledem nad podminéné propusténym pachatelem. Tento dohled je podobny
proba¢nimu dohledu, o kterém jsem mluvil uz dfive. Dohled vykonavé pracovnik stfediska
PMS, které se nachazi v misté, kde se fakticky klient zdrzuje. Z tohoto diivodu to vétSinou
neni stejny pracovnik, jako ten, ktery pracoval s odsouzenym v dobé pted rozhodnutim
soudu. Novy pracovnik si vyzada u soudu veskerou dokumentaci k danému ptipadu, aby se
mohl dostate¢né seznamit s klientem a vSemi podminkami jeho podminéného propusténi.
D¢élka dohledu odpovida délce zkuSebni doby. ,, Soud pri podminéném propusténi stanovi
zkusebni  dobu na jeden rok azZ sedm let, ktera pocind podminénym
propustenim. “(Pteslickova a kol., 2003, s. 67) Pracovnik se s klientem pravidelné schazi
v ptedem domluvenych terminech. V prvnich Sesti mésicich pracovnik hlavné sleduje
schopnost klienta adaptovat se zp€t na Zivot na svobodé se vSemi jeho aspekty. PfedevSim
je pozornost vénovana schopnosti uspokojeni zakladnich potieb a s tim spojenych tkond,
jako je zajisténi bydleni, prace a zvladani dalSich aktivit Zivota v socidlnim prostiedi na
svobodé. Ma-li se zvladanim téchto Cinnosti pachatel néjaky problém, pracovnik je zde, aby
mu je pomohl efektivné vytesit a piipadné zkvalitnit jeho kompetence k tomu, zvladat tyto
problémy sam. Pracovnik v takovych chvilich spolupracuje s dalSimi socialnimi
organizacemi. Aby mohl toto 1épe kontrolovat, ma také pravo na vstup do klientova obydli.
DohliZejici Gfednik dale analyzuje, jestli se v zivoté klienta neobjevuji rizika, ktera by
jednani. K témto rizikim se vztahuji 1 podminky, které pachateli urcil pted propusténim
soud. Je to jednak dodrzeni spoluprace s PMS a dale to mohou byt riizné povinnosti,
jako absolvovani nékterych resocializacnich programi, 1é¢ebnych programt ¢i zakazy
napiiklad navstévovat urc¢itd mista nebo nekonzumovéni alkoholu a jinych navykovych
latek. O pribehu dohledu a dodrZzovani ur¢enych podminek a omezeni pracovnik pravidelné
informuje soud. Spolupracuje-li klient po cely ¢as trvani zkusebni doby vzorné, oznaéi po
jejim skonéeni soud trest za odpykany.(Matouskové dle Stern a kol., 2010) Pokud tedy
klient vede fadny Zivot, nepacha trestnou ¢innost, splaci své zavazky, ma praci atp....
odpyka si svlij trest na svobod&. V opacném piipadé¢, tedy pii nespolupraci s PMS ¢i

neplnéni danych podminek, muize dat pracovnik PMS podnét soudu k tzv. proméné
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podminky, podminéné propusténi je zruseno a pachatel musi nastoupit zpét k vykonu trestu

odnétim svobody.(Gerpl a Sedlackova, 2012)
1.2.3 Mediace

Mediace je dalsi z hlavnich oblasti ¢innosti PMS. Zakon o PMS tika, ze: ,, Mediaci se pro
ucely tohoto zdkona rozumi mimosoudni zprostiedkovani za ucelem reseni sporu mezi
obvinénym a poskozenym a cinnost smeérujici k urovnani konfliktniho stavu vykonavanda
v souvislosti s trestnim Fizenim. Mediaci lze provadet jen s vyslovnym souhlasem
obvinéného a poskozeného. “(zakon ¢. 257/2000 Sb., §2 dle Jelinek, 2008) V mediaci jde
tedy konkrétné o proces urovnavani konflikti mimosoudni cestou, které jsou spojené
s trestnym ¢inem, a snahou je dojit k alternativnimu feSeni trestné véci. Je zaloZena na
dobrovolnosti obou zucastnénych stran a na koordinaci procesu tieti stranou, tedy
nezaujatou osobou mediatora. Nejde zde vSak pouze o nalezeni trestu pro pachatele nebo
o zpusob odskodnéni poskozeného, jde hlavné o nalezeni feSeni, které budou akceptovat
ob¢ strany. Nalezené feSeni na konci celého procesu by mélo byt i v souladu s vefejnym
zdjmem spolecnosti. Diky mediaci obé strany dochazi k feSeni situace, ke kterému by
soudni cestou dojit nemohly. Mimo PMS se mediace hojné uplatiiuje i ve vécech rodinného
¢i obchodniho prava. V trestnim fizeni je mediace postup velmi specificky, protoze v sobé
spojuje nejen trestnépravni piistup, ale 1 vefejnopravni pfistup a zahrnuje v sobé mnoho
psychologickych aspektt. Je zde kladen duraz na kontakt a vzajemnou podporu se snahou
vyvolavat citové reakce a tim prozivani emociondlnich problému, neni zde vSak cilem
zabyvat se do hloubky psychologickymi problémy.(Zateckd, 2007) ,, Chdpeme-li mediaci
jako metodu komunikace, souvislost s psychologii je zcela zdsadni. Diilezitym inspiracnim
zdrojem mediace je systemicky pristup v psychoterapii, ktery znamenal kvalitativni skok
v teorii i praxi pomdhajicich profesi. I kdyz jde o pristup piivodné psychoterapeuticky,
s uspéchem se aplikuje i v socialni oblasti. “(Hola in Socialni prace, 2005, s. 40) Hledani
alternativniho feSeni je z vetsi Casti napli trestnépravni, z naseho pohledu socidlni prace je
zde vSak také dulezity pravé vzajemny kontakt pachatele a obéti. Pfi mediaci je snaha o to,
aby pachatel pochopil pocity obéti, poté co ji byla zptsobena n¢jaka Gijma trestnym ¢inem.
V opacném piipad¢ se zase pachatel snazi vysvétlit své pocity a pohnutky, které vedly ke

spachani onoho ¢inu.
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Cinnost PMS v piipravném fizeni miize byt zahajena az poté, co bylo pachateli sdéleno
obvinéni a prislusné sttedisko PMS se o ptipadu dozvédelo. Podnét k mediacni ¢innosti
tedy miize piijit od policie, statniho zastupitelstvi nebo soudu. Zadost o spolupraci s PMS
miuze vSak podat i obvinény, poSkozeny ¢i jejich blizci. PMS se snhazi zahajit spolupraci
vzdy co nejdiive, idedln¢ tedy jiz po zahajeni trestniho stihani. Jen u zdvaznéjsSich trestnych
¢inti je vhodnéjsi, zejména s ohledem na obéti, do ptipadu vstoupit pozdéji. V diivejsi fazi
pripadu se ocekava vétsi motivace ke spolupraci ze strany obvinéného a u méné zavaznych
trestnych ¢inli se zase ocekava, Ze poSkozeny bude chtit co nejdiive ziskat moralni
1 materidlni napravu. Mezi vhodné ptipady pro mediaci patii situace, kdy se pachatel doznal
a je ochoten napravit disledky svych ¢ind, ¢i situace, kdy se obét’ i pachatel osobné znali
jiz diiv a feSend udalost je vyusténim néjakého dlouhodobé€jsiho konfliktu. Déle jsou
vhodngjsimi piipady pro feseni mediaci ty, ve kterych figuruji prvopachatelé, osoby, které
spachaly prvni trestny ¢in, nebo pachatelé mladSiho v€ku, u nichz mize mit mediace

vyznamny vychovny dopad.(Kracik dle Stern, 2010)

V mediaci je velice dulezita osoba medidtora. Bez ného by tento zptisob feSeni konflikth
nemohl existovat a z velké miry na ném zavisi aspéch mediace. Mediator je piedevsim
nestranna vidc¢i osobnost, kterd vede cely proces, tak aby nebyla ani jedna strana nijak
zvyhodnéna. Mediator musi umét zvladat komunikaci s lidmi a vyjedndvani stejné tak, jako
musi byt pravné vzdélany. Nesmi vynaSet vlastni soudy o ucastnicich ¢i o pripadu. Také
nesmi strany né¢jak omezovat nebo sankcionovat. ProtoZze je mediace zalozend na
dobrovolnosti, musi si ziskat divéru obou stran a na té potom stavét. Zaroven muze faktu
dobrovolnosti lehce vyuzivat v tom smyslu, Ze nedohodnou-li se strany zde s nim, bude
piipad projednavat soud, ktery nerozhodne s vysledkem, ktery by si obé strany pialy.
Mediator se zamétuje na zajmy obou stran a vzadjemné jim zprostiedkovava jejich pohled
na danou situaci, to mize usnadnit pochopenti jejich z4jmu a uleh¢it dohodu o fesSeni sporu.
Dale miiZze strandm pomoci s uréenim jejich priorit, protoze je velice dulezité rozmyslet si,
co je pro n¢ opravdu zasadni a co je zdsadni méné pro dosazeni kompromisu. Mediator na
zacatku jednani urcuje pravidla, podle kterych se budou setkdni odehrévat, a dale dohlizi na
jejich dodrZzovéani a utvafeni co nejpiijemnéjsi atmosféry. Medidtor musi samoziejmé
zvladat i aktivni naslouchani se v§imanim si verbalnich a neverbalnich projevi. Casto také
rekapituluje a parafrazuje sdéleni klientdl, aby nedochazelo nedorozuménim a tim, aby se

cely ptipad nekomplikoval.(Zatecka, 2007)
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Cely proces mediace se déli do n¢kolika fazi, jedna se sice o feseni konfliktu za Gcasti obou
stran, které v ném figuruji, nejdiive jsou vSak na fad¢ individudlni konzultace s kazdym
klientem zvlast. Ob¢ strany maji vétSinou pied zahdjenim jedndni nejasna o¢ekavani, proto
jsou tyto konzultace vénovany vyjasiiovani otazek klientii a seznamovani jich s tim, co vSe
bude mediace obsahovat. Tato individualni setkani maji také za tikol zmapovat potieby
a zajmy jednotlivych stran. Obvinéni se vétSinou neorientuji v procesech trestniho stihani
a prichdzeji s o¢ekavanim urcité pomoci, kterou neuméji specifikovat. Nejdiive je vénovan
Cas na zodpovézeni jejich otazek a vysvétleni jim funkce PMS v jejich situaci a vysvétleni
trestnépravniho kontextu jejich ptipadu. Déle klient popisuje nastalé udalosti ze svého
pohledu a pracovnik se za pomoci ptiméfené¢ho vstupovani do vypraveéni snazi jeho ptibéhu
porozumét. Pracovnika zajimé naptiklad, jak se k oném udalostem stavi obvinéného okoli,
jak se zménil jeho zivot v souvislosti se spachanym ¢inem, piijima-li odpovédnost za
skutek, jestli uvazoval o napravé toho ¢inu nebo jestli si uvédomuje, v jaké situaci jsou
posSkozeni. Mediator se dale snazi motivovat obvinéného k naprave jeho ¢inu a snazi se ho
vést k vlastni aktivité. Nyni pfichdzeji na fadu konkrétni ndvrhy pachatele o napravée jeho
¢inu a také se prodiskutovavaji jeho zajmy a potieby tykajici se ptipadu. V konecné fazi
rozhovoru ptichazi dojednani spoluprace, shrnuti toho, co bylo zatim feceno a pouceni
o nasledném postupu pracovnika. Dulezitou ¢asti rozhovoru je také samotna nabidka
mediace, kterou zatadi pracovnik do pribéhu konzultace podle uvazeni. Konzultace s obéti
probiha podobné. Cilem je zplnomocnéni klienta a podpora k jeho aktivnimu pfistupu
v feSeni pripadu. Na zacatku je prostor pro klientovy otdzky a vétSinou pro seznameni
s prubéhem trestniho fizeni a s roli PMS. Dilezité je, aby pracovnik ziskal divéru obéti.
Déle ptichazi na fadu pohled obéti na trestny ¢in, jak celou situaci poskozeny prozival, jaky
vysledek méla udalost a nepfiSel-li k Gjmé jesté nékdo dalsi. V tuto chvili jde hlavné
o zmapovani nasledkt spachaného ¢inu vic¢i obéti a porozuméni udalosti z jejiho pohledu.
Dale je rozhovor veden na téma potieb a zajml poskozeného. Hlavné jde o to, jaké potieby
mu Vv souvislosti s udalosti vznikly, jak by si pfedstavoval jejich napravu, je-li napiiklad
dilezitd pachatelova omluva nebo ma-li poSkozeny obavy ze setkdni s pachatelem. Zavér
jednani je vénovan konkrétni formé spoluprace a vétSinou samotné mediaci. Poté nastava
faze ptipravy na spole¢né setkani obou klientti, kterd zahrnuje dal$i individualni schiizky,
kterymi si pracovnik musi ovéfit, jsou-li obé strany na spolecné setkani ptipravené a je-li
to viibec vhodné. Mediator ovéfuje, jestli je pro ob&t bezpetné setkani s obzalovanym,

neptijima-li obzalovany pouze ucelovy postoj piijeti viny, je-li obét’ dostate¢né pripravena
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na setkdni s pachatelem, jestli jsou ob¢ strany dostate¢n¢ sezndmeny s potfebami a zajmy
druhé strany nebo neni-li tfeba cast dalSich osob pii setkani, napiiklad blizkych osob
klienta. Pokud si je pracovnik jisty, ze jsou ob¢ strany pfipraveny, ptichazi na fadu faze
samotného setkani pachatele s obéti. V tivodu setkani jsou klienti informovéani o jeho ucelu
a mediator vysvétli pravidla, podle kterych spolu budou strany jednat. Poté ptichdzi na fadu
vypravéni jednotlivych stran, jak ony vidi udalost, ktera se stala, a s tim spojené dusledky,
které po ni nadesly. Klientlim to dava moznost hovofit o tom, jak situaci vnimaji a zaroven
mohou naslouchat postoji druhé strany. V piipadé ticasti dalSich stran maji také moZnost se
k situaci vyjadfit. Zpravidla mluvi jako prvni obét trestného ¢inu a medidtor muize
Vv pribéhu vypravéni klast dopliujici otazky pro osvétleni nékterych ¢asti pribeéhu. Déle
nastava chvile na prvni moznost dialogu obou stran v podobé kladeni otazek nejdiive obéti
pachateli a poté naopak. Mediator vstupuje do rozhovoru citlivé a celou dobu vénuje
pozornost potfebam a zajmim obou stran a dba na to, aby zZadné téma rozhovoru nebylo
opomenuto. Postupné vSichni spole¢né vypracuji seznam témat dilezitych k projednani
a pracovnik klienty motivuje k projednavani i téch nejpalCivéjSich témat. Klicovym
tématem byva vétSinou omluva pachatele. Je to velky krok k odstranéni ujmy obéti a je
obecné predpokladem k dalSimu pozitivnimu pribéhu mediace. Upiednostiiuje se nejdiive
fesit otazky tykajici se urovnani vztahli mezi stranami konfliktu a az poté ptejit otdzkam
materidlni nahrady Skody. Cilem celé mediace je dohoda. Shrnuti dohodnutych feseni, ke
kterym obé strany dospély a sepsani pisemné dohody upravujici zavazky pachatele k obéti.
Mediator nakonec smlouvu shrne a ujisti se, Ze ji obé strany rozumi. Povinnosti pachatele
musi byt realné a splnitelné. V nejlepSim piipadé by mély byt sepsdny co nejkonkrétné;i,
aby vylucovaly dvoji vyklad. Miize se stat, ze mediace k dohodé nedospéje a je ukoncena
tzv. nedohodou. V takovém piipadé pracovnik muze nabidnout spolupraci v ramci jinych
¢innosti sméfujicich k urovnani konfliktniho stavu. Medidtor zpracovava pro ucely statniho
zastupce nebo soudu zaveérecnou zpravu o pritbéhu mediace. V ni je uvedeno shrnuti zaveéri
spole¢ného setkani stran a jednotlivych krokd pracovnika. V zdvéru mediacni ufednik
doporuci statnimu zastupci dalsi postup ve véci. Zprava je strucnd a obsahuje pouze zaveér
vyplyvajici ze setkéni, vSechny ostatni detaily setkdni jsou divérné. Zprava slouzi jako
podklad pro dalsi rozhodnuti statniho zastupce ¢i soudce o celé véci. Ke zprave priklada
pracovnik jako pfilohu dohodu stran o zavazcich pachatele pii ndpravé Skody obéti. Muze
to byt napiiklad penézitd ndhrada nebo uvedeni véci do piivodniho stavu. Dohoda musi

spliovat viechny pravni naleZitosti, podpisy, data ovéfeni atd.(Kracik dle Stern, 2010)
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V dnes$ni dobé se objevuji zajimavé projekty snazici se naplnit cile restorativni justice
podobnym zptisobem, jako je uskutecnovany mediace. Jednim z nich je program Building
Bridges. Tento projekt je financovan Evropskou unii a jeho cilem je vytvofit program
intervence pro obéti i pachatele. Building Bridges je vysledkem mezinarodni spoluprace
mezi organizacemi sdruzenymi pod celosvétovou organizaci Prison Fellowship
International, kterd je zdkladni asociaci narodnich kiest'anskych sluzeb pracujicich na poli
trestni justice. Program Building Bridges je postaven na zékladu jiz existujiciho projektu
Zachelv strom. Tento program je v riznych zemich realizovan s urcitymi odliSnostmi
a jeho zéklad je v setkdvani pachatel a obéti trestnych ¢inli ve véznicich v ramci skupin.
Kurz je orientovan tak, aby pachatelim pomohl dozvédét se vice o dopadech jejich
trestnych €ind na dalsi lidi, hlavné tedy na obéti trestnych ¢int. Také by jim mél pomoci
pfiymout zodpovédnost za jejich Ciny a pomoci jim ucinit kroky vedouci k napravé téch
¢ind. Dilezité je, ze se ve skupiné schazi vzdy stejny pocet pachatelit a poskozenych
a nejsou to vzdy piimi Gcastnici jedné trestné ¢innosti. Nesetkavaji se spolu tedy lidé, ktefi
by byli vzajemné spojeni jako obét’ a pachatel jednoho trestného ¢inu. Obéti na kurzy
pfichazeji a vypravéji o svych pocitech a situacich, které proZzivaly po trestném c¢inu
a v ramci jeho disledka. Pravée tato vypravéni efektiviné pomahaji pachatelim uvédomit si
skutecné disledky jejich trestné Cinnosti. Pro poskozené znamena vypravéni o jejich
zkusenostech také hodné€, pro mnohé z nich to mtize byt prvni moznost se k trestnym ¢intim
né¢jak vyjadrit a také jim to miize pomoci zbavit se mnoha negativnich pocitt. ,, Klicem
K tomu je to, ze zazili, Ze pachatelé jsou ochotni jim naslouchat a rict, Ze je jim lito toho, co
se obétem stalo. Zjistuji, ze pachatelé jsou lidskeé bytosti, které také maji svuj pribeh.
Stereotypni predstava zlocince, kterou maji v mysli, se zjevné vytraci a pachatel se pro né
stava ,, lidstejsi . “(Johnstone a Klaassenova, 2015, str. 10) Projekt Building Bridges rozviji
program Zachelv strom napiiklad o to, ze nebude realizovan pouze ve véznicich, ale
i v dal8ich prostorech mimo ni ve snaze dosazeni ptijemnéjsiho prostiedi pro dialogy obé&ti
s pachateli. Také bude klast vétsi diraz na uzdraveni a obnovu obéti a pfida dalsi
doporuceni a emocionalni podporu pro né.(Johnstone a Klaassenova, 2015) Tento projekt
sice PMS nema nijak v kompetenci je pouze partnerem tohoto projektu v CR, ale piislo mi
zajimavé uvést ho pro srovnani zplsobt, jakymi se lze snazit naplhovat cile a principy
restorativni justice, tedy snahu o dialog mezi ob&t'mi a pachateli trestnych ¢inli, pro
vzajemné pochopeni pocitli a emoci a snahu napravit ¢in a omluvit se obéti ¢i odpustit

pachateli jeho jednani diky pochopeni jeho pohnutek ke spachéni trestného €inu.
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1.3 Pracovnik PMS

Vykon odbornych ¢innosti PMS zajist'uji jeji pracovnici, tedy probacni Giednici a asistenti.
Mezi postavenim proba¢niho tGfednika a asistenta je nékolik rozdild, které se netykaji jen
pracovni napln¢, ale i narokl na kvalifikaci. U obou pozic plati, ze uchaze¢ musi spliiovat
podminku bezithonnosti a zptisobilosti k pravnim ukonim. Na pozici proba¢niho ufednika
PMS vyzaduje vysokoskolské vzdélani ve spolecenskovédni oblasti ziskané na trovni
dokonceného magisterského studijniho programu. Dale pak uchaze¢ absolvuje zakladni
kvalifika¢ni vzdélani pro Gtfedniky PMS, na jehoz konci musi pro uspéSné ukonceni slozit
odbornou zkousku. Asistentem PMS muze byt osoba, ktera je star§i 21 let a ziskala
sttedoSkolské vzdélani ve spoleCenskovédni oblasti. Dale se budouci asistenti Ucastni
specializa¢niho kurzu. Jako u dalSich jinych socialnich sluZzeb maji 1 proba¢ni ufednici
a asistenti, v podstaté socialni pracovnici, povinnost dale se vzdélavat a prohlubovat svoje
odborné znalosti v ramci Skoleni, pfednasek, seminait, kurza atd....(zakon €. 257/2000 Sb.,
§6 dle Jelinek, 2008) Utednik je asistentovi nadiazeny a miize ho tedy povéiovat plnénim
ruznych ukold. Ma také moznost stat se vedoucim stiediska PMS. Napln prace ufednika je
vice specializovana na pfedrozsudkovou Cinnost, to znamend na mediaci, zatimco asistent
vykonava ukoly spojené s probacnimi dohledy a plnénim alternativnich tresti. Toto
rozdéleni vyplyva z kompetenci pottebnych k vytvareni dohody pii mediaci, jako jsou
znalost komunikac¢nich technik, odborné znalosti a kompetence prace s klientem, vykon
probacniho dohledu nebo plnéni alternativnich tresti je vice o kontrole plnéni stanovenych
podminek. Divodem pro vysoké naroky na ptipravenost pracovnikii PMS je to, ze jejich
autorita neni odvozena od autority soudu. Spoluprace pachatel s fedniky a asistenty je
dobrovolna a jejich viile ke spolupraci se odviji od diivéry, kterou by méli k pracovnikovi
ziskat na zéklad¢ jeho autority, kterou by mél projevit vysoce profesionalnim
piistupem.(Zatecka, 2007) Proba¢ni tednici a asistenti maji mnoho prav a povinnosti, které
pro né€ vyplyvaji ze zdkona €. 257/2000 Sb., zdkona o Proba¢ni a mediacni sluzbg, konkrétné
Z ustanoveni § 7 az 9, kter¢ si zde konkrétné popisovat nebudu, protoze si myslim, Ze nejsou

klicové pro tuto praci.
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Podivam-1i se na pracovnika PMS optikou socidlni prace, mohu uvést n¢kolik bodu, které

charakterizuji to, podle jakych zasad se fidi prace probac¢nich ufedniki a asistentti:

e Ddstojnost jednani — pracovnici jednaji s klienty v souladu se zakladnimi lidskymi
pravy a svobodami a respektuji jejich distojnost a autonomii.

e Zakonnost — postup pracovniky musi byt v souladu s ptislusnymi zakony.

e Individualizace — pracovnici pii praci s klienty zohlednuji jejich individualni potieby
a specifické skute¢nosti konkrétniho fesené¢ho ptipadu.

e VyvazZenost — pii hledani pfijatelného feseni ptipadu pracovnici berou v potaz zajmy
poskozenych, obvinénych i spole¢nosti.

e Motivace — pracovnici se snazi o aktivni t€ast klientd v feSeni ptipadu, pachatele
podporuji pfi hledani zdroji a kompetenci pii snaze o napravu spachan¢ho skutku
a snaze o zménu vzorcu chovani, které vedly k trestné Cinnosti a poSkozenému
nabizeji moZnost aktivné participovat na zvoleni zplsobu vlastniho odSkodnéni.

(Kroftova a Outednic¢kova dle Matousek a kol., 2005)

27



2 Trestnépravni kontext

V této kapitole se pokusim o vymezeni a definovani nékterych zékladnich pojmut
trestnépravni justice. Hlavni téma alternativnich trestti této prace je zakotveno, kromé
oblasti socialni, pravé v oblasti trestniho prava, a proto si myslim, Ze je na misté vénovat se

i této strance véci, byt’ tato prace nema mit Cisté pravnicky charakter.
2.1 Trestny ¢in

V trestnim zédkoniku je trestny ¢in vymezen takto: ,, Trestnym cinem je protipravni c¢in, ktery
trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. “(zakon

€. 40/2009 Sb., §13(1))

Tyto znaky jsou Vv zakoné popsany a jsou déleny v zasadé do dvou kategorii. Prvni jsou
znaky, které necharakterizuji typicnost Cinu, ale jsou nezbytné pro uplatnéni trestni
odpovédnosti pachatele za jeho jedndni. Jednim znakem je stanoveny vék pachatele podle
§ 25 trestniho zékoniku, tedy dovrSeni patnacti let. Druhym znakem je pticetnost pachatele
Vv dobé pachani trestné Cinnosti, ta je blize popsana § 26 o nepficetnosti. Tyto dva znaky
nam dohromady ddvaji moZnost urcit to, jestli se trestného ¢inu dopustila osoba trestné
odpovédna. Aby mohl byt skutek bran jako trestny ¢in, musi naplhovat i znaky z druhé
kategorie znaki trestného Cinu, tedy znaky skutkové podstaty trestného Cinu. Ty jsou
popsany v obecné 1 zvlastni ¢asti trestniho zakoniku a jsou to pravé znaky, které nam urcuji
typ spachaného trestného Cinu. Skutkovou podstatu tvoii objektivni a subjektivni znaky,
které od sebe rozlisuji trestné Ciny. Tyto znaky musi byt naplnény vSechny, jinak se o

trestném Cinu mluvit nemaze. Znakt skutkové podstaty je pét a konkrétné jsou to tyto:

e Protipravnost — je charakterizovdna poruSenim zakona ¢i jinych pravnich piedpist,
nespInénim zakonné povinnosti nebo rozporem s pravidly apod.

e Individualni objekt — pravni statek, chranény zdjem nebo hodnota, proti kterym
sméfuje trestny ¢in napt.: trestny ¢in vrazdy smétuje proti z4jmu na ochranu lidského

Zivota.
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Objektivni stranka — obligatorné je urcena jednanim pachatele, nasledkem jednani
a pfi¢innym vztahem mezi nimi, to znamend, ze vzdy musi byt spojitost mezi
chovanim pachatele a prosSettovanym nasledkem jeho jednani, fakultativné mtize byt
timto znakem bliZe uréen trestny ¢in skrze misto udalosti nebo ¢as, kdy K ni doslo.
Subjekt trestného ¢inu — rtznych trestnych ¢inGi se mize dopustit pouze osoba se
zvlastni zpisobilosti nebo v konkrétnim postaveni napt.: Ufednik u trestnych ¢inti
ufednich osob, vojak u vojenskych trestnych ¢inti nebo matka ditéte v ptipadé
trestného ¢inu vrazdy novorozenéte matkou.

Subjektivni stranka — obligatorné je uréena umyslnosti nebo nedbalosti trestného ¢inu,
fakultativné mtize byt uréena pohnutkou pachatele, naptiklad nasili proti ifedni osobé

kvuali vykonu jeji pravomoci.(Vantuch, 2011)

Trestni zdkonik dale k trestnému ¢inu uvadi ze: ,, K trestni odpovédnosti za trestny cin je

treba umysiného zavineni, nestanovi-li trestni zakon vyslovné, Ze postaci zavineni

z nedbalosti. “ (zakon ¢. 40/2009 Sb., §13(2)) Tim tedy zakon tika, Ze vSechno protipravni

jednani musi byt spachano timysin¢€, pokud zakon nestanovi, ze stac¢i neimysIné zavinéni.

Umyslné spachani trestného ¢inu ma dva stupné:

Umysl piimy — pachatel cht&l svym jednanim porusit nebo ohrozit prava ¢i chranéné
z4jmy jiné osoby.

Umysl nepiimy — pachatel védél, ze miize svym jednanim porusit nebo ohrozit prava
¢i chranéné zajmy jiné osoby a v piipad€¢, ze by tato situace nastala, s tim byl

srozumen.

Na rozdil od imysIného zavinéni trestného ¢inu, neumyslné zavinéni tvofi tii stupné:

Nedbalost védoma — pachatel védé€l, Ze miiZze svym jedndni porusit nebo omezit prava
¢1 chranéné zajmy jiné osoby, avsak bez pfimétrenych diivodi spoléhal na to, ze se to
nestane.

Nedbalost nevédoma - pachatel nevédél, ze mize svym jednadni porusit nebo omezit
prava ¢i chranéné zajmy jiné osoby, i kdyZ o tom vzhledem k okolnostem a ke svym
osobnim pomértim védét mohl a mél.

Hruba nedbalost - nedostatecny piistup pachatele v urcité situaci k nalezité opatrnosti
svéd¢i o jeho bezohlednosti k pravim a chranénym z4jmim druhych osob.

U nekterych trestnych ¢ini je tato hruba nedbalost dokonce vyZadovéana jako
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podminka trestnosti, naptiklad je to trestny ¢in poSkozeni a ohrozeni provozu obecné
prospésného zatizeni z nedbalosti podle § 277 trestniho zakoniku.(Zavinéni trestného

¢inu[online], 2016)
2.1.1 Druhy trestnych ¢int

Trestny ¢in je souhrnné oznaceni pro protipravni jednani podle znakti uvedenych v trestnim
zakoniku. Tento pojem je vSak nadfazenym vyrazem délicim se dale na dvé podskupiny
trestnych ¢intl. Cleni se tedy na zloginy a pieéiny. Toto rozdéleni uvadi riiznost v trestnich
procesech a odlisnost typi soudnich fizeni, ptislusnosti soudii ¢i pouzivani odklonii
a dalsich institutt trestniho fizeni. V podstaté jsou zloCiny zavazngjsi trestné ¢iny, u kterych
bude probihat b&zné trestni ftizeni, a pfeCiny jsou méné zavazné trestné Ciny,
u nichz budou pievazovat zjednodusené formy tizeni, odklony, alternativni opatieni a ve

velké mife bude vyuzita probace a mediace.(Vantuch, 2011)
2.1.2 Piecin

., Preciny jsou vSechny nedbalostni trestné ciny a ty umysiné trestné ciny, na néz trestni
zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let. “(zdkon
¢. 40/2009 Sb., §14(2)) U piecinli vyjadiuje skrze méné zévaznou formu zavinéni,
nedbalost, zakon niz§i typovou zavaznost, tedy spoleCenskou Skodlivost, na rozdil od
zlo¢ini. To znamenad, ze nedbalostni trestny ¢in, spachany bez pohnutky pachatele timto
skutkem nékomu narusit jeho prava nebo ohrozit chranéné zajmy, neni podle zakona tak
spolecensky skodlivy, jako jsou jiné imyslné trestné Ciny. Avsak do kategorie pieCini
spadaji 1 n¢které umysIné trestné Ciny, u kterych je za jejich spachani stanovena horni
hranice trestni sazby odnéti svobody do péti let, kterd je niz$i nez u jinych imysinych
trestnych Cindl. Takze menSi zdvaznost pfecini se odrdzi veskrze od toho, ze do této
kategorie tfadi trestni zdkonik hlavné ty trestné Ciny, které nebyly spachany schvalné,
umyslné. Vedle nich jsou zde v8ak i nedbalostni trestné €iny, které mohou byt svoji povahou
spoleCensky zavaznéjsi, jako napiiklad piecin usmrceni z nedbalosti podle § 143 trestniho
zakoniku, a také nckteré imyslné trestné Ciny, které jsou vSak diky své hranici trestni
vyméry kvalifikované stale jako pfeciny, jako je naptiklad pfecin ubliZeni na zdravi podle

§ 146 trestniho zakoniku. Tim se stavé kategorie piedinii velice Sirokou.(Samal a kol., 2009)
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2.1.3 Zlo¢in

,Zlociny jsou vsSechny trestné ciny, které nejsou podle trestniho zdakona preciny;
zvlast zavaznymi zloc¢iny jsou ty umysiné trestné ciny, na néz trestni zdkon stanovi trest
odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nejméne deset let. “(zdkon
¢. 40/2009 Sb., §14(3)) Vymezuje-li zakon zlocCiny tak, Ze to nejsou preciny, jedna se tedy
V ramci zlo¢inti o trestné Ciny imysIng, které maji stanovenou horni hranici trestni sazby
odnéti svobody vice nez pét let. Mize se objevit trestny ¢in spachany nedbalosti, nebude se
vSak fadit mezi ptre€iny v tom piipadé, bude-li skutkovymi podstatami odpovidat trestni
vyméie odnéti svobody jako u zloCinu. V takovych piipadech se pouziva formulace
zavinéni byt i z nedbalosti a trestny ¢in je stale zlo¢inem, nebude se fadit pouze na zakladé
formy zavinéni mezi pieciny. Prikladem je trestny ¢in ubliZzeni na zdravi podle § 146, kdy
Vv ptipad¢ odstavcl 1. a 2. jde o pieCin a podle skutkovych podstat uvedenych ve 3. a 4.
odstavci se bude jednat o zlo€in 1 v ptipad¢, Ze se bude jednat o ubliZeni na zdravi vzniklé

nedbalosti.(Samal a kol., 2009)
2.1.4 Zvlast zavazné zlocCiny

Zlo¢iny maji jesté svoji subkategorii, tou jsou zvlast’ zavazné zloCiny. Jak fika zakon, mezi
zvlast zavazné zloCiny patii jen imyslné trestné Ciny, u kterych je horni hranice trestni
sazby odnéti svobody nejméné deset let. Také u téchto trestnych ¢inli je rozhodujicim
faktorem pro zafazeni do kategorie zloCinti, vyssi horni hranice trestu odnéti svobody vice
nez pét respektive deset let a forma zavinéni, tedy tmysl. Zafazeni do subkategorie zvlast
svobody, nez jaka je u ostatnich zloCinii. Do této subkategorie spadaji 1 zloCiny, za které
umoznuje trestni zdkonik uloZeni 1 vyjimecného trestu, tedy trestu odnéti svobody na dobu
dvaceti az tficeti let nebo na dozivoti (viz kapitola 2.5.1 Odnéti svobody). To je napiiklad
zvlast zavazny zlo€in vrazdy podle § 140 odst. 3 nebo zloc¢in vlastizrady podle § 309

trestniho zéakoniku.(Samal a kol., 2009)
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2.2 Cin jinak trestny a beztrestny

Vedle pojmu trestny ¢in nase trestni pravo pracuje jesté s dalsimi dvéma pojmy, Jsou to ¢in
jinak trestny a ¢in beztrestny. Jak se 1i§i od trestného €inu a od sebe vzajemné si stru¢né

ptiblizime nyni.
2.2.2 Cin jinak trestny

Cin jinak trestny je ¢in relativné beztrestny, coz se uréuje podle konkrétnich okolnosti

daného ptipadu. Vyskytuje se ve dvou podobach.

V prvnim ptipadé vyskytu se jedna o ¢in protipravni, ktery je dostatecné spolecensky
Skodlivy v dostate¢ném stupni vyzadovaném zadkonem. Neni vSak trestny, a to z divodu
nedostaten¢ zpusobilého subjektu (kupf.: § 89, odst. 2, zak. €. 218/2003 Sb.), nedostatecne
naplnéné subjektivni stranky ¢i pro nedostatek jednani. Nedostatecné zpusobily subjekt
mize byt bud’to kvili jeho nizkému véku, rozumové ¢i1 mravni nevyspélosti nebo kvili
nepiicetnosti ve chvili svého konani. Nedostate¢né naplnéna subjektivni stranka se vztahuje
k zavinéni toho konkrétniho ¢inu a nedostatek jednani provinéného znamena, Ze zde nejde
posuzovat piimo jednani osoby konajici urCity skutek, ale protoze byla naptiklad fyzickym
natlakem donucena, nemtize byt trestn¢ odpovédna a souzena by méla byt osoba vytvaiejici

natlak.

Druhd moznost ¢inu jinak trestného je, Ze Cin je protipravni a za jinych okolnosti
spolecensky skodlivy, avSak v urcitém piipad¢ nevykazuje stupen Skodlivosti vyzadovany
zédkonem. Tim jsou mySleny ¢iny vykonané v krajni nouzi, v nutné obran¢ nebo Ciny se

svolenim poskozeného.(Kratochvil a kol., 2009)
2.2.3 Cin beztrestny

Cin beztrestny je absolutné beztrestny, to znamena, Ze je beztrestny za jakychkoliv
okolnosti, které se skutku tykaji. V jednom ptipadé jsou to Ciny protipravni a pro spole¢nost
Skodlivé v zdkonem pozadovaném stupni, ale i tak je zakonodarci z trestné politickych
divodl nekriminalizuji. Konkrétné to mohou byt napiiklad ptipady sebevrazdy nebo
autointerrupce. V takovych ptipadech je fyzicky postih bud’to nemozny nebo trestné

politicky neucelny. V druhém ptipad¢ je sice ¢in protipravni, ale neni obecné spolecensky
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Skodlivy v takovém stupni, ve kterém to pozaduje zdkon. Mohou to byt naptiklad spravni
prestupky fyzickych osob. Také bychom sem mohli zafadit ¢iny nikoliv protipravni,

nevykazujici zddnou spolecenskou skodlivost, tedy ¢iny dovolené.(Kratochvil a kol., 2009)
2.3 Tresty

V nasledujici ¢asti kapitoly se podivam na tresty ukladané za spachané trestné ¢iny. Budu
se vénovat pojmu a ucelu trestu, tomu jaké druhy trestii ¢eské trestni pravo vyuziva a struéné

popisi zakladni zasady ukladani trestu.
2.3.1 Pojem a ucel trestu

Trest je jednim z prostfedkll statniho donuceni, skrze ktery se realizuje ochrannd funkce
trestniho prava. Nejjednoduseji 1ze definovat jako pravni nédsledek trestné ¢innosti, nesmi
to vSak byt brano ve smyslu nasledku jednani pachatele podle objektivni stranky trestné¢ho
¢inu, jak jsme si ji vysvétlili uz diive. Trest mtize byt uloZzen pouze za spachany trestny Cin,
na zéklad¢ podminek zdkona a pouze subjektem, ktery je k tomu opravnén, coz je trestni
soud. Jednou z charakteristik trestu je, ze ptisobi uréitou ijmu pachateli, neni to v8ak ujma
ve fyzickém slova smyslu, je to citelny zasah do jeho prav a svobod. Tento zasah v§ak nesmi
prevySovat miru potfebnou k dosazeni ucelu trestu, to napiiklad zarucuje Listina zakladnich
prav a svobod CR, kterd zakazuje kruté, nelidské nebo ponizujici tresty, nebo podle
trestniho zdkoniku nelze pachateli ulozit kruté a neptimérené tresty a nesmi byt vykonem
trestu ponizena lidska distojnost. Soucasti trestu je negativni hodnoceni jak pachatele, tak
1jeho ¢inu z pohledu etického 1 pravniho. A poslednim charakteristickym znakem trestu je,
ze muze byt jeho vykon zajiStén statnim donucenim, to znamena i proti vili pachatele.
Je to tedy trest soudni a uvedené znaky ho odliSuji od jinych pravnich sankci, naptiklad

pokut nebo od mimopravnich hlavné moralnich sankci.(Kratochvil a kol., 2009)

Ucel trestu neni v trestnim zakoniku vyslovné popsan, avsak jeho obecné zasady jsou v ném
promitnuty konkrétné u jednotlivych trestii a ochrannych opatteni. Zédkladnim ucelem trestu
je ochrana spole¢nosti pied trestnymi ¢iny a jejich pachateli. Existence trestii ma sviij smysl
ve snaze 0 to, aby nebyly ve spoleCnosti pachany zadné trestné Ciny nebo aby se
vyskytovaly v co nejmensi mife. Ochrana spole¢nosti je realizovana prostfednictvim
individualni represe, individudlni prevence a generalni prevence. Individualni represe

znamena zabranéni odsouzenému v pachéni dalSi trestné Cinnosti pouzitim prostiedkil
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s negativni povahou. Ty odsouzenému technicky ¢i fyzicky znemoziuji dalsi trestnou
¢innost nebo mu kladou vyrazné ptekazky pro jeji pachani. Typické ptiklady jsou tresty
odnéti svobody, ¢i zdkaz vykonu povolani nebo ¢innosti. Coz je tzv. individudlni represe.
Dale to také mohou byt zdkazy a piikazy, o kterych jsme mluvili v ramci proba¢niho
a parolového dohledu, ty jsou ozna¢ovany jako individualni preventivni represe. Jednoduse
feceno je to vse, co pachatel musi. Individudlni prevence pracuje pifedevsim s pozitivnimi
metodami, které by mély motivovat pachatele a zahrnuji vse, co pachatel miize. Generalni
prevence ma ochranny efekt vzhledem k ostatnim potencionalnim pachatelim. Jde z ¢asti
o hrozbu tim konkrétnim trestem, skrze kterou je snaha odstrasSit potencionélni pachatele od
mozné trestné Cinnosti, také jde ale o to dat najevo, jaké jednani je nezddouci a jaké
dasledky jsou s nim neodvratné spjaty. A v neposledni fad¢ je generdlni prevence také
0 posilovani davéry spolecnosti v trestni pravo ukladanim trestd adekvatnich vzhledem

k individualni prevenci.(Kratochvil a kol., 2009)

Shrnu-li charakteristiky trestii a jejich Gceld a ptidam-li k nim pohled na obé&ti trestné
¢innosti, idealni trestny ¢in by mél byt asi takovyto: ,,4by ulozeny trest naplnil svij ucel,
mel by byt zakonny, priméreny, individualizovany a humdnni, postihujici predevsim
pachatele trestného cinu s minimalnim negativnim vlivem na jeho socidlni okoli, zejména
rodinné zazemi. Mel by také téz poskytovat i primérenou satisfakci osobam poskozenym

trestnym cinem. “(Kratochvil a kol., 2009, str. 473)

2.4 Zakladni zasady ukladani tresta

Nyni kratce popisi zakladni zasady ukladani tresta, podle toho jaké principy a kritéria jsou

popsany v trestnim zadkoniku v paragrafech, které se tomuto tématu vénuji.

Zéakladni bude § 39 trestniho zékoniku, kde jsou hlediska, podle nichz soud postupuje pii
urcovani druhu trestu a jeho konkrétni vyméry. Pro to, aby bylo ukladéni trestl spravedlive,
je nutné se vzdy drzet dvou zdkladnich zasad pro uklddani trestnich sankci a tresth
konkrétné. Prvni zdsada je princip zdkonnosti trestani podle § 37, kterd nam tik4, Ze je tfeba
se duasledné¢ fidit pravidly pro ukladani trestl, kterd jsou obsazena v obecné
1 zvlastni Casti trestniho zdkoniku. To proto, aby soudy nerozhodovaly libovoln€ a aby
ukladani trestli bylo kontrolované. Druhou zasadou je princip individualizace trestd podle
§ 38. Podle ni musi soud ulozit druh, kombinaci a intenzitu trestl tak, aby tyto

charakteristiky odpovidaly konkrétnim skute¢nostem jednotlivych ptipadi. Pfi urovani
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konkrétniho druhu trestu se soud fidi § 52, kde jsou vSechny zdkonem ptipustné druhy trestii
uvedeny a piipadné¢ muze ulozit podle § 53 vice druhi trestt, pfipousti-li to zakon. Pfi
stanoveni vyméry trestu se soud fidi moznym rozpétim trestni sazby u kazdého trestu
konkrétn¢ a také podle skute¢nosti u konkrétniho feSeného piipadu. Tyto skutecnosti Ci
hlediska, ktera jsou uvedena v § 39 odst. 1 trestniho zakoniku a kterymi se soud Fidi pii

urcovani druhu trestu a jeho vymeéry jsou:

e povaha a zavaznost spachaného trestného ¢inu,

e osobni, rodinn¢, majetkove a jiné pomery pachatele,

e dosavadni zpisob Zivota pachatele,

e moZnost napravy pachatele,

e chovani pachatele po ¢inu, zejména jeho snaha nahradit Skodu nebo odstranit jiné
Skodlivé nasledky ¢inu,

e u spolupracujicitho odsouzeného to, jakym zplsobem piisp€l k objasnéni zvlast
zavazného zlo¢inu spachaného organizovanou skupinou, ve spojeni s organizovanou
skupinou nebo ve prospéch organizované zlo¢inecké skupiny nebo to, ze pomohl
zabranit pokusu ¢1 dokonéni takového zloCinu,

e uCinky a dasledky, které lze oc¢ekévat od trestu pro budouci zivot odsouzeného.

Tato hlediska plati obecné pti ukladani vSech druht trestl a jsou rozhodna i pro urcovani
specialnich sazeb trestnich opatieni pro mladistvé ¢i pro pachatele trestné ¢innosti spachané

ve prospéch organizované zloCinecké skupiny.(Vantuch, 2011)

2.5 Druhy trestu

Vycet jednotlivych druhl trestli obsahuje § 52 trestniho zakoniku. Uspotadani zakont,
jejich vzajemné vztahy a konkrétni charakteristiku a pfesnéj$i popis obsahuji dalsi
nasledujici paragrafy trestniho zdkoniku az do § 80. Podle ¢lanku 39 Listiny zakladnich
prav a svobod pouze zékon stanovi, jaké jednani je trestnym ¢inem a jaké trestni sankce lze
za toto jednani ulozit. To znamena, Ze v souladu s timto ¢lankem muze soud ulozit pouze
tresty dané zdkonem. Pravé § 52 plni tuto funkci a podle zminéného ¢lanku 39 stanovuje
tresty, které sméji byt uloZeny. Za trestny ¢in je mozné uloZit pouze ty tresty uvedené v
§ 52, a to jen za podminek, které jsou dale stanoveny trestnim zakonikem. Vycet tresti
V tomto paragrafu je konecny a nelze jej nijak upravovat, pachateli proto nelze ulozit trest,

ktery zde neni uvedeny.(Vantuch, 2011)
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Podle § 52 odst. 1, trestniho zakoniku mtize soud za spachané trestné ¢iny ulozit tresty:

a) odnéti svobody,

b) domaci vézeni,

C) obecné prospésné prace,

d) propadnuti majetku,

e) penézity trest,

f) propadnuti véci,

g) zakaz Cinnosti,

h) zakaz pobytu,

1) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce,
J) ztrata Cestnych titulti nebo vyznamenani
k) ztrata vojenské hodnosti,

[) vyhosténi.

Toto jsou podle trestniho zakoniku druhy tresti, které je mozné pachateli za jeho trestnou
¢innost ulozit. Tyto tresty neni mozné ulozit mladistvym, ti jsou sankcionovani podle
zékona o soudnictvi ve vécech mladeze tak, ze jim mohou byt ulozena vychovna opatieni
podle § 15 az § 20, ochranna opatteni dle § 21 az § 23 a trestni opatieni podle § 24 az § 33
tohoto zakona. Mezi trestnimi opatfenimi pro mladistvé jsou nékterd, kterd povahové
odpovidaji trestim dospélych pachateld, nejsou zde vsak trestni opatfeni pro propadnuti
majetku, zakaz pobytu, ztratu cestnych tituli nebo vyznamenani €1 ztratu vojenské hodnosti,
protoZe by nebyla relevantni vzhledem k tomu, Ze se jedna o mladistvé. Pouze mladistvym
je vSsak mozné ulozit penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu, které neni

obsazeno v trestnim zékoniku.(Vantuch, 2011)

2.5.1 Odnéti svobody

Na konec této kapitoly se budu kratce vénovat popisu trestu odnéti svobody. Jelikoz
zbyvajici tresty z jejich vyc¢tu jsou alternativami k odnéti svobody, budu se jim konkrétnéji

vénovat v dalsi kapitole.

Trest odnéti svobody je nuceny pobyt ve vézeni, takto by se dal nepradvnicky tento trest
charakterizovat. Je to trest, ktery soud mize ulozit za jakykoliv trestny ¢in. Trestni zakonik

stanovuje trestni sazbu u kazdého trestného Cinu zvlast. Nejvyssi sazba je u trestu odnéti
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svobody stanovena na 20 let, nejedna-li se o vyjimecny trest. Vyjimecny trest popisi
pozdéji. Do celkové vyméry trestu se pak zapocitava i doba stravend ve vazb&é béhem
vySetfovani. Trestni zakonik uvadi jednotlivé typy tohoto trestu. Jednim je odnéti svobody
ulozené podminéné. Znamena to, Ze vykon trestu, ktery neptevysSuje tfi roky, lze odlozit,
jestlize vzhledem k osobé pachatele a okolnostem trestného ¢inu mize soud predpokladat,
ze ucelu trestu bude dosazeno i bez absolvovani vykonu trestu. OdloZeni trestu mize byt
stanoveno na dobu od jednoho roku az do péti let. Soud mize na tuto dobu stanovit
odsouzenému dodrzovani soudem urcenych podminek, jako je naptiklad naprava Skody
zpusobena trestnym ¢inem, zdrZeni se poZivani alkoholu atp. Pokud soud uzna za vhodné,
muze ur€it na dobu odloZeni trestu dohled proba¢niho Ufednika, proto je v trestnim
zékoniku podle § 52 odst. 2 fadku b) a c¢) rozliSen trest odnéti svobody na odnéti svobody
podminéné a podminéné¢ s dohledem. Pokud v dobé ulozené podminky neZzije pachatel
fadné€ nebo nedodrzuje stanovené podminky, rozhodne soud o vykonani trestu v ptisluSné
véznici. Druhym respektive tfetim typem trestu odnéti svobody je nepodminény trest odnéti
svobody. To znamena, Ze odsouzeny nastupuje vykon trestu v pfislusné véznici
bezprostiedné po tom, co rozsudek soudu nabyde pravni moci. Pokud tak pachatel po vyzve
soudu neuCini dobrovoln¢, mize k tomu byt donucen organy c¢innymi Vv trestném

fizeni.(Systém trestu[online], 2016)

2.5.2 Vyjimecny trest

Vyjimecny trest odnéti svobody se uklada na dobu dvaceti az tficeti let nebo na dozivoti. (§
54, odst. 1, trestniho zakoniku) Tento druh trestu se uklada v pfipadech zvlast’ zavaznych
trestnych ¢inti podle podminek, které upravuje trestni zdkonik. Vyjimec¢ny trest na dobu
dvaceti az tficeti let se uklada v ptipadech, kdy je zavaznost zvlast' zdvazného trestného
¢inu velmi vysoka nebo moznost napravy pachatele velice obtizna. Trest odnéti svobody na
dozivoti se uklada v ptipadech, kdy se pachatel provinil zvIast' zdvaznym zlo€inem vrazdy
nebo zavinil umyslné smrt jiného clovéka. Piikladem takovych zlo¢inl jsou napiiklad
vlastizrada, teroristicky utok, genocida, Gtok proti lidskosti, vojenské krutosti a dalsi
podobné zvlast zdvazné Ciny. Pro ulozeni vyjimecného trestu odnéti svobody na dozivoti
museji byt také splnény dvé dalsi podminky. Prvni z nich je, Ze se u konkrétniho zlo¢inu
jednalo o zvlast’ zavrzenihodny zplsob provedeni ¢inu, zvlast’ zavrzenihodnou pohnutku
k ¢inu nebo o zvlast tézké ¢i tézko napravitelné nasledky ¢inu. Druha podminka je, ze

ulozeni tohoto trestu vyzaduje ochrana spole¢nosti nebo neni nad¢je, Ze by pachatele bylo
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mozné napravit trestem odnéti svobody na dvacet az tficet let.(Vyjimeény trest[online],

2016)

3 Alternativni tresty

V této kapitole se uz budu zabyvat samotnymi alternativnimi tresty. Vysvétlim obecné, proc¢
jsou oznacovany jako alternativa a vymezim jejich postaveni a zafazeni v ramci trestniho
prava. Déle se budu vénovat kazdému trestu zv1asté, podivam se na to, za jakeé trestné ¢iny
jsou ukladany, jaka je jejich podstata, tedy jak postihuji pachatele, a u téch, u kterych to

bude mozné, uvedu zapojeni pracovnikti PMS pfi jejich realizaci.
3.1 Alternativni tresty obecné

Alternativni tresty se fadi do vétsi skupiny alternativnich opatieni. Cela skupina téchto
opatfeni mad v podstaté stejny ucel, kterym je nahrazeni nepodminéného trestu odnéti
svobody. Systém alternativnich opatieni je jakousi obdobou systému trestii, ale neda se brat
jako systém trestt, protoze do této skupiny spadaji i instituty, které se nefadi mezi tresty.
Alternativni opatfeni se nejobvykleji kategorizuji podle toho, v jaké fazi trestniho fizeni se
jednotlivda opatieni aplikuji. Na zdkladé¢ této kategorizace existuji hmotné pravni
alternativni opatieni, to jsou alternativni tresty a alternativy k potrestani, a dale jsou zde

procesni alternativni opatieni, a to jsou razné formy odklonli v trestnim fizeni.(Scerba,

2011)

Alternativni tresty lze svym zplisobem pokladat za zakladni typ alternativnich opatfeni. To
proto, Ze spachani trestného ¢inu by mélo vyustit v odsouzeni pachatele a uloZeni trestu,
protoze, jak uz jsem uvedl diive, trest je logickym nasledkem spachani trestného ¢inu.
Jestlize soud uzna pachatele vinnym, bezprostiedni variantou je ulozeni nepodminéného
trestu odnéti svobody a alternativni tresty jsou tu pro odvraceni jeho pouZiti ve vhodnych
ptipadech. Nejsirsi vymezeni téchto trest by mohlo znamenat, Ze jde o vSechny tresty
nespojené s odnétim svobody. V takovém piipadé by pak do této skupiny trestl spadaly
vSechny, které jsou vyjmenovany v §52 trestniho zékoniku, samoziejmé kromé trestu odnéti
svobody. Nebylo by to vSak uplné ptfesné vymezeni, protoze by se za alternativni tresty

povazovaly 1 napiiklad trest ztraty ¢estnych tituli a vyznamenani nebo trest ztraty vojenské
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hodnosti, které 1ze ulozit pouze vedle trestu nepodminéného odnéti svobody podle § 78
a § 79 trestniho zédkoniku. Samy o sob¢ totiz tyto tresty nemaji za disledek omezeni prav
pachatele, kterému byly ulozeny. V uz§im pojeti se daji alternativni tresty vymezit pomoci
jejich hlavniho ucelu, tim je ndhrada odnéti svobody. Podle tohoto kritéria by pak v ramci
Ceského trestniho prava do této skupiny spadaly pouze tresty domaciho vézeni, obecné
prospésnych praci, podminéného odsouzeni v¢etné podminéného odsouzeni s dohledem
a penézity trest. Dalsi tresty, jako naptiklad trest zdkazu Cinnosti nebo zakazu pobytu, se
daji odlisit tim, Ze pro tuto Ctvetici trestll je charakteristickd neslucitelnost s ulozenim trestu
odnéti svobody, snad kromé¢ situace, kdy je penézity trest ukladan na zakladé § 67 odst. 2
pismena b) trestniho zédkoniku. Nemoznost ulozeni nekterych téchto trestti vedle trestu
odnéti svobody tak podtrhuje jejich alternativni povahu. V ramci sankcionovani
mladistvych jsou uvedeny alternativni trestni opatfeni v zdkon€ o soudnictvi ve vécech

mladeze.(S¢erba, 2011)
3.2 Domaci vézeni

Prvnim z alternativnich trestii je trest domaciho v€zeni, v trestnim zakoniku je upraven
podminkami podle § 60 a je pro n¢j charakteristické, ze: ,, ...jeho ukladani se ocekava
u pachatelu, kteri nespliuji podminky pro ulozeni trestu odnéti svobody podminéné
odlozeného, a neni nutno jim ulozZit trest odnéti svobody vzhledem k povaze a zavaznosti
spdachaného trestného cinu, osobé a pomériim pachatele. “(Cadova dle Stern, 2010, str. 150)
V tomto piipade se uklada trest domaciho vézeni samostatné. Je vSak mozné ulozit tento
trest 1 vedle dalsich trest, krom¢ trestu odnéti svobody, odnéti svobody podminéné
odlozeného a trestu obecné prospésnych praci podle podminek uvedenych v § 53 trestniho
zékoniku. Primarn¢ se trest domaciho vézeni uklada pachatelim, ktetfi jsou souzeni za
spachani urcitého precinu. Domdci vézeni je nejptisnéj$i ze vSech alternativnich tresta,
a proto je opodstatnéné, Ze se aplikuje u tak Siroké kategorie trestnych ¢intl, kterd obsahuje
podminkou pro uloZeni tohoto trestu je to, ze soud musi odivodnit, Ze vzhledem k povaze
a zavaznosti trestného ¢inu a vzhledem k osob& a pomériim pachatele bude domaci vézeni
postacujici, tedy ze neni tfeba uloZit pachateli nepodminény trest odnéti svobody.
Vzhledem Kk osobé pachatele soud hodnoti moznost jeji napravy. Co se tyka povahy
trestného ¢inu, ta mize pifimo vylu¢ovat uloZeni domaciho vézeni, jasnym piikladem by

byl trestny ¢in domaciho nasili. Zavaznost trestného ¢inu mize byt diivodem pro odmitnuti
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¢inu. Poméry pachatele mohou domaci vézeni vyloucit naptiklad v ptipadé€, Ze pachatel
nema zadné stalé bydliste¢ nebo v ném ziji dali osoby, které by na n€j mohly mit negativni
vliv. Dalsi podminka pro uloZzeni domaciho vézeni je pisemny souhlas pachatele s timto
trestem. Pachatel slibuje, Ze se ve stanovenou dobu bude zdrzovat v obydli uréeném pro
vykon trestu a ze pii vykonu kontroly tohoto trestu poskytne potfebnou soucinnost. Bez
dobrovolného poskytnuti tohoto slibu nemiize soud doméaci vézeni pachateli ulozit a tim
padem nemiize byt tento trest, jako jediny trest, ulozen proti vili pachatele. Jednim
z davodi pro tuto dobrovolnost je dosazeni vétSiho resocializacniho u¢inku a je na misté se
domnivat, Ze trest spiSe naplni svij ucel, bude-li pachatel motivovany k jeho dobrovolné
akceptaci a vykonu. Druhym diivodem tohoto slibu je souhlas s poskytnutim soucinnosti
pi1 kontrole vykonu trestu, kterou provadi proba¢ni ufednici a vétSinou spoc¢iva ve vstupu
do obydli &i v mozné instalaci nebo udrzbé technického monitorovaciho zafizeni.(S¢erba,

2011)

Soud miize uloZit domaci vézeni v maximalni vyméte na dva roky, v extrémnich ptipadech
premény jinych trestli az na pét let. Zakladni povinnosti odsouzeného je zdrzovat se v obydli
ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna cely den, v ostatnich dnech je doba zdrZzovani
se v obydli stanovena soudem individudIn¢ tak, aby nebranila vykonu jeho zaméstnani ¢i
absolvovani potifebné 1ékarské péce. Jinak standardné je tato doba urcena od 20.00 hodin
do 5.00 hodin. V ramci poméra pachatele mize soud povolit pravidelné navstévovani
bohosluzeb nebo ndbozenskych shroméazdéni ve dnech pracovniho klidu a volna. Vedle této
povinnosti mize soud odsouzenému urcit jeste dalsi pfimeéfena omezeni a povinnosti, ktera
ho maji nasmérovat k tomu, aby vedl fadny Zivot, a také mu zpravidla ulozi, aby nahradil
podle svych sil skodu, ktera byla jeho ¢inem zpiisobena. U pachateld mladistvych ¢i
pachatelti ve véku blizkém mladistvych mize soud k tomuto trestnimu opatteni urcit dalsi
doprovodnd vychovna opatieni podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze, jako je
naptiklad dohled proba¢niho Ufednika. NedodrZeni stanovenych podminek trestu ¢i mateni
jeho vykonu mlze znamenat to, Ze soud stanovi ndhradni trest odnéti svobody az na jeden
rok. Zacatek trestu je stanoven tak, aby si mohl odsouzeny obstarat své zalezitosti. Pouze
ze zavaznych divodl miZe soud rozhodnout o zméné mista nebo ¢asu vykonu trestu
a stejné¢ tak muize rozhodnout o jeho pieruseni nebo odloZeni.(Trest doméaciho

vézeni[online], 2016; Cadova dle Stern, 2010)
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Jak uz jsem uvedl vySe, proba¢ni Giednik figuruje pfi kontrole vykonu trestu domaciho
vézeni, to vSak neni jedind jeho pracovni ndpli pfi realizaci tohoto trestu. Role proba¢niho
ufednika zacind ve fazi zvané predbézné Setfeni. Pracovnik se ptfed rozhodnutim soudu
podili na vybéru vhodnych osob pro tento trest. Zjist'uje postoj pachateli k tomuto trestu
a k zajmu o od¢inéni zpisobené skody. Spoluprace s obvinénym je navazovana po jeho
souhlasu. Pracovnik obvinénému poskytuje informace o trestu a soudu zprostiedkovava
jeho pisemny slib. Dale zjistuje podminky jeho bydlisté, zaméstnani, zplisobu zivota
a posuzuje socidlni a rodinné poméry obvinéného, protoZze je dlilezité, aby trest neznamenal
zatéz pro jeho rodinné prislusniky. Proba¢ni ufednik také provadi analyzu rizik a potieb
pachatele a zajisténi potieb a zajmi obéti a na zakladé toho miize soudu navrhnout ulozeni
ur¢itych podminek ¢i omezeni Vramci trestu obvinénému. Pak ptichazi druha faze,
projedndni podminek pro nafizeni trestu, kdy je tkolem pracovnika vést po rozhodnuti
soudu odsouzeného k zatizeni svych véci. To znamend vyfizeni osobnich a rodinnych
zaleZitosti tak, aby nédsledny trest nemusel byt odkladan nebo prerusovan a k jeho naplnéni
doslo vco nejkratS§im case bez komplikaci. Soucasné probacni tUfednik provadi
vyhodnoceni obydli v kontextu provadéni budoucich kontrol. Soudu se tim dostdvaji
informace dulezité pro stanoveni zacatku a mista vykonu trestu. Pribézné také pracovnik
navazuje kontakt s obéti trestného ¢inu. U pachatele zjistuje postoj k obéti jeho prohiesku
a motivaci a aktudlni moZnosti pro ndpravu skody, kterou obéti zptisobil. Spoluprace s obéti
a pachatelem je sméfovana K urovnani vztahti mezi obéma stranami a k napravé vzniklé
Skody. Tteti faze je faze kontroly trestu. Pracovnik zaméfuje svoji pozornost na to, jestli
trest plni sviij ucel a na to jestli odsouzeny plni stanovené podminky. Tedy jestli se ve
stanovenou dobu nachazi na uréeném misté pobytu, jestli fe$i nahradu skody vzniklou
trestnym ¢inem, plati-li ndklady trestniho fizeni a vykonu trestu domaciho vézeni a jak plni
uloZzené povinnosti a omezeni. V piipadé potiteby probacni Gfednik poskytuje klientovi
odbornou pomoc a poradenstvi v piipadé feSeni néjakych jeho osobnich problémd.
Pracovnik je také v kontaktu srodinou ¢i komunitou, ktera s klientem sdili obydli.
Zakladnim prostfedkem kontroly jsou namdatkové kontroly pracovnika v obydli
odsouzen¢ho v dobé, kdy se zde ma zdrzovat. Tyto kontroly mohou byt doplnény
0 konzultace s pracovnikem v ramci piislusného stfediska PMS. VSechny zmény v trestu
konzultuje ufednik s odsouzenym a v ptfipadé mateni vykonu trestu informuje soud
a navrhuje dal§i feSeni v pfipadu. Kontrola vykonu trestu je také moznd formou

elektronického monitorovaciho zatizeni, které umoznuje detekci pohybu odsouzeného.
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V ramci tohoto zpusobu kontroly pracovnik spolupracuje s poskytovatelem této sluzby,
koordinuje spolupraci a pribézné ji analyzuje.(Trest domaciho vézeni[online], 2016;

Cadova dle Stern, 2010; Zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad))
3.3 Obecné prospésné prace

., Trest obecné prospésnych praci je alternativnim trestem umoznujicim pachateli méné
zavazné cinnosti odcinit trestné jedndni vlastni aktivitou, praci k obecné prospésnym
uceliim. “(Talandova dle Stern, 2010, str. 90) Obecné prospéiné prace (dale jen OPP) jsou
jednim z modernéjSich a relativné pfisnéjSich trestd. Je urCen zejména ptipadiim, kdy
nestaci ulozit pachateli podminény trest odnéti svobody a vzhledem k pomérim pachatele
neni vhodné ulozeni penézitého trestu. Neni ur€en primarné pro trestani prvopachatele,
spiSe je vyuzivan pii sankcionovani pachateld, ktefi opétovné spachali tmysiny trestny ¢in
mensi ¢i stiedni zavaznosti. Jde zde o druh legalni nucené prace, ktera je vSak v souladu
S mezinarodnépravnim a tustavnépravnim zdkazem nucenych praci, protoze zde jde
o ndhradu odnéti svobody a nahrazeni zpisobené Skody. S vykonem toho trestu je spojena
zékonna fikce neodsouzeni, to znamenad, ze na odsouzeného, ktery vykonal trest nebo bylo
od vykonu jeho upusténo nebo soud zbytek trestu prominul, se hledi jako na neodsouzeného
clovéka. Trest OPP muze soud uloZit za spachani vSech ptrecinii. Dale jde ulozit i za trestné
¢iny, u kterych to trestni zdkonik vyslovné stanovi podle § 53 odst. 2 trestniho zékoniku.
OPP jsou tedy koncipovany jako alternativa ke kratkodobym trestiim odnéti svobody a také
ke sttednédobym, které od dlouhodobych oddéluje, podle penologie, pétileta horni hranice
odnéti svobody. Také, protoze pii posuzovani adekvatnosti ulozeni OPP je pftihlizeno
k pomérim pachatele, je tento trest alternativou za penézity trest. Tim vSak mtiZze dochazet
k vytraceni smyslu alternativnich trest, protoze ukladanim alternativy za alternativu
nedochazi ke snizeni poctu véznénych osob. Trest OPP je mozné uloZit vedle jiného trestu,
vyjimku tvofi tresty odnéti svobody a domdaciho v&zeni. Vedle téchto trestl to podle
ustanoveni trestniho zakoniku neni mozné. Trestni zakonik podle § 62 odst. 2 déle urcuje
pravidlo, Ze se tento trest nesmi ulozit pachateli znovu v piipad¢, Ze minuly vykon tohoto
trestu byl netispésny, to znamena, Ze byl pfeménén na trest odnéti svobody. OPP mohou byt
pfeménény na trest odnéti svobody v ptipadé, Ze odsouzeny nevede fadny Zivot a kromé
trestu jesté neplni dal$i omezeni a povinnosti, které miiZze soud pachateli urcit. V takovém
piipad¢ se trest meéni na trest odnéti svobody s vymeérou takovou, Ze kazda zapocata hodina

znamena jeden den pobytu ve vézeni. Vymeéra trestu OPP je podle zdkona 50 az 300 hodin,
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take nahradni trest odnéti svobody miiZze byt maximéalné 300 dni.(Talandova dle Stern,
2010; S¢erba 2011)

Pti realizaci ulozeni trestu OPP se do procesu zapojuje pracovnik piislusného strediska
PMS. Ten je aktivni od doby pfed rozhodnutim soudu az do ukonceni trestu OPP a jeho
pracovni napln zahrnuje mnoho ¢innosti. ,,Probacni a mediacni sluzba v ramci svych
cinnosti pri zajistovani pripravy, organizace a moznosti vykonu trestu obecné prospésnych
praci zohlednuje jak verejny zdjem - ochrana spolecnosti, tak zdjem samotné obéti -
participace poskozeného, a stejné tak usiluje o prevenci dalsiho trestného jednani pachatele
a motivuje ho k prevzeti odpovédnosti za zpusobené Skody a jeho opétovné zapojeni do
Zivota ve spolecnosti bez konfliktu se zdkonem. “(Metodicky standard ¢innosti PMS v oblasti
TOPP, 2003, str. 1) Pracovnik PMS dostane podnét k zahajeni Cinnosti a zaklada pro
obvinéného spis. Dale klienta sezndmi s podminkami a pritbéhem vykonu trestu OPP,
v ndvaznosti na to zjistuje, jestli by byl klient k vykonu OPP motivovan. Motivovanost
klienta je soucasti stanoviska obvinéného, které zatazuje pracovnik do spisu. V tomto
stanovisku jsou dale informace o zdravotnim stavu klienta, o jeho dosazené pracovni
kvalifikaci. Je zde také pracovnikova analyza rizik pro vykon OPP obvinénym, to jsou
napiiklad ¢asové moznosti klienta, jeho pracovni navyky, znalosti, dovednosti, ptedchozi
trestna ¢innost a k ni se vazajici faktory jeho osobnosti, to miize byt agresivita, zavislost na
psychotropnich a omamnych latkach apod. Dale by v této zpravé mély byt uvedeny
informace o zjiSténych potiebach klienta a k nim se vazajici pfiméfené povinnosti ¢i
opatteni. V ramci tohoto zjisStovani by se mél pracovnik také dotazovat na to, jak obvinény
vnima trestné jednani, jestli za n¢j ptijima odpoveédnost a ma-li pfedstavu o vyrovnani Skody
s poskozenym. V souctu vSech téchto aspekti potom mtze doporucit soudu ulozeni OPP ¢i
odklonu v trestnim fizeni nebo uloZeni jiného trestu. Po dohodé se soudem pracovnik
mapuje V oblasti regionu moznosti realizace OPP u stavajicich i novych statnich
1 nestatnich organizaci. Pracovnici PMS spravuji elektronicky katalog, ve kterém eviduji
nova 1 stdvajici zatfizeni s moznosti absolvovani tohoto trestu, pribézné ho aktualizuji
a maji k nému ptistup také soudy. Organizace mohou projevit zdjem o zaznamenani do této
evidence a museji pro to spliiovat zdkonné podminky. U kazdé organizace musi byt jasné
specifické ptedpoklady provadéni prace. To mohou byt naptiklad ¢asové podminky, pokud
se jedna tfeba o sezOnni prace, podminky, které museji byt splnény pro vykon konkrétni
prace, jako je napiiklad vlastnéni potravinarského prikazu, nebo specifické pozadavky

tykajici se prostfedi vykonu prace vzhledem k trestnimu jednani ¢i charakteristice
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obzalovaného. Posledni podminka se da ilustrovat na ptikladu, Ze pro praci v matetské
Skolce nebude vybran stejny typ klienta, jako pro praci u linky na tfidéni odpadu.
Pracovnik tedy kontaktuje poskytovatele vykonu OPP s nabidkou konkrétniho klienta a
Vv piipadé projeveni zdjmu s nim navaze osobni kontakt. V ramci tohoto kontaktu pieda
organizaci vSechny dulezité informace o tom, jak bude probihat spoluprace s PMS
a ptislusného soudu v ramci vykonu OPP. V piipadech, kdy pracovnik pro soud zpracovava
toto predjednani vykonu OPP, informuje klienta o dalSich moznostech spoluprace s PMS
jak v oblasti proba¢ni, tak i media¢ni a Cini kroky sméfujici k navazani kontaktu
s poskozenym, kterého informuje o moznostech feseni trestného ¢inu alternativné. Soud
uloZi trest soudnim ptikazem nebo rozsudkem v hlavnim liCeni. Dale soud usnesenim
natizuje vykon trestu OPP na konkrétnim misté se specifikaci druhu prace a ¢asovym
rozsahem. Podklady pro usneseni pfipravuje PMS ve spolupraci s poskytovatelem OPP.
Po natizeni vykonu trestu je odsouzeny povinen dostavit se na stfedisko PMS, kde je
stanoven termin, v némz se dostavi k poskytovateli. Pracovnik napomadha v prvnim
kontaktu sjedndnim terminu prvni schiizky, na které je podepsana dohoda o vykonani OPP,
také pfipomina zakladni informace o trestu, nabizi svou pomoc v piipadé problému
a upozoriiuje na povinnosti odsouzené¢ho. Na dostaveni se na prvni schiizku
s poskytovatelem ma klient ¢trnactidenni Thiitu. O tom, jestli se klient dostavil ¢i nedostavil,
informuje pracovnika poskytovatel a v piipadé, ze odsouzeny lhitu nedodrzel, kontaktuje
ho pracovnik s vyzvou ke splnéni lhity spolu s dirazem na duasledky jeho pasivniho
jednani. Odsouzeny s instituci pro vykon trestu uzavira dohodu, ve které jsou uvedena
zékladni pravidla spoluprace. Déle je stanoven harmonogram, podle kterého budou prace
konkrétn¢ probihat, a dohoda také specifikuje dobu, za kterou bude trest vykonan.
Odsouzeny je povinen trest vykonat do jednoho roku od natizeni soudu. Poskytovatel pouci
pachatele o bezpecnosti prace a piipadné pireda pracovni ochranné pomicky. Béhem
prib&hu vykonu trestu komunikuje pracovnik PMS s poskytovatelem a kontroluje pribéh
praci a dodrZovani dalSich podminek a omezeni klientem a také to, jestli vede fadny Zivot.
Kontrola probiha v rdmci pravidelnych navstév ptimo na pracovisti ¢i skrze komunikaci
s organizaci. Pokud odsouzeny nevykonava trest fadné nebo bez vaznych davodu k jeho
vykonu nenastoupi, pracovnik PMS nebo organizace, kde ma byt trest vykonan, miiZze podat
navrh ptisluSnému soudu o pfeménu trestu na trest odnéti svobody. V ramci vykonu trestu
zve probacni Ufednik klienta na pravidelné konzultace, kde mu miize krom¢ kontroly

nabidnout rizné formy pomoci v podobé kontaktovani dalSich socidlnich organizaci,
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poradenstvi ¢i riznych forem psychosocialni podpory. Snazi se téz pracovat se socialnim
okolim pachatele a snazi se ho motivovat a podporovat pii snaze o ndpravu Skody,
zpuisobené trestnou ¢innosti. Misto vykonu trestu OPP je mozné zménit jak v rdmci obvodu
jednoho soudu, tak i mezi obvodové. O této zméné rozhoduje prislusny soud. Zména muze
probéhnout z diivodu napiiklad zmény bydlist€ odsouzeného, lepsi pracovni naplné
vzhledem k odsouzenému nebo kviili lepsi dopravni dostupnosti. O zméné mista vypracuje
probacni tfednik zpravu a informuje o téchto okolnostech soud i instituci. Odpracované
hodiny z jednotlivych mist se odsouzenému scitaji. O ukonéeni vykonu trestu OPP
informuje poskytovatel sttedisko PMS. Pracovnik poté soudu pfedd zpravu o celkovém
prubehu vykonani trestu, o plnéni dalSich podminek uloZenych odsouzenému, o tom jestli
pachatel vedl fadny Zivota a také o tom, jak se mu dafilo ve snaze o napravu Skody
poskozenym. Aby mohla byt splnéna podminka fikce neodsouzeni, po vykonu trestu nebo
po upusténi od trestu ¢i zbytku trestu, je proveden u pachatele tzv. vymaz z trestniho
rejstiiku. (Metodicky standard &innosti PMS v oblasti TOPP, 2003; Talandova dle Stern,
2010)

3.4 Propadnuti majetku

Trest propadnuti majetku vymezuje § 66 trestniho zakoniku, kde uruje podminky jeho
ulozeni. Tento trest mize soud ulozit pachateli pouze vedle vyjimec¢ného trestu nebo
obzalovanému ze zvlast’ zdvazného umysiného trestného Cinu, jimz ziskal nebo se snazil
ziskat majetkovy prospéch. Bez téchto podminek 1ze tento trest ulozit pouze za trestné Ciny,
u kterych to trestni zdkonik dovoluje, nebo v piipadech, kdy vzhledem k zavaznosti
trestného Cinu a pomérim pachatele neni jiného trestu tfeba. Timto trestem miize byt
postizen bud’to vesSkery majetek pachatele nebo jeho ¢ast, kterou vymezi soudce a jejiz
soucasti mohou byt i pohleddvky pachatele. Takto postizen mize byt pouze majetek
pachatele a nesmi se jednat o majetkové hodnoty nabyté trestnou ¢innosti, protoze tou nejde
nabyt vlastnické ani jiné majetkové pravo. Kvili tomu je zde trest propadnuti véci nebo jiné
majetkové hodnoty, ktery se na tyto ptipady vztahuje. V ptipad¢ trestu propadnuti majetku
se dale vylucuje ta cast majetku, slouZici k zajiSténi zdkladnich Zzivotnich potieb
obZalovaného a osob na ném zavislych. Vlastnikem propadnutého majetku se stava stat.
(Systém tresti[online], 2016; zakon ¢. 40/2009 Sb., Trest propadnuti majetku[online],
2011)
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3.5 PenéZzity trest

Penézity trest je definovan paragrafy 67 az 69 trestniho zdkoniku. Tento trest je zakladni
majetkovou sankci postihujici pendZni prostiedky pachatele. Ugelem trestu je od&erpani
finan¢nich prosttedkti pachatele, které ziskal trestnou cinnosti nebo v jejim primém
disledku, anebo prostredki, které mohly slouzit k pachani trestné Cinnosti. Vyhodou je,
podobné jako u predchoziho trestu, ze zaplacené ¢astky v ramci penézitého trestu ptipadaji
statu. Penézity trest neni, jako trest domaciho vézeni nebo OPP, pouze alternativou k trestu
odnéti svobody. Je to dano hlavné tim, Ze je tento trest mozné uloZit vedle odnéti svobody
jednomu pachateli. S trestem odnéti svobody je podobny v tom, ze nepostihuje pouze
pachatele, ale jeho disledky mohou ovlivnit i jeho blizké a osoby, které jsou na ném zavislé.
Soud muize a asi by mél pti rozhodovani o uloZeni tohoto trestu ptihlizet nejen k pomértim
samotného obvinéného, ale i k tomu, jaké negativni disledky by mohl trest mit na tyto
osoby, a také by mél brat v potaz opravnéné zajmy poskozeného trestnym ¢inem, které jsou
dalSim faktorem urcujicim ukladani tohoto trestu. Podle § 67 trestniho zakoniku existuji tfi
piipady, kdy je mozné tento trest ulozit. Je to ptipad, kdy pachatel umyslnym trestnym
¢inem pro sebe ¢i jiného ziskal nebo se snazil ziskat majetkovy prospéch, dale je to mozné
u trestnych ¢ind, u kterych to trestni zakon ve zvlastni ¢asti dovoluje, a posledni piipad je,
ze pachatel spachal pre€in a vzhledem k povaze a zavaznosti precinu a pomértim k osob¢
pachatele soud soucasné neukladd nepodminény trest odnéti svobody. Tento trest lze
ukladat jak samostatné, tak i vedle jiného trestu s vyjimkou trestu propadnuti majetku, coz
vyslovné uvadi § 53 odst. 1 trestniho zdkoniku. Moznost ulozeni trestu samostatné vznika
v ptipad¢, ze kviili povaze zdvaznosti trestného ¢inu a vzhledem k osobé a pomérim
pachatele neni ulozeni jiného trestu potfebné. Dale je dilezity § 68 odst. 6 trestniho
zéakoniku, ktery zakazuje ulozeni penézitého trestu, je-li ziejmé, ze by byl nedobytny. To je
dalsi ditvod pro pfihlizeni k majetkovym pomérim pachatele vcetné jeho zavazkl, ptred

rozhodnutim o uloZeni tohoto trestu.(S¢erba, 2011)

Podle starého trestniho zakona byla vyméra penézitého trestu od 2 000 K¢ do 5 000 000 K¢.
Trestni zdkonik v platnosti od 1. ledna 2010 vSak stanovuje vysi vyméry tohoto trestu jinak.
Soud tento trest uklada v tzv. dennich sazbach. Prvnim parametrem trestu, ktery rozhoduje
o jeho vysi, je tedy pocet dennich sazeb, ktery soud ulozi. Konkrétni rozpéti, v kterém se
soud pifi rozhodovani pohybuje, je 20 az 730 dennich sazeb. Druhym parametrem

uréovanym soudem je vySe denni sazby. Ta se miZe pohybovat v rozmezi od 100 K¢ do
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50 000 K¢. Celkova vyse penézitého trestu je pak vysledkem soucinu poc¢tu dennich sazeb
a vySe denni sazby. Z toho vyplyva, ze nejniz§i mozny trest je 2 000 K¢ a nejvyssi Cini
36 500 000 K¢. Vysi denni sazby neuklada soud bez rozmyslu, je stanovena podle
majetkovych pomért pachatele. Je to tak pro to, ze pro dvé riizné osoby nemusi neznamenat
napiiklad ¢astka 2 000 K¢ stejné vysoky obnos, pro jednoho je likvidacni, pro druhého
smésnd. Pocet dennich sazeb soud urcuje podle povahy a zavaznosti trestného ¢inu. Soud
pro vazné divody muize stanovit, ze nebude trest splacen najednou, ale ve splatkach.
S ulozenim penézitého trestu soud zaroven ulozi ndhradni trest odnéti svobody az na Ctyti
roky, pro pfipad, Ze by pachatel trest nesplatil. Pokud odsouzeny trest nezaplatil, soud
rozhodne o pfeméné trestu bud’to na trest obecné prospésnych praci nebo na trest domaciho
vézeni. Pokud pak pachatel jeden z téchto uloZenych trestti dale mati, natidi soud vykon
nahradniho trestu odnéti svobody tak, jak ho stanovil uz diive. U penézitého trestu
uloZeného za nedbalostni trestny ¢in se po jeho zaplaceni hledi na odsouzeného jako na
neodsouzeného. Je to podobné jako fikce neodsouzeni u trestu obecné prospésnych praci.
Trest nebude uvadén v trestnim rejstiiku pachatele. Pokud ale §lo o imyslny trestny ¢in,
bude tento trest uveden v trestni rejstiiku odsouzeného. V takovém piipadé ma pachatel
moznost nejdiive rok po zaplaceni trestu zazadat o jeho zahlazeni v rejstiiku.(Pokuta neboli

penézity trest[online], 2016)

3.6 Propadnuti véci

Trest propadnuti véci upraveny v paragrafech 70 az 72 trestniho zakoniku, je dalSim z trest
postihujicich majetek pachatele. Hlavnim ucelem tohoto trestu je odejmout pachateli véc
nebo jinou majetkovou hodnotu, ktera by mohla slouzit k dalSimu pachani trestné ¢innosti,
odejmutim mu ztizit dal$i pachani trestné ¢innosti nebo mu odejmout prospéch vyplyvajici
z trestné ¢innosti. Soud muze odejmout véc, ktera umoznila spachani trestného ¢inu nebo
to jen ulehcila. Véci to mohou byt bud’to pfimo urcené k trestné ¢innosti, jako napiiklad
kasatské nacini €i stroj na padélani pencz, nebo bézné véci pouze uzité k trestné ¢innosti,
jako je auto, fotoaparat, videokamera, pocita¢ nebo zbrail. Ptikladem majetkové hodnoty
miiZe byt tieba zneuZzity obchodni podil ve spole¢nosti s ru¢enym omezenym. Zpravidla se
toto tyka timyslnych trestnych ¢int, je v§ak mozné, Ze se mizZe jednat i o ¢in nedbalostni.
Dale miize tento trest postihnout véc, kterou pachatel ziskal trestnym ¢inem nebo jako
odménu za n¢j. U ziskanych véci se mize jednat o véci pii trestné Cinnosti vyrobené,

naptiklad padé€lané penize, padélané vytvarné dilo ¢i omamna nebo psychotropni latka.
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Propadnuti takto nabytych véci mize nastat vyjimecn€ i u trestnych ¢ini nedbalostnich.
Také se mize jednat o véci ziskané za jiné véci €i jiné majetkové hodnoty. Tento piipad lze
ilustrovat na pachatelem nabytych Grocich za penize ziskané trestnym ¢inem. Podle zdkona
smi soud ulozit propadnuti véci pouze na ty, které nalezi pachateli, jsou soucasti jeho
majetku nebo snimi nakladd v dobé rozhodnuti soudu. Soud tedy nemize nechat
propadnout majetek, ktery pachatel fadné prevedl pted rozhodnutim soudu na jinou osobu.
V takovém piipadé¢ ma vSak soud pravomoc ulozit zabrani véci nebo jiné majetkové
hodnoty u jiné osoby podle § 101 trestniho zakoniku. Pokud je pachatel spoluvlastnikem
véci, je mozné nechat propadnout pouze spoluvlastnicky podil, ne vSak je-li tento podil
v ramci spole¢ného vlastnictvi manzeld. Zakon také pamatuje na to, ze véc, kterd ma
propadnout, nesmi byt zcizena, pfevedena nebo s ni pachatel nesmi jinak naloZit tak, aby
nebyl vykon tohoto trestu zmaten. Zminuji-li propadnuti majetkové hodnoty, je to podle §
71 nahradni majetkova hodnota, kterou mize soud ulozit, pokud byla véc, kterou soud
prohlasil za propadlou zni¢ena, poSkozena, znehodnocena nebo upotiebena. Propadnuti
nahradni majetkové hodnoty mtize byt ulozeno v celkovém rozsahu propadnuté véci, ktera
vysSe zminénym naloZeni ztratila svoji hodnotu, nebo mize byt uloZzeno vedle propadnuti
véci, napiiklad ztratila-1i ta véc pouze c¢ast své hodnoty. Propadnutd véc ¢i majetkova
hodnota piipada statu a vlastnické pravo prechazi na stat v den pravni moci odsuzujiciho

rozsudku.(Vantuch, 2011; zakon ¢. 40/2009 Sb.)
3.7 Zakaz ¢innosti

Trest zdkazu &innosti upravuji paragrafy 73 a 74 trestniho zakoniku. Ugelem trestu je
zabranit pachateli v pachani dalsi trestné ¢innosti, které se dopustil v souvislosti s vykonem
povolani, zaméstnani ¢i funkce nebo s vykonavanim Cinnosti, ke které je tfeba zvlastni
povoleni nebo zplisobilost k ni upravuji zvlastni predpisy. Trest se uklada ve vyméte od
jednoho roku do deseti let, tyto hranice nelze prekrocit. Horni hranice miize byt piekrocena
pouze souctem dvou téchto trestl v piipad€, ze prvni trest ulozeny za stejnou ¢innost diive
dosud nebyl vykonan. U mladistvych je horni hranice tohoto trestniho opatieni stanovena
zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze na pét let. Trest zdkazu Cinnosti je zpravidla
ukladan vedle dalSich trestt, jako jsou odnéti svobody, obecné prospésné prace nebo
penézity trest. Lze vSak uloZit i samostatné, a to u trestnych ¢ind, u kterych trestni zakonik
vyslovné uvadi zakaz Cinnosti jako moznou sankci, a po té, co soud s piihlédnutim

k zavaznosti trestného ¢inu a k pomertiim pachatele uzna, ze ulozeni jiného trestu neni tieba.
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Zakézan muze byt vykon zaméstnani, kdy je obzalovany v postaveni zaméstnance. Dale
mize byt zakdzan vykon povoldni. To jestli jde u pachatele o zaméstnani ¢i povolani
rozhoduji osobni poméry pachatele, povolanim muaze byt napiiklad i umélecka ¢innost.
Také lze zakazat vykon funkce, zde je odlisSnost v tom, Ze do funkce byvaji osoby vétSinou
voleny nebo jmenovany nebo jde o ¢innost mimo pracovni pomér, jako u poslancti nebo
senatort. Zakaz vykonu ¢innosti, ke které je tieba zvlastniho povoleni, se typicky vztahuje
k zakazu fizeni motorového vozidla. Posledni druh ¢innosti, kterou mize soud zakazat, je
¢innost upravend zvlastnim pfedpisem, to znamena, Ze nevyzaduje povoleni, ale postaci
k ni ohlaseni ¢i registrace. Takovou ¢innosti je napiiklad Zivnostenské podnikani.(Systém

tresta[online], 2016; Vantuch, 2011)

3.8 Zakaz pobytu

§ 75 trestniho zédkoniku upravuje skutecnosti tykajici se ulozeni trestu zdkazu pobytu. Tento
trest je ukladan za timyslIné trestné ¢iny. Soud trest uklada, vyzaduje-li to ochrana vefejného
potadku, rodiny, zdravi, mravnosti nebo majetku. Tato podminka se vztahuje hlavné
k pachatelim vzhledem K jejich dosavadnimu zptsobu Zivota na ur¢itém misté pachani,
tedy k pachatelim, ktefi pachali jiz diive na urcitém misté pravni delikty a je divodné
podezieni, ze se tohoto chovani nebudou dale vyvarovat a ohrozi tim spoleCenské zajmy
vyse jmenované. DalSi podminkou uloZeni zdkazu pobytu je, Ze pachatel nema v tom
konkrétnim misté nebo obvodu trvalé bydlisté. Ma-li vtom misté obzalovany trvalé
bydlisté, tento trest nesmi byt ulozen. Zékaz pobytu je mozno ulozit také cizinci,
bezdomovci nebo osob¢ s ptiznanym postavenim azylanta. I k témto 0sobam se vztahuje
podminka o mist¢ trvalého pobytu pii ukladani trestu. Trest miize byt ulozen na rok az deset
let. Samostatné mize soud zdkaz pobytu uloZit za trestny Cin, za ktery je stanoven trest
odnéti svobody, jehoz horni hranice trestni sazby nepfevysuje tfi roky. Dale mize byt tento
trest ulozen, neni-li vzhledem k povaze a zavaznosti trestného ¢inu a pomérim pachatele
uloZeni jiného trestu tfeba. Na dobu vykonu trestu mize soud pachateli uloZit pfiméfené
podminky a omezeni tak, aby vedl fadny zivot, a také mu mize ulozit, aby podle svych
moznosti nahradil skodu zplsobenou jeho trestnym ¢inem. Toto je podobné jako tieba
u trestu obecné prospéSnych praci. U pachatel, ktefi jsou ve véku blizkém véku
mladistvych, soud miZze ulozit vedle zédkazu pohybu jesté¢ dalsi vychovna opatieni
uplatiiovand v trestnich vécech mladeze. V tomto ptipad¢ plati vyklad § 48 odst. 4, avSak

Vv téchto piipadech méa soud moznost uloZit i naptiklad dohled probac¢niho ufednika nebo

49



probacni program pro vétsi efektivitu trestu. Do doby trestu se nezapoc€itdva napiiklad doba,
kterou stravil pachatel vykonem trestu odnéti svobody, ktery mohl byt ulozen diive nez trest
zakazu pobytu nebo soucasné s nim. V dobé vykonu trestu se pachatel nesmi zdrzovat na
uréitém mist& ¢i v uréitém obvodu. Soudem stanovené misto musi byt ¢ast Ceské republiky
ohrani¢ena podle jejiho administrativné tzemniho ¢lenéni. Muze to byt tedy mésto, Cast
obce, obvod apod. Tuto ¢ast vztahujici se k trestu je v rozsudku tfeba pfesné oznadit.
Pachatel na toto uzemi nesmi vstupovat, pouze nastane-li ptipad, kdy na toto tzemi musi,
zpravidla to je navstéva Iékate, Ufedni jednani se statnim organem nebo tfeba vazna rodinna

udalost, musi mu byt udéleno povoleni k pohybu na tomto tzemi.(Vantuch, 2011)
3.9 Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolec¢enské akce

Dalsim alternativnim trestem je trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské
akce.(dale TZV) V trestnim zékoniku je upraven § 76 a § 77 a jedna se o relativné novy
druh trest, ktery byl zafazen do Ceského trestniho prava s novym trestnim zakonikem.
Hlavnim diivodem pro toto opatieni byly hlavné vytrznosti pachané fotbalovymi fanousky
béhem utkdni pfimo na stadionech. Inspiraci pti vytvareni tohoto trestu byl model trestani
fotbalovych fanouskti ve Velké Britanii. Vedle fotbalového prostiedi byva tento trest
vyuzivan také v piipadé fanouskid hokejovych tymt ¢i u problémovych néavstévnikt
vystoupeni hudebnich kapel. ,, Trest zakazu vstupu spociva v zakazu ucasti odsouzeného na
soudem stanovenych akcich. “(Trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské
akce[online], 2016) Pokud probihala v ptipravném fizeni spoluprace soudu s PMS, miize
soud vychazet z podkladi PMS, které vypracovala na zédklad¢ informaci dalSich subjekt.
PMS spolupracuje pii zajistovani TZV hlavné s Policii CR, méstkou policii, organizatory
akci (napt. Fotbalova asociace CR) a s poskytovateli specifickych socidlnich programi.
Opis pravomocného rozhodnuti soudu o uloZzeni TZV obdrzi ptislusné sttedisko PMS podle
toho, kde pachatel bydli, a proba¢ni Gfednik je zaroven povéfen kontrolou nad vykonem
trestu. Pracovnik pii konzultacich pouci pachatele o jeho pravech a povinnostech a sestavi
Snim probacni plan. Pfi pfipravé planu, za néjz je pracovnik PMS zodpovédny,
spolupracuje s pracovnikem Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, ktery se zabyva
problematikou divackého nasili a kriminalitou spojenou s extrémistickymi projevy.
Pracovnik miiZe odsouzenému stanovit povinnost dostavovat se v terminech bezprostifedné
souvisejicich s kondnim zak4zané akce na sluZzebnu policie. Ur¢end doba a misto vykonu

této povinnosti jsou stanoveny tak, aby nebylo mozné, Ze se na zakazanou akci pachatel
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néjak dostane. V ptipad¢ fotbalového fanouska mize byt bezprostfedni termin doba konéani
utkani jeho fotbalového klubu. Probac¢ni plan je zékladnim dokumentem pro vykon TZV,
a protoze se kazdy pripad lisi, je pfipravovan s kazdym klientem individualné a pachatel je
do tvorby tohoto planu aktivné zapojen. V proba¢nim planu jsou popsany vsechny detaily
a pravidla pro vykon trestu. Soud miize pachateli uréit pfiméfené povinnosti nebo omezeni.
Plnéni téchto uréenych podminek je také uvedeno v proba¢nim planu. Pracovnik PMS mize
odsouzenému dale ulozit povinnost absolvovat program socialniho vycviku a ptevychovy
nebo psychologického poradenstvi. VSechny diilezité skutecnosti k této povinnosti jsou
také soucasti jiz zminéného planu. Plnéni planu je zavazné a jeho neplnéni pachatelem se
rovna neplnéni soudniho rozhodnuti a odsouzeny tak miize naplnit znaky trestného Cinu
mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti, za coz trestni zakonik stanovuje dal$i postih podle
§ 337 odst. 1 pism. e). Celou dobu vykonu trestu pracovnik PMS kontroluje dodrZzovani
povinnosti vyplyvajicich ze soudniho rozhodnuti a z proba¢niho planu, prubézné o tom
informuje soud a po ukonceni TZV podava zavéreCnou zpravu, ktera obsahuje i jeho
stanovisko k plnéni povinnosti trestu ze strany odsouzeného.(Talandové dle Stern, 2010;

Trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce[online], 2016)
3.10 Ztrata ¢estnych tituli nebo vyznamenani

Alternativni trest ukladany podle podminek definovanych v § 78 trestniho zakoniku.
Pravdépodobné asi jeden z nejméné ukladanych trestii. Nesmi byt uloZzen samostatné, je
tedy ukladan pouze vedle nepodminéného trestu odnéti svobody minimalné na dvé Iéta.
Trest mize soud ulozit za umyslny trestny ¢in, ktery pachatel navic spachal ze zvlast
zavrzenihodné pohnutky. ZavrZzenihodnost pachatelovy pohnutky se mulze posuzovat
napiiklad praveé z pohledu titull ¢i Cestnych vyznamenani, kterych je obzalovany nositelem
a které jsou v rozporu pravée s jeho pohnutkou ke spachéni trestaného ¢inu. Odsouzeny miize
ztratit vSechna vyznamenani, Cestnd uznani nebo jiné cestné tituly ud€lené podle
vnitrostatnich pravnich predpisti. Vyznamenani jsou udélovana podle zdkona ¢. 157/1994
Sb., o statnich vyznamenanich Ceské republiky. Pravni ipravu titulii obsahuje zejména
zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych skolach, jinak neexistuje jind pravni norma tykajici se

Cestnych uznani a jinych ¢estnych titult.(Vantuch, 2011; Systém tresti[online], 2016)
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3.11 Ztrata vojenské hodnosti

Trest definovany v trestnim zédkoniku ustanovenimi § 79. Stejné jako trest ztraty cestnych
tituld nebo vyznamenani lze ztratu vojenské hodnosti ulozit pouze vedle nepodminéného
trestu odnéti svobody nejméné na dveé 1éta, za spachani jakéhokoliv imysiného trestného
¢inu. U tohoto trestu vSak lze jeho uloZeni i vedle dalSich trestl, jako je napiiklad
podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody, popiipad¢ i s dohledem. Tuto moznost
povoluje odst. 2 § 79 v ptipadech, kdy to vzhledem k povaze spachané¢ho trestného ¢inu
vyzaduje kézen a poradek v ozbrojenych slozkach. Tento trest mize byt ulozen pouze
prislusnikim ozbrojenych slozek a jeho u¢inkem je to, Ze se odsouzenému snizuje jeho

sV v

2011)
3.12 Vyhosténi

Trest vyhosténi 1ze podle ¢lanku 14 odst. 5 Listiny zakladnich prav a svobod uloZzit pouze
Vv piipadech stanovenych zakonem. V tomto piipad€ je zakonem § 80 trestniho zakoniku,
ktery trest vyhosténi upravuje. Neni mozné vyhosténi obana Ceské republiky, vyhostén
miize tedy byt pouze cizinec. Pod timto trestem se skryva odejmuti prava cizinci na dalsi
pobyt na izemi nasi republiky a jeho fyzické pfemisténi na uzemi jiného statu nebo jeho
predani pfisluSnym organtim jiného statu. Soud neurcuje misto vyhosténi odsouzeného, to
spolu s vykonem tohoto trestu provad&ji organy Policie Ceské republiky. Moznost
vyhosténi se opira o zdsadu mezinarodniho préava, kdy kazdy stat je povinen pfijmout svého
obcana. Cizinec bez statni piislusnosti je vyhostén do zemé, kde ma ptibuzné, majetek nebo
do které si pieje, pokud je ta zemé¢ ochotna ho piijmout. Vyhosténi lze uloZit i cizinci, ktery
se vdobé rozhodovani nenachdzi na naSem tzemi. Trest je ukladan, vyzaduje-li to
bezpe¢nost lidi nebo jiny obecny zajem. Tato podminka byva posuzovana vzhledem
k povaze a zavaznosti trestné ¢innosti. Muze jit naptiklad o zv1ast’ zavazny umyslny trestny
¢in, soubéh vice trestnych €ind, preshranicni pachani trestné ¢innosti apod. Soud muze
ulozit trest vyhosténi na dobu od jednoho roku do deseti let, u mladistvych s horni hranici
péti let nebo na dobu neuréitou, je-li to vzhledem k zavaznosti trestného ¢inu nebo osobé
pachatele adekvatni. V § 80 odst. 3 jsou uvedeny ptipady, kdy je soudu znemoznéno uloZit
trest vyhosténi. Prekdzek pro vyhoSténi pachatele je celkem sedm a jsou to napiiklad:

situace, kdy se nepodaftilo zjistit statni ptisluSnost pachatele, protoZe potom neni mozné
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urcit, do kterého statu ma byt vyhostén, dile nemtize byt vyhostén pachatel s udélenym
azylem nebo jinou doplitkovou ochranou, umoziiujici mu pobyt na Gizemi Ceské republiky
nebo je-li pachatelem dité, které je obCanem Evropské unie, pokud by ovSem vyhosténi

nebylo v jeho nejlep$im zajmu.(Vantuch, 2011)
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4 Metodicka Cast

4.1 Uvedeni vyzkumu

Hlavnim cilem tohoto vyzkumu je zmapovani toho, jaké ma Siroka vefejnost povédomi
0 pojmu alternativni tresty a o dalSich skute¢nostech s nim spojenych. K dosazeni hlavniho
cile povede také zkoumani dal$ich dil¢ich cilti vyzkumu. Nejprve se respondentii budu
dotazovat na to, jestli védi, co to je Proba¢ni a media¢ni sluzba a také se zeptam na tuto
znalost u jejich jednotlivych hlavnich agend. Druhym dil¢im cilem bude zjistovani toho,
jestli respondenti védi, co znamena pojem alternativni trest. Dale budu zjiStovat, jestli znaji
néjaké konkrétni druhy alternativnich trestti. Také se budu ptat na to, jakym zpisobem se
o téchto trestech dozvédéli. A nakonec se budu respondentit dotazovat na to, jestli maji
S alternativnimi tresty osobni zkuSenosti nebo jestli s nimi maji zkuSenost naptiklad jejich

ptatelé, znami ¢i rodinni pfisluSnici.

Tabulka 1 - Transformacni tabulka dil¢ich cilt a tazatelskych otazek

Hlavni cil: Zmapovat povédomi Siroké neodborné veiejnosti o Probacni a media¢ni
sluzb¢ a alternativnich trestech.

Diléi cile:

DC1: Zjistit jaké maji respondenti povédomi o tom, co to je Proba¢ni a media¢ni sluzba
a o jejich hlavnich agendach.

DC2: Zjistit jestli respondenti znaji pojem alternativni trest, popitipadé jaky/jaké
konkrétni druhy téchto trestl znaji.

DC3: Zjistit jakym zplisobem Se S alternativnimi tresty seznamili a maji-li s nimi
zkusenosti ptimo ¢i skrze osoby v jejich okoli.

Dil¢i Zpisob Zdroj o
cile zjistovani | zjistovani Tazatelské otazky
Vite co to je Probacni a
TO6 mediaéni sluzba CR?
Ol ) TO7 Vite co to znamena probace?
DC1 Dotaznik stovent
respondenti )
TO8 Vite co to znamend mediace?
TO9 Vite co to znamend parole?
Osl ) TO10 | Znate pojem alternativni trest?
DC2 Dotaznik stovenl .
respondenti Pokud ano, jaké druhy téchto

TO11 trestu znate?
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Za jaky trest, si myslite, Ze jsou

TO15 tyto tresty alternativou?

Kde jste se s touto formou

TO12 trestll seznamil/a?

Mite s touto formou trestu
) TO13 | néjakou osobni zkuSenost?
DC3 Dotaznik Osloveni Pokud ano, tak jakou.

respondenti Ma s touto formou trestu
zkuSenost né¢jaky cEloveék ve
TO14 | vasem okoli (pfitel, znamy,
rodinny pfislusnik)? Pokud
ano, tak jakou.

Zdroj: vlastni zpracovani

Kvantitativni vyzkum jsem zvolil proto, Ze zahrnuje vice respondentii a tim dava lepsi odraz
toho, jaké povédomi, o této tématice, ma Sir§i vetfejnost. Pro vyzkum budou pouzity
papirové a elektronické dotazniky. Pomoci dotazniki mohu oslovit vice respondentt a tim,
ze mi budou lidé odpovidat pfesné na zadané uzaviené a polooteviené otazky, budu od nich
dostavat presn¢ ty informace, které¢ budou pro mlij vyzkum relevantni, a mé¢l bych se touto
metodou také vyhnout dostavani zbyteCnych a nepotiebnych dat. Konkrétné elektronické
dotazniky mi dovoli oslovit vice respondentli v kratsim case a tedy z cCasového

i Z eckonomického hlediska to bude ulehéeni pro mij vyzkum.

Vyzkumny vzorek se bude skladat ze studentii stfednich a vysokych Skol nepravnickych
obort, absolventi vysokych skol a vyssich odbornych Skol, mladych pracujicich lidi se
sttednim vzdélanim, lidi stfedniho véku pracujicich v riiznych oborech a ze starSich lidi,
ktefi jsou jiz na konci svého pracovniho Zivota nebo uz nepracuji. Rozhodl jsem pro takto
riznorody vzorek, aby vystup mého vyzkumu obsahl co mozna nejveétsi rozpéti v Siroké
vefejnosti. Respondenti budou vybirani jak cilené¢ z mych znamych z okoli a piatel, skrze
které se budou dale nabalovat dalsi osoby a dalsi respondenti budou vybirani nahodné, pro
vétsi riiznorodost vzorku a pro jeho vétsi reprezentativnost. ,,Koncept nahodného vybéru je
uzce spojen s koncepty reprezentativnosti a zobecnitelnosti. Vzorek, ktery je reprezentativni
pro danou populaci, vede Kk zobecnitelnosti vysledkit na tuto populaci. “(Punch, 2008, str.
54)

Tisténé papirové dotazniky budu rozdéavat pratelim a zndmym, kteti je bud’ sami vyplni,

nebo je roz8ifi mezi své znamé, pratele nebo kolegy. Elektronické dotazniky budu Sifit
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pomoci odkazi, které budu rozesilat elektronickou postou a také k jejich Sifeni vyuZziji

socialni sité, které maji veliké moznosti v §ifeni dat.

Z dotazniki, které se mi vrati spravné vyplnéné, budu analyzovat data, ktera se budou vazat
k jednotlivym vyzkumnym otdzkam a tedy k jednotlivym dil¢im cilam. Z téchto dat
vytvofim procentudlni ptehled o tom, jak byly naplnény jednotlivé cile vyzkumu a podle
toho na zavér vyhodnotim miru celkového povédomi vefejnosti o alternativnich trestech
a o dalSich skutecnostech, které jsem si urcil jako dil¢i cile, a také se pokusim o porovnéani
toho, jak se 1isi znalost o téchto skute¢nostech napfi¢ spole¢nosti podle vékové piislusnosti.
Pro nazornost vysledky zasadim do tabulek a piipadné¢ do grafi, diky kterym bude

jednodussi a rychlej$i moznost orientace ve vystupu z vyzkumu.
4.2 Analyza vyzkumu

Cast vyzkumu, ktera spo¢ivala v distribuci dotaznik(i mezi respondenty, probihala od konce
ledna 2016 az do zacatku biezna 2016. Pfevazna vétsina vSech dotaznikl byla shromazdéna
hlavné béhem tinora tohoto roku. Celkové se mi podafilo ziskat 111 dotazniki, z nichZ jsem
pii zpracovavani dat a vystupt z nich pouzil 103 spravné vyplnénych. Musel jsem tedy
8 dotaznikt vytadit, protoze byly z riznych diivodii pro milj vyzkum nepouzitelné. Diivody
k vyfazeni byly ty, Ze respondenti neuvedli odpovédi k nékterym otdzkam, na nékteré
otazky odpovédéli nesmysiné ¢i nesrozumitelné a napiiklad jeden dotaznik jsem vytadil,
protoze ho vyplnil student pravnického oboru, ¢imz nesplioval moje kritérium zaméreni
vyzkumu na neodbornou vetejnost. Tohoto kritéria jsem se drzel po celou dobu oslovovani
respondentl. To probihalo ve velké vétSin€é formou rozesilani odkazu na mnou vytvoreny
elektronicky dotaznik na internetovém portalu a odehravalo se v ramci socidlni sité
Facebook a také pomoci e-mailovych zprav. Tuto formu jsem upiednostnil hlavné proto, Ze
ma velikou vyhodu pfedevSim Vv ¢asové a financni Uspote prostfedkii na rozdil od
distribuovani papirovych dotaznikd. Z celkového poctu vyplnénych dotaznikli bylo
nakonec 96 elektronickych a 15 papirovych. Oslovovani respondentii probihalo jak cilené,
tak 1 ndhodné. Cilené bylo v tom, Ze jsem odkaz na elektronicky dotaznik rozesilal mezi
ptatele, znamé a piibuzné, pfi ¢emz jsem vzdy ptipojil Zadost o to, aby i1 oni oslovili
S prosbou o vyplnéni dotazniku né&jaké lidi ve svém okoli. Tim jsem zajistil i ndhodny vybér
dalsi ¢asti respondentl pro vétsi reprezentativnost celkového vzorku. Distribuce tisténych

dotaznikii probihala naptiklad tak, ze jsem je rozdal lidem z domu, ve kterém bydlim, do
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schranek se vzkazem, ze je prosim, aby vyplnény nebo prazdny dotaznik, pokud nebudou
chtit odpovédét, vhodili do moji schranky. Dale jsem se snazil, aby byl vzorek respondentti
CO nejreprezentativnéjsi a vysledky vyzkumu co nejzobecnitelnéjsi na celkovou populaci
tim, ze jsem oslovoval lidi ve velkém vékovém rozpéti od mladych lidi studujicich na
stiednich Skolach az po staré lidi i v dichodovém véku. Také jsem usiloval o to, aby byli
respondenti rtiznorodi, co se tyka toho, v jakém oboru pracuji nebo jaky obor studuji. To,
jak se mi toto Usili podafilo naplnit, znazornuji nize uvedené ¢iselné ukazatele a komentaie
k jednotlivym otazkam a odpovédim mého dotazniku. Elektronické i tisténé dotazniky mély
formalné uplné stejnou podobu a pro ilustraci je podoba tisténého dotazniku ptipojena
jako ptiloha této prace. Pro praci s elektronickou formou dotazniku jsem zvolil internetovy

portal Survio. Nyni bude nasledovat rozbor vyzkumu po jednotlivych otdzkach.

4.3 Sociometrické udaje

Blok prvnich péti tazatelskych otdzek (TO) byl zaméfen na demografické udaje o
respondentech, diky nimZ je moZné posoudit rozmanitost a hlavné reprezentativnost
vysledného vzorku. Otazky byly zaméfeny na pohlavi tazanych, na jejich v€k, misto

bydlisté, vzdélani a na obor ve kterém se vzdélavaji, pracuji nebo pracovali.
TO 1: Jaké je Vase pohlavi?

Tabulka 2 - Vyhodnoceni prvni otazky

Pohlavi Pocet odpovédi Procentualni podil
Muz 43 41.7%
Zena 60 58.3%
Celkem 103 100%

Vysledny vzorek pro zpracovani vystupu vyzkumu se skladal ze 103 respondentii, z nichz

byla, jak vyplyva z ¢iselného vyjadieni, vétsi cast Zzen tedy 58.3% a muZzi bylo méné, jen

41.7%.
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TO 2: Jaky je Vas veék?

Tabulka 3 - Vyhodnoceni druhé otazky

Vék Pocet odpovédi Procentuélni podil
Do 30 let 47 45.6%
30 az 50 let 36 35%
51 let a vice 20 19.4%
Celkem 103 100%

Z hodnot v tabulce vyplyva, ze vyzkumu se zGcastnilo nejvice respondentd ve véku do
tficeti let a byla jich téméf polovina celého vzorku. O jedenact respondentt méné bylo ve
veéku od tiiceti do padesati let a nejmensi, dle mého nazoru vSak nezanedbatelna, byla
skupina dotazovanych ve véku nad padesat let, kterych bylo dvacet. Rekl bych, Ze co se
tyka vékového rozlozeni dotazovanych, podatilo se mi celkem vzorek vyvazit tak, aby byl

reprezentativni.
TO 3: V jakém misté bydlite?

Tabulka 4 - Vyhodnoceni tieti otazky

Misto Pocet odpovédi Procentualni podil
Vesnice 22 21.4%

Mésto 81 78.6%
Celkem 103 100

cey

Soucasti zkoumaného vzorku bylo 81 osob Zijicich ve méstech a zbyla mensi ¢ast tdzanych
oznacila jako misto svého bydlisté vesnici. Z tohoto pohledu je vzorek nevyvazeny, ale

vzhledem Kk tomu, jaké jsem si ur¢il cile vyzkumu, si myslim, Ze to neni problém.
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TO 4: Jaké je VasSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Tabulka 5 - Vyhodnoceni ¢tvrté otazky

Stupen vzdélani Pocet odpovédi Procentualni podil
Zakladni Skola 8 7.8%
Sti‘edni $kola bez maturity 11 10.7%
Stiedni Skola s maturitou 45 43.7%
Vyssi odborna $kola 4 3.9%
Vysoka Skola 35 33.9%
Celkem 103 100%

Z pohledu dosazeného vzdélani respondenti si myslim, Ze se také podafilo vyvazit
zkoumany vzorek celkem dobfe. Nejvice osob uvedlo jako nejvyssi dosazené vzdélani
stfedni Skolu s maturitou a druhou nepocetnéjsi skupinou jsou absolventi vysokych skol.
Zbyla ¢ast tazanych pak uvedla dalsi stupné vzdélani. Musime vSak brat v potaz to, ze uréita
Cast osob, které uvedly jako nejvyssi vzdélani sttedni Skolu s maturitou, jsou mladi lidé,
ktefi jeSté nepracuji, ale studuji vysokou Skolu. Nejsou to vSichni respondenti v této
kategorii, ale jen urcita ¢ast. NezjiStoval jsem vSak dale, jak velka tato ¢ast je, protoZe to
pro mij vyzkum neni kli¢ové. Podobné je to u tazanych, kteti uvedli jako nejvyssi stupen

vzdelani zékladni Skolu, v tomto pripade€ se u vSech jednalo o studenty stfedni Skoly.
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TO 5: Jaky obor studujete nebo v jakém oboru pracujete ¢i jste pracoval/a?

Tabulka 6 - Vyhodnoceni paté otazky

Obor Pocet odpovédi Procentualni podil
Skolstvi 12 11.7%
Ekonomie 11 10.7%
Sluzby 17 16.5%
Marketing + logistika 15 14.5%
Zdravotnictvi 11 10.7%
Technické obory + IT 15 14.5%
Ostatni obory 22 21.4%
Celkem 103 100%

Pro vétsi prehlednost toho, Vv jakych oborech se ¢lenové vzorku pracovné nebo studijné
pohybuji, jsem si na zakladé ziskanych odpovédi urcil sedm skupin oborti, do kterych jsem
nasledn¢ respondenty roziadil. Ve skupin¢ Skolstvi jsou respondenti pusobici jako
pedagogové nebo ti, kteti pedagogii studuji. Ekonomie zahrnuje ekonomické studijni obory,
ekonomy a dalSi osoby pohybujici se v Ui€etnictvi bankovnictvi nebo turismu. Do skupiny
sluzeb jsem zatadil povolani jako je kosmetika, kadetnice, starozitnik a dal$i moZnosti
uplatnéni v ramci sluzeb. Skupinu marketing a logistika tvofi lidé pracujici piimo
v marketingu, v marketingovém vyzkumu nebo obchodu a lidé zapojeni do logistiky zbozi.
Mezi zdravotnické obory patfi v ptipadé mého vzorku hlavné farmaceuti, studenti I¢kaiské
fakulty nebo molekularni biologie a dalsi zdravotni¢ti pracovnici. Mezi technické obory
a IT jsem fadil respondenty pracujici naptiklad se zahradni technikou, s vratovou technikou,

pracujici ve stavebnim inZenyrstvi a osoby zabyvajici se IT technologiemi, mobilnimi
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komunikacemi, informatikou atd. Tyto skupiny jsem zvolil, protoZe v ramci kazdého oboru
bylo uvedeno alesponi deset odpovédi, které do daného pracovniho nebo studijniho oboru
patii. Posledni skupinou jsou ostatni obory, kde jsou zahrnuty v§echny, které nespadaji do
zadné predeslé skupiny, a vytvotfenim tolika skupin oborti by bylo vyhodnoceni této otazky
nepiehledné. Do této skupiny jsem zatradil odpovédi, jako naptiklad architektura, podnikéni,
ruzné formy designu, studium politologie na filozofické fakulté, rizné formy vyzkumu
a zaradil jsem sem i jeden pfipad rodiovské dovolené. Opét si myslim, Ze z hlediska
rozmanitosti pracovnich ¢i studijnich obora tazanych osob nabyl mnou zkoumany vzorek

vy$§i urovné reprezentativnosti.
4.4 Analyza otazek vztahujicich se k dil¢imu cili 1

Jako prvni diléi cil jsem si stanovil zjistit, jaké maji respondenti povédomi o tom, co to je
Proba¢ni a media¢ni sluzba a o jejich hlavnich agendach. Knému se vztahuji dale

vyhodnocené otazky.

TO 6: Vite co to je Proba¢ni a mediaéni sluzba CR?

Ano

Ne 47%

53%

= Ano = Ne

Graf 1- Vyhodnoceni Sesté otazky

Z grafu mizeme jednoduSe vycist, Ze odpovédi na danou otdzku bylo vice zépornych.
MozZnost Ne oznacilo 55 respondentll, zatimco moZnost Ano oznacilo 48 tdzanych. Neni to
vSak, dle mého ndzoru, n€jak vyznamny rozdil a to ukazuje v procentudlni vyméie i

ptislusny graf.
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TO 7: Vite co znamena probace?

® Ano ® Ne

Graf 2 - Vyhodnoceni sedmé otazky

Z Grafu 2 mizeme sice vycist naprosto stejné hodnoty jako z Grafu 1, ale je to pouze shoda
nahod, Ze respondenti odpovédéli na tyto otazky se stejnou cCetnosti pozitivnich

i negativnich odpovédi.

TO &: Vite co znamena mediace?

Ne
48% Ano
52%

= Ano = Ne

Graf 3 - Vyhodnoceni osmé otazky
U této otazky poprvé vidime, ze pievazuji kladné odpovédi nad negativnimi. MoZnost Ano

zvolilo 54 respondentii a moznost Ne 49. Piislusny graf znovu ukazuje procentudlni podil.
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TO 9: Vite co znamena parole?

Ano

83%

® Ano ® Ne

Graf 4 - Vyhodnoceni devaté otazky
U této otazky nam graf jasné ukazuje, ze vétSina respondentll nevédéla, co to je parole.
S timto pojmem se setkalo a znalo ho pouze 17 tazanych, zatimco celych 86 zbylych

oznacilo odpovéd’ Ne.

Prvni dil¢i cil se mi, myslim, podafilo naplnit. Diky dostatecné velkému a riznorodému
vzorku se mi podatilo zmapovat, jak je na tom neodborna vetejnost se znalostmi o Probac¢ni
a mediacni sluzbé a jejich agendéch. Z ¢iselnych ukazateli a grafii miizeme vycist, ze PMS
je jako pojem znama jen pro 47% respondentil, stejné je tomu 1 v piipad€ znalosti probace.
Se znalosti mediace je to trochu lepsi, tu znalo 52% tazanych, ale je na misté domnivat se,
ze ne vSichni respondenti mohou mit mediaci spojenou s PMS, protoze ta je provozovana
i mimo stfediska PMS ne jenom v zalezitostech trestnich. Nejhtife na tom byli respondenti
se znalosti pojmu parole. Celych 83% tdzanych odpovédélo na otdzku zaporné. Tato
tim, jak specifickd je to cinnost. ProtoZze je to prace s vézni a lidmi podminéné
propusténymi, clovek bez zkusenosti s odnétim svobody nemd moc velkou Sanci, Ze se s ni
setkd, nema-li s ni zkuSenost n&jaky jeho znamy. V médiich se sice miizeme setkat s tim,
ze byl néjaky vézen propustén z vykonu trestu odnéti svobody podminéné na svobodu, ale
uz se nedozvime, co tomu predchazelo a jak probihal cely proces pied propuSténim. Svym
zpusobem by se dalo ocekavat, Ze neodborna vetejnost nebude s touto agendou sezndmena,

ale mozna je to $koda a nemusela by mit jeji neznalost tak velkou miru.
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4.5 Analyza otazek vztahujicich se k dil¢imu cili 2

Druhym dil¢im cilem jsem chtél zjistit, jestli respondenti znaji pojem alternativni trest,
popiipad¢ jaky/jaké konkrétni druhy téchto trestli znaji. Soucésti dotazniku byla také
doplnujici otazka o tom, za jaky trest Si respondenti mysli, Ze jsou alternativni tresty

alternativou.

TO 10: Znate pojem alternativni trest?

= Ano = Ne

Graf 5 - Vyhodnoceni desaté otazky

Na tuto otazku odpovédélo kladn€é 75 tdzanych osob a 28 respondentli odpovédélo
negativné. To ukazuje, Ze alternativni tresty jako pojem jsou znamy a lidé se s nimi

setkavaji. Kde se s nimi setkévaji a jaké druhy téchto tresti znaji, si fekneme déle.
TO 11: Pokud ano, jaké druhy téchto trestli znate?

Tabulka 7 - Vyhodnoceni jedenacté otazky

Odpovédi Pocet odpovédi
Domaci vézeni 47
Obecné prospésné prace 63
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Ziakaz vstupu na sportovni, kulturni a
jiné spolecenské akce |
Penézity trest 9

Propadnuti véci nebo jiné majetkové
hodnoty °
Vyhosténi 5
Zakaz pobytu 2
Zakaz Cinnosti 4
Nevim 30
Ostatni odpovédi 12

Jedenacta otazka navazovala na piedeslou desatou otdzku a vyzyvala tazané, aby uvedli
druhy alternativnich tresti, které znaji. Proto je pocet odpoveédi vyssi nez u jinych otazek,
respondenti méli moznost uvést vice odpoveédi najednou. Tato otdzka byla polooteviena.
Nejvice respondentii znalo obecné prospesné prace, nejCastéji je nazyvali vefejné prospesné
prace a do této skupiny odpovédi jsem pocital 1 varianty odpovédi, jako naptiklad sluzba
spole¢nosti, nucené prace nebo tklidové prace. Nejsou to sice piesné nazvy, ale mohou to
byt zlidovéla zkracend pojmenovani trestu OPP. Druhou nejcetnéjsi odpovédi bylo domaci
vézeni. Velice Casto byl trest domaciho vézeni spolu s trestem OPP soucasti jedné
odpovédi, coz odpovidd tomu, Ze je tdzani uvadéli nejcastéji. Dale uz byly dalsi druhy
trestll, které nemély tak vysoky pocet odpovédi, byl to naptiklad penéZzity trest. V nékolika
ptipadech byly uvedeny odpovédi jako pokuta, penézni pokuta nebo finan¢ni trest a vS§echny
tyto odpovédi jsem sloucil do skupiny penézniho trestu. Podobné pocetni zastoupeni jako
penézity mél i trest zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce. N€kolik
odpovédi jmenovalo i1 dals$i druhy trestd, které jsou uvedeny v tabulce. Zbylé tresty, které

nejsou uvedeny ve vyctu a jsou soucasti § 52 Druhy trestt trestniho zakoniku, nebyly vitbec
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zminény. Ve tficeti pfipadech odpovidajici zddny druh alternativnich trestti neznali a ve
dvanacti ptipadech uvedli nespravné odpovédi nebo odpovédi netiplné. To je kategorie
ostatnich odpovédi, mezi které jsem zaradil naptiklad podminény trest, ktery byl uveden
pétkrat, a dale to byly odpovédi jako naptiklad zakaz ptiblizovani, vykazani z bytu nebo

urcita omezeni, povinnosti, které vedou k napraveé pachatele.
TO 15: Za jaky trest, si myslite, Ze jsou tyto tresty alternativou?

Tabulka 8 - Vyhodnoceni patnacté otazky

Odpovédi Pocet odpovédi

Odnéti svobody 39

Pokuta, finanéni

6
tresty
Nespecifikované
39
tresty
Nevim 22
Ostatni odpovédi 4

Posledni otdzka dotazniku byla oteviena a respondenti byli dotazovani na to, jestli védi, za
jaky trest jsou alternativni tresty alternativou. 39 tazanych odpovédé€lo spravné, ze jsou
alternativou za odnéti svobody. Do skupiny téchto odpovédi jsem pocital i odpovédi jako
byla naptiklad odpovéd’ ,,natvrdo®, protoze to neni sice ptesné znéni, ale je to rozsifeny,
dalo by se fici slangovy vyraz pro trest odnéti svobody. Dale se objevilo 6 Spatnych
odpoveédi, ze alternativni tresty jsou alternativou za pokuty nebo jiné finanéni tresty. Ve 39
ptipadech nenapsali respondenti konkrétni specificky druh trestného ¢inu, ale popisovali
trestnou ¢innost, za kterou jsou ukladany. Nejcastéji byly uvadény nedbalostni trestné Ciny,
ne tolik zavazné trestné Ciny nebo trestnd Cinnost pachand poprvé, tedy v podani

prvopachatelii. 22 odpovidajicich odpovéd’ na tuto otdzku nevédélo a objevily se i1 4 jiné
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nespravné odpovédi, Ze jsou alternativni tresty alternativou naptiklad za fyzické tresty nebo

za podminéné tresty.
4.6 Analyza otazek vztahujicich se k dil¢imu cili 3

Poslednim dil¢im cilem, ktery jsem si stanovil v ramci vyzkumu, bylo zjistit, jakym
zpusobem se s alternativnimi tresty respondenti seznamili a maji-li s nimi néjaké piimé

zkusenosti ¢i zkuSenosti skrze osoby v jejich okoli.
To 12: Kde jste se s tou formou trestll seznamil/a?

Tabulka 9 - Vyhodnoceni dvanacté otazky

Odpovédi Pocet odpovédi
Média 47
Kinematografie 6
Lidé z okoli 7
Skolni vyuka 11
Nevim 32
Ostatni odpovédi 6

Podle jednotlivych odpovédi, které respondenti uvadéli, jsem vytvofil 6 skupin odpovédi,
které jsou uvedeny v tabulce. Ve skupiné média jsou zatazeny vSechny odpovédi, které
spadaji mezi medidlni sd€lovaci prostfedky tedy tisk, televize, internet ¢i rozhlas. Skupinu
kinematografie jsem oddélil, protoZe je to sice druh média, neni vSak primarné urcena pro
sd€lovani informaci divakim jako jiné televizni programy. 7 odpovédi uvadélo, ze se tazani
o alternativnich trestech dozvédéli od znamych, pratel nebo rodinnych ptislusnikd. 11
respondentd uvedlo, Ze tuto svoji znalost pfipisuji $kolni vyuce a odborné literatuie. 32

odpovidajicich nevédélo, kde piesné se s pojmem alternativni tresty setkalo, a 6 odpovédi
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se tykalo toho, ze se respondenti setkali s informacemi o alternativnich trestech bud'to pfi
vykonu své prace nebo z vlastni iniciativy naptiklad pti sledovani mezinarodniho déni ¢i

pti dopliovani svého obecného rozhledu.
TO 13: Mate s touto formou trestu néjakou osobni zkusenost? Pokud ano, tak jakou.

Tabulka 10 - Vyhodnoceni tfinacté otazky

Odpovédi Pocet odpovédi
Ano 1
Ne 102

U této otazky se bohuzel objevila pouze jedna kladnd odpovéd’ a to ta, ze se respondent
setkal v ramci technickych sluzeb s jednim pachatelem odsouzenym k OPP. Zbylych 102

odpovidajicich s alternativnimi tresty zadnou osobni zkusenost nemélo.

TO 14: Ma s touto formou trestu zkusenost né¢jaky ¢lovek ve vasem okoli (ptitel, zndmy,

rodinny ptislusnik)? Pokud ano, tak jakou.

Tabulka 11 - Vyhodnoceni ¢trnacté otazky

Odpovédi Pocet odpovédi
Ano 8
Ne 95

Zaporné na tuto otazku odpovédélo 95 respondentti, coz je bohuzel vétsina z celého vzorku.
I pfesto se objevilo 8 kladnych odpovédi, ale ne vSechny tpln€é odpovidaly na mnou
polozenou otdzku, coz by se dalo pficitat tomu, Ze jsem tdzané vybiral zdmérné tak, aby
neméli pravnické vzdélani. Da se tedy pochopit, ze néktefi uvadéli naptiklad oddluzeni,
podminény trest nebo mimosoudni vyrovnani, i kdyZ se mezi alternativni tresty nefadi, ale
né¢komu bez piislusného vzdélani se jako alternativy za trest odnéti svobody mohou jevit.

Jinak mezi zkuSenostmi s alternativnimi tresty u osob z okoli respondentti byly uvedeny
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OPP, jednou domaci vézeni a jeden odpovidajici napsal, Ze jeho kamarad pracoval jako

probacni uiednik.
4.7 Srovnani respondentii podle véku

Rozhodl jsem se, ze se pokusim u dvou vybranych otazek, které se nejvice vztahuji
k hlavnimu cili vyzkumu, porovnat, jak se odpovédi respondentu liSily podle vékové
skupiny, do které spadaji. Tazané jsem rozd¢lil do tti skupin podle véku. Prvni skupina je
v rozmezi do tficeti let, druhd skupina je vymezend od tticeti do padesati let a tfeti skupina

jsou respondenti od padesati let starsi.
TO 6: Vite co je to Probaéni a mediaéni sluzba CR?

Tabulka 12 - Srovnani odpovédi u Sesté otazky podle véku

Vék Odpovédi Pocet odpovédi Procentualni podil
Ano 13 27.7%
Do 30 let
Ne 34 72.3%
Ano 16 44.4%
30 az S0 let
Ne 20 55.6%
Ano 15 75%
51 a vice
Ne 5 25%

Z vycislenych pomérit odpovédi u jednotlivych skupin vidime, ze se znalosti pojmu
Probac¢ni a media¢ni sluzba jsou na tom nejhiife respondenti mladsi tficeti let. U tdzanych
sttedniho v€ku se podil ¢astecné vyrovnal, ale 1 u této skupiny pievazuji zaporné odpovedi.
Pouze u starSich padesati let ptevazuji kladné odpoveédi nad negativnimi. Podle rozdilt
U kladnych a zapornych odpovédi by se dalo usoudit, Ze s pfibyvajicim veékem je

informovanost o PMS lepsi.
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TO 10: Znate pojem alternativni trest?

Tabulka 13 - srovnani odpovédi u desaté otazky podle véku

Vék Odpovédi Pocet odpovédi Procentualni podil
Ano 28 59.6%
Do 30 let
Ne 19 40.4%
Ano 29 80.6%
30 az 50 let
Ne 7 19.4%
Ano 19 95%
51 a vice
Ne 1 5%

Na rozdil od predchozi otazky u desaté otdzky jsou ukazatele odpovédi mnohem
pozitivnéjsi. U respondentii ve véku do tficeti let znala pojem alternativni trest vétsi Cast.
Dotazovani mezi tficaitym a padesatym rokem odpoveédéli ,,Ano*“ ve vice jak tiech
ctvrtinach piipadli a z osob starSich padesati let odpovédéla zdporne pouze jedna. Stejné tak
jako u Sesté otazky se da vypozorovat, Ze S vyS$im vékem respondentli stoupa i pocet

kladnych odpovédi na otazku znalosti pojmu alternativni trest.
4.8 Shrnuti vyzkumné casti

Hlavnim cilem vyzkumné ¢asti bylo zmapovat povédomi neodborné Siroké vetejnosti
0 alternativnich trestech a PMS. Tohoto cile jsem se snazil dosahnout kvantitativnim
vyzkumnym Setfenim, které probihalo formou dotaznikového Setfeni. Dotaznik byl
sestaven ze sociometrickych otdzek, diky kterym jsem mohl pii vyhodnocovani vyzkumu
zjistit, jak se mi podatilo zajistit riznorodost vzorku pro jeho co nejvétsi reprezentativnost.
Dale byly v dotazniku otazky vychazejici z hlavniho vyzkumného cile a dale z dil¢ich cild,
kterymi jsem hlavni cil zkonkretizoval. Prvnim dil¢im cilem bylo zjistit, jaké maji lidé

povédomi o tom, co je to PMS a o jejich hlavnich agendéch. Druhym dil¢im cilem jsem
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chtél zjistit, jestli vefejnost vi, co to je alternativni trest, pro¢ je tato kategorie trestl
oznacCovana jako alternativni a znaji-li konkrétni druhy téchto trestl. Poslednim dil¢im
cilem jsem se snazil zjistit, kde se se znalostmi o tomto tématu respondenti setkali a maji-li
oni n¢jakou nebo néjaci lidé v jejich okoli pfimou zkusenost s alternativnimi tresty. Po
zanalyzovani sebranych dat jsem se jeSté kratce pokusil porovnat, jak jsou na tom

respondenti se zkoumanymi znalostmi v rdmei v€kovych skupin, na které jsem je rozdélil.

Dle mého nazoru se mi cile vyzkumu podatilo naplnit. Podle analyzy sociometrickych
otazek bych tekl, Zze vzorek respondentti je v dostate¢né mife reprezentativni a jeho
vysledné podoba je podle predstav, které jsem si ur€il pied zacatkem vyzkumu. Vzorek je
rozmanity podle v€kové struktury, podle pohlavi a velkd rozmanitost je 1 kategoriich
dosazeného vzdélani a studijnich, respektive pracovnich, oborl tazanych. Pouze v udaji
o trvalém misté pobytu jasné pievysSuji respondenti bydlici ve méstech, nemyslim si vSak,
ze by to byl klicovy udaj pro mij vyzkum a ze by tato skutecnost méla néjak ovlivnit
vysledek Setfeni. U prvniho dil¢iho cile jsem z dat zjistil, Ze znalost pojmt Probacni
a media¢ni sluzba CR a probace neni ani polovi¢ni. Tedy Ze tyto pojmy zna méné nez
polovina dotazanych. Se znalosti mediace je to trochu lepsi, ale i tak znalo tento pojem jen
52% respondenttl. Nejhiife na tom odpovidajici byli se znalosti pojmu parole, kde zaporné
odpovédi dosahly 83%. To ndm ukazuje, jak je tato agenda PMS malo znama. Z téchto
vysledkt tedy plyne, Ze znalost PMS a souvisejicich pojmi vetejnosti neni velka. Druhy
dil¢i cil se zabyval alternativnimi tresty. Znalost pojmu alternativni trest potvrdilo 73%
respondentll ze zkoumaného vzorku. Po dotazu na konkrétni druhy téchto trestd byla
nejcastéjsi odpoveéd’ OPP a domaci vézeni. Odpovidajici uvedli i n¢kolik dal§ich druha
trestl, jako pené€zity trest nebo zakaz vstupu na sportovni, kulturni nebo jiné spolecenskeé
akce, ale ne v takové mitfe jako prvni dva druhy. 30 respondentd nevédélo a 12 uvedlo
nespravné nebo neuplné odpovédi. K tomuto dil¢imu cili se vztahovala i patnacta otazka,
kde jsem se ptal, za jaky trest si respondenti mysli, Ze jsou alternativni tresty alternativou.
Zde bylo uvedeno pouze 30 spravnych odpovédi. 22 tdzanych odpovédélo, Ze nevi. Velkou
cast odpovédi, konkrétné 39, tvorily odpovédi, kde respondenti uvadéli druhy trestné
¢innosti, za které si mysli, Ze jsou tyto tresty udélovany, pouze vSak nespecifikovali
konkrétni druh trestu. Vetejnost tedy vi, Ze alternativni tresty existuji, znaji i n¢jaké
konkrétni podoby téchto trestli, nedokéazali vSak z vétsi Casti uvést trest odnéti svobody,
ktery tyto tresty nahrazuji. K poslednimu dil¢imu cili se vztahovala otazka, tdzajici se na

to, kde se s informacemi o alternativnich trestech respondenti setkali. V 47 ptipadech byla
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odpovédi urcita forma médii a sdélovacich prostiedkll. 32 tdzanych nevédélo, kde k t€émto
informacim pfiSli. Z ¢asti byly jako zdroj informaci zastoupeny Skolni vzdélavani
a kinematografie a respondenti uvadéli i dalsi prameny. V ramci toho dil¢iho cile jsem se
dotazoval jesté na to, jestli maji s alternativnimi tresty respondenti né¢jakou zkusenost piimo
oni nebo né¢jaci lidé v jejich okoli. Kladna odpoveéd’ o této piimé zkuSenosti byla jen jedna
a ita by se dala oznacit jako nepfimd. U neptimé zkuSenosti bylo 8 kladnych odpovédi, ne
vSechny vS§ak maji relevantni vypovédni hodnotu, protoze n¢kolik z nich uvadélo ptipady
feSeni pravniho problému, ale ne pomoci alternativnich tresti. Tento dil¢i cil se tedy
podatilo naplnit hlavné z pohledu zmapovani ptivodu znalosti o alternativnich trestech. I
tak si myslim, ze ve vysledku se mi i pomoci dil¢ich cilti podafilo naplnit hlavni vyzkumny
cil a ze se mi podafilo zjistit iroven povédomi vefejnosti o PMS a alternativnich trestech.
Na konec jsem jesté provedl kratké srovnani toho, jak jsou na tom s témito znalostmi
respondenti v ramci vékovych skupin do tficeti let, mezi tficeti a padesati roky a star§imi
padesati let. Ukazalo se, Ze mira znalosti pojmtit PMS a alternativni trest je u starSich
respondentll vétsi nez u téch mladSich. Pficina této skutecnosti vSak nebyla pfedmétem

tohoto vyzkumu, ale mohlo by to byt zajimavé téma pro néjaky dalsi vyzkum.
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Zaveér

Tématem této prace byly alternativni tresty a role Probaéni a media¢ni sluzby CR.
Teoretickd cast se sklada ze tii hlavnich kapitol, ve kterych jsem se vénoval hlavné
definovani dilezitych pojmi a popsani vSech skutecnosti, které se k tématu prace vztahuji.
Pro vétsi prehlednost a lepsi orientaci jsem kapitoly délil tematicky na dalsi podkapitoly.
V prvni kapitole jsem stru¢né popsal historii vzniku PMS a to, na jakych zakladech byla
vytvorena. Dale jsem Se vénoval jednotlivym agendam jeji ptisobnosti. Popsal jsem, co to
je probace a jaka pracovni napln se pod timto pojmem skryva, a zabyval jsem se také paroli,
kterd svym zpiisobem spada pod probacni Cinnosti, ale je specificka tim, s jakou cilovou
skupinou klient pracuje a jaka je jeji napln. Poté jsem se vénoval druhé velké agendg,
kterou PMS zastava, coZz je mediace. Charakterizoval jsem zdkladni aspekty mediacni
¢innosti, cile téchto ¢innosti a jejich ndpln. Tuto Cast jsem doplnil o strucny popis projektu
Building Bridges, ktery je jakousi alternativou k mediaénim ¢innostem a je urcité
zajimavym pojetim prace restorativni justice s pachateli a obét'mi trestnych ¢int. Celou
prvni kapitolu jsem se snazil pojmout jak z pohledu pravniho, tak i z pohledu socialni prace,
hlavné tedy v kontextu pracovni naplné zaméstnanci PMS, tedy socialnich pracovniki. To

se mi, myslim, podafilo.

V druh¢ kapitole jsem celé téma této prace zasadil do trestnépravniho kontextu. Definoval
jsem hlavni pojmy, které se tykaji trestné ¢innosti. Hlavné druhy trestnych ¢inti a podminky,
které museji byt pti jejich klasifikaci splnény. Kratce jsem se také vénoval ¢inim, které
nejsou trestné pro uplnost v zasazeni do tohoto kontextu. Dale jsem se zabyval tresty.
Nejdiive obecnym charakteristikam toho, co je to trest, jaky je jeho ucel, a tedy proc vlastné
tyto sankce existuji. Prostor jsem vénoval také zasadam udélovani trestii za trestnou ¢innost.
PfiSlo mi dtlezité a na misté se tématu trestl takto vénovat, protoZe tresty jsou pfimym
disledkem pachéni trestné ¢innosti a nejsou udélovany jenom tak podle svobodné vile
kohokoliv, ale soudci podle zakona. Konec této kapitoly jsem zaméFil na vycet trestd podle
trestniho zédkoniku a samostatné jsem charakterizoval trest odnéti svobody a néleZitosti
k nému se vztahujici. Myslim, Ze zasazeni celého tématu do trestnépravniho kontextu se mi
podaftilo. Charakterizoval jsem vSechny, podle mé, dilezité pojmy, které se dale objevovaly
v dal8i kapitole, a zbyte¢né jsem do této Casti nezabiedl, protoze piece jenom nestuduji

pravnicky obor a nebylo by to na mist¢.
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V posledni kapitole teoretické ¢asti jsem se vénoval alternativnim trestim. Zacal jsem jejich
obecnou charakteristikou pro uvedeni této kapitoly a vysvétlil jsem, pro¢ jsou nazyvany
jako alternativy. Dale jsem se vénoval popisu jednotlivych trestd zvlast’ v potadi, jak jsou
vyjmenovany v trestnim zakoniku. U kazdého trestu jsem se veénoval jeho
charakteristickym rystm. Uvedl jsem, v jakych piipadech jsou ud€lovany, tedy za jaké
trestné Ciny a jakym pachatelim. Vénoval jsem se tomu, V ¢em je jejich hlavni podstata
a v ¢em postihuji odsouzené. U téch, u kterych to Slo, jsem se vénoval postaveni pracovnikti
PMS, konkrétné jejich pracovni naplni pii realizovani téchto trestti a tomu, jaky tim maji
vliv na pachatele jako na klienty socialni prace. Tento pohled na alternativni tresty byl
dalezity z hlediska studovaného oboru a myslim si, Zze se mi podatilo alternativni tresty,

u kterych to bylo mozné, zasadit do kontextu socialni prace.

Rekl bych, Z¢ moje snaha o to, aby tato price mohla do budoucna slouZit piipadnym
zajemciim jako jednoduchy a komplexni exkurz do problematiky alternativnich trestii a role
PMS pii jejich realizaci, byla teoretickou casti naplnéna. VSem ¢astem tématu, které jsem
chtél do obsahu prace zahrnout, jsem se dostateéné vénoval a nic jsem neopomnél. Z tohoto

hlediska jsem cil prace naplnil.

Déle nasledovala metodicka cast, kterou tvoii vyzkumné Setieni. Jako hlavni cil vyzkumu
jsem si zvolil zmapovani povédomi Siroké neodborné vetfejnosti o alternativnich trestech
a PMS. Pro tento ucel jsem zvolil metodu kvantitativniho vyzkumu, konkrétné formou
dotaznikového Setfeni. Myslim si, ze tuto metodu 1 formu vyzkumu jsem zvolil spravné
vzhledem K tomu, Ze mi umoznila zkoumat vétsi pocet respondentu, nez by tomu tak bylo
u kvalitativniho vyzkumu, a tim jsem dosahl vét§i miry zobecnitelnosti u ziskanych dat.
ProtoZze jsem zkoumal povédomi Siroké vetfejnosti o tomto tématu, urcil jsem si, co se tyka
véku, pracovnich ¢i studijnich oborG a dosaZzené¢ho vzdélani Siroky vzorek. Jedinou
podminkou, kterou jsem dodrZel, bylo nezahrnout do zkoumaného vzorku studenty
pravnickych oborti nebo osoby s pravnickym vzdélanim. Déle jsem si urcil tfi dil¢i cile pro
vyzkum. Prvnim bylo zjistit, jaké ma vetejnost povédomi o PMS a jejich hlavnich agendach
¢innosti. Druh diléi cil se vazal na zjisténi miry povédomi o alternativnich trestech.
A v ramci posledniho dilcitho cile jsem zjiStoval, jakym zpisobem se respondenti
S alternativnimi tresty seznamili a maji-li S nimi n&jaké ptimé nebo nepiimé zkuSenosti.
Prvni dva dil¢i cile se mi naplnit podafilo a 0 tom také vypovidd vystup z analyzy

jednotlivych otazek. U tfetiho cile se mi to podafilo, da se fici, Castecné. Zjistil jsem, kde
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se se skuteCnostmi o alternativnich trestech tdzani seznamili. U otdzek o pfimych nebo
nepiimych skutecnostech bylo kladnych odpovédi velice malo. Svym zplisobem tento dil¢i
cil napInén byl, jen s tim vysledkem, Ze téchto zkuSenosti bylo velice malo. Dotazovani na
tyto skute¢nosti tfetiho dil¢iho cile vSak nebylo hlavni naplni mého vyzkumu a nebyl tedy
neuspesny. Hlavni cil vyzkumu se mi naplnit podatilo s vysledky, které jsou uvedeny ve
vyhodnoceni vyzkumného Setieni v metodické casti této prace. Zjistil jsem, jaké ma
vefejnost o alternativnich trestech a PMS povédomi a fekl bych, ze mnou zvolend metoda
1 forma vyzkumu byla zvolena a realizovana spravné. Myslim si, Ze zkoumani zkuSenosti
vetejnosti s témito tresty by mohlo byt zajimavym tématem néjakého dal§iho vyzkumu,
Z hlediska mé prace a hlavniho cile vyzkumné ¢asti v§ak nebylo klicové a pro vypovédni

hodnotu Setfeni zasadni.
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Seznam priloh

Ptiloha A — Dotaznik vyzkumné ¢asti



Priloha A

Dotaznik k bakalatske praci na téma Alternativni tresty
a role Probacni a mediac¢ni sluzby

Vypracoval Krystof Pech

Dobry den, jsem student t¥etiho roéniku oboru Socialni prace na Ustavu socialni prace
Univerzity Hradec Kralové a chtél bych Vas timto poprosit o vypInéni tohoto dotazniku.
Dotaznik je naprosto anonymni, takZe nebude dohledatelné, kdo konkrétné ho vyplnil a data
Z n¢j plynouci poslouzi pouze pro mé ucely pii vypracovavani vyzkumu k mé zavére€né

bakalaiské praci. D&kuji Vam za vyplnéni a za Vas Cas.

1. Jaké je Vase pohlavi?
0 Muz 0 Zena

2. Jaky je Vas vék?

3. 'V jakém mist¢ bydlite?
O Vesnice O Mésto

4. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
0 Zakladni Skola

0 Stfedni Skola bez maturity
O Stfedni Skola s maturitou
O Vyss8i odborné skola

0 Vysoka Skola

5. Jaky obor studujete nebo v jakém oboru pracujete ¢i jste pracoval/a?




6. Vite co to je Probaéni a mediaéni sluzba CR?
O Ano o Ne

7. Vite co to znamena probace?
0 Ano o Ne

8. Vite co to znamena mediace?
O Ano O Ne

9. Vite co to znamena parole?
o Ano o Ne

10. Znate pojem alternativni trest?
0 Ano o Ne

11. Pokud ano, jaké druhy téchto trestti znate? (Pokud byla odpovéd na otazku &. 10 ,,Ne“, na tuto
neodpovidejte)

12. Kde jste se s touto formou trestii seznamil/a? (Pokud byla odpovéd’ na otazku &. 10 ,,Ne, na
tuto neodpovidejte)

13. Mate s touto formou trestu néjakou osobni zkusenost? Pokud ano, tak jakou. (Pokud
byla odpovéd’ na otazku ¢. 10 ,,Ne“, na tuto neodpovidejte)

O Ano o Ne




14. M4 s touto formou trestu zkusenost néjaky ¢lovék ve vasem okoli (ptitel, znamy,
rodinny prislusnik)? Pokud ano, tak jakou. (Pokud byla odpovéd na otazku ¢. 10 ,,Ne*, na tuto
neodpovidejte)

0 Ano o Ne

15. Za jaky trest, si myslite, ze jsou tyto tresty alternativou?




