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Chranéné prirodni hodnoty okoli Berouna a

jejich vyuziti v turismu

Souhrn

Cilem prace je ve vybraném uzemi okoli mésta Berouna zhodnotit pfirodni
hodnoty, které se nachazeji ve tfech chranénych krajinnych oblastech v kratkém
dosahu mésta Berouna. Jedna se o Cesky kras, Kfivoklatsko a Brdy. V téchto
uzemich je koncentrovano mnozZstvi pfirodné cennych lokalit, které jsou chranény
rznymi stupni zvlasté chranénych Uzemi ve smyslu zakona €. 114/1992 Sb. o
ochrané pfirody a krajiny v platném znéni.

Pro v8echna chranéna uzemi jsou stanovena urcitd konkrétni omezeni,
naproti tomu atraktivita pfirodniho prostredi pfitahuje turisty a dal$i navstévniky. Tyto
dvé skutecnosti mohou byt v rozporu, ale také nemusi, pokud se poptavka turistl a
navstévnikl usmérnuje tak, aby mohla byt uspokojena a zaroven nedochazelo
k poskozovani pfirodnich hodnot, pro které pravé navstévnici do uzemi mifi. Proto je
dalSim cilem prace na zakladé zhodnoceni stavu Uzemi, jeho vybaveni navstévnickou
a turistickou infrastrukturou, navrhnout takova opatfeni, ktera by méla vést
k udrzitelnosti turistického vyuZivani pfirodnich hodnot chranénych krajinnych oblasti.
Toto téma je v ramci ochrany pfirody a krajiny velmi aktualni, protoZe v poslednich
nékolika letech se problematice prace s navstévniky v chranénych uzemich vénuje
velka pozornost, vznikaji nova moderni navstévnicka stfediska a zaroven se vyviji i
teoreticka oblast — jsou nyni zpracovavany prvni plany pro interpretaci pfirodniho
dédictvi. V praci je mozno i porovnat situaci v Chranéné krajinné oblasti Brdy, ktera
byla nové zfizena oproti situaci v jiz nékolik desitek let chranéném Ceském krase a

Krivoklatsku.

Kli¢ova slova:
Chranéna krajinna oblast, Brdy, Cesky kras, Kfivoklatsko, ochrana ptirody a
krajiny, destinacni management, turistika, cestovni ruch, navstévnicka infrastruktura,

interpretace pfirodniho dédictvi.



Protected areas of Beroun region and their

application for tourism

Summary

The aim is in the selected area around Beroun assess natural values, which
are located in three protected areas within short range of Beroun. It is the Cesky kras,
Brdy and the Kfivoklatsko. In these areas is concentrated amounts of valuable natural
sites that are under various stages of specially protected areas within the meaning of
the Act no. 114/1992 Coll. on nature and landscape protection, as amended.
For all protected areas are set out certain specific constraints, while the attractiveness
of the natural environment attracts tourists and other visitors. These two facts may be
in conflict, but not if the demand of tourists and visitors directs so that could be met
and avoiding damage to the natural values for which just visitors to the area are
heading. Therefore, another goal of the work based on the assessment of the state
territory, its visitor facilities and tourist infrastructure, such measures, which should
lead to sustainable use of natural tourist values of protected areas. This topic is in the
protection of nature and landscape very topical because in the past few years, the
issue of work with visitors in protected areas of great interest, created a new, modern
visitors' centers and also develops and theoretical field - are now processed first plans
for interpreting the natural heritage. The work can also compare the situation in the
protected landscape area of Brdy, which was newly established in contrast to the

situation for decades protected Czech Karst and Kfivoklatsko.

Keywords:
Protected landscape area, Brdy, Cesky kras, Krivoklatsko, nature and
landscape protection, destination management, tourism, tourism, visitor

infrastructure, interpretation of natural heritage.
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1 Uvod

V této diplomové praci jsem se rozhodl navazat na téma své bakalarske
prace (15). V té jsem se vénoval cestovnimu ruchu, specialné pak v regionu
Berounska. V diplomové praci se vénuji tomuto tématu pfedevsim z pohledu
ochrany pfirody a krajiny a toho, jak vyuzit hodnot krajiny okoli Berouna,
chranéného formou chranénych krajinnych oblasti, pro turismus. Toto téma je nyni
aktualni, protoze systematickému pfistupu k navstévnikim chranénych tuzemi se
vénuje v oblasti ochrany pfirody a krajiny v poslednich letech zvySena pozornost.

V oblasti vyvoje navstévnosti chranénych uzemi po roce 1990 bylo mozno
sledovat dva zakladni vyvojové zlomy. Prvnim bylo opusténi téchto destinaci ¢asti
tuzemskych navstévnikd a zaroven prvotni nardst zajmu zahrani¢nich navstévniki
po uvolnéni pohybu lidi pfedevsim v ramci Evropy. Druha zména pak nastala
koncem prvni dekady 21. stoleti v souvislosti s ekonomickou krizi, kdy o chranénou
pfirodu roste zajem opét mezi tuzemskymi navstévniky, a naopak pocet
zahrani¢nich navstévnikul Ize povazovat po ur€itém poklesu za stabilni.

Po roce 2010, diky pFistupnosti financi z fondu Evropské Unie, odstartovala
pfiprava a realizace celé fady projektd zaméfenych na zlepSeni pFistupu
k navstévnikim chranénych Guzemi. Vzniklo nékolik navstévnickych center
v narodnich parcich — naptiklad v Narodnim parku Sumava Navstévnické centrum
Srni, které je vénované Selmam nebo Navstévnické centrum Kvilda vénované rysim
a jelenim. Tato navstévnicka centra vyuzilo v roce 2016 témér 300 tisic navstévniki
(25). Stejné tak byly zahajeny projekty budovani Dom pfirody, coz jsou
navstévnicka centra chranénych krajinnych oblasti (1). V souvislosti s témito
investicemi vyvstava stale vétsi potfeba pracovat s navstévniky v chranénych
uzemich systematicky, s €imz je spojena fada otazek, které je potfeba fesit. Je
potfeba, aby uzemi byla pro navstévniky atraktivni a zaroven, aby navstévnost
nevedla k poSkozeni a ni€eni toho, co je chranéno a za ¢im tam navstévnici jezdi.
Jinou otazkou je, jak uspokojit rizné skupiny navstévniku, které maji odlisné
pozadavky nebo divody pro¢ Uzemi navstévuji a co zde chtéji vidét. V neposledni
fadé by méla navstévnicka centra slouzit i k pou¢eni navstévniki, a proto se zacaly
pfipravovat dokumenty na toto zaméfené — interpretacni plany pfirodniho dédictvi.

Berounsko je bohaté na pfirodni fenomény, které jsou pfedmétem ochrany
v chranénych krajinnych oblastech Brdy, Cesky kras a Kfivoklatsko, proto se ve své
diplomové praci chci pokusit navrhnout opatfeni, ktera budou viceméné

korespondovat s témito otazkami.
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2 Cile prace a metodika

2.1 Cile

Cilem diplomové prace je na zakladé analyzy znamych udajl o pfirodnich
hodnotach vybraného Uuzemi a stavu jeho turistického vyuziti navrhnout mozna
opatieni, a to v souvislosti s aktualné pfipravovanou navstévnickou infrastrukturou.
Pro praci bylo vybrano uzemi tfi chranénych krajinnych oblasti ve vazbé na mésto
Beroun. Beroun je okresni mésto a v méstské aglomeraci tvofené spole¢né
s méstem Kraliiv Dvir zde Zije pfes 27 tisic obyvatel (10). Zivot obyvatel je zde
vyznamneé ovlivnén dostupnosti hlavniho mésta Prahy. Okoli Berouna, ktery byl
v minulosti znaéné zatiZzen primyslovou ¢innosti — cementarny a Zelezarny, se
vyvijelo jako tradi¢ni rekreacni uzemi jiz od pocatku 20. stoleti (24, 28).

Uzemi Ceského krasu bylo také vzdy piedmétem prirodovédnych vyzkuma,
podobné jako Kfivoklatsko. Uzemi dne$ni CHKO Brdy bylo dlouhodobé& neptistupné

pro vefejnost z divodu vyuzivani armadou.

2.2 Zhodnoceni sou¢asného vyzkumu

Problematika udrzitelného cestovniho ruchu v chranénych uzemich vychazi
pfedevsim z pfedpokladu, Ze chranéna uzemi mohou byt vyuzivana ¢lovékem pro
aktivity turistického charakteru pouze do té miry, aby nedochazelo k poskozovani
téchto chranénych uzemi. Ve svété je znama fada studii, které hodnoti tuto oblast
pro narodni parky (11, 27, 31). Ackoliv kategorie narodnich park( mize
pfedstavovat ve svété uzemi s rozliSnym pojetim ochrany, tak u nas vychazime
z toho, Ze v narodnich parcich by mél probihat, pokud mozZno na co nejvétSim
uzemi, neruSeny proces prirodniho vyvoje. V chranénych krajinnych oblastech je jiz
pfi jejich zfizovani po€itano s tim, Ze v silné urbanizovaném uzemi nelze dost dobfe
vlivy ¢innosti Clovéka na pfirodu eliminovat, a proto se hleda, jak tyto Cinnosti
korigovat, aby nedochazelo k poskozovani hodnot, pro ktera jsou tato uzemi
chranéna. Po roce 2000 je stale vétSi pozornost vénovana pravé cestovnimu ruchu
a turismu z hlediska metodologického pfistupu v hledani jeho udrzitelnosti

v cennych pfirodnich a krajinnych uzemich (18).
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V nékolika pracich mizeme najit pohled na tuto problematiku pravé ve
vymezovani hodnot pfirody a krajiny, stanovovani rizik ohroZeni turismem a snahou
stanovit rizné nastroje pro regulaci vlivi na chranéna uzemi (34, 37, 38, 39).

V ramci hlavnich snah v oblasti metodik v Ceské republice byla pilotné
zpracovavana néktera Setfeni pravé v oblasti Ceského krasu a Kfivoklatska (19, 25,
26, 35). Pro chranénou krajinnou oblast Brdy se projevil zvySeny zajem o turismus
v této oblasti az po zruSeni vojenského ujezdu.

Dosavadni prace, tykajici se turismu v chranénych krajinnych oblastech na
Berounsku, se v3ak nezabyvaly konkrétné hodnocenim vSech hodnot uzemi ve
vztahu k rizikim poskozovani turismem, ale byly zaméfeny na dil&i otazky spojené
s navstévnosti téchto uzemi (12, 14). Bylo zpracovano nékolik dil€ich prizkuma
navstévnosti, na Kfivoklatsku probiha jiz nékolik let monitoring navstévnosti
vybranych uzemi, ve kterych je limitovan pohyb navstévnikd. Jedna se o Narodni

pfirodni rezervaci Vlznice, nebo oblast 1. zén v centralni ¢asti Kfivoklatska.

2.3 Metodika

Metodologicky je nejdfive provedena analyza jednotlivych chranénych
krajinnych oblasti z pohledu pfirodnich hodnot, krajinného razu uzemi a rovnéz
z hlediska kulturniho vyznamu uzemi. Hodnoty uzemi jsou vybrany a klasifikovany

z hlediska vyznamu pro turistické vyuzivani do tfech kategorii:

o Kategorie A — hodnota, ktera je pro danou chranénou krajinnou oblast
typicka, dominuji v ni zakladni prvky uréené jako pfedméty jeji ochrany.

V této kategorii jsou zafazeny hodnoty, které jiz v sou€asnosti svoji
atraktivitou pfitahuji navstévniky.

o Kategorie B — hodnoty, které rovnéz nesou typické prvky ochrany v dané
chranéné krajinné oblasti, nebo jsou svoji specifikou jedine¢né, ale nejsou
dosud navstévniky dominantné vyuzivany.

o Kategorie C — hodnota nesporného vyznamu, ktera vSak nenese hlavni

prvky ochrany v konkrétni chranéné krajinné oblasti.

V ramci udajl o stavu dnesniho vyuzivani uzemi navstévniky se vymezuji
jednotlivé skupiny navstévniku, které jsou nadale oznacovany jako cilové skupiny a
vzajemné se odliSuji témito atributy — vék, pocet lidi ve skupiné, pfedmét zajmu.

Po kategorizaci hodnot a vydefinovani cilovych skupin jsou data uspofadana

formou tabulek, ve kterych je €iselné obodovan vyznam pro rozvoj turismu a riziko
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negativniho ovlivnéni chranéné pfirody. Pro bodovani je vyuzita Skala 1 - 10, kdy
pocet bod(l roste s vyznamem nebo rizikem.

Nasledné jsou vybrany, podle poétu bodu, nejvyznamné;jsi hodnoty a
nejvétsi rizika. Ty jsou dale porovnavany z hlediska aktualniho vybaveni uzemi
sluZzbami pro navstévniky a na zakladé toho je hodnocen potencial navstévnického

vyuziti. Potencial je hodnocen nasledovné:

e ++tam, kde je velky potencial pro vyuZiti navstévniky a je v souCasnosti
dostateCné vybaveni sluzbami.

o +-tam, kde je velky potencial pro vyuZiti navstévniky a neni v sou¢asnosti
dostateCné vybaveni sluzbami.

o -+ tam, kde neni velky potencial, ale jsou zde odpovidajici sluzby dostupné.

e --tam, kde neni velky potencial a neni zde ani dostupnost sluzeb.

Po zhodnoceni potencialu jsou definovana rlzna opatfeni sméfujici k vyuziti
potencialu tam, kde jsou vyznamné hodnoty v korelaci s vyznamnymi riziky a je
proveden vybér opatfeni, ktera Ize doporucit pro zlepSeni moznosti dosazeni cill
v praci s navstévnickou verejnosti v chranéné krajinné oblasti anebo pro eliminaci

rizik negativniho ovlivnéni stavu chranéné pfirody navstévniky (30).
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3 Analyza hodnot uzemi

3.1 Prirodni charakteristika uzemi

Analyzovana uzemi maji mnoho pfirodnich hodnot a jejich spole€nym rysem
je, Ze se nachazeji v oblasti Barrandienu (19). Z hlediska klimatického se jedna o
oblast suchou a teplou, pouze nejvyssi ¢asti Brd zasahuji do oblasti chladné.
Podrobny rozbor pfirodnich hodnot pfesahuje ramec této diplomové prace, proto je
pozornost vénovana pouze vybranym hodnotam, které Ize povaZovat za dominantni
a vSeobecné znamé. Toto zjednoduseni je mozné pfizpUsobit tématu diplomové
prace s ohledem na to, Ze fada detailnich pfirodnich hodnot nema pro turismus
v této oblasti vétsi vyznam, nebot Ize pfedpokladat, Ze jiZ vyZzaduje znacnou
odbornou erudici navstévniku, a to nad rozsah dale definovanych zajmovych skupin
navstévnikd. Jednotlivé pfirodni hodnoty budou vymezeny pro kazdou chranénou

krajinnou oblast zvIast.

3.1.1 Chranéna krajinna oblast Cesky kras

Cesky kras se nachazi mezi Prahou a Zdicemi v centraini &asti Barrandienu
a je v ramci Cech jedineénym krasovym tzemim, co se tyka velikosti i vyznamu (9).
Zaujima plochu okolo 144 km?. Prvohorni usazeniny silurského a devonského stafi
tvofi nesouvisly pas vapencovych hornin o délce asi 32 km a Sifce az 8 km.

V Ceském krase je znamo pres 680 jeskyni, a i kdyZ je vét§ina z nich mensich
rozméru, nalezneme zde i jeskyné velké (Barrandova jeskyné, jeskyné Martina)
nebo velmi hluboké (jeskyné Arnoldka) (5, 6).

Hlavni pfirodni hodnotou je geologie Ceského krasu. Jsou zde vapencova
souvrstvi znama svym celosvétovym vyznamem pro stratigrafii siluru a devonu a s
tim souvisejici paleontologicky vyzkum nejstarSich obdobi vyvoje Zivota na Zemi
(19).

Dalsi pfirodni hodnotu tvofi Cetné jeskyné, at’ uz se jedna o vefejné
pristupnou ¢ast Konépruskych jeskyni, nebo celou fadu dalSich jeskyni, kde pasobi
pfevazné zajmova sdruzeni speleologickych skupin.

Sougasna ziva priroda Ceského krasu je charakterizovana zejména
teplomilnou vegetaci na bezlesych stanovistich a komplexy lest pfedevsim teplych
dubohab¥in. Bezlesi Ceského krasu je cenné hlavné proto, Ze na nékterych

lokalitach se jedna o bezlesi pfirozené, podminéné nizkym padnim horizontem,
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ktery nezadrzi dostatek vlahy pro vyvoj kiovin a strom( (7, 8). V oblasti Ceského
krasu je v8ak velka ¢ast bezlesych ploch sekundarnim bezlesim, vzniklym
v dusledku zemédélské Cinnosti, nikoli v disledku tézby vapence.

Kvétena skal a skalnich stepi je dalSi vyznamnou pfirodni hodnotou
vyskytujici se ve dvou extrémnich podobach: jednak kvétena oslunénych
vapencovych, diabasovych a skalnich stupfili s nevyvinutymi pidami a jednak
kvétena stinnych vapencovych skalnatych srazua (3).

Z fauny je asi nejpodstatnéjsi zastoupeni bezobratlych zivogichd, jejichz
druhova diverzita, stejné jako u rostlin, je ve srovnani s ostatnimi &astmi Cech
nadprdmérna. Za nejcennéjsi éast fauny Ceského krasu jsou povazovany éetné
teplomilné druhy, a to jak lesni, které potfebuji k Zivotu uré€itou stalou vihkost a
vyhovuje jim pomérné malé kolisani teplot, tak také Zivo€ichové stepni, ktefi snasi
vysokeé teplotni rozdily mezi dnem a noci i mezi Iétem a zimou (3).

Z obratlovct jsou pro Cesky kras nejznaméjsi skupinou netopyfi, vyskytuje
se zde velka vétSina vSech Ceskych zastupcl této skupiny (41).

Na uzemi Ceského krasu roste i fada vyznamnych stromd, mezi které patfi i
9 pamatnych stromu reprezentovanych pfevazné lipami a duby. Napfiklad dub
Sedmi bratfi pobliz KarlStejna na kfiZzovatce turistickych cest (3).

Obdobné pfirodni hodnoty zasahuji k Berounu i mimo Chranénou krajinnou

oblast Cesky kras — napfiklad na Koukolové hofe (19).

3.1.2 Chranéna krajinna oblast Krivoklatsko

Z mimofadnych pfirodnich hodnot Kfivoklatska je na prvnim misté tfeba
uvést rozsahly vnitrozemsky komplex lesa nizSich poloh, ktery patfi k nejvétsim
vhitrozemskym ucelenym lesnim uzemim. Lesni porosty jsou reprezentovany
sutovymi lesy s hojnym tisem, kvétnatymi a acidofilnimi buc¢inami s jedli,
teplomilnymi doubravami, dubohabfinami i rGznymi typy luznich lesu. V lesnich
porostech mizeme najit vice jak 80 druhut pivodnich dfevin (40).

Zastoupeni pfirozenych &i lidskou ¢innosti malo ovlivnénych ekosystému je
zde znacné, stejné jako velka druhova diverzita rostlinnych i zivo€isnych druha.

Unikatni jsou také lesostepni biotopy s dochovanou druhovou, genetickou,
cenologickou i krajinnou diverzitou, €asto vazané na hrany vysokych strani a vrcholy
nékterych kopcu. Tyto bezlesé lokality se na Kfivoklatsku oznaduji jako pleSe.

Podstatna je i diverzita geologicka: nachazi se zde mozaika podloZnich

hornin, od velmi kyselych az po zasadité. V okoli Skryji se nachazi svétoznama
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nalezisté zkamenélin z obdobi stfedniho kambria. Toto misto je znamé jako jedna
z lokalit proslula ¢innosti Joachima Barranda (4).

Od roku 1977 je Kfivoklatsko v ramci programu UNESCO MaB (Man and
Biosphere) souc¢asti mezinarodni sité biosférickych rezervaci (29). Biosféricka
rezervace Kfivoklatsko zahrnuje celé uzemi sou¢asné CHKO (4).

Na uzemi CHKO Kfivoklatsko je vyhlaseno pfes 600 pamatnych stromd,

Z nichz Ffada z nich je soucasti aleji a skupin (4).

Kfivoklatsko je rovnéz vyznamnym ptacim uzemim, které je soucasti
evropské soustavy chranénych uzemi Natura 2000. Pfedmé&tem ochrany jsou zde
prevazné lesni druhy ptak(, ¢asto vazané na existenci starych stromd, slouzicich
jim jako doupné stromy.

Uzemi KFivoklatska je tradiéné vyuzivano k chovu zvéfe. Vyznamna je
dlouha tradice vysoké zvéfe, jenz je atraktivitou zdejSich honiteb, byt dnesni stavy
zvéfe a druhové slozZeni jsou jednim z €initelt vyrazné negativné ovliviiujici stav
lesnich i nelesnich ekosystém (40).

Z hlediska vegetace tvofi znaénou hodnotu KFfivoklatska druhova pestrost,
reprezentovana jak xerotermnimi druhy vazanymi na bezlesi a skaly, tak druhy
lesnich stanovist. Vyznamné jsou i druhy vihkych lesnich luk, i kdyz v posledni dobé

jsou pod tlakem vysokych stavu Cerné zvére.

Fot. 1: Dubohabfinova alej u Kublova (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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3.1.3 Chranéna krajinna oblast Brdy

Z Berounska jsou dostupné&jsi spiSe prirodni hodnoty uzemi Brd, které se
nestaly sou€asti Chranéné krajinné oblasti Brdy, napfiklad pfirodni park Hfebeny,
nebo vrchol PleSivec (19). Pfesto tvofi Chranéna krajinna oblast Brdy pro okoli
Berouna dostupny cil pro poznani pfirodnich hodnot. Z hlediska vyvoje pfirody
v Brdech bylo vyznamné, Ze klima zde bylo vzdy drsnéjsi, pddy malo urodné, a tak
historicky pfevazovalo vyuZivani uzemi pro lesnické ucely. Nasledné se projevilo
vyuziti pro vojenské ucely, kdy byl v dobé rozvoje urbanizace krajiny ve 20. stoleti
velmi vyrazné omezen vstup osob do uzemi a s tim souvisejici omezeni lidskych
zasahu do pfirodniho prostfedi pouze na zasahy spojené s lesnictvim a zasahy
doprovazejici €innost vojenskou. Tyto prvky vyuZiti pfedurcily i pohled na dnesni
pfirodni hodnoty v CHKO Brdy (8).

Zakladni pfirodni hodnotou je, Ze se jedna o prakticky souvisly lesni porost,
bohuZzel jen s torzy lesnich ekosystémda, které Ize povazovat za pfirozené nebo
blizké pfirozenym. Jedna se o zbytky bucin, podmacenych smrcin, sutovych lest a
vzacné i kyselych doubrav. VétSina lesu byla pfeménéna na hospodariské smrciny a
tomuto hospodareni byly pfizplsobeny i ostatni zasahy — odvodnéni ploch
drenaznimi pfikopy &i vybudovani husté sité zpevnénych cest (2).

Dalsi pfirodni hodnotou v Brdech jsou znacné zachovalé biotopy vodnich
toku, protoze zde nebyla vétsi potfeba Upravy koryt. Jsou to vétSinou potoky
s vhodnym biotopem pro raky, ¢imZ jsou Brdy jedine¢né.

Z hlediska biodiverzity jsou velmi vyznamnou pfirodni hodnotou plochy
bezlesi, byt se vyvinuly az sekundarné diky odlesnéni ploch, které slouzily delSi
nepravidelnymi disturbancemi branicimi zpétné sukcesi k lesnim spolecenstviim (6,
8).

Dalsim pfirodnim fenoménem jsou raSelinisté — at’ ploSné velka v oblasti
Padrti a Toku, nebo fada menS$ich v pramennych oblastech.

Z hlediska vegetace a flory jsou Brdy, na rozdil od ostatnich &asti
Berounska, charakterizovany vyskytem druh( horskych poloh, i kdyz usporadani,
vzhledem k nadmofskeé vySce, je spiSe inverzni, protoZe nejvyssi ¢asti jsou spise
suché, naopak v nizSich ¢astech se jedna €asto o chladné&jsi udoli, kde horské
druhy nachazi i dostatek vilahy (2).

Z hlediska fauny se jedna o uzemi s vyznamnym vyskytem raka kamenace i

raka Fiéniho, byt jejich populace muze byt ohrozena pfenosem nakazy raciho moru
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vyskytujiciho se v okoli CHKO. Z ptaku stoji za zminku hnizdéni ¢apa ¢erného a

orla mofského, ktery byva pozorovatelny v oblasti Padrt'skych rybnik( (8).

Fot. 2: Bu¢ina v Brdech (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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Oznaceni prirodni hodnoty

Kategorie

Poznamka

Geologie Ceského krasu (stratigrafie, paleontologie)

A

Konépruské jeskyné

NejvétSi navstévnost pfirodni lokality v uzemi.

Jeskyné nepfistupné verejnosti

Navstévuji speleologové, pro Sirokou vefejnost nevhodné.

Stepi, skalni stepi, lesostepi

Dubohabrové haje Ceského krasu

Skaly

V Ceském krase oblibené lezecké terény.

Netopyfi

Teplomilné druhy bezobratlych Ceského krasu

Casto unikaji vétsi pozornosti.

Pamatné stromy

Komplex souvislych lesnich ekosystém Kfivoklatska

Skryjské kambrium

Ptadi oblast Kfivoklatsko

Lesni zvér Krivoklatska

Lesni komplex stfednich Brd

Potoky Brd s rakem

Vfesovisté Brd

> oW oO|m|>|> > W > > > >l >

Pramenisté a raselinisté Brd

B

Tab. 1: Pfirodni hodnoty uzemi a jejich kategorizace
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3.2 Krajinny raz uzemi

Hodnoty krajinného razu rovnéz reprezentuji celou skalu pfirodnich hodnot,
které nejsou popsany v pfedchozi podkapitole. Nicméné, jak jiz vyplyva z nazvu
typu chranéného uzemi ,chranéna krajinna oblast®, jedna se o uzemi s
predevsim krajinnymi hodnotami. Malebnost krajiny, Ci jeji divokost, ktera v bézné
intenzivné urbanizované krajiné je jiz setfena, je hodnotou pro navstévniky zna¢né
atraktivni (16, 32).

Krajinny raz je dan pfedev8im geomorfologii uzemi, ale je také dlouhodobé
formovan €innosti ¢lovéka. Pravé diky ¢innosti lidi se krajinny raz v ase proménuje,
pozvolnych zmén si vSak vice méné malo v§imame a pfijdou nam na mysl, az kdyz
se zaéneme historickym vyvojem krajiny blize zabyvat. Pravé azemi Ceského krasu
muzZeme povazovat za jakousi kolébku zkoumani vyvoje krajiny, a diky
paleontologickym nalezim si mizeme udélat obrazek o prehistorii vyvoje uzemi.
DoloZzenym dlouhodobym osidlenim a fadou archeologickych nalezi muzeme
usuzovat na dalSi vyvoj krajiny (7).

BlizSi specifika krajinného razu jsou uvedena opét po jednotlivych
chranénych krajinnych oblastech, byt nékteré prvky — napfiklad udoli Berounky, jsou

spoleéné pro Cesky kras i pro Kfivoklatsko.

3.2.1 Chranéna krajinna oblast Cesky kras

V krajingé Ceského krasu prevazuje typ reliéfu mirné zvinéné pahorkatiny.
Vyrazna je rozsahla denudacni ploSina v nadmoftské vysSce pfiblizné 400 m n. m.
Tato ploSina je o malo pfevySovana charakteristicky zaoblenymi vrchy a kratkymi
hibety a je profiznuta hlubokym karionovitym udolim Berounky. Pfitoky Berounky
jsou malo vodnaté a kratké, s vyjimkou Lodénického potoka, jinak oznaCovaného
také Kacak (32).

P¥i pohledu na krajinu Ceského krasu nam nemohou ujit charakteristické
krasové formy. Jsou to pfedevsim kafion feky Berounky a krasové rokle v hlubokych
Udolich potok, napfiklad udoli Kacaku, Cisafska rokle, Kodska rokle, udoli
Bubovického, Karlického i Radotinského potoka. V malém rozsahu mizeme najit i
drobna Skrapova pole, napfiklad na Doutnaci nebo Kotyzu. Vyskytuji se zde ¢etné
jeskyné, az na nékolik rozsahlejsich jeskynnich systému se jedna spis o malé

jeskyné (41).

20



Fot. 3: Pohled ze stepi na Kodé do karionu Berounky v Ceském krase (zdroj: Bc. Jakub

Kleindienst)

Soulad ¢lenitého terénu, bohaté vegetacni slozky a harmonického méfitka a
vztaht v krajing, vytvaii v Ceském krase vyznamnou estetickou hodnotu krajiny jako
celku.

V udoli feky dotvareji krajinnou scénu i vyrazné kulturni dominanty Karlstejna
a Tetina.

Nezanedbatelnou strankou krajinného razu jsou panoramatické pohledy,
nabizejici se jak z okraji skalnatych sraz(i na obou bfezich kafonu Berounky, tak i z
vySSich poloh pravobfeznich vysin (Bacin 498,9 m n. m., Mramor 470,0 m n. m.,
Damil 396,0 m n. m., Zlaty kdn). V kontrastu s dramatickymi skalnimi ¢astmi
v udolich, jsou v ¢asti CHKO na levém bfehu Berounky velmi harmonické pohledy
se souvislymi lesnimi porosty, ukryvajicimi pfirodé blizké partie a romanticke, az
bizarni scenérie vytézenych lom{. Pravobfezni ¢ast krajiny se vyznacuje vyraznym
terénem s dominantnimi vySinami, lesnimi porosty NPR Koda a roz¢lenénou
zemeédeélskou krajinou s kompaktnimi zemédélskymi obcemi a lesnimi porosty na
vySinach. Na skalnatych svazich udoli a kopcu se zachovaly zbytky pravéké
pastevni krajiny s charakteristickym jalovcem. Uzemi tak i dnes nese viditelné stopy
vyvoje osidleni krajiny od pravéku po nedavnou minulost (32).

Dal$im velmi vyznamnym fenoménem v Ceském krase, podilejicim se na

formovani sou¢asné vizaze krajiny, je tézba kamene. Jsou zde pozlstatky velmi
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starych tzv. selskych lom, které slouzily pro uspokojeni mistni spotfeby vapna.
Radu z nich jiz dnes maze navstévnik povazovat za pfirozené krajinné prvky.
Opusténé lomy nabidly velkou pfileZitost pro nové osidleni druhy, které jsou vazany
na omezene pfirozené bezlesi. Do krajiny se tak rozSifuji biotopy jinak omezeného
pfirodniho bezlesi, které pfedstavuji jednu z nejvyznamnéjSich krajinnych hodnot
Ceskeého krasu. Vyvoj xerotermnich spolegenstev v opu$ténych lomech postupné
zaclenuje tyto narusujici krajinné zasahy do krajiny. V fadé opusténych lomu
vznikaji i oteviené vodni plochy, kterych je v Ceském krase pomérné velky
nedostatek, a tak predstavuji v krajiné rovnéz vyznamny prvek (3).

Negativné se vSak projevuje rozsahla tézba kamene, ktera nadale pokracuje
ve velkych téZzebnach. Do krajiny se nejvice negativné projevuji skladky
nepotifebného vyklidu hornin — Velkolom Certovy schody, Cefinka, Lom Tetin, které
jsou spole¢né s velmi technickymi liniemi novych horizontud, vznikajicich ¢innosti
novych tézeben, v pfimém kontrastu s jinak malebnymi mékkymi krajinnymi tvary,
danymi stafim krajiny i zvétravanim hornin, dotvofené vegetaCnim krytem.

Navstévniky zcela jisté zasahne pusobivy krajinny vliv v udoli Kacaku,

s centrem ve Svatém Janu pod Skalou. Toto misto s klasterem intenzivné plsobi na
navstévniky az mytickym dojmem. Pozoruhodné je i tim, Ze se zde navstévnik jen
po nékolika kilometrech od silné urbanizovaného uzemi nachazi v jakoby jiném
uzavieném svété pfirody (7).

Pocit uniku od civilizace se dostavuje i v jinych ¢astech, at uz se jedna o

Karlické ¢i Radotinské udoli nebo starou trampskou osadu na Kodé.

3.2.2 Chranéna krajinna oblast Krivoklatsko

Krajinarska hodnota Kfivoklatska je dana svoji geologickou stavbou a také
velkou €lenitosti terénu. Kfivoklatsko se nachazi v rozsahu nadmofské vysky od 217
m n. m. (udoli Berounky pod Hyskovem) do 616,7 m n. m. (vrchol Téchovina).
Centrem uzemi protéka napfic€ feka Berounka v hluboce zafiznutém udoli
doprovazeném mnoha skalnimi dtvary. Na Berounku je vazano mnozstvi
postrannich udoli a rokli, které spolu s udolim Berounky vytvafi jeden ze
specifickych krajinnych prostortl v ramci celého Kfivoklatska. Na ¢Clovéka pUsobi na
prvni pohled dojmem sevieného a velmi ¢lenitého prostoru. Nepfistupnost pfikrych
a hlubokych rokli a strzi umoZznila zachovat zbytky vegetace téméf neovlivhéné

lidskymi zasahy (4).
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Vé&tsi ¢ast udoli Berounky patfi k esteticky nejcenné&jSim uzemim v chranéné
krajinné oblasti. Reka tvofi ¢etné meandry, které s postrannimi Gdolimi pfitokd
davaji vzniknout velkému mnozstvi rizné orientovanych svah( se stfidanim
oslunénych i stinnych poloh. To méa ve svém dusledku velky mikroklimaticky vliv a
na pomeérné malé ¢asti krajiny tak vznikaji rozdilna stanovisté podminéna znacnymi
klimatickymi rozdily v daném misté. Vysoka stanovistni diferenciace a pestrost a
vyskyt extrémnich stanovist s vyhranénymi spoleCenstvy tvofi velmi cennou

mozaiku charakterizujici krajinu Kfivoklatska (16).

Fot. 4: Berounka na Kfivoklatsku (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

Udoli ma prevazuijici ,V* tvar a usmérfiuje tak proudéni vzduchu, &imz
vznikaji charakteristické teplotni inverze.

Pofi¢ni partie s uzkym udolnim dnem a nepfili§ rozsahlou nivou, majici
bohatou pobfezZni zelef v kontaktu s fekou, na kterou navazuji vétSinou vysoké
svahy porostlé lesy a tvofi zde horizont. Na svazich je mozno najit mnoho bodu,
které umoznuji dalkové vyhledy do krajiny a lakaji fadu navstévniku. PFi téchto
pohledech jsou vnimana hluboka udoli jako zfetelné prostorové bariéry &i prekazky
v pohybu. Kanonovity charakter horni &asti toku reprezentuje unikatni krajinu v
méFitku celé Ceské republiky (16).

V dalSich &astech krajiny je jeji vnimani pro navstévnika omezeno pfi

bezprostifednim pohybu velkou lesnatosti, kdy vyhledy do krajiny jsou vazany na
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vyhlidkova mista na vrcholech nebo hfebenech a ve vysokych stranich v mistech,
kde vyhledu nebrani porosty strom(l a kefli. Takovych mist je na Kfivoklatsku cela
fada. Pro pohledy do krajiny jsou vyznamné pfedevsim rozhledny na Krudné hofe a
ve Velké Bukové. Odtud ziska pozorovatel pfehled o rozsahu zalesnéného Uzemi a
muze ocenit pohledové uspokojujici dojem témér nekoncicich smisenych a

listnatych lesu.

Fot. 5: Kfivoklatské lesy (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

Divoky raz krajiné Kfivoklatska davaji Cetné skalni vychozy a sutové svahy,
zajimave jsou i Cetné buliznikové skalky.

V mezilesnich enklavach nachazime krajinu s vétsinou vyvazenym pomérem
sidel, poli, luk a pastvin, dopln&né &etnou mimolesni zeleni. Rada obci ma
zachovany prvky puvodni architektury a struktury sidel, které tak dotvafi krajinny raz
celého Krivoklatska (16).
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Fot. 6: VIhké lesni louky na Kfivoklatsku (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

3.2.3 Chranéna krajinna oblast Brdy

Krajina na uzemi chranéné krajinné oblasti Brdy je specificka svou vysokou
lesnatosti a ¢lenitym reliéfem vrchovinného az horského charakteru. Charakter
krajiny je ovlivnén i tim, ze 75 % Uzemi chranéné krajinné oblasti bylo dlouhodobé
vyuzivano jako vojensky Ujezd, coz ve svém dlsledku znamenalo, ze na uzemi je
minimalni osidleni. Nachazi se zde nékolik zaniklych obci, z nichZ nejvétsi projevy
zaniklych sidel Ize pozorovat v oblasti Padrti a Kolvina (17).

VétSina oblasti je budovana sedimentarnimi kambrickymi horninami
pfibramsko — jinecké panve, mensi jihozapadni ¢ast je tvofena horninami svrchniho
proterozoika Barrandienu, které se nachazi i v podlozi kambria. Kambrium
pfibramsko — jinecké panve predstavuje az nékolik kilometri mocny soubor
pfevazné sedimentarnich hornin a ma nej€astéji charakter tahlych plochych hibetl s
SirS§imi udolimi. V obdobi kvartéru se v nich vSak vytvarely charakteristické mrazové
formy reliéfu. Vétsi ¢ast Centralnich Brd pokryvaji suté — erozi vzniklé ostrohranné
akumulace skalnich ulomku. V Brdech dosahuji mocnosti az v desitkach metrd a
ovliviiuje je erozni ¢innosti pfedevsim tekouci voda. Typickymi, v Centralnich
Brdech hojné zastoupenymi, formami mrazového zvétravani jsou mrazové sruby,
mrazové trhliny, kamenné polygony, kamenna more, osypy &i tory (vézovité skalni

utvary) (8).
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Fot. 7: Potok Brdy (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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Oznaéeni krajinné hodnoty

Kategorie

Poznamka

Karion Berounky v Ceském krase

A

Udoli potokii

Oblast Svatého Jana pod Skalou

Zalesnéné kopce NPR Karlstejn

Oblast NPR Koda

Oblast Zlaty Kir a Kotyz

Blizkost konépruskych jeskyni pfivadi navstévniky i do této oblasti.

Vrcholy v zemédélskeé krajiné pravého bifehu Berounky

Panoramatické vyhledy do krajiny

Uzaviené lomy na Mofiné

Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku

Skaly, vysoké strané a vrcholy kopcl KFivoklatska

Udoli potokii KFivoklatska

Rozsahlé lesy Krivoklatska

Sutové pole Brd

Skaly Brd

Rozsahlé lesni porosty Brd

W W W > |mw(> 0w > > > > W

TfemsSin

A

Tradi¢ni turisticky cil, byvala zde rozhledna.

Tab. 2: Krajinné hodnoty Uzemi a jejich kategorizace
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3.3 Kulturni vyznam uzemi

Uzemi se nachazi v regionu, ktery se vyznaduje tim, Ze je velmi dlouho
ovliviiovana pfiroda a krajina ¢lovékem. Proto je kulturni vyznam Uzemi spojen se
zadatky kulturniho osidleni Cech. Velké mnozstvi kulturnich pamatek v krajiné tvofi
zaroven vyznamné krajinné dominanty. Rovnéz jsou samy o sobé atraktivitou

pfitahujici navstévniky.

3.3.1 Chranéna krajinna oblast Cesky kras

V pravéku zde Clovék jako sbéra¢ a lovec vyuZival jeskyné k sezonnimu
pfebyvani, o Eemz svédci stopy ziskané pfi archeologickych prizkumech. Stopy
pfitomnosti pravékého Clovéka se vSak vétSinou omezovaly vyhradné na vstupni
prostor a nezasahovaly do hloubky jeskyni, kam jiz nedosvitilo denni svétlo (41).

Po obdobi paleolitickych sbéracu a lovcu pfisli v mlad$im pravéku zemédélci,
pastevci i femeslnici, jak bylo dokladovano z pravékych sidlist napfiklad na Tetiné,
v Kodé u Srbska, ve Svatém Janu pod Skalou i u Korna. Mista pravékého osidleni
pak byla opétovné osidlena i s pfichodem Slovanského obyvatelstva v 6. stoleti — je
zde celd fada slovanskych hradist. Nejvyznamné;jsi bylo zcela jisté hradisté Tetin.
Toto misto je spojeno s mytickou knéZnou Tetou. Na Tetiné pobyvala i knézna
Ludmila, ktera pfijala kifestanstvi a dal ho aktivné Sifila. To byla doba nejvétsiho
kulturniho vyznamu Tetina. Knézna Ludmila zde byla v 10. stoleti zavrazdéna.
Pocatkem 14. stoleti byl na Tetiné postaven hrad (3).

ZaloZeni hradu KarlStejn bylo jist& nejvyznamnéjSim stavebnim i sidelnim
poc€inem v dobé vrcholného stfedovéku na uzemi Ceského krasu. Tento hrad,
spojeny s panovnikem Karlem IV., byl postaven na misté, které splfiovalo fadu
predpoklad(l — blizkost Prahy, relativné ukryta poloha mimo hlavni cesty, dostatek
stavebniho materialu v misté. Dnes je hrad nejen diky své centralni poloze
v Ceském krase, ale i umisténim mezi zalesnénymi kopci hlavni dominantou krajiny,
tak jak ji vnimame v dne&ni podobé.

NejvyznamnéjSi pamatkou doby baroka je vznik vyznamného poutniho mista
ve Svatém Janu pod Skalou na misté pavodniho cirkevniho stfediska. Jiz dfive se
zdejsi jeskyné vyuzivaly jako sakralni prostory. Uzemi si doposud zachovalo sviij
kulturni nadech, a to i pfes svou novodobou historii, kdy byl klaster od 50. let 20.

stoleti vyuzivan nejprve k véznéni politickych véznu, pozdéji ke Skoleni pfislusniku
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STB a nakonec jako archiv ministerstva vnitra. Po roce 1990 zde zacala pUsobit

Svatojanska kolej — stfedni pedagogicka Skola (32).

Fot. 8: Svaty Jan pod Skalou (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

V dobé baroka byly postaveny i dal$i vyznamné cirkevni stavby — napfiklad
kostel na Teting, v Budihanech, V3eradicich &i Litni, rovnéz byl postaven zamek
v Litni.

Ve 2. poloviné 19. stoleti doSlo k novogotické prestavbé hradu Karlstejn, coz
byl nejvyznamnéjsi stavebni zasah v krajiné chranéné krajinné oblasti. Pfed
pfestavbou byl hrad ve Spatném stavu a snahou bylo vratit mu historickou podobu.
PrestoZe byla tato pfestavba jiz v dobé jeji realizace kritizovana, je mozné ji hodnotit
za dobre provedenou, ackoli se vzhled hradu zmeénil (32).

Uzemi dne$ni chranéné krajinné oblasti protnula v 19. stoleti nova Zelezniéni

trat Praha-Beroun-Plzen. Ve 20. stoleti se pak rozvijela téZba vapence, a ackoliv
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jeho zpracovani probiha mimo vlastni tzemi chranéné krajinné oblasti, znecisténi
ovzdusi se ve druhé poloviné 20. stoleti vyznamné projevilo, stejné jako rozsifujici
se tézba vapence a jeji vliv na pfirodni prostfedi. Pfipominkou zanikajicich zplUsobl
téZby je skanzen Solvayovy lomy, ktery je turisticky atraktivni a dnes pfitahuje
v turistické sezoné mnoho navstévnikd (26). Stejné tak i obcasné zpfistupfiovani
Stol do lom{ Mofina laka navstévniky. Do lomG Mala a Velka Amerika, ackoli jsou
uzaviené a nepfistupné, diky svému vzhledu dlouhodobé& nepovolené pronika fada
navstévnikd. Tyto lomy jsou také oblibenym nameétem rdznych webovych stranek
typu vyletnik.cz, kudyznudy.cz apod.

Krajinafské a pfirodni kvality byly ddvodem pro zajem na rekreacnim vyuziti.
obcéanu predevsim z Prahy, ve 20. stoleti pak zacala éra trampskych osad, které se
pozdéji ménily na osady rekreaénich chat. V oblasti Kody je jedna z nejstarSich

trampskych osad v Udoli dé&su. Tolik populéarni povaleény tramping dnes jiz témérf

neexistuje.

Fot. 9: Hrad Karl$tejn (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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3.3.2 Chranéna krajinna oblast Krivoklatsko

Nejstarsi doklady o osidleni pochazeji z pozdni laténské doby (4. stol. pf. n.
l.), a pfedstavuiji je pfedevSim znamé rozsahlé Stradonické oppidum a nékolik
mensich hradisek (16).

Prvni historické osidleni na uzemi dnesni chranéné krajinné oblasti
v rozlehlych lesich je dolozeno knizecim dvorcem ve Zbecné (kolem 10. stol.), vsi
Slabce (r. 1005) a kapli na hofe Veliz (r. 1005). Stavba hradu Kfivoklat byla
zapocata v dobé vlady Vaclava I.. S jeho jménem je rovnéz spojovan i vznik
pravdépodobné loveckych hradk(i Jen¢ov a Jivho a mohutného hradu Tyfov (pfed
rokem 1249).

Koncem 14. stoleti byl vyznamné stavebné upraven Kfivoklat i hrad Zebrak a
byl postaven hrad Toénik. V severozapadni ¢asti oblasti vzniklo panstvi s novym
hradem v Krakovci. Paralelné s t&€mito stavbami se vyvijelo i venkovské osidleni, a
proto ve velkém poctu vesnic najdeme pamatky vznikajici ve stfedovéku. K
vyznamnému rozvoji panstvi Kfivoklat vdak doslo aZ po roce 1685, kdy jej koupili
Valdstejnové. Za jejich drzby se postavilo mnoZstvi novych hospodarskych budov,
novostavby sakralnich staveb (Panosi Ujezd, Mé&ste&ko, Novy Diim) a zamek
v Lanech — dnesni sidlo prezidentd. V prvni poloviné 18. stoleti pak na Kfivoklatsku

vznikla jesté fada drobnych zameckych staveb (2).

Fot. 10: Hrad Kfivoklat (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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Kulturni vyznam predstavuji i pamatniky vyznamnych osob, jako je pamatnik
Joachima Barranda ve Skryjich, ktery je expozici Rakovnického Muzea. Stejné jako
Pamétni sin Jaroslava Franka, legionare a bojovnika proti faSismu spojeného
s restauraci Rozvédcik, tradi¢nim cilem vodaku i péSich navstévnikl centralni ¢asti
Kfivoklatska. Na druhém biehu Berounky je dal3i dnes jiZ legendarni misto
Branovsky pfivoz, proslaveny hlavné diky spisovateli Otovi Pavlovi, jemuz je dnes
v domku pfivozu vénovana expozice. Jeho nezapomenutelny zpusob popisu
Kfivoklatska v knihach Jak jsem potkal ryby a Smrt krasnych srncu je pro fadu lidi
inspiraci, pro¢ sem jezdi a znovu se vraceji (40).

Proti proudu Berounky je pak Cechiiv mlyn, ve kterém vznikl skanzen
pfipominajici vyrobu elektfiny a vyznam €eskych technikl pfi rozvoji rozvadéni
elektfiny od zdroje k uzivatelim (36).

Nesporny kulturni vyznam maiji Lany, které jsou od dob prezidenta T. G.
Masaryka spojeny s vyuzitim zdejSiho zamku jako jednoho ze sidel prezidentt
Ceskoslovenska a Ceské republiky. Lany byly Masarykovym oblibenym mistem a je
zde i pohfben. Od roku 2003 je zde i Muzeum T. G. Masaryka (16).

Fot. 11: Zamek Lany (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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Dalsi expozice je na zamku v Nizbote, kde Ustav archeologické pamatkové
péde Strednich Cech provozuje od roku 2004 Informaéni centrum keltské kultury.
Zde probihaiji pravidelné akce spojené s pfipominku dob, kdy zde Zili Keltové.

Ve vyctu drobnégjSich kulturnich objektll se neda zapomenout na rodny
domek Josefa Jungmanna v Hudlicich s expozici.

V krajiné Ize najit i rdzné pfipominky na tradi¢ni lesni femesla, nebo dobové

pozUstatky po tézbé rliznych surovin (3).

3.3.3 Chranéna krajinna oblast Brdy

Diky drsnéjSimu klimatu a neurodnosti pud zustavala krajina Brd pomérné
dlouho bez trvalého osidleni. V pozdni dobé bronzové (9. — 8. stol. pf. n. I.) vzniklo
pfi okrajich Brd (napf. Tfemsin, KokSin, Zavirka) nékolik hradist, ktera v8ak asi
neméla dlouhého trvani. V Brdech se objevuje stalé osidleni az ve vrcholném
stfedovéku. PocCatek rozvoje osidleni je spjaty se zaloZzenim klastera ve Svaté
Dobrotivé a sou€asné s tim i fada mensich hradu (LiSkdv hrad, DrStka, Tfemsin).
Vyjimkou velikosti byl hrad Valdek (17).

Fot. 12: Klaster Svata Dobrotiva v ZajeCové (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

Brdy ziskaly vétsi vyznam az v dobé, kdy pro spole¢nost nabylo na vyznamu

dobyvani surovin — rud a jejich zpracovani. PoCatky zdejSiho Zelezafstvi
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zaznamenavame na pielomu 10. a 11. stol. Postupny rozvoj Zelezafstvi znamenal
ve 14. stoleti vznik menSich bezlesych enklav a malych obci. Dostupnost dfeva
v mistnich lesich vedla k vyrobé dfevouhelného dehtu a potase (8).

Ve stfedovéku vznikly vesnice Hrachovisté, Kolvin, Velci a KuSkov.

S vyjimkou KusSkova, ktery zanikl ve stfedovéku, existovaly tyto vesnice az do roku
1952, kdy byly nasilné vysidleny. Ve 14. stoleti zde pUsobilo proboststvi (cella)
ostrovského klastera na Bastinach (Teslin), které mélo ve zdejSim uzemi
mimofadny vyznam (2).

Diky témto historickym podminkam je vétSina dnesnich osad az vrcholné €i
pozdné stfedovékého plvodu. Osady vznikaly pfevazné na dosud neosidlené lesni
pudé, coz se projevuje i na jejich dispozici - ovalna nebo vietenovita naves,
obklopena usedlostmi s radialni lanovu pluzinou (21).

V novovéku dochazi k dalSimu rozvoji tézby a primyslové vyroby v Brdech.
Jde zejména o Zelezarstvi, pozdéji se také pfidava sklarstvi a lesnictvi. S tim je
spojen i demograficky rist regionu, vétSinou ve formé nezemédélského osidleni. V
této dobé také osidleni pronika hloubg&ji do nitra pohofi. Vznikaji zde, jak celé
vesnice (Padrt — 16. st., Zabé&hla — 18. st.), tak menS&i osady a samoty. Stabilizaci
bezlesi zajistila pfeména holin na louky nebo pastviny a tento proces je
zaznamenan jiz v 1. poloviné 16. stoleti ve znacné pokrocilém stadiu (louky na
Teslinech jsou doloZeny jiZz roku 1527). V 16. stoleti jsou dolozeny i Padrtské
rybniky. Na samotach jsou zprvu budovany pfedevsim priamyslové stavby — pily,
hamry, huté a od 18. stoleti také Casto sklarny (jak dokladaji mistni nazvy Hutg,
Skelna ¢i Sklenna Hut apod.). Primyslové objekty byly postupné doplfiovany ¢i
nahrazovany (po ztraté plvodni funkce) hajovnami a myslivnami, které musely byt
alespon ¢astené hospodaisky sobéstacné. Proto k nim nalezZely nevelké plochy
poli¢ek, a pfedevsim lu¢ni porosty. Tyto samoty daly vznik typickému brdskému
krajinnému prvku, nelesnim enklavam uprostfed rozlehlych lest (17).

Kromé obytnych objektl byla v lesich rozmisténa fada straznych a loveckych
bud, z nichZ se nékteré zachovaly aZz dodnes a dotvareji tak raz zdejsi lesnaté
krajiny. Kromé €astych menSich staveb bylo v Brdech vybudovano také nékolik
loveckych zamecku. Uvnitf CHKO se dnes nachazi lovecky zamecek zvany Tri
Trubky z let 1888 — 1890, postaveny v alpském stylu. Arcibiskupsky zamecek,
taktéz postaveny v alpském stylu v roce 1908 v lokalité Bor, byl zcela zni¢en v 50.
letech 20. stoleti (8).
rozlohy lesa a zaroven maximalniho ploSného rozvoje bezlesi. Pfesto zlistava oblast

nyné&jSi CHKO lesnata s rozsahlejSimi zemédélsky obhospodafovanymi oblastmi
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pouze pfi jejim obvodu a s nékolika nelesnimi enklavami uvnitf pohofi. Urbanizmus
novovékého osidleni se vyrazné odliSuje od stfedovékého. Obce nebo jejich Easti
byvaly budovany na nepravidelném pudorysu, tvofeném jednotlivymi domy &i jejich
shluky rozptylenymi po loukach a stranich. Brdy a Podbrdsko tak vykazuji shodné
urbanistické rysy s PoSumavim, které se této oblasti podoba téz architektonicky.
Tento charakter byl typicky kupfikladu pro zaniklé obce Padrt’ & Zabéhla. V oblasti
se vSak Ize setkat i s novovékou kompaktni zastavbou pravidelného uspofadani —
osada Nepomuk (t€sné za hranicemi CHKO) byla zaloZena v 18.stoleti a je tvofena
usedlostmi pravidelné rozmisténymi podél dlouhé uli¢ni navsi, osada Planiny (uvnitf
CHKO) ma podobu pfimé souvislé fady usedlosti (2).

Vyznamny dopad na tvafr krajiny a osidleni mél vznik vojenského prostoru.
Pro potieby vojenského vycviku byly odlesnény 3 rozsahlé plochy v centralnich
Brdech, které slouZily k délostfeleckému vycviku. Ve vojenském prostoru vznikla i
fada objektu slouzicich vojenskému vycviku. V prvni poloviné 20. stoleti se hranice
vojenského prostoru vyhybaly vesnické zastavbé a nékteré obydlené enklavy uvnitf
prostoru zUstavaly nadale osidlené. Jiz v té dobé vSak zaniklo kupfikladu nejvyse
poloZené staveni ve vnitinich Cechach — hajovna, tzv. Carvanka, na Toku. K
radikalni zméné doslo po roce 1951, kdy byl vojensky prostor roz3ifen na
souc€asnou rozlohu, pficéemz zahrnul zemi obci Padrt, Pfedni a Zadni Zabéhla,
Kolvin, Velci a Hrachovisté. VeSkeré obce na Uuzemi Ujezdu byly vysidleny a
srovnany se zemi. Podobné byla zlikvidovana i vétSina samot. Do dnesni doby se
kromé nékterych hajoven zachovalo pouze nékolik osamocenych hospodafskych
budov (17).

Fot. 13: Pamatnik na misté byvalé hajovny Carvanka (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

35



Velka ¢ast Podbrdska mimo vojensky ujezd prodélala ve 20. stoleti znacny
hospodafsky upadek a pro jeji omezenou vyuZitelnost pro zemeédélstvi a €asto i
odlehlou polohu byl jeji vyvoj utlumen. Diky tomu prakticky vSechny vesnice a mensi
osady, které se nachazeji uvniti hranic CHKO (soustfedény do zapadoCeské &asti
Podbrdska), vykazuji vyrazné rysy puvodniho urbanizmu a dochovaly se zde
nékteré objekty s prvky tradi¢ni architektury. Za zvlasté hodnotné Ize povaZovat
osady Mitov (od roku 1995 vesnicka pamatkova zéna) a Planiny. V druhém
jmenovaném pripadé se jedna o byvalou osadu lesnich délniku, vzniklou
pravdépodobné kratce pfed rokem 1715. Cenné objekty se dochovaly také
v Novych Mitrovicich a v MiSové, tfebaze obé obce jiZ byly naruseny novou

vystavbou a modernizaci staveb.

Oznaceni kulturni hodnoty Kategorie
Tetin C
Svaty Jan pod Skalou
KarlStejn

Skanzen Solvayovy lomy

Stoly lomd Mofina
Opidum Stradonice
Kfivoklat

Tyfov

Zebrak a Toénik
Krakovec

Zamek Nizbor

Zamek Slabce s parkem
Lansky zamek

Lanska obora

KliCavska prehrada
Objekty vojenské historie v Brdech
Zficenina Valdek

Zamecek Trii trubky C
Tab. 3: Kulturni a historické hodnoty uzemi a jejich kategorizace

OO0 IO[I0I0|00|0
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4 Analyza turistického vyuziti

4.1 Vyvoj a stav prostiedi z hlediska navstévnické

destinace (15)

Na zakladé ¢lenéni Ceské republiky na turistické regiony a oblasti je mozné
subregion €i mistni destinaci s nazvem Berounsko zafadit do Turistického regionu
Okoli Prahy (Stfedni Cechy) a Turistické oblasti Stfedni Cechy - zapad.

Pevné geografické vymezeni turistickeého regionu Berounsko v tomto ramci
v3ak dosud absentuje. Vymezeni turistického regionu je dano nejen specifickym
potencialem pfevazné stejnych pfirodnich, resp. kulturné - historickych podminek a
vlastnosti pro rozvoj cestovniho ruchu a rekreace, ale i funkéni organizaci, ktera tyto
specifické pfedpoklady rozviji, kultivuje a koordinuje k celkovému a spole¢nému cili.

Lze konstatovat, Ze ani na urovni turistického regionu, turistické oblasti i
mistni destinace (subregionu) neexistuje v sou¢asné dobé Zzadna funkéni struktura
Ci subjekt, ktery by v daném uzemi pinil funkci organizace cestovniho ruchu &i
destinaéni spolec¢nosti. V pfedchozich letech probéhlo nékolik, vesmés
neuspésnych, pokus(i takovou organizaci ustavit, pfiéemz kazdy z téchto pokust o
vznik organizace cestovniho ruchu nebo destinacni spole¢nosti mél potfebu
geograficky vymezit tento turisticky region ve spole€ném programu rozvoje,
marketingové strategii, statutu, stanovach nebo jiném podobném dokumentu
v ponékud odliSnych hranicich, aniz by dosud v této véci doslo ke konsenzu.

Na urovni turistického regionu Okoli Prahy, jehoz uzemi prakticky
koresponduje s Uzemim StfedoCeského kraje, neni v sou¢asné dobé zfizen funk&ni
destinaéni management zaméfeny na rozvoj cestovniho ruchu.

Na urovni jednotlivych turistickych oblasti byly po dohodé& Ceské centraly
cestovniho ruchu a StfedoCeského kraje uréeny subjekty, které mély za ukol
zajistovat koordinaci cestovniho ruchu. Do roku 2008 byla pusobnost a funkce
koordinatort turistickych oblasti stanovena na zakladé smlouvy o spolupraci
uzaviené mezi povéfenymi subjekty a agenturou CzechTourism. Na zakladé
roz&lenéni Turistického regionu Okoli Prahy na tfi oblasti, a to Stfedni Cechy —
zapad, Stfedni Cechy — jihovychod a Stfedni Cechy — severovychod — Polabi, se
Berounsko stalo soudasti Turistické oblasti Sttedni Cechy — zapad.

Koordinatorem Turistické oblasti Stfedni Cechy - zapad byl uréen Svazek
mést a obci Rakovnicka a poté Rakovnicko, o.p.s. Po roce 2008 byla tato plisobnost

obdobné vymezena v projektu Organizace cestovniho ruchu ve StfedoCeském kraji -
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StfedoCeské informacni a turistickeé sluzby, a.s. Po zruSeni StfedoCeské informacni
a turistické sluzby, a.s. na zacatku roku 2010 byl StfedoCeskym krajem i nadale
respektovan dany stav, tedy koordinace aktivit v oblasti cestovniho ruchu vyse
uvedenym subjektem.

Mezi Rakovnicko, o.p.s. a Méstem Beroun byla uzaviena ramcova
partnerska smlouva, ktera zmifnuje Turistickou zénu Beroun, jejiz uzemi vymezuje
Uzemim obce s rozsifenou pusobnosti Beroun.

Turisticka oblast Stfedni Cechy — zapad byla &lenéna na tyto turistické zény

(mistni destinace):

e Beroun a okoli,

e Hofovicko,

o Karlstejnsko,

o Kladensko,

o Kralupskovltavsko,
¢ Rakovnicko,

e Slansko.

Vzhledem k tomu, Ze ze strany koordinatora turistické oblasti vSak byly
ukonceny jeho aktivity v projektu Organizace cestovniho ruchu ve StfedoCeském
kraji jako dodavatele sluzeb pro StfedoCeskou turistickou a informaéni sluzbu, a.s.,
v souvislosti s jejim zruSenim, nelze jinak nez uzavienou smlouvu mezi Rakovnicko,
0.p.s. a Méstem Beroun povazovat za neuéinnou.

Dale bylo pro vymezeni subregionu Berounsko hodnoceno zapojeni Mésta
Beroun do sdruzeni Bohemia Centralis. Sdruzeni Bohemia Centralis je definovano
jako dobrovolné sdruzeni pravnickych osob pusobicich na uzemi Stfedoceského
kraje, které je programové a ucelové zaméfeno na spolupraci v oblasti celkového
rozvoje uzemi pfi sou¢asném zachovani jeho pfirodnich a historickych hodnot,
zejména rozvoje a podpory cestovniho ruchu a informacnich sluZzeb, propagace a
ochrany pfirodniho a kulturniho dédictvi. Sdruzeni pusobi v uzemi, které bylo
pfirozenym vyvojem vymezeno historickymi, pfirodnimi, kulturnimi a spole€enskymi
souvislostmi a Ize ho vymezit Uzemim nachazejicim se zapadné od Prahy, patficim
do turistické oblasti Stfedni Cechy - zapad. V pogatku existence sdruzeni Bohemia
Centralis byla snaha jej zapojit do organizace cestovniho ruchu ve StfedoCeském
kraji. Sdruzeni se vSak nepodafilo profesionalizovat a jeho aktivity se omezily pouze
na marketingovou podporu ¢lent sdruzeni formou U€asti na veletrzich cestovniho
ruchu a vydavanim propagacnich materialt pfevazné pro mistni cile. Jeho ¢lenska

zakladna klesala a spolu s tim se zuzoval dosah jeho, jiz tak omezené, pusobnosti.
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Subregion Berounsko nelze tedy oblasti pusobnosti sdruzeni Bohemia Centralis
vymezit.

K vymezeni feSeného Uzemi byla vzata v Uvahu existence svazkl obci
(mikroregionu) s pUsobnosti v obci s rozSifenou pusobnosti ¢i okrese Beroun.

Vlastnim Setfenim byla zjis$téna existence téchto svazk( obci:

e Svazek obci mikroregionu Lodénického potoka
e Mikroregion Hofovicko,

e Mikroregion Cerhovicko,

e Sdruzeni obci a mikroregionu Kfivoklatsko,

e Mikroregion Hudlicko,

e Sdruzeni obci Podbrdska.

V pfipadé zjisténych mikroregionl vSak Ize konstatovat, Ze s ohledem na
jejich omezenou uzemni pasobnost a nizkou aktivitu, je jejich zkoumani, s ohledem
na vymezeni subregionu Berounsko, zcela bezpfedmétné.

DalSi skupinou subjektu, které se v nékterych pfipadech zapojuji do rozvoje
a organizace cestovniho ruchu, jsou mistni akéni skupiny (MAS). Jde o
mezisektorové partnerstvi, které od roku 2005 na zakladé uplatfiovani metody
Leader a s podporou Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova, realizuje
aktivity souvisejici s vyuzitim kulturniho a pfirodniho dédictvi, a s rozvojem sluzeb
na venkové ve prospéch venkovského cestovniho ruchu.

V zajmovém uzemi, které bylo pro vymezeni uzemi subregionu Berounsko
vzato v Gvahu, je uvadéna existence MAS Srdce Cech, 0.p.s. a MAS Karl$tejnsko,
o.s. Vlastnim Setfenim vSak byl konstatovan definitivni zanik MAS Srdce Cech,
o.p.s. V pfipadé MAS Karlstejnsko, o.s. byla zjiSténa uzemni pusobnost MAS v
obcich ORP Beroun a ORP Cernosice. Tato mistni akéni skupina v souéasné dobé
na svém Uzemi realizuje Strategicky plan Leader a nevykonava aktivity odpovidajici
svym charakterem organizaci cestovniho ruchu €i destinacni spole¢nosti s
vyznamnym podilem v uzemi okresu ¢i ORP Beroun. Kromé toho jsou na uzemi
KarlStejnska (Karlstejna a okolnich obci) v oblasti cestovniho ruchu vyvijeny aktivity
dalSich subjektd. Jednim z nich je Region Karl$tejnsko, o.s. Jeho ¢innost se
zaméfuje vyluéné na podporu rozvoje cestovniho ruchu v souladu se Strategii
rozvoje regionu Karlstejnsko. Mezi vybranymi ¢innostmi nefiguruje plsobnost
sdruzeni jako organizace cestovniho ruchu ¢i destinani spole€nosti a uzemni

pusobnost sdruzeni zasahuje do Uzemi okresu a ORP Beroun pouze ¢aste¢né.
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Pfi vymezovani uzemi subregionu Berounsko z hlediska institucionalniho je
na misté posoudit ¢innosti a aktivity Mé&sta Beroun v oblasti cestovniho ruchu. V jiz
zminéné ramcové smlouvé o spolupraci mezi Rakovnicko, o0.p.s. a Méstem Beroun,
byly popsany aktivity mésta jako organizace cestovniho ruchu v mistni turistické
destinaci (turistické zoné). Nezbyva nezZ konstatovat, Ze Cinnosti a aktivity v této
smlouvé vymezené Mésto Beroun ve skute€nosti nevykonavalo ani nevykonava.
Vlastnim Setfenim bylo zjisténo, Ze mésto provozuje informacni centrum, zabyva se
vydavanim propagacnich material{i, spolupracuje na pofadani vyznamnych
nadregionalnich akci, podili se na aktivitdch sdruzeni Bohemia Centralis, ale
nezabyva se ¢innostmi, které patfi do pusobnosti organizace cestovniho ruchu nebo
destinaéni spole¢nosti.

K vymezeni Uzemi subregionu Berounsko byla také posouzena existence
programovych dokumentu a studii, které se pfimo ¢i nepfimo tykaji FeSeného uzemi.

V prvé fadé se jedna o Program rozvoje cestovniho ruchu ve StfedoCeském
kraji. Z hlediska uzemni a institucionalni pisobnosti vS§ak tento dokument fesi
organizaci cestovniho ruchu pouze do urovné turistickych oblasti se zapojenim
koordinator( stanovenych kraji ve spolupraci s Ceskou centralou cestovniho ruchu.
Co se tyCe subregion, tedy mistnich turistickych destinaci &i turistickych zén,
programovy dokument v analytické ¢asti zmirnuje, Ze v ramci regionalizace se dale
uziva €lenéni podle uzemné spravnich celkl (okresy, spravni obvody), nebo ¢lenéni
podle geografickych znaku. Synteticka ¢ast Programu rozvoje cestovniho ruchu
ve StfedoCeském kraji uvadi z hlediska koordinace cestovniho ruchu situaci v
Turistické oblasti Stfedni Cechy - zapad jako nedofe$enou. Posledni &lenéni do
turistickych oblasti z technického hlediska je zde takové, Ze Turisticka oblast Stfedni
Cechy - zapad v sobé zahrnuje okresy Beroun, Kladno, Rakovnik a &ast okresu
Praha - zapad. Strategicka ¢ast dokumentu pojednava i o moznostech vytvoreni
systému destinacniho managementu v turistické oblasti a dofeSeni jejiho nazvu.
Pfitom, co se tyCe otazky destinacniho managementu nebo dalsiho vymezeni
mistnich turistickych destinaci, neobsahuje programovy dokument Zadny konkrétni
navrh a z hlediska marketingu oblasti uvadi mozZnosti oznaceni turistické oblasti jako
Cesky stfedozapad, Karl$tejnsko - Kfivoklatsko nebo Stfedogesky zapad.

Casti feSeného Uzemi se také dotyka technicko - ekonomicka studie Klastr
cestovniho ruchu Amerika. Dokument byl zpracovan StfedoCeskym krajem a jeho
vysledkem je, na zakladé provedené podrobné analyzy potencialu v feSeném
uzemi, koncepce rozvoje a navrhl na doplnéni uzemi, konkrétni navrh na vytvofeni
klastru cestovniho ruchu. Z uzemniho hlediska fesi tato technicko - ekonomicka

studie uzemi vychodni ¢asti okresu Beroun a ¢ast okresu Praha - zapad. Do

40



navrhovaného uzemi vlastniho klastru je sice také zafazeno mésto Beroun,
vystupujici zde jako pfirozené centrum okresu Beroun, nicméné pfevazna cast
tohoto okresu (pfiblizné 2/3) leZi mimo feSené uzemi Klastru cestovniho ruchu
Amerika. Dulezitou informaci ziskanou v ramci vlastniho Setfeni bylo to, ze ze strany
potencialnich ¢len(l klastru nebyl navrh na jeho vytvofeni akceptovan a nema zde
jednoznacnou podporu samospravy a ani subjektl poskytujicich sluzby v cestovnim
ruchu.

Na zakladé takto provedené vlastni analyzy uzemi bylo pfistoupeno k
vymezeni subregionu Berounsko s ohledem na jiZ zminéné technické hledisko
uvedené v Programu rozvoje cestovniho ruchu ve StfedoCeském kraji tak, Ze feSené
uzemi bude vymezeno uzemim okresu Beroun. Toto rozhodnuti je mozné zduvodnit
i tim, Ze kromé turistické destinace Kfivoklatsko a Rakovnicko neexistuje na uzemi
Turistické oblasti Stfedni Cechy - zapad zadna funguijici organizace cestovniho
ruchu nebo destinacni spole¢nost s taxativné vymezenou uzemni plsobnosti
zasahujici do okresu Beroun. Subregion Berounsko je pfirozenym uzemim i podle
geografickych znaku a jeho soucasti mlze byt z hlediska mozné definice uzemni
pusobnosti organizace cestovniho ruchu a marketingové strategie subregionu i
uzemi Ceského krasu, KarlStejnska a také ¢ast CHKO Kfivoklatsko. Na takto
vymezeném uzemi bylo také mozné, s ohledem na zjistény a dale zdokumentovany
rozvojovy potencial a analyzu stavajici situace v cestovnim ruchu, vytvofit modelovy
pfiklad navrhu dalsiho rozvoje cestovniho ruchu Berounska. Bezesporu se jedna o

uzemi s dostatenym potencialem k vytvofeni turistického produktu.

4.1.1 Fyzikalné geografické podminky a turisticka

infrastruktura

Z geomorfologického hlediska je vymezené Uzemi soucasti takzvané
Poberounské provincie v ramci Ceského masivu. Z vétsi &asti patti sledované tzemi
do Brdské oblasti (jedna se o celky Kfivoklatska vrchovina s podcelky ZbiroZzska

vrchovina a Lanska pahorkatina, Hofovicka pahorkatina). Z krasovych utvart je

Mofiny. Na uzemi se nachazi jedna z nejvyznamnéjSich ¢eskych pamatek, hrad

Karl$tejn. Dal$imi jsou hrady Toénik a Zebrak a zamek Hofovice. Rad bych zde také
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zminil Krajinnou pamatkovou zénu Osovsko, Méstskou pamatkovou zénu Beroun a
Vesnické pamatkové zény Klesténice, Korno, Mofinka a Olesna.

Na Berounsku je téZ nékolik technickych pamatek. Patfi sem napfiklad:
Chrustenicka Sachta s dlini expozici tézby Zelezné rudy, skanzen Solvayovy lomy,
sklarny Rickl Crystal, a. s. a Riickl Glass, a.s. v Nizboru a Glasstar Nenacovice.
Muzeum Ceského krasu s expozicemi v Berouné, Hofovicich a Zebraku, Muzeum
betlém a Muzeum voskovych figurin v Karl$tejng, Zelezarenské a slévarenské
muzeum v Komarové, Muzeum Svatopluka Cecha v Liteni, Muzeum téZby a
dopravy vapence v Ceském krase ve Svatém Janu pod Skalou, Tetinské muzeum v
Tetiné. Dale napfiklad pamatnik Josefa Jungmanna v Hudlicich. Vyznamna je také
Méstska galerie Beroun. Konaji se zde také kazdorocni kulturni akce
nadregionalniho vyznamu. Z nejvyznamnéjsich to jsou: Kralovsky pravod z Prahy
do Karl$tejna, hudebni festival Talichiv Beroun, jarni a podzimni Hrn&ifské trhy v
Berouné.

Berounsko ma hustou sit pésich tras i zna¢ené naucné stezky Karlstejn,
Svatojansky okruh, Koukolova hora - Kotyz, Zlaty kin, Geologicka nau¢na stezka,
Brdatka - Talichovo udoli, Udoli ticha. V ramci projektu Keltska Evropa byl v terénu

vytvoren systém informacnich okruhl oppid Zavist a Stradonice.

Fot. 14: Skaly na Kotyzu (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)
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Hustota cyklotras na Berounsku je v ramci StfedoCeského kraje nejvétsi. V
soucasné dobé Berounsko disponuje téméfr 650 km znacenych cyklotras.

Na fece Berounce je dostate¢ny pocet kempd, tabofist a pujcoven lodi i kdyz
ne s dostatenym zdzemim. Je zde i Vodacka naucna stezka Berounka (Zvikovec -
Hlasna Treban).

Na Berounsku jsou nové vyznaceny koriské stezky, které propojuji nékteré
jezdecké arealy a staje. Mezi nimi napfiklad: Bezdédice, Jezdecky klub Rpety,

Jezdecka staj Opatrny Hofovice, atd.

4.1.2 Ubytovaci a stravovaci zafizeni Berounska

Navstévnost subregionu Berounsko Ize jen velice hrubé odhadovat. Systém
statistického vykaznictvi a evidence v Ceské republice je zpracovavan na drovni
jednotlivych kraji a v nékterych ukazatelich na arovni obci. Udaje pro turistické
oblasti a subregiony citelné chybi. Pfes veSkerou snahu se nepodafilo Zadné
vérohodné informace ziskat. Nékteré subjekty, které jistou statistiku vedly (pfevazné
v oblasti produktovych bali¢k(l), pfestaly s oddvodnénim malé objektivnosti. Hlavnim
ddvodem bylo to, Ze zajem o konkrétni produkty byl zavisly na tolika faktorech, ze
nebylo mozno sestavit vérohodna statisticka méfeni. Lze tedy jen odhadovat, Ze
navstévnost Berounska dosahuje cca jedné desetiny navstévnosti StfedoCeskeého
kraje a Ze se tedy pohybuje kolem 62.000 host(i ro¢né, z toho mezi nerezidenty patfi
cca 24.000 hosta.

PfestoZe udaje o navstévnosti je mozné uvadét jen s hrubym odhadem, Ize
vybérovymi statistickymi Setfenimi, provedenymi v destinaci a komparovanymi s
Setfenimi provadénymi na urovni oblasti a regionu, pomérné uplné popsat profil
turistd a navstévnika.

Z téchto zkoumani vyplyva Ze:

e Hlavnimi dvody navstévy jsou poznavani, turistika, sport a relaxace.
e Ze zahrani€nich navstévnikl jsou nejvice zastoupeni hosté z Némecka,

Francie, Nizozemska, Velké Britanie, Polska, Slovenska, Italie a Ruska.

e Mezirezidenty je nejvice navstévnikd pochazejicich z Prahy a vétSich mést

v okoli regionu.

o Témér polovina navstévnikd pouziva jako dopravni prostfedek k navstévée

regionu osobni automobil.
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o Dvé tfetiny navstévniku stravi v subregionu Berounsko méné nez jeden cely
den, jedna tfetina je ubytovanych, pficemz tito zde stravi nejCastéji 3 — 7
noci.

o NejCastéjSim zdrojem informaci pro navstévniky je internet (60%),
nasledovan turistickymi informacnimi centry.

e Dvé tfetiny navstévniku jsou individualni neorganizovani turisté.

e Jedna tfetina navstévniku je na opakované navstévé Ci pobytu, stejna cast

navstévnikd planuje opakovanou navstévu v budoucnu.

Statistiky vykazuji na Berounsku 42 hromadnych ubytovacich zafizeni s
kapacitou 684 pokoju a témér 1.700 ltzek. V prepoctu na rozlohu jsou ubytovaci
kapacity niz8i nez na uzemi kraje. Co se ty€e struktury hromadnych ubytovacich
zarizeni, je ve sledovaném uzemi 1 hotel****, 23 ostatnich hotell a penziona, 7
kemp(, 6 chatovych osad a turistickych ubytoven a 3 ostatni zafizeni.

Okres Beroun dle mistné dostupnych informaci vykazuje v sou¢asné dobé
pfes 250 stravovacich zafizeni, z toho cca 100 s podavanim jidel, zbytek s
podavanim napoju a ostatnimi sluzbami. Pfi pfepoc¢tu na 1.000 obyvatel je zde 3,3%
stravovacich zafizeni.

Vyrazny podil ma v uzemi takzvané druhé bydleni, které zastupuji objekty
individualni rekreace. Celkem Méstsky ufad Beroun v celém okrese eviduje pfes
8.500 objektl individualni rekreace, tj. po pfepoctu na 1 km? 13 objektt a na 100

obyvatel uzemi pak pfes 11 objektd.

4.2 Limity vyuziti uzemi

V této podkapitole se soustifedim na limity omezujici turistické vyuzivani.
Pfedné se bude jednat o limity z dlivodu ochrany pfirody a krajiny. Zakon €.
114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni (33) vymezuje pfimo
v zakoné pro chranéna uzemi néktera omezeni. Obecné Ize konstatovat, Ze jsou
zde zakazany takové Cinnosti, které by mohly uzemi poskodit, nebo sniZzovat jeho
hodnotu. Posouzeni $kodlivosti takto obecné formulovaného zakazu pak musi
posuzovat pfislusné organy ochrany pfirody, v pfipadé chranénych krajinnych
oblasti tedy Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (5). Pokud se budeme zabyvat
dalSimi zakonnymi omezenimi, které jsou jiz blize specifikovany, tak se jedna

v chranénych krajinnych oblastech o zakaz:
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znesSkodriovat odpady mimo mista vyhrazena se souhlasem organu ochrany
pfirody,

tabofit a rozdélavat ohné mimo mista vyhrazena se souhlasem organu
ochrany pfirody,

vjizdét a setrvavat s motorovymi vozidly a obytnymi pfivésy mimo silnice a
mistni komunikace a mista vyhrazena se souhlasem organu ochrany
pfirody,

povolovat nebo uskute€riovat zamérné rozsifovani geograficky neptvodnich
druht rostlin a Zivo€ichd,

pouZzivat otravenych navnad pfi vykonu prava myslivosti,

stavét noveé dalnice, sidelni utvary a plavebni kanaly,

pofadat automobilové a motocyklové soutéze,

provadét chemicky posyp cest,

umistovat a povolovat v 1. zéné nové stavby,

povolovat a ménit vyuziti Gzemi v 1. z6né,

ménit v 1. z6né souc€asnou skladbu a plochy kultur,

pofadat v 1. a 2. z6né soutéZe na jizdnich kolech mimo silnice, mistni

komunikace a mista vyhrazena.

Tyto zakazy se projevuji ve vztahu k navstévnikim zejména omezenim

volného pohybu motorovych prostfedk(i, omezenim moznosti tabofeni a omezenim

pofadani motoristickych a cyklistickych aktivit. K ostatnim omezenim pak patfi

predevsim umistovani staveb slouzicich k turismu a cestovnimu ruchu v 1. a 2.
zéné (13, 23).

Kromé toho se na uzemi chranénych krajinnych oblasti nachazi jesté cela

fada narodnich pfirodnich rezervaci, pfirodnich rezervaci, narodnich pfirodnich

pamatek a pfirodnich pamatek (19). Zde pak dle pfislusné kategorie pfipadaji

v uvahu nékteré z téchto zakazu:

hospodafit na pozemcich zpusobem vyzadujicim intenzivni technologie,
zejména prostfedky a €innosti, které mohou zp(sobit zmény v biologické
rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému nebo nevratné poskozovat padni
povrch, provadét chemizaci, zménu vodniho rezimu a terénni upravy,
povolovat a umistovat stavby,

téZit nerosty a humolity,

vstupovat a vjizdét mimo cesty vyznacené se souhlasem organu ochrany

pfirody,
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e povolovat nebo uskute€novat zamérné rozsifovani geograficky nepdvodnich
druht rostlin a Zivocichu,

e provozovat horolezectvi, Iétani na padacich a zavésnych kluzacich a jezdit
na kolech mimo silnice, mistni komunikace a mista vyhrazena organem
ochrany pfirody,

e zavadét intenzivni chovy zvéfe, napfiklad obory, farmové chovy a bazantnice
a pouzivat otravenych navnad pfi vykonu prava myslivosti,

e VjiZdét motorovymi vozidly,

e sbirat &i odchytavat rostliny a Zivo€ichy, nejde-li o pfipady podle § 30,

o tabofit a rozdélavat ohné mimo mista vyhrazena,

e pouzivat biocidy.

Rada téchto zakazi je shodna se zakazanymi ginnostmi v chranénych
krajinnych oblastech, ale je tfeba pocitat s tim, Ze pokud dochazi k pfekryvu, je
omezeni v maloplo$nych chranénych uzemich vétdinou pfisnéjsi s ohledem na
koncentraci pfedmétd ochrany téchto uzemi, nez je tomu u chranénych krajinnych
oblasti, a to i v pfipadé udélovani vyjimek z téchto zadkazl (19).

V pfipadé vyskytl zvlasté chranénych druhl pak pfipadaji dalSi moznosti
omezeni, vyplyvajici z toho, Ze jsou chranény biotopy téchto zviasté chranénych
druhd.

Zakazano je nicit, poSkozovat nebo upravovat jeskyné nebo jinak ménit jejich
dochovany stav. Opét je na posouzeni organu ochrany pfirody, které ¢innosti
v jeskynich znamenaji ni€eni nebo Upravu, jisté je to Cinnost speleologu, a proto
mohou byt jako specificka skupina navstévnikd témito zdkazy omezeni (3).

V chranénych krajinnych oblastech je rovnéz zakazana €innost specifikovana
v bliz§ich ochrannych podminkach stanovenych ve zfizovacich pfedpisech.

Zfizovaci piedpisy pro Chranéné krajinné oblasti Cesky kras a Kfivoklatsko
(3, 4) jsou jiz starSiho data, ucinné pfed platnosti zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané
pfirody a krajiny a bliZz8i ochranné podminky je tfeba chapat v kontextu dnes
platného znéni zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny (33). Pro
Chranénou krajinnou oblast Brdy (2) se jedna o nutnost vyZzadat si pfedchozi

souhlas k:

e vymezovani péSich, cyklistickych, jezdeckych, béZeckych a jinych
obdobnych trati, tras a stezek,
e poradani a organizovani akce s ucasti vétsi nez 100 ucastnik{l mimo

zastavéné Uuzemi obce,
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e provadéni znaceni horolezeckych terént a udrzby horolezeckych zafizeni
vcetné trvalych jisticich prostfedkd,

e provadéni horolezecké Cinnosti mimo horolezecké terény oznacené.

Obecné plati, Ze pro umistovani staveb v chranénych krajinnych oblastech je
vyZadovano stanovisko, proto je zde i urcité omezeni pro stavby navstévnické
infrastruktury. Obecné neni mozno také umistovat a realizovat stavby ménici
dosavadni krajinny raz bez souhlasu organl ochrany pfirody.

Limity vyplyvaijici pro turismus v realné situaci se vSak odviji vZdy od
konkrétni situace. Rada aktivit, ktera je pfedpisy zakazana nebo omezena, mdze byt
v praxi realizovana, aniz by poskodila chranénou pfirodu €i krajinu. Drobna naruseni
mohou byt nékdy i pro chranéné objekty paradoxné pozitivni. Napfiklad seSlap
suchomilnych travnika turisty, ktery podminiuje trvalou existenci takovych travnikd,
muze do urcité miry nahradit seSlap zvifaty, ktera se zde dfive pasavala. Pokud ale
dojde k velké koncentraci turistd v nevhodném obdobi na malych plochach
s vyskytem téchto biotop(, mize seslap mit uz poskozujici ¢i destrukéni charakter.
Proto mohou byt regulace vztazeny na urcité obdobi a také vztaZzeny k mife
seSlapavani (20).

Pro nékteré pfedméty ochrany maze byt pohyb lidi pfimo poskozujici — jako
priklad Ize uvést p&novcové kaskady v Ceském krase, &i chudé kamenné suté
s vyskytem liSejnikl a mechorostl v Brdech a na Kfivoklatsku.

Negativnim pasobenim mize byt v chranénych uzemich i pfitomnost lidi a
jejich €innost, ktera vede k ruseni zivo€ichu a vSeobecné k ruseni klidu, jenz je
navstévniky vyhledavanou, €asto oCekavanou hodnotou chranénych krajinnych
oblasti, pfirodnich rezervaci a pfirodnich pamatek (2, 3, 4).

Pro nékteré zajmové skupiny miize byt pfimo jejich zajem v rozporu
s pozadavky ochrany pfirody, a proto by takové aktivity ze strany subjektu
zuCastnénych v turistickém a cestovnim ruchu nemély byt v chranénych uzemich

vubec planovany.
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Fot. 16: Potok v kodskeé rokli s pénovcem (zdroj: Bc. Jakub Kleindienst)

4.3 Dostupnost sluzeb pro navstévniky

Pro popis dostupnosti sluzeb pro navstévniky je zapotfebi nejprve udélat

uvahu, jaci navstévnici a turisté do Uzemi pfichazeji. Dulezité je také analyzovat,
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pro¢ do Uzemi pfichazeji a nasledné zhodnotit, zda je uzemi vybaveno takovymi

sluzbami, které souvisi s potfebami navstévnikua (34).

Zde mlUzeme vychazet i z Setfeni provadéného v ramci prizkuma

navstévnik( v Ceském krase, pfipadné i z vysledk( priizkumd na KFivoklatsku (22),

konaného pfi pfipravé podkladu pro projednavani vyhlaseni narodniho parku.

Na zakladé téchto vysledku Ize pfevzit strukturu navstévnikd chranénych

krajinnych oblasti v nasledujicim rozdéleni:

Podle velikosti skupiny (22, 26):

Jednotlivci - skupina 1 - 2 lidi, partnefi bez déti.

Rodiny — skupina alespon 3 lidi, z toho minimalné 1 dospély a minimalné 1
dité, obvykle ve sloZeni rodic¢e Ci prarodi¢e a déti, rodiny bez déti do této
skupiny nepocitame.

Skupiny pfatel — mensi skupiny cca od 3 do 20 vétSinou pratel, znamych,
kolegu z prace, vice rodin.

Organizované skupiny — ¢lenové rtiznych klubd, spolkud, zajezdy cestovnich

kancelafi zpravidla velikosti odpovidajici obsazeni 1 autobusu.

Skupiny Skolnich déti a studentl — Skolni vylety, exkurze Skolnich déti a

studentd.

Podle zajmu navstévniky pak mizeme oznacovat jako:

Odbornici — skupina zahrnuje experty z oblasti pfirodnich i humanitnich véd
mificich do uzemi za konkrétnimi specifickymi hodnotami — jedna se o
profesionaly, které pfivadi do oblasti prace nebo jejich profesni zajem.

Zajemci o pfirodu — do této skupiny zahrnujeme laickou vefejnost s

pfevazujicim zajmem o pfirodu, historii a kulturu spjatou s uzemim chranéné
krajinné oblasti. Jedna se zpravidla o amatérské pfirodovédce nebo zajemce
o historii a kulturu, €asto maji velmi dobré znalosti v urc¢itém oboru, kterému
se nezfidka vénuji jako hobby.

Pé&Si turisté — sem Fadime turisty chodici do pfirody prevazné pésky, nékdy i
na kole nebo lyZich. Jedna se zpravidla o lidi, ktefi chodi radi ven do pfirody
na prochazky a vylety, prohlédnou si pfi tom rizné zajimavosti, ale obvykle

se od skupiny "Zajemci o pfirodu® li8i hloubkou zajmu, ktery neni tak
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nebo néjakymi zajimavymi zazitky, pfirodu vnimaji vice emocionalné.
Obvykle se u této skupiny jedna o navstévy v fadu hodin az jednoho dne.
Sportovci — skupina zahrnuje pfevazné amatérské sportovce vyuzivajici
pfirodu pro svoje aktivity, kdy vnimani pfirody a krajiny je az druhofade,
prvotné jsou soustfedéni na sportovni vykon a zazitek z né&j. Pfipadné zde
trénuji nebo se ucastni hromadnych akci — béhu, pochodd, cyklojizd.

Adrenalinovi navsétévnici — tato skupina navstévuje pfirodu v chranénych

oblastech zpravidla s cilem né&jakého adrenalinového proZzitku, ¢asto
spojeného s Cinnosti, ktera je zakdzana nebo omezena. Patfi sem nejcastéji
terénni motoristé, lezci po skalach, vyznavaci extrémnich viceboji nebo
soutézi v preziti v pfirodé. Chranéna krajinna oblast dava témto
navstévnikiim pocit jakéhosi vitézstvi nad divoc€inou.

Navstévnici pamatek — okruh navstévnikd, ktefi do uzemi jezdi primarné za

navstévou historickych a kulturnich pamatek, kulturnich predstaveni a
spolecenskych akci.

Navstévy obyvatelstva — jedna se o skupinu lidi, ktefi do uzemi jezdi

pfevazné do sidel nebo na rekreaéni chaty za svymi pfibuznymi nebo
znamymi, ktefi v chranéné krajinné oblasti Ziji, nebo uzivaji individualni
rekreaCni objekty — hlavné chaty a chalupy.

Houbafi, rybafi — jedna se o navstévniky se specifickym zajmem uzivat

produktd pfirody. Kromé houbafu a rybar do této skupiny patfi také lovci a
sbéraci lesnich plodu.

Tabornici — do této skupiny patfi navstévnici, ktefi si chtéji uzit pobyt

v pfirodé i pfes noc. Jedna se o skauty a trampy, vodaky, pé&si turisty
konajici vicedenni pfechody.

Mototuristé — do této skupiny pfifazujeme navstévniky, ktefi jezdi do uzemi
vyhradné automobily nebo na motocyklech a pohybuji se pouze po silnicich.
Zpravidla v chranéné krajinné oblasti udélaji kratsi prestavku, kterou vyuziji
bud k obc&erstveni, nebo ke kratké prochazce spojené s emocionalnim
uspokojenim z vizualniho viemu krajiny. Radime sem i navétévy spojené

s romantickymi vyjezdy Casto historickymi vozidly, kabriolety a motocykly.
Naopak nefadime do této skupiny ty, co vyuzivaji motorova vozidla

k dopraveni se do chranéné krajinné oblasti za jinymi aktivitami.

Pracovni navstévy — to jsou lidé na sluzebnich cestach, pfipadné

organizované akce typu teambuilding, ¢i firemni Skoleni. Tyto navstévy jsou

spojeny i s ur€itym mimopracovnim ¢asem travenym v pfirodé.
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Rekreanti — jedna se o lidi na dovolené a navstévniky individualnich chat. Do
této skupiny nezarazujeme ty, ktefi zde travi dovolenou cilené za ucelem
néjake aktivity popsané v ostatnich skupinach. Typické jsou pro tuto skupinu
odpocinkové ¢innosti bez nijakych zvlastnich specifik a pro chatafe pak
¢innosti kopirujici potfeby a hobby druhého bydleni, zpravidla bez vétsiho
respektu k chranénému uzemi, zamérené na vlastni rekreaéni prostor, ktery

zaplfuji fadou cizorodych civilizaénich prvkad.

Pokud se budeme zabyvat, jakym zplsobem se do chranénych krajinnych

oblasti navstévnik dostane a jak se zde pohybuje, pfipadaji v Uvahu nasledujici

zpusoby, nejcastéji kombinované:

osobni automobil,
motocykl,

kolo,

vlak,

autobus linkovy,
autobus zajezdovy,
pesky,

plavidla,

lyZe,

brusle.

NejcastéjSi kombinaci dopravy jsou riizné kombinace s péSim pohybem,

pfipadné s kolem nebo lodi.

S dopravou jsou spojeny sluzby pro navstévniky — rozmisténi a vybaveni

parkovist, frekvence spoju vefejné dopravy, vybavenost nadrazi ostatnimi sluzbami,

uschovny kol, lodi, zavazadel, pj¢ovny kol, lodi, navaznost turistickych cest, kvalitni

cesty na cyklotrasach a cyklostezkach, mosty pfes vodni toky, dostupnost mist pro

stravovani a ubytovani (34).

Dalsi sluzby, které navstévnici potfebuji vyuzivat, byt zpravidla nesouvisi

pfimo s divodem, pro ktery do chranéné krajinné oblasti pfichazi, jsou stravovaci

kapacity rizného typu, ubytovaci kapacity — penziony, hotely, campy a tabofriste,

dostupnost toalet, mozZnost odloZit odpadky, dostupnost mobilnich datovych a

telefonnich sluzeb (2).
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Radu navstévnik( pak pfilakaji dalsi sluzby a ptilezitosti: moznosti letniho
koupani v pfirodé, moznost pohybu na lyZich, bruslich a in-line bruslich, Iétani na
padacich, létani v balonech, vyhlidkové lety.

Pro navstévniky jdouci do chranénych krajinnych oblasti za poznanim jsou
pak dilezité prvky jako informacni a nauéné tabule v terénu, exkurze s pravodci,
komentované prohlidky, informaéni centra a navstévnicka stfediska, otviraci doba

v muzeich a pamatkach, na rozhlednach, dobré turistické znaceni.

Rozdéleni do cilovych skupin je uvedeno v tabulkach 4 - 8 a jsou vybrana
nej¢astéjSi slozeni skupin, co se tyka velikosti skupiny a okruhu zajmovych aktivit
v chranénych krajinnych oblastech, a je provedeno pfifazeni obvyklych zplsobl
dopravy.

Z pohledu délky navstév prevazuji polodenni, jednodenni az vikendovi
navstévnici. Hlavni sezona zde byva v jarnich a podzimnich mé&sicich a v pozdnim
|été. Béhem léta pfevazuji rekreanti na pobytech nékolik dnt az tydnu, fada
rekreantd travi na svych chatach podstatnou ¢ast léta. Skolni a studentské zajezdy
se koncentruji na obdobi od poloviny kvétna do konce €ervna a pak v zafi.

Z hlediska navstévnického vybaveni existuje pomeérné velké mnozstvi
naucnych stezek, okruhl a informacnich panell. Informaéni centra funguji na
Kfivoklaté a v KarlStejné a pak mimo chranéné krajinné oblasti v méstech a obcich
v jejich blizkosti.

Navstévnické centrum typu DUm pfirody zde zadné nefunguje, funguje
spolecné s informaénim stfediskem sluzba pro navstévniky v Kfivoklaté. Probihaji

pripravné prace na zamérech Domu pfirody v Ceském krase a v Brdech (1).

52



a studenti

5 lo_| €| 5| 38 |8¢| »2 |- |5|flexls
= -3 @& 9 c'c £ % S0 | S 22 ESE
S |8 5| 2| 53 28| 2 8% /E|5|82|$
2 |8 | = ] co |[WE| 28 |35/3|8| 8% | %
© o O H)) o 2 > > © (O < - © - O )
© |N e | ® | 3 |27 =3 T |F|glec |
o

Jednotlivci 1 2 2 2 2 2 211 1 |3

Rodiny 3 1 1 3 1 1 22 3 [1

Skupiny 2 1 1 1 2 1 3 2 [1]11] 2 |1

pratel

Organizované | 2 1 2 3 1 3 2 212 2 |2

skupiny

Skupiny

Skolnich déti | 3 3 2 2 3 1 3 3 |212] 3 |2

Tab. 4: Frekvence skupin dle velikosti a dle zajmu (duvodu) spojeného s navstévou CHKO

LEGENDA: 1 — pfevazujici

2 —Dbézna

3 — ojedinéla

53




Jednotlivci Odbornici

Jednotlivci Sportovci

Jednotlivci Houbafi, rybafi
Jednotlivci Mototuristé
Jednotlivci Pracovni navstévy
Rodiny Zajemci o pfirodu
Rodiny Pé&si turisté

Rodiny Sportovci

Rodiny Navstévnici pamatek
Rodiny Navstévy obyvatelstva
Rodiny Houbafi, rybafi
Rodiny Rekreanti

Skupiny pratel Zajemci o pfirodu
Skupiny pratel Pési turisté

Skupiny pratel Sportovci

Skupiny pratel

Navstévnici pamatek

Skupiny pratel

Tabornici

Skupiny pratel Mototuristé
Skupiny pratel Rekreanti
Organizované skupiny PéSi turisté

Organizované skupiny

Navstévnici pamatek

Skupiny Skolnich déti a studentl

Navstévnici pamatek

Tab. 5: Pfevazujici frekvence skupin

2
Jednotlivci Zajemci o pfirodu
Jednotlivci Pési turisté
Jednotlivci Adrenalinovi navstévnici
Jednotlivci Navstévnici pamatek
Jednotlivci Navstévy obyvatelstva
Jednotlivci Tabornici
Rodiny Tabornici
Rodiny Mototuristé
Skupiny pratel Odbornici

Skupiny pratel

Adrenalinovi navstévnici

Skupiny pratel

Houbafi, rybafi

Skupiny pratel

Pracovni navstévy

Organizované skupiny

Odbornici

Organizované skupiny

Zajemci o pfirodu

Organizované skupiny Sportovci
Organizované skupiny Houbafi, rybafi
Organizované skupiny Tabornici
Organizované skupiny Mototuristé

Organizované skupiny

Pracovni navstévy

Organizované skupiny

Rekreanti

Skupiny Skolnich déti a student Pé&si turisté
Skupiny Skolnich déti a student Sportovci
Skupiny Skolnich déti a student Tabornici
Skupiny Skolnich déti a student Mototuristé
Skupiny Skolnich déti a studentl Rekreanti

Tab. 6: Bézné frekvence skupin
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1 Osobni| y;5to- Autobus| Autobus | = Ipjayigia| LY28 | kyp
viz cykl Kolo | Vlak | linkovy |zajezdovy | PéSky brusle
Jednotlivci Odbornici 1 3 3 1 2 3 1 3 3 3
Jednotlivci Sportovci 1 1 1 2 2 3 1 1 1 1
Jednotlivci Houbafi, rybafi 1 3 3 1 1 3 2 3 3 3
Jednotlivci Mototuristé 1 1 3 3 3 3 3 3 3 3
Jednotlivci Pracovni navstévy 1 3 3 2 2 3 3 3 3 3
Rodiny Zajemci o pfirodu 1 3 1 1 1 3 1 1 2 3
Rodiny Pé&si turisté 1 3 3 1 1 2 1 3 3 3
Rodiny Sportovci 1 3 1 1 2 2 1 1 1 1
Rodiny Navstévnici pamatek 1 1 2 1 2 1 2 2 3 3
Rodiny Navstévy obyvatelstva 1 3 3 1 1 3 3 3 3 3
Rodiny Houbafi, rybafi 1 1 2 2 2 2 1 3 3 3
Rodiny Rekreanti 1 2 2 1 1 2 2 3 3 3
Skupiny pratel Zajemci o pfirodu 1 3 1 1 1 3 1 2 2 3
Skupiny pratel Pési turisté 2 3 3 1 1 3 1 3 3 3
Skupiny pratel Sportovci 1 3 1 2 2 3 2 1 1 1
Skupiny pratel Navstévnici pamatek 1 2 3 1 1 1 2 3 3 3
Skupiny pratel Tabornici 1 1 2 1 1 2 1 1 2 3
Skupiny pratel Mototuristé 1 1 3 3 3 3 3 3 3 3
Skupiny pratel Rekreanti 1 2 3 2 2 2 2 2 3 2
Organizované skupiny | P&Si turisté 2 3 2 2 3 1 2 1 3 3
Organizované skupiny | Navstévnici pamatek 3 3 3 3 3 1 2 3 3 3
Skupiny Skolnich déti |\, <ixynici pamatek | 3 3 | 3 | 2 3 1 3 3 3 | 3

a studentu

Tab. 7: ZplGsob dopravy prevazujicich navstévnickych skupin
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Osobni |y oto. Autobus| Autobus | |pjayigia| Y28 | kyp
vaz cykl Kolo | Vlak | linkovy |zajezdovy | PéSky brusle
Jednotlivci Zajemci o pfirodu 1 3 2 1 2 3 1 3 3 3
Jednotlivci Pési turisté 2 3 3 1 1 3 1 3 3 3
Jednotlivci Adrenalinovi 1 1] 1 | 2 2 3 2 2 3 | 3
navstévnici
Jednotlivci Navstévnici pamatek 1 1 2 1 1 2 2 3 3 3
Jednotlivci Navstévy obyvatelstva 1 2 3 1 1 3 2 3 3 3
Jednotlivci Tabornici 1 2 2 1 1 3 2 2 2 3
Rodiny Tabornici 1 2 2 1 1 3 2 2 2 3
Rodiny Mototuristé 1 3 3 3 3 3 3 3 3 3
Skupiny pratel Odbornici 1 3 3 1 2 3 3 3 3 3
Skupiny pratel Adrenalinovi 1 1 1| 2 3 3 3 2 2 | 3
navstévnici
Skupiny pratel Houbafi, rybafi 1 2 2 1 2 3 1 3 3 3
Skupiny pratel Pracovni navstévy 1 3 3 1 2 3 3 3 3 3
Organizované skupiny | Odbornici 3 3 3 2 3 1 2 3 3 3
Organizované skupiny | Zajemci o pfirodu 3 3 2 1 2 1 1 3 3 3
Organizované skupiny | Sportovci 2 3 2 2 2 1 2 1 2 2
Organizované skupiny | Houbafi, rybafi 2 3 3 3 3 1 2 3 3 3
Organizované skupiny | Tabornici 3 3 1 1 2 1 2 2 3 3
Organizované skupiny | Mototuristé 1 1 3 3 3 3 3 3 3 3
Organizované skupiny |Pracovni navstévy 1 3 3 2 2 2 3 3 3 3
Organizované skupiny | Rekreanti 1 3 3 3 3 1 3 3 3 3

Tab. 8: ZpUsob dopravy bézné frekventovanych navstévnickych skupin
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2 OSV?.'Z"' “ﬁ;:: Kolo | Vlak ?il:\t:::ys zglétz%i"v? Pasky | 1avidia ;-rtzsﬁé KA
Skupiny Skolnich déti a student | Pé&si turisté 3 3 3 1 2 1 1 3 3 3
Skupiny Skolnich déti a studentl | Sportovci 3 3 2 1 2 1 2 2 3 2
Skupiny Skolnich déti a studentl | Tabornici 3 3 2 1 2 1 1 3 3 3
Skupiny Skolnich déti a studentl | Mototuristé 3 3 3 3 3 2 3 3 3 3
Skupiny Skolnich déti a studenti | Rekreanti 3 3 2 1 2 1 3 3 3 3

Tab. 8: pokraCovani
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5 Zhodnoceni potencialu navstévnického
vyuzivani uzemi

Pro zhodnoceni navstévnického potencialu budou pouzity udaje z pfedchozich
kapitol. Provedena specifikace pfirodnich, krajinnych a kulturnich hodnot, na ni
navazujici definice cilovych skupin a jeji nasledné vyhodnoceni, umoZznuje hledat
potencial navstévnického uzemi. Nejvétsi potencial je tam, kde existuji hodnoty uzemi,
které jsou v rizném stupni vyuziti, a zaroven najdeme skupinu navstévniku, ktera je
hodnocena mezi nejfrekventovanéjSimi nebo frekventovanymi skupinami. Dilezitym
prvkem hodnoceni potencialu navstévnického vyuZiti je nejen hodnoceni teoreticke
nabidky pro uspokojeni poptavky cilovych skupin, ale také zhodnoceni rizik poskozeni
chranénych aspektl a rizik znemoznéni uspokojeni poptavky jinych cilovych skupin.
Proto v prvnim kroku byly pro nejfrekventovanéjsi cilové skupiny stanoveny bodové
hodnoty pro jednotlivé potfeby definované v prfedchozi kapitole. Souctem takto
hodnocenych potfeb byly vybrany vSechny potfeby, které dosahly v souctu bodového
hodnoceni alespon 15 bodul jako nejvyznamnéjsi potfeby. Vysledky jsou uvedeny
v tabulkach 9 — 13.
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LEGENDA:

0 - uspokojeni potieby nepodstatné Jednotlivci ]
1 - potieba existuje BODOVE
2 - potieba neni hodn?ceni
Odbornici | Sportovci Houb’aji, Mototuristé Pfacv:oy ni potreb
rybafi navstévy

Vybaveni pro individualni autodopravu 1 1 1 1 1 5
Verejna doprava 1 1 1 2 0 3
Stravovaci moznosti 1 1 0 1 1 4
LJ&//’[?\)/?;I moznosti penziony, hotely, 1 1 0 1 1 4
;tt))ygf?gtaém moznosti v pfirodé campy, 0 1 0 1 5 2
Turistické znaceni 0 1 0 2 0 1
Cyklostezky, cyklotrasy 0 1 0 2 2 1
Rozhledny, turistické zajimavosti 0 0 0 1 0 1
Turisticka informacni centra 0 1 0 1 1 3
Naucné stezky, infotabule 0 0 0 0 1 1
Navstévnické stfedisko 1 0 0 1 1 3
Komentované exkurze 0 2 0 0 1 1
Pamatky, muzea 1 2 0 1 1 3
Vybaveni pro sportovni aktivity 2 1 0 2 0 1
Telefonni a datové pokryti 1 1 1 1 1 5

Tab. 9: Hodnoceni potfeb pro velikostni skupinu ,Jednotlivci*
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LEGENDA:

0 - uspokojeni potieby nepodstatné
1 - potieba existuje

2 - potieba neni

Rodiny

Zajemci
o
prirodu

Pési
turisté

Sportovci

Navstévnici
pamatek

Navstévy
obyvatelstva

Houbafri,
rybafri

Rekreanti

BODOVE
hodnoceni
potieb

Vybaveni pro individualni autodopravu

1

1

1

1

Vefejna doprava

1

1

1

1

Stravovaci moznosti

1

1

1

1

Ubytovaci moznosti penziony, hotely,
ubytovny

2

—

N

N (oo

o

» o|N|N

Ubytovaci moznosti v pfirodé campy,
taboristé

—

—

—_—

o

-

Turistické znaceni

Cyklostezky, cyklotrasy

Rozhledny, turistické zajimavosti

Turisticka informacéni centra

Naucné stezky, infotabule

Navstévnické stifedisko

Komentované exkurze

Pamatky, muzea

Vybaveni pro sportovni aktivity

Nl

AlalAalalalalalof—~

| O|0O|0O|O|~ O~

N (O[Ol

Telefonni a datové pokryti

1

1

1

1

2 Ol0Ojl0O|O|OCO|O|OCIO| N

=~ INNDO|OO(NINO|O| O

AlAala|lO|la|lalalalala

NiAh AN PGOAO OO M

Tab. 10: Hodnoceni potfeb pro velikostni skupinu ,Rodiny*
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LEGENDA:
0 - uspokojeni potieby nepodstatné

Skupiny pratel

1 - potfeba existuje BODOVE
2 - potieba neni hodn?ceni
Z;’ﬁ:g:’o t:ﬁsstlé Sportovci N:\;ﬁ;\t/:;m Tabornici | Mototuristé | Rekreanti potreb

Vybaveni pro individualni autodopravu 1 1 1 1 1 1 1 7
Vefejna doprava 1 1 1 1 1 2 1 6
Stravovaci moznosti 1 1 1 1 1 1 1 7
LJ&//’[?\)/?;I moznosti penziony, hotely, 1 1 1 1 5 1 1 6
;tt))ygf?gtaém moznosti v pfirodé campy, 1 1 y 0 1 0 1 5
Turistické znaceni 1 1 1 1 1 0 1 6
Cyklostezky, cyklotrasy 1 0 1 0 1 2 1 4
Rozhledny, turistické zajimavosti 0 1 0 0 1 1 1 4
Turisticka informacni centra 1 1 1 1 1 1 1 7
Naucné stezky, infotabule 1 1 0 1 1 1 1 6
Navstévnické stfredisko 1 1 0 1 1 1 1 6
Komentované exkurze 1 1 0 0 0 0 1 3
Pamatky, muzea 0 1 0 1 1 1 1 5
Vybaveni pro sportovni aktivity 0 1 1 2 1 2 1 4
Telefonni a datové pokryti 1 1 1 1 1 1 1 7

Tab. 11: Hodnoceni pro velikostni skupinu ,Skupina pratel®

61




LEGENDA: Skupiny
0 - uspokojeni potfeby nepodstatné Organizované skupiny skolnich déti a .
1 - potieba existuje studentt BODOVE
2 - potieba neni hodn?ceni
P&si turisté Névété’vnici Névéte'fvnici potieb
pamatek pamatek
Vybaveni pro individualni autodopravu 1 0 0 1
Vefejna doprava 1 0 1 2
Stravovaci moznosti 1 1 1 3
Ubytovaci moznosti penziony, hotely, 1 1 1 3
ubytovny
U’bytvqyavci moznosti v pfirodé campy, 1 0 1 2
tabofisté
Turistické znaceni 1 1 1 3
Cyklostezky, cyklotrasy 1 2 1 2
Rozhledny, turistické zajimavosti 1 0 0 1
Turisticka informacni centra 1 1 1 3
Naucné stezky, infotabule 1 1 1 3
Navstévnické stfedisko 1 1 1 3
Komentované exkurze 1 1 1 3
Pamatky, muzea 1 1 1 3
Vybaveni pro sportovni aktivity 0 2 2 0
Telefonni a datové pokryti 1 1 1 3

Tab. 12: Hodnoceni potfeb pro velikostni skupiny ,,Organizované skupiny“ a ,Skupiny Skolnich déti a studentd®
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BODOVE
hodnoceni potieb

Vybaveni pro individualni autodopravu
Vefejna doprava

Stravovaci moznosti

Ubytovaci moZznosti penziony, hotely,
ubytovny

Ubytovaci moZnosti v pfirodé campy,
taboristé

Turistické znaceni

Cyklostezky, cyklotrasy

Rozhledny, turistické zajimavosti
Turisticka informacni centra

Naucné stezky, infotabule
Navstévnicke stfedisko
Komentované exkurze

Pamatky, muzea

Vybaveni pro sportovni aktivity “

Telefonni a datové pokryti
Tab. 13: Celkové hodnoceni potfeb

Nasledné bylo provedeno ohodnoceni vyznamu pfedem definovanych hodnot
pro navstévniky u nejfrekventovanéjsich skupin. Hodnoceni bylo provedeno v bodové
Skale 0 az 10 bodu pro kazdou vyjmenovanou hodnotu a kazdou cilovou skupinu
vybranou mezi nejfrekventovanéjsi cilové skupiny. Bylo spoéteno, pro kolik skupin
dosahlo ohodnoceni vyznamu 7 a vice bod(l. Rovnéz byla se¢tena vSechna bodova
hodnoceni jak pro kazdou cilovou skupinu, tak pro kazdou definovanou hodnotu, coz je
uvedeno v tabulkach 14 — 25. Nasledné byly vybrany ty hodnoty, které dosahuiji vice
jak 10 bodu a zaroveri alespon pro 5 cilovych skupin byla bodova hodnota alespon 7
bodu. Takové pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty jsou oznaceny jako vyznamné
z hlediska navstévnikd — uvedeno v tabulkach 26 — 29.

Pro stejné pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty, pro které byl hodnocen jejich
vyznam pro navstévniky, bylo klasifikovano riziko, které bylo definovano z pohledu
navstévnosti. Pro zjednodu$eni byla rizika hodnocena pro cilové skupiny stanovené jen
na zakladé jejich velikosti a sloZeni, nikoliv v podrobné&jsim &lenéni dle zajmu. Rizika
byla uréena dle skute¢ného mozného poskozeni vybrané chranéné hodnoty. Je tfeba
zminit, Ze pravé pfifazenim né&jaké hodnoty Ize teprve pohliZet na to, jak se realné
riziko mlze projevit. V chranénych krajinnych oblastech ma pfevahu ochrana krajiny,
ktera byla v oblasti stfednich Cech vzdy velmi vyrazné ¢lovékem formovana a

ovlivnéna. Dokonce fada pfirodnich hodnot by se bez vlivu lidské €innosti nevyvinula
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nebo by na vzacnych pfirodnich stanovistich zanikla, nebo minimalné byla ochuzena
(20). Z tohoto faktu logicky vyplyva, ze vliv navstévnik(, pokud je v souladu

s historickym vyvojem oblasti, nemusi mit Zadné podstatné negativni pusobeni na
pfirodni hodnoty. Typickym pfikladem je seSlap suchych nizkych travnikd turisty, ktery

antropogennich vliva v téchto chranénych oblastech je malo vyznamny i vliv ruseni

Zijicich zivocicht (3, 4). VétSina druhd je schopna adaptaci na pfitomnost ¢lovéka,
v fadé pfipadu je dokonce rozsah adaptaci vétsi, nez si bézné lidé predstavuiji.
Samoziejmé existuji v chranénych krajinnych oblastech i druhy, které vyrusovanim
pfitomnosti ¢lovéka mohou byt dotéeny a brani jim to napfiklad v reprodukci.

V souvislosti s limity uvadénymi v kapitole 3. 1. je v8ak ziejmy urcity nepomér
mezi obecné definovanymi omezenimi a zdkazy a skuteénymi riziky. Riziko, kterému
neni v této praci vénovana pozornost, predstavuje pfedevsim zabor biotopl a tim i
zivotniho prostfedi druht a spolecenstev pro jiné lidské aktivity — pfedevsim stavebni
nebo trvalé zmény vyuziti pozemk(. Protoze ale tato rizika nejsou primarné spojena
s navstévniky, tak nebyla posuzovana. Vybrané vyznamné pfirodni, krajinné a kulturni
hodnoty byly klasifikovany dle souctu bodu rizik vSech cilovych skupin a jako hodnoty
ohrozené vyznamnym rizikem byly vybrany takové, u nichz soucet vSech bodl dosahl
alespon 20 bodd. Hodnoceni rizik je uvedeno v tabulkach 30 — 32.

Pro dalsi vyhodnoceni byly vybrany takové pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty,
které jsou vyznamné, anebo pro které bylo identifikovano vyznamné riziko. Jejich
vzajemnym porovnanim doslo ke klasifikaci hodnot do 3 kategorii, které jsou

v tabulkach 33 — 35 rozliSeny modrou, Zlutou a zelenou barvou.
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Jednotlivci

. Pocet hodnot
T . . _ . | Houbafi . .. | Pracovni Soucs—zt s bodovym
Oznaceni prirodni hodnoty Kategorie | Odbornici | Sportovci ... | Mototuristé | . "~ bodového a
rybafri navstévy hodnoceni hodrriocemm 7
a vice bodu
Geologie Cgskeho krasu (stratigrafie, A 10 y 0 y 3 15 1
paleontologie)
Konépruskeé jeskyné A 10 3 0 9 7 29 3
Jeskyné nepfistupné verfejnosti B 10 3 0 1 1 15 1
Stepi, skalni stepi, lesostepi A 10 0 2 3 3 18 1
Dubohabrové haje Ceského krasu A 10 4 8 4 3 29 2
Skaly A 10 8 1 3 2 24 2
Netopyfi A 10 0 0 0 0 10 1
Teplomilné druhy bezobratlych Ceského krasu B 10 0 0 0 0 10 1
Pamatné stromy A 10 3 1 4 4 22 1
Kgmple’x souvislych lesnich ekosystému A 10 6 8 4 3 31 2
Kfivoklatska
Skryjské kambrium A 10 1 1 5 3 20 1
Ptaci oblast Kfivoklatsko B 10 1 1 3 2 17 1
Lesni zvér KFivoklatska C 10 1 7 2 3 23 2
Lesni komplex stfednich Brd B 10 6 8 4 3 31 2
Potoky Brd s rakem B 10 0 1 0 3 14 1
Vfesovisté Brd A 10 4 3 0 3 20 1
Pramenisté a raselinisté Brd B 10 1 1 0 2 14 1
Soucet bodového hodnoceni 170 42 42 43 45

Tab. 14: Hodnoceni pfirodnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Jednotlivci®
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Jednotlivci

. Pocet hodnot
P, . - . | Houbafi . .. | Pracovni Soucs—zt s bodovym
Oznaceni krajinné hodnoty Kategorie | Odbornici | Sportovci .». | Mototuristé | . . . bodového A
rybari navstévy . | hodnocenim 7
hodnoceni . o
a vice bodu
Karion Berounky v Ceském krase A 8 8 5 6 5 32 2
Udoli potokii B 9 8 3 1 3 24 2
Oblast Svatého Jana pod Skalou A 7 6 3 9 3 28 2
Zalesnéné kopce NPR Karlstejn A 7 6 8 2 5 28 2
Oblast NPR Koda A 7 5 6 2 3 23 1
Oblast Zlaty Kan a Kotyz A 7 5 4 7 3 26 2
Vrcholy v zemédélske krajiné praveho brehu
Berour¥ky jine p B 8 5 5 2 3 23 1
Panoramatické vyhledy do krajiny B 4 6 1 5 5 21 0
Uzaviené lomy na Mofiné C 5 4 1 8 5 23 1
Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku A 6 8 6 8 4 32 2
Skaly, vysoké strané a vrcholy kopcu
KFivoklatska B 8 4 1 2 3 18 1
Udoli potokii Kfivoklatska B 7 6 2 2 3 20 1
Rozsahlé lesy Krivoklatska A 8 8 8 4 3 31 3
Sutové pole Brd B 7 4 1 0 3 15 1
Skaly Brd B 7 6 1 1 3 18 1
Rozsahlé lesni porosty Brd B 5 8 9 4 3 29 2
TremS$in A 6 7 8 3 3 27 2
Soucet bodového hodnoceni 116 104 72 66 60

Tab. 15: Hodnoceni krajinnych hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Jednotlivci®
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Jednotlivci
. Pocet hodnot
" . . - . | Houbafi . .. | Pracovni Soucs—zt s bodovym
Oznaceni kulturni hodnoty Kategorie | Odbornici | Sportovci ... | Mototuristé | . = . bodového a
rybafri navstévy hodnoceni hodrriocemm 7
a vice bodu

Tetin C 8 2 2 5 3 20 1
Svaty Jan pod Skalou C 8 4 2 9 5 28 2
Karlstejn C 8 2 2 10 7 29 3
Skanzen Solvayovy lomy C 6 5 2 8 5 26 1
Stoly lomt Mofina C 6 4 2 9 3 24 1
Opidum Stradonice C 7 1 2 5 3 18 1
Krivoklat C 8 2 2 9 4 25 2
Tyfov C 7 3 2 6 3 21 1
Zebrak a Toénik C 7 2 2 8 3 22 2
Krakovec C 6 2 2 7 3 20 1
Zamek Nizbor C 6 1 2 6 2 17 0
Zamek Slabce s parkem C 5 0 2 5 2 14 0
Lansky zamek C 5 0 2 5 2 14 0
Lanska obora C 8 0 5 4 2 19 1
Kli€avska pfehrada C 3 1 2 3 1 10 0
Objekty vojenské historie v Brdech C 6 1 2 4 3 16 0
Zficenina Valdek C 6 3 2 6 3 20 0
Zamecek TFi trubky C 6 2 3 5 3 19 0
Soucet bodového hodnoceni 116 35 40 114 57

Tab. 16: Hodnoceni kulturnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Jednotlivci®
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Rodiny

Pocet
- . - hodnot s
Osnaeni birodni | Zalemei | g | Navatévnici| Néavstévy | Houba, | Soucet | dovym
znaceni pfirodni hodnoty | Kategorie o ... | Sportovci . ... | Rekreanti | bodového .
pFirodu turisté pamatek |obyvatelstva| rybafri hodnoceni hodnoc’enlm
7 a vice
bodu
Geologie Ceského krasu A 8 5 1 2 1 0 2 19 1
Konépruskeé jeskyné A 8 8 3 4 4 0 8 35 3
Jeskyné nepfistupné verejnosti B 6 4 3 2 2 0 1 18 0
Stepi, skalni stepi, lesostepi A 6 7 0 0 2 2 3 20 1
Dubohabrové haje C. krasu A 8 7 4 2 2 8 6 37 3
Skaly A 7 7 5 1 1 1 5 27 2
Netopyfi A 5 0 0 0 0 0 0 5 0
Teplomilné druhy bezobratlych B 5 1 0 0 0 0 0 6 0
Ceského krasu
Pamatné stromy A 8 6 3 4 2 1 3 27 1
Komple)’( sczuviyf,lychtlesmch A 8 7 6 5 3 8 6 40 3
ekosystému Kfivoklatska
Skryjské kambrium A 6 7 1 4 0 1 5 24 1
Ptaci oblast Kfivoklatsko B 5 4 1 0 0 1 2 13 0
Lesni zvér Kfivoklatska C 6 5 1 1 3 5 4 25 0
Lesni komplex stfednich Brd B 8 8 6 2 3 8 6 41 3
Potoky Brd s rakem B 7 7 0 1 1 1 1 18 2
VFesovisté Brd A 9 7 4 1 1 3 3 28 2
Pramenisté a raselinisté Brd B 8 6 1 1 1 1 1 19 1
Soucet bodového hodnoceni 118 96 39 27 26 40 56

Tab. 17: Hodnoceni pfirodnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Rodiny*

68




Rodiny

Pocet
Zajemci o Caex o f s - Soucet hOanF S
Oznaéeni krajinné hodnoty | Kategorie o Pe_5|' Sportovci Navste’vnlcl Navstevy Houb’a“rl, Rekreanti | bodového bodovynj
pFirodu turisté pamatek |obyvatelstva| rybafi hodnoceni hodnoc’enlm
7 a vice
bodu
Karion Berounky v C. krase A 10 10 7 5 6 5 7 50 4
Udoli potokii B 8 9 6 3 3 3 5 37 2
Oblast Sv. Jana pod Skalou A 10 10 6 8 5 3 9 51 4
Zalesnéné kopce NPR Karlstejn A 8 9 6 5 4 8 7 47 4
Oblast NPR Koda A 7 8 5 5 3 6 6 40 2
Oblast Zlaty Kan a Kotyz A 9 9 5 5 5 4 9 46 3
Vrcholy v zemé&délskeé krajiné
pravéhyo bfehu Berounky J B 6 6 5 6 2 5 4 34 0
Panoramatické vyhledy B 7 7 S 4 4 1 7 35 3
Uzavfené lomy na Mofiné C 5 5 4 5 2 1 9 31 1
Udoli Berounky na KFivoklatsku A 9 9 7 6 5 6 7 49 4
Skélyo, v;v/_soké'stréné a vrcholy B 8 8 4 4 4 4 6 35 2
kopcu Krivoklatska
Udoli potokil KFivoklatska B 7 7 6 5 3 2 7 37 3
Rozsahlé lesy Krivoklatska A 8 8 8 7 6 8 8 53 6
Sutové pole Brd B 7 7 4 4 1 1 5 29 2
Skaly Brd B 7 7 6 4 2 1 5 32 2
Rozsahlé lesni porosty Brd B 8 8 8 6 7 9 8 54 5
TfemSin A 7 7 7 5 5 8 8 47 5
Soucet bodového hodnoceni 131 134 99 87 67 72 117

Tab. 18: Hodnoceni krajinnych hodnot z hlediska nav§tévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Rodiny*
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Rodiny

Pocet

Zajemci —_ i v fxex - Soucet hOanF S
Oznaceni kulturni hodnoty | Kategorie o Pe_S|' Sportovci Navste’vnlcl Navstevy Houb’a“rl, Rekreanti | bodového bodovynj

pFirodu turisté pamatek |obyvatelstva| rybafi hodnoceni hodnoc’enlm

7 a vice
bodu

Tetin C 4 4 2 7 4 2 5 28 1
Svaty Jan pod Skalou C 5 5 4 9 5 2 8 38 2
KarlStejn C 5 5 2 9 5 2 10 38 2
Skanzen Solvayovy lomy C 6 6 5 8 4 2 8 39 2
Stoly lomd Mofina C 6 6 4 5 3 2 7 33 1
Opidum Stradonice C 5 5 1 5 1 2 5 24 0
KFivoklat C 5 5 2 8 4 2 7 33 2
Tyfov C 6 6 3 6 2 2 6 31 0
Zebrak a Toénik C 5 5 2 8 3 2 6 31 1
Krakovec C 5 5 2 5 2 2 5 26 0
Zamek Nizbor C 4 4 1 4 2 2 5 22 0
Zamek Slabce s parkem C 4 4 0 3 1 2 4 18 0
Lansky zamek C 3 3 0 4 3 2 5 20 0
Lanska obora C 7 7 0 6 3 5 5 33 2
Kli¢avska prehrada C 6 6 1 6 2 2 3 26 0
Objekty vojenské historie v C 5 5 1 5 3 2 6 27 0
Brdech
Zficenina Valdek C 4 4 3 6 4 2 6 29 0
Zamecek Tri trubky C 4 4 2 4 3 3 5 25 0
Soucet bodového hodnoceni 89 89 35 108 54 40 106

Tab. 19: Hodnoceni kulturnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Rodiny*
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Skupiny pratel

Pocet hodnot

o | Zalemei | g | Navatévnici | ., . . L (| Soucet | dovym
Oznaceni pFirodni hodnoty |Kategorie o ... | Sportovci ! Tabornici | Mototuristé | Rekreanti | bodového .
pFirodu turisté pamatek hodnoceni 7hodr]ocenlrn°
a vice bodu
Geologie Ceského krasu A 8 5 1 2 5 1 2 24 1
Konépruské jeskyné A 8 8 3 4 8 2 8 48 5
Jeskyné nepfistupné B 6 4 3 2 4 1 1 21 0
vefejnosti
Stepi, skalni stepi, lesostepi A 6 7 0 0 7 3 3 26 2
Dubohabrové haje C. krasu A 8 7 4 2 7 4 6 38 3
Skaly A 7 7 5 1 7 3 5 35 3
Netopyfi A 5 0 0 0 0 0 0 5 0
Teplomilné druh
begobratlych Ceﬁkého krasu B > ! 0 0 ! 0 0 ! 0
Pamatné stromy A 8 6 3 4 6 4 3 34 1
Komplex souvislych lesnich
ekosSstémG Kivoklatoka A £ / 6 2 v 4 6 40 3
Skryjské kambrium A 6 7 1 4 7 5 5 35 2
Ptaci oblast Kfivoklatsko B 5 4 1 0 4 3 2 19 0
Lesni zvérf KFivoklatska C 6 5 1 1 5 2 4 24 0
Lesni komplex stfednich Brd B 8 8 6 2 8 4 6 42 3
Potoky Brd s rakem B 7 7 0 1 7 0 1 23 3
VFesovisté Brd A 9 7 4 1 7 0 3 31 3
Pramenisté a raselinisté Brd B 8 6 1 1 6 0 1 23 1
Soucet bodového hodnoceni 118 96 39 27 96 43 56

Tab. 20: Hodnoceni pfirodnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Skupiny pratel*
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Skupiny pratel

Pocet hodnot

L | Zajemei | pug; | Navstévnici | ., . . L | Soucet " dovym
Oznaéeni krajinné hodnoty | Kategorie o ... | Sportovci ! Tabornici | Mototuristé | Rekreanti | bodového .
pFirodu turisté pamatek hodnoceni hodr'iocenm'!
7 a vice bodu
Karion Berounky v C krase A 10 10 7 5 8 6 7 53 5
Udoli potokii B 8 9 6 3 7 1 5 39 3
Oblast Sv. Jana pod Skalou A 10 10 6 8 8 o 9 60 6
Zalevsn(_"ené kopce NPR A 8 9 6 5 8 2 7 45 4
Karlstejn
Oblast NPR Koda A 7 8 5 5 8 2 6 41 3
Oblast Zlaty Kan a Kotyz A 9 9 5 5 7 7 9 51 5
Vrcholy v zemédélske krajiné
pravéhyo bfehu Berounky J B 6 6 5 6 6 2 4 35 0
Panoramatické vyhledy B 7 7 5 4 7 S 7 42 4
Uzaviené lomy na Mofiné C 5 5 4 5 8 8 9 44 3
Udoli Berounky na
KFivoklatsku ’ A 5 9 ! 6 9 8 ! 55 6
Skélyo, v;v/_soké'stréné a vrcholy B 8 8 4 4 7 2 6 39 3
kopcu KFivoklatska
Udoli potokii Kfivoklatska B 7 7 6 5 7 2 7 41 4
Rozsahlé lesy Kfivoklatska A 8 8 8 7 9 4 8 52 6
Sutové pole Brd B 7 7 4 4 6 0 5 33 2
Skaly Brd B 7 7 6 4 7 1 5 37 3
Rozsahlé lesni porosty Brd B 8 8 8 6 9 4 8 51 5
TfremS$in A 7 7 7 5 8 3 8 45 5
Soucet bodového hodnoceni 131 134 99 87 129 66 117

Tab. 21: Hodnoceni krajinnych hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Skupiny pratel*
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Skupiny pratel

Pocet hodnot

. , | Zajemei | pag; | Navstévnici| .. . o | Soucet " dovym
Oznaceni kulturni hodnoty |Kategorie o ... | Sportovci . Tabornici | Mototuristé | Rekreanti | bodového .
pfirodu turisté pamatek hodnoceni hodr)ocenlrn°
7 a vice bodu

Tetin C 4 4 2 7 4 5 5 31 1
Svaty Jan pod Skalou C 5 5 4 9 7 9 8 47 4
KarlStejn C 5 5 2 9 7 10 10 48 4
Skanzen Solvayovy lomy C 6 6 5 8 8 8 8 49 4
Stoly lomd Mofina C 6 6 4 5 8 9 7 45 3
Opidum Stradonice C 5 5 1 5 5 5 5 31 0
KFivoklat C 5 5 2 8 7 9 7 43 4
Tyfov C 6 6 3 6 7 6 6 40 1
Zebrak a Toénik C 5 5 2 8 6 8 6 40 2
Krakovec C 5 5 2 5 7 7 5 36 2
Zamek Nizbor C 4 4 1 4 4 6 5 28 0
Zamek Slabce s parkem C 4 4 0 3 3 5 4 23 0
Lansky zamek C 3 3 0 4 3 5 5 23 0
Lanska obora C 7 7 0 6 4 4 5 33 2
Kli¢avska prehrada C 6 6 1 6 7 3 3 32 1
Objekty vojenské historie v C 5 5 1 5 8 4 6 34 1
Brdech

Zficenina Valdek C 4 4 3 6 6 6 6 35 0
Zamecek Tri trubky C 4 4 2 4 4 5 5 28 0
Soucet bodového hodnoceni 89 89 35 108 105 114 106

Tab. 22: Hodnoceni kulturnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Skupiny pfatel*
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Skupiny
Organizované skupiny | Skolnich déti a
studentt
- Pocet hodnot
o | Pasi | Navstévnici | Navstévnici |, S°Ut | < hodovym
Oznaéeni pfirodni hodnoty Kategorie turisté pamatek pamatek bodoveho’ hodnocenim
hodnoceni 7 a vice bodl
Geologie Ceského krasu A 5 2 2 9 0
Konépruskeé jeskyné A 8 4 4 16 1
Jeskyné nepfistupné vefejnosti B 4 2 2 8 0
Stepi, skalni stepi, lesostepi A 7 0 0 7 1
Dubohabrové haje Ceského krasu A 7 2 2 11 1
Skaly A 7 1 1 9 1
Netopyfi A 0 0 0 0 0
Teplomilné druhy bezobratlych Ceského krasu B 1 0 0 1 0
Pamatné stromy A 6 4 4 14 0
Komplex souvislych lesnich ek tém(
K?ivoifa’tsi(;u slych lesnich ekosystému A 7 5 5 1 1
Skryjské kambrium A 7 4 4 15 1
Ptaci oblast Kfivoklatsko B 4 0 0 4 0
Lesni zvérF Krivoklatska C 5 1 1 7 0
Lesni komplex stfednich Brd B 8 2 2 12 1
Potoky Brd s rakem B 7 1 1 9 1
Vfesovisté Brd A 7 1 1 9 1
Pramenisté a raSelinisté Brd B 6 1 1 8 2
Soucet bodového hodnoceni 96 27 27

Tab. 23: Hodnoceni pfirodnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Organizované skupiny“ a
~okupiny Skolnich déti a student(“
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Skupiny
Organizované skupiny | Skolnich déti a
studentt
- Pocet hodnot
e | Pasi | Navstévnici | Navstévnici |, S°Ut | < hodovym
Oznaceni krajinné hodnoty Kategorie turisté pamatek pamatek bodoveho’ hodnocenim
hodnoceni . o
7 a vice bodu
Karion Berounky v Ceském krase A 10 5 5 20 1
Udoli potokd B 9 3 3 15 1
Oblast Svatého Jana pod Skalou A 10 8 8 26 3
Zalesnéné kopce NPR Karlstejn A 9 S 5 19 1
Oblast NPR Koda A 8 5 5 18 1
Oblast Zlaty Kun a Kotyz A 9 5 5 19 1
Vrcholy v zemédélske krajiné praveho brehu
Berour¥ky nep B 6 6 6 18 0
Panoramatické vyhledy do krajiny B 7 4 4 15 1
Uzavfené lomy na Mofiné C 5 5 5 15 0
Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku A 9 6 6 21 1
SIf_éIy, szoké strané a vrcholy kopct B 8 4 4 16 1
Kfivoklatska
Udoli potokii KFivoklatska B 7 5 5 17 1
Rozsahlé lesy KFfivoklatska A 8 7 7 22 3
Sutové pole Brd B 7 4 4 15 1
Skaly Brd B 7 4 4 15 1
Rozsahlé lesni porosty Brd B 8 6 6 20 1
TremsSin A 7 5 5 17 1
Soucet bodového hodnoceni 134 87 87

Tab. 24: Hodnoceni krajinnych hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Organizované skupiny“ a
»Skupiny Skolnich déti a studentd®
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Skupiny
Organizované skupiny | Skolnich déti a
studentt
- Pocet hodnot
- ) | Pasi | Navstsvnici | Navstévnici |, S°Ut | < hodovym
Oznaceni kulturni hodnoty Kategorie s . . . bodového .

turisté pamatek pamatek .| hodnocenim

hodnoceni . N

7 a vice bodu
Tetin C 4 7 7 18 2
Svaty Jan pod Skalou C 5 9 9 23 2
Karlstejn C 5 9 9 23 2
Skanzen Solvayovy lomy C 6 8 8 22 2
Stoly lomd Mofina C 6 5 5 16 0
Opidum Stradonice C 5 5 5 15 0
KFivoklat C 5 8 8 21 2
Tyfov C 6 6 6 18 0
Zebrak a Toénik C 5 8 8 21 2
Krakovec C 5 5 5 15 0
Zamek Nizbor C 4 4 4 12 0
Zamek Slabce s parkem C 4 3 3 10 0
Lansky zamek C 3 4 4 11 0
Lanska obora C 7 6 6 19 1
Kliavska pfehrada C 6 6 6 18 0
Objekty vojenské historie v Brdech C 5 5 5 15 0
Zficenina Valdek C 4 6 6 16 0
Zamecek Tri trubky C 4 4 4 12 0

Soucet bodového hodnoceni 89 108 108

Tab. 25: Hodnoceni kulturnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu pro pfevazujici navstévnické skupiny velikosti ,Organizované skupiny“ a
»Skupiny Skolnich déti a studentd®
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Soucet bodového Pocet hodnot s
hodnoceni jednotlivych bodovym
hodnot vyznamu Gzemi | hodnocenim 7 a
pro navstévnost vice bodu

Oznaceni prirodni hodnoty A|B|C|D| Celkem A|B|C|D| Celkem
Geologie Ceského krasu (stratigrafie, paleontologie) [15(19|24| 9 67 1(1]1(0 3
Konépruské jeskyné 29[35 4816 |20 33 5| 1 2N
Jeskyné nepfistupné verfejnosti 1511821 8 62 1/0(0/0 1
Stepi, skalni stepi, lesostepi 1812026 | 7 71 111121 5
Dubohabrové haje Ceského krasu 29373811 IS 2 |33 1-
Skaly 24127(35| 9 95 21231
Netopyfi 10[5|5]|0 20 110]0]0 1
Teplomilné druhy bezobratlych Ceského krasu 106 |7 |1 24 1/0(0/0 1
Pamatné stromy 22|27 34|14 97 111]1]0 3
Komplex souvislych lesnich ekosystému Kfivoklatska [31[40[40 |11 |22 2 |3 [3 |1 [N
Skryjské kambrium 2024 (35|15 94 111121 5
Ptaci oblast Kfivoklatsko 17113 |19| 4 53 1/0(0/0 1
Lesni zvér Kfivoklatska 232524 | 7 79 2/0]/0]|0 2
Lesni komplex stfednich Brd 31[41[42][12 |2 2 [3[3] 1
Potoky Brd s rakem 1411823 | 9 64 11231
Vfesovisté Brd 20(28(31| 9 88 112131
Pramenisté a raSelinisté Brd 14119123 | 8 64 11112 5

Tab. 26: Soucet hodnoceni pfirodnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu
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Soucet bodového Pocet hodnot s
hodnoceni jednotlivych bodovym
hodnot vyznamu tzemi | hodnocenim 7 a
pro navstévnost vice bodu

Oznaceni krajinné hodnoty A|B|C|D| Celkem [AB|C|D| Celkem
Kanon Berounky v Ceském krase 3215053 |20 214151
Udoli potokii 24137|39(15 212|131
Oblast Svatého Jana pod Skalou 28|51|60|26 2(4|16|3
Zalesnéné kopce NPR Karlstejn 28147 145]19 2141411
Oblast NPR Koda 23]140(41(18 11231
Oblast Zlaty Kir a Kotyz 2646 |51[19 213|5]|1
Vrcholy v zemédélskeé krajiné pravého bifehu Berounky |23|34 (35|18 1/0(0|0
Panoramatické vyhledy do krajiny 21|35]42]15 01341
Uzaviené lomy na Mofiné 2313114415 1111310
Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku 3214955 |21 214161
Skaly, vysoké strané a vrcholy kopcl Kfivoklatska 1835|3916 11231
Udoli potoki KFivoklatska 20137141 (17 113141
Rozsahlé lesy Krivoklatska 31153|52|22 3|/6/6|3
Sutové pole Brd 151293315 112121
Skaly Brd 1832|3715 11231
Rozsahlé lesni porosty Brd 29154 151|120 215]/5|1
TfemSin 27|47 145|17 2|15/5|1

Tab. 27: Soucet hodnoceni krajinnych hodnot z hlediska navstévnického vyznamu
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Soucet bodového Pocet hodnot s
hodnoceni jednotlivych bodovym
hodnot vyznamu tzemi | hodnocenim 7 a
pro navstévnost vice bodu
Oznaceni kulturni hodnoty A|B|C|D| Celkem [AB|C|D| Celkem

Tetin 20[28(31[18 97 111[(1]2
Svaty Jan pod Skalou 28138|47|23 2|12]14)|2
Karl$tejn 29|38 (48|23 312|412
Skanzen Solvayovy lomy 26|39(49|22 11242
Stoly lomd Mofina 24|33 (45|16 1/1(3]0
Opidum Stradonice 1812413115 1/0(0/0
KFivoklat 25|33 (43|21 212|412
Tyfov 21[131/40(18 1/0[1]0
Zebrak a Toénik 2231(40|21 211|122
Krakovec 2012636 |15 97 1/0]2|0 3
Zamek Nizbor 171222812 79 0]0]0]0 0
Zamek Slabce s parkem 1411823 |10 65 0(0/0|0 0
Lansky zamek 1412023 |11 68 0]0]0]0 0
Lanska obora 1913333 |19 104 112121 6
Kli€avska prehrada 10263218 86 0/]0(1]0 1
Objekty vojenské historie v Brdech 162734 |15 92 0(0|1]0 1
Zficenina Valdek 20(29|35|16 100 0(0/0|0 0
Zamecek Tri trubky 19125(28 12 84 0]0]0]0 0

Tab. 28: Soucet hodnoceni kulturnich hodnot z hlediska navstévnického vyznamu
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Soucet bodového hodnoceni - Pfirodni hodnoty (A) 170 42 42 43 45
Soucet bodového hodnoceni - Krajinné hodnoty (A) 116 104 72 66 60
Soucet bodového hodnoceni - Kulturni hodnoty (A) 116 35 40 114 57

SOUCET

Soucet bodového hodnoceni - Pfirodni hodnoty (B) 118 96 39 27 26 40 56
Soucet bodového hodnoceni - Krajinné hodnoty (B) 131 134 99 87 67 72 117
Soucet bodového hodnoceni - Kulturni hodnoty (B) 89 89 35 108 54 40 106

SOUCET

Soucet bodového hodnoceni - Pfirodni hodnoty (C( 118 96 39 27 96 43 56
Soucet bodového hodnoceni - Krajinné hodnoty (C( 131 134 99 87 129 66 117
Soucet bodového hodnoceni - Kulturni hodnoty (C( 89 89 35 108 105 114 106

SOUCET

Soucet bodového hodnoceni - Pfirodni hodnoty (D) 96 27 27
Soucet bodového hodnoceni - Krajinné hodnoty (D) 134 87 87
Soucet bodového hodnoceni - Kulturni hodnoty (D) 89 108 108

SOUCET

Tab. 29: Piehled celkového hodnoceni vyznamu




Skupiny

. Organi- | . . -
Oznaceni pFirodni hodnoty Riziko Jef;im_)- Rodiny Skyplny zogané SKQ","Ch Souc?t
tlivei pratel skupiny déti a ° bodu
studentu
Geologie Ceského krasu Poskozeni r_1ed’ovole,nymosberem 2 2 3 4 3 14
paleontologickych nalezt
Poskozeni nadmérnou navstévnosti,
Konépruskeé jeskyné mikroklima jeskyné, poskozeni vyzdoby 2 3 5 5 7 22
vandalismem
Jeskyné nepfistupné verejnosti ;_nehod’nocgni neogbornou_ speleologickou 3 2 6 6 4 21
Cinnosti, poSkozeni vandalismem
Stepi, skalni stepi, lesostepi Poékczzer'li \_/e'getace roladmérnou navstevnosti, 1 1 3 6 6 17
zavlec€eni cizich druhu
Dubohabrové haje Ceského krasu Zavlec€eni cizich druhu, odpadky 2 2 4 4 4 16
Skaly Poskozeni vegetace skal 5 3 5 5 3 21
Netopyfi Ruseni 2 3 5 7 6 23
Teplomilné druhy bezobratlych C. krasu | Sbér vzacnych druhd sbérateli 6 2 2 5 2 17
Pamatné stromy Seslap pudy u kofenl( 2 3 4 4 4 17
Eg\rﬁoﬂ;’;si‘;“‘”s'y‘;h lesnich ekosystemu | 7. iegeni cizich druhi, odpadky 1 3 4 5 5 18
Skryjské kambrium Poskozeni r_1ed’ovole’nymosbérem 5 5 6 6 3 25
paleontologickych nalezt
Ptaci oblast Kfivoklatsko Ruseni 4 4 4 7 4 23
Lesni zvér Kfivoklatska Ruseni 1 1 2 4 4 12
Lesni komplex stfednich Brd Zavlec€eni cizich druhu, odpadky 2 2 2 4 4 14
Potoky Brd s rakem Zavle€eni ra¢iho moru 7 7 7 4 4 29
Viesovists Brd Poékczzer’li yggetace rJadmérnou navstévnosti, 1 1 1 5 5 7
zavlec€eni cizich druhu
Pramenisté a raselinisté Brd PosSkozeni vegetace 3 3 3 4 4 17

Tab. 30: Hodnoceni rizik ohrozeni pfirodnich hodnot navstévnickymi aktivitami dle velikostnich skupin
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Organi-

Skupiny

Oznaceni krajinné hodnoty Riziko Jef;im_)- Rodiny Ski",pmy zované SKQ","Ch Souc?t
tlivei pratel skupiny déti a ° bodu
studentu

Karion Berounky v Ceském krase Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 1 2 6 7 6 22
Udoli potokii Poskozeni tokl rozslapanim 8 8 10 10 10 46
Oblast Svatého Jana pod Skalou Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikad 4 6 7 8 8 33
Zalesnéné kopce NPR Karlstejn Zavleceni cizich druhu, odpadky 3 3 4 4 4 18
Oblast NPR Koda Zavlec€eni cizich druhu, odpadky 3 3 4 4 4 18
Oblast Zlaty Kir a Kotyz Vzajemné ruSeni rlznych skupin navstévnikd 4 5 6 8 8 31
Vrcholy v zemedelske krajin€ praveho |- «oni cizich druha, odpadky 2 2 2 3 3 12
bfehu Berounky

Panoramatické vyhledy do krajiny Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 2 2 5 7 7 23
Uzaviené lomy na Mofiné Zavleceni cizich druht, odpadky 2 4 4 5 5 20
Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku |Zavle&eni cizich druh(, odpadky, rugeni 4 5 6 7 7 29
ilf.ély’ szoké stran€ a vrcholy kopeu Poskozeni vegetace skal 3 3 5 7 7 25

fivoklatska

Udoli potokii KFivoklatska Zavlec€eni cizich druhu, odpadky 2 3 4 4 4 17
Rozsahlé lesy KFivoklatska Zavlec€eni cizich druht, odpadky 2 2 4 4 4 16
Sutové pole Brd PoSkozeni vegetace 6 7 8 9 9 39
Skaly Brd Poskozeni vegetace 2 3 4 4 4 17
Rozsahlé lesni porosty Brd Zavlec€eni cizich druhu, odpadky 2 2 4 4 4 16
Tfemsin Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikad 3 4 6 6 6 25

Tab. 31: Hodnoceni rizik ohrozeni krajinnych hodnot navstévnickymi aktivitami dle velikostnich skupin
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Skupiny

. Organi- | . . «
Oznaceni kulturni hodnoty Riziko Jef;im_)- Rodiny Ski",pmy zogané SKQ","Ch Souc?t
tlivei pratel skupiny déti a ° bodu
studentu
Tetin Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 2 2 2 3 3 12
Svaty Jan pod Skalou Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 3 3 3 5 5 19
KarlStejn Vzajemné ruSeni rlznych skupin navstévnikd 3 3 3 5 5 19
Skanzen Solvayovy lomy Vzajemné ruSeni rlznych skupin navstévnikd 2 2 4 4 4 16
Stoly lomd Mofina Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 3 3 3 3 3 15
Opidum Stradonice Vzéjerr_mé ruseni riznych skupin navstévnikd, > o 4 4 3 15
vandalismus
Kfivoklat Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikad 3 3 3 5 5 19
TyFov Vzéjerr_mé ruSeni rdznych skupin navstévnikd, > o 4 4 4 16
vandalismus
Zebrak a Toénik Vzajemné ruSeni rlznych skupin navstévnikd 3 3 3 5 5 19
Krakovec Vzéjerr_mé ruSeni rdznych skupin navstévnikd, > o 4 4 4 16
vandalismus
Zamek Nizbor Vzajemné ruseni riznych skupin navstévnikud 2 2 4 4 4 16
Zamek Slabce s parkem Vzajemné rudeni riznych skupin navstévniku 2 2 4 4 4 16
Lansky zamek Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikad 2 2 2 3 3 12
Lanska obora Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 2 2 2 3 3 12
Kli¢avska prehrada Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikad 2 2 2 3 3 12
Objekty vojenské historie v Brdech Vzajemneé ruseni riznych skupin navstévniku, 2 2 4 4 4 16
vandalismus, odpadky
ZFicenina Valdek Vzéjerr_mé ruSeni rdznych skupin navstévnikd, > o 4 4 4 16
vandalismus
Zamecek Trii trubky Vzajemné rudeni riznych skupin navstévnikud 2 2 2 3 3 12

Tab. 32: Hodnoceni rizik ohrozeni kulturnich hodnot navstévnickymi aktivitami dle velikostnich skupin
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Soucet bodového
hodnoceni

Soucet bodu

Oznaceni prirodni hodnoty jednotlivych hodnot| hodnoceni
vyznamu Uzemi pro rizik
navstévnost
Konépruské jeskyné 22
21
16
95 21
20 23
18
94 25
53 23
14
29

Tab. 33: Vybrané pfirodni hodnoty dle vyznamu pro navstévniky a rizik ohrozeni

Soucet bodového
hodnoceni
jednotlivych hodnot
vyznamu Uzemi pro
navstévnost

Oznaceni krajinné hodnoty

Soucet bodu
hodnoceni
rizik

Karion Berounky v Ceském krase

22

Udoli potok

46

Oblast Svatého Jana pod Skalou

33

18

18

Oblast Zlaty Kun a Kotyz

31

Panoramatické vyhledy do krajiny

23

Uzaviené lomy na Mofiné

20

Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku

29

25

Udoli potoktl KFivoklatska

17

Rozsahlé lesy Krivoklatska

16

39

Rozsahlé lesni porosty Brd

16

TremsSin

25

Tab. 34: Vybrané krajinné hodnoty dle vyznamu pro navstévniky a rizik ohrozeni
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Soucet bodového

hodnoceni Soucet bodu
Oznaceni kulturni hodnoty jednotlivych hodnot| hodnoceni
vyznamu Uzemi pro rizik
navstévnost
Svaty Jan pod Skalou 19
Karlstejn 19
Skanzen Solvayovy lomy 16
Stoly lomd Mofina 15
KFivoklat 19
Zebrék a Toénik 19

Tab. 35: Vybrané kulturni hodnoty dle vyznamu pro navstévniky a rizik ohrozeni

LEGENDA:

Hodnoty velkého vyznamu a velkych rizik
Hodnoty velkého vyznamu a malych rizik

Z hlediska hodnoceni potencialu pro navstévniky nas pak zajimaji dvé
kategorie: prvni jsou hodnoty s velkym vyznamem i velkym rizikem a druhé s velkym
vyznamem a malym rizikem. Pro tyto dvé kategorie bylo provedeno dalSi hodnoceni, a
to z pohledu pfedem vybranych nejvyznamnéjSich potfeb. Ke kazdé hodnocené
pfirodni, krajinné a kulturni hodnoté a kazdé potifebé bylo pfifazeno obodovani
dostupnosti sluzeb pro danou potfebu. K bodovani bylo pouzito od 1 bodu do 5 bodu,
s tim, Ze €im jsou sluzby dostupnéj$i vzdalenosti a kapacitou, tim vétsi poc¢et bodu byl
pfidélen. Bodové hodnoceni bylo secteno a pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty, které
dosahly v souctu 25 a vice bodU jsou ve vysledku oznaceny jako hodnoty
s dostatecnymi sluzbami. Vysledky jsou prezentovany v tabulkach 36 — 37. Pro
dostupnost sluzeb pro pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty s mensim vyznamem byla
uréena dostupnost sluzeb dle analogie pro hodnoceni dostupnosti sluzeb pro pfirodni,
krajinné a kulturni hodnoty vyznamné. Souhrnné je obsazeno a barevné rozliSeno
v tabulkach 38 - 40.
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Bodové ohodnoceni potieb (viz tab. 13) 20 18| 20 17 15| 18 16 |15| 22
Oznaceni pFirodni hodnoty

Konépruske jeskyné 4 1 1 1 5 2 1 1 4 20

Dubohabrové haje Ceského krasu 4 4 3 3 5 2 1 1 4

Komplex souvislych lesnich ekosystému KFivoklatska 4 3 3 3 4 3 1 1 3

Lesni komplex stfednich Brd 2 2 3 3 3 2 1 1 3 20
Oznaceni krajinné hodnoty

Kanon Berounky v Ceském krase 2 5| 5 4 5| 3 1 [3] 4

Udoli potoku 2 4] 3 3 4] 3 1 [1] 3 | 24 |

Oblast Svatého Jana pod Skalou 3 2 4 2 5 3 1 4 3

Oblast Zlaty Kin a Kotyz 4 2 3 3 5 2 1 3| 4

Panoramatické vyhledy do krajiny 2 2 2 2 4 2 1 1 3 19

Uzaviené lomy na Mofiné 1 2 3 2 3 2 1 2 4 20

Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku 2 3 3 3 5 2 1 3 3

Udoli potokt KFivoklatska 2 2] 2 2 4 2 1 1] 3 | 19 |

Rozsahlé lesy KFivoklatska 5 3 3 3 4 4 1 1 3

Rozséahlé lesni porosty Brd 2 2 3 3 3 2 1 1 3 20

TremSin 2 2 2 2 5 3 1 1 4 22

Tab. 36: Bodové hodnoceni potfeb pfirodnich a krajinnych hodnot
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Tab. 37: Bodové hodnoceni potfeb kulturnich hodnot

LEGENDA:

hodnoty velkého vyznamu a velkych rizik

hodnoty velkého vyznamu a malych rizik
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Oznaceni pfirodni hodnoty SN 2 ¢ -3 SN
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Tab. 38: Potencial vyznamu pfirodnich hodnot a dostupnosti sluzeb
- =
o| @ E3%R
= | O s 3
S g_ﬁ 3 -g £ 2 2
Oznageni krajinné hodnoty 2 SN| 28N
sl 52 82823
(] IIaosg
Karion Berounky v Ceském krase A ++
Udoli potok B + -
Oblast Svatého Jana pod Skalou A ++
s
+
Oblast Zlaty Kuii a Kotyz ++
Panoramatické vyhledy do krajiny B + -
Uzaviené lomy na Mofiné C + -
Udoli Berounky s nivou na Kfivoklatsku A ++
B | *-
+e
+ -
TfemSin A + -

Tab. 39: Potencial vyznamu krajinnych hodnot a dostupnosti sluzeb

88




0| @ £3%%
5| 29| 38222
Oznaéeni kulturni hodnoty > SN| 228 g
5|%%| 882580
X8 Tals
-+
++
++
++
>
-+
++
.
++
.
-+
.
-+
-+

O000

Tab. 40: Potencial vyznamu kulturnich hodnot a dostupnosti sluzeb

LEGENDA:

Hodnoty velkého vyznamu a velkych rizik

Malo dostupné sluzby pro kategorie menSiho vyznamu

++ tam kde, je velky potencial pro vyuZiti
navstévniky a je v souCasnosti dostateéné vybaveni
sluzbami

+- tam, kde je velky potencial pro vyuZiti navstévniky
a neni v souCasnosti dostatecné vybaveni sluzbami

-+ tam, kde neni velky potencial, ale jsou zde
odpovidajici sluzby dostupné

-- tam, kde neni velky potencial a neni zde ani
dostupnost sluzeb
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Vysledné hodnoceni potencialu je pak nasledujici:

++ tam, kde je velky potencial pro vyuZiti navstévniky a je v sou€asnosti
dostateCné vybaveni sluZzbami, vyhodnocena 1 pfirodni hodnota, 5
krajinnych hodnot a 5 kulturnich hodnot,

+- tam, kde je velky potencial pro vyuZiti navstévniky a neni v sou€asnosti
dostateCné vybaveni sluzbami, vyhodnoceny 2 pfirodni hodnoty, 6
krajinnych hodnot a 1 kulturni hodnota,

-+ tam, kde neni velky potencial, ale jsou zde odpovidajici sluzby dostupné,
vyhodnoceny 3 pfirodni hodnoty, 2 krajinné hodnoty a 5 kulturnich hodnot,
-- tam, kde neni velky potencial a neni zde ani dostupnost sluzeb,

vyhodnoceno 11 pfirodnich hodnot, 4 krajinné hodnoty a 7 kulturnich hodnot.
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6 Navrh opatreni vyuziti prirodnich hodnot
uzemi pro udrzitelné formy turismu

Z provedenych hodnoceni je mozno vychazet pfi formulaci navrhu opatfeni.
Zakladnim motivem pro navrhovana opatfeni je motivace ke zlepSeni sluzeb pro
navstévniky, zejména pro cilové skupiny, které jsou hodnoceny jako
nejfrekventovanéjsi a frekventované. Tam Ize oCekavat nejvétsi efekty z hlediska
zvySovani spokojenosti v souvislosti s potfebami navstévnikd. Tato opatfeni nemusi
byt smé&fovana vzdy pfimo do mista vyskytu jednotlivych hodnot, ale vZdy by méla
byt opatfenim situovana tak, aby pro navstévnika byly sluzby dosaZitelné s usilim
pfiméfenym jeho motivaci pro navstévu CHKO.

Z hodnoceni potfeb jednotlivych skupin vychazi celkova potieba zlepseni
sluZeb pro automobilisty a v oblasti vefejné dopravy. Jizda automobily je limitovana
v chranénych krajinnych oblastech na silnice a vymezené komunikace, proto i
opatfeni pro sluzby spojené s vyuZzitim osobnich motorovych vozidel by méla
smérovat k silnicim a vymezenim ploch pro parkovani a pfipadné zastaveni.
Individualni automobilismus v8ak neni v chranénych krajinnych oblastech pfili§
Zadouci rozvijet, proto by opatfeni sméfujici ke zlepSeni sluzeb pro fidi€e méla byt
situovana vétsinové do oblasti sidel, mimo pfirodni a krajinné hodnoty uzemi,
ovSem v takové hustoté, ktera odpovida nastupnim mistdm pro pési a cyklistické
trasy anebo je v dosazitelné vzdalenosti od cilu, které navstévnici chtéji dosahnout.

Naopak Ize ucinné regulovat navstévnost mist, kde hrozi rizika poSkozeni
pfirody nebo krajiny, protoZze pokud k nim nebude mozno dojet a zaparkovat
legalné, Ize predpokladat, ze zasahy proti nelegalnim vjezdim by bylo mozno Iépe
postihovat.

Rovnéz je mozné uvazovat i o opatfenich, ktera nebudou podporovat takovy
okruh navstévnikd, v podstaté nevyuzivajici specifikum pfirodnich, krajinnych a
kulturnich hodnot chranénych krajinnych oblasti. Je zbyte¢né pro tento typ
navstévnikud pfipravovat opatfeni k pfistupu k nejvétsim hodnotam. Naopak je
vhodné navrhovat takova opatfeni, ktera je od téchto hodnot odvedou. Konkrétné se
jedna o opatfeni omezujici vjezd k objektiim individualni rekreace umisténych
v mistech hodnot automobily a jinymi motorovymi vozidly. Negativa individualni
dopravy motorovymi dopravnimi prostfedky Ize eliminovat vhodnymi zasahy do
vefejné dopravy. Pro navstévniky je pomérné Castou kombinaci doprava Zeleznicni
nebo doprava linkovych autobusu a pfesuny pésky. Pfi tomto druhu pohybu

v chranéné krajinné oblasti je pak dulezitym prvkem jednak navaznost autobusové
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dopravy na Zelezni¢ni, jednak dostupnost turistickych tras z mist nadrazi a
zastavek. Vzdalenost startu a cile pési trasy by méla odpovidat vzdalenosti, kterou
primérny navstévnik dokaze ujit pohodiné v fadu nékolika hodin. Vzhledem k tomu,
Ze situovani vlakovych stanic je fixovano vedenim trasy Zeleznice, |ze upravovat
dostupnost startd a cilu turistickych pésich tras navrhem uprav autobusovych linek.
Bézna autobusova obsluznost uzemi je v§ak dimenzovana s ohledem na zplsob
spolufinancovani na obsluhu rezidentd uzemi na jejich pravidelnych cestach do
prace, skol Ci k |ékafi. Proto je vhodnym opatfenim zajisténi podpory pro
autobusovou dopravu v turistické sezéné a zaroven naplanovani tras a zastavek.
Vhodné je autobusy vybavit jako cyklobusy i pro pfepravu cyklistickych kol.

V oblasti Berounska chybi dobré napojeni nékterych vyznamnych pfirodnich
a krajinnych hodnot na vefejnou dopravu. Chybi tak kapacitni vikendové napojeni
oblasti Svatého Jana pod Skalou, oblasti Zlaty Kun, Kotyz a Konépruské jeskyné,
dale oblasti CHKO Kfivoklatsko v uzemi mezi Roztoky u Kfivoklatu a Zbirohem.
Dostupnost Brd od Berouna je limitovana hranicemi zruSeného vojenského ujezdu.
Tato opatfeni Ize pfijmout na Urovni samosprav po vybudovani funkéniho
destinaéniho managementu, ktery bude sledovat skuteénou poptavku a po zvySeni
nabidky tuto korelovat podle vyvoje realné situace. Konkrétné Ize navrhnout zvySeni
kapacity vikendové dopravy do Svatého Jana pod Skalou, ke Konépruskym
jeskynim i z Kfivoklatu do Skryji a podpofit navaznost cyklobust do Brd na vlakové
spoje trati Beroun — Plzefi, Zdice — Pfibram a Rokycany — MiroSov a zajistit jejich
dojezd k nastupnim mistdm do CHKO Brdy.

DalSim opatfenim je vyuziti nastroji uzemniho planovani pro regulaci
individualnich rekreacnich stavebnich objektd. Dobrym vybérem ploch a jejich
regulativi v Gzemnim planu lze podpofit zajisténi dobrych sluzeb pro uzivatele
rekreacnich objektl nesouvisejicich s ochranou pfirody v mistech jiz
znehodnocenych takovou rekreacni zastavbou.

Rovnéz neni vhodné sméfovat do nejcennéjSich ¢asti rlizné sportovni nebo
zajmove aktivity, které mohou uspésné probéhnout jinde. Naopak Ize aktivhé
podpofit sportovni a zajmové aktivity pofadaneé v sidlech nebo v malo vyznamnych
plochach chranénych krajinnych oblasti.

V3eobecné Ize navrhnout opatfeni ke zlepSeni pfistupu k informacim,
pfedevsim v oblasti turistickych informaci a navstévnického vybaveni. Je jisté
mozné stavét na sou€asném pohodiném Zivotnim stylu vétSiny navstévnika a
s velkou pravdépodobnosti se vétSinu podafi uspokojit uréitym nahradnim feSenim
mimo nejcenngjsi mista. Ale naopak pro zvidavé navstévniky musi byt zajistén

dostateCny vybérovy program, ktery je dovede z mist, kde budou centralizovana
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opatfeni pro predavani turistickych informaci do mist, kde mohou realné vidét
hodnoty, pro které je uzemi chranéno.

DalSim okruhem navrh(i opatfeni jsou opatfeni v oblasti turistickych a
navstévnickych informaci a jejich prezentace.

Hodnocenim vyznamu se ukazuje, Ze spravnou cestou jdou nyné&jsi pfipravy
pro zfizeni Domu prirody Ceského krasu v Kon&prusech a Domu pfirody Brd na
zamecku Tfi trubky. Tato navstévnicka stfediska budou schopna pokryt téméf cely
rozsah potfeb navstévnik( v oblasti informaci o chranénych krajinnych oblastech a
ochrané pfirody a krajiny. Jako dal$i navrzené opatfeni mize byt rovnéz projekt na
vybudovani navstévnického stfediska na Kfivoklatsku, kde dnes funguje informacni

stfedisko v omezenych prostorech v Kfivoklaté.
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7 Diskuze

Vysledky hodnoceni potfeb navstévnikd ukazuji, Ze pro vétSinu navstévnika
formach. Jedna se tedy o sluZzby dopravni obsluznosti uzemi, a to jak z pohledu
dopravy individualni, tak vefrejné. Dale se jedna o potifebu dostupnosti stravovacich
a pfipadné ubytovacich sluzeb.

Druhym vyznamnym okruhem jsou sluzby poskytovani turistickych informaci
— predevsim jde o turisticka znaceni v terénu, turisticka informacni centra a
navstévnicka stfediska.

Naopak se ukazuje, Ze z hlediska charakteru navstévnosti jiz neni tak
dllezité specifické vybaveni. Je to zpusobeno pfedevsim tim, Ze takové vybaveni
zasahne mensi okruh navstévnikld pravé pro svoji specificnost.

Hledisko vyhodnocovani cilovych skupin - tedy skupin navstévniku, bylo
stanoveno na zakladé dvou kritérii. Jednim byla velikost a sloZeni skupiny a druhym
pfevazujici zajem — tedy motivace pro navstévu chranéné krajinné oblasti.
Kombinaci téchto kritérii a pfifazenim expertniho odhadu ¢etnosti pfifazeni
konkrétni velikosti a konkrétniho zajmu bylo vybrano celkem 22
nejfrekventovanéjSich skupin.

Z hodnoceni vyznamu pro jednotlivé pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty
z pohledu 22 nejfrekventovanéjsich skupin bylo mozno oznadcit 6 skupin, pro néz
hodnoty chranéné v chranénych krajinnych oblastech dosahuji kumulativhé
nejvyssiho vyznamu. Tento vysledek je dllezity s ohledem na to, Ze se jevi jako
nejefektivnéjsi na praveé tyto skupiny sméfovat navrhovana opatfeni.

Dulezité jsou samoziejmé i vysledky posouzeni rizik poSkozeni pro pfirodni,
krajinné a kulturni hodnoty. Rizika byla odvozena pouze z moznych dopadi
navstévnosti, to znamena z dusledkd pohybu osob a jejich chovani, zohledfiovany
byly i mozné doprovodné jevy. Z pohledu moZznych rizik byly ohodnoceny jednotlivé
zkoumané pfirodni, krajinné a kulturni hodnoty a nasledné sledovana vyznamnost
rizik z pohledu skupin navstévnikd ¢lenénych vSak pouze dle kritéria velikosti
navstévnické skupiny. Nasledné bylo zvySené riziko vyhodnoceno celkové pro 7
pfirodnich hodnot a pro 10 krajinnych hodnot.

Porovnanim pfirodnich, krajinnych a kulturnich hodnot s nejvétsim
vyznamem, a nebo se zvySenym rizikem, doslo k roztfidéni hodnot do skupin
s velkym vyznamem pro navstévniky a zvySenym rizikem, kterych bylo celkové 9.
Z toho se jednalo o 1 pfirodni hodnotu a 8 krajinnych hodnot. DalSi skupinou byly

hodnoty s velkym vyznamem pro navstévniky ale s malymi riziky, takto bylo celkové
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vyhodnoceno 12 hodnot, z toho 3 pfirodni, 3 krajinné a 6 kulturnich. Tato skupina
hodnot je pro navrhovana opatfeni bezproblémova a mizeme zde byt celkem
velkorysi v navrzich a tyto vybirat dle primarnich potfeb ochrany pfirody a krajiny.
Posledni skupinou jsou hodnoty s mensim vyznamem a se zvySenymi riziky. Pro
navrhovani opatfeni, dotykajici se téchto hodnot, bychom méli opatfeni smérovat
spiSe regulativné. Takovych hodnot je celkem 10, z toho 4 pfirodni a 6 krajinnych
hodnot.

Pro vysledné stanoveni potencialu v korelaci s dostupnosti sluzeb muselo
byt provedeno jesté vydefinovani dostupnosti sluZeb pro jednotlivé pfirodni, krajinné
a kulturni hodnoty a jednotlivé vyznamné potfeby cilovych skupin. Takto bylo
vybrano celkové 11 hodnot s dostupnymi sluzbami. Jednalo se o 1 pfirodni hodnotu,
5 krajinnych a 5 kulturnich hodnot.

Z hlediska dostupnosti sluzeb pro navstévniky a vyznamnosti pfirodnich,
krajinnych a kulturnich hodnot bylo vyhodnoceno celkové 11 hodnot s velkym
vyznamem a dostate¢nymi sluzbami, ale 7 hodnot vyznamnych bylo vyhodnoceno
jako hodnoty s nedostatecnymi sluzbami. V této kategorii je opét mozno hledat
vhodna opatfeni ke zlep3eni dostupnosti sluzeb pro navstévniky.

V navrhu jednotlivych opatfeni se vychazelo z kombinace zjisténych potfeb

zlepSeni sluZzeb pro navstévniky s pohledem hodnot ohroZenych zvySenym rizikem.
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8 Zaver

V této praci jsou formulovany vysledky hodnoceni, které Ize pouzit pfi
navrhovani opatfeni pro udrzitelné formy turismu v chranénych krajinnych
oblastech. Pouzita metoda je zaloZzena na postupném hodnoceni vyznamnosti
jednotlivych jevl souvisejicich s navstévnosti chranénych krajinnych oblasti. Tato
metoda, byt je v této praci zatizena pouze subjektivnim hodnocenim jednotlivych
hodnot a jevu ze strany autora, je vyuzitelna i v praxi, a to jak pro praci
s navstévnickou infrastrukturou, tak i pro ¢innost samosprav v oblasti destinacniho
managementu. Jak vyplyva z rozboru sou¢asného stavu, neni v realném Zivoté
v oblasti Berounska toto uspokojivé feSeno. Od doby zpracovani bakalaiské prace
(r. 2010) nedoslo k vyznamnému pokroku v oblasti organizace cestovniho ruchu
v oblasti Berounska. Z hlediska zakonnych limit{l pro ochranu pfirody a krajiny je
patrné, Ze Ize najit takovy zpUsob rozvoje cestovniho ruchu, ktery jednak Iépe
uspokoji navstévniky a jednak ve svém dasledku maze mit i vliv na ochranu pfirody
a krajiny, protoze navstévnikim budou vice zpfistupnény informace o divodech a
zpusobech ochrany pfirody a krajiny.

Vzhledem k pfipravovanym projektim na vznik navstévnickych stfedisek —
Dam ptirody Cesky kras a Dam ptirody Brdy, jsou jisté vysledky této prace
vyuzitelné i v dalSi pfipravé téchto projekt a dlouhodobé i k vlastni naplini ¢innosti
téchto stfedisek. Pravé pouzita metoda klasifikace muze byt uplatnéna pfi
stanovovani priorit s ohledem na cilové skupiny, jejich potfeby a zaroven potfeby
vzdélavani a vychovy v ochrané pfirody a krajiny.

Zalezitosti feSené v této praci jisté zasluhuji podrobné&jsi analyzy, zalozené
na objektivizaci analyzovanych dat. PouZita metoda se vSak da aplikovat
opakovanim provedeni stejného hodnoceni riznymi osobami, které maji

dostate€nou znalost Uzemi i jeho ochrany.
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