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Abstrakt

Kachna divoka a jeji lov Vpodzimnich mésicich je neodmyslitelnou soucasti
mysliveckého managementu nejenom v Ceské republice ale i jinde ve svété. V mnoha
statech, pfedev§im v Evropé a Severni Americe, se stal umély odchov kachen divokych
a jejich nasledné vypousténi béznou praxi mysliveckého managementu. Cilem téchto
odchovu je ptedevsim navyseni loveckych piilezitosti a v mnoha piipadech je tento odchov
praktikovan piedevs§im z ekonomickych diavodi. Kazdorocné jsou do piirody vypoustény
pres tii miliony uméle odchovanych jedinci. Cilem této prace je ekonomické vyhodnoceni
jednoho z mnoha takovychto odchovt praktikovaného dlouhodobé v honitbé Bélcice.
Za sledované obdobi v letech 2004 — 2013 zde bylo dosazeno zisku téméi 800 000 K¢

a slovitelnost uméle odchovanych jedincii ¢inila 80,37 %.

Klicova slova: kachna divoka, intenzivni chov, umély chov, poplatkovy odlov

Abstract

During the autumn, the mallard (Anas platyrhynchos) and mallard hunting belongs
to popular game management activities in the Czech Republic and other parts of the world.
Especially in Europe a U.S., hand-reared breeding of the mallard has become common
practice of game management. The target is to improve hunting possibilities and
concurrently to increase financial income of hunting clubs. Three million of hand-reared
ducks is released to the nature every year. The study target is to evaluate long-term hand-
reared breeding which is practiced in the hunting ground Bél¢ice. This game management
made a profit 800,000 CZK between 2004 and 2013. A harvest rate of hand-reared

mallards was 80.37%.

Key words: mallard, intensive breeding, hand-reared breeding, fee hunting
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1 Uvod

Kachna divoka (Anas platyrhynchos) je velmi oblibenym objektem lovu nejenom
unas ale i v mnoha statech svéta, pfedev§im v Evropé a Severni Americe. Ve druhé
polovin¢ 20stol. v souvislosti s intenzifikaci zemé&délstvi, dale zasahy do biotopt
predevs$im melioracemi rybniki, spojenymi S vyhrnovanim biehi véetné litoralni vegetace,
zvySovanim rybich obsadek, postupnym upousténim od letnéni rybnikti, chovem domacich
kachen na rybnicich, ovliviiovanim vysSe vodni hladiny v prib&hu hnizdéni a v neposledni
fad¢ 1 vyskytem botulismu v 80tych letech (Andreska, a dalsi, 1993), doslo ke znaénym
ubytktim divokych populaci vétsiny lovnych vrubozobych (Anseriformes). Ztrata divokych
populaci zplisobena témito zminénymi faktory zptisobila zaroven ubytek loveckych
ptilezitosti kachny divoké. Snaha, 0 udrzeni a navySeni loveckych pfilezitosti nejenom
v Ceské republice, ale i v mnoha jinych zemich, predevsim v Evropé a Severni Americe,
vedla k zakladani umélych odchovi kachen divokych a jejich vypousténi do volné ptirody.
Celosvétove jsou z umélych odchovii kazdoroéné vypoustény vice jak 3 miliony jedinct
kachny divoké (Champagnon, 2011). Uméle odchované kachny tvofi pievaznou vétSinu
dnesnich ulovki a svym zptisobem zakryly tbytek divoké populace. V poslednich letech se
v mnoha zemich od tohoto zplisobu mysliveckého managementu ustupuje a pozornost se
soustied’'uje predev§im na divokou populaci. Mysliveckd péce se zamétuje na zlepSovani
podminek zivotniho prostiedi, ochranu biotopl, zvySovani hnizdnich moznosti pomoci
hnizdnich budek, omezovanim lovu zfizovanim tzv. komor atd. Tato bakalaiska prace je
zamé&fena na vyhodnoceni umélého odchovu kachny divoké praktikovaného dlouhodobé
Vv honitbé BélCice, kde je tento intenzivni chov uz vice jak 25 let neodmyslitelnou soucasti

mysliveckého managementu.



1.1 Cile prace

Cilem predkladané bakalarské prace je vyhodnoceni a popis umélého odchovu
kachny divoké praktikovaného dlouhodobé v honitbé¢ BélCice. Dalsim zcila je
vyhodnoceni slovitelnosti vypousténych jedincti na zaklad¢ zpracovanych dat ziskanych od
uzivatele honitby. Poslednim z cili je dle vystupii navrhnout opatieni a doporuceni

k dal$imu chovu kachny divoké.



2 Literarni reserse

2.1 Systematické zarazeni kachny divoké - Anas Platyrhynchos

Rie: Zivotichové — Animalia
Podrise: Mnohobunécni — Metazoa
Kmen: Strunatci — Chordata
Podkmen: Obratlovci — Vertebrata
Trida: Ptaci — Aves

Podtiida: Pravi ptaci — Ornithurae
Nadrad: Letci — Carinatae

Rad: Vrubozobi — Anseriformes
Celed’: Kachnoviti — Anatidae
Rod: Kachna — Anas

Druh: Kachna divoka — Anas platyrhynchos

(Cerveny, a dalgi, 2013)

2.2 Popis kachny divoké

Kachna divoka ma vyznamny sexualni dimorfismus (obr. 1), ve svatebnim $atu
maji dospéli samci hlavu a krk tmavozelené s fialovym leskem, ohrani¢enou bilym krénim

prouzkem.

Obrazek 1 Pohlavni dimorfizmus ve zbarveni kachny divoké (Cerveny, a dalsi, 2013)
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Ptedni hibet Sedohnédy, lopatky a strany jemné Sedobilé vinkovany. Zadni hibet a
vrchni ocasni krovky ¢erné, se zelenym leskem. Vole a ptedni prsa kastanové hnéda (na
podzim s bélavymi lemy per). Ostatni spodina svétleSeda s bélavymi vinkami. Zrcatko
modrofialové, vpiedu a vzadu olemované nejprve ¢ernym a nad nim bilym pruhem. Vrchni
kiidelni krovky jednobarevné, Sedohnédé. Ocasni pera svétlesedd, s Sirokymi bilymi
vnéj$imi lemy. Spodni ocasni krovky Cerné. Oba stiedni pary per Cerné, zatocené dozadu.
Zobék olivoveé zeleny, ¢erny nehet. Nohy oranzové Cervené, duhovka hnéda (Veselovsky,
1954).

Samice ve svatebnim Satu je tmavohnéda, jednotliva pera maji rezavozluté lemy.
Hrdlo je Zlutobilé, vole zlutohnédé s tmavohnédymi podélnymi skvrnami, pfes oko se
tdhne tmavsi prouzek. Spodina je SedoZzlutd, fidce skvrnitd. V kiidlu je rovnéz
modrofialové zrcéatko, patrné zvIlasté za letu (dobry rozpoznavaci znak od kopfivky obecné,
ktera mé zrcéatko bilé). Zobdk je Sedozeleny, po strandch zlutavy s nepravidelnymi cernymi
skvrnami u kofene. Nohy jsou zZlutocervené (Havranek, a dalsi, 1999).

V prostém Satu se kaCer hodné podoba dospélé samici v prostém Saté. Hlava je
hnéd4, temeno a tyl témét Cerné, hibet je mirn¢ skvrnity, s nevyraznymi rezavymi lemy
per. Svrchni kiidelni krovky jsou jednobarevné Sedé¢ bez tmavsiho lemu. Kazdé pirko
kaStanové hnédého volete a prsou ma cCernou oblouckovitou kresbu. Stfedni ocasni péra
mohou byt nékdy mirn€¢ vzhiiru prohnuta. Ptes oko se tdhne zietelny nacernaly prouzek.
Zobak je jednobarevné tmavé olivové zeleny, nohy jsou ZlutoCervené. Samice v prostém
Saté¢ na hibetni stran¢ postradd kresbu svatebniho Satu a je jednobarevné hnédd, vnitini
ruéni letky nemaji rezavé hnédou kresbu. Zobak je olivové zeleny, po stranach Casto
oranzovy, nohy jsou Zlutodervené. Sat mlad’at se podoba opefeni samic v prostém 3atu,
je vsak celkové tmavsi. Zobak je nacervenaly, nohy oranzové. Ocasni péra u obou pohlavi
jsou vyrazn€ uzsi nez u dospélych ptakl a na jejich vrcholcich byva maly vytez v podobé
pismene ,,v** (FiSer, a dals$i, 1989).

Prachovy Sat mlad’at je svrchu olivové hnédy, na rameni, hibeté, stehné a kostrci
ma zlutavé skvrny. Tmavy pas pies oko, ostatni zlutavé. Zobak masovy, tmaveé skvrnity
(Veselovsky, 1954).

Dospélé kachny divoké méfi na délku od Spicky zobaku po konec ocasu 50-65cm.
Samci maji hmotnost 0,89-1,7 kg, samice 0,75-1,4 kg, kiidlo je u samct dlouhé 247-300
mm, u samic 249-275 mm (Havranek, a dalsi, 1999).
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V priméru jsou kaceti asi o 12% t&€z81 nez samice. Podle zahrani¢nich udaji byla

zjisténa nejvyssi hmotnost u kacera 1730g a u samice 1380g (Fiser, a dalsi, 1989).

2.3 Rozsireni kachny divoké

Zije v celé Evropé s vyjimkou Kypru a na nékolika mistech severni Afriky. Severni
hranice arealu sah4 k hranici tundrového pasma az po Kamcatku a Japonsko. Jizni hranice
aredlu prochéazi severni Cinou, KaSmirem, Afghanistinem a Malou Asii. V Severni

Americe hnizdi od Aljagky po Kalifornii (Cerveny, a dalgi, 2013).

Kachna divoka byla vysazena i na Novém Zélandu, v Australii, Argenting,
na Bermudach a Havaji (Havranek, a dalsi, 1999).

Nejpocetnéjsi populace hnizdi v Rusku (650 000 — 800 000 parti), v Némecku,
Nizozemsku, Polsku a Finsku (dohromady pifes 60% evropské populace). Celkova
pocetnost v Evropé byla stanovena na 2 056 000 — 2 444 000 pard. Podle jinych tdaji i
pres intenzivni lov zimuje v Evropé pfes 8 miliont jedincl, pocet v Severni Americe je
odhadovan na 17-18 miliond kusti (Havranek, a dalsi, 1999).

V Ceské republice hnizdi témé&f na celém uzemi (obr. 2), vyhleddva hlavng
bieznacka 1 ostatni druhy kachen vyskytuji, jsou rybniky Ttebonské, Bud&jovické a

Blatenské panve, rybni¢ni soustavy na Nymbursku, Pardubicku a Chlumecku, rybniky

vvvvv

dalsi, 1989).
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Vyskytuje se od nizin az do vysokohorskych poloh. Na Sumavé byla zjisténa
vyvedena rodina pod Zhuiskou slati u Horské Kvildy, 1130 m n. m. V letech 1985-89 byl
podet hnizdicich parti v CR odhadovan na 30 000 - 60 000 (Havranek, a dali, 1999).

2.4 Dynamika populace

Ve druhé poloviné 20. stoleti doslo na mnoha mistech severni polokoule k poklesu
pocetnosti nejenom kachny divoké ale i ostatnich druhti vodnich ptakii. Negativni zmény
Vv hustoté populaci se projevily nejen v Evropé (Laubergs, a dalsi, 2004), ale i v Severni
Americe (Greenwood, a dalsi, 1995), (Beuchamp, a dalsi, 1996). Jednou z pficin poklesu
populaci vodnich ptaki je vyrazné snizeni hnizdni ispé$nosti zapfi¢inéné vysokou mirou
predace hnizd (Klett, a dalsi, 1988). Kromé nartstu pocetnosti predatori, dochazi rovnéz
ke zménam ve vyuzivani krajiny, kdy dochazi k ubytku vhodného hnizdniho biotopu. Na
nékterych mistech klesla hnizdni GspéSnost pod hodnotu zajistujici trvale udrzitelnou

stabilni populaci (Cowardin, a dalsi, 1985), (Viskne, a dalsi, 2000).

Graf 1Vyvoj podetnosti populace kachny divoké v CR na zakladé vykazovaného odstielu (eAGRI)
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Vzrlstajici trend v pocetnosti hlavnich druhti kachen z divoce Zzijicich populact,
vyjadieny odstfelem, kulminoval mezi roky 1982/1983 (graf ¢. 1) a poté nasledoval
sestupny trend (Andreska, a dalsi, 1993). V pribéhu druhé poloviny minulého stoleti
dochazelo v souvislosti s intenzifikaci zeméd¢€lstvi a rybni¢niho hospodaieni k mnoha

zasahim do biotopt rybnikd, které postupem casu stale vice zacaly ovliviiovat voln¢ Zijici
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vrubozobé ptaky. Mezi negativni jevy bylo mozné zatadit napiiklad meliorace rybniki,
spojené s vyhrnovanim biehd vcetné¢ litoralni vegetace; zvySovani rybich osadek;
ovlivitovani vySe vodni hladiny v pribéhu hnizdéni atd. Zaporné zapusobil 1 vyskyt
botulismu v 80. letech, predevsim v letech 1982-1983, ktery v n&kterych oblastech Cech a
Moravy zpusobil ztraty u kachny divoké az 90% (Andreska, a dalsi, 1993). Proto se
postupem casu, podobn¢ jako u bazanta obecného pfistoupilo k vypousténi uméle
odchovanych divokych kachen.

Pokud bychom hodnotili popula¢ni dynamiku na zéklad¢é rocnich tlovkl, dochazi
K neustalému nardstu poctu ulovenych jedinct. Tento fakt vSak neodrazi procesy populaéni
dynamiky kachny divoké, ale je vysledkem vzrustajiciho poétu kachen uméle odchovanych
a vypousténych. Zatimco se v roce 1930 lovilo pfiblizné 25 000ks kachen divokych, v roce
2005 to bylo jiz téméf 350 000ks, coz je 14x vice. Tyto pocty jsou vSak zavadéjici
anevypovidaji o nartstu poc¢tu kachen v ptirodé béhem poslednich let. Stav divokych

kachen prokazatelné klesa az o 50% u divoké populace (Zbotil, 2007).

2.5 Biotop

Kachna divoka jako typicky vodni ptdk je velmi pfizplsobivd a nema vyrazné
naroky na vybér Zivotniho prostiedi. Zdrzuje se na stojatych vodach, na rybnicich,
nadrzich, jezerech a ptehradach, na mensich tinich, slepych ramenech fek, v bazinach
amokrych lukach, ale 1 u fek, potokli kandlii a za urcitych okolnosti se objevuje
I v méstskych parcich, kde je n¢jaka voda. Piedpokladem je ovSem dostate¢na vegetace na
bfezich: rakosi, ostfice, orobinec, byliny, kfovi, ale i polni porosty, louky, picniny
a obiloviny (Bouchner, a dalsi, 1972).

Bieznacka dava prednost piedev§im mélkym vodam, kde dosdhne na dno ke
zdrojiim potravy zobakem pfi tzv. panackovani. Proto zaletuje v noci za potravou i na
docela malé luéni mocaly a poticky a zcela béZné sbird potravu 1 na ptilehlych lukach
a polich. Hlubsi vody vyuziva hlavné k odpocinku ptes den. Prezimujici kachny se u nas

ve dne zdrzuji na nezamrzajicich vodach (Fiser, a dalsi, 1989).
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2.6 Biologie druhu

cey

Kachny divoké ziji monogamné, pary se vytvareji jiz na podzim, u ptezimujicich
kachen, nebo v zimé& na zimovistich (Cerveny, a dalsi, 2013). Tento zjev nam ostatnd
vysvétluje, pro¢ se u kachnovitych ptakd nevytvofily ani na velkém tuzemi zadné
zemé&pisné poddruhy. Na zimovistich se totiz sparuji napi. anglické kachny se sibifskymi
kacery, nebo naopak a na jafe zistanou bud’ oba v Anglii, nebo odlétaji na Sibif. Tim je
trvale zajisténo miseni vychodnich a zapadnich populaci (Veselovsky, 1954). K paieni
dochazi jiz na podzim, ptfestoze maji kachny v t& dobé jesté¢ mald, funkce neschopna
varlata i vaje¢niky (Cerveny, a dalgi, 2013). Tok kachny divoké je velmi charakteristicky.
Kacer se ¢epyii, obeplouva kachnu, pokldda zobdk na vodu, pocukava hlavou i ocasem
a stiika vodu. Tak se partnefi zasnoubi a ptipravi se k jarnimu hnizdéni (Andreska, a dalsi,
1993). Na jaie na hnizdisti se tok opakuje, ke kopulaci vybizi samice a dochazi k ni vzdy
ve vodé. Soucasti kachniho toku je tzv. fazeni kachen, kdy za letici kachnou leti dva a vice
kacerti, z nichZ posledni je kaCer z paru. I ptes vSechny snahy pronasledovateli konci
divoké honi¢ky navratem k piivodnimu partnerovi (Cerveny, a dalgi, 2013).

Hnizdéni zacina jiz v bieznu. Misto ke stavbé hnizda vybird kacer, ktery se vSak
stavby neztcastiuje (Veselovsky, 1954). Hnizdo stavi a upravuje pouze samice
(Cerveny, a dali, 2013). Hnizdo byva umisténo v ostficich, v rdkosi, v kopfivach a jinych
bylindch na bfezich vod, na lukach, v ostruzini, kfovi, kupkach sena a slamy, pod
hromadami Klestu, v jehli¢natych i listnatych mlazinach, pod pafezy nebo v nich, pod
kotfeny stromil, mén¢ ¢asto v polnich monokulturdch. Breznacka také pouziva stard hnizda
jinych vodnich ptakd, obsazuje i straci, vrani nebo drav¢i hnizda vysoko na stromech,
hnizdi v hlavatych vrbach a dutindch stroml a za dostatecného klidu 1 v bezprostfedni
blizkosti cloveka (Fiser, a dalsi, 1989). Typické hnizdo dokonale splyva s okolim, Casto je
piekryto trsem travy. Je to zpravidla mala prohlubenina, vystland materidlem z nejblizsiho
okoli. Béhem sezeni pousti kachna prachové pefi, kterym vypliuje hnizdni kotlinu
(Cerveny, a dalsi, 2013).

Samice snaseji nejcastéji 9-13 (14-18) vajec, kterd jsou ve zbarveni velice
variabilni, od zelenoZlutych po modrozelend az smetanové zlutd. Vejce vazi primérné
51,7g a méfi 56,17x40,31mm. Mlad’ata se vylihnou za 23-29 dni (Havranek, a dalsi, 1999).
Po wvylihnuti jsou kachnata dokonale vyvinutd a schopna samostatného Zivota

(Cerveny, a dalgi, 2013).
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Pokud je hnizdo ve vysce, kacata z néj bez potizi a bez Grazu sesko¢i. Prvni dva
dny jim je$t¢ nefunguje nadkostréni zldza a pefi se jim promasStuje z matéina pefi.
V 8. tydnu zivota uz dokézi kachnata Iétat (Hell, a dalsi, 2002). Pohlavné dospiva
V nasledujicim roce, tedy necely rok stara (Havranek, a dalsi, 1999).

Kachny divoké sbiraji potravu jak na sousi, tak ve vodé. Vycvachtavaji ji zobakem
z bahna a z mélkych vod pfi panackovani z hloubky az 48cm (Fiser, a dalsi, 1989), nebo se
za ni rozlétaji na sklizena pole obili a kukufice. Pokud jde o sloZeni potravy, jsou ziskané
udaje nékdy dost odlisné. Zalezi na prostredi, ve kterém kachny ziji, a na momentalni
nabidce potravy v okoli. Obecné je mozno konstatovat, ze biezilacka je vSezravec
a rostlinna slozka potravy pfevazuje nad zivocisnou. Z rostlin konzumuji od fas az po travy
vSechny dostupné druhy, jejich vegetativni ¢asti, semena 1 plody a obiloviny. Sbiraji larvy
vodniho hmyzu, koryse, pijavky, mékkyse a larvy obojzivelnikii (Cerveny, a dalsi, 2013).
Podle nékterych rozbort udivuje i vysoky podil obratlovei — ryb, obojzivelniki, plazi
I savel, véetné mysi a hrabost a dokonce i zbytkti mrSin zajice a bazanta (Havranek, a
dalsi, 1999).

V zapadni a jizni Evropé je kachna divoka stdld nejvySe pielétavd, ve stfedni
a vychodni Evropé se podil taznych populaci zvySuje (Havranek, a dalsi, 1999). Nase
kachny jsou z ¢asti tazné nebo pielétavé, také Casto prezimuji. Pokud odlétaji, pak jejich
tah sméfuje nejcastéji do severni Italie, jihovychodni Francie a Spanélska. K nam zase
ptilétaji breziiacky ze severovychodu (Cerveny, a dalsi, 2013). Celkové lze fici, Ze tah
U nas hnizdicich ptdkd smétuje vyrazné jihozdpadnim smérem (Havranek, a dalsi, 1999).
Kachny divoké migrujici na zimovisté vyuzivaji nékolik tahovych tras, ale zimovisté
nejvetsi pohyb probihd v bieznu a protahujici ptaci se u nds zdrzuji po cely duben. Po
vyhnizdéni za¢ind podzimni tah od srpna, maximalni hustoty dosahuji hejna v zafi a fijnu
(Fiser, a dalsi, 1989). Bteznacky rovnéz migruji na stala pelichanisté (shromazd’isté), kde

vymeéiuji vSechno peti a po dobu 3-4 tydni nejsou schopna letu.

2.7 Umély chov kachny divoké

S umélym chovem kachny divoké se u nas zacalo pted vice jak 100 lety. Kokes,
(1945) se zminuje o chovu kachny divoké uz v roce 1911. Chov spocival vzdy na principu

pfirozeném, tj. na chovu ve volnosti. Pokusy se sbirdnim vajec a vysazenim pod kvocnu
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ztroskotaly. Kratky Cas se také zkouselo podkladani nasbiranych vajec nesoucim, nebo jiz
sedicim kachnam. Ale i timto zpisobem se natropilo vice $kod nez uzitku. Zato se velmi
osvédcilo kiidleni divokych kachen, které byly chytany pod podrazec. Kaceti byli zapeteni
a zdravim kachnam bylo useknuto jedno kiidlo v poslednim kloubu. Takto kiidlované
kachny hnizdily a vyvadély mladé druhym rokem po kiidleni. Velmi dulezitym
a rozhodujicim pfi takovémto chovu bylo oploceni rybnikt, kvili predaci.

S chovem kachny jaky zname dnes, slouzicim ptfedevSim ke zvySeni loveckych
prilezitosti se u nas zacalo v 70tych letech. V praxi, se uplatiiovaly dva zpisoby
intenzivniho chovu, a to polodivoky a krotky chov. Pfi polodivokém chovu kachen §lo
prakticky o ziskavani nasadovych vajec z ptirozenych hnizd, kde kachny snasely vejce.
Vejce se postupné odebirala a kachné se ponechala ¢ast snisky pro vyhnizdéni. Odebrana
vejce se uméle lihla, kachnata se odchovala a vypustila do pfirody. Druhym zpiisobem je
krotky chov divokych kachen, pfi ¢emz jsou kachny v dobé sniiSky umistény ve voliérach
a cela sntiska se jim odebira pro umély chov (Bouchner, a dalsi, 1972).

Zacatky umélého chovu s vyuzitim plivodni bieziiaCky ekonomicky ztroskotali.
Pfi¢inou byl monogamni vztah téchto kachen a jejich vybiravost pii volbé partnera.
V disledku toho se cena jednoho kachnéte pocatkem 80. let vySplhala na 100 korun.
Reseni pfislo z Palarikova, kde byla zkiiZena bieziacka s campbelkou. Tak vznikl kiizenec
vypadajici jako bfeznacka, vhodny pro farmovy chov, ve kterém jeden kacer oSlapuje vice
kachen. Rozsifenim palarikovské kachny byla odstartovana éra umélych odchovii kachen
(Hanzal, 1994).

Krotky voliérovy chov se zachoval do dneSni doby a jeho zakladem je chovné
hejno. Voli¢rovy (farmovy) chov kachen je velice popularnim. Diivodem je bezpochyby
bezproblémové drzeni chovného hejna, dobrad produkce vajec, nizkd mortalita vylihlych
kacat, moznost jejich v€asného vypousténi na rybniky (ve v€ku kolem tii nedél), vérnost
vypoustécimu mistu, nizka mortalita do doby lovu a vysoka slovitelnost (Havranek, a dalsi,
1999).

Pro uspésny farmovy chov kachen je tieba zabezpecit vhodnou voliéru, samoziejmée
S ptistupem k vod¢, nejlépe prutocné. Plocha ma byt dobie oslunénd s fidkym biehovym
porostem. Uzitkova plocha na jednu kachnu je 4 m?, z ¢ehoZ polovinu miZe tvofit vodni
plocha. S ohledem na hygienu prostedi by se do jedné sntiskové voliéry nemélo umist'ovat

vice nez 100 kachen (Fiser, a dalsi, 1989). Pfed sniskou umistime do voliéry sntiSkova
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hnizda — budky, do nichz kachny rady snasi, obzvlasté pokud pouzijeme podkladky. Vejce
se tak neznecisti, ¢asteéné se zjednodusi jejich sbér a kromé toho ndm tento systém umozni
vytipovat ptaky stendenci k sezeni (Havranek, a dalsi, 1999). Kachny zacinaji snaset
Vv bfeznu, jesté¢ v obdobi Castych jarnich mrazikli. Proto se vejce museji sbirat i nékolikrat
denné, aby nedosSlo k jejich poskozeni. Jest¢ pied jejich ulozenim do temperované
mistnosti se vejce desinfikuji chloraminem. Takto oSetfend se mohou uchovavat pii teploté
8 az 10°C maximaln¢ do 14 dni (Jedlicka, 2005). Pied nasazenim vajec
do zkontrolovanych lihni je vhodné, je na 15-20 hodin umistit do prostiedi o teploté asi
20°C. Lihnuti probiha v ptedlihni pfi teploté 37,6°C a relativni vlhkosti vzduchu 40-60%,
Vv dolihnich pak pfi teploté 37,4°C a vlhkosti 75-80%. V ptedlihnich kromé toho vejce jeste
zvlhéujeme 1x denné mlzenim, v dolihnich kam se vejce vétSinou presunuji 23 den,
vlhéime 4x denné, kromé& posledniho dne (cca dvacaty osmy den). Nezapomindme
na prohlidku (prosviceni vajec 8 a 20 den) a odstranéni vajec neoplozenych nebo vajec
s odumtelymi zarodky (Havranek, a dalsi, 1999).

Po vylihnuti a oschnuti pfemistujeme kachnata do odchoven, které jsou
temperovany centralné nebo pod elektrickymi kloboukovymi kvo¢nami. Kachfata jsou
ustajena na slamnaté podestylce a krmena pies automaticka krmitka kompletnimi smésmi,
takZe obsluha neni v bezprostfednim kontaktu s ptdky. To ma prakticky vyznam pro
zachovani jejich piirozené plachosti (Jedlicka, 2005). V odchovnach jsou kachny tii tydny
a nasledné se vypoustéji na rybniky, na kterych jsou ptikrmovany. Vhodné jsou rybniky
mélké, teplé s dostatkem pobiezni vegetace a rakosovych porosti. Aby byly kachny plaché
a dobfe 1étavé a nezvykaly si na ptitomnost lidi, vybirame rybniky v klidném prostiedi.
Pro vypousténi kachen na rybniky je nutné mit souhlas uZivatele pozemku (FiSer, a dalsi,
1989).

2.8 Nemoci kachny divoké v umélém chovu

Pfi umélém chovu kachen se jako v kaZzdém intenzivnim chovu vyskytuji
onemocnéni, kterd ve volné ptirod€¢ postihuji kachny jen velmi zifidka. Proto je velmi
dilezité dodrzovat ve vSech fazich chovu dikladnd hygienickd opatieni a preventivné
predchazet moznym onemocnénim. Onemocnéni vyskytujici se pfi umélém chovu mizeme

rozdé¢lit do Ctyt skupin: virové, bakterialni, parazitalni a plisnové (Fiser, a dalsi, 1989).
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volné ptirodé¢ velmi vzacny, v umélych odchovech pilisobi zna¢né Skody a ztraty.
Pivodcem je odolny virus. K ndkaze dochéazi pfimym stykem nebo pienosem nasadovych
vajec z chovnych hejn. Inkuba¢ni doba je 2-5 tydni, zpravidla onemocni kachnata ve véku
do 3 tydnd. Vysoky tthyn kacat ptichazi mezi 3 az 15 dnem jejich Zivota a dosahuje az
90% (Mohelsky, 2014). Nemoc se projevuje nekoordinovanymi pohyby kiidel, koncetin,
krku a hlavy, kachnata lezi na zadech nebo na boku, thyn zacina béhem n¢kolika hodin po
objeveni prvnich ptiznaki.

Z bakterialnich chorob chovy kachen nejvice ohrozuji salmonel6za a botulismus.
Salmoneldza se objevuje v umélych chovech Casto a je pienosna na ¢loveka. Pivodcem
jsou bakterie Salmonela typhimurium, anatis, enteriditis. K nakaze dochdzi u vSech
veékovych kategorii, ze starSich jedinct, ktefi ndkazu prezili, se stavaji ,,mrzéaci“. K pfenosu
onemocnéni dochdzi pfimym stykem, potfisnénym krmivem, vodou, ale i pienosem
nasadovych vajec z chovnych hejn. U mladych ptakt se projevuje dehydrataci organismu,
prijmem, skleslosti, ve stfevech vzniknou nebezpecné zanéty, vzacné jsou postizeny
i ledviny a srdce. U starSich ptakti nakaza probiha bez klinickych ptiznakd a tim mutze
dojit k rychlé a neovladatelné nakaze zdravych ptakti (Mohelsky, 2014). Botulismus je
bakterialni onemocnéni, které zpusobuje bakterie Clostridium botulinum. Pfi teplotach
vody nad 21°C se v prostfedi bez kysliku rychle pomnozi. Zdrojem nakazy mohou byt
I uhynuli jedinci, ktefi pii svém rozkladani infikuji rostlinstvo, vodu i dno. Hlavni piiznaky
onemocnéni jsou poruchy pohybu, tfes a ochablost svalstva, které konc¢i ochrnutim
koncetin (FiSer, a dalsi, 1989).

Z parazitalnich onemocnéni pfichazi v chovech kachen v tivahu hlavné kokcidioza.
Je to onemocnéni, které zpiisobuje paraziticky prvok kokcidie, ktery je specificky pro
jednotlivé druhy ptaki. Onemocnéni zpiisobuje znacné ztraty. K nakazeni dochazi z trusu
nemocnych kusti, krmivem ¢i vodou. Rtazné druhy kokcidii obsahuji vystelku riiznych casti
stieva a po slozitém vyvoji napadaji dalsi hostitelské bunky. Klinicky se choroba projevuje
zejména prijmy, ztratou Cilosti, zimomfivosti, zvySenou ziznivosti, nechutenstvim
a uhyny. Prezivsi jedinci zaostavaji ve vyvoji a jsou zdrojem nakazy pro dalSi zvifata.
Lécba je tispeSna pii v€asné diagnostice a aplikaci 1é¢iva. Do krmnych smési se ptidavaji
preventivné 1éCiva kokcidiostatika. V chovu musi byt disledné uplatiovan piisny

hygienicky rezim (Hromas, a dalsi, 2000).
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Z plisnovych onemocnéni zndme v chovech kachen aspergilézu. Toto infekéni
onemocnéni ma pri¢inu ve vyskytu houby (plisn¢) Aspergilus flavus. Vnimavé jsou nejen
kachny a husy, ale i hrabava drabez. Pii déle trvajicimu pobytu v silné¢ zamoteném
prostiedi je pfenosna na Cloveka. K infekci dochdzi vdechovanim spor z podestylky, trusu,
prachu, krmiva, necistych a zaplisnénych krmitek, napajecek, technologického zatizeni
apod. Infekce je také mozna ptes silné poskozenou kiizi. K ndkaze dochdzi prevazné
vdechnutim. Postizeny byvaji celé plice i vzdusné vaky, po pienosu krvi také mozek, oci,
kosti, a jiné organy. Vzhledem k nejisté ucinnosti antimykotickych ptipravki je hlavnim
opatienim proti vyskytu prevence. Ta spociva v zakladnich hygienickych opatienich.
V odchovu je nutné zajistit dobrou cinnost ventilacniho systému, aby nedochdzelo ke
zvySovani vlhkosti vzduchu v chovném prostiedi. Nepouzivame nekvalitni a zaplisnénou
podestylku ani krmivo. PouZivame dezinfekéni prosttedky s fungicidnim ucinkem. Spory
jsou velmi odolné a ve vnéj$im prostiedi si zachovavaji zivotnost i nékolik let (Mohelsky,
2014).

2.9  Vypousténi kachny divoké v CR a ve svété

Prvni &iselné zaznamy o vypousténi kachny divoké v CR jsou v dostupnych
zdrojich z roku 1976. FiSer, a dalsi, (1989) uvadi, Ze v tomto roce bylo vypusténo 2 200
uméle odchovanych kachen. Havranek, a dalsi, (1999) uvadi, Zze se vtomto roce
vypoustélo 2 244 divokych kachen. FiSer, a dalsi, (1989) dale uvadi pro rok 1986 uz
106 000 vypousténych jedincd. V roce 1989 bylo vypusténo jiz 230402 takto
odchovanych kachen (Havranek, a dalsi, 1999). V poslednich letech je podle Ceského
statistického ufadu vypousténo ro¢né zhruba 180 000 kusti uméle odchovanych kachen
(eAGRI).

Ve Svédsku jsou vypoustény uméle odchované kachny pro lovecké ucely od
poloviny 20 stoleti. K chovu divokych kachen musite mit ve Svédsku povoleni Rady pro
zemeédelstvi, k vypousténi do volné piirody uz, neni povoleni vyzadovano. Ve studii od
Wiberg a Gunnarsson z roku 2007 je uvedeno, ze Se ro¢n¢ vypusti 87 000 kust kachen
(Wiberg, a dalsi, 2007). Jiné zdroje odhaduji, Ze je roéné vypusténo vice nez 200 000 kust
(Soderquist, a dalsi, 2012) a to ve véku 3 tydnt v mésicich ¢ervnu a Cervenci (Wiberg, a

dalgi, 2007).
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Z dalsich severskych zemi kde se ve velkém vypousti uméle odchované kachny,
mizeme uvést Dansko, kde byla zavedena dokonce regulace vypousténi kachen, jedno
kachné& na 150 m? povrchové vody (limit rok 2007) (Séderquist, 2012).

V Evropé je umély odchov kachen béznou praxi. Kachny se vypousti v zemich
Francie, UK, Belgie a Némecka. Ve Francii, kde bylo pied 40 lety vypousténo 800 000
kusti, se dnes vypousti jiz 1 400 000 kust. (Champagnon, a dalsi, 2010). Kachnata jsou
vypousténa ve véku 6-9 tydnl a jsou na misté krmena az do odlovu, ktery za¢ind zhruba
dva mésice od vypusténi. (Champagnon, a dalsi, 2009). | v Italii se vypousti velké
mnozstvi uméle odchovanych kachen, v 80tych letech to bylo pfiblizné 250 000 ro¢né
(Myrberget, 1990).

V Severni Americe ma lov kachen dlouholetou tradici, v prvni poloving 20 stoleti
byly vypoustény uméle odchované kachny za uéelem zvySeni populace. Pro nizkou
rentabilitu bylo plo$né vypousténi zruseno a nahrazeno modelem AHM (Adaptive Harvest
Management) volné pielozeno jako ,,adaptativni sprava odlovu®“. Tento model zajistuje
stabilitu populaci vystavovanych loveckému tlaku. Nicméné k vypousténi na nékterych

mistech stale dochézi (Soderquist, 2012).

2.10 Myslivecka péce o kachnu divokou

Kachna divoka to nemé se svym zivotnim prostifedim jednoduché. Intenzivnim
vysousSenim krajiny se zivotni prostiedi této zvére podstatné zmenSilo. Ndhradou mohou
byt nové vodni nadrZe, piipadné rybniky, ale kvalita téchto biotopl je pro vodni druhy
zvéie zpravidla hor§i. Casto trpi nedostatkem bichovych porostil, a v neposledni fadé je
¢im dal vice okoli vodnich prostor ruSeno rekreanty a rybaii (Kolda, a dalsi, 2004).
Na zmirnéni téchto negativnich vlivii ve prospéch vodni pernaté zvéte, je tieba zlepSovat
hnizdni moZnosti, pfedev§sim Upravou Zivotniho prostfedi. Na rybnicich je takova uprava
mozna pii melioracnich pracich, kdy se ze zabahnénych rybnikli vyhrnuje ptebytecny
nanos na biehy. VéEtSinou se tyto zasahy délaji tak, ze se bahno jednoduse vyhrne na bieh,
takze se kolem rybnika vytvoii vysoky a strmy val. Z hlediska zvySeni nabidky mist pro
hnizdéni kachen by se tyto meliora¢ni upravy daly délat jinak, aniz by se naruSily

hospodarské vynosy ryb. Pfi vyhrnovani blata by bylo vhodné na urcitém misté v rybnice
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utvorit plochy ostriivek, nebo radéji nékolik ostrivki. Takovy ostriivek, dodatecné osdzeny
vhodnym krytem, by mél byt na kazdém rybnice. Kachny na takovychto ostriivcich
obzvlasté rady hnizdi (Bouchner, a dalsi, 1972). Zaroven je takovy ostrivek piirozenou
ochranou kachnich snisek, kterych je dle pocetnosti predatorti zmateno 1 vice jak 70%
(Havranek, a dalsi, 1999).

Dalsi upravy by se mély tykat pobtfeznich porosti vS§ech vodnich nadrzi a tokt. Jde
o zachovani a udrzeni pobieznich kiovin, bylinného porostu a stromti. V oblastech, kde je
puda v dob¢ hnizdéni pravidelné zaplavovana vodou, maji stromy, zejména hlavaté vrby,
pro hnizdéni kachen prvorady vyznam. Ochrana vrb a jinych vhodnych stromti by méla byt
pro myslivce samoziejmou zalezitosti (FiSer, a dalsi, 1989). Dalsi moznosti jak zlepSovat
hnizdni podminky kachny divoké je rozmistovani umélych hnizd v podobé hnizdnich
budek nebo holandskych kost umisténych na dievénych kiilech nad hladinou (Havranek, a
dalsi, 1999).

V honitbach, kde chybi voda, je dobré vybudovat malé umélé vodni nadrzky.
Dulezité je, aby cast bfehu byla zeSikmena k mélké vodé a k porostim vodnich rostlin.
Tyto nadrzky neposlouZzi jen divokym kachnam, ale stanou se refugiem i pro mnoho
dalsich zivocicht, obratlovctl i bezobratlych, stejné jako pro divoce rostouci rostliny a tedy
1 vyznamnym piispévkem ke zvySeni biodiverzity (Hell, a dalsi, 2002).

Dulezité je rovnéz prikrmovani kachen ptezimujicich, které se shromazd’uji na
nezamrzajicich vodnich plochach. Bieziacka je vSezravy oportunista, takZe mulZeme
pfikrmovat témét vS§im, co dokdZeme zajistit: zrnim, spafenymi bramborami, masovymi

zbytky atd. (Hromas, a dalsi, 2000).

2.11 Lov kachny divoké

Lov vodni pernaté zvéte, tedy 1 lov divokych kachen, se dlouhd staleti vyvijel a
lovel vyuZzivali moudrych znalosti o zivoté vodniho ptactva. Kachna divoka se lovila
riznymi zpusoby. Nejjednodussi bylo chytat v 1ét€ pelichae na rybnicich v rdkosinach
holyma rukama. Zpravy o lovech do tenat na Ttebofisku mame ze Sestnactého stoleti.
Kachny se také chytaly pod podrazec (Andreska, a dalsi, 1993). Koncem 17. stol. se u nas
zaCaly stavét kaCenarny, které slouzily k hromadnému odchytu kachen. Kacenarny se
délaly na rybnicich, kam v dobé¢ tahu zapadalo hodné kachen. K jejich vabeni se uzivalo

ochocenych volavych divokych kachen. Rybnik byl obehnén rakosovym plotem, slouzicim
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jako zastita pro kryjici se persondl. U vyusténi z rybnika byly kanaly ve vySce né€kolika
metrl pieklenuty konopnou siti, ktera se postupné snizovala v rukavnik. Na konci tohoto
rukavniku ¢ekal lovec, ktery kachny odchytéval a oto€enim krku pfes palec jim zlomil vaz

(Kokeg, 1945).

Obrazek 3 Kacenarna u Lanstorfa (Anonym, 2010)

V prvni polovingé 19. stol. se v ,kafenarné¢ u Lans$torfa“ (obr. 3) na Lednicku
chytalo ro¢né 8 000 az 10 000 divokych kachen (Andreska, a dalsi, 1993).

Se stielbou na divoké kachny se zacalo jiz v 16. stol. a to zplisobem, Ze se na n¢
¢ekalo u zasypu a stielilo se do nich doutndkovou rucnici velké raze, nabitou sekanym
olovem. Pocatky naSeho dneSniho zptsobu lovu divokych kachen, kdy lovime letici
kachnu brokovnici, je mozné hledat v 18. stol. (Andreska, a dalsi, 1993). S vyvojem
stielnych zbrani dosahl lov UpIn¢ jinych rozmért, zvysil se pocet lovcl a z lovu, ktery se
diive konal piedevsim k ziskani zvéfiny, se stal lov sportovnim zazitkem. Dnes se kachna
divoké lovi na spole¢ném honu, nebo na tahu, dle vyhlasky MZe ¢. 245/2002 Sb., o dobé

lovu jednotlivych druhti zvéfe v dobé od 1. zati do 30. listopadu.
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3 Metodika

Zpracovani bakalarské prace je zaméfené na problematiku a metodiku umélého
chovu kachny divoké, ktera je od 80tych let neodmyslitelnou soucasti mysliveckého

managementu Ve sledované oblasti.

Krom¢ pouzitych informaci dostupnych z literatury a internetu byla vyuzita
I osobni sdéleni od c¢lend mysliveckého sdruzeni BeélCice, predev§sim mysliveckého

hospodaie p. Josefa Staiika a finan¢niho hospodaie Ing. Augustyna Raze.

Citace v této praci byly vytvoreny podle normy ISO 690 - prvni prvek a datum.

3.1 Charakteristika oblasti

Oblast Bél¢ickych rybniki, na kterych je provadén umély odchov kachny divoké,
se nachazi cca 90 km jihozapadné od Prahy, na severozapadnim okraji jihoCeské rybni¢ni
panve, na kterou plynule navazuje. Pramérna nadmotska vyska oblasti se pohybuje kolem
490 mn. m.

Klimaticky patii Bél¢icko do oblasti prechodné. Primérna rocni teplota oblasti je
7,6 °C (nejchladnéjsi mésic je leden — 2,26 °C; nejteplejsi je Cervenec 17,27 °C). Celkovy
primérny roc¢ni thrn srazek je 589,0 mm (Nejvice srazek spadne v Cervenci, s primeérnym
ro¢nim thrnem 81,5 mm a nejméné v Gnoru se srazkami 27,8 mm.). Vyse uvadéné hodnoty
jsou namétené na Meteroologické stanici Kocelovice, zalozené v bfeznu 1975. Nadmotska

vyska stanice je 519 m n. m. a jeji vzdalenost od Bél¢ic je 6 km.
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3.2 Charakteristika honitby

Honitba Bél¢ice ma celkovou rozlohu 2304 ha, z toho je 1670 ha orné pudy, luk
a pastvin, 478 ha lesnich pozemkii, 144 ha vodni plochy a 12 ha tvofi ostatni plocha. V této
lokalité se nachdzi celkem 31 rybnikd, které ji dodavaji typicky krajinny rdz s mnozstvim
pestrych a zajimavych biotopd.

Uzivatelem honitby je Myslivecké sdruzeni BélCice S poctem 28 ¢lent, které ma
honitbu pronajatou od Honebniho spoleéenstva Bél¢ice na dobu 10 let. V této oblasti je
honitba svoji rozlohou spiSe nadprimérna a diky rybnikiim na kterych lze praktikovat
umély odchov kachny divoké i z ekonomického hlediska velice zajimava. Priimérna ro¢ni
produkce zvéfiny v roce 2014 na jednoho ¢lena byla 172 kg a na 1 ha honebni plochy 2,11
kg.

Tabulka 1Minimalni a normované stavy zvéte v honitbé BEl¢ice (Zdroj: Hospodaf p. Stanék)

Honitba . " . . .
Béldice Srnec obecny Zajic polni Bazant obecny
minimalni stav 29 107 107
normovany 98 129 199

stav

V honitb¢ je ze sparkaté zvéfe normovana zvetr srn¢i (Capreolus capreolus), ze
zvéie drobné zajic polni (Lepus europaeus) a bazant obecny (Phasianus colchicus) (tab. 1).

Z Selem se zde vyskytuje liSka obecna (Vulpes vulpes), kuna skalni (Martes foina),
kuna lesni (Martes martes), jezevec lesni (Meles meles), lasice kol¢ava (Mustela nivalis)
a lasice hranostaj (Mustela erminea). Jelikoz se v této oblasti péstuje fepka olejka
(Brassica napus) a kukufice seta (Zea mays L.), tak se tu hojn¢ vyskytuje také prase divoké
(Sus scrofa), jehoz odlov €inil v poslednich letech kolem 50 kusti ro¢né.

Lov zvéte srnéi v poslednich létech Cinil primérmé 20 kust rocné a zhruba stejny
byl i tthyn pfedevsim na silnicich a Zelezni¢ni trati. Zajic polni a bazant obecny se v této
honitbé nelovi, nebot’ jejich pocty za poslednich 10 let zdaleka nedosahuji ani minimalnich

stavu.
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3.3 Charakteristika rybnika vyuzivanych k odchovu kachny divoké

Historie Bél¢ickych rybnik saha do prvni pol. 16 stoleti, konkrétné v roce 1528
byl vybudovan nejvétsi rybnik na Bé¢l¢icku z ptiznaénym nazvem Velky Bél¢icky (Sekera,
2000).

Umély odchov kachny divoké v honitbé B¢l¢ice je praktikovan na 5 rybnicich,
které¢ z rybarského hlediska, obhospodaiuje spolecnost Rybafstvi Lnate, s. r. 0. S touto
spolecnosti ma MS B¢lCice velice dobré vztahy a i spoluprace je na velice dobré
a profesionalni urovni. Jmenovité jsou to rybniky: Zlatohlav, Skrabak, Honyz, Luh
a Podtisovsky (obr. 4).

Myslivecké sdruzeni Bél¢ice provozuje odchov a vypousténi divokych kachen

od roku 1988, kdy zde bylo odchovano a vypusténo prvnich 200 kust kachen.

Zaheobi

Béitice

Ujezdec . : 9 ;a ® 0

Zavidin
Homosin | L 4

Obrazek 4 Snimek znazoriyjici rybniky uzivané k odchovu kachny divoké (Zdroj: mapy.cz)

V soucasnosti se celkové mnozstvi odchovavanych a nasledné vypousténych
jedinct kachny divoké, na vybrané rybniky (obr. 4) pohybuje na trovni cca 2700 kust,
tento pocet kachiiat je objednan i pro rok 2015.
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3.3.1 Zlatohlav

Tento ,,nebesky” rybnik o velikosti 22,3 ha (obr. 5) je typicky dvéma choboty,
Z nichz jeden se nachazi na strané severozapadni a druhy na vychodni. Biehy rybnika jsou

4

vyjma zapadni strany témét upln€ porostlé stromovou vegetaci.

5

w -

Vypousteni
a prikrim

Marice

Obrazek 5 Rybnik Zlatohlav s vyznacenim mista vypousténi a pfikrmovani kachen (Zdroj: mapy.cz)

Po vyhrnuti biehli v 70tych letech let byl severni bfeh z pfevazné vétSiny osazen
remizy pro drobnou zvéf a v soufasné dobé tvoii souvisly porost s dominantnim
zastoupenim smrku (Picea), dale olsemi (Alnus), bfizami (Betula) a vrbami (Salix). Jizni a
vychodni strana je porostla pouze listnatymi dievinami s dominanci ol$e, pfi¢emz na hrazi
se vyskytuji ve vétsi mife vrby. Pouze zdpadni Cast rybnika, smérem do chobotu ma
vyrazn&j$i prechod do oteviené krajiny. V jedné ¢asti se jedna o byvalou louku, ktera neni
jiz né€kolik let obhospodafovéana a postupné zariista naletovymi dfevinami a je od
litoralnich porosti, jeZ se nachazi v zapadnim cipu rybnika, oddélena dubovym (Quercus)
hajem. Zapadni Cast rybnika, je typicka ¢etnymi zatokami a Clenitymi biehy. Nicmén¢ az
na drobné vyjimky nedochazi k pozvolnému propojeni vodni hladiny s ptibfezni vegetaci.

Dtivodem jsou vyse uvedené upravy, kdy pti odbahnovani bylo pasmo litoralni vegetace
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vyhrnuto a v soucasnosti skoro chybi. Velmi ostruvkovité se zde vyskytuje orobinec a

zblochan. Z hlediska rybarského hospodareni se jedna o rybnik hlavni.

3.3.2 Skrabak

Skrabak slouZi jako vytaznik a jeho vyméra je 11,3 ha, mé pravidelny zaobleny tvar
(obr. 6). Skrabak je také jako vyse uvadény Zlatohlav rybnik ,,nebesky*, coz v nékterych

letech zpuisobuje nedostatek vody.

*
Vypousténi g
a prikrm 4l

Obrazek 6 Rybnik Skrabak s vyznatenim mista vypousténi a piikrmovani kachen (Zdroj: mapy.cz)

Rybnik byl na pocatku 80tych let odbahnovan a bahno bylo vyhrnuto do bieht
tézkou technikou. Z tohoto diivodu se zde nachazeji vyhrnuté valy na severni, jizni a z¢asti
1 zapadni stran€. Takto vzniklé ,,valy* jsou téméf Upln€ zarostlé stromy. Na severnim biehu
valy zaristaji dominantné olSemi a zbylé jsou porostlé hlavné biizami. Dulezité jsou zde
pomérné zachovalé litoralni porosty v severozépadni Casti, jichz se vyhrnovani nedotklo, a
poskytuji tedy pozvolny ptechod litoralnich porosti do travinnych spoleenstev. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o rybnik mélky, dochazi k zardstani porosty zblochanu u zapadniho
pritoku a u severniho biehu. Nicmén¢ po rozsiteni téchto porostil o vice jak nékolik metrh

do volné hladiny, dochazi k jejich chemické likvidaci. Atraktivitu rybnika na podzim
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zvySuji staré duby na hrazi, jez poskytuji na podzim kachné divoké dostatek potravnich

ptilezitosti.

3.3.3 Honyz

Rybnik je pratocny a rozprostira se na vyméie 14,82 ha. Vyjma vychodni strany,

tvofené hrazi a vyraznym chobotem, pfechazi tento rybnik do oteviené krajiny (obr. 7).

*
Vypousteni
a!' pFikrm

Obrazek 7 Rybnik Honyz s vyzna¢enim mista vypous$téni a pfikrmovani kachen (Zdroj: mapy.cz)

Na zapadni strané je misty litoral, ktery tvoii hlavné zblochan s ob&asnymi trsy
ostfic a smérem ke biehu je stfida chrastice (Phalaroides) a rakos, ktery piechazi
V travnatd spolecenstva. Na jizni stran¢ se také vyskytuji vySe zminované litoralni porosty,
misty dopliiované vrbami. Vychodni stranu rybnika tvofi hrdz, kterd je zpevnéna
kamennym tarasem, porostla duby a olSemi. Pod hrazi se nachazi olSovy haj, ktery
pfechazi v neprostupné sito tvofené rakosem a vrbami. Severni strana rybnika je témé&f bez
litoralu a ptechazi v ornou pidu, nachazi se zde jeden dub. Z hlediska rybaiského

hospodateni slouzi, jako hlavni i komora. V minulosti nebyl vyhrnovan.

29



3.34 Luh

Jedna se o pruto¢ny rybnik protdhlého tvaru (obr. 8) o celkové vymeéie 6,35 ha.
Po vyhrnuti bfehli na pfelomu 70tych let byl podobné jako u Zlatohlavu severozapadni

bieh z prevazné vétSiny osdzen remizy pro drobnou zvéf.

®

Vypousténi

K"’T\a prikrm
‘T'

Y

—

N

Obrazek 8 Rybnik Luh s vyzna¢enim mista vypousténi a pfikrmovani kachen (Zdroj: mapy.cz)

V soucasné dobé zde tvofi stromové patro porost s dominantnim zastoupenim
smrku, dale olSemi a vrbami. Jizni stranu tvoii hraz, na které je, hlavni komunikace
spojujici obce Béléice — Ujezdec. Vychodni strana je porostld pouze listnatymi dievinami
dominanci olSe, dubu a v mensi mife se zde vyskytuji vrby. V severni ¢asti rybniku
smérem do chobotu v zato¢inach u pfitoku se naléza maly ostriivek, ktery nabizi vhodné
podminky pro vyskyt vodniho ptactva. Ostriivek vodnimu ptactvu poskytuje predevsSim
ochranu pted predatory v dobé hnizdéni. Pouze v této severni €asti se vyskytuje litoralni
vegetace (pfevazné zblochan) navazuji na cca 2 ha porost rakosu. Od roku 2007 kdy byla
tato oblast z davodu vyskytu Mihule poto¢ni (Lampetra planeri) ozna¢ena jako EVL
(Evropsky vyznamna lokalita) bylo upusSténo od vypousténi kachny divoké na tomto
rybniku. V roce 2010 byly podminky ochrany v dané lokalit¢ zmirnény, a kachna divoka je

zde opét vypousténa.
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3.3.5 Podtisovsky

Rybnik ma vyméru pouze 4,58 ha, coz z ného Cini nejmensi rybnik z vyse

uvedenych. Hospodaisky je vyuzivan jako vytaznik i komora.

o Vypousténi
a prikrm

Obrazek 9 Rybnik Podtisovsky s vyznadenim mista vypousténi a piikrm. kachen (Zdroj: mapy.cz)
Jedna se o rybnik prito¢ny, ktery ma dveé vypusti, jedna vede do vySe zminovaného
Honyzu a druha do Dubovce. Jeho severozapadni biehy byly rovnéz v 70tych letech
vyhrnovany té€zkou technikou a vzniklé valy jsou témé&f uplné zarostlé olSemi a ¢astené
vrbami. Na jihovychodni strané je hraz, na které se solitérné vyskytuje dub a jablon
(Malus). Pouze v jiznim cipu rybniku se nachazi litoralni porosty tvofené trsy ostfic a
orobincem. Jenom tato jizni strana je Vv tésném sousedstvi zemédé€lsky obdélavanych

pozemka, jinak cely rybnik obklopuji louky a pastviny (obr. 9).

3.4 Odchov kachny divoké praktikovany v honitbé BélCice

Odchov kachny divoké v honitbé Be¢lCice, zafind na ptelomu mésice dubna
a kvétna, ndkupem jednodennich kachnat z Klatovského rybéaistvi, diive také z rybatstvi
Tiebon a Rybarstvi Hluboka. Ptrevoz kachinat se uskuteciiuje v papirovych krabicich

automobilem pickup a umisténi do odchovny, se uskuteciiuje ve dvou terminech, a to
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14 dnd po sobé, s ohledem na kapacitu elektrickych kvocen v odchovné. V odchovné jsou
kachnata ustajena pod elektrickymi kloboukovymi kvo¢nami na slamnaté podestylce.
Teplota se v prvnich dnech odchovu udrzuje na 29°C a postupné se snizuje na 20 -22°C.
Teplota se reguluje zvySovanim nebo snizovanim elektrickych kvocen. Po 14 dnech,
s ohledem na pocasi, se kachnata ptes den vypoustéji do oslunéné voliéry, na jizni strané
odchovny a na noc se zase zaviraji do odchovny. Nésledné je pod vyse uvadénymi
kvo¢nami vysttida druhd polovina jednodennich kachnat. Kachnata jsou krmena ptes
automatickd krmitka kompletnimi smésmi VKCH | do tfech tydni a nésledné¢ smési
VKCH Il, samoziejmosti jsou napajecky. V odchovnach jsou kachny odchovavané
do cca28 dne veéku a poté jsou za ptiznivého pocasi vypousSténa na vySe zminované
rybniky. Pfeprava kachen na rybniky se uskuteciiuje v plastovych ptepravkach, rovnéz
ve dvou terminech. Kachny se k mistu vypousténi, vyznaCeném na vySe zobrazenych
mapach, prevazeji pfevazné traktorem s pfivésem, nebo na mensi rybniky osobnim

automobilem s ptivésem.

Obrazek 10 Prikrmovaci zafizeni na rybniku Podtisovsky (foto orig. Jaroslav Puskar)

V mistech vypousténi jsou zaroven umisténa piikrmovaci zafizeni (obr. 10)
Vv podobé samokrmitek. V blizkosti kazdého piikrmovaciho zafizeni je umisténa dievéna
bouda nebo kontejner, slouzici jako sklad obili, kterym jsou kachny na rybnicich po celou

dobu odchovu ve vecernich hodinach kazdy den ptikrmovéna.
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3.5 Sbér dat

Veskera data k ekonomickému vyhodnoceni chovu kachny divoké, za obdobi 2004
- 2013 v honitbé BélCice, byla ziskdna od finan¢niho hospodare mysliveckého sdruzeni
Bél¢ice pana Ing. Augustyna Réze. Pan R4z potfebna data ve svém peclivém archivu bez
problému dohledal a velice ochotné odpovidal na v§echny mé dotazy.

K vyhodnoceni slovitelnosti kachny divoké, za vySe uvedené obdobi na
jednotlivych rybnicich, mi potfebné informace ze své prehledné evidence poskytl hospodar
mysliveckého sdruzeni BelCice, p. Josef Stanék. Mimo tato data mi poskytl i mnoho jinych

potfebnych informaci o této honitbé vyuzitych v této praci.
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4  Vysledky

V této praci byly vyhodnocovany tfi varianty odchovu, prvni varianta je skutecné
praktikovana a je zavisla na odpracovani brigad, za které MS BélCice ziskava obili na
piikrmovani kachen. Ve druhé varianté¢ bylo pocitdno s nakupem obili na ptikrmovani
kachen za trzni cenu ve sledovanych letech a v posledni tfeti varianté je krom¢ nakupu
obili zapocitand i prace souvisejici s chovem kachen od ptfikrmovani az po ptipravu

rybniki pred lovem.

4.1  Vyhodnoceni s odpracovanim brigad

Hodnoty uvadéné v tabulkach a grafech jsou bez ceny obili k pfikrmovani kachen
na rybnicich. Obili ziskdva myslivecké sdruzeni od Zemeédélského druzstva Bélcice,
za odpracované brigady (nejcasteji sbér kamene). Spoluprace se zemédélskym druzstvem
je dlouhodobé na velice dobré urovni. Kazdy ¢len mysliveckého sdruzeni Belcice ve véku

do 60 let, musi podle stanov tohoto sdruzeni, odpracovat 40 brigddnickych hodin ro¢né.

Graf 2 znazornujici veskeré ptijmy ziskané z odchovu kachen
PRIIMY
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Graf ¢. 2 je shodny i pro dal$i dvé vyhodnocovani a znazornuje, jak vyznamny

a dialezity ptijem Vv jednotlivych letech tvoii poplatkovy odlov kachny divoké.
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Tabulka 2 Znazortiujici vydaje na odchov bez vy¢islené hodnoty obili a prace.

VYDAIJE

nakup smésy | dopravaa | provoza nakup VYDAIJE

kachnat | a léciva PHM udrz.odch. | obili (Kc) celkem

2004 43209 32549 3381 36765 0 115904
2005 51300 29644 3807 7971 0 92722
2006 45000 21378 3297 53487 0 123162
2007 41400 19579 3644 37307 0 101930
2008 50409 47796 3470 64040 0 165715
2009 54600 38188 3791 8780 0 105359
2010 37800 22118 3856 9635 0 73409
2011 57200 38821 3199 110065 0 209285
2012 60500 44282 3695 14296 0 122773
2013 59800 50955 3589 34364 0 148708

Tabulka ¢. 2 znazoriuje veskeré, skute¢né vydaje souvisejici s odchovem kachen

Vv jednotlivych letech.

Graf 3 znazortiujici ptijmy a vydaje s odpracovanim brigad

PRIJMY - VYDAIE
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pfijmy 172840 163184 159145 131185 198190 238500 224100 191904 271932 301572

Graf ¢. 3 znazoriiuje skute¢né piijmy a vydaje za sledované obdobi. Vydaje
V tomto piipadé piijmy pievysili pouze v roce 2011, a to z ditvodu rekonstrukce odchovny,

ktera ¢inila 101 436 K¢&.
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Graf 4 znazortujici ptijmy za odlov a prodej zvétiny v % za celych 10 let

PRIJMY

prodej zvéfiny 10,6%

poplatkovy lov 89,4%

Graf ¢. 4 vyjadiuje v % jak vyznamny je piijem za poplatkovy lov oproti prodeji

zvétiny za celych 10 let.

Tabulka 3 S vy¢islenim brigad souvisejicich s umélym chovem v K¢

BRIGADY V (Kg)
PRIPRAVA | PRIKRM. | CELKEM
RYBNIKU | KACHEN
2004 8320 29440 93440
2005 8320 29440 92260
2006 8320 29440 86900
2007 9360 33120 90480
2008 9360 33120 132250
2009 9360 33120 100190
2010 9360 33120 84240
2011 10400 36800 144020
2012 10400 36800 141800
2013 10400 36800 148140
celkem 93600 331200 | 1113720
V% 61,85 8,4 29,73 100

Tabulka €. 3 znazorfiuje v korunach vyc€islenou préci, kterou délaji ¢lenové MS

Bél¢ice v ramci brigad souvisejicich s umélym chovem kachny divoké.

36



Graf 5 znazornujici brigady souvisejici s umélym chovem v %

BRIGADY

pfikrmovani kachen 29,73% brigady za obili 61,85%

pfiprava rybnika 8,4%

Graf ¢. 5 znazornuje brigady souvisejici s odchovem kachen v %. Jednoznaéné
prevazuji brigady za obili k pfikrmovani a nejméné se odpracuje brigad K pfipravé rybnikt

pred lovem.

4.2 Vyhodnoceni s naikupem obili

Piijmy jsou stejné jako ve vySe uvedeném piipadé. Vydaje zde byly navyseny o
trzni cenu obili v jednotlivych letech.

Tabulka 4 znazorfujici mnozstvi a cenu zkrmeného obili

rok [vypusténé| obiliv | cenaza | obiliv
kachny q q ké

2004 2400 192 290 55680
2005 2726 218 250 54500

2006 2360 189 260 49140
2007 2000 160 300 48000
2008 2388 191 470 89770
2009 2489 199 290 57710

2010 1800 144 290 41760
2011 2574 206 470 96820
2012 2744 220 430 94600
2013 2576 206 490 100940

Tabulka ¢. 4 znazoriiuje pocet vypusténych kachen v jednotlivych letech dale

mnozstvi a cenu zkrmeného obili.
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Tabulka 5 znazoriujici vydaje navy$ené o nakup obili

VYDAIJE

nakup smésy | dopravaa | provoza nakup VYDAIJE

kachnat | aléciva PHM udrz.odch. | obili (KE) | CELKEM

2004 43209 32549 3381 36765 55680 171584
2005 51300 29644 3807 7971 54500 147222
2006 45000 21378 3297 53487 49140 172302
2007 41400 19579 3644 37307 48000 149930
2008 50409 47796 3470 64040 89770 255485
2009 54600 38188 3791 8780 57710 163069
2010 37800 22118 3856 9635 41760 115169
2011 57200 38821 3199 110065 96820 306105
2012 60500 44282 3695 14296 94600 217373
2013 59800 50955 3589 34364 100940 249648

Tabulka ¢. 5 znazornuje veskeré vydaje navySené o trzni cenu zkrmeného obili

Vv jednotlivych letech.

Graf 6 znazortiujici ptijmy a vydaje s nakupem obili

PRIJMY - VYDAIJE
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Graf ¢. 6 znazoriiuje, jak by pii nakupu obili vydaje ptevysily pfijmy v jednotlivych
letech az Ctytikrat.
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4.3 Vyhodnoceni s nakupem obili a zaplacenou praci

| vtéto varianté¢ odchovu bylo uvazovano se stejnymi ptijmy, jako v pfedchozich
dvou. Do vydaji byla krom¢ nakupu obili, zapocitand veSkera prace souvisejici
s odchovem kachen.

Tabulka 6 Znazortiujici vydaje s nakupem obili a zaplacenou praci

VYDAJE

nakup smésy | dopravaa | provoza obili+ VYDAIJE

kachnat | aléciva PHM udrz.odch. prace CELKEM

2004 43209 32549 3381 36765 93440 209344
2005 51300 29644 3807 7971 92260 184982
2006 45000 21378 3297 53487 86900 210062
2007 41400 19579 3644 37307 90480 192410
2008 50409 47796 3470 64040 132250 297965
2009 54600 38188 3791 8780 100190 205549
2010 37800 22118 3856 9635 84240 157649
2011 57200 38821 3199 110065 144020 353305
2012 60500 44282 3695 14296 141800 264573
2013 59800 50955 3589 34364 148140 296848

Tabulka €. 6 znézorniuje veskeré vydaje navySené o cenu obili a zapoc€itanou praci

Graf 7 znazoriujici ptijmy a vydaje se zapotenou cenou obili a prace

PRIJMY - VYDAIE
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o

Graf ¢. 7 znazoriuje, jak by u této varianty vydaje az Sestkrat o dost prevysily pfijmy

Vv jednotlivych létech.
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4.4  Vystupy trech vyhodnocovanych variant

4.4.1 Zisk a ztrata znazornéna v jednotlivych letech

Graf 8 znazortiyjici zisk a ztratu v jednotlivych letech u tfech uvazovanych variant

ZISK / ZTRATA
200000
150000
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50000 —
0
-50000
-100000
-150000
-200000
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
s brigddami 56936 | 70462 | 35983 | 29255 | 32475 | 133141 | 150691 | -17381 | 149159 | 152864
s nakupem obili | 1256 15962 | -13157 | -18745 | -57295 | 75431 | 108931 |-114201| 54559 | 51924
M obili a zap.prace| -36504 | -21798 | -50917 | -61225 | -99775 | 32951 | 66451 |-161401, 7359 4724

Graf ¢. 8 znazornuje, jak ve skute¢né praktikovaném odchovu (prvni varianta),
ktera je zavisla na odpracovani brigad, pfevazoval zisk nad ztratou v 9 z 10 let. Pfi druhé
uvazované varianté, tj. s nakupem obili za trzni cenu, bylo ziskovych pouze 6 let.
A nakonec u tfeti z uvazovanych variant, tj. s ndkupem obili a zaplacenou praci, by bylo

dosaZeno zisku pouze ve ctytech letech.
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4.4.2 Zisk a ztrata tfech uvazovanych variant celkem za 10 let

Graf 9 znazorfiujici zisk a ztratu ttech uvazovanych variant celkem za 10 let

ZISK / ZTRATA CELKEM ZA 10 LET
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obili a zap. prace-320 135,-

Graf €. 9 znazornuje velice znatné rozdily v zisku u téchto tfech uvazovanych
variant, kdy v prvni varianté (skute¢né praktikované) bylo dosazeno zisku za 10 let téméf

800 000 K¢, ve druhé pouze cca 100 000 K¢ a tieti varianta byla ztratova pies 320 000 K¢.
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4.5 Vyhodnoceni slovitelnosti

45.1 Lov odchovanych kachen v honitbé Bél¢ice

Lov kachen zacina pocatkem mésice zafi, dle vyhlasky MZe ¢. 245/2002 Sb., o dob¢

lovu jednotlivych druhti zvéte se kachna divoka lovi v dob€ od 1. zati do 30. listopadu.

Obrazek 11 Poplatkovy odlov na rybniku Luh (foto orig. Jaroslav Puskar)

Na tento meésic jsou planované vzdy 4 spolecné hony, z toho prvni dva jsou
poplatkové (obr. 11), na kterych se odlovi 29 — 53 % (graf ¢. 10) vypousténych kachen.
Druhé dva hony jsou pro ¢leny mysliveckého sdruzeni a jejich hosty, kazdy ¢len muze
pozvat na hon jednoho hosta. Déle se kachny lovi na tahu ve stfedu a v sobotu az do konce
listopadu. Na tyto tahy si ¢lenové sdruZzeni rovnéz mohou zvat hosty. Neodmyslitelnou
soudasti téchto lovil jsou lovedti psi pievazné ohafi, v tomto sdruzeni dominuje Cesky

fousek.
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Graf 10 znazortiujici poplatkovy odlov v jednotlivych letech v %

Odlov poplatkovym lovem v %
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Hvyjddfenov% | 29% 45% 39% 50% 41% 38% 53% 31% 46% 49%

Graf ¢. 10 znazoriiuje poplatkovy odlov v % z celkového poctu vypusSténych
kachen v jednotlivych letech, nejmensi hodnoty bylo dosazeno v roce 2004 a to 29% a
nejlepsi v roce 2010 a to 53%.

4.5.2 Slovitelnost na jednotlivych rybnicich
Graf 11 znazornuje slovitelnost v % na jednotlivych rybnicich za celé sledované obdobi

Slovitelnost za 10 let jednotlivé rybniky
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M vypusténo 9464 6601 2891 3560 1541
M sloveno 7722 4766 2904 2754 1190
[ sloveno v % 81,6% 72,2% 100,4% 77,4% 77,2%

Nejlepsi slovitelnost byla zjiSténa na nejmensim rybniku Podtisovskym 100,4%
(graf ¢. 11). Na tomto vynikajicim vysledku se mimo malou rozlohu rybnika, podili i
divoka populace kachen, ktera tento rybnik rada navitévuje. Na Skrabaku a Luhu, jeZ jsou
sttedné velké rybniky, dosdhla slovitelnost cca 77%, tato hodnota se shoduje se

slovitelnosti vypousténych kachen udavanou bézné ve zdrojich zabyvajicich se touto
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problematikou. Na nejvétSim rybniku Zlatohlavu bylo dosazeno slovitelnosti 81,6% coz je
o dost lepsi vysledek nez 72,2% kterého bylo dosazeno na rovnéz velkém rybniku Honyzu.
Vysvétleni tohoto znacného rozdilu se nachazi ve vybudovanych stieleckych stanovistich v

prostiedku rybnika Zlatohlavu, zatimco lov na Honyzu se provadi pouze ze biehu.

45.3 Celkova slovitelnost v jednotlivych letech

Graf 12znazorujici slovitelnost v jednotlivych létech

Slovitelnost celkem za 10 let
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slovenov % | 88,1% | 66,0% | 74,9% | 853% | 96,4% | 68,4% | 77,1% | 79,3% | 93,4% | 75,7%

Celkova slovitelnost se v jednotlivych letech pohybovala od 66% (graf ¢. 12)
dosazené v roce 2005 aZ po vynikajici a nejlepsi vysledek 96,4%, kterého bylo dosazeno
vroce 2008. Polemizovat o rozdilech téchto dosazenych vysledkd ve slovitelnosti
Vv jednotlivych 1étech je tézké, dovolim si tvrdit, Zze na Spatnych vysledcich se v prvé fadé
podilela $patné létavost kachen v nékterych létech a ve druhé fad¢ také strelecka dovednost

jednotlivych lovci.
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454 Celkova slovitelnost za sledované obdobi

Graf 13 znazoriujici celkovou slovitelnost v % za sledované obdobi

celkem za 10let 80,37 %
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Celkova slovitelnost 80,37 % (graf ¢. 13) uméle odchovanych kachen, je vysledek
shodujici se s tidaji uvadénymi ve zdrojich zabyvajicich se touto problematikou. Fiser, a
dalsi, (1989) uvadi, ze lze dosdhnout slovitelnosti az 90%, ale zaroven doporucuje védome
sniZit slovitelnost na 70%, nebot’ je dokazano, Ze uméle odchovana kachna, je vérna mistu

vypousténi a i kdyz v zim¢ odleti na tekouci vody, v dobé hnizdéni se zase vrati.

Obrazek 12 Zimujici uméle odchované kachny (foto orig. Jaroslav Puskar)
V nékterych letech ve sledované lokalité neodlovené uméle odchované kachny

zimuji (obr. 12).
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5 Diskuze

V této praci byly vyhodnocovany tfi varianty odchovu kachny divoké.
Prvni varianta znazorfuje skute¢né praktikovany odchov kachny divoké v honitbé BélcCice,
tato varianta z vysledka vysla jednoznaéné nejlépe, kdyz zisk za 10 let odchovu ¢inil téméf
800 000 korun, a jenom Vv jednom roce se myslivecké sdruzeni dostalo do ztraty, jez byla
zpusobend velkou investici do opravy odchovny. Takto kladného vysledku, myslivecké
sdruzeni Bél¢ice dosdhlo jenom diky mnozstvi odpracovanych brigad v zemédélském
druzstvu, které mu za tyto brigddy poskytuje veskeré obili k ptikrmovani kachen po celou
dobu odchovu na rybnicich.

K myslence zabyvat se i dal§imi variantami odchovu, mé pfivedl ptedseda
mysliveckého sdruzeni B€lCice, ktery na vyro¢ni schiizi prednesl nazor, ze brigady se délat
nemusi, Ze si to obili sdruZzeni snadno zaplati. Myslim, ze po shlédnuti vysledki této prace,
by tento nazor piehodnotil. U této druhé vyhodnocované varianty odchovu tj. s ndkupem
obili na ptikrmovani, by zisk dosahl jen 104 665 korun z toho ve ¢étyfech letech, by se
myslivecké sdruZeni dostalo do znacné ztraty. Jediné feSeni pro zvySeni piijjma v tomto
ptfipad¢, vidim v navySeni poplatkovych lovli. Toto navySeni by ovSem vétSina c¢lent
sdruZeni nesla nelibé, nebot’ lov kachny je pro vétsinu jedinym loveckym vyzitim a navic
jsou hony pro ¢leny jedinou piileZitosti K pozvani hostd na spole¢ny lov.

Kolem umélého odchovu kachny divoké je i mnoho jiné prace nez jenom brigady
za obili. Patfi sem také pfiprava rybnikii pfed lovem, oZinovani pfistupovych cest,
ofezavani stromtl, oprava a udrzba stfeleckych stanovist’ a v neposledni fadé¢ kazdodenni
pfikrmovani. Tyto prace provadéji myslivei v ramci brigdd, které jim urcuji stanovy
mysliveckého sdruzeni. Dfive se ovSem o kachny co se tyka ptikrmovani, starali pouze dva
¢lenové a za tuto praci jim byla vyplacena odména. Pozdé&ji se od tohoto zptuisobu upustilo,
a tim doSlo ke sniZeni vydajt. Dalo by se fici, Ze tato tieti varianta odchovu se zde ¢astecné
kratce praktikovala. Tato prace byla spoctena na hodiny, ohodnocena a ptictena k cené
zkrmeného obili. Takto ziskané hodnoty daly zaklad tfeti z vyhodnocovanych variant.
Vysledek za sledované obdobi Vv tomto piipadé Cinil ztratu 320 135 korun. Z tohoto
vysledku je jasné, Ze bez brigdd, odchov kachny divoké neni dost dobfe mozny, dle mého

nazoru by takto vysoka ztrata, nebyla fesitelna ani navysenim poplatkovych lovu, na které
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jak jiz bylo zminéno vyse, by vétSina ¢lent dle mého ndzoru neptistoupila. Navyseni poctu
vypousténych kachen nepiichazi v uvahu s ohledem na kapacitu odchovny.

Dale v této praci byla vyhodnocena slovitelnost v jednotlivych letech a také na
jednotlivych rybnicich. Slovitelnost v jednotlivych letech se pohybovala od 66 % dosazené
v roce 2005 az po nejlepsi vysledek v roce 2008 a to 96,4 %. Dle mého nazoru, se Spatné
slovitelnosti v jednotlivych 1étech dosahovalo, predevsim nelétavosti malo vyspélych, nebo
prekrmenych kachen a v neposledni fadé zde sehrala roli i stfelecka dovednost pozvanych
lovct. Z vyhodnoceni slovitelnosti, na jednotlivych rybnicich se d4 obecné fici, Ze ¢im
mensi rybnik, tim lepsi slovitelnost. Ostatné to neni nic nového tato informace je dostupna
v mnoha zdrojich. Nejlepsi slovitelnost 100,4 % byla dosazena na nejmensim rybniku
zvanym Podtisovsky. Na tomto vynikajicim vysledku se podilela i divoka populace
kachen, ktera tento rybnik rada navstévuje. Druhd nejlepsi hodnota 81,6 % byla dosazena
na nejveétsSim rybniku zvaném Zlatohlav. Vysvétleni pro¢ na nejvétSim rybniku,
je dosazeno lepsiho vysledku, neZ na zbylych téech rybnicich je jednoduché, na Zlatohlavu
jako jediném ze vSech rybniku je uprostied na zrcadle postaveno nékolik streleckych
stanovist’.

Celkova slovitelnost kachny divoké za sledované obdobi dosdhla 80,37 %, dle
mého nazoru je to velice dobry vysledek, s kterym neni tfeba nic podnikat. Rozhodné
nezastavam nazor nékterych myslivel, nastiilet nejvic za kazdou cenu obhajujicich
se slovy ,, co nenastiilime my, sebere skodna“. Osobné mam vypozorované, ze zde
vypusténé neodlovené kachny zimuji, a pokud nebyly pfi lovu poranéné, bez problémul

odoléavaji preda¢nimu tlaku.
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6 Zavér

Tato prace se zabyvala problematikou a vyhodnocenim umélého chovu kachny
divoké v honitbé Bél¢ice, praktikovaného od roku 1988. Sledované a vyhodnocované
obdobi bylo od roku 2004 — 2013, mimo ekonomického vyhodnoceni byla vyhodnocena
rovnéz slovitelnost na rybnicich sumélym odchovem. Musim fict, ze z vystupl
vychazejicich ze tfech uvazovanych variant odchovu jsem byl sam velice pfekvapen a
dovolim si tvrdit, Ze stejn¢ jako ja bude po seznameni s touto praci piekvapena i vétSina
¢lent tohoto sdruZeni, ale 1 jinych myslivcl zabyvajicich se touto problematikou. Z prvni
vyhodnocené skute¢né praktikované varianty odchovu vysel velice dobry vysledek za
sledované obdobi témét 800 000 korun, pii poplatkovém odlovu 29 -53 % vypousténych
jedincti. Tato varianta je ovSem zavisld na nemalém mnozstvi odpracovanych brigad.
Druha varianta, se ziskem 104 665 korun za 10 let by ptichazela v ivahu dle mého nazoru
pouze pii navySeni poplatkového odlovu, na tkor honi pro €leny a jejich hosty a jako
takova by vétSinu ¢lend nenadchla. Tteti uvazovana varianta, Se ztratou za sledované
obdobi vice nez 320 000 korun, by byla fesitelna pouze navySenim vypousténych jedinct a
nasledné navySenim poplatkovych lovi. Toto feSeni ovSem s ohledem na kapacitu
odchovny, ktera ¢ini 2 800 jedincii, rovnéz neni mozné. Z téchto vystupt doporucuji
nadale praktikovat chov stdvajicim zptisobem (prvni vyhodnocovana varianta) s pomoci
brigad.

Celkova slovitelnost uméle odchovanych kachen za sledované obdobi byla 80,37
%, coz je dle mého ndzoru velice dobry vysledek. Pro dosazeni lepsi slovitelnosti se nabizi
feseni ve vybudovani stieleckych stanovist’ na zrcadle rybnika, Honyzu, Luhu a Skrabaku.
Podotykam ale, Ze dosazenim lepsi slovitelnosti by se nedosahlo lepsich ekonomickych
vystupl. Pocet odlovenych kachen na poplatkovém lovu je pfedem stanoven a po nasttileni
téchto kust je lov zastaven.

K eliminaci preda¢niho tlaku je zde umisténo nékolik umélych nor slouzicich
k lapani Selem. V téchto zafizenich bylo chyceno nékolik zajici, takZe je nepovazuji za
vhodnd, doporucuji spiSe lov odstielem a norovadnim. Je malo myslivcl v dneSni dobé
aktivné se zabyvajicich lovem liSek, vétSina dava prednost Cerné zvéfi, s timto faktem se
musi pocitat a je na nas zamyslet se nad tim, jak motivovat myslivce k lovu lisek a

ostatnich Selem.
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