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.
UVOD

Prvnim impulsem pro zvoleni tohoto tématu moji diplomové prace byl fakt, ze se o skautech
neustale fika, ze ,,maji jiné hodnoty“. Nebo také ze jsou moraln€ vyzralejsi, socialné zdatnéjsi
a rozeni lidfi. Ja sama jako dlouholeta skautska vedouci a Clenka organizace Jundk — Cesky
skaut, z. s., jsem si té€chto rozdili, v rdmci praxe, ¢asto v§imala, a proto jsem si fekla, Ze by

mozna bylo dobré to na urcitém vzorku respondentii potvrdit anebo vyvratit.

Hlavnim cilem mé diplomové price je porovnat rozdily v usporadani hodnot skautt
a neskautd. Dil¢imi cili prace v empirické Casti je analyzovat moralni vyvoj skaut a neskaut
na zaklad¢ feSeni moralniho dilematu a charakterizovat vliv hodnot na jednani skauti i neskauta
v béznych zivotnich situacich. Dal§im dil¢im cilem je popsat vlivu skautingu na hodnoty

zkoumanych jedincii.

Diplomova prace je rozdelena na Cast teoretickou a na cast empirickou. V teoretické Casti se
budeme vénovat studiu literatury pro lepsi pochopeni tématu. Dil¢imi cili diplomové prace v
této Casti je charakterizovat pojem hodnota a popsat, jak mohou byt usporadany a jak souvisi
etikou a mordlkou v zivoté ¢lovéka. Dalsim dil¢im cilem je vysvétlit, co vSechno ma vliv na
utvareni hodnot v organizaci Jundk a jak probihd skautskd vychova. V zavéru teoretické Casti
bude nasim dil¢im cilem charakterizovat vyvojové obdobi pubescence, na které se v nasi

diplomové praci zamefime.

V praktické casti pouzijeme dvé metody sbéru dat. Témito metodami budou dotaznik
a rozhovor, dotaznik pro rychlé ziskani velkého mnozstvi dat a rozhovor pro zkoumani téchto
dat vice do hloubky. Pomoci dotazniku budeme zkoumat predevSim hodnotové zebficky
a skautti i neskaut a jejich moralni vyvoj. V ramci rozhovorti budeme pozorovat vnimani
jednotlivych hodnot respondenty a také rozhodovani mezi hodnotami v béznych zivotnich
situacich. Pro vyzkum jsme si zvolili 103 respondentd pro dotaznikové Setfeni a 4 respondenty

pro metodu rozhovoru.

Pti tvorbé diplomové prace jsem Cerpala z riznych odbornych publikaci a internetovych
zdroju, které jsou zameéfeny na hodnoty, hodnotovy systém a skautskou vychovu. Jméno, které

je pro tuto praci stézejni, je Lawrence Kohlberg a jeho teorie moralniho vyvoje.



1 HODNOTY

Prvni kapitola se bude zaméfovat na pojem hodnota, déleni hodnot, jejich funkce

a hierarchii. PopiSeme také nejznamé;jsi teorie hodnotovych orientaci.
1.1 Vymezeni pojmu hodnota

V riznych zdrojich se uvadi, ze neexistuje zadna presna definice slova hodnota. Piedevs§im
je to zpusobeno tim, ze kazda véda k tomuto pojmu pfistupuje jinak. Vagnerova (2010, s. 292)
ve své knize tika, ze hodnotu definujeme jako néco, co ma pro cloveka urcitou cenu. Je to jakysi
cil, pro jehoz dosazeni je dany jedinec ochoten vynalozit zna¢né Gsili. Dale uvadi, ze hodnoty

se formuji az v pribéhu Zivota pod vlivem riznych faktort, a to predevsim téch socialnich.

Podle Kucerové (1996, s. 45) mizeme pouzit i tuto definici — hodnoty nejsou jen ,, 7o, co je
k Zivotu nutné, potrebné a uzitecné, ale i to, ceho si vazime, co obdivujeme, co citime, i to, co
milujeme, co je ndm drahé, milé, co je blizké nasemu srdci“. Autorka v knize také zminuje, ze
v tom, co je pro nas hodnota, jsme vSichni jini a dodava k tomu jedno rceni ,, Nékdo ma rdd

vdolky, nékdo homolky “.

Cakirpaloglu (2009, s. 208) zminuje také definici hodnot podle A. H. Maslowa, ktery
definuje hodnoty jako ,instinktivni pripravenost clovéka pro vyvoj viastnich potencicdlii
v souladu s danou kulturou. “ V souvislosti s touto definici zmifiuje pojem intrinsické hodnoty,

kde vysvétluje, ze hodnoty jsou zalozeny na pudech.

Pro pedagogickou praxi je dobré znat hodnoty, které uznavaji nasi zaci, a hlavn¢ diivod pro¢
je uznavaji. Mizeme na né poté navazat ve vyuce, rozvijet je a podporovat ty z nich, které
vedou k naplnéni a rozSifovani smysluplné individualni i spoleCenské existence. (Gobelova,

2008, s. 16)

1.2 Funkce hodnot

V knize od Cakirpalogla (2009, s. 320) muzeme nalézt déleni funkci hodnot podle
McGuireho, ktery rozdélil funkce hodnot do dvou celki. Jednim z nich je individudlni funkce

a druhym z nich je funkce socidlni.



Individualni funkce slouzi k podpofe adaptace ¢loveka na rizné fyzické a kulturni podminky
a v neposledni fadé k samotnému procesu osobnostniho rozvoje. Tyto funkce didle McGuire
déli na adaptaci ¢lovéka na prostiedi a individualni rust neboli pfekonavani vlastni existence.

(Cakirpaloglu, 2009, s. 320)

Hodnoty, které patii do skupiny podle individualni funkce adaptace na prostfedi, mizeme
charakterizovat jako takové, které ziskavame vlastni zkuSenosti. Jsou to urcité vzorce chovani
a hodnoceni situaci, kterymi jedinec fesi konflikty a zaujima vici nim urcita stanoviska. Tak

charakterizuje tuto skupinu McGuire. (Cakirpaloglu, 2009, s. 320)

Druhou funkci je individudlni rast neboli prekonavani vlastni existence, kterou také vymezil
McGuire (Cakirpaloglu, 2009, s. 320). Gobelova (2008, s. 18) uvadi definici od Cakirpaloglua,
ze do této skupiny mizeme zaradit naptiklad sebehodnoceni, snahu o seberegulaci a dale také

duchovni hodnoty a naplnéni vlastniho byti.

Kdyz si porovname tyto dvé skupiny funkci, tak funkce adaptace na prostfedi ma za kol
pomoct jedinci se zaclenénim do spolecnosti, poznat spravné vzorce chovani, rozhodovat se
a orientovat se v socialnich situacich. Funkce individualniho rastu ma spise za ukol vytvaret
individudlni hodnoty, které nam pomahaji vytvaret si smysl zZivota a obraz o sob& samém.

(Gobelova, 2008, s. 18)

Druhou skupinou funkci hodnot je funkce socialni. Tuto skupinu dale délime na socialni

integraci a socidlni racionalizaci. (Cakirpaloglu, 2009, s. 321)

Socidlni integraci muzeme charakterizovat jako pasobeni hodnot na oblast zivota souvisejici
s procesy udrzeni svoji skupiny, ale také pozice ve spolecnosti. Patii sem naptiklad prevence

deviantniho chovani nebo socidlni kontrola. (Cakirpaloglu, 2009, s. 321)

Socidlni racionalizace ma za ukol nastavovat hodnoty tak, aby byly pfijatelné pro co nejvétsi
Cast heterogenni spoleCnosti. Propojuje tak razné ideologické nebo také politické skupiny

a pomahd jim k vzdjemnému pochopeni. (Cakirpaloglu, 2009, s. 321)

Vsechny tyto funkce hodnot se vzajemné propojuji, dopliuji a ovliviiuji a tim dochézi k vétsi
stabilit€¢ spoleCnosti a zvySené toleranci mezi rliznymi spoleCenskymi skupinami.

(Cakirpaloglu, 2009, s. 321)



1.3 Klasifikace a koncepty hodnot

Vzhledem k riznorodosti a obsahlosti riznych koncepci hodnot je slozité je né€jakym
zpusobem roztfidit. Dragomir Panti¢ se zabyval problematikou tfidéni hodnot v psychologii.
Dle jeho konceptu lze hodnoty tfidit podle teoretickych a metodologickych kritérii.
(Cakirpaloglu, 2009, s. 287)

Teoreticka kritéria jsou nejobséahlejsi skupinou v klasifikaci hodnot v psychologii. Mezi
urovné formalni klasifikace, které vyuzivaji, mizeme zaradit: objektivnost — subjektivnost,

specifiCnost — obecnost, relativnost — univerzalnost. (Cakirpaloglu, 2009, s. 287)

K vySe zminénym urovnim muzeme prifadit 22 kritérii déleni hodnot, které Cakirpaloglu

zminuje ve své knize (2009, s. 287-291). My zde pro piehled uvedeme prvnich 10 z nich:

1) Nositel hodnoty

Podle tohoto kritéria rozdélujeme hodnoty na individualni, skupinové a univerzalni.

2) Puavod hodnoty

Podle zdroje vzniku rozli§ujeme hodnoty individualni a institucionalni.

3) Vztah k pfirozenosti clovéka a zivocicha
Humanisticky pristup fika, ze hodnoty jsou Cisté lidskou vlastnosti, kdezto nektefi jini
autofi pripousté]i, ze prvky hodnot mohou vlastnit 1 jini zivocCichové. Proto se pouziva

pojem lidské hodnoty, ktery pfipousti i jiné druhy hodnot.

4) Role hodnoty
Toto kritérium rozdéloval jiz Aristotelés na hodnoty — prostfedky a hodnoty — cile.
Allport poté poukazal na provazanost prostfedki a cili pfi tvofeni novych hodnot

jedince.



5) Pozice v hierarchii
V tomto kritériu je asi nejznaméjsi teorie hodnotové struktury od A. Maslowa —
pyramida lidskych potieb. Podle ni rozliSujeme vySe postavené B-hodnoty a nize

postavené D-hodnoty. Celou jeho teorii ale popiSeme dale v diplomové praci.

6) Stuperi obecnosti
Zde zalezi na tom, zda ¢lovék vnima hodnotu jako postoj, ktery rozdé€luje véci na zadouci
anebo nezadouci. Z toho poté vyplyva volba cilt na zakladé zadoucnosti, coz vyzaduje
velkou miru aktivace organismu. Jiné hodnoty chapeme jako obecné nebo jako zivotni

filozofie.

7) Podstata hodnoty
Podle podstaty rozdélujeme hodnoty na normativni standardy a hodnoty, které smétuji
k naplnéni existence. Normativni standardy mizeme charakterizovat jako takoveé, které
smetuji k vSeobecné prospésnosti, Cloveék plni to, co je tfeba. Hodnoty, které smétuji
k naplnéni existence, chapeme jako ty, které ¢lovek vyhledava a uptednostiiuje pro

vlastni dobro a vlastni zivot.

8) Funkce lidskych hodnot
Zde rozliSujeme hodnoty adaptujici — pfizpusobuji novym podminkam, ochranné —
ochrana naseho Ega, pozndvaci — kognitivni potfeby a vlastni z4jmy a sebeaktualizujici

— hodnoty seberozvoje.

9) Obsah hodnoty
Z hlediska obsahu délime hodnoty na normativni, dale na ty, co zdaraziuji socialni

a individualni Zadoucnost a na preference, které pusobi zvlast na chovani.

10) Oblast smérovani hodnot
Toto kritérium rozdéluje hodnoty podle typu dobra, a to na mordlni, estetické,

nabozenské a jiné hodnoty.
(Cakirpaloglu, 2009, s. 287-291)

Pro ilustraci uvedeme, jak se na klasifikaci hodnot divaji vyznamni axiologové na zakladé
svych filozofickych teorii. Podle Immanuela Kanta hodnotime tfemi zptisoby. Co se smyslim

libi, ma hodnotu pfijemného, co se libi rozmyslu, pouze vzhledem k n&jakému cili, tak je

10



hodnotové uzitecné a to, co se libi absolutné, tak je mravné dobré. Dale to, co budi v ¢loveku

slast, ma hodnotu ucelného a krasného. (Kucerova, 1996, s. 70)

Max Scheler rozdéluje na svoji stupnici hodnoty piijemné a nepfijemné a ty dale déli na
hodnoty biologické, duchovni a hodnoty svatosti. Blahoslav Zbofil rozdélil hodnoty na

kognitivni, eudaimonistické, moralni, estetické a nabozenské. (Kucerova, 1996, s. 70)

Teorie, kterou uvadi Kucerova, se vSak opird spiSe o antropologii. Zde stoji na pocatku
hodnoticiho procesu potifeba. Uspokojeni nebo neuspokojeni této potieby vyvolava pocity
libosti nebo nelibosti a tim paddem také pozitivni nebo negativni hodnoty. Zde také Kucerova

uvadi ctyti zakladni citové kvality, mezi které patfi radost, zalost, hnév a strach.

Na zékladé dimenzi, ve kterych hodnoty vznikaji, se hodnoty také klasifikuji. Kucerova uvadi

klasifikaci hodnot podle dimenzi, v nichz ¢love€k proziva sebe i svét. (Kucerova, 1996, s. 72)

1) Ptirodni hodnoty
Tyto hodnoty dale délime na hodnoty vitalni neboli zivotni a hodnoty socialni. Pod
hodnotami vitalnimi si mizeme predstavit obecné hodnotu Zivota, ktera je zakladni
podminkou pro napliiovani vSech dalSich hodnot. Mtizeme sem zaradit také hodnotu

zdravi, zdatnosti nebo télesného blaha.

Socialni hodnoty mizeme charakterizovat jako lidské potieby, které plynou ze
vztahu Glovéka k dal§im lidem a k sobé samému. Clovék se chce zaGlenit do
spoleCnosti, navazovat nové vztahy, citoveé se projevovat nebo také byt uznavan,

ocernovan a milovan.

2) Civilizacni hodnoty
Jsou to hodnoty, které vyuzivame v kazdodennim zivoté a diky nim jsme schopni se
uspesné zaclenovat do spolecnosti. Patfi mezi né napriklad komunikace, ekonomie

nebo také véda.
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3) Duchovni hodnoty
Ve spolecnosti mizeme duchovni hodnoty nalézt pod slovem kultura, ale také jako
niterni bohatstvi kazdé lidské bytosti. Slouzi ke hledani podstaty a smyslu byti,
pravdy, dobra, ale také zivotniho nazoru a filozofie nebo budovani vlastni moralky.
Hodnoty, které sem muzeme piifadit jsou napiiklad vzdélanost, nabozenstvi, tvorba,

vnimani hodnoty pfirody, ale i sebe sama a plnosti vlastniho zivota.
(Kucerova, 1996, s. 72-73)

Gobelova ve svém skriptu (2008, s. 47) uvadi kategorizaci hodnot podle Viktora Frankla, ktery
déli hodnoty na tfi druhy:

- Zazitkové hodnoty
Vsechny hodnoty, které obohacuji nas zivot, probouzeji v nds kladné emoce nebo ndm

pfinaseji radost a potéSeni. Radime sem lasku, hudbu a jind umeéni.

- Tvortivé hodnoty
Do této skupiny patii hodnoty, kterymi tvotfime prostfedi kolem néas, produkujeme
vlastni Cinnost a aktivitu. MiZeme sem zafadit tvofivost, napaditost nebo také

kreativitu.

- Postojové hodnoty
Tyto hodnoty mohou byt jak kladné, tak 1 zdporné. Tykaji se déni v naSem zivoté, ve
svété kolem nas, vyjadiuji nase postoje a nazory k riznym zivotnim udalostem, dale

také k préci a v neposledni fadé k sob&é samému.

Kovalikova (1995, s. 41) nerozde€luje hodnoty, ale oznacuje je jako zivotni dovednosti, které
by mély slouzit ke spravnému rozvoji kazdého Cloveéka a k Gsp&€$né socializaci. Mezi tyto

dovednosti fadime:

Cestnost — fikd nam, ze bychom méli podle svého védomi posuzovat, co je spravné a co

je Spatné;
- Iniciativa — délame praci, kterou bychom nemuseli, protoze je potfeba ji udélat;
- Pruznost — schopnost reagovat na ne¢ekané situace a menit plany na zakladé potieby;
- Vytrvalost — 1 pfestoze se objevi néjaké prekazky a potize, tak pokracujeme v cest¢;

- Organizovani — uméni planovat, usporadat si a provadét véci systematicky;

12
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Poradi lidskych hodnot se v pribéhu zivota ¢lovéka méni. Ke zménam dochazi predevsim
v zavislosti na vyvojovych proménach osobnosti a pii vyznamnych osobnich zivotnich

zlomech. Mezi tyto zlomy muzeme zatadit napiiklad ztratu blizké osoby, onemocnéni, rozvod

Smysl pro humor — schopnost smat se, byt hravy a neublizovat tim ostatnim;

Usili — vzdy vynalozit co nejvice snahy;

Zdravy rozum — pouzivat zdravy usudek;

Reseni problémi — nachazet feseni pro slozité situace i b&zné kazdodenni problémy;
Odpovédnost — byt odpoveédny za své jednani a chovéant;

Trpélivost — klidné ¢ekat na nékoho nebo na néco;

Pratelstvi — budovat pratelské vztahy a peCovat o né;

Zvidavost — zkoumani svéta kolem sebe;

Spoluprace — pracovat v tymu a smétfovat ke spolecnému cili nebo splnéni ukolu;

Starostlivost — zajimat se o druhé a vcitit se do nich.

Hodnotova hierarchie

atp. (Véagnerova, 2010, s. 293)

Zakladni lidské hodnoty jsou ale téméf neménné, Casto se méni jen jejich obsah v ndvaznosti

na zmény ve spolecnosti a kulturfe. Mezi tyto hodnoty patii:

1)

2)

3)

Laska

Predevsim k nejbliz§im osobam jako jsou ¢lenové rodiny. Povazujeme ji za hodnotu

trvalo, a to z divodu, Ze lidé maji potiebu nékam patfit, byt milovani a milovat. Pro

mnohé je rodina zakladni predstavitel jistoty.

Materidlni hodnoty

Mezi zdkladni hodnoty vzdy patfily penize a zisk. Miizou vést k vétsi sebejistote, ale
také k materialné podminénému pocitu moci. Do této skupiny ale mizeme zaradit také

hodnotu vlastniho téla, pro kterou jsou Casto lidé ochotni ob&tovat spoustu usili, aby se

citili krasni, odolni a silni.

Moc

Tato hodnota byva dulezita jen pro urCitou Cast populace. Nejedna se jen o moc, jako

o vladu nad jinymi lidmi, ale jde zde zejména i o sebeprosazeni a tispéch.

13



4) Pravda
Neékteti lidé potiebuji znat rizné zakonitosti, poznavat podstatu riznych véci, ale
predevsim znat pravdu pro lepsi orientaci v zivoté. Nékterym lidem poznani pravdy
muze dodavat také urcitou jistotu.
5) Svoboda
Tuto hodnotu si lidé Casto vysvétluji odlisn€. V prubéhu let méla rizné vyznamy, stejné
tak je rizn€ pojimana i v riiznych zemich svéta. Dnes je na ni kladen diraz spise v roviné
osobni svobody a neomezovani osobnich potieb.
6) Moudrost
Hodnota, kterd byva spojovdna s nadhledem a vymezovanim smyslu zivota. Nemusi sem
nutné patfit jen nabozenstvi, které sem radil E. Spranger. Patfi mezi hodnoty nadosobni,
které urcuji lidské sméfovani.
7) Mordlni hodnoty
V dnes$ni populaci nejsou piili§ popularni a nevyskytuji se na vysokych pozicich
hodnotovych Zzebiickt. Lidé je povazuji za limitujici a nepfinasejici prozitek. Presto by
se lidé témito hodnotami méli fidit a chovat se podle nich.
(Vagnerova, 2010, s. 294-296)
Hodnotovou hierarchii se do hloubky zabyval Abraham Harold Maslow, ktery je zndmy
predevsim svoji teorii a pyramidou potieb (viz Obrdzek €. 1). Na této teorii je zalozena také
jeho koncepce hodnot, kde fika, ze by lidé méli snizit mnozstvi nepiijemnych stavi, aby se

mohli plné€ rozvijet. (Cakirpaloglu, 2009, s. 208)

Sebe-
realizace

Uznéni, sebeicta

/ Sounalezitost, laska \

Bezpedi a jistota

/ Fyziologické potreby \

Obrazek €. 1: Maslowova pyramida potieb (Prochazkova [online], 2018)
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Maslow pouziva pojem intrinsické hodnoty, které odvozuje od jeho teorie potieb, kterad je
zalozena na lidskych pudech. Rozsifil svoji koncepci hodnot o tzv. B-hodnoty, které jsou
odvozeny z anglického slova being neboli byti, rast. Do této skupiny patii celkem 15 hodnot,
které mizeme vidét nize v tabulce (viz Tabulka €. 1), kde jsou znazormneény i protiklady téchto
hodnot, které mohou vznikat z néjakych nedostatkti. V poslednim sloupci této tabulky mizeme
vidét duasledky, které mohou vyplyvat znedostatkli a deprivace nékteré z B-hodnot.

(Cakirpaloglu, 2009, s. 208-209)

B-hodnoty Patogenni deprivace Specifickd metapatologie
Pravda Necestnost Neduaveéra, cynizmus
Dobrota Zlo Uplné sobectvi, nendvist
Kréasa Osklivost Vulgérnost, pochmurnost
Celistvost Chaos, Ztrata spojitosti Dezintegrace, nadladovost
Zivost Nezivost Pocity vlastni robotizace
JedineCnost Jednotvarnost Anonymita, ubytek self
Dokonalost Nedokonalost Bezmocnost, zrazovani
Dokonceni Netplnost Beznadéj, perzeverace
Spravedlnost Nespravedlnost Nejistota, nedivéra v pravo
Prostota Matouci slozitost Prehnana komplexnost
Bohatost Omezeni, chudoba Deprese, stisnénost
Nenucenost Namaéhavost Vycerpanost, neobratnost
Hravost Nedostatek smyslu pro Neradost, paranoia
humor
Sobéstacnost Nepredvidatelnost Zavislost na jinych
Smysluplnost Nedostatek smyslu Ztrata zivotniho smyslu

Tabulka €. 1: Seznam B-hodnot (Cakirpaloglu, 2009, s. 209)

Maslow (2014, s. 208) ve svoji knize tika, ze soucasti lidského fungovani neni jen fyziologicka,
ale také psychologicka stranka. Proto je dulezité, aby neustale probihalo naplfiovani potieb
a nedochdzelo tak k deprivaci, ktera mize vést az ke stradani a nemoci. Tento stav Maslow

pfirovnava k potfebé soli nebo vitaminu D, a to z téchto Ctyt divodi:

a) Clovek, ktery je deprivovany neustale vyzaduje uspokojeni potieb.

b) Kdyz nedochazi k jejich uspokojeni, tak loveék strada a je poté nemocny.
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¢) Uspokojeni potieb muze vést k vyléCeni chorob, které mohou souviset s timto
deficitem.

d) U uspokojenych osob se tyto deficity neprojevuji a nejsou nemocni.

V knize od Dorotikové (1998, s. 69-71) se mizeme docist, ze systémy hodnot mizeme délit na
dva typy, a to objektivni a subjektivni. Objektivni systém hodnot mizeme charakterizovat jako
spoleCensky nebo kulturni. Je typicky urcitou moralkou a normami a je spolecny pro vice osob,
které patfi do specifické kultury. S objektivni mordlkou ale také souvisi osobni postoje
a hodnoty, které urcuji, do jaké miry se jedinec s timto objektivnim systémem hodnot
ztotoziiuje. Subjektivni systém hodnot je proto specificky pro kazdou osobu. Kazdy jedinec

pfijima jiné hodnoty a na zakladé nich si vytvafi svlij hodnotovy systém.

Clovék béhem svého Zivota vstupuje do riznych hodnotovych vztaht, mnohdy do nich vstupuje
zaroven a tim si vytvari hodnotové prostredi svého zivota. Podstata hodnotového prostredi
ovSem neni jen v jakémsi vy¢tu hodnot. Dulezité jsou prave vzajemné vztahy hodnot. Abychom
pochopili jednu hodnotu, tak musime chapat souvislosti vztaht, které ji navazuji k hodnotam
jinym. Z toho vyplyva, ze mezi hodnotami existuje urcita hierarchie. Nékteré hodnoty jsou
nadfazené nebo podrazené hodnotam jinym. Hodnotovou hierarchii mizeme charakterizovat
jako systém fungovani, kde nejsou vSechny hodnoty stejn¢ vyznamné. Urcuji se zde hodnoty,
které jsou cilové, jinym slovem dominantni a na zakladé toho se z nich stdvaji hodnotové
priority, které byvaji pii tvorbé hodnotovych hierarchii pfedem vyjadieny. (Dorotikovd, 1998,
s. 70-71)

Velkou roli pfi vytvafeni hodnot, hodnotovych zebfickt a hierarchii na nas ma predev§im okoli

a hodnotové prostiedi, ve kterém se aktualné nachazime. (Dorotikova, 1998, s. 72)

1.5 Teorie hodnotovych orientaci

Pro nasi diplomovou praci uvedeme nejznaméjsi hodnotové teorie, ve kterych se budeme

inspirovat pii naSem vyzkumu.
1.5.1 Teorie Eduarda Sprangera

Tato teorie je povazovana za nejvyznamnéj$i pokus o konstrukci hodnotovych typu
osobnosti a jejich projevi ve spolecnosti. Spranger uvadi Sest typu poznani svéta podle Sesti
jim odpovidajicich principu, které urcuji pristup Cloveéka ke spoleCnosti. Mezi tyto principy
nebo také hodnoty patii: pravda, krasa, uzitek/zisk, laska klidem, moc a moudrost/biih.

(Smékal in Prudky a kol., 2009, s. 28)
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Podle Smékala (2002, s. 257-258) Spranger definoval konkrétni typy osobnosti na zakladé

jejich hodnot nasledovné:

- Teoreticky typ clovéka
Zajima se predevsim o poznani pravdy, zkoumani zakonitosti a podstaty svéta. Mezi
jeho urcujici hodnoty patfi také vztahy mezi lidmi. Vzdy se snazi porozumét tomu, co,

jak a proC se néco déje.

- Esteticky typ ¢lovéka
Pohled tohoto ¢lovéka na svét je zalozen na harmonii a disharmonii. Kdyz se jeho svét
nachdzi v harmonickém stavu, tak proziva pohodu, kdyz v disharmonickém, tak je tento
Clovék nenaplnén. Ve svété jako zdroj naplnéni vyhledava zazitky a pfilezitosti

k sebevyjadieni.

- Ekonomicky typ ¢loveka
Ve zivote tohoto ¢lovéka jde piedevsim o zisk a uzitek. Je to ¢loveék velmi egocentricky
a vzdy mu jde o vlastni dobro nebo o vlastni prospéch (popfipadé jeho rodiny nebo

skupiny).

- Socialni typ €loveka
Jeho nejdulezitéjsi hodnotou je ldska k druhym nebo také hledani sebe ve druhych. Vede

se sebou vnitini spor, kde jedna jeho strana je patriarchalni a druha vstficna.

- Mocensky typ ¢lovéka
Tento ¢lovék vnima jako nejdilezitéjsi hodnotu moc ve smyslu podiizeni se vysSim
principim, které nejsou administrativni, ale formuji jednani a motivy dalsich lidi na

zakladé uplatnéni moci vysSich zasad a jejich ztotoznéni se s nimi.

- Nabozensky typ Cloveka
Jeho hlavnim poslanim je hledani smyslu zivota. Nabozenskost neni zalozena jen na

respektovani néjakych zéasad, ale je spise implicitni.

(Smékal, 2002, s. 257-258)
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1.5.2 Teorie Miltona Rokeacha

Rokeach zac¢al formovat svoji teorii na zacatku sedmdesatych let 20. stoleti. Hodnoty pro n¢j
znamenaji upfednostiiovani n&jaké véci nebo stavu pied ostatnimi. Rika také, 7e hodnoty tzce
souvisi s naS§imi zajmy, potiebami a cili. Vyznam hodnot vnimé predevsim jako standardy,
které maji vliv na feSeni konfliktl, rozhodovani se, motivaci nebo také komunikaci

a sebeaktualizaci. (Prudky, 2009, s. 74-75)

Svoji teorii popsal ve svoji knize The Nature of Human Values, kde rozdélil hodnoty na
cilové a instrumentalni. Tato teorie fika, ze instrumentalni hodnoty slouzi jako prostfedky pro
dosazeni hodnot cilovych. Hodnotovy systém se poté tvoti podle ur€itych priorit, které cloveku
umoziuji volby zpasobt jednani, feSeni konflikt nebo volby ¢innosti. (Prudky, 2009, s. 75-

76)

Metoda, kterou pro svij vyzkum Rokeach pouzival se nékdy nazyva ,,value survey“. Je to
dotaznikova metoda, kterd obsahuje 36 polozek (hodnot), u kterych se predpoklada, ze néjakym
zpusobem patii k dané kultufe, ktera je zkoumana. Hodnoty jsou rozdéleny do dvou ¢asti na
zakladé instrumentality nebo terminality. Respondenti je poté posuzuji na zakladé vlastnich
preferenci a dulezitosti v jejich zivoté. Na zakladé vyhodnoceni téchto dotazniki dochazi
k sestaveni zebfickli hodnotovych preferenci a zkoumaji se jejich rozdilnosti a shody.
Predpokladem celého tohoto vyzkumu je, ze urcité hodnoty jsou typické pro urcitou kulturu

a ty se davaji respondentiim k jejich posouzeni. (Rokeach, 1973, s. 27-28)
1.5.3 Teorie Shaloma Schwartze

Shalom Schwartz pii tvorbé svoji teorie nahlizel na hodnoty jako na zakladni stavebni
kameny, které vedou k porozumeéni spolecnosti. Hodnoty oznacuje jako kritéria hodnoceni nebo
ospravedliiovani ¢innosti, ocefiovani lidi i sebe samych. Ve svoji teorii se inspiroval predevsim
Inglehartem, ktery také chtél najit néjaké téma, které bude spojovat vyzkum hodnot a socialni
vedy. Inspiroval se také Rokeachem a jeho tvrzenim o teorii hodnot jako pojitku mezi védami,

které se zabyvaji lidskym chovanim. (Prudky, 2009, s. 88)

Na zakladé zkoumani téchto teorii pfisel s vlastni definici ryst hodnot:
e Hodnoty jsou koncepty nebo presvédcen.
e Vztahuji se k zddoucimu chovani nebo vysledku stavu.
e Presahuji urcité specifické situace.

e Slouzi jako zdroje vybéru ¢i ocenéni néjakého chovani nebo udalosti.
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e Jsou usporadany podle dilezitosti.
(Prudky, 2009, s. 90)
Rehakova (2006, s. 108) ve svém ¢&lanku uvadi tii skupiny cild hodnot a potieby lidské

existence, ze kterych vychdzi:

1) Povaha jedince jako biologického organismu
2) Potieba koordinace ¢i sméfovani k rovnovaze socidlnich interakci

3) Potieba preziti a zabezpeceni zajmt skupiny

Spojenim ptechozich dvou definic je osm klicovych hodnot, které dominovaly v zebficku
hodnot. V prvni ze svych teorii jich uvedl pouze osm, mezi které patii moc, prosocialnost,

bezpecnost, konformita, pozitkarstvi, uspéch, zralost, samostatnost. (Schwartz, 1992, s. 4)

Svoji teorii se rozhodnul rozsifit o dal§i dvé hodnoty, kterymi byly benevolence
a univerzalismus. Zaradil je zejména kvuli potiebé€ zjisténi, jak jsou lidé v riznych ¢astech svéta
tolerantni vuci ostatnim nebo také vici Zivotnimu prostiedi. Benevolenci také z divodu
tolerance ruznych naboZzenstvi, tradic a zvykt. V tabulce vysvétluje, co jednotlivé hodnoty maji
vypovidat o riznych narodech a jaky ma vyznam jejich umisténi ve vyzkumu (Schwartz, 2012,

S.2)
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2 ETIKA

V této kapitole se budeme zabyvat teorii etiky a moralky, které jsou nezbytné pro usporadani
a rozvoj hodnot v zivoté ¢lovéka. PopiSeme si také, jakym zptisobem probiha eticka vychova

ve Skole a jakym zptuisobem se zaCleriuje etika do vyuky.

2.1 Etika v zivoté Clovéka

Definice pojmu etika se v mnohych publikacich lisi. Adamova a Ventura (1995, s. 125)
fikaji, ze pojem etika se bézné€ uziva , pro védni disciplinu, cast praktické filosofie, kterd se
zabyva mordlnimi jevy “. Kramsky (2015, s. 22) uvadi podobnou definici, kde tika, ze ,, etika je
v tomto ohledu odbornou teoretickou disciplinou tdzajici se po povaze mordlniho jedndni“.
Bily ve svoji knize (2005, s. 11) definuje etiku jako védni disciplinu, kterd ,,7esi predevsim
problém mravniho dobra, je védou o mravnosti“. Cakirpaloglu (2009, s. 257) definuje etiku
jako ,, filozofickou disciplinu zabyvajici se vysvétlenim a zditvodnénim fenoménu mravnosti,
zejména principu lidského cilevédomého chovdani v souladu s mravnimi kategoriemi dobra
a zla, jejim cilem je najit spolecné a obecné principy, z nichz mordlka prameni, pripadné

zdivodnit moralku “.

Definici etiky mizeme nalézt také ve Velkém sociologickém slovniku (1996, s. 269). Zde je
charakterizovéna jako ,, filosofickd disciplina nebo uceni o odpovédném jedndni uvniti* lidského
spolubyti“. Definice pojmu etika se nachazi také v Pedagogickém slovniku (Pricha, Walterova,
2009, s. 70), kde jsou uvedeny celkem ctyfi definice. My zde uvedeme tu, ktera je dle mého
nazoru nejvice prinosna pro na§ budouci vyzkum. Etika tedy je ,,systém mravnich norem
tvoricich zdklad spolecnosti, vymezujicich postaveni clovéka ve spolecnosti a poskytujicich

kritéria jeho mordlniho jedndni“. (Pracha, Walterova, 2009, s. 70)

Adamova a Ventura (1995, s. 125) déli etiku na deskriptivni a normativni. Deskriptivni etika
je pouze popisna, tika, jak probihd rozhodovani v mravnim jedndni nebo co obsahuji mravni

hodnoty. Normativni etika se zabyva do hloubky divody lidského jednani.

Podle Bilého (2005, s. 13-14) muzeme etiku délit podle teorie I. Kanta na autonomni
a heteronomni. Autonomni etika vychdzi z vlastniho uvazeni jedince, na zakladé€ jeho vnitini
svobody a odpovédnosti. Mravna je jen lidska vule, ne vSak vysledek ¢inu. K tomuto typu etiky
se vaze také moralni zasada, ktera z této teorie vyplyva: ,, Co nechces, aby ti cinil jiny, necin ty
Jjemu ““. Heteronomni etika neboli také apriorni fika, ze mravni zasady vyplyvaji z nabozenské
etiky a jsou dana od Boha, tudiz jsou neménna. Lidé tak jednaji z donuceni, nikoliv z vlastniho

svédomi.
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Etiku muzeme délit také na individualni, ktera se zabyva moralnimi otazkami jednotlivct
a socidlni, ktera se zabyva ruznymi spoleCenstvimi a jejich mravnimi zivoty a normami. Dalsi
déleni, které mizeme zaznamenat je déleni na etiku teoretickou, ktera zkouma filozofické
otazky etiky, dale etiku praktickou, kterd se zaméfuje na konkrétni situace a mravni jednéni.
Nejvétsim etickym trendem je profesni etika, ktera se zaméfuje na eticka dilemata riznych

obort, jako jsou napf. novinafska etika nebo Iékarska etika. (Adamova, Ventura, 1995, s. 126)

Pro pochopeni novodobé etiky je nutné znat historii a kofeny, ze kterych nase etika vyrostla.
Prvni poznatky z etiky sméfuji tam, kde clov€k hledal idealni zpisoby chovani pro preziti
a Stastny zivot, ale také k prvnim bezdivodnym zakazim neboli tabu. Rozvoj etiky jako takové
byl zaznamenan jiz v antice, kde byla zdkladnim pojmem ctnost. Hlavnim cilem byla vychova
ctnostného ¢loveéka, které bylo vse podfizeno. Ctnost byla v této dob€ chapana jako pozitivni
charakterova vlastnost a celkové zaméreni ¢lovéka na dobro. Dalsim smérem je kiestanska
etika, kterd vychdzi z desatera piikazani, ktera ukazuji, pro co stoji za to zit. Velkym zlomem
ve vyvoji etiky bylo budovani socialni pomoci na zaklade ucty k lidské dustojnosti, ktera je

zalozena na etice lasky k ¢lovéku v nouzi. (Adamova, Ventura, 1995, s. 127-129)

2.2 Moralka

Definice moralky se u raznych autora lisi. Kramsky (2015, s. 20) definuje moralku jako
,,povinnost ¢lovéka plnit viili Boha ci panovnika prostiednictvim predpisii, zdkonit a chovat se
dle tradicnich mravit a obycejii“. Uvadi ale také Kantovu definici moralky, ktera fika, ze
,.aktivni posuzovdni spravnosti naseho jedndni na zdkladé nasi svobodné viile je jednim
Z klicovych vychodisek, jak dnes chapeme teoretickou mordalku “. Kramsky (2015, s. 21) tyto
definice shrnuje do jedné, kde tika, ze ,, moralku Ize pojimat jako takovy zpusob chovdni, jenz

odpovidd obycejiim, zvykitm a normam “.

Adamova a Ventura (1995. s. 125) definuji, ze ,,mordlka jako obsah etiky obsahuje vse,
o ¢em clovék premysli a co cini k nejhlubsi roviné svého lidstvi — k tomu ,,co ma byt"
k uskutecriovani dobra . Bures§ (1991, s. 3) tika, ze ,,mordlka je, kdyz mdm néco délat, co je

dobré a spravné “.

V souvislosti s moralkou mizeme mluvit také o moralnim jednani. To mizeme definovat
jako chovani a smysleni podle urCitych norem nebo zakond, které by mély byt dodrzovany.
Obtizné je v tomto ptipad€ posuzovani, zda jsou tyto normy moralni ¢i nikoliv. Kramsky (2015,
s. 128) tika, ze univerzalni moralka neexistuje, ze vSechny dil¢i moralky jsou relativni, a to

v ruznych ohledech (politicky, historicky, kulturn€...). Pravé proto je zde velké mnozstvi
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moralnich vyklada, jako priklad si zde mizeme uvést moralku lékaiti nebo ucitelt a proti ni

moralku gangstert nebo riznych totalitnich rezimu.

Protoze se v naSem vyzkumu budeme mimo jiné zabyvat i mordlnim dilematem, tak si zde
tento pojem definujeme. Moralni dilema vznika ve chvili, kdy je na nas kladeno vice riznych
moralnich pozadavkl. V tuto chvili mame problém se rozhodnout. Kramsky (2015, s. 115)
uvadi Kantovu definici, kde fik4, ze moralni jednani by nemélo byt zalozeno na vnéjsich vlivech

nebo podminkach, ale Cisté na racionalnim a autonomnim tsudku.

S pojmem moralka souvisi také pojem mravnost, ktery byl Casto uzivan v dfivéjSich dobach.
Tyto dva pojmy muzeme oznalit za synonyma. Cakirpaloglu (2009, s. 259) definuje pojem
mravnost jako ,, postoj ¢lovéka spocivajici na svobodném rozhodnuti viici mravnimu zdakonu *.
Mravni zékon je v této definici objasnén jako ,,mordlni norma ci princip, kterym je oznacena

kategorie mravniho dobra “.

Nez se presuneme k dalsi podkapitole, kde si vysvétlime, v jakych formach se zarazuje
etickd vychova do pedagogického procesu, tak bychom méli zminit pojem mrav, ktery byva
Casto povazovan za protiklad pojmu mravnost. Ve spolecnosti to tedy Casto mize fungovat tak,

Ze existence mravu nutné€ neznamena existenci mravnosti. (Cakirpaloglu, 2009, s. 266)

2.3 Eticka vychova v pedagogickém procesu

V Ceské republice se etika do skolstvi dostala teprve nedavno. Na potiebu zatadit ji do
procesu vyuky reagovalo MSMT zafazenim nového vzd&lavaciho oboru Etickd vychova do
Ramcového vzdélavaciho programu pro zékladni vzdelavani (déle také RVP ZV) v roce 2010.
(Opatreni ministryné ze dne 16.12.2009 [online], ptiloha €. 1) Etické vychova je zde zafazena
proto, ze z divodu nadmérného liberalniho pfistupu témet vymizely vSechny pivodni principy
a dochazi tak ke zhorSovani mezilidskych vztah(, sobectvi a konzumu bez hranic. (Hubalek a

kol., 2017, s. 88)

Nejvétsi rozvoj obCanské a etické vychovy nastal po roce 1989, kdy v ramci prechodu od
totality k demokracii bylo potieba odideologizovat také Ceské Skolstvi. Hlavni prioritou byla
vychova zaka v duchu demokracie a tolerance. (Hubalek a kol., 2017, s. 70) Nejdulezit€jsimi
mezniky v rozvoji Skolstvi u nas byl vroce 1999 vznik Narodniho programu rozvoje
a vzdélavani v Ceské republice neboli Bila kniha, na kterou navazovala Koncepce vzdélavani
arozvoje vzdélavaci soustavy v Ceské republice. K otazkam rozvoje vzd&lavaci soustavy

zacCala v té dobé€ dosud nevidana vetejna diskuze, ktera byla nazvana Vyzvy pro deset milionu.
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Vyjadrfit se k ni mohli jak predstavitelé obCanské spolecnosti, socialni partnefi, tak i vSichni

pedagogiCti pracovnici pusobici ve vzdélavacim sektoru. Zaroven s tim probihala tvorba

nového skolského zakona. Ten byl piijat 24. zati 2004 jako zdkon 563/2004 Sb., o predSkolnim,

zakladnim, stfednim, vy§S§im odborném a jiném vzdélavani. (Hubalek a kol., 2017, s. 78-79)

Ceska republika je jednou z mala zemi v Evropé, které sei pies zmény v RVP ZV nepiipojila

ke statim, kde je eticka vychova povinnym pfedmétem. Malym posunem vpied bylo vydani

opatfeni tehdej§i ministryné Skolstvi z roku 2009, které nabylo ucinnosti 1.9.2010. Toto

opatfeni upravuje RVP ZV a piidava do né dopliiujici vzdélavaci predmeét Eticka vychova.

(Hubélek a kol., 2017, s. 85)

Tento pfedmét v ramci RVP ZV je rozdélen na né€kolik témat (Opatrieni ministryné ze dne

16.12.2009 [online], pfiloha €. 1, s.1):

1.

el

Y N W

Mezilidské vztahy a komunikace.

Dustojnost lidské osoby. Pozitivni hodnoceni sebe.

Pozitivni hodnoceni druhych.

Kreativita a iniciativa. ReSeni problémt a ukold. Pfijeti vlastniho a spole&ného
rozhodnuti.

Komunikace citd.

Interpersondlni a socidlni empatie.

Asertivita. Zvladnuti agresivity a sout&Zivosti. Sebeovladani. Reseni konfliktd.

Redlné a zobrazené vzory.

Prosocidlni chovadni v osobnich vztazich. Pomoc, darovani, déleni se, spoluprace,

pratelstvi.

10. Prosocialni chovani ve vefejném zivoté. Solidarita a socialni problémy.

Na téchto deset témat poté navazuje sedm témat, v ramci, kterych se predchozich deset témat

aplikuje (Opatieni ministryné ze dne 16.12.2009 [online], pfiloha €. 1, s. 1):

1.

T o

Etické hodnoty.

Sexudlni zdravi.

Rodinny zivot.

Duchovni rozmér ¢lovéka.
Ekonomické hodnoty.

Ochrana pfirody a zivotniho prostredi.

Hledani pravdy a dobra jako soucast pfirozenosti ¢lovéka.
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Hlavnimi cili pfedmétu Eticka vychova by mélo byt predevsim vedeni zédka k vytvareni
dobrych vztah, k pochopeni environmentalnich a ekologickych probléma v modernim svéte,
ke kritickému mysleni a vnimani spoleCnosti a naslednému utvareni vlastnich nazorq,
samostatnosti, respektu k jinym hodnotam a nazortim a k tvorbé€ pozitivni a pravdivé predstavy

o sob¢ samém. (Hubalek a kol., 2017, s. 86-87)

Eticka vychova je u nds podporovana mnohymi organizacemi, které se vénuji jeji teoretické
strance, ale také praktickému vyuziti. Mezi takové organizace patii napiiklad Etické forum
Ceské republiky, které se zabyva pravé tvorbou riiznych kurzi, seminait a konferenci pro
pedagogy i verfejnost. Dalsi organizaci je Eticka vychova, o. p. s., ktera vytvari rizné podparné
materialy (ucebnice, pracovni listy, metodiky) jak pro pedagogy, tak jejich zaky, které se vénuji
etické vychoveé. V Olomouckém kraji je to napifiklad Centrum podpory etické vychovy
Olomouckého kraje. Toto centrum vzniklo s velkou zdsluhou Cyrilometodéjského gymnazia,
7S a MS v Prost&jové, ktefi ziskali evropsky grantovy projekt, jehoz hlavnim cilem byla zména
chovani zaka s ohledem na etické principy, rist v prosocidlni osobnosti a navazovani jejich

kvalitnich vztaht. (Hubalek a kol., 2017, s. 90-92)
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3 HODNOTY VE SKAUTINGU

V této kapitole se zamétime konkrétné na skautskou vychovu, principy, na kterych je
postavena a ze kterych vychdzi, déle také na skautskou vychovnou metodu a kompetence, ke
kterym jsou Clenové Junaka vedeni. Ukazeme si také, ve kterych castech skautské vychovné
metody se opirame o hodnoty a kde mizeme najit urCitou navaznost na etickou vychovu ve
Skolach. Podivame se také na propojeni skautskych hodnot s potfebami dnesni spoleCnosti a

jejich vyuziti v bézném Zzivoté.

3.1 Skautské poslani a principy

Junak jako vychovna organizace pusobi v Ceskych zemich jiz od roku 1911. Béhem celych
113 let vyvoje byl skauting jako takovy nekolikrat zakdzan rezimem, prozil spoustu krizi,
vzestupu i padi. Proto je dilezité vnimat skauting komplexné i s jeho historii, na zakladé které
je tvoren skauting takovy, jaky ho zname dnes. Junak stejné jako jiné dalsi organizace, které
pracuji s mladezi, reagoval vzdy na aktualni situace, potieby jak jeho Clend, tak i1 celé

spolecnosti, ale pilife, na kterych je postaven zustavaji stejné jiz od dob jeho zaloZeni.

Organizace Jundk — Cesky skaut, z. s., se fidi svymi stanovami, které nesou nazev Stanovy
Jundka. Jejich posledni aktualizace byla schvdlena 18.6.2022 na Valném snému v Praze. V
téchto stanovach muzeme nalézt zakladni pfedpisy pro praci se Cleny, vedeni, ale prave také

zminéné poslani a principy.

Poslani skautingu je hlavni idea, ze které vychdzi celd skautskd vychova. Definici
skautského poslani mizeme nalézt ve Stanovach Junaka a zni nasledovné: ,,Jundk — Cesky
skaut, z. s. je dobrovolny, nezavisly a nepoliticky spolek, jehoz posldnim a iicelem je — v souladu
s principy a metodami stanovenymi zakladatelem skautského hnuti Robertem Baden-Powellem
a zakladatelem ceského skautingu A. B. Svojsikem — podporovat rozvoj osobnosti mladych lidi;
jejich duchovnich, mravnich, intelektudlnich, socidlnich a télesnych schopnosti tak, aby byli po
cely Zivot pripraveni plnit povinnosti k nejvyssi Pravdeé a Ldsce,; sobé samym; bliznim, viasti,

celému lidskému spolecenstvi a prirodé. “ (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 1)

Ve Stanovach je také definovan predmét ¢innosti Junaka, ktery by se dal prelozit také jako
urCity prostiedek pro napliiovani skautské vychovy a dosahovani dalSich cilti Junaka. Jeho
soucasti je také poslani Jundka. Jeho znéni je nasledovné: ,, Predmétem cinnosti Jundka je
aktivni naplitovani shora uvedeného posldni. Podpora viestranného rozvoje déti a mldadeze
zahrnuje mimo jiné pordddni schiizek, vyprav, tabori, setkani a her; vzdéldvaci, vychovné,
kulturni, praktické, sportovni i dalsi volnocasové aktivity; vyddavani vzdéldavacich, vychovnych,
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metodickych a dalSich materialu a publikaci; pordddani kurzii a Skoleni; Cinnost pri ochrané
prirody a krajiny, ucast na Zivoté obcanské spolecnosti a rozvoji demokratické angazovanosti;
socialni aktivity a podporu znevyhodnénych skupin obyvatelstva; dobrovolnictvi; prevenci pred
vznikem zavislosti a dalSich socialné-patologickych jevii; materialni a technickou podporu
cinnosti; provoz kluboven, zdkladen, taborist i vzdélavacich center; podporu clemi Jundka a

PECi o né; Cinnost pri spravé organizace. ““ (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 1)

Jeste, nez prejdeme ke skautské vychovné metodé, tak je nutné objasnit skautské principy,
které funguji jako tfi pilife, na kterych stoji cela idea skautingu. I ty jsou definovany ve

Stanovach Jundka ([online], 2022, s. 1-2) a to nasledovné:

1) ,,povinnost k Bohu, chdpand jako povinnost hledat a respektovat v Zivoté vyssi hodnoty
nez materialni;

2) povinnost viici ostatnim, chdpand jako vérnost své viasti, ktera je v souladu s usilim o
mir, snaha o vzdjemné pochopeni a spoluprdci mezi lidmi, ndrody a riiznymi socialnimi
skupinami; je pojata jako zdvazek ucastnit se na rozvoji spolecnosti, jako iicta a ldska
prokazovand bliznim a prirodeé;

¢

3) povinnost vici sobé, chapand jako odpovédnost za rozvoj sebe sama.

3.2 Skautska vychovna metoda

Skautskd vychovnd metoda je zdkladnim charakteristickym prvkem skautské vychovy. Jak
jsme jiz vySe zmifiovali, ta vychazi z idei zakladateli skautského hnuti, ale zaroven je
obohacena o moderni prvky, které vyzaduje dnesni spolecnost. Je slozena celkem z osmi prvka,
které se vzajemné dopliiuji a vSechny se propojuji (viz Obrazek 2). Jeden bez druhého by
nemohl fungovat. V nasledujicich kapitolach se pokusime tyto prvky charakterizovat a vysvétlit

si, jakym zpusobem v nich napliiujeme skautské hodnoty a jestli se to propojuje s praxi.

V jednom clanku uvadi Jakub Holobradek ([online], 2017), ze jednim z hlavnich
charakteristickych rysu skautské vychovy je vSestrannost. Od jinych zajmovych krouzka se lisi
napfiklad i v dGrazu na tvorbu postoju a na vychovu pro zivot. Proto se skauti snazi své svéfence
pfipravit na rizné zivotni situace. Nejde tedy jen o preziti v piirodé, ale pfedevsim o v§eobecny

rozvoj a schopnost smysluplného traveni volného ¢asu.
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ZAPOJENI DO
SPOLECNOSTI

UCENI SE
CINNOSTE

PRIRODA

SKAUTSKY
SLIB
A ZAKON

SYMBOLICKY [
RAMEC

Obrazek 2: Prvky skautské vychovné metody (Skautskd vychovnd metoda [online], 2021)

V nasledujicich odstavcich popiSeme jednotlivé casti skautské vychovné metody a jejich

souvislost s lidskymi hodnotami.

1) Skautsky slib a zdkon

Presné znéni skautského slibu 1 zakona je uvedeno také ve skautskych Stanovach (Stanovy
Jundka [online], 2022, s. 2). Skautsky zakon je pro skauty soupis pravidel, které by mél kazdy
dodrzovat v bézném zivote. Skautsky slib je néco, co skauti slibuji jak sobé, tak své vlasti 1
bliznim a zavazuji se tak k uritému chovani. Skautsky slib 1 zdkon jsou soucasti skautské

vychovné metody od samého pocatku a je v nich obsazena celd podstata skautingu.
Znéni skautského slibu:
., Slibuji na svou cest, jak dovedu nejlépe:
slouzit nejvyssi Pravdeé a Lasce vérné v kazdé dobe,
plnit povinnosti vlastni a zachovdvat zdkony skautské,
dusi i télem byt pripraven(a) pomdhat viasti i bliznim.

Slib Ize doplnit dobrovolnym dodatkem: ,, K tomu mi pomdhej Biih.

(Stanovy Jundka [online], 2022, s. 2)
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Znéni skautského zakona:

., 1. Skaut je pravdomluvny.

2. Skaut je vérny a oddany.

3. Skaut je prospésny a pomaha jinym.

4. Skaut je pritelem viech lidi dobré viile a bratrem kazdého skauta.
5. Skaut je zdvorily.

6. Skaut je ochrdncem prirody a cennych vytvori lidskych.

7. Skaut je poslusny rodicii, predstavenych a vidcu.

8. Skaut je veselé mysli.

9. Skaut je hospoddrny.

10. Skaut je cisty v myslent, slovech i skutcich.

Divky a zeny pouzivaji znéni v zenském rodé&. (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 2)

Skautsky slib 1 zakon uzce souvisi s hodnotami, které jsou podstatné pro nas§ vyzkum, a proto
je dulezité je zde zminit. Ve skautském slibu se objevuji hodnoty jako Cestnost, ve skautském
ptikladé napiiklad vérnost a oddanost. Ke v§em témto hodnotdm, a i k mnohym dalSim, jsou
déti ve skautu vedeny pomoci ruznych programu, spoluprace a napliiovanim dalSich bodua

skautské vychovné metody.

2) Uceni se zkuSenosti

Stanovy Jundka ([online], 2022, s. 2-3) charakterizuji tento bod jako snahu o samotnou aktivitu,
pii které jsme presvédcCeni, ze se nauCime nejvice tim, ze danou ¢innost délame. NejduleZzitejsi
jsou vlastni prozitky a zkuSenosti, kterymi si poté osvojujeme urc¢ité dovednosti, znalosti i
postoje. Zde také zminujeme vychovu mravni, ktera je také dilezita pro nas pozdéjsi vyzkum.
Stanovy tikaji, ze ,,...skauting neusiluje jen o to, aby clovék nebyl Spatny; usiluje o to, aby
dobro cinil“. Baden-Powell i Svojsik vychazeli v tomto ptipadé spiSe z vlastni intuice a toho,
ze si v dobach pocatku skautingu byli lidé zvykli délat vSe sami, protoze neméli penize na platbu

femeslnika.
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3) Druzina

Ve skautingu neni kladen diraz pouze na vychovu vsestranné schopného jedince, ale i na jeho
schopnost zapojeni se do kolektivu a spoluprici ve skupiné. Proto jsou clenové Junaka rozdéleni
do druzin, vétSinou podle pohlavi a véku (dnes nejsou vyjimkou i koedukované druziny),
v kazdé z nich je 6-8 Clent, ktefi maji rizné funkce. Sami Clenové se tak podili na tvorbé
programu, piedavani zkuSenosti, ale také na chodu oddilu a chapou dilezitost kazdé funkce.
Vsichni se vzajemneé uci, ze kazdy z nich je n€jakym zptisobem prospésny a je odpovédny za
uspéch druziny. Déti se tak uc¢i odpovédnosti, pomoci druhému, coz byva velmi ¢asto platné

v jejich zivotech mimo skaut. (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 3)

4) Symbolicky rdmec

Aby skauting a jeho vychova byla Uc¢inna, je nutné, aby zaujala cilovou skupinu. Toho 1ze
dosahnout mnoha zpisoby, jednim z jich je pouziti symbolického ramce a symboli. K nasi
cilové skupin€ musime hovofit jazykem, ktery jim bude blizky a budou mu rozumét. (Stanovy
Jundka [online], 2022, s. 3) Skauting ma symboly, které jsou pro néj typické. Jednim z nich je
napiiklad skautska lilie, ktera je jeho hlavnim znakem a je symbolem miru a Cistoty. Mezi dalsi
symboly mizeme zafadit skautsky pozdrav, podani levé ruky nebo také Junackou hymnu.
Symbolicky ramec jako takovy slouzi k predani urcitych znalosti a dovednosti atraktivné)si
formou nasim svéfencim. Vyuziva se predevsim pfi hrach, ale i pfi predavani jinych znalosti.
Symbolicky ramec muzeme definovat jako né€jaky jazyk, diky kterému Clenové mohou lépe
pochopit, co jim je sd€lovano. Symbolicky ramec muaze skautskym c¢lenim pomoci 1épe

pochopit hodnoty, ke kterym skauting smétuje. (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 3)

5) Priroda

V zakladnim slova smyslu je pfiroda pro skauting pfedevsim vychovnym prostfedim. V dnesni
dobé se ale stale vice do popredi dostava péce o ni a jeji ochrana. Je také vnimana jako prostor
pro duchovni a citovy rozvoj. (Stanovy Jundka [online], 2022, s. 3) Pro dnesni generaci déti je
ptiroda prostorem, kde mohou rozvijet svoji fyzickou kondici a rozsifovat komfortni zénu, kterd
21. stoleti je aktudlni téma ochrany pfirody a klimatické zmény, kterym se skauti ve svém

programu také zabyvaji.
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6) Program osobniho ristu

Stanovy Jundka ([online], 2022, s. 3) definuji tento bod vychovné metody jako usili o zajimavou
nabidku programu, kterd bude atraktivni predev§im pro mladé lidi vSech vékovych kategorii.
Zaroven ale dba na rozvoj kazdého clena jako jednotlivce, jeho motivaci a podporu ze strany
organizace. Clenové si vyzkousi rizné funkce, ke kterym by se v b&zném Zivoté ani nedostali
(hospodaf, zdravotnik...) a na zaklad& kterych se dale uéi a rozviji. Clen v Jundku je rozvijen
prakticky cely zivot. S tim souvisi i vlastni systém vzdélavani ¢inovniki v ramci kurzii nebo
také systém stezek pro mladsi i star$i vychovné kategorie, které slouzi k rozvoji kompetenci, o

kterych se budeme zmiriovat v dalsi podkapitole.

7) Dospéli pravodci

Dle Stanovy Jundka ([online], 2022, s. 3) ,, dospéli ve skautingu hraji roli pruvodct mladého
clovéka, tedy téch, kteri mu nejen ukazuji cestu, ale také mu pomdhaji, podporuji jej a
povzbuzuji...“ na zakladé téchto predpokladi probiha skautska vychova. Dospéli privodci
(vedouci) zaroven vytvari program a bezpecné prostiedi, ve kterém se jedinec muze na své cesté
realizovat. UCi jej, jak Castecné prevzit odpoveédnost sam za sebe, az ji postupné prevezme uplné
celou. Skautské oddily jsou vedeny mnohdy dospelymi cinovniky, ktefi byli ve skautingu
vychovani, i pfestoze diive tomu tak nebylo a oddily vedli i lidé z fad vefejnosti, ktefi skautskou
vychovou neprosli.

8) Zapojeni do spolecnosti

Tento bod skautské vychovné metody je zde zafazen od roku 2017, v Ceské republice se do
Stanov pridal az v roce 2022. Jeho vyznam spociva predevsim v napliovani skautské poslani
zanechat svét lepsim, nez kdyz jsme na n¢j pfisli. Toho nemizeme dosahnout, pokud nebudeme
spolupracovat s dal§imi regionalnimi i celosvétovymi organizacemi, které se také zabyvaji
vyzvami dnes$ni doby. Skauti i skautky se do spolecnosti zapojuji pomoci v regionech kde
pusobi, ale také se zabyvaji problémy na globalni trovni (aktualn€ napt. valka na Ukrajin€).
Zapojenim do spoleCnosti zaroven skauti piijimaji roli aktivniho a odpovédného obcana.

(Stanovy Jundka [online], 2022, s. 3)

3.3 Kompetence skautské vychovy

Vychova ve skautingu se fidi predevsim skautskou vychovnou metodou. Dilezitym nastrojem
jsou ale také kompetence skautské vychovy. Ty slouzi jako ur€ity navod pro tvorbu programt
v oddilech a zaroven urcuji, co by jednotlivé vychovné kategorie mély umét a znat. Proto se
déli celkem do ¢tyt skupin: Benjaminci; VIcata, svétlusky a zabicky; Skauti a skautky; Roveri

a rangers. Tyto kompetence jsou uzce provazany napiiklad se skautskymi stezkami, kde jsou
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razné ukoly a vyzvy, které slouzi k napliiovani a ziskavani danych kompetenci. (Skautskd

vychova [online], 2022)

Existuji také kompetence pro skautské vzdélavani, které slouzi predevsim pii poradani kurzt
pro ¢inovniky, které nejsou pfedmétem z4jmu nasi diplomovou praci. Pro nasi diplomovou
praci jsou dulezité obecné kompetence, které by mél mit kazdy skaut, a které se dale specifikuji,
podle jednotlivych vySe zminénych vychovnych kategorii. Tyto kompetence se déli do

ndsledujicich oblasti:

e Coumim a zndm.
e Kdo jsem.

e Moje kamarddstvi.
e My domov.

e Svét okolo nas.

e Priroda kolem nas.
(Kompetence skautské vychovy [online], 2022)

Co umim a znam

Tato oblast se dale zaméfuje na prakticky zivot ¢lena, ktery by se mél umét postarat o sebe
1 0 ostatni. Dale také rozviji jeho fyzickou zdatnost, tvofivost a zru¢nost. Patii sem i tabofeni a
zdatnosti, které zde muaze uplatnit. Nezbytnou soucasti je pfiprava na krizové situace a rozvoj
kritického mysleni pfi tfidéni informaci a feSeni problému. (Kompetence skautské vychovy

[online], 2022)

Kdo jsem

V této oblasti se Clen zaméfuje sam na sebe, predevsim na sviij duchovni rozvoj, uvédomuje
si dulezitost svého zivota a svij vlastni piinos skupiné. Rozviji zde také emocni a rozumoveé
schopnosti. M4 iniciativu a motivaci k vlastnimu rozvoji. (Kompetence skautské vychovy

[online], 2022)

Moje kamaradstvi

Oblast je zaméfena na vztahy a socidlni skupiny, kterych je ¢len soucasti. Zkouma jejich
kvalitu, mél by také umét pomahat druhym. Zamétuje se také na komunikaci v socidlnich
skupinach, vhodné vyjadfovani a navazovani novych vztaha. (Kompetence skautské vychovy

[online], 2022)
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Miij domov

Stézejni podoblasti tohoto tématu jsou rodina, parta a skautska druzina. Tato oblast ma za
ukol rozvijet Clena v jeho rodina, ucit ho dulezitosti rodiny a aktivit€ v ni. Zarovei se snazi o
rozvoj jeho skautského zivota 1 v neskautskych skupinach (nestydi se za to, ze je skaut). Ve
svoji druziné se dokaze prosadit a vi, pro¢ je pro druzinu dulezity. (Kompetence skautské

vychovy [online], 2022)

Svét okolo nas

Skauting si bere za tkol vychovu demokratického ob¢ana, coz je 1 hlavnim bodem této
oblasti. Zaroven se zde snazi o pochopeni role Clena ve svété a spolecnosti a o vniman{ riznych
odlisnosti ve svéte a toleranci vici nim. Snazi se chapat historii a porozumét piibéhiim z ni.

(Kompetence skautské vychovy [online], 2022)

Priroda kolem nas

Posledni oblasti skautskych kompetenci je pfiroda. Zde by kazdy ¢len mél znat hodnotu
ptirody, jeji dileZitost a poznavat prvky pfirody i krajiny. Skauting vede své Cleny k tomu, aby
radi travili Cas v pfirode€ a na zakladé toho si ji vice vazili a vnimali jeji krasu. Zabyva se také
ochranou pfirodniho prostiedi a péci o n¢j. (Kompetence skautské vychovy [online], 2022)

Na zakladé vSech téchto kompetenci probiha skautskd vychova, ktera je stale se vice
rozmdhajicim trendem. I tyto kompetence od zalozeni skautingu pro§ly mnohymi zménami,

neustale se aktualizuji a pfizptsobuji dobovym trendim. Zarovefi se snazi vyhovovat

pozadavkim, které na dnesni mladez klade spolecnost.
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4 VYVOJOVE OBDOBI PUBESCENCE

V této kapitole se budeme zabyvat charakteristikou vyvojového obdobi pubescence, které
jsme si zvolili pro nas§ vyzkum. Vzhledem k tomu, Ze jsme si zvolili t¢éma zaméfené na hodnoty
jedinca, tak se budeme zabyvat predevsim moralnim, socialnim a emoc¢nim vyvojem vékové

kategorie 13—15 let, coZ jsou pubescenti zhruba v 8.-9. t¥id& ZS.

4.1 Moralni vyvoj jedince

Kazdy jedinec se vyviji po strance fyzickeé, psychické, socialni a stejné tak i moralni. S prvni
teorii, kterd tento vyvoj zkoumd, prisel Jean Piaget. Piaget, stejné jako neméné znamy J. J.
Rousseau, prosazoval mySlenku o vrozené Cistoté ditéte, které byva zkazeno az svym okolim.
Nejznamé;}si Piagetovou teorii je teorie kognitivniho vyvoje. Druhé jeho teorie pojednava praveé
o vySe zminované koncepci moralniho vyvoje. Tu publikoval ve svoji knize Mordlni visudek
ditéte. Timto dilem se Piaget spolu s Kohlbergem stal zakladatelem dnes jiz velmi rozvinutého

oboru psychologie moralky. (Vacek, 2008, s. 8)

Piaget ve své teorii navazuje na poznatky ze své teorie kognitivniho vyvoje, kde porovnava
odlisnosti déti a dospélych v kognitivnim i osobnostnim vyvoji. V teorii mordlniho vyvoje
pozoroval odlisnost v moralnim usuzovani ditéte ve dvou stadiich — mezi Sestym a dvanactym
rokem. Pozoroval, ze zatimco u mladsich déti pfevazuje heteronomni moralka, ktera je zavisla
na vnéjSich zakonech a normach, tak u starSich déti prevlada moralka autonomni, kterd je

zalozena na ztotoznéni se s mravnimi zdkony. (Vacek, 2008, s. 8-9)

Aby Piaget porozumél zpisobu moralniho usuzovani ditéte, tak nejdiive zkoumal vztahy
déti k pravidlim. Pozoroval, jak déti pravidla chapou a jak je napliuji. Jeho pokus spocival
v pozorovani asi stovky déti pii hrani kulicek (Kramsky, 2015, s. 116). Béhem hry se jich
dotazoval, zda pravidlim rozuméji a pochopil, ze déti nejsou Zadnym zpusobem regulovany

a pravidla se uci samostatné bez jakéhokoliv vlivu dospélych. (Vacek, 2008, s. 9)

V ramci tohoto pozorovani a rozhovort zjistil, ze u déti do dvou let je stézejni dana aktivita
bez ohledu na pravidla. Mezi druhym a Sestym rokem se dité uci hrat hru pomoci pozorovani
svych vrstevniku a starSich kamaradd, pravidla ve hie jsou pro néj velmi dulezita. Spolecné
s ostatnimi spoluhraci je dité schopno se dohodnout na pravidlech a pozoruje jejich dodrzovani.
V jedendcti az dvanacti letech se u ditéte rozviji abstraktni mysleni a na zakladé toho je pro néj
dulezité sjednoceni a uprava pravidel. Dité tolik nezajima samotna hra, ale spiSe dodrzovani

pravidel a spoluprace pfi jejich vyjastiovani. (Vacek, 2008, s. 9-10)
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Na Piagetovu teorii moralky navazuje jeho zak Lawrence Kohlberg, ktery je také povazovan
za jednoho z hlavnich zakladatelG psychologie moralky. Kohlberg definoval tfi trovné

mordlky, z nichz se kazda déli na dvé dalsi stadia (Kramsky, 2015, s. 117):

Prekonvenc¢ni troven moralky
- Stadium orientace na trest.

- Stadium orientace na odménu.

Konvencni troven moralky
- Stadium orientace na to byt hodnym ditétem.

- Stadium orientace na rad a zakon.

Postkonven¢ni uroveni moralky
- Stadium orientace na spolecenskou smlouvu.

- Stadium univerzalni etiky.

Prekonvencni uroven moralky néktefi autofi nepovazuji za moralni stupen, vzhledem
k tomu, ze je z velké Casti ovliviiovana détskym egoismem. Ditéti nezalezi na pravidlech, ale
na trestech, které prichazi za jejich nedodrzovani, tém se snazi vyhybat. Nebo na odménach,
které prichazi, kdyz je dit€ pravidla respektuje, a ty se snazi naopak ziskavat. Toto obdobi je
vymezeno vékem 8-10 let. (Kramsky, 2015, s. 118) V prvnim stadiu se dité orientuje na
poslusnost, aby se vyhnulo trestu, ve druhém stadiu naopak chce byt dité hlavné chvaleno anebo

jinak ocefiovano. Casto se dit& pta ,,Co udélas na oplatku pro m&?“. (Vacek, 2008, s. 27)

Konvenéni urovenn moralky je charakteristickd predevsim snahou ditéte o naplnéni
oc¢ekavani jeho okoli. Hlavni roli hraje rodina a socialni skupina. To pfedevsim v prvnim stddiu
této urovné, v druhém se dité orientuje na dalsi autority, které urCuji normy a pravidla ve
spoleCnosti. Ve druhém stadiu se dité snazi plnit pravidla pfedev§im proto, Ze nechce narusovat

fungovani spolecnosti, a proto normy a pravidla dodrzuje. (Vacek, 2008, s. 28-29)

O postkonvenéni urovni moralky Kohlberg fika, ze ho dosahne pouhych 15 % lidi do 25 let.
Psychologové dnesni doby se domnivaji, ze procento je vyssi 1 u lidi v mladSim véku.
(Kramsky, 2015, s. 119) Charakteristické pro tuto urover je predevSim snaha o vytvoreni
vlastnich moralnich hodnot a principt, které clovék prijima bez jakéhokoliv vlivu autority, jen
na zaklad¢ vlastniho vnitiniho ztotoznéni s nimi. (Vacek, 2008, s. 29) V prvnim stadiu se ¢loveék

orientuje pfedevsim na spoleCenskou smlouvu a zédkony, které byly vytvoreny pro ¢loveka, aby
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jej chranily. Ve druhém stadiu se ¢lovek orientuje na etiku, vyssi principy a vlastni svédomi.

(Kramsky, 2015, s. 119-120)

4.2 Emocni vyvoj jedince

V obdobi dospivani dochdzi k velké hormonalni proméné, ktera se projevuje ve zménach pii
prozivani citi a emoci. Jedinec byva vice rozkolisany a labilni, co se tyCe prozivani emoci,
Casto reaguje precitlivéle a byva emocné zmateny — svym emocim nerozumi. (Vagnerova, 2012,
5. 390) Cacka (2000, s. 250) fik4, Ze citova oblast v obdobi puberty dominuje a emocionalita
hraje vyznamnou roli. Zaroveni uvadi, ze na konci tohoto obdobi dochézi k pfechodu od

rozkolisanosti k sebeovladani a usmériiovani emoci jedince.

Citové prozitky pubescenti byvaji Casto nepfiméfené, proménlivé, a piestoze jsou velmi
intenzivni, tak byvaji kratkodobé. Vzhledem k tomu, ze si jedinci ¢asto nedokazi nijak své
chovani a reakce vysvétlit, tak na né€ reaguji rozmrzelosti a podrazdénosti. (Vagnerova, 2012,

s. 390)

S hormonélnimi zménami a vys$si hladinou dopaminu souvisi také touha po adrenalinu
a vzruSujicich zazitcich. Jedinci v tomto obdobi maji mensi zabrany pifi experimentovani
a zkousSeni novych aktivit. To mize nékdy vést i k rizikovému chovani, piestoze pfi ziskavani
nezavislosti na rodicich ¢i jinych dospélych je nutné vystavit dospivajiciho i urCitym rizikim.

(JanoSova in Blatny (ed.), 2016, s. 103)

V tomto vyvojovém obdobi je charakteristicky také egocentrismus, pubescenti si mysli, ze
jsou stiedem zajmu okoli stejné, jako jsou ve stiedu svého zajmu. (JanoSova in Blatny (ed.),
2016, s. 103) V souvislosti s tim uvadi Vagnerovd (2012, s. 391) pojem emocni egocentrismuis,
ve kterém vysvétluje, ze dospivajici jedinci se domnivaji, ze jen oni maji tak intenzivni citové
a emocni prozitky a nikdo jiny je nemuze pochopit. Pro toto obdobi je také typické

neprojevovani citd navenek a jista uzavienost. (Vagnerova, 2012, s. 391)

4.3 Socialni vyvoj jedince

V obdobi dospivani se projevuje urCity odklon od rodica souvisejici s dpadkem sdileni
raznych informaci a emoc¢nich prozitkt. Pubescentim vadi udileni rad od dospélych a jejich
prilisna starostlivost. (JanoSova in Blatny (ed.), 2016, s. 106) Hlavnim cilem tohoto vyvojového
obdobi je urcita mira autonomie od rodici a autorit, a to na takové trovni, aby byli schopni
samostatné fungovat v bézném zivoté. (Thorova, 2015, s. 416) Pubescenti byvaji viici dospeélym

1 autoritam velmi kritiCti a netoleruji jejich chyby. Vyzaduji absolutni rovnopravnost, a to se
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projevuje tak, ze chtéji, aby pravidla byla dodrzovana nejen jimi, jakozto podfizenymi, ale
i autoritami, jakozto nadfizenymi. Jedinci byvaji kriticti také ke svym vrstevnikim, i sobé

samym, coz nebyva tak ¢asté a neprojevuji tuto kritiku navenek. (Vagnerova, 2012, s. 395-396)

Pro rozvoj dospivajicich jsou stale dulezité stejné socialni skupiny, jen jejich vyznam a vliv
se méni. I pfestoze se dospivajici jedinci zaCinaji osamostatiovat, tak je pro né stale dulezita
rodina, ktera vytvaii hlavni socialni zazemi. Skola je dileZita spiSe s ohledem na budoucnost
a pripravu na budouci povolani. V pfipadé, ze ma rodina negativni vliv na jedince, tak jako
kompenzace pro rozvoj schopnosti a dovednosti slouzi volno¢asové instituce. (Vagnerova,

2012, s. 396)

Nejvyznamnéjsi roli v obdobi dospivani hraje vrstevnickd skupina. Vznikaji zde izké vazby,
Casto prvni lasky, je zdrojem emocni i socialni opory. (Vagnerova, 2012, s. 396) Pro jedince je
dulezité predevsim piijeti skupinou a identifikace s ni. Dulezita je skupinova konformita neboli
vyhovéni pozadavkim skupiny, zde si musime dat op€t pozor na mozné rizikové chovani, které
z pravidel mize vyplyvat. V dne$ni dobé na socializaci maji velky vliv také socialni sité,
mnohdy k pocitu naplnéni pocitu socialni prazdnoty staci virtualni ¢lenstvi. (Janosova in Blatny

(ed.), 2016, s. 107)
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5 STAV ZKOUMANE PROBLEMATIKY

Téma hodnot, ke kterym jsou vedeni €lenové Junaka, je aktualni jiz n€kolik let. Do poptedi
se dostava predevs§im pokud se jedna o porovnani hodnotovych zebfick s béznou populaci
a pii uplatnéni té€chto hodnot pfi vstupu na trh prace. Vyzkumi, které se zabyvaly porovnanim
hodnotovych zebficka skautské i neskautské populace, nebylo uskutecnéno mnoho, pfesto se

v rdmci organizace i mimo ni né€kolik takovych uskutecnilo.

V ramci vyzkumu, které probihaly na vysokych skolach, jsem vybrala celkem tfi, které se
zabyvaly podobnou problematiku, jako nase diplomova prace. Nejdiive uskuteCnény byl
vyzkum v roce 2012 v diplomové préci s ndzvem ,, Skauting a hodnotova orientace jeho clemi “.
Respondenti byli vybrani ze skupiny rané dospélosti, vékova kategorie 20-25 let. Hlavnim
cilem bylo porovnani hodnot, které maji ve svych hodnotovych zebficcich clenové organizace
a hodnot, které skautské hnuti propaguje ve svych myslenkovych zakladech a vychovném
systému. Vyzkumnou metodou byl dotaznik, ktery byl inspirovdn Rokeachovym testem hodnot,
pouze trochu upraveny a v druhé ¢asti byla pouzita metoda Schwartzova zjistovani hodnot na
zaklade charakteristiky osob. Z vysledka tohoto vyzkumu vyplyva, ze na prednich prickach
vétSiny skautt se objevuji hodnoty jako zodpovédnost, prospésnost spolecnosti nebo také
pratelstvi. S podivem se v tomto vyzkumu na spodnich pfi¢kach umistila ochrana pfirody, ktera
je ve skautské vychovné metod¢ jednou z priorit. V zavéru je ale mozné tici, ze clenové Junaka

obecné méné uznavaji hodnoty zaméfeny na vlastni prospéch. (Kovarova, 2012)

Tématem hodnot ve skautingu se zabyvaly také dvé bakalarské prace. Prvni s ndzvem
., Zivotni hodnoty skautii, jejiz vyzkum byl proveden v roce 2018, se zabyvala rozhovory na
toto téma se skauty ve veékové kategorii adolescentti (15-21 let) z Hradce Kralové. Zajimavé
zjisténi bylo, ze jako hlavni zdroj ovliviiovani hodnot respondenti uvadéli dobry ptiklad svych
vedoucich, skautsky slib, ale 1 zazitky, které v této organizaci ziskavaji. Na zaklade téchto
rozhovord autor prace v zavéru shrnul, Ze ,, skauting ovliviiuje hodnoty adolescentii pomoci
maji na vysSich prickach nematerialni hodnoty (stejné jako v predeslém vyzkumu) a Castéji se
objevuji hodnoty prospésné prirode¢ a ostatnim lidem. (Luksch, 2018)

Treti z téchto vyzkumi byl proveden v ramci bakalaiské prace v roce 2018 u adolescentti ve
veku 15-18 let. Bakalafska prace nesla nazev ,, Skauting a jeho vyznam pri utvareni hodnot

udéti a mladeze“. Predmétem vyzkumu bylo porovnani hodnotové orientace skautd

a populace, ktera skauting nenavs§tévovala. Vyzkum spocival v dotazniku, ktery obsahoval 23
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hodnot ak nim pfifazené Skalové stupnice, na kterych respondenti piifazovali dulezitost
jednotlivym hodnotam. U clend Junaka se na prvnich tfech pozicich umistilo pratelstvi,
svoboda a rodina a déti. Na poslednich prickach to bylo soukromé podnikani a pred nim
politicka angazovanost. U neskautské populace se na prvnich tfech mistech umistilo zdravi,
svoboda a pratelstvi, u skautd bylo zdravi az na 4.misté. Na posledni pficce se zde umistila
politickd angazovanost. Zaznamenany byly drobné odchylky v zebticcich, zavér byl podobny

jako u predchozich dvou vyzkumd, které byly podrobnéjsi a méné zavadéjici. (Hankova, 2018)

Samotnd organizace Jundk provedla vyzkumy na téma skautské hodnoty celkem dva. Jednim
z nich je vyzkum z roku 2019, ktery mél za kol zjistit pohled vefejnosti na organizaci Junak a
také odpovédét na otazku, pro€ v nékterych stiediscich jsou dlouhé Cekact listiny na pfijeti a je
témer nemozné zde své dité registrovat. Odpovédi na tuto otazku je, ze skauting se t€si neustale
vétSimu zajmu ze stran vefejnosti, dostava se do SirStho povédomi a je jednou
z nejpopularn€jsich volnocasovych aktivit. Vyzkum organizovala agentura Ipsos a byl
proveden pomoci online dotazovani. Celkem se zapojilo 639 respondentt, ktefi byli vybrani
jako reprezentativni vzorek populace. Jako hlavni hodnoty, které skauting charakterizuji, byly
uvedeny ochrana pfirody, pomoc druhym a spoluprace. 7 z deseti dotazovanych by détem
skauting doporucilo. 82% dotazovanych souhlasilo s vyrokem, ze ,, ve skautu se clovék nauci
pomahat jinym“, 79% souhlasilo, ze si dit€¢ ve skautu najde dobré kamarady a 76% souhlasilo
s vyrokem, ze ,, se dité nauci poctivosti a rozviji sviij charakter “. (Pohled verejnosti na Jundka

[online], 2019)

Vyzkum, kterym bude inspirovan i ten v nasi diplomové praci, byl proveden v letech 2000—
2003. Samotny vyzkum patii k souboru vyzkumu, které se nazyvaji ,, Sondy do svéta skautii —
sociologické priizkumy Junaka 2000-2003 “. Cela publikace obsahuje nékolik typt vyzkumd,
které se dotykaji riznych skautskych témat. Nas zajima cast, ktera se dotyka problematiky
hodnot. Cely vyzkum mél za cil provést néjakou analyzu a sebepoznani celé organizace. Z velké
Casti se na tomto vyzkumu podilela agentura Median ve spolupréci s dal§imi ¢leny Junéka.
Vyzkum hodnot v tomto pfipad€ probihal na zakladé€ ptisuzovani osobni dulezitosti celkem 26
hodnotam na Ctyfbodové skale. Vyzkumu se tcastnilo pres jeden tisic respondentd a nutno
podotknout, ze to byli Clenové Jundka v roverském véku a starSi patnacti let. Vyssi pozice
zaujimaly spiSe hodnoty konkrétni (ptatelstvi, rodina,...), nez abstraktni (mravnost, uznani,...).
U skautt se objevovaly predev§im hodnoty jako ochrana prirody, porozuméni a pomoc druhym.
U neskautt prevladaly penize jako predpoklad dobrého Zivota, klidny zivot bez rizik nebo

soukromé podnikani. Zkratka u skautt prevladaly spiSe duchovni a moralni hodnoty, nez
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konzumni zptsob Zivota. Junak z priazkumu vyvodil zaveér, ze existuje urcita obecna skautska
hodnotova orientace, ktera ale vyzaduje neustaly rozvoj na zakladé téchto hodnot. Zaroven bylo
zjisténo, ze hodnotovy systém Clenti Junaka je staly, podobny jak u Zen, tak i u muzq, stejné

jako u mladsich i stargich. (Cerny a Biichacek, 2003, s. 38-45)

Na zaklad¢ posledniho zminéného vyzkumu jsem se rozhodla tento vyzkum po vice jak
dvaceti letech zopakovat na mensi Casti populace a u mladsi vékové kategorie. Ve vétSiné
vyzkumu byla zvolen vé€kova kategorie adolescentti nebo dospélych starSich 15ti let. Proto jsem
se ve svoji diplomové praci rozhodla porovnat hodnoty u pubescentd, zda budou rozdily patrné

jiz zde, ¢i nikoliv. K tomu vyuziji seznam hodnot pouzity v poslednim zminéném vyzkumu.

39



6 KVANTITATIVNI CAST VYZKUMU

Nejprve jsme chtéli v ramci kvantitativniho vyzkumu ziskat vét§i mnozstvi dat, které
nasledné v kvalitativni ¢asti prozkoumame vice do hloubky. Chraska (2016, s. 11) ve svoji
knize uvadi, ze o kvantitativnim vyzkumu v pedagogice hovofime tehdy, kdyz rGznymi
empirickymi metodami zkoumame neboli ovéfujeme a testujeme hypotézy, které se tykaji
vztahti mezi pedagogickymi jevy. Je to pfedevsim vyzkum, ktery byva zalozen na faktech a

pfipousti existenci jedné objektivni reality.

6.1 Vyzkumné cile a vyzkumné otazky

Hlavnim cilem dotaznikového Setfeni je komparovat hodnotové Zzebficky u skautd a

neskautu.

Dil¢i cile dotaznikového Setteni:
- Popsat, analyzovat a porovnat hodnotové zebficky skautl i neskautt.

- Objasnit rozdily v drovni moralniho vyvoje u skautt i neskautt.

Vyzkumné otdzky:
VOI: Jak se lisi postaveni hodnot skauti a neskaut v obdobi pubescence?

VO2: Jaky je rozdil v moralnim vyvoji u skautd a neskautii v obdobi pubescence?

6.2 Vyzkumna metoda — dotaznik

Nastrojem pro kvantitativni vyzkumné Setfeni jsme v tomto pfipad€ zvolili dotaznik,
predevsim pro jeho schopnost ziskavani velkého mnozstvi dat za kratky casovy usek. Dotaznik
je charakteristicky presné¢ formulovanymi standardizovanymi otazkami, které v pisemné
podobé predkladame respondentiim, abychom ziskali udaje, nazory a postoje potiebné pro dany
vyzkum. Dotaznik, ktery jsme pro nase potieby vyuzili je kombinovany, coz znamena, ze se
v ném nachdzi otdzky oteviené ale i uzaviené. (Marnak a kol., 1994, s. 50-51) Dotaznik

k nahlédnuti je soucasti prilohové Casti této prace.

6.3 Vyzkumny soubor, organizace vyzkumu

Nasi cilovou skupinou byli skauti a zaci zakladni skoly ve véku 1315 let (8.-9. tiida ZS).
Prvnim krokem bylo osloveni zakladnich skol s otazkou, zdali je mozné zde vyzkum uskutecnit
a dotazniky s détmi vyplnit. Po souhlasu pedagogti jsme na jedné Skole vybrali oba osmé a oba
devaté rocniky, které dotazniky vypliovaly v rdmci vyuky. Se skauty i skautkami to probihalo

velmi podobné, po domluvé s vedoucimi jednotlivych v€kovych kategorii prob&hlo vyplnéni
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dotaznikd v ramci skautskych schizek v riznych skautskych stfediscich, které jsme ziskali

pomoci riznych kontaktl, které skauti mezi sebou vlastni.

Vybér cilové skupiny, ktery jsme provedli, neni reprezentativni, tudiz je nelze vztdhnout na
celou populaci. Vybér neskautti probihal na zakladé aktualni dostupnosti Skoly, kde jsme na
zakladé veékového kritéria urcili totalnim vybérem dvé tiidy, které se vyzkumu ucastnily (8. a
9. rocnik). Vybér skauti probihal metodou snéhové koule, kdy jsme oslovili skauty vybraného

stfediska, ktefi se vyzkumu tcastnili a na né se pak nabalili jejich skautsti pratelé z jinych mést.

Vsichni respondenti se vyzkumu ucastnili dobrovolné€, bez natlaku a s pfislibem zaruceni
anonymity. Predani dotaznikii probéhlo osobné ve Skolach i na skautskych schizkach, tento
zpusob Chraska (2016, s. 169) povazuje za idealni a pocita pfi ném s nejveétsi navratnosti. Do
Skol se dostalo celkem 80 dotazniku, navratnost byla 70 dotazniki, z nichz 17 bylo vyfazeno
z divodu Spatného vyplnéni nebo nepochopeni zadani. Do skautskych druzin se jich rozdalo
rovnéz 80, navratnost byla ponékud mensi a to 53 dotaznikd, z nich jsme poté jesté 3 vyradili.
Vyzkumny vzorek tedy v ramci kvantitativniho vyzkumu tvofilo 103 respondentd ve veéku 13—

15 let.

6.4 Zpracovani dat

Dotazniky jsme v prvni fazi roztfidili a vybrali z nich ty, které byly spravné vyplnéné a tim
padem 1 pfinosné pro nas vyzkum. Nejprve jsme vSechny dotazniky procetli a v Casti, kde
respondenti uvadéli demografické udaje jako pohlavi, vék a pfislusnost k organizaci Jundk —
Cesky skaut, z. s. jsme je rozdélili na skautské a neskautské. Skautskych dotazniki bylo

vyhodnoceno celkem 50 a neskautskych 53.

Dotaznik se skladal celkem ze tfi Casti. V prvni ¢asti jsme zji§tovali demografické udaje
respondentt, ve druhé Casti postaveni hodnot v jejich hodnotovych Zebficcich a ve treti Casti

jejich aroven moralniho vyvoje.

V prvni a tfeti ¢asti jsme pouzili Carkovaci metodu podle Chrasky (2016, s. 34-35), kdy jsme
na zaklad€ odpovédi respondentt carkovali Cetnost téchto odpovédi. V prvni ¢asti pro nas bylo
zasadni, zda jsou to skauti ¢i neskauti. Ve tfeti ¢asti se odpovedi riznily a zasadni pro vysledek

vyzkumu bylo, které¢ odpovédi mély nejvetsi Cetnost.

Ve druhé Casti naseho dotazniku se nachazela tabulka, ktera obsahovala 26 riznych hodnot,
které jsme prevzali z vyzkumu Jundka, ktery jsme popsali na stranich 38 a 39. Ukolem

respondentt bylo tyto hodnoty sefadit od nejvice dilezité (1. misto) po tu nejméné dalezitou
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(26. misto). Zadné dvé hodnoty nesmély byt na stejném misté. Abychom mohli dobie
vyhodnotit rozdily v umistovani hodnot jednotlivych respondentl, tak jsme se rozhodli
jednotlivym pozicim v tabulce pfifadit vzdy body opacné hodnoty a na zakladé toho vypocitat
aritmeticky pramér. To znamena, ze pokud byla hodnota na prvnim misté, tak jeji bodova
hodnota byla 26 a tak podobné i s ostatnimi. Takto jsme prepsali hodnoty u vSech tabulek. Na
zakladé tohoto prepisu jsme sestavili tabulku, ve které v prvnim sloupci byly vypsany vSechny
hodnoty z dotazniku a do druhého sloupce jsme vepisovali poradi v opacné hodnoté (1=26 atd.).
Takto jsme vytvorili tabulky pro skauty i neskauty a hodnoty v jednotlivych burikach jsme poté
sefadili od nejvétsi po nejmensi pro lepsi prehlednost pfi pocitani statistické vyznamnosti. Na
zakladé ziskanych hodnot jsme poté spocitali aritmeticky pramér. Tyto aritmetické pruméry
jsme poté usporadali do dvou tabulek, které ukazaly potadi hodnot jak u skautu, tak u neskauta

(viz Tabulka €. 3 a Tabulka ¢. 4)
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Hodnoty — neskauti Aritmeticky pramér | Poradi
Mit kamarada/pfitele, na kterého je spolehnuti 22,537 1.
Zit pro svou rodinu a déti/mit vaznou znamost 20,889 2.
Zit v miru 18,814 3.
Mit své zaliby a konicky 17,425 4.
Mit stdlou préci, socidlni jistotu 17,203 5.
Mit zajimavou a uzite€nou praci 17,203 5.
Cestné jednat 15,87 6.
Mit hodné penéz a dobfe si zit 15,636 7.
Dostat se do dobré party 14,61 8.
Ziskat co nejvySssi vzdélani a kvalifikaci 14,444 9.
Zit klidné bez rizik a napéti 14,314 10.
Sportovat 14,204 11.
Vzdy tikat pravdu 13,907 12.
Byt odolny, schopny(4) snaset nepohodli a fyzickou namahu 13,778 13.
Zit podle vlastnich zasad bez ohledu na minéni ostatnich 13,778 13.
Zit zdravé, dodrzovat Zivotospravu 13,537 14.
Dosahnout spolecenského uznani, mit uspéch 13,518 15.
Posilovat porozuméni a vzajemnou pomoc lidi 12,852 16.
Milovat, sexualné zit 12,537 17.
Aktivné se podilet na ochrané piirody 10,481 18.
Aktivné se podilet na rozvoji spolecnosti 9,907 19.
Soukromé podnikat 8,333 20.
Mit moznost ovliviiovat vefejné zalezitosti 8,037 21.
Zit podle vy§sich mravnich principt, které nas piesahuji 7,018 22.
Vyzndvat duchovni hodnoty 6,018 23.
Véfit v Boha, zit podle nabozenskych zasad 3,685 24,

Tabulka €. 2: Potadi hodnot u neskautti podle aritmetického priméru
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Hodnoty — skauti Aritmeticky pramér | Poradi
Mit kamarada/pfitele, na kterého je spolehnuti 24,137 1.
Zit pro svou rodinu a déti/mit vaznou znamost 22,86 2.
Zit v miru 19,235 3.
Cestné jednat 18,568 4.
Mit své zaliby a konicky 18,490 5.
Dostat se do dobré party 18,039 6.
Mit zajimavou a uzite€nou praci 17,725 7.
Mit stdlou préci, socidlni jistotu 17,49 8.
Vzdy tikat pravdu 16,431 9.
Sportovat 15,666 10.
Byt odolny, schopny(4) snaset nepohodli a fyzickou namahu | 14,117 11.
Ziskat co nejvySssi vzdélani a kvalifikaci 13,745 12.
Mit hodné penéz a dobfe si zit 13,509 13.
Zit zdravé, dodrzovat Zivotospravu 13,411 14.
Aktivné se podilet na ochrané ptirody 12,705 15.
Milovat, sexualné zit 12,568 16.
Posilovat porozuméni a vzajemnou pomoc lidi 12,039 17.
Dosahnout spolecenského uznani, mit uspéch 11,254 18.
Aktivné se podilet na rozvoji spolecnosti 9,921 19.
Zit klidng& bez rizik a napéti 9,745 20.
Mit moznost ovliviiovat vefejné zalezitosti 8,254 21.
Zit podle vlastnich zasad bez ohledu na minéni ostatnich 8,039 22.
Zit podle vy§sich mravnich principt, které nas presahuji 7,431 23.
Vyzndvat duchovni hodnoty 5,882 24.
Soukromé podnikat 5,823 25.
Véfit v Boha, zit podle nabozenskych zasad 3,901 26.

Tabulka ¢. 3: Potadi hodnot u skauti podle aritmetického pruméru
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Jak mizeme v tabulce pozorovat, tak prvni tfi pficky jsou u obou skupin respondentt stejné.
Na prvnim misté se umistila hodnota ,, mit kamarada/pfitele, na kterého je spolehnuti*, na druhé
misto respondenti piiradili ,,zit pro svou rodinu a déti/mit vaznou znamost“. Tteti misto patii
hodnoté ,,zit v miru“. Postaveni téchto hodnot je na vysokych ptickach ukotveno predevsim
proto, ze prameni ze zakladnich lidskych potfeb a potfeb dané vékové kategorie. Kazdy
pubescent v tomto vékovém rozmezi touzi mit néjakého pfitele, ktery mu bude oporou a bude
snim sdilet své radosti i strasti. Rodina je dualezita predevsim jako pevné zazemi, kde se
pubescenti maji moznost rozvijet a ziskavaji zde podporu. Mir se zde dle mého nazoru umistil
predevs§im z davodu aktualniho déni a sklonovani tohoto slova v riznych smérech. Znacny
rozdil v postaveni v zebficku je u hodnot, které jsou typické pro skautskou vychovu, v tabulce
jsou oznacCeny svétle modrou barvou. Naopak neskauti si vice povazuji hodnot jako je mit stalou
praci a socidlni jistotu, zit klidn€ bez rizik a napéti nebo mit hodné penéz a dobfe si zit.
Prekvapujici je fakt, ze skauti umistili do spodnich pti¢ek hodnoty, které se tykaji rozvoje
spoleCnosti a ovliviiovani vetfejnych zalezitosti. Obé skupiny stejn€ hodnotily hodnoty jako je
dodrzovani zivotospravy, dosazeni spoleCenského uznani a uspéchu nebo sportovani. I na
poslednich prickach panovala zna¢na shoda, protoze se zde umistily duchovni hodnoty a vira

v Boha.

Abychom zjistili, zda je v jednotlivych umisténich na zebficku hodnot u obou skupin
statisticky vyznamny rozdil, pouzijeme metody vypoctu chi-kvadratu pro kontingenc¢ni tabulky
podle Chrasky (2016, s. 69-71). Rozhodli jsme se tento vypocet provést pouze u hodnot, jejichz
rozdil aritmetickych pramért je vétsi nez 2. Toto kritérium splnily hodnoty: zit podle vlastnich
zasad bez ohledu na minéni ostatnich, zit klidné bez rizik a napéti, dostat se do dobré party,
Cestné jednat, vzdy fikat pravdu, dosahnout spoleCenského uznani, mit uspéch, aktivné se
podilet na ochrané pfirody, mit hodné€ penéz a dobfe si zit. Nasledujici grafy ukazuji rozdily

v aritmetickych primérech vSech hodnot u skautt i neskautt. (viz Graf ¢. 1 a Graf €. 2)
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Rozdily v hodnotach skautli a neskautd
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Graf ¢. 1: Rozdily v hodnotach skautt a neskautt 1. ¢ast
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Graf ¢. 2: Rozdily v hodnotach skautt a neskautt 2. ¢ast

46

18,49

17,725

24137



Abychom mohli s jistotou fici, ze rozdily mezi skauty a neskauty jsou vyznamné, tak musime
provést statisticky test chi-kvadrat pro kontingencni tabulky. Jak jsme jiz zminili, v tomto

ptipadé pouze u hodnot jejichz rozdil aritmetickych pruméru presahoval hodnotu 2.

Zit podle Hodnoty v zebticku hodnot

vlastnich 1.-5. 6.-10. 11.-15. 16.-20. [21.-26. |
zasadbez | Skauti |26(16,02) |12(11,16) | 58,25 [27,28) 57,28 |50
ohledu na | Neskauti [ 7 (16,98) |11 (11,83) | 12(8,75) | 13 (7,72) | 10(7,72) | 53

min&ni ) 33 23 17 15 15 103
ostatnich

Tabulka & 4: Chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku hodnoty Zit podle vlastnich zasad bez

ohledu na minéni ostatnich

X§os(4) = 9,488 < 23,021 => statisticky vyznamny rozdil

Hodnoty v zebticku hodnot

Zit klidng 1.-5. 6.-10. 11.-15. | 16.-20. | 21.-26. >

bezrizika [ Skauti [16(9.22) |17(16.99 |7(5.82) [509.70) [5(8.25) |50
napetl | Neskauti [ 3(9,78) 18(18,01) |5(6,17) 1501029 | 12(8,75) |53

2 |19 35 12 20 17 103

Tabulka ¢. 5: Chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku hodnoty Zit klidné bez rizik a napéti

X§os(4) =9,488 < 17,068 => statisticky vyznamny rozdil

Hodnoty v zebfi¢ku hodnot
Dostat se 1.-9. 10.-18. 19.-26. >
dodobré | Skauti 4(10,68) 16(16,02) 30(23,30) 50
party' | Neskauti 18(11,32) 17(16,98) 18(24,69) 53
2 22 33 48 103

Tabulka ¢. 6: Chi-kvadrat pro kontingencni tabulku hodnoty Dostat se do dobré party

X§0s5(2) =5,991 < 11,86 => statisticky vyznamny rozdil

Hodnoty v zebticku hodnot

Cestné 1.-5. 6.-10. 11-15. | 16.-20. | 21.-26. D

jednat Skauti 2(1,45) 6(7,28) 6(10,19) | 15(9,22) | 21(21,84)| 50

Neskauti [ 1(1,54) 97,72) | 15(10,8) | 4(9.78) |24(23,15)| 53
2 3 15 21 19 45 103

Tabulka &. 7: Chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku hodnoty Cestné jednat

X &05(4) =9,488 < 11,294 => statisticky vyznamny rozdil

L'V této tabulce jsme poéitali s jinym poctem sloupcu a jinymi rozsahy, jelikoz v piipadg, Ze bychom pouzili
stejné, nedosahli bychom pozadovaného vysledku. Postupovali jsme podle instrukci Chrasky (2016, s. 71).
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Hodnoty v zebfic¢ku hodnot
Vzdy 1.-5. 6.-10. 11.-15. | 16.-20. | 21.-26. y
fikat Skauti | 4(2,91) 49,7 |[13(13,59) | 12(10,68) | 16(12,62) | 50
pravdu | Neskauti [ 2309) | 16(10,29) | 15(14,41) | 10(11,32) | 10(13,38) | 53
2 6 20 28 22 26 103
Tabulka ¢. 8: Chi-kvadrat pro kontingencni tabulku hodnoty Vzdy tikat pravdu
X§os(4) =9,488 > 9,43 => statisticky nevyznamny rozdil
Hodnoty v zebticku hodnot
Doséhnout 1.-5. 6.-10. 11.-15. | 16.-20. | 21.-26. | ¥
spoleenského [ Skauti | 9(7,77) | 16(14.,08) | 14(12,62) | 7(11.16) | 44,37) | 50
uznant, mit | Neskauti [ 78 23) | 13(14,92) | 12(13,38) | 16(11.83) | 54.63) | 53
uspéch 3 16 29 26 23 9 | 103

Tabulka €. 9: Chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku hodnoty Dosahnout spolecenského uznani,

mit aspéch

X§os(4) =9,488 > 7,705 => statisticky nevyznamny rozdil

Hodnoty v zebticku hodnot
Aktivné 1.-5. 6.-10. 11.-15. | 16.-20. | 21.-26. D
se podilet | Skauti | 8(9,71) | 912,62) |16(15,53)| 138,749 | 43,49 50
na | Neskauti [ 12(10,29) | 17(13,38) [ 16(16.47) | 509.26) | 33.60) | 53
ochrané ) 20 26 32 8 7 103
prirody

Tabulka €. 10: Chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku hodnoty Aktivné se podilet na ochrané

ptirody

X§,05(4) =9,488 > 6,871 => statisticky nevyznamny rozdil

Mit hodné
penéz a
dobfe si

Zit

Hodnoty v zebticku hodnot
1.-5. 6.-10. 11.-15. | 16.-20. | 21.-26. Y
Skauti | 8(5,82) | 119,71) |11(11,16) [ 11(12,62) | 9(10,68) | 50
Neskauti | 4¢6,17) | 9(10,29) | 12(11,83) | 15(13,38) | 13(11,32)| 53
2 12 20 23 26 2 103

Tabulka ¢. 11: Chi-kvadrat pro kontingenc¢ni tabulku hodnoty Mit hodné penéz a dobre si zit

X§os(4) =9,488 > 4,336 => statisticky nevyznamny rozdil

Statisticky vyznamny rozdil mezi skauty a neskauty v umisténi hodnot byl potvrzen u hodnot

Zit podle vlastnich zasad bez ohledu na minéni ostatnich a Zit klidn& bez rizik a napéti, coz

vySe hodnotili neskauti. Dale se potvrdil statisticky vyznamny rozdil u hodnot Dostat se do

dobré party a Cestné jednat, coz vyse hodnotili skautsti respondenti.
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Vyhodnoceni tfeti Casti spoCiva v sefazeni vyroki respondenti a porovnani
s Kohlbergovou teorii moréalniho vyvoje. Ukolem respondentd bylo vymyslet dva riizné
zpusoby feseni Heinzova dilematu (Heinzovo dilema [online], 2014). Vzdy jeden davod, proc¢
by 1ék ukrast mél a jeden divod, pro¢ by jej ukrast nemél. Vypsali jsme vSechny vyroky a
pomoci tabulek Cetnosti jsme urcili urovné moralniho vyvoje. (Parker a Somogyi, 2017, s. 252)

Prvni stddium mordlniho vyvoje podle Kohlberga je dit¢ zaméfené na trest. Celkem 20
respondentt neskautské skupiny uvedlo argument, Zze by Heinz 1€k ukrast nemél, protoze ,, ho
muZou chytit, mél zbytecny problém, miiZe jit do vézeni anebo by mohl dostat jiny trest . S tim
souhlasilo také 15 skautt, jejichz argumenty byly velmi podobné. Jeden respondent uvedl, ze
by ho za kradez mohli i zabit a ptiSel by o vSechno.

Ve druhém stadiu této teorie je orientace ditéte zaméfena na odménu, kterou dité za svuj
¢in ocekava. Celkem 33 respondentt neskaut uvedlo argument, ze by 1€k ukrast mél, protoze
jeho odménou bude zachrana jeho Zeny. DalSich sedm neskaut uvedlo, Ze by jej ukrast mél,
protoze ,,jeho Zena bude Zit ddal a muzZou spolu mit hezké zazitky a déti“. V tomto stadiu se
pozitivn€ vyjadiilo i 43 skautu, ktefi uvadi argument ze ,, zdachrana lidského Zivota je dobra véc,
Zena tak miiZe Zit déle a prijit o blizkého clovéka je hrozné “, 1é¢ba by tedy byla pro Heinze
odménou.

Ve tretim stadiu, které je zaméfené na ocekavani spolecnosti se neobjevil zddny argument
v zadné ze skupin respondentu.

Ve ¢tvrtém stadiu zameéfeném na zakon a poradek se objevil u neskautd argument, zZe ,, je
to nelegalni“ celkem Sestkrat, stejné tak u skauta.

Do patého stadia se dostal pouze argument skautt, ktery se zde objevil celkem desetkrat
a odpovidal na otazku, pro¢ l1ék neukrast, a tim byl argument , protoze by kradl, jsou jiné
zpuisoby, jak Iék ziskat (piijcit si) .

K Sestému stadiu patfi orientace na etické principy a zasady. Do tohoto stadia patii také
pouze argumenty, které fikaji, ze by Heinz 1ék ukrast nemél. Celkem 13 neskauta uvedlo, ze
L krast se nemd, to se prosté nedéld, je to zlocin®, jeden dalsi uvedl, ze se fidi podle
kiestanského desatera, a proto by nemél. 13 skauta také uvedlo, Ze ,,je to moralné Spatné,
i v desateru je psdno nepokrades a mélo by to byt v kazdém moralnim kodexu, je to zIé “, a proto
by 1ék ukrast nemél.

Mezi dalsi argumenty, pro¢ by Heinz 1ék ukrast nemél, respondenti z fad skautt uvadéli
,,iemust ji to pomoct “, ,, mohl by se dostat do problému a nemusel by tu pro Zenu byt, kdyby ho

potrebovala“ anebo ,,protoze lékdrnik chce jen penize, a ne nékoho zachranit“. Respondenti
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z tad neskautt mimo jiné uvedli, ze ,, lidé umiraji, jeho Zena by zemrela tak i tak“, ,,mohl by to
doplatit pozdéji “ nebo ,,Je to moc riskantni “.

K argumentim, pro¢ by Heinz 1€k ukrast mél skauti pfidali, ze ,, uSetril by penize“, , je
zoufaly““ nebo ze , protoze se lékdrnik snazi okrdst Heinze kviili premrsténé cené . Neskauti
uvedli také argument, ze ,, lidsky Zivot je cennéjsi nez penize “, ,, pro rodinu cokoliv, pokud to

md pomoci, tak by to mél udélat“ a ,,ukradla bych ho, ale ne hned, aby to nebylo podezrelé .

6.5 Shrnuti vysledkua

V této Casti je nutné si odpoveédét na vyzkumné otazky, které jsme si zadali na zaCatku
naseho dotaznikového vyzkumu. Prvni z nich byla, jestli se néjakym zptusobem lisi postaveni
hodnot v obdobi pubescence u skautt a neskauti. Na zakladé vysledkt naseho dotaznikového
Setfeni jsme dosli k zavéru, ze se postaveni hodnot rozhodné 1isi, prvni tii pficky jsou presto
u obou skupin stejné. Velké rozdily jsme zaznamenali az v dalsi ¢asti tabulky, kde se objevily
odlisnosti vétsi, které jsme poté porovnavali. Nejvétsi rozdily jsou v umisténi hodnot, které
néjakym zpusobem souvisi s ur¢itou sobeckosti a individualnosti nebo také vychovou. Mezi
takové hodnoty patii Zit podle vlastnich zasad bez ohledu na min&ni ostatnich, Mit hodné penéz
a dobfe si Zit nebo Zit klidné bez rizik a napéti a Soukromé podnikat.

V feSeni moralniho dilematu se argumenty lisily, presto urcité shody byly zaznamenany. Pti
odpovédi na otazku, pro¢ by Heinz Iék ukrast mél, se u obou skupin objevoval nejCastéji
argument dilezitosti zachrany lidského zivota, ktery bychom zaradili do druhého stadia
Kohlbergovy teorie moralniho vyvoje. Na otazku, pro¢ ne, velka vétSina skautd i neskautd
odpovédéla, ze by mohl dostat n€jaky trest a nemuselo by se mu to vyplatit, tento vyrok bychom
zatadili do prvniho stadia moralniho vyvoje Kohlbergovy teorie. Zajimavosti bylo, ze do patého
stadia se dostal pouze argument skauti, ktefi fikali, Ze krast se nema a jsou i jina feSeni, jak 1ék
ziskat. Do Sestého, a tedy nejvyssiho stadia moralniho vyvoje, jsme zaradili 13 skautskych a 13
neskautskych vyroki, které odpovidaly tomuto stupni vyvoje. Z naseho vyzkumu tedy vyplyva,
ze urcité rozdily v nazorech na toto moralni dilema jsou. Pfesto z té€chto vysledkt nelze soudit,
zda jsou skauti na jiném stupni moralniho vyvoje nez neskauti. Abychom mohli toto kritérium
posoudit, museli bychom provést testy mordlniho vyvoje mnohem vice do hloubky.

Na zakladé vysledkt, které jsme ziskali pomoci dotaznikového Setfeni a pii jejich
vyhodnocovani jsme dosli k zavéru, ze vliv skautské vychovy na jedince je zfejmy. Jiz pii
vyhodnocovani dotaznikli, kdy velka cast neskautskych respondenti nepochopila zadani
a nevyplnila tedy dotaznik spravné, nas tento fakt zarazil. Skauti si také vice nez neskauti ceni

pravdomluvnost, Cestnost a partu lidi, kterou kolem sebe maji.
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7 KVALITATIVNI CAST VYZKUMU

Vyzkum kvalitativni je zalozen na subjektivnich pocitech zkoumaného jedince, jeho ndzorech
a postojich. Pripousti tak existenci vice subjektivnich realit. Dale také Chraska zmiruje, ze oba
typy vyzkumu maji své silné i slabé stranky, a proto je vhodné je ve vyzkumech kombinovat,

¢ehoz vyuzijeme v nasi diplomové préci. (Chraska, 2016, s. 29)

7.1 Vyzkumné cile a vyzkumné otazky
Hlavnim cilem kvalitativniho Setfeni v nasi diplomové praci bylo hloubé&ji analyzovat,
porovnat a zhodnotit rozdily ve vnimani hodnot u skautt a neskautt.
Dil¢i cile:
- Objasnit vyznam vybranych hodnot u skautt a neskautu.
- Charakterizovat rozdily v projevovani hodnot v riznych zivotnich situacich u skautt
a neskautd.
- Popsat feseni jednotlivych respondent pfi feSeni konfliktt hodnot.
- Specifikovat vlivy ovliviiyjici utvafeni hodnot s ohledem na skauting.
Vyzkumné otdzky:

VO1: Jaké jsou rozdily ve vnimani stejnych hodnot u skautti a neskautti?
VO2: Jak reaguji skauti a neskauti v ptipadech, kdy dochazi ke konfliktu hodnot?

VO3: Jaké skupiny maji vliv na utvafeni hodnot respondentti?

7.2 Vyzkumna metoda — rozhovor

Pro nasi druhou ¢ast vyzkumu jsme pouzili rozhovor, abychom ziskali hlubsi povédomi
o postaveni hodnot u skautt i neskautd. Manak a kol. (1994, s. 50) uvadi hlavni rozdil mezi
dotaznikem a rozhovorem predevsim v tom, ze v dotazniku ziskavame spiSe statisticka data a
je urCen pro hromadné vyzkumy. Rozhovor je také metodou, pfi které dochazi k navozeni
pfimého komunikacniho styku a na zaklade toho jsou respondenti riznymi otazkami a jinymi
stimuly podporovani ke sdélovani pozadovanych informaci. (Manak a kol., 1994, s. 44)
K nasemu vyzkumu jsme konkrétné pouzili metodu polostrukturovaného rozhovoru, ke
kterému jsme si otazky pfipravili, ale v pribéhu jsme je dopliovali dal§imi otazkami.

Pripravena struktura dotazniku je soucasti piiloh.
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7.3 Vyzkumny soubor, organizace vyzkumu

V ramci kvalitativniho vyzkumu jsme se snazili o co nejvétsi rozmanitost respondentt, aby
bylo mozné sledovat rozdily v ndzorech a reakcich na jednotliva témata v rozhovoru. Proto se
rozhovoru ucastnily dvé divky, jedna z nich skautka a druha neskautka a stejné tak dva chlapci,
z nichz byl jeden skaut a druhy neskaut. Rozhovory probihaly na skautské zakladné v Moravské
Trebové a nikdo zrespondenti nevyplioval piedesly dotaznik. Pro snadnéjSi orientaci

pfiblizime informace o respondentech nize v tabulce.

R1 R2 R3 R4
Pohlavi chlapec divka chlapec divka
Vék 14 let 13 let 13 let 13 let
Ttida na ZS 8 tiida 8 tiida 8 tiida 8 tiida
Skaut/neskaut skaut skaut neskaut neskaut

Tabulka ¢. 12: Charakteristika respondentti v rozhovorech

Respondentiim jsme po celou dobu rozhovoru tykali, jelikoZ to z jedné ¢asti byli skauti, ktefi
si bézné tykaji. Tykali jsme si i s respondenty, ktefi skauti nejsou v ramci navazani blizsi
pratelské atmosféry. Respondentovi jsme vzdy nejprve sdélili, jaky je ucel naseho rozhovoru,
co je smyslem nasi diplomové prace a ze kdykoliv béhem rozhovoru nemusi z jakéhokoliv
divodu na kteroukoliv z otdzek odpovidat. Z rozhovoru jsme potidili zvukovy zaznam, ktery

byl nahran na mobilni zafizeni.

Respondentim jsme vysvétlili, ze zvukovy zaznam slouzi pouze pro lepsi zpracovani
a vyhodnocovani dat a ze veSkeré informace budou zpracovany anonymné a Cisté pro ucely této
diplomové prace. Déle jsme je uyjistili, Ze odpovedi, které feknou nemohou byt spravné ¢i

Spatné, vSe, co feknou, tak je zkratka prinosem.

7.4 Zpracovani dat

Zpracovani dat z rozhovort jsme zacali tim, Ze jsme si je piepsali. Doslovné piepisy vSech
Ctyf rozhovorti jsou soucasti pfiloh této diplomové prace. Vzhledem k tomu, ze se jedna
o polostrukturovany rozhovor, tak bylo nasim zdmérem vyhodnotit jej metodou otevieného
kédovani. Tento ptivodni zamér se nam nepodafilo uskutecnit, jelikoz otazky byly formulovany

prili§ konkrétné a data, ktera jsme z nich ziskali, nejsou vhodna pro oteviené kddovani.
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Nejdrive si analyzujeme odpoveédi respondenti na ukol, kterym bylo sestaveni hodnot do
zebricku a nasledné zdivodnéni tohoto vybéru. Tyto hodnoty jsme vybrali na zakladé teorie od
Vagnerové (2010, s. 294-296), ktera uvadi tyto hodnoty jako zdkladni. V tabulce mizeme vidét
srovnani potradi, kterd si jednotlivi respondenti ur¢ili, nasledné se budeme vénovat rozboru
toho, co k danym hodnotam vypovédéli. Propojeni jednotlivych odpovédi a jejich navaznost

mezi respondenty si popiSeme v zavéru.

R1 R2 R3 R4
I.moralni 1.14ska 1.14ska I.moralni
hodnoty 2.pravda 2.svoboda hodnoty
2.laska 3.mordlni 3.pravda 2.svoboda

Setazeni hodnot | 3.pravda hodnoty 4.moralni 3.laska

4.moudrost 4.svoboda hodnoty 4.pravda
S.svoboda S.moudrost S.moudrost S.moudrost
6.moc 6.materidln{ 6.materidlni 6.moc
7.materialni hodnoty hodnoty 7.materialni
hodnoty 7.moc 7.moc hodnoty

Tabulka ¢. 13: Vysledky fazeni hodnot v rozhovorech

Jako prvni si analyzujeme odpovédi, které respondenti uvedli pfi zafazovani hodnoty
lasky. R1 umistil lasku na druhé misto a fika, ze ,,...je dobry mit nékoho, kdo té md rdad, kdo
s tebou bude travit cas, zastane se té, ale miize to byt laska i k rodiné nebo k néjakému predmétu
nebo mistu““. R2 umistil lasku na misto prvni, za lasku povazuje vzajemny respekt, ze se maji
lidi radi a zafazuje sem rodinu a kamarady. R3 zaradil lasku taktéz na prvni misto a jeji vyznam
charakterizoval jako ,,strasné krdasnou véc, kviili které miiZou byt ty nejhezCi pocity na svéteé,
ale zdarovern i ty nejhorsi “. R4 zaradil hodnotu lasky az na tfeti misto a okomentovala ji jako
,,...nemyslim jen tu romantickou, ale obecné je diilezity, aby se lidi méli radi a milovali, je to
fajn...“ dodal také, ze ,,...pro mé je moc diilezity mit kolem sebe lidi, ktery miizu mit rada,
protoze je to skvélej pocit, kdyz vim Ze ti lidi maji rddi mé a ja mam rada je, to je pro mé to

nejlepsi, kdyz jim miiZu rict, Ze je mdm rdda a jim to nevadi a citi to stejné “.

Druhou hodnotou jsou moralni hodnoty. R1 i R4 je umistili na prvni misto, pfesto pro
kazdého z nich tyto hodnoty znamenaji néco jiného. R1 ekl ,,...je diileZity mit v sobé néjakou
Jistotu a mit dobry jméno. Je to moje osobnost nebo vizitka, néco, co je pro mé spravny. “. R4
se naopak na tuto hodnotu dival z globalniho hlediska a na prvni misto ji umistil z nésledujiciho
dbvodu ,,...protoze se mi zda, Ze ve svété i v zivoté je hodné nespravedinosti, a ne z néjakyho
dobryho ditvodu, je to prosté protoze lidi se k sobé chovaji Spatné, jen protoze miZou. Je pro

mé diilezity, abych védéla, co je pro mé v pohodé Ze lidi délaji a co ne a podle toho se snazim
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ridit a myslim si, Ze kdyby mél kazdej v hlavé néjakej rdad a vic by se Fesila mordlka, tak by to
bylo lepsi a jednodussi.“ R2 a R3 umistili moralni hodnoty na tfeti a ctvrté misto. R2 jako
divod tohoto umisténi uvedl ,,...protoze jsou pro mé taky diilezity, pro ten vzdjemny respekt.
R3 je umistil na misto ¢tvrté a uvedl davod ,,...protoze je dost diilezity, jak se clovek chova, ale
Jjsou lidi, kteri vypadaji, Ze se nechovaji dobre a miizou vypadat, Ze je to naopak. Taky si podle

toho vybiram kamarddy.

Dal$i hodnotou je pravda. R1 a R3 umistili tuto hodnotu na tieti misto. R1 tekl, ze ,, ... je
dobry Fikat pravdu a nelhat, protoZe to potom miize byt jesté horsi, je lepsi byt uprimny “. Pro
R3 je pravda dost sporna a vysvétlil to na ptikladu ,, ... protoze se myslim, zZe kazdej nékdy IzZe,
napriklad ja nemdm holku, ale kdyz by tFeba za mnou prisla a méla uplné odporny 3aty, tak
nechce slySet, vypadds fakt hnusné, vem si néco jinyho, ale radsi fekne néco jinyho, je to takova
milosrdnd lez. Jsou mezi tim rozdily, kdyz udéldme takovou hezkou lez nebo kdyz zalZeme hodné
a je to fakt zIy. “ R2 umistil pravdu na druhé misto a jako divod uvedl citat ,,...pravda vitézi*.
R4 postavil pravdu na ¢tvrté misto, a to zejména protoze ,,...v Zivoté uz jsem se setkala s pdr
typy IZi, ktery si myslim, Ze nebyly potieba a nebyly fér a urcité by se to dalo vyresit tak, aby se
nelhalo, alespon v nékterych ohledech. A pro mé je nejcennéjsi, kdyz mi lidi Fikaji pravdu,
protoze si na to potom dokdzu udélat viastni ndzor a je to fajn, davd mi to pocit, Ze jim za to

¢

stojim a vim, Ze mi veri.

Dulezitou hodnotou pro respondenty je také svoboda. Nejnize ji hodnotil R1, ktery ji
pfifadil na paté misto a vnima ji takto ,, ... prredstavuju si pod tim to, kolik mam penéz, Ze si muZu
kdykoliv kamkoliv vyrazit, mit dovolenou a nemusim byt ve stresu z toho, Ze nemam penize, jsem
v podnajmu a jsem treba zadluzenej, takze nejsem svobodnej a jsem furt zavdazanej néjaky véci.
Taky to znamenad, Ze jsem samostatnej.” R2 postavil hodnotu na ¢tvrté misto zebificku hodnot
a predstavuje si pod tim ,, ... svoboda slov a Ze miZeme délat, co chceme. “ R3 a R4 maji svobodu
na druhém misté hodnotového Zebficku, kazdy k tomu ale maji trosku jiny divod. R3 vnima
dilezitost svobody v nasledujicim ,,...myslim si, Ze je diilezity, abychom méli pravo o sobé
rozhodovat a kdybychom tohle neméli, tak by nam mohlo byt zakdazdno nékoho milovat, takze si
myslim, Ze to je diileZity. “ R4 jako diivod tohoto umisténi fekl, Ze ,,...fo je véc, kterd je v Zivoté
ditleZitd a déla mé Stastnou, jsem rdda, kdyz si miuzu délat co chci a vim Ze tim nic nezkazim
a nikdo mi to nebude zazlivat. Obecné si myslim, Ze kazdy by na to mél mit pravo, urcité ne
pordd, ale v urcitych mezich ano. Trochu mé Stve, kdyz to tak neni. “ Vnimani hodnoty svobody
je u respondentt v hodnotovém zebficku asi nejvice rozdilné v porovnani s umisténim dalSich

hodnot.
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Moudrost byla umistovéana na paté misto, pouze respondent 1 ji umistil na misto ¢tvrté.
R1 tekl, ze moudrost pro néj znamena ,,...Ze uz jsem néco zazil, néco vim a mam néjaké znalosti,
které miizu predat ddal. “ Pro R2 tato hodnota znamend ,,...Ze se ucim i jako ostatni Ze mdme
moznost se ucit. “ Pro R3 je tato hodnota dulezita zejména z tohoto diivodu ,, ... coz je urcité dost
dulezity, protoze kazdej se nechce bavit s nékym, kdo je uplné blbej. “ R4 uvedl, ze ,,...neni
k tomu Zddny specificky ditvod, neni to pro mé néco, co uplné jako resim, pokud se to nebere

¢

Jako inteligence, je ditleZitd, ale uplné na to nehledim.

Na poslednich pfickach se umistovala moc. R1 1 R4 ji umistili na Sesté misto. R1
Ze muzu ovlivnit néci ndzor, néco zménit. “ R4 vnima moc s ohledem na sebe ve smyslu, ze
,, ... 81 0 s0bé myslim, Ze jsem docela ambiciozni clovék a mit v Zivoté moc i v osobnim Zivoté je
pro mé docela diilezity, ale ne zas tak diileZity jako to, co je nad tim. Je to néco, co je fajn,
pokud se to umi pouZivat, tak to miize byt i sranda. Neni to néco bez ceho by se nedalo Zit. “ R2
a R3 umistili tuto hodnotu na sedmé misto z dosti podobnych duvodua. R2 fekl, ze ,,...brala jsem
to jako moc nékoho oviadat, a to pro mé neni. “ Divodem R3 pro toto umisténi bylo ,, ... protoze
ovladat nékoho neni pro mé. Nejsem cloveék, kterej by néjak manipuloval lidma, mam takovou

¢

povahu, Ze i kdyz se mi néco nelibilo, tak jsem se spis prizpiisobil a byl jsem takova ovce.

Mezi hodnoty, které se umistily ve spodni ¢asti zebticku, patfi také materialni hodnoty. R1
i R4 je umistili stejné¢ na sedmé misto. R1 tekl, ze ,,...miizu zit i bez toho, jako treba bez
pocitace. “ R4 jako sviyj davod uvedl, Ze pro néj tyto hodnoty nejsou viibec dulezité a to, protoze
,,...nikdy jsem nepotrebovala néjaky specialni mnoZstvi penéz a uprimné si myslim, Ze ted neZiju
uplné v domdcnosti, kde by se to néjak resilo nebo toho byl prebytek, takze jsem naucend, Ze to
neni néco, co k Zivotu potrebujes. “ R2 a R3 umistili materialni hodnoty na Sesté misto. R2 fekl,
ze na rozdil od ostatnich hodnot mu materialni ptijdou nedulezité a dale to rozvedl ,,...prijde
mi, Ze je jedno, kolik ma kdo penéz, za mé je spis diilezity, jak se kdo chova. “ R3 tekl, ze pro
néj tyto hodnoty nejsou tolik dilezité, protoze tfeba bez notebooku nebo mobilu si dokaze
predstavit zit, prestoze je velky zavislak, a mohlo by to pro n¢j byt t€zké, ale vi, Ze jsou jiné

dulezité véci a jako piiklad uvedl okruh lidi kolem ngj.

V odpovédich si mizeme vSimnout urCitych rozdili mezi respondenty. Kazdy vnima
dulezitost hodnot v néCem jiném a kazdy si tak jejich vyznam vysvétluje jinym zptsobem. Tyto
rozdily se lisi podle vychovy v roding, ale také aktualniho déni v zivoté respondentt a jejich

dosavadnich zivotnich zkuSenosti.
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V prvni otazce rozhovoru jsme se respondenti ptali, co je pro né v zZivoté nejdiulezitéjsi.
Ceho by se za zadnou cenu nikdy nevzdali. R1 fekl, Ze rodina, R2 uvedl rodinu, ale také
kamarady a skaut, R3 uvedl nejprve kamarady i rodinu, ale poté vyhodnotil, ze dalezitéjsi je
rodina, R4 fekl, Zze nejdulezitéjsi je, aby byli ostatni St'astni a nikdy by se nevzdal svého nazoru.
Rodina je pro respondenty dulezita zejména z toho divodu, ze jim poskytuje zazemi a jsou to
jejich nejblizsi, ktefi jim vzdy pomohou. Rodina je také dulezitym tvircem hodnot, zejména
proto, ze rodiCe jsou pro déti vzorem, vychovavaji je a déti k nim vzhlizi. Ptatelé hraji dulezitou
roli pfedevsim v situacich, ktera ovliviiuji moralni hodnoty respondentd, ale také jejich hodnoty
vSeobecng, jelikoz s nimi travi velké mnozstvi Casu ve Skole, ale i mimo ni. Skaut, ktery zminil
respondent 2, je také dulezitym prvkem, ktery ovliviiuje hodnoty déti. Jeho vliv na hodnoty si
rozebereme nize. Respondent Cislo 4 hezky rozvedl svoji mysSlenku toho, ze pro né je
nejdulezitéjsi, aby lidé kolem né&j byli stastni ,,...protoZze mé to déla spokojenou, kdyz vidim
Stastmy lidi kolem sebe. Na druhou stranu asi to pro mé neni uplné dobre a spousta lidi mi to

Fikd. Déldm co nejvic mizu, aby lidi byli Stasti. *

Dulezité vypovedi pro nas vyzkum jsou také v otazce konfliktu hodnot a vypotradani se
s nimi. Respondenti uvedli, ze do konfliktu hodnot se dostavaji pfedevsim ve Skole nebo pii
jednani s kamarady, né€kdy i v rodiné. Ve skole je to pfedevsim kvili pohodlnosti, anebo
predchazeni Spatnym vysledkiim, coz uvedl respondent 1 i respondent 4. Respondent cislo 2
uvedl| konflikt hodnot se svymi prateli v ramci divéry. Respondent ¢islo 3 zazil konflikt hodnot
v rodiné€ a uvedl ptiklad ,,...nékdy jsem doma nerekl pravdu ve sviuj prospéch, aby mi tieba
nebyla omezend svoboda.“ Ve zminénych situacich respondentim s rozhodnutim poméhaji
jejich osobni zdjmy, které v téchto chvilich Casto upfednostiiuji. Pomaha jim také si véci
,hechat projit hlavou® a tim si véci 1épe rozmyslet, coz uvedl respondent 2. Obecné jsou pro né
tyto situace narocné a mnohdy je pro né slozité se v nich rozhodnout. Respondent Cislo 3 proto

uvedl, ze za sebe nekdy necha rozhodnout ostatni.

Skauti jsme se zeptali, jakym zpusobem si mysli, Ze skauting ovliviiuje jejich hodnoty
a jestli n¢jakym zptsobem vnimaji vliv skautské vychovy. Zde jsme museli pfipomenout, co
mezi prvky skautské vychovy patii (dospéli pravodci, druzina, ...). Respondent ¢islo 1 vnima
jako nejvétsi piinos skautingu v tom, ze kazdy zde ma néjakou partu lidi, ktera je pro né Casto
dulezitéjsi nez lidé, se kterymi se potkava mimo skaut. Dalsim faktorem je sebeobé&tovani pro
dobro tymu a vystup z komfortni zény, ktery je pro skauting charakteristicky. Respondent 2
uvedl, ze skauting mél vliv na jeho socialni stranku, pfedev§$im na pomoc druhym, coz

u neskauti neni vzdy pravidlem. Zaroven respondent 2 uvedl, ze skauting mél vliv i na
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spolupraci ve skuping, 1 s lidmi, které ne vzdy ma uplné rad. Potvrdili tedy pfedpoklad, ze

skautska vychova se ur€itym zptsobem promita do hodnot bézného zivota.

Neskautti jsme se zeptali na otazku, jakym zptisobem si mysli, ze by skauting ovlivnil jejich
hodnoty, kdyby byli jeho ¢leny. R3 fekl, ze by mél jiny pohled na svét, ale ze ma jiné konicky.
Také si mysli, ze by skaut ovlivnil jeho moralni hodnoty a zacal by se chovat jinak pfedevsim
ve vztahu k ostatnim lidem. R4 tekl, Ze by ho skauting ovlivnil po socialni strance, piedev§im
v komunikaci a spolupraci ve skupin€. Zarover jsme se ptali na minéni o skautech. Z této
otazky vyplynula odpovéd’, ze skauti by se asi meli vzdy chovat moralné spravné, ale jsou to
taky jen lidé, kteti jednaji nékdy vice podle svych priorit nez podle skautskych hodnot. Podle
respondenta 4 to mize byt zpisobeno tim, ze skauti maji tendenci se chovat podle skautskych

hodnot, jen pokud jsou v kolektivu skautti anebo pokud se to po nich vyzaduyje.

V dalsi ¢asti rozhovoru jsme naSe otazky zaméfili na vysledky z dotaznikového Setfeni.
V jedné z otazek jsme se ptali, jak dilezita je pro respondenty Cestnost a pravdomluvnost. Podle
odpovédi muzeme fici, ze pravdomluvnost je pro respondenty dilezitéjsi nez Cestnost. U ni
respondenti Casto neveédéli, co presné si pod tim predstavit, védéli jen, ze je to n¢jaké spravné
chovani. R4 jako divod preference pravdomluvnosti uvedl ,,...Kdyz mi nékdo rika pravdu, tak
se citim diileZité i ja, Ze se rozhodl mi Fict pravdu. “ Kdyz jsme se poté zeptali na otazku, jestli
existuji néjaké vyjimky, u kterych jsou respondenti ochotni tolerovat lez nebo necestnost, tak
vsichni fekli, ze v urcité mife ano. Kazdy ma samoziejmé miru lehce odliSnou. Tolerovana byva
predevsim milosrdna lez, jejiz ptiklad uvedl R3, divky ale uvedly, ze radéji snesou krutou

pravdu, nez milou lez.

Dalsi otazka byla zaméfena na konflikt dvou hodnot. Jedna z nich byla byt soucasti dobré
party a druhd Zzit podle vlastnich zasad bez ohledu na minéni ostatnich, s podminkou, ze by
respondenty parta nepfijmula. R1 fekl, Ze by se nepfizpusobil, protoze kdyby to byla dobra
parta, tak ho pfijme i tak. R2 fekl, ze by se pfizptsobil i za cenu toho, Ze by to nebyla dobra
parta, protoze nema rad samotu. Pfestoze by to pro né nebylo jednoduché, tak by se R3 dobré
parté nepfizpusobil a stal by si za svym. R4 fekl, ze vzhledem k tomu, Ze neni soucasti mnoha
part, tak si nemize moc vybirat a tim padem by se asi také podridil, pokud to bude stat za to.
Rozhodnuti v konfliktu té€chto hodnot prameni z oblibenosti respondenti ve Skole a zaroven

v navazovani vztaht a pevnych vazbach v jejich zivotech.

Posledni dvé hodnoty, na které jsme se respondentll ptali byly zivot bez rizik a napéti

a ochrana piirody. Ob& tyto hodnoty jsou pro respondenty mén& vyznamné. Zit bez rizik je pro

57



vSechny z nich nedilezité, ale zalezi, v jakém slova smyslu. Vsichni respondenti také rekli, ze
riskovat by se mélo, ale pokud se risk nevydari, tak by se z toho mél cloveék poucit a uz to pristé
nedé€lat. Ochranu pfirody vSichni vnimaji jako dulezitou vzhledem k tomu, ze se jedna
o prostredi, ve kterém zijeme. I pfesto se respondenti nijak vyznamnym zpisobem nezasazuji
o ochranu zivotniho prostedi, coz mize byt ovlivnéno také jejich niz§im vékem, soustfed’uji

se na leh¢i ukony jako je sbirani odpadu a jeho tiizeni.

7.5 Shrnuti vysledku

Rozdily ve vnimani hodnot jednotlivych respondentti z fad skautti i neskautt jsou znacné,
pfesto nemuzeme jasné fici, zda je to skautskou vychovou nebo zda je to pouze shoda nahod,
jelikoz vyzkumny vzorek respondentti neni natolik velky, abychom toto mohli konstatovat. Co
muizeme o rozdilech fici je, Ze kazdy z respondentl ma na jednotlivé hodnoty jiny nazor, jelikoz
pochazi z riznych rodinnych pomért, obklopuji se jinymi skupinami osob a travi sviij volny
Cas raznymi zpusoby. VSechny tyto faktory maji na vytvareni hodnot u pubescentd vliv, coz

respondenti v naSich rozhovorech potvrdili.

Odpovédi na to, jak reaguji skauti 1 neskauti pfi konfliktu hodnot je nékolik. Obé skupiny se
do téchto situaci dostavaji velmi nerady. Skauti se v téchto situacich vétsinou fidi podle svého
aktualniho pocitu ¢i touhy nebo si své rozhodnuti nejprve promysli a poté jednaji. U neskautt

zalezi na situaci, ale neradi fesi konflikty hodnot a nechéavaji za sebe rozhodnout ostatni.

Vliv skautské vychovy se objasnil, kdyz jsme se skautskych respondentt zeptali na otazku,
jestli si mysli, Ze skauting jejich hodnoty néjakym zptsobem ovliviiuje. Uvedli hned nékolik
prikladi, ¢im si mysli, ze se lisi od neskaut v béznych zivotnich situacich. MizZeme fict, ze se
1i§i predevsim v tom, ze prebiraji zodpoveédnost za vysledky skupiny, ¢asto ostatnim pomahaji
a lépe komunikuji. Tyto silné stranky skautd vnimaji i neskautsti respondenti. Podle
respondenti ma na jejich utvareni hodnot vliv také rodina, skola poté v mensi mife. Jeden

z respondenttl uvedl, Ze si utvaii hodnoty sam.
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8 DISKUZE VYSLEDKU VYZKUMU

Pred zac¢atkem vyzkumu jsme si urcili, ze nam nebude stacit pouze dotaznikova metoda, ale
ze Ji doplnime o metodu rozhovoru. K obéma témto ¢astem jsme si kladli vyzkumné otazky,
které nalezneme na stran€ 40 a 51, odpovédi na n€ jsme shrnuli piimo v kapitolach, které byly

témto vyzkumnym metodam urceny.

V ramci dotaznikového Setfeni bylo nasim hlavnim cilem komparovat hodnotové zebiicky
u skauttl a neskauti. Pro mne prekvapujicim zavérem bylo zjisténi, ze prvni tfi mista obsadily
v obou skupinéch stejné hodnoty, prestoze se to dalo oCekavat, protoze tyto hodnoty byvaji
uprednostiiovany vétsinou lidi. Dalo se také predpokladat, ze na poslednich prickach se umisti
hodnoty duchovni a vira v Boha, vzhledem k tomu, 7e v Ceské republice je velka pievaha

nevéficich obdanu.

Potvrdily se rozdily ve vnimani hodnot, ke kterym jsou vedeny déti v rdmci skautské
vychovy. Skautsti respondenti fadili na vy$si pozice hodnoty jako je Cestné jednat, Vzdy fikat
pravdu, Byt odolny, schopny(a) snaset nepohodli a fyzickou namahu a Aktivné se podilet na
ochrané ptirody. Tyto rozdily mohou vyplyvat z cili Skautské vychovné metody a skautskych

kompetenci.

V ramci moralniho vyvoje jsme velké rozdily nezaznamenali, prestoze jisté odliSnosti
v odpovedich jednotlivych respondentt byly. VSeobecné mizeme fici, ze pro respondenty byla
dilezita zachrana zivota, jako podminku ale vétSina z nich uvedla, ze se jedna o jeho Zenu,
takze by ji zachranit mél. Nevime, jak by respondenti reagovali, kdyby se jednalo o ciziho

cloveéka v podobném piibéhu.

U rozhovort jsme si jako hlavni cil urcili hloubé&ji analyzovat, porovnat a zhodnotit
rozdily ve vnimani hodnot u skautti a neskautti. K naplnéni tohoto cile jsme vyuzili dil¢ich cilg,

jejichz naplnéni si zde popiseme.

Respondenti potvrdili dulezitost hodnot jako je rodina a pratelstvi, které jsme zaznamenali
na prvnich dvou prickach v dotazniku. Objevila se zde také velka dilezitost svobody, kterou

respondenti v mnoha piipadech oznacili za stézejni.

Pokud jde o konflikty hodnot, tak si pubescenti Casto nevi rady a jsou jim tyto situace
nepiijemné. V téchto chvilich davaji pfednost svym aktualnim potfebam. VSeobecné se témto
situacim spiSe vyhybaji, kdyz se s nimi setkaji, tak je to ve Skole, doma nebo pii komunikaci

s kamardady.
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Skauti vzdy nebyvaji vnimani jako symbol toho, Ze se vzdy chovaji spravné, presto vSichni
respondenti vnimaji skauting, jako takovy, pozitivné. Respondenti z fad neskautd vnimaji jeho
ptinos, ktery by na jejich zivot mohl mit. Skauti zase zminuji, ze skauting je pfipravuje na zivot

predevsim ve zlepSeni komunikace, navazovani vztahti a spoluprace.

Vzhledem k tomu, ze jsme se inspirovali vyzkumem Junéka, tak je nutné zde vysledky také
porovnat. Zaveéry naseho vyzkumu dosly k podobnym vysledkiim, jako jsou vysledky vyzkumu
Junaka. Na prvnich mistech se objevuji u obou skupin spise konkrétni hodnoty jako jsou rodina
a pratelstvi, abstraktni hodnoty, jako naptiklad vira v Boha a mravni hodnoty, se umistuji ve
spodnich Castech zebficku. Muzeme také fici, ze stejn€ jako u vyzkumu Junaka, se u skautt
objevuji materialni hodnoty a hodnoty zaméfené na prospéch na nizSich stupnich nez
u neskautd, ktefi tyto hodnoty preferuji. Konkrétné¢ porovnat vysledky naseho vyzkumu
s vysledkem Jundka neni zcela mozné, jelikoz vyzkum Junaka byl proveden u respondentt
star§ich 15ti let. PfestoZe je u respondenti v€kovy rozdil, tak mizeme fici, Ze za dvacet let,
které od sebe vyzkumy déli, doslo k ur¢itému posunu kuptedu a jiz mladsi vékové kategorie

jsou schopny dosti jasn€ popsat svij hodnotovy zebficek.
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ZAVER

Hlavnim cilem nasi diplomové prace bylo porovnat rozdily v uspofadani hodnot skautt
a neskautd. Dil¢imi cili prace v empirické Casti bylo analyzovat moralni vyvoj skauti a
neskauttl na zaklad¢ feSeni moralniho dilematu a charakterizovat vliv hodnot na jednani skauta
i neskauti v béznych zivotnich situacich. Dal§im dil¢im cilem bylo popsat vliv skautingu na
hodnoty zkoumanych jedinct. Tento cil byl naplnén v ramci této diplomové prace naplnén.
V empirické Casti jsme popsali pribéh vyzkumného Setfeni pomoci dotaznikl i rozhovoru.
V ramci dotaznikového Setfeni jsme vytvofili tabulky, kde jsou vysledky obou skupin srovnany
a pomoci chi-kvadratu pro kontingen¢ni tabulky jsme potvrdili nebo vyvratili statistickou
vyznamnost rozdild mezi nimi. Pfi rozhovorech jsme poté ziskali hloubkova data o té€chto
hodnotach, ktera ptispéla k lepSimu pochopeni vnimani hodnot respondenty a také k aplikovani
téchto hodnot na bézné zivotni situace, ¢cimz se naplnily dil¢i cile této prace. Respondenti
potvrdili rozdilnost v jednani na zakladé hodnotovych Zzebftickl, protoze v téchto situacich
pravé uprednostiiuji hodnoty, které jsou pro né v tomto Zebiicku vyse postavené. Zebiicek
hodnot je individualni zalezitost, kazdy respondent ma postaveni hodnot troSku jiné, presto je
v tomto véku jiz relativné stalé. Nejlépe viditelny rozdil ve vnimani hodnot skauty a neskauty

je vidét v tabulkach na strané 43 a 44.

V teoretické Casti jsme vysvétlili, co jsou to hodnoty, jakym zptisobem souvisi s morélkou,
popsali jsme, jakym zptisobem probiha vychova v organizaci Jundk — Cesky skaut, z. s. a jakym
zpusobem pusobi na utvareni hodnot pubescentd. V ramci teoretické Casti jsme se seznamili

s vyvojovym obdobim pubescence, protoze dospivajici byli cilovou skupinou naseho vyzkumu.

Z vyzkumu také vyplyva, ze Skola, jako jeden z nejvétSich Ciniteld, které maji vliv na zaka
nestoji na nijak vyznamném misté. UrCity vliv na to maji ucitelé a predevsim pratelé, které zaci
ve Skole maji. Myslim si, Ze by bylo dobré zaradit do vzdélavacich programu vice etické
vychovy, ne? je zafazovano doposud. Zakim by to mohlo pomoci v lep§im uvédomovani si

sebe sama, své dulezitosti v tymu a také celkové k lepsi atmosfére tidy.

Tato diplomova prace mize byt podkladem pro dalsi Setfeni v tomto tématu, piedevsim pak
ve vyzkumu moralniho vyvoje, jelikoz vyzkumny vzorek respondentli nebyl natolik Siroky, aby
se vysledky mohly zobecnit na celou populaci. Myslim si, ze dalsi vyzkumy tohoto tématu maji

rozhodné smysl, aby mohlo byt rozsifeno povédomi o pozitivnim vlivu skautské vychovy na
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jednotlivce. Mohlo by to také pomoci k rozsifeni skautské clenské zakladny a povédomi o této

volnocasové organizaci obecné.

V ramci skautské vychovy clovek roste, vSeobecné se rozviji, ziskava nové zkuSenosti, je
odolngjsi ve stresovych situacich a navazuje trvalé pratelské vazby. Z vlastni zkuSenosti tyto
hodnoty mohu posoudit a vliv skautské vychovy na moji osobu potvrdit. Jak bylo zminéno
i v rozhovorech, tak chovat se jako skaut neznamena, ze se tak chovame neustale, nékdy neni

jind moznost a upfednostnime své vlastni hodnoty pred témi skautskymi, ale i to je v poradku.
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PRILOHA & 1

Dotaznik — Hodnoty a jejich vliv na jednani dospivajicich ve vybranych
Zivotnich situacich

Nasledujici dotaznik je soucasti vyzkumné ¢asti diplomové prace, ktera se zabyva zkoumanim
hodnotovych zebfi¢ka u dospivajicich. Diplomova prace je zpracovana v ramci navazujiciho
magisterského studia programu Rizeni volnoCasovych aktivit na Pedagogické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci. Svou ucasti v tomto vyzkumu pfispéjete k lepSimu objasnéni
hodnot u mladych lidi.

V ramci dotazniku budete nejprve vypliiovat nezbytné demografické tidaje. Nasledné budete
vytvaret vlastni zebii¢ek hodnot, ve kterém budete k jednotlivym hodnotam pfifazovat pozici

ve vasem zebficku. V dal§i Casti dotazniku je pfipraveny pfibéh, na jehoz konci bude Vasim
ukolem vymyslet feSeni. Kompletni vyplnéni dotazniku zabere cca 15-20 minut.

Dotaznik je zcela anonymni a jeho vysledky nebudou nijak spojovany s Vasi osobou. Vyzkumu
se mohou ucastnit dospivajici ve véku 13—15 let (Zaci 8.-9. tiidy ZS). Utast na vyzkumu je
samoziejme dobrovolna a vypliovani dotazniku je mozné kdykoli ukoncit bez udani divodu.
Vyplnénim dotazniku davate souhlas se zpracovanim vasich odpovédi vyhradné€ pro vyzkumné
ucely diplomové prace.
Mockrat dékuji za Vas Cas a spolupraci.
Bc. Simona Otevielova
1. CAST
Pohlavi
o Divka
o Chlapec

o Jiné

Navstévujes volnocasovou organizaci Junak — Cesky skaut?
o Ano

o Ne



Kolik je ti let?

o 13
o 14
o 15
2. CAST

Nasledujici hodnoty srovnej podle toho, jakou roli hraji ve tvém zivoté, jak jsou pro tebe
dulezité. 1 znamena, ze tato hodnota je pro tebe nejvice dilezita, 26 znamena, ze je pro tebe
tato hodnota nejméné dilezita.

Mit kamarada/pfitele, na kterého je spolehnuti

Zit v miru

Cestng jednat

Mit zajimavou a uzite€nou praci

Zit pro svou rodinu a déti/mit vaznou zndmost

Mit stdlou praci, socidlni jistotu

Posilovat porozuméni a vzajemnou pomoc lidi

Vzdy tikat pravdu

Mit své zaliby a konicky

Milovat, sexualné zit

Aktivné se podilet na ochrané pfirody

Byt odolny, schopny(4) snaset nepohodli a fyzickou namahu

Sportovat

Dostat se do dobré party

Zit zdravé, dodrzovat zivotospravu

Zit podle vyssich mravnich principt, které nas presahuji

Aktivné se podilet na rozvoji spolecnosti

Ziskat co nejvyS$si vzdélani a kvalifikaci

Vyznévat duchovni hodnoty

Zit klidné bez rizik a napéti

Zit podle vlastnich zasad bez ohledu na min&ni ostatnich

Dosahnout spolecenského uznani, mit uspéch

Mit moznost ovliviiovat vefejné zalezitosti

Mit hodné€ penéz a dobfe si zit

Véiit v Boha, zit podle nabozenskych zasad

Soukromé podnikat




3. CAST
Pozorng si precti nasledujici pribéh:

V jedné daleké zemi umirala zena, kterd onemocnéla zvlastnim druhem rakoviny. Existoval 1€k,
o némy si lékafi mysleli, e by mohl Zenu zachranit. Slo o uréitou formu radia, kterou jeden
lékarnik v tomtéz mésté prave pred nedavnem objevil. Vyroba byla velmi draha, av§ak lékarnik
pozadoval desetkrat vic, nez kolik jej stala vyroba. Za radium zaplatil 200 dolari a za malou
dozu s lékem pozadoval 2 000 dolari. Heinz, manzel nemocné Zeny, vyhledal vSechny své
znamé, aby si pUjcil penize a usiloval i o podporu uradi. Shromazdil vsak jen 1 000 dolard,
tedy polovinu pozadované ceny. Vypravél 1ékarnikovi, ze jeho zena umird, a prosil jej, aby mu
1ék prodal levnéji, nebo ho nechal zaplatit pozdéji. Lékarnik vSak tekl: | Ne, ja jsem ten 1ék
objevil a chci na ném vydélat n€jaké penize. Heinz tim vycerpal vSechny legalni moznosti; je
zcela zoufaly a uvazuje, zda by se nemél do Iékarny vloupat a 1ék pro svou zenu ukrast.

Myslis si, ze by mél Heinz 1ék ukrast? Napis jeden divod, pro¢ ano a jeden divod, proc ne.

ANO:

NE:



PRILOHA & 2

Uvodni otdzka: Co je pro tebe v zivoté nejdilezit&jsi? Ceho by ses nikdy nevzdal a byl bys

ochotny za to pifinést i néjakou obét™?

Na zalatku dame respondentim karticky shodnotami LASKA, MOC, MATERIALNI
HODNOTY, SVOBODA, PRAVDA, MORALNI HODNOTY, MOUDROST.

1) Tvym prvnim tkolem je sefadit tyto hodnoty od nejvice po nejméné dilezité ve tvém
zivoté. Vzdy fekni, na jaké misto hodnotu pfifazujes a z jakého divodu.

2) Je nektera z téchto hodnot, bez které by sis dokazal zivot predstavit? Pro¢?
3) Je naopak né€ktera hodnota, bez které by sis zivot nedokazal predstavit? Pro¢?
4) V jakych situacich je pro tebe tézké se témito hodnotami fidit?

5) Dostal ses nékdy do situace, kde bylo tézké si vybrat mezi nékterymi hodnotami? Napf.

pravda X svoboda, moudrost x laska, .. ..

6) Co ti pomohlo se rozhodnout?

7) Kdo nebo co, si mysliS, ze ma na tvoje hodnoty nejvétsi vliv? Proc?

8) Ovliviiyje tvé hodnoty vice rodina, §kola nebo zpisob jakym travi§ volny ¢as?

9) Myslis si, ze skauti se vzdy chovaji podle toho, co je moralni a spravné? V jakych situacich

si myslis, ze se tak nechovaji ani oni?

10) Jakym zpisobem si myslis, ze skautska vychova (napt. dospéli pravodci, zivot v druzing,

sluzba spolecnosti ...) ovliviiyje tvé hodnoty? (pro skauty)

11) Jakym zptisobem si myslis, Ze by skauting ovlivnil tviij hodnotovy zebficek, kdybys do néj
chodil? (pro neskauty)

12) Jakou roli ve tvém zivoté hraje Cestnost a pravdomluvnost? Jsou to dulezité hodnoty?

Myslis si, ze existuji vyjimky, kdy se clovék mize chovat neCestné nebo pouzit milosrdnou lez?

13) Kdyby sis mél v zivoté vybrat, jestli budes§ soucasti dobré party lidi nebo budes zit podle

svych vlastnich zasad a parta t€ kvtli tomu nepfijme, co by sis vybral? Piizptusobil by ses?



PRILOHA &. 3

Respondent 1 — R1

Kolik je ti let a do kolikaté tridy chodis? Je mi 14 let a chodim do 8. tfidy.
Navstévujes volnocasovou organizaci Jundk- cesky skaut? Ano

Co je pro tebe v Zivoté nejdiilezitéjsi? Ceho by ses nikdy nevzdal a byl bys ochomy za to prinést

i néjakou obét? Asi rodina. Je to v§echno, co mam, vzdycky mi pomtzou a jsou to ti nejblizsi.

Tvym prvnim tikolem je seradit tyto hodnoty na listeccich (LASKA, MOC, MATERIALNI
HODNOTY, SVOBODA, PRAVDA, MORALNI HODNOTY, MOUDROST) od nejvice po
nejméné duilezité ve tvém zivoté. Vidy Fekni, na jaké misto hodnotu prirazujes a z jakého
divodu. Na prvni misto jsem umistil moralni hodnoty, protoze je dalezity mit v sobé né€jakou
jistotu a mit dobry jméno. Je to moje osobnost nebo vizitka, néco, co je pro me spravny. Dalsi
je laska, je dobry mit nékoho kdo té ma rad, kdo s tebou bude travit Cas, zastane se té, ale muze
to byt laska i k rodiné nebo k néjakému predmétu nebo mistu. Na tfetim misté mam pravdu, je
dobry fikat pravdu a nelhat, protoze to potom muze byt jesté horsi, je lepsi byt upfimny. Dalsi
je moudrost, znamena to pro mé, ze uz jsem néco zazil, néco vim a mam né¢jaké znalosti, které
muzu predat dal. Na patém misté je svoboda, predstavuju si pod tim to, kolik mam penéz, ze si
muzu kdykoliv kamkoliv vyrazit, mit dovolenou a nemusim byt ve stresu z toho, ze nemam
penize, jsem v podndjmu a jsem tfeba zadluzenej, takZe nejsem svobodnej a jsem furt zavazanej
n¢jaky véci. Taky to znamen4, ze jsem samostatnej. Na dalSim misté je moc, urcité je dobry
néjakou moc mit, ale neni to nejdualezit€jsi, podle mé to znamena, ze mizu ovlivnit né¢i nazor,
néco zmeénit. Na poslednim misté jsou materialni hodnoty, protoze muzu zit i bez toho, jako

tfeba bez pocitace.

Je néktera z téchto hodnot, bez které by sis dokdzal Zivot predstavit? Proc? Asi ne no. Protoze

mi piijdou vSechny né&jakym zptsobem diilezity, moc se bez toho Zit neda.

Je naopak néktera hodnota, bez které by sis Zivot nedokdzal predstavit? Proc? Asi bez
moralnich hodnot. Jsou pro mé dilezity, protoZe jsem na sebe hrdej, vim, kdo jsem. Mimo to i
dobra zivotosprava, protoze kdyz se budu zdravée hybat a jist, nebudu jist kazdej den néjaky fast

foody a tyhle véci, tak se vlastné doziju vic.

V jakych situacich je pro tebe tézké se témito hodnotami Fidit? Tieba pravda, hlavné ve skole,

tfeba kdyz nemam ukol. Nebo kdyz tifeba napiSu, ze ven nemuzu, ale tfeba se mi jen nechce.



Dostal ses nékdy do situace, kde bylo tézké si vvbrat mezi nékterymi hodnotami? Napr. pravda
X svoboda, moudrost x ldska.. Urcité, zase ve Skole. KdyZz jsme méli odpoledni vyucovani, byli
jsme na zahradé¢ s pracovkama, okopavali jsme zdhony a ja jsem fekl Ze uz to mam hotovy, ale
pfitom mi chybél jesté metr Ctverecni, tak jsem mohl jit domu, ale vlastn€ jsem lhal. V tu chvili

pro mé byla dilezitejsi svoboda nez pravda.

Co ti pomohlo se rozhodnout? Bylo hezky a uz se mi tam nechtélo trcet, tak jsem chtél délat
néco jinyho.
Kdo nebo co, si myslis, Ze md na tvoje hodnoty nejvétsi vliv? Proc¢? Rodice, protoze mé

vychovali a jsou mi vzorem.

Ovliviiuje tvé hodnoty vice rodina, Skola nebo zpusob jakym travis volny cas? Asi nejvic rodina,
potom volny ¢as a Skola. Rodina, protoze mé vychovala, Skola v tom, jak na mé pasobi ucitelé

(n€kdy 1 negativné) a volny Cas podle toho s kym jsem.

Myslis si, Ze skauti se vZdy chovaji podle toho, co je mordlni a spravné? V jakych situacich si
myslis, Ze se tak nechovaji ani oni? UrCité ne. Tieba v praci nebo v jiné spoleCnosti 1 ve Skole,

tteba néjaky pomlouvani mezi kolegy nebo spoluzaky.

Jakym zpiisobem si myslis, Ze skautskda vychova (napr. dospéli priivodci, Zivot v druziné, sluzba
spolecnosti..) ovliviuje tvé hodnoty? Co ti skauting dal do bézného Zivota? Ovliviuje to 1 tim,
skautskym heslem, zarover 1 tim véfit nejvyss§i Pravdé a Lasce, stim vlastné v jisté mife
souhlasim. Moralni hodnoty, kdyz jsme tfeba na tadbofte, tak kazdej tam ma tu svoji skupinu lidi,
ktera pro n€j mize byt vic vyznamna nez lidi v béznym Zzivote. UrCité na to méli vliv i moji
vedouci. Dokazu se obé&tovat pro néco, co ostatni nechcou, tieba prezentovani véci ve Skole,
tak to vétsSinou udélam ja, protoze se mi do toho chce, 1 kdyz se mi do toho nechce, tak vim, ze
bych to udélal jako jedinej, miizou se na me spolehnout. Vazim si vic véci, tieba na tabore jsem

mimo svij komfort, nemam tam ty véci, co doma, a to mi dost dalo.

Jakou roli ve tvém Zivoté hraje Cestnost a pravdomluvnost? Jsou to diilezZité hodnoty? Mysli§
si, ze existuji vyjimky, kdy se clovék miize chovat neCestné nebo pouzit milosrdnou lez? Urcité
jsou to dulezité hodnoty, je dulezity mit dobrou vizitku pred ostatnima. Vyjimky asi existujou,
u té Cestnosti asi ne, ale u té milosrdné 1zi tfeba u malych déti, az pfijdou dom, tak na n€ bude
cekat prekvapeni, ale ono tam nebude, nebo tfeba kdyz véfi na Jeziska. Kdyz budu Cestny, tak

mi budou ostatni vérit, sami za mnou budou chodit a budou védét, ze to nikomu nefeknu nebo



ze je muzu podrzet v nelehké situaci. Chovat se Cestné znamena, Ze se chovam dobfe, je to néco,

CO je spravny.

Kdyby sis mél v Zivoté vybrat, jestli budes soucasti dobré party lidi nebo budes Zit podle svych
viastnich zdsad a parta t¢ kviili tomu nep¥ijme, co by sis vybral? Prizpiisobil by ses? Zit podle
vlastnich zasad a parta by mé nepfijmula. Protoze kdyz budu v né&jaké parté, ktera nezastava to,
co chci ja, tak to neni dobra parta. Takze radsi budu sam nebo s nékym jinym, nez abych byl
v té dobré parté a budeme mit stejny nazory a budeme se v pohod¢ bavit. Nez abych délal pred

tou partou né&jakou pretvarku.

Je pro tebe v Zivoté diileZitéjsi Zit bez rizik a napéti nebo bys treba radsi podstoupil néjaké riziko
pro zisk, ktery miize byt ztrata? Sel bych do risku, kdyZ to vyjde, tak néco ziskam a kdyZ ne,

tak pfisté uz alespori budu védét co a jak a poucim se.

Jakou roli u tebe hraje sluzba spolecnosti a ochrana prirody? Tak je taky dilezita, protoze
tteba s tou pfirodou, za par let, kdyz se nic nezméni, tak tady budeme zit na skladce a nebude

to tady uplné nejlepsi pro zivot.

Ted kdyz uz jsme na konci rozhovoru a vratili bychom se k tomu tvému Zebricku hodnot, je
néco, co bys na ném zménil? Dal bych tu moc vis, protoze kdyz mam svoji druzinu ve skautech,
tak kdyz u mé nebudou mit respekt, tak ze meé budou mit srandu a nemé smysl nic dé€lat, takze

je urcité dobry mit néjakou moc. Dal bych to pred pravdu.



PRILOHA &. 3
Respondent 2 — R2
Kolik je ti let a do kolikaté tiidy chodis? ZS 8 t¥ida, 13 let

Navstévujes volnocasovou organizaci Jundk- cesky skaut? Ano

vvvvvv

prinést i néjakou obét? Rodina, kamaradi, skaut. Rodina, protoze je nejdalezit€jsi, kamaradi
protoze k nim mam hodné blizko a skaut protoze jsem v ném vyrostla, mdm tam taky spoustu

kamaradua

Tvym prvnim tikolem je seradit tyto hodnoty na listeccich (LASKA, MOC, MATERIALNI
HODNOTY, SVOBODA, PRAVDA, MORALNI HODNOTY, MOUDROST) od nejvice po
nejméné duilezité ve tvém zivoté. Vidy Fekni, na jaké misto hodnotu prirazujes a z jakého
ditvodu. Na prvnim misté mam lasku, to beru jako ze se vzajemné respektujeme, mame se radi,
patii sem rodina a kamaradi. Na druhém misté mam pravdu, protoze pravda vitézi a je to pro
mé dilezity. Na tfetim mist¢ mam moralni hodnoty, protoze jsou pro mé taky dilezity, pro ten
vzajemny respekt. Na dalsim misté je svoboda, svoboda slov a ze mizeme délat, co chceme.
Moudrost mam na patém misté, ze se ucim i jako ostatni ze mame moznost se ucit. Na
predposlednim misté mam materialni hodnoty, coz mi pfijde nedilezity oproti t€ém ostatnim
péti. Pfijde mi, Ze je jedno, kolik ma kdo penéz, za mé je spis dulezity, jak se kdo chova. A moc

mam na poslednim misté, brala jsem to jako moc nékoho ovladat, a to pro mé neni.

Je néktera z téchto hodnot, bez které by sis dokdzal Zivot predstavit? Proc? Asi uplné si to

nedokazu predstavit. Kazdy ma néco do sebe, i kdyz je to tfeba min dulezity.

Je naopak nékterd hodnota, bez které by sis Zivot nedokdzal predstavit? Proc? Bez lasky a bez

pravdy urcité.

V jakych situacich je pro tebe tézké se témito hodnotami ridit? Ja se tak n€jak dohromady fidim

v§im. Spi§ mam zkuSenost z okoli, kdy nékdo néco nedodrzel.

Dostal ses nékdy do situace, kde bylo tézké si vvbrat mezi nékterymi hodnotami? Napr. pravda
X svoboda, moudrost x ldska, .... Asi ta pravda a laska. Ze jsem se rozhodovala, jestli &lovéku,
kteryho méam rada, mam véfit, protoze uz mi lhal, nebo jestli se mam od n¢j drzet dal, takze 1 ta

moudrost k tomu patfila.



Co ti pomohlo se rozhodnout? Nechala jsem si to projit hlavou a dospéla jsem k ndzoru, ze asi

ta moudrost, protoze jsem se od toho Clovéka drzela dal, ale 1 ta pravda hrala roli.

Kdo nebo co, si myslis, Ze ma na tvoje hodnoty nejvétsi viiv? Pro¢? Urcité kamaradi, mozna i
ta rodina a obecné okoli. Protoze k vétsiné€ lidi kolem mé vzhlizim, takze se snazim chovat co

nejlip.

Ovliviiuje tvé hodnoty vice rodina, Skola nebo zpiisob jakym travis volny cas? Jakym zpiisobem?
Asi nejvic rodina, potom Skola a potom volny ¢as. V rodin¢ urcité rodiCe a prarodice, ke kterym
vzhlizim, ve Skole ucitelé, ale jen nektefi, vSimam si toho, jak se chovaji, co délaji a proc to tak
délaji.

Myslis si, Ze skauti se vZdy chovaji podle toho, co je mordlni a spravné? V jakych situacich si
myslis, Ze se tak nechovaji ani oni? UrCit€ ne, ne vzdycky to jde. Treba kdyz byl zakazany
skaut, tak néktefi skautovali dal a nenechali se ovliviiovat. Kdyby nékoho zabili, ale to by asi

neudélali.

Jakym zpiisobem si myslis, Ze skautska vychova (napr. dospéli pritvodci, Zivot v druziné, sluzba
spolecnosti..) oviiviiuje tvé hodnoty? Co ti skauting dal do bézného Zivota? Urcité treba u lidi
co do skautti nechodi, tak si v§imam, Ze ani nevi, co skaut je a co obnasi. Skautska vychova a
zakony, tak podle téch se snazim fidit. Pomizu cloveku, kdyz nemuize, neskautim je to vétsSinou
jedno. Ve mne¢ ten skaut vyvolal lepsiho ¢lovéka. Urcité taky chovani k lidem, kdyz jsem byla
menSi, tak jsem byla drza, skaut me naucil spolupraci s ostatnima, 1 kdyz je nemam nejvic rada,

tfeba 1 ve skupiné.

Jakou roli ve tvém Zivoté hraje Cestnost a pravdomluvnost? Jsou to diilezité hodnoty? Myslis si,
Ze existuji vyjimky, kdy se clovék miiZe chovat necestné nebo pouzit milosrdnou lez? Je to pro
meé hodné dualezity. Hlavné ta pravdomluvnost, cenim si toho, kdyz je nékdo pravdomluvny.
Urcité existuji n¢jaké vyjimky. Napftiklad ve vztahu manzelskym, neméli by se podvadét ani si
lhat. Urciteé se mize v tu chvili prominout n¢jaka lez, kdyby na toho druhého byl vyvinut néjaky

tfeba psychicky natlak. Milosrdna lez je pro mé v potadku, radsi jsem ale pro tu krutou pravdu.

Kdyby sis mél v Zivoté vybrat, jestli budes soucdsti dobré party lidi nebo budes Zzit podle svych
viastnich zdsad a parta té kviili tomu neprijme, co by sis vybral? Prizpiisobil by ses? Radsi bych
byla s tou partou, protoZze nemam rada samotu a radsi bych se podiidila t€ém lidem, 1 kdyby byli

Spatni.



Je pro tebe v Zivoté diileZitéjsi Zit bez rizik a napéti nebo bys treba radsi podstoupil néjaké riziko
pro zisk, ktery miiZe byt ztrata? Ja jsem pro risk, udé€lala bych to jednou a uz bych to nedélala

dal, mohlo by se mi to vymstit. Jen zkusit a bud’to budu rada nebo budu ponaucena.

Jakou roli u tebe hraje sluzba spolecnosti a ochrana prirody? Hraje to pro mé vétsi roli. VétSina
ukazkovych neskautii na ochranu pfirody kasle, snazim se to tim pravé sama vyrovnavat a

pomdhat.

Ted kdyz uz jsme na konci rozhovoru a vratili bychom se k tomu tvému Zebricku hodnot, je

néco, co bys na ném zménil? Asi bych ho nechala stejné.



PRILOHA &. 4
Respondent 3 — R3
Kolik je ti let a do kolikaté tridy chodis? Je mi 13 let a chodim do 8. tfidy.

Navstévujes volnocasovou organizaci Jundk- cesky skaut? Ne.

i néjakou obét”? Docela dost dulezity jsou pro me kamaradi a rodina. Nejdulezit€jsi asi ta rodina.

Tvym prvnim tikolem je seradit tyto hodnoty na listeccich (LASKA, MOC, MATERIALNI
HODNOTY, SVOBODA, PRAVDA, MORALNI HODNOTY, MOUDROST) od nejvice po
nejméné duilezité ve tvém zivoté. Vidy Fekni, na jaké misto hodnotu prirazujes a z jakého
divodu. Na prvnim misté mam lasku. Lasku si pfedstavuju jako strasné krasnou véc, kvuli které
muizou byt ty nejhezCi pocity na svété, ale zarover i ty nejhorsi. Na druhém misté mam svobodu,
myslim si, ze je dalezity, abychom méli pravo o sobé rozhodovat a kdybychom tohle neméli,
tak by nam mohlo byt zakazano nékoho milovat, takze si myslim, Ze to je dilezity. Na dal§im
misté mam pravdu, to je takovy dost sporny, protoze se myslim, ze kazdej nékdy 1ze, naptiklad
janemam holku, ale kdyz by tfeba za mnou pfisla a méla aplné odporny Saty, tak nechce slyset,
vypadas fakt hnusn€, vem si né€co jinyho, ale radsi fekne néco jinyho, je to takova milosrdna
lez. Jsou mezi tim rozdily, kdyz udélame takovou hezkou lez nebo kdyz zalzeme hodné a je to
fakt zly. Na dal§im mist€é mam moralni hodnoty, protoze je dost dulezity, jak se Clovék chova,
ale jsou lidi, ktefi vypadaji, Zze se nechovaji dobfe a mizou vypadat, Ze je to naopak. Taky si
podle toho vybiram kamarady. Dalsi je moudrost, coz je urCit€ dost dalezity, protoze kazdej se
nechce bavit s nékym, kdo je uplné blbej. Materialni hodnoty, to pro mé neni tolik dulezity, je
to tfeba notebook, mobil. Nekdo jako ja, zavislak, tak pro n€ to nemusi byt uplné jednoduchy,
kdyby mu to bylo odebrano. Pro nékoho to muze byt dilezity, ale pro mé to neni zas az tak
dilezity, mam dilezité&jsi véci, jako treba lidi kolem mé&. Moc mam na poslednim misté, protoze
ovladat nékoho neni pro mé. Nejsem clovek, kterej by néjak manipuloval lidma, mam takovou

povahu, ze i kdyZ se mi néco nelibilo, tak jsem se spis prizpusobil a byl jsem takova ovce.

Je nékterd z téchto hodnot, bez které by sis dokazal Zivot predstavit? Proc? Materidlni hodnoty,

bez téch urdité.

Je naopak nékterd hodnota, bez které by sis Zivot nedokdzal predstavit? Proc? Neni to tady
ptimo fecCeno, urCité ti lidi, pratelé a rodina. A hodn¢ tézka by byla i ta svoboda, kdyby nam

byla odebrana, dokazu si to predstavit, ale bylo by to strasny.



V jakych situacich je pro tebe tézké se témito hodnotami 7idit? Asi moc, ale tu uplné
nepotiebuju a nepouzivam. Asi ta pravda, ale ne ze bych lhal, ale ja se tfeba bojim fict pfimo
tu pravdu, tak tfeba radsi kamaradovi feknu ze s nim ted’ néjakou dobu ven chodit nebudu, ale

nefeknu mu pfimo tu pravdu a ten divod. Prosté to nefeknu narovinu.

Dostal ses nékdy do situace, kde bylo tézké si vvbrat mezi nékterymi hodnotami? Napr. pravda
X svoboda, moudrost x ldska, .... Konkrétné si ted’ nevzpominam. Ale urcité se mi nékdy stalo,

ze jsem nékdy doma nefekl pravdu ve svijj prospéch, aby mi tifeba nebyla omezena svoboda.

Co ti pomohlo se rozhodnout? Ja jsem vzdycky v takovych situacich Uplné v pasti, radsi se

pfizptisobim a necham za sebe rozhodnout ostatni.

Kdo nebo co, si myslis, Ze md na tvoje hodnoty nejvétsivliv? Pro¢? Tak ptatelé a rodina. Protoze

jsou pro me¢ vzorem.

Ovliviuje tvé hodnoty vice rodina, Skola nebo zpiisob jakym travis volny cas? Jakym zpiisobem?
Urcité rodina, ale ta asi neymin. Zalezi, jak ten volny ¢as travim, ale urcité mé to ovliviiyje,
jinak se chovam, kdyz hraju na pocitaci, jinak se chovam, kdyz jsem venku s kamarady a podle
toho si tvofim piedstavu, jak se chci chovat. Ta Skola mé asi je§t€¢ mensi Cast nez ta rodina.

Nejvétsi ¢ast ma ten volny Cas, potom ta rodina, a nakonec ta skola.

Myslis si, Ze skauti se vZdy chovaji podle toho, co je mordlni a sprdvné? V jakych situacich si
myslis, Ze se tak nechovaji ani oni? UrCité ne, tomu neveéfim. Nevim, co znamena chovat se

skautsky a mimoradné. Muzou se tieba rozhodnout, ze nékomu nepomuzou.

Jakym zpusobem si myslis, Ze by skauting ovlivnil tviij hodnotovy Zebricek, kdybys do néj
chodil? Urcit€ by mé to hodné ovlivnilo. Asi bych mél jinej pohled na svét, ale mam jiny zaliby
nez chodit do skauti. Asi hlavné ty moralni hodnoty, choval bych se jinak, zacal bych se chovat

k lidem jinak.

Jakou roli ve tvém Zivoté hraje Cestnost a pravdomluvnost? Jsou to diilezité hodnoty? Myslis si,
Ze existuji vyjimky, kdy se clovék miiZe chovat necestné nebo pouZit milosrdnou lez? Jsou to
dulezity hodnoty, ale ne az tak moc. Cestnost uréité, protoze se ten &lovék chova hezky, lidé si
ho vazi, nepodvadi. Vyjimky urCité€ existuji, u lzi zélezi, uz jak jsem uvadél pfiklad.

V necestnosti je to tak, ze mize podvadét tieba pfi hie, tam to neni v poradku.

Kdyby sis mél v zZivoté vybrat, jestli budes soucdsti dobré party lidi nebo budes Zit podle svych

viastnich zasad a parta t¢ kvuli tomu neprijme, co by sis vybral? Prizpuisobil by ses? Kamaradi



hraji hodné velkou roli v mém zivote, na druhou stranu bych nékdy chtél dosahnout toho, Ze si

budu stat za svym. Asi bych si vybral zit podle sebe, ale nebylo by to pro mé jednoduchy.

Je pro tebe v Zivoté diileZitéjsi Zit bez rizik a napéti nebo bys treba radsi podstoupil néjaké riziko

pro zisk, ktery miize byt ztrata? Asi bych riskoval i za cenu toho, Ze mizu o néco pfijit.

Jakou roli u tebe hraje sluzba spolecnosti a ochrana prirody? Nehraje to velkou roli v mém
zivoté, ale urcité se snazim alespon z Casti tim fidit a pomahat. Kdyz tfeba vidim odpadky, tak

je seberu a vyhodim. Nemam rad papirovy brcka, ale protoze miluju pfirodu, tak je snesu.

Ted kdyz uz jsme na konci rozhovoru a vratili bychom se k tomu tvému Zebricku hodnot, je

néco, co bys na ném zménil? Nic bych neménil.



PRILOHA &. 5

Respondent 4 — R4

Kolik je ti let a do kolikaté tridy chodis? Je mi 13 let a chodim do 8.tfidy.
Navstévujes volnocasovou organizaci Jundk - cesky skaut? Ne.

Co je pro tebe v Zivoté nejdiilezitéjsi? Ceho by ses nikdy nevzdal a byl bys ochomy za to prinést
i néjakou obét? Pro mé je dilezity, aby byli ostatni §t'astni, protoze mé to déla spokojenou,
kdyz vidim §t'astny lidi kolem sebe. Na druhou stranu asi to pro mé neni uplné dobfe a spousta
lidi mi to fika. Délam co nejvic muzu, aby lidi byli $tastni. Urcité bych se nikdy nevzdala
vlastniho nazoru, hodné si za tim stojim a hadam se s lidma, vadi mi, kdyz se mi ten nazor

nékdo snazi sebrat.

Tvym prvnim tikolem je seradit tyto hodnoty na listeccich (LASKA, MOC, MATERIALNI
HODNOTY, SVOBODA, PRAVDA, MORALNI HODNOTY, MOUDROST) od nejvice po
nejméné duilezité ve tvém zivoté. Vidy Fekni, na jaké misto hodnotu prirazujes a z jakého
divodu. Tak moralni hodnoty jako prvni, protoze se mi zda, ze ve svété i v zivote je hodné
nespravedlnosti, a ne z néjakyho dobryho divodu, je to prosté protoze lidi se k sobé chovaji
$patn€, jen protoze muzou. Je pro mé dilezity, abych védéla, co je pro mé v pohodé Ze lidi
délaji a co ne a podle toho se snazim fidit a myslim si, ze kdyby mé&l kazdej v hlave n&jakej rad
a vic by se fesila moralka, tak by to bylo lepsi a jednodussi. Na druhém misté mam svobodu,
protoze pro mé to je veéc, ktera je v zivoté dulezita a déla me $tastnou, jsem rada, kdyz si mazu
délat co chci a vim ze tim nic nezkazim a nikdo mi to nebude zazlivat. Obecné si myslim, zZe
kazdy by na to mél mit pravo, urcité ne porad, ale v urCitych mezich ano. Trochu mé stve, kdyz
to tak neni. Na tfetim mist¢ mam lasku, nemyslim jen tu romantickou, ale obecné je dulezity,
aby se lidi méli radi a milovali, je to fajn. Pro mé je moc dilezity mit kolem sebe lidi, ktery
muzu mit rada, protoze je to skvélej pocit, kdyz vim ze ti lidi maji radi m¢€ a ja mam rada je, to
je pro mé to nejlepsi, kdyz jim mazu fict, Zze je mam rada a jim to nevadi a citi to stejné. Na
dalSim mist€ je pravda, protoze v zivoté uz jsem se setkala s par typy lzi, ktery si myslim, ze
nebyly potieba a nebyly fér a urcité by se to dalo vyfesit tak, aby se nelhalo, alespori v nékterych
ohledech. A pro mé je nejcenné}si, kdyz mi lidi fikaji pravdu, protoze si na to potom dokazu
udélat vlastni nazor a je to fajn, dava mi to pocit, ze jim za to stojim a vim, ze mi véfi. Dalsi je
moudrost, neni k tomu zadny specificky diivod, neni to pro mé néco, co tplné jako fesSim, pokud
se to nebere jako inteligence, je dulezita, ale uplné na to nehledim. Na dalSim misté je moc,

protoze si o sobé myslim, ze jsem docela ambiciozni ¢lovek a mit v zivoté moc 1 v osobnim



zivoté je pro mé docela dulezity, ale ne zas tak dulezity jako to, co je nad tim. Je to néco, co je
fajn, pokud se to umi pouzivat, tak to mize byt i sranda. Neni to néco bez Ceho by se nedalo
zit. Materialni hodnoty pro mé vubec nejsou dulezity, nikdy jsem nepotiebovala néjaky
specialni mnozstvi penéz a upfimné si myslim, ze ted’ neziju uplné v domécnosti, kde by se to

n¢jak fesilo nebo toho byl prebytek, takze jsem naucena, ze to neni néco, co k zivotu potiebujes.

Je nékterd z téchto hodnot, bez které by sis dokdzal Zivot predstavit? Proc? Asi bez téch
materialnich hodnot, protoze mi staci, co se tyka fyzickyho vlastnictvi, fakt malo véci. A asi i
moc, rada pfemyslim nad tim, jaky by to bylo, kdybych neméla u lidi respekt a nedosahla vsech

téch cild, ale je to néco, bez ceho bych dokazala Zit.

Je naopak néktera hodnota, bez které by sis Zivot nedokdzal predstavit? Proc¢? UrcCité laska, je
to super pocit citit v srdci, Ze mam lidi, ktery mizu milovat a urcit€ nikdy kolem sebe nemam
dost lidi na to, abych to v§em ukéazala, jak strasn€ moc je mam rada a jak si jich vazim. Kdybych

to nemohla délat, tak to by mé fakt mrzelo.

V jakych situacich je pro tebe tézZké se témito hodnotami 7idit? Kdyz se zlobim a nasStvu se.
Kdyz se s nékym hadam, tfeba s rodici, tak je to vétSinou hloupéd hadka, ztratim hlavu a

nepfemyslim nad tim co fikadm a stava se, ze jsem nefér.

Dostal ses nékdy do situace, kde bylo tézké si vvbrat mezi nékterymi hodnotami? Napr. pravda
X svoboda, moudrost x ldska,.. Nemyslim si, ob¢as musime délat néjaky volby. Obcas kdyz si
ve Skole opravujeme pisemky navzajem, tak tam ty chyby prehlidnu, aby ten doty¢ény mél lepsi

znamku, takze to je tak trochu mezi moci a pravdou.
Co ti pomohlo se rozhodnout? Zélezi, co by to v tu chvili bylo za véci.

Kdo nebo co, si myslis, Zze md na tvoje hodnoty nejvétsi viiv? Proc¢? Urcit€ jsem to ja
samoziejmeé, jsem pro sebe dilezita. Pi vytvareni nazort jsem byla vedena k tomu, abych si je

vytvarela sama, a hlavné si sama utfidim co chci. I lidi kolem mé.

Ovliviiuje tvé hodnoty vice rodina, Skola nebo zpiisob jakym travis volny cas? Jakym zpiisobem?
Volny ¢as skoro vibec, nedélam nic tak specialniho, aby me to néjak ovliviiovalo. Rodice a
Skola tak pul na pul, skola spi§ v mozku, jak se citim ohledné nékterych véci a sama sebe, ty

ambice. Déni v rodin€ na mé taky mélo vliv, takze tak 50 na 50.

Myslis si, Ze skauti se vZdy chovaji podle toho, co je mordlni a spravné? V jakych situacich si
myslis, Ze se tak nechovaji ani oni? Asi by méli, ale ti, které znam, asi uplné ne, Casto délaji, co

muzou, ale vzdycky nemuzou piemyslet jako skaut. Treba kdyz se to po nich vylozené



nevyzaduje, nejsou v kolektivu skautli, ve chvili, kdy je néco dulezitéjsi nez chovat se jako

skaut.

Jakym zpusobem si myslis, Ze by skauting oviivnil tviij hodnotovy Zebricek, kdybys do néj
chodil? Asi bych si rozsifila obzory v ramci socialnich aktivit, pfirody a prvni pomoc. Dale také

komunikace a spolupréce.

Jakou roli ve tvém Zivoté hraje Cestnost a pravdomluvnost? Jsou to ditlezité hodnoty? Myslis si,
Ze existuji vyjimky, kdy se clovek miiZe chovat necestné nebo pouzit milosrdnou lez? Hodné
hlavné ta pravda, ta je pro mé dulezita. Kdyz mi nékdo fika pravdu, tak se citim dulezité i ja, ze
se rozhodl mi fict pravdu. Je to néco, co se snazim i ja praktikovat a kdyz to nejde, tak se citim
$patné. Cestnost asi zalezi na situaci, ve §kole bych klidn& n&co ,,nafejkovala“ a neni to asi néco
na ¢em Ipim. Jsou urcit€ situace, kdy to spravny feSeni nemusi byt ¢estné nebo pravdivé a vybrat

si tu lepsi cestu. Milosrdnou lez uplné neberu, radsi si preju védét pravdu.

Kdyby sis mél v Zivoté vybrat, jestli budes soucdsti dobré party lidi nebo budes Zzit podle svych
viastnich zasad a parta t¢ kvili tomu neprijme, co by sis vyvbral? Prizpiisobil by ses? Zalezi, co
je to za lidi, hodné mi zalezi na té€ch drobnostech. Asi bych se pfizpisobila, protoze nejsem
uplné soucasti mnoha part, takze si uplné nemtzu dovolit fikat si, s kym se budu kamaradit.
Kdybych se musela ptizpasobit hodné, tak bych se na to nakonec vykaslala a fekla si Ze ne, ale

dokud to pujde, tak se piizpisobim, pokud to za to stoji.

Je pro tebe v Zivoté diileZitéjsi Zit bez rizik a napéti nebo bys treba radsi podstoupil néjaké riziko
pro zisk, ktery miiZe byt ztrdta? Jo risky jsou fajn, rada délam blbosti, kdyz na to piijde, neni to
nic, co bych vyhledavala, ale jsem pro to. Zalezi 1 na rozpolozeni, je to pro mé néco, ¢im si ten

zivot okofenim.

Jakou roli u tebe hraje sluzba spolecnosti a ochrana prirody? Uvédomuju si to, ze je pfiroda
dulezita, nezahazuju odpadky po zemi, ale nechodim dobrovolnicit do lest, je to néco, co

podporuju a uvédomuju si to. Neni to ale nic, co bych vyhledavala a néjak tomu pfispivala.

Ted kdyz uz jsme na konci rozhovoru a vratili bychom se k tomu tvému Zebricku hodnot, je

néco, co bys na ném zménil? Asi ne.
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