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Abstrakt

Aby mohl ¢loveék porozumét aktudlnimu stavu krajiny, ptipadné umél vhodné
navrhnout nova krajinné opatieni, je nutné, aby umél zhodnotit jeji vyvoj, porozumét
probéhlym zménam, a zohlednit tyto promény do budouciho rozhodovani.

Piedkladana prace je zaméfena na krajinny vyvoj v k. 0. Cenkov a k. 0. Jince
(v€. k. 0. Bétin a Velci). Jedine¢nost studovaného regionu je dana nejen mnozstvim
ruznorodych lesnich terénti, doplnénych o stanovisté antropogenné minimaln¢ dotCena
na uzemi vycvikovych ploch armady, ale také rozdilnosti vyvoje jeho jednotlivych
Casti.

Vyvoj krajiny byl hodnocen na zakladé mapovych podkladi ve tfech
zakladnich ¢asovych obdobich. Prvni obdobi vychazelo z Cisaiskych otiskil Stabilniho
katastru (rok 1839), pro druhé obdobi byly pouzity vystupy leteckého snimkovani
zroku 1953. Tieti obdobi vychézelo z Ortofoto map CR zroku 2023. Aby byly
podklady co nejptesnéjsi, byly informace doplnény o data, ziskana z dalSich (jinych)
mapovych podkladti (LPIS, DKM, CUZK, Mapy.cz, Geoportal). Pro vyhodnoceni
vlivu PU v k. 1. Jince byl pouzit Plan spoleéného zaiizeni JPU Jince z roku 2003,
poskytnuty v papirové formé Statnim pozemkovym ufadem Ptibram.

Z vysledkii je zifejmé, ze se vlivem politickych rozhodnuti, socidlnich
preferenci a primyslového rozvoje kazda konkrétni €ast mikroregionu rozvijela
vyrazné odli§né. Spoleénym rysem k. . B&fin, Velci a Cenkov je ptirodé blizka krajina
s ekologicky stabilnimi strukturami, stejné jako pokles ¢i uplny zanik druhu orné pady,
a to po celé zkoumané obdobi. Pocet plosek k. u. Cenkov a Velci zaznamenal nartst
v roce 1953, s néslednym poklesem (2023). Pro k. 0. Velci je specificky stabilni nartst
mozaikovitosti jiz od roku 1839. Nejstabiln€jsim druhem k. 0. Jince byly lesni
pozemky. Pozemkovymi Upravami at’ aktudlné realizovanymi ¢i realizovanymi
kompletné dle navrhu PSZ by se stav krajiny zlepsil, ekologicky stabilni krajiny dle
Kes by vSak nebylo dosaZeno.

Vysledky této prace mohou napomoci k rozhodovéni pii rozvoji zkoumaného
uzemi v budoucnu, pfedevSim se zohlednénim individuélnich potieb konkrétni casti

v¢. identifikace vlivu nerealizovanych zmén v PU Jince na krajinu tohoto k. 1.

Kli¢ova slova

Brdy, land use, krajinné atributy, plan spolecnych zafizeni, struktura krajiny



Abstract

In order to understand the current state of the landscape, or to design new
landscape measures appropriately, one must be able to evaluate its evolution,
understand the changes that have taken place, and take these changes into account in
future decisions.

The presented work is focused on landscape development in k. 1. Cenkov and
k. 0. Jince (incl. k. 0. Velci and Béfin). The uniqueness of the studied region is due not
only to the number of varied forest terrains, supplemented by anthropogenically
minimally affected habitats in the army's training areas, but also to the differences in
the development of its individual parts.

The development of the landscape was evaluated on the basis of map data over
three basic time periods. The first period was based on the Cisatské otisky Stabilniho
katastru (1839), and for the second period the outputs of Aerial imaging from 1953
were used. The third period was based on Ortofoto maps of the Czech Republic from
2023. To be as accurate as possible, the information was supplemented with data,
obtained from other (other) map materials (LPIS, DKM, CUZK, Mapy.cz, Geoportal).
To evaluate the impact of the PU in k. 0. Jince was used the JPU Jince Joint Facility
Plan from 2003, provided in paper form by the Pfibram State Land Authority.

It is clear from the results that each particular part of the micro-region
developed significantly differently due to political decisions, social preferences and
industrial development. A common feature of k. 0. B&fin, Velci and Cenkov is a nature-
close landscape with ecologically stable structures, as well as the decline or total
demise of the arable land species, throughout the period studied. Number of areas k. 1.
Cenkov and Velci saw an increase in 1953, with a subsequent decrease (2023). For
k. 0. Velci there has been a specific steady increase in mosaicism since 1839. The most
stable species k. u. Jince was forest land. Land improvements, whether currently
implemented or implemented completely according to the PSZ's design, would
improve the state of the landscape, but ecologically stable landscapes according to Kes
would not be achieved.

The results of this work can help decision-making in the development of the
examined territory in the future, especially taking into account the individual needs of
a specific part incl. identification of the effect of unrealized changes in the PU Jince
on the landscape of this k. 1.

Keywords: Brdy, land use, landscape attributes, joint facility plan, landscape structure
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1 Uvod

Krajina je nedilnou soucasti Zivota kazdého ¢lovéka, tvofi vyznamnou soucést
prostiedi, ve kterém se lidé po cely svlij Zivot nachéazeji. Tak, jako pfiroda mtize
ovlivnit Clovéka, tak i ¢lovek od pocatku své existence vyznamnym zpusobem vzdy
ovliviioval pfirodu a krajinu. Nejvyrazn€jsi vliv mél na zmény krajiny rozvoj
hospodaiskych ¢innosti a kolonizace. Krajina byla vzdy brana jako jeden ze zdroji
ekonomického bohatstvi, a vtomto duchu se sni také v minulosti zachazelo.
Do dnesnich dnti jsou v krajin¢€ patrné zasahy, spojené s lidskou ¢innosti, kterymi jsou
dilni dila, umélé vodni cesty, sidelni celky i odlesnéné plochy s neptivodni vegetaci.
Vyrazny posun v mechanizaci v pribéhu 19. stoleti i politicka a hospodarska
rozhodnuti 20. stoleti méla na krajinu vyrazny, mnohdy az devastacni, vliv.
Krajina se tak v pribéhu poslednich 150 let vyznamné zménila.

Krajina je nositelem nejen hospodaiského, historického, ale také kulturniho
a pfirodniho dédictvi. Soucasnd moderni spole¢nost si uvédomuje vyznam krajiny
nejen pro nyné&j$i populaci, ale také pro budouci generace, a snaZzi se ji ekologickymi
aktivitami 1 pravnimi akty chranit. V sou¢asném pravnim fadu proto existuje mnoho
zakonnych i podzakonnych pravnich predpist, které si kladou za cil ochrénit stavajici
prirodni ekosystémy, piipadné u téch narusenych zajistit jejich obnovu. Aby byla tato
ochrana co nejefektivnéjsi, je nutné znat i samotny vyvoj krajiny, ktery nalezneme ve
starych kronikéach, historickych mapéch, regionalnich almanaSich i na dobovych
fotografiich. Porovnani vyvoje krajiny je pak mozZné realizovat za pomoci aktualnich
zdrojti, kterymi jsou predevsim soucasné mapoveé podklady.

Tato prace fe$i izemi obci Cenkov a Jince, ktera prosla za poslednich 150 let
dynamickym vyvojem v¢€. rozmachu primyslovych objektl, narlistem prostupnosti
krajiny zfizenim silnicni 1 Zelezni¢ni sité, ale také rozdilnou zménou mozaikovitosti
dil¢ich katastralnich uzemi. Zahrnuty jsou 1 pozemkové tpravy v k. 0. Jince.

Struktura krajiny zminovanych obci dosud feSena nebyla, ziskané informace
jsou tedy zprostfedkovanim poznani historického vyvoje, zaroven by mohly byt
dialezité pro pochopeni zmén v krajiné a pfi pfipadném rozhodovani o jejim dalSim
vyvoji vé&. konkrétniho vymezeni dopadi realizovanych & nerealizovanych PU

na uzemi obce Jince.
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2 Cile prace

Cilem diplomové prace je analyza historického vyvoje krajinné struktury
ve zkoumanych obcich Cenkov a Jince. Analyza bude probihat za pomoci stavajicich
soucasnych 1 historickych mapovych podkladi v¢. charakteristik krajinné
makrostruktury a mikrostruktury. Tti zvolena ¢asova obdobi vhodné odrazeji zmény
kulturni krajiny Ceské republiky. Prvni obdobi tzv. ,,Cisaiské otisky* prezentuji
krajinu ve stavu k roku 1839, druhé obdobi z 50. let 20. stoleti je zalozeno na leteckém
snimkovani a tieti obdobi (soudasnost) zobrazuje letecké snimkovani tzv. Ortofoto CR
z roku 2023.

Nezaménitelnym piinosem je analyza vyvoje soucasné krajinné struktury
po pozemkové upravé a pii zrealizovani vSech navrzenych prvki z planu spole¢ného
zafizeni. VSe ke stavu krajiny v roce 2023. Zdrojem k naplnéni cile je plan spole¢ného

zafizeni k JPU Jince z roku 2003, soucasné katastralni mapa a Geoportal SPU.
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3 Literarni reSerse

3.1. Krajina obecn¢

Definovat krajinu jednim slovem nelze. Jedné se o slozity komplex naseho
okoli, ktery mize odborna a laickd vetejnost vnimat odlisn¢. Pti pohledu na danou
problematiku se misi subjektivni a objektivni nazory a pocity. Dle Swanwick (2002)
tvofi vnimani, vzhled a formu krajiny jednotlivé slozky. Mezi tyto aspekty patii
ptirodni, socialni, vjemova a estetickd slozka. Nejvyraznéjsi je esteticka cast,
konkrétné vizudlni hodnoceni. Clovék vnima krajinu prvotné o¢ima, rychleji si tak
vSimne nesrovnalosti nebo vyraznych podnétl, poté zapoji i ostatni smysly, kterymi
vnimd napf. zvuky, viné, pocity, vzpominky apod. Lidé vystupuji v krajin€ nejen
jako divéci, ale také jako jeji aktéti, rozhoduji, veit'uji a dotykaji se, méni scénu podle
své fantazie nebo reaguji na konkrétni situaci (Valenta, 2008). Jiny pohled na své okoli
maji developefi, turisté, lesnici ¢i mistni obyvatelé. Podle Blumlova et al. (2012)
je krajina vnimana jako fenomén, kterym se zabyvaji mnohé obory od filosofie,
pres estetiku, archeologii az po pfirodni védy, zaroven ovliviiovala rozvoj kultury
v ptirodnich narodech.

Z obecného hlediska neni krajina pouze ptiroda, ale také cast zemského
povrchu, kterd kombinuje pfirodni a kulturni prvky s mistni scenérii (BoltiZiar, 2009).
Jak bylo naznaceno vySe, vnimani okolniho prostfedi ma kazdy jedinec odlisné.
Pro pojem ,.krajina“ tedy neni vymezena jednoznacna definice. Forman a Gordon
(1993) ji charakterizuji jako rGznorodou c¢ast povrchu Zemé, ktery se sklada
z vzdjemné se ovliviiujicich ekosystémi. Tento charakteristicky povrch se opakuje
ve velmi podobnych forméch. V legislativé Ceské republiky je jeji definice zakotvena
v Zakonu ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny v § 3 jako ,, ...cdst zemského
povrchu s charakteristickym reliéfem, ktery je tvoren souborem funkcné propojenych
ekosystémui s civilizacnimi prvky ““. Fanta et al. (2017) popisuje krajinu jako misto tizce
spojené s zitim obyvatel, které vytvari okolnosti k zabavé, ale také k obzZivé.
Obdobn¢ ji popisuje také Sklenicka (2003), pro kterého je krajina z historického
hlediska oblast, ktera se za urcity Casovy horizont rozvijela kulturn€, geopoliticky
a hospodaftsky s ohledem na vyvoj pfirodnich podminek dané oblasti.

Dulezité je, jakym zplsobem je na krajinu pohlizeno a kterymi sloZkami
se pozorovatel hodld zabyvat. Jedna se o komplikovanou strukturu, které Ize

porozumét pouze komplexnim a systematickym ptistupem (Sklenicka, 2003).
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3.2. Historie a vyvoj krajiny

3.2.1 Zmény v krajiné

Dle Lipsky (1999) lze ptirodni procesy rozd¢lit na abiotické (vitr, povodné,
zem¢étieseni) a biotické, mezi které lze zaradit premnozeni Sktdct, Sifeni invazivnich
druhti, rozpad spolecenstva. Jak uvadi Forman a Gordon (1993) heterogenita krajiny
je vytvofena piirozenou disturbanci. Po naruseni stdvajiciho ekosystému dochazi
k pfirozené obnové a vyvoji porostii (sukcesi), pfi které se zvySuje biodiverzita
(Chang a Turner, 2019). Tim je podpofena také mozaikovitost prosttedi (Storch, 1998).
V soucasnosti je hlavnim hybatelem zmén ¢lovék (Novotna, 2001), ktery se podili
na zmén¢ klimatu (Blazsek a Escribano, 2023). Dle Antrop (1998) dochazi z diivodu

odlisného vztahu lidi ke krajin€ k nesladénému vyvoji krajiny.

3.2.2 Pravék a pravéké zemédélstvi

Dle Lozek (2011) se soucasna krajina zacala vyvijet az v obdobi ¢tvrtohor
(konec Pleistocénu). Tehdejsi ledova pokryvka tvofila vrstvu témér jedné tretiny
povrchu planety Zemé (Ray, 1992), jeji hranice kopirovala ptiblizné€ sou¢asnou hranici
s Polskem (Cihat, 1988). V obdobi tzv. ,neolitické revoluce® zasahl do krajiny lovék
(Lozek, 2011), ktery pftistoupil ke zd’afeni lesti, a tim k ziskdni nové pudy
pro zemédélské vyuziti (Loko¢, Lokocova, 2010). Se zavedenim pfilohového systému
vznikly prvni orby (Sklenicka, 2003), zacaly vznikat tzv. pluZiny (Loko¢, Lokocova,
2010). S dobou bronzovou dochézelo k osidlovani v podhorskych oblastech.
Vlivem Rimské fise se krajina stala strukturovanou, puda piesla do soukromého

vlastnictvi a pozemky byly rozdéleny na pravidelné dilce (Gojda, 2000).

3.2.3 Stiedoveék a stiedovéka kolonizace (az do 14. stoleti)

Vlivem slovanské kolonizace v 6. stoleti doSlo k osidlovani oblasti kolem
300az 350 m n. m. a rozSifovani zemédélské pudy na ukor lesnich ploch.
Zemé&délské pozemky v 9. stoleti zabiraly piiblizné 10 % tizemi Cech (Lipsky, 2000),
ve 12. stoleti tvotily az 15 % rozlohy uzemi (Sklenicka, 2003). V 11. az 13. stoleti
vznikala intenzivnéji sidla vtzv. nerovnomérnych shlucich (Kupka, 2019),
zavedena byla tGsekova pluzina (Cerny, 1979) a trojpolni systém v¢. lanové pluziny
(Beranova, 1980). Ve 12. a 13. stoleti zlistaly nedoteny jen horské oblasti. S rozvojem
femesel souvisel 1 vznik mnohych specialnich staveb v krajiné (hraze, ndhony, hamry)

(Loko¢, Lokocova, 2010).
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3.2.4 Renesanc¢ni krajina (cca 15. az 16. stoleti)

Zlaty vék renesance predstavoval vznik Slechtickych velkostatkd, panskych pil,
mlynt atd., doslo k rozsifeni pastevectvi (Kupka, 2019) a k budovani rybnikt a kanala,
kter¢ mély rybniky zasobit vodou, (Zlata stoka ¢i Nova feka) (Horky, 1986).
S budovanim hrdzi souviselo pouziti nového krajinného prvku tzv. linie.
Z divodu zpevnéni hrazi vznikala stromotadi, kterd byla pouzita i podél cest
¢1 loveckych pruseki. Dilezita byla nové probihajici kolonizace podhorskych oblasti

Kupka (2019).

3.2.5 Baroko (17. az 18. stoleti)

Zabavovani majetku Ceskych stavl (az % panstvi) a vlny ,,privatizaci mély
za nasledek vznik rozsahlych panstvi (Kupka, 2019). Doslo tim k dalsi vin€ kolonizace
i do nékterych horskych oblasti (Jizerské a Novohradské hory i Sumava)
(Lokoc, Lokocova, 2010). Ptiblizna plocha lest ¢inila pouhych 14 %, doslo ke vzniku
prvnich lesnich tadi (Kupka, 2019). Nasledkem téchto zasahi v krajiné
vznikl fenomén tzv. ,,monokultur (Sklenic¢ka, 2003). Ve druhé poloviné 18. stoleti
doslo na ptikaz Marie Terezie k pozemkové reformé tzv. raabizaci, spocivajici
doml podél cest (Loko¢, Lokocova, 2010). Dle Kupka (2019) se krajina stala
komponovanou, v extravilanu dochazelo k zakladdni zameckych komplexi
s navazujicimi parky (Loko¢, Lokocova, 2010). Kompozice se tocila kolem tzv. uzlt
(dominanty, ktizovatky) a linii (aleje, pruhledy, osy). Vybudované byly také

nové cisafské a mistni silnice (Horky, 1986).

3.2.6 Prumyslova revoluce (19. stoleti)

V tomto obdobi doSlo k industrializaci nasi zem¢€. Primyslové aredly 1 mésta
se rychle rozsitovaly a spojovaly (Loko¢, Lokocova, 2010). Vyraznym znakem byla
zvySena lesni té¢Zba (Kupka, 2019). Zanikaly rybniky a louky ve prospéch orné ptdy,
jejiz plocha se zvysila az o ¢tvrtinu (Loko¢, Lokocova, 2010). Zménou v péstovani
zemédélskych plodin bylo zavedeni nové tzv. stifidavé soustavy. Zanikl uhor a bylo
zavedeno stfidani péstovanych plodin v pofadi picniny, jaf, okopaniny, ozim.
Soustava Settila piidu a jeji jednotlivé faze efektivné zvySovaly vyuzitelnost (Kupka,
2019). Novym prvkem v krajin€ byla Zeleznice a s ni 1 nutna opatfeni (naspy, mosty,
tunely). Scenérii doplnovaly kominy tovarnich komplexii, lomy pro téZbu nerosti

a na konci 19. stoleti prehrady a draty elektrického vedeni (Loko¢, Lokocova, 2010).
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3.2.7 Krajina po 2. svétové valce

Populac¢ni i ekonomické zmény byly katastrofalni (Loko¢, Lokocova, 2010).
Osidlovani opusténych némeckych domi probihalo postupné a mnoha sidla, zvlaste
v pohrani¢i, zanikla. Od roku 1948 doslo k tzv. ,kolektivizaci® (Jech, 2008).
Znic¢enim soukromého vlastnictvi byl vyrazné¢ zménén zpisob zeméde€lského
hospodateni (Skleni¢ka, 2003). Druzstva se podilela na proménach venkovského
prostfedi, stavala se novou dominantou krajiny  (Rychlik, 2008).
Dle Blacksell (2010) se béhem kolektivizace zni€ilo velké mnozstvi krajinnych prvki
(remizky, cesty, solitérni stromy, stromofadi, kamenice apod.). Pouziti mineralnich
hnojiv a chemikdlii na hubeni Skidci mélo vliv natbytek biodiverzity.
Nepfitomnost protieroznich  opatfeni zhorSovala vodni a vétrnou erozi.
Ceska krajina byla kulturné i ekologicky destabilizovana (Skleni¢ka, 2008).

Porovnani stavu pied a po kolektivizaci je mozno vidét na obrazku €. 1 a obrazku €. 2.

Obrazek 1: Krajina pied kolektivizaci u Lochovic (CENIA © 2023)
Obrazek 2: Krajina v soucasnosti u Lochovic (CENIA © 2023)

3.2.8 Soudasnost (po roce 1989)

Od roku 1989 doslo k posunu v pohledu na krajinu, ktera jiz nebyla brana jen
jako zdroj, ale také jako prostor, ktery je tfeba chranit pro jeho udrzeni (Lipsky, 2000).
Postupné dochazelo k navraceni majetku z rukou statu do soukromého vlastnictvi
(restituce). Staronovi majitelé ale ztratili vztah k majetku, vétSina znich pladu
pronajala, nebo nechala pozemky ladem (Bi¢ik, 2010). Vstupem CR do EU v roce
2004, a s tim spojenou moznosti ¢erpat mnohé finan¢ni podpory, se klesajici trend
ubytku orné plidy se zastavil (Bartak et al., 2007). Zeméd¢lska piida se zacala vyuzivat
1 komer¢né pro bytovou zastavbu, logistické centra ¢i FVE (Bastian et al., 2006), coz
mélo za nasledek jesté vétsi fragmentaci krajiny, nez byla pied rokem 1989. Dle Bartak
et al., 2007 bylo fesenim zavedeni Uzemniho systému ekologické stability (USES).
Pro zlepseni situace byly zavedeny dotaéni programy spolecné s PU (Skleni¢ka, 2003).
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3.3 Typy krajiny

Krajina, tak jak ji zname, je siln€¢ ovlivnéna Clovékem a jeho Cinnosti.
V soucasnosti nelze nalézt na planet¢ Zemi misto, které by lidstvo neovlivnilo
bud’ pfimo ucelovymi zasahy, anebo vzdalen¢ (zmény klimatu) (Riechers et al., 2020).

Podle Sklenicka (2003), Ize krajinu rozd¢lit podle miry ovlivnéni ¢lovékem
na ptirodni a pfirozenou, a dale kulturni. Pfirodni a piirozena krajina je formovana
biotickymi, abiotickymi a krajinotvornymi procesy, do kterych nezasahuje
antropogenni ¢innost (Moravec, 1994). V tomto typu krajiny se vyskytuji ekosystémy
s pfirozenou vegetaci a velmi pestrou druhovou rozmanitosti (Novotna, 2001).
Kulturni krajina vznik4, anebo je siln€é pfeménéna, antropogennimi vlivy.
Znakem tohoto typu je kombinace ptirozenych prvkl s lidskymi, zvlast’ v oblastech
zemédelské a lesnické vyroby (Sklenicka, 2003). Procesy pfi utvareni krajiny jsou
ptirodni, socidlni a hospodatské. Kulturni scenérie neziidka obsahuje cenné historické
dédictvi, svédcici o zasazich €loveka v riznych ¢asovych obdobich (Skalos a Lipsky,
2006). Podle Sklenic¢ka (2003) miize mit antropogenni ¢innost kladny nebo zaporny
vliv a podle intenzity lze kulturni krajinu rozd¢lit na tii podkategorie.

Vlastni  kulturni  krajina  se  vyznaCuje vyrovnanym  vztahem

mezi antropogennimi a piirodnimi slozkami, pfi kterém ptevazuje autoregulacni
schopnost, sestavajicich z ekologicky stabilnich ekosystémi.

Znakem naruSené kulturni krajiny je nestabilita nékterych ptirodnich slozek,

je vSak zachovéana jejich autoregulacni a obnovovaci schopnost. Lidskd cinnost
jiz vice ovliviiyje pfirodni podminky.

Devastovand krajina je krajina se siln¢ naruSenymi podminkami, ktera neni

schopna se obnovovat a autoregulovat. Do ndpravy se musi vynalozit lidska energie
spolu s finan¢nimi prostiedky.
Forman a Gordon (1993) naopak krajinu rozdéluje az na pét kategorii.

Kromeé stejné definice pfirodni krajiny jako u ptfedchozich autorti, definuje krajinu

obhospodafovanou, charakteristickou vyskytem pavodnich druhi s prvky cilené

hospodariské produkce. Dale krajinu obdélavanou, ve které se ekosystémy a drobna

lidska sidla nachazeji mezi zemédélskymi plochami. Krajina piiméstskd je pfechodem

mezi nepretrzitou zastavbou a piirodni krajinou. Obsahuje ptirozenou faunu a floru,

ale také stiidajici se plochy sidel s plochami hospodaitskymi. Méstskd krajina je

naopak tvotfena nepfetrzitou zastavbou s prvky zelenych ploch v podobé¢ parkti a navsi.

16



3.4 Struktura krajiny

Krajinna struktura je urCena parametry i poctem prvkl a slozek v krajin¢.
Vazby mezi jednotlivymi slozkami a prvky, konkrétné: socioekonomické, biotické,
abiotické¢ vytvareji zkrajiny rozmanity komplex. Obecnéji struktura zavisi
na rozlozeni latek, druhti a energie v zavislosti na jejich uspotradani, velikosti a tvaru
krajinnych slozek a ekosystémiim Forman a Gordon (1993). Lipsky (1999) navazuje
na tuto teorii s tim, Ze struktura ma rozhodujici vliv na funk¢nost a vlastnosti krajiny.
Jakéakoli vyraznéjsi zména miize mit za nasledek presmérovani a zménu prichodnosti
toku energii. Mnohé krajinné prvky, v€. zmény celkové struktury, jsou vysledkem
lidské Cinnosti, ktera zavisela na ekonomické, socialni 1 politické situaci v dané zemi,
nebo v konkrétnim regionu. Struktura je rliznoroda 1 z hlediska rozlozeni sidel, odliSna
je ve venkovském prostiedi oproti méstskému (Nitavska, 2020).

Krajinné slozky, jako je naptiklad rybnik, les, louky a pole, lze jednoduse
pozorovat na leteckych nebo satelitnich snimcich (Lipsky, 1999). U jednotlivych
krajinnych sloZek se urcuji parametry jako je tvar, stabilita, délka hranice, plocha atd.
Naopak skupinové kritérium fesi rozmanitost vzhledem k jejich velikosti, usporadani,
poctu apod. Pomoci téchto parametri se rozpoznava a identifikuje fada charakteristik,
jako je napt. mozaikovitost nebo poréznost (Lipsky, 2002).

Krajinnou strukturu 1ze rozdélit podle n€kolika faktorti. Miklds a Izakovicova
(1997) déli strukturu z hlediska geneze (pivodu) do tii dimenzi.

Prvotni struktura je sloZena nejen z ptivodnich prvki krajiny, ale také jejich
vztaht, které tvoii plivodni zdklad pro ostatni struktury. Zatazuje se sem pievazné
abioticka slozka, kterd je clovékem ovlivnéna nejméng. Reliéf, vodstvo, ovzdusi,
geologicky podklad a substraty dopliiuje piivodni vegetace. Pt odbornych vyzkumech
se u vétsiny piipadd pouziva potencialni vegetace, ktera nahrazuje v CR
se témet nevyskytujici, ptivodni vegetaci (Miklos a [zakovicova, 1997).

Druhotna struktura je sféra, kterd je tvofena z hmotnych krajinnych prvkd.
Jedna se o soubor piirozenych dynamickych systémi, které jsou ¢lovékem Castecné
nebo trvale pfeménény. Zahrnuji se sem 1 nové vzniklé umélé prvky, které ovliviiuji
vzhled a fungovani krajiny (RUzicka a Rizickova, 1973). Druhotna struktura obsahuje
vysledné prvky, které vznikaji pfi lidském vyuZzivani pfirody a ucelovém krajinném
planovani — Land use. Podle velikosti antropogenniho a pfirodniho piisobeni Ize podle

Izakovicova a Miklos (1997) rozd€lit sekundarni prvky na tii podkategorie.
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Piivodni, pfirodni prvky nezménéné lidskym plisobenim.

Polopfirodni, zcela zménéné nebo ¢asteCné narusené lidskou rukou.

Umélé prvky, které antropogenni ¢innost vytvofila.

Vyuziti ploch ovliviiuje prvotni struktura (reliéf, geologické podlozi,
klima apod.), tyto pfedpoklady nemusi byt vzdy respektovany. V nékterych lokalitach
ma tato situace za nasledek vznik problému, napf. eroze, na kterych se musi ucinit
ucelova napravujici opatteni (Lipsky, 2002).

Posledni slozkou =z hlediska geneze je Terciarni struktura. Slozka,
ktera piedstavuje nehmatatelnou duchovni a kulturni historii, nebo také soubor
socioekonomickych jevi. Terciér se vaze na vzhled a stav prvotni i druhotné struktury.
Slozka vyvolava v €lov€ku nejen atraktivni pocit. Duchovni a historickd stranka
se vaze na zésadni udalosti nebo povésti, které dopliuje vzhled prostiedi.
Socioekonomicky aspekt zahrnuje spolecenské zajmy i demografické nebo socialni
hledisko. Mé& za nasledek uvazovani ¢loveéka nad vyuzitim a pieménou krajiny,
jako je napt. uvaha nad vystavbou rekreacnich aredll, vyuziti krajiny na tézZbu,
nebo také ochrana ptirody. Do tohoto pojeti se fadi také kriminalita, ochranné pasmo
zdrojli nebo legislativné zvoleny zptsob vyuziti. (Miklds a Izakovicova, 1997).

Dalsim rozdélenim krajinné struktury se zabyval Forman a Gordon (1993),
kteti scenérii rozliSuji na 3 zakladni sloZky.

Zakladni skladebnd ¢ast se nazyva Matrix neboli krajinnd matrice. Jedna se o

------

wevr

je klimaxové spoleCenstvo, které se vyskytuje prevdzné v piirozené nebo lesnaté
krajin& (Lipsky, 1999). Podle Skleni¢ka (2003) se na izemi Ceské republiky nachazeji
krajinné matrice tvofené z labilnich ekosystému. Labilnimi jsou plochy neptlivodni,
druhové chudsi, ¢i méné odolné viici extrémnim teplotam a suchu. Do této kategorie
lze zatadit napt. ornou pidu nebo jiné plochy vzniklé lidskou ¢innosti. V mozaikovité
krajiné¢ plné pfirodnich a polopfirodnich ploch je obtiZzné matrix rozpoznat,
proto Forman a Gordon (1993) identifikuje matrici podle tfech zakladnich podminek.

Kritérium relativni plochy, kritérium fizeni dynamiky a podminky spojitosti.

Relativni plochou se zjistuje, jaky druh krajinné slozky pievlada.
Dominantni druh ovliviiuje chovani a fungovani celého krajinného celku v¢. (pro dany
typ pokryvu typického) vyskytu fauny a flory. Pokud je vice nez 50 % tizemi tvofeno
jednim typem plochy, jedna se s nejvétsi pravdépodobnosti o Matrix (Lipsky, 1999).
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Dale lze ptevazujici slozku urcit v ramci lepsi propojenosti oproti jinym

druhiim krajinnych slozek. Matrice déale ovliviiuje bezprostfedni okoli a nejvice

vvvvvv

nez stanoveni spojitosti a kritéria relativni plochy (Sklenicka, 2003).

Mensi a vymezené Casti krajiny se nazyvaji Enklavy neboli krajinné plosky.
Jsou to nerovnomeérné rozlozené ¢asti zemského povrchu, které se 1isi od svého okoli.
Casto jsou obklopeny krajinnou matrici, naptiklad remiz uprostfed zemé&délské
krajiny. Vyznacuji se heterogenitou tvaru, typu, velikosti, ptivodu, stafim, dynamikou
1 rozlohou okrajovych ¢asti (ekotonu). Enklavy mohou byt biotické i abiotické
s riiznou slozitosti. Mezi plosky lze zatadit: louky uprostfed lesa, remizky mezi poli,
rybniky, skalni vychozy, rozptylena zelen nebo také lidska sidla. VSechny jmenované
typy plosek maji rizné ekologické podminky (Lipsky, 1999).

Krajinné plosky se podle Sklenic¢ka (2003), Forman a Gordon (1993) i Lipsky

(1999) rozd¢luji na Sest skupin, a to na zaklad¢ jejich pivodu.

e Disturbanéni vznikaji naruSenim matrice, ovliviiuji dynamiku druhii
fauny a flory. Radi se sem diisledky Zivelnych pohrom, jako jsou sesuvy
pudy, polomy po vichfici, nebo seslapy po zvefi.

e Regenerujici jsou sukcesni fazi disturban¢ni enklavy.

e Zbytkové plosky jsou reliktem ptivodni krajinné slozky nebo matrice.
Obsahuje druhy ptivodnich spolecenstev rostlin a Zivo€icht.

e Zavlecené souvisi s antropogenni ¢innosti a zavleCenim neptvodnich
druhti a spolecenstev.

e Zdrojové jsou relativné stabilni, az dlouhodobé. Vznikaji z dGvodu
odlisSnych podminek oproti okolni matrici a existenci jsou vazané
na relativng trvalém zdroji prostredi.

e Efemerni neboli doc¢asné, vznikaji kratkodobymi zménami prostiedi
(naptiklad zaplavy). Plosky jsou vysledkem kratkodobych fluktuact,

nebo socilni interakci ve faktoru prostredi.

Velikost a tvar enklav ma vliv na ekologické vlastnosti. Faktory ovliviiuji
charakteristické mikroklima, druhovou pestrost, vliv prvku na bezprosttedni okoli.
Dostate¢na velikost je potfebna pro vznik vnitini ¢asti ploSky a tim také zajisténi
stability (Lipsky, 1999). Vnitini ¢ast umozinuje n€kterym Zivoc€ichlim dostate¢ny ukryt

pro trvalou existenci.
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Tvar enkldvy se urCuje pomérem vnitini rozlohy a okrajového prostiredi
(Sklenicka, 2003), jak miizeme vidét na obrazku €. 3, a ovliviiyje tim vyménu energie
1 latek mezi matrici a ploskou. Rozloha ekotonu ma navic vliv na druhovou pestrost

(Forman a Gordon, 1993).

Obrazek 3: Tvar a velikost enklavy v zavislosti na vnitini a vnéjsi ¢asti (Forman a Gordon, 1993)

Tretim zakladnim prvkem struktury krajiny je Koridor. Jedna se o krajinnou
sloZku ptfevazné liniového a uzkého tvaru. Funkei tohoto prvku je prostorové propojeni
obdobnych enkldv mezi sebou, umoziujici migraci zivocichii, nebo piesun tokl
energie. Plocha liniovych prvka obsahuje, oproti okolni matrici, odliSné prostiedi,
v€. krytovych pfilezitosti pro zivoCichy a mista pro rostlinné druhy (Sklenicka, 2003).
Koridory jsou tvofeny umélymi i ptfirodnimi prvky, které ovliviiuji chovani
bezprostfedniho okoli. V krajinné matrici zaujimaji estetickou vlastnost nejen
pfirozené, ale také umcélé bariéry liniového tvaru. Mezi krajinné koridory
patii napt. v€trolamy, silnice, pas rozptylené zelené, feky a kanaly (Czochanski, 2018).

Z hlediska jejich vzniku je Lipsky (1999) dé€li obdobné jako enklavy.

e Vznikl¢é naruSenim z diivodu disturbance nebo lidskych staveb.

e Regenerujici zartistajici pruhy na narusené plose.

e Zbytkové poziistatky plivodniho matrixu obdobné jako enklavy.

e Zdrojové, obohacujici okolni prvky jinymi druhy napf. vodni toky.

e Introdukované, které vznikly zcela plisobenim cElovéka (vétrolamy,

aleje, ptikopy).
Forman a Gordon (1993) déle rozdéluji koridory na ti zakladni typy.

e Prvnim druhem jsou koridory zelené, doprovézejici vodni toky.

e Liniové koridory jsou naopak uzké pruhy, ve kterych ptevazuje plocha

ekotonu (meze, biokoridory).

e Poslednim druhem jsou pdsové koridory, které maji funkéni vnitini

prostredi.

20



3.5 Charakteristika a hodnoceni krajinné struktury

3.5.1 Makrostruktura a Mikrostruktura

Pro hodnoceni krajinné struktury je potieba stanovit méfitko, podle které¢ho
muze plocha obsahovat jednotky plosek, ¢i celou mozaiku, nebo velikost regionu.
Celkova struktura krajiny se sklad4 z kombinace krajinnych matric, enklav a koridor.
Jednéd se o soustavu, kterd je schopna fungovat jako ucelovy celek. Podle detailu
zaméteni 1ze hodnoceni rozdé€lit na makrostrukturu a mikrostrukturu (Lipsky, 1999).

Makrostruktura pfedstavuje zastoupeni a rozlohu jednotlivych typt krajinného

pokryvu v¢. jednotlivych tfid vyuziti ploch. Pfi hodnoceni a interpretaci ekologického
stavu, nebo zmény makrostruktury, se pouzivaji nckteré vypocty. Zakladnim je
Koeficient ekologické stability (Kes) (Michal, 1994). Jedna se o index ¢eského ptivodu,
ktery se vypocitd jako podil ze souctu rozlohy stabilnich prvkl (chmelnice, zahrady,
vinice, sady, les, pastviny, vodni plochy atp.) a souctu rozlohy nestabilnich prvki
(zastavéna plocha, orna puda, ostatni plocha). Kes ndm poskytuje celkovy pohled
na stabilitu krajiny (vzorec &. 1) a kazdoroéné je pouzivan CSU (Mozaika, © 2023).

stabilni ekosystémy

es

nestabiini ekosystémy
Vzorec 1: Vypocet Koeficientu ekologické stability Kes dle Michala (1983) (Mozaika©2023)
Vysledna hodnota je fazena do péti kategorii. Cim je vysledek vyssi, tim by
uzemi mélo mit vétSi ekostabilizacni potencidl. Dulezitd je spravna propojenost
a funkce téchto prvki v krajiné. Pii vypoctu vétsiho tizemi ma vysledek mensi

vypovidaci hodnotu (Mozaika © 2023). Vysledné kategorie maji nasledujici hodnoty.

Kes <0,10: pfi této hodnote je uzemi tvoreno silné narusenymi prirodnimi strukturami,
které musi byt trvale nahrazovany technickymi zasahy pro plnéni zakladnich
ptirodnich funkeci.

— Hodnoty indexu mezi 0,10 < Kes < 0,30 ma Gzemi s intenzivni vyuzitelnosti, se
zietelné poskozenymi ekologickymi strukturami. Technické zasahy pro spravné
fungovani jsou rovnéz nutné.

— Intenzivné zemédélsky vyuzivané uzemi ma hodnoty mezi 0,30 < Kes < 1,00. Na
uzemi jsou ekologicky labilni spoleCenstva, ktera maji oslabenou autoregulacni
funkci. ZlepSeni stavu vyzaduje nemalé vklady energie.

—  Hodnoty 1,00 < Kes < 3,00 ma kategorie pomérné vyvazené krajiny, ktera nevyzaduje
vysoké energomateridlni vklady. Krajina obsahuje ptirodni struktury v kombinaci s
technickymi prvky.

— Hodnoty K¢ vyssi jak 3,00 ma piirodné blizkd krajina s nadmérnou pievahou

ekologicky stabilnich struktur. Mira intenzity lidského vyuzivani krajiny je nizka.
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Stav ceské krajiny se pohybuje kolem 1,1 hodnoty Ke, nicméné
celorepublikovy primér ma zvysujici se trend (obrazek ¢. 4). Daleko za primérem
zaostava StiredoCesky kraj s pfibliznou hodnotou indexu 0,68, ktery se fadi mezi

tf1 nejhorsi regiony (také Jihomoravsky kraj a Hlavni mésto Praha) (Mozaika © 2023).

Jednotka: index

2022 2021 2020 2019 2018 2017 2016 2015 2014 2013 2012

CESKA REPUBLIKA 1,103 1,096 1,090 1,085 1,078 1,082 1,071 1,068 1,065 1,062 1,059

Obrazek 4: Koeficient ekologické stability pro CR za posledni desetileti (Mozaika © 2023)

Michal (1994) definuje ekologickou stabilitu jako schopnost ekosystému
odolavat zménam zvenci. Protikladem je ekologicka labilita. Plsobeni vnéjsich sil
zapfticini, Ze se slozka nevrati do vychoziho ¢i podobného stavu (Plaminek © 2017).

Stabilita a labilita je ovlivnéna makrostrukturou i mikrostrukturou.

Mikrostruktura pojednava o prostorovych vztazich, tj. tvaru, usporadani, poctu,
¢i propojenosti prvkd (Forman a Gordon, 1993). Mikrostruktura ma vliv
na biodiverzitu a ekologickou stabilitu. Nelze opomenout jeji dualezitost v oblasti
priichodnosti a estetiky krajiny (Stastnd et al. 2015). Analyzu mikrostruktury

1ze vystihnout mnohymi krajinnymi metrikami uvedenymi nize.

=  Mozaikovitost uzemi, kterda znazoriiuje miru rozélenéni krajiny podle typt enklav
(Forman a Gordon, 1993). Vétsi mozaikovitost je dana vys§im poétem drobnéjsich
plosek (Lipsky, 1999).

= Poréznost krajiny je dana hustotou enklav jednoho typu v krajin€. Nizsi hodnota je
dana velkou vzdalenosti mezi ploskami i jejich malym poc¢tem. Nedostatecné spojeni
zpusobuje nedostate¢nou vyménu genti a druhovou izolovanost. (Lipsky, 1999).

= Kontrast je dan odliSnosti mezi sousednimi krajinnymi slozkami. Dle Sklenicka
(2003) slouzi jako ukazatel heterogenity sousednich ploch, nejvice v kulturni krajing,
kde se misi pfirodni a ¢isté antropogenni prvky. Vysoky kontrast a heterogenita maji
vliv na vnitini rozmanitost enklav.

* Konektivita a Izolovanost mezi slozkami jsou nejCastéji v krajiné dany existenci
bariér a dispozici koridord. Nedostate¢na propojenost ma negativni vliv na ztratu
genetické variability, nizké natality a pozdéji vysoké mortality (Rudnick et al., 2012).

=  Zrnitost je strukturalni charakteristika, ktera je dana velikosti krajinnych slozek
(Forman a Gordon, 1993).

= Celkovy pocet plosek v zajmovém tzemi.

*  Pramérna velikost plosek.

* Hustota hranic.

» Dalsi krajinné indexy (napi. Shannontiv diverzity).
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Celkova krajinna skladba (obrazek ¢. 5) se, zhlediska individualnich ploch

a celkového usporadani, klasifikuje dle Zonneveld (1995) na sedm struktur.

— Mozaika (A) je pravidelna ¢i nepravidelna struktura s minimalni reprezentaci koridord.
Nejlépe predstavitelnou pravidelnou formou stfidajicich se dvou prvki je mozaika
Sachovnice. V realné krajing se tento priklad neuplatiiuje.

—  MrFiZka (B) je tvofena pravidelnymi nebo nahodné rozmisténymi liniovymi prvky.

— Individualni Izolované enklavy (C) jsou obklopeny krajinnou matrici. V piipadée
pravidelné soustavy lze jejich strukturu oznacit jako bodovou miizku (D), ¢i pfi
nepravidelnosti jen jako bodovou.

—  Pfi nepravidelném pronikéni krajinnych slozek mezi sebou se struktura oznacuje jako
Prolinava (neni na obrazku). Komponenty maji ¢lenité okraje.

—  Zonace (E) je struktura, ktera se sklada ze soubézné uspotadanych komponentd, které
postupné méni svou velikost.

—  Stiidani (F) u jednotlivych druht ploch.

— Postupny prechod (G) nastava pfi postupné zménéné jednotlivych slozek do druhych.

Obrazek 5: Druhy uspoiadani kraj. prvki v ramci kraj. struktury (Zonneveld, 1995)

3.5.2 Heterogenita krajiny

V ramci krajiny se lze setkat s pojmem heterogenita, ta vyjadiuje zastoupeni
typi plosek v kazdé ur¢ité urovni hodnoceni krajiny. Sklenicka (2003) uvadi,
ze 7adna krajina neni jednotvarna. Vyznam heterogenity je dle Kuras et al. (2017)
dilezity v oblasti podpory druhové rozmanitosti. Lipsky (1999) rozliSuje riznorodost
uspotadani slozek na dvé zakladni irovné tzv. mikroheterogenitu a makroheterogenitu.

Pojem mikroheterogenita definuje sledované tizemi, ve kterém jsou si typy krajinnych

slozek navzajem podobné (Lipsky, 1999). Ptikladem mulze byt krajina s propojenou
siti komunikaci (Skleni¢ka, 2003), nebo pruhy dfevinné vegetace v bylinné matrici

(Semoradova, 1998). Makroheterogenita je rozdilnost souboru krajinnych slozek

v riznych ¢astech sledované krajiny (Forman a Gordon, 1993). Mezi takovéto ptiklady
lze zatadit napt. horskou krajinu, pro kterou je typicky rozdil mezi jednotlivymi
nadmotskymi vyskami, kde se vudolich nachazi konkrétni odlisné slozky,

oproti vrcholktim hor (Lipsky, 1999).
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3.5.3 Krajinnd diverzita

Blizka k heterogenit¢ je krajinna diverzita, tedy rozriznénost prvki.
Lze ji definovat jako rozmanitost krajinnych slozek na jakékoli hierarchické trovni.
Je dana pestrosti a rozdily mezi typy jednotlivymi prostiedi (v krajiné s vysokou
mozaikovitosti a heterogenitou) (Jihoceska univerzita, 2023). Diverzitu krajiny lze
matematicky  vyjadfit pomoci  Shannon-Wienerova indexu diverzity.
Znacka pro tento matematicky vztah je SHDI a jedna se o jeden z nejpouzivanéjSich
indexti biodiverzity. Pomoci vzorce je mozné porovnavat odlisné typy jednotlivych
krajin, nebo vyvoj konkrétni krajiny v ¢ase ve sledovaném uzemi. Index byl vytvoren
zteorie pfi vypoCtu rlstu entropie a zvysSujici se neusporadanosti systému.
Vyslednd hodnota vypoctu roste spoleéné s vys§im poctem druhl, z divodu
vyrovnanosti abundance (Jarkovsky et al., 2012). Vypocet indexu je zobrazen
ve vzorci €. 2 a vzorci €. 3.

n. s
P, :]V_r' H=—§piinpi

Vzorec 2: Shannon-Wieneriv index diverzity 1. &ast (Gaston a Spicer, 2004)
Vzorec 3: Shannon-Wienertv index diverzity 2. ¢ast (Gaston a Spicer, 2004)

Hodnotou veli¢iny n; je vyjadien pocet plosek jednoho druhu, N oznacuje
celkovy pocet ploch vSech druhl na feSeném uzemi a pocet kategorii krajinného
pokryvu (LU/LC) v celém izemi se oznacuje jako S (is.muni.cz © 2023).

Vysledek matematického vztahu nabyvéa hodnot od 0 a vyssi. Pokud se blizi
nebo je roven 0, nachdzi se v feSené krajin¢ nulova diverzita s dominanci
jednoho druhu pokryvu. Nejcastéji se hodnoty ekologickych dat pohybuji
mezi 1,5 az 3,5 (scimuni.cz © 2011). DalS$im vhodnym matematickym vzorcem
je Simpsonitv index rozmanitosti oznacovany jako SIDI. Vyhodou tohoto ukazatele
je, na rozdil od Shannonova, mensi senzibilita na ptitomnost vzacnéjSich druhd.
V ptipadé této diplomové prace na neobvyklé kategorie LU/LC. Vypocet Simpsonova

indexu je zobrazen na vzorci €. 4.

m
SIDI =1— Z p?
i=1

Vzorec 4: Simpsoniiv index rozmanitosti (McGarigal a Marks, 1994)

Hodnoty ukazatele nabyvaji Skdly od 0 do 1. Plati obdobné pravidlo
jako u pfedchoziho indexu, ¢im mensi hodnota blize k nule, tim je v oblasti mensi

diverzita (McGarigal a Marks, 1994).
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3.6 Land use/Land cover

Tyto pojmy jsou navzijem provazané, ale nejednd se o identické druhy
krajinnych ploch a je zapottebi je rozezndvat (Sylla et al., 2012). Jejich uplatnéni
lze nalézt v oblasti feSeni problematiky vyuziti krajiny. Vzhled a vyvoj struktury
krajiny se jednoduse analyzuje na zméné vyuzivani ploch a krajinného
pokryvu. Dle Bic¢ik et al. (2010) jsou zmény v Land use a Land cover zplisobeny
mnoha faktory. Mezi Cinitele se tfadi napt. kultura, technologie, politika a tim
ovlivnénd ekonomika. Farinella a Simula (2021) dale uvadéji jiny zptisob hospodateni
v¢. zemédélskych postupil, vyssi hustotu komunikaci a rozsifovani lidskych sidel.
Vyuzitelnost uzemi je ddna mistnimi pfirodnimi podminkami, pfedevS§im polohou,
reliéfem a atraktivitou tUzemi. Velky vliv ma také tdroven rozvoje spolecnosti
(Malenova, 2008). Cengerova (2009) dodava vyznam vyvoje krajinné scenérie
také v lepsi dostupnosti ¢loveka k prirodnim zdrojim.

V ramci udrZitelného rozvoje, ve spojeni se zménou klimatu, jsou udaje
o Land use a Land cover nezbytné. Pozorovanim a sbérem informaci lze snadné&ji
navrhovat  feSeni trendu  ekologickych 1  socioekonomickych  zmén.
Spojovani obou termind neni spravné, pokud védecky material (vyzkum, analyzy,
statistiky atd.) nezahrnuje jejich tidaje (Eurostat © 2023).

Land use

Je souborem ¢innosti a Gprav, které jsou antropogenniho typu v ur¢itém druhu
Land coveru (FAO OSN, 2019). Podava informace o lidském vyuziti uzemi,
kdy pivodni (pfirodni) prostfedi bylo cilené pfeménéno pro uspokojeni lidskych
potieb. Je zdrojem informaci, jakymi socioekonomickymi ¢innostmi je krajina
vyuzivdna (zemédé€lstvi, lesnictvi, rekreace), pfiCemz nejcastéjSimi druhy
jsou zastavéna (obytna, priimyslové zastavba) a zeméd¢lska (ornd, pastvinna) plocha
(Eurostat © 2023). Nevhodné vyuzivani krajinné plochy miZe mit za nasledky
degradaci pudy, pidni erozi, nekontrolovatelné rozsifovani sidel, pousti a salinitu
(FAO OSN, 2019).

Land Cover

Znamena v prekladu krajinny pokryv, tedy fyzicky material krajiny na povrchu
Zemé. Tridy jsou viditelné¢ rozdéleny podle biogeografického pokryvu ptdy.
Zahrnuje druhy jako je trvaly travni porost, vodni plocha, hola zem, listnaty porost atd.

(Kozumplikova a Vyskot, 2014).
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3.7 Krajinné prvky

3.7.1 Pfirodni krajinné prvky

Soucasti krajiny jsou mensi strukturované utvary, které segmentuji jednolitou
scenérii a spoluvytvareji krajinny rdz. Krajinné prvky zaujimaji dualezit¢ funkce
v pozitivnim ovliviiovani eroze a vodniho rezimu, pfedevSim v oblasti retence,
infiltrace a protipovodnové ochrany. Maji vliv také na prostupnost uzemi, spojenou
s pohybem zvifat a lidi, mimo jiné patii mezi zékladni prvky ekologické stability,
jsou zdrojem biodiverzity v homogennim uzemi (MZe, 2014).

MZe (2014) rozd€luje krajinné prvky na dva zakladni druhy. Prvnim typem

jsou krajinné elementy, které jsou soucésti zemédé€lskych oblasti. Jedna se o ptirodni,

nebo ¢lovékem umeéle vytvorené utvary. Zastavaji ekologicky vyznam a jsou chranény
pted poskozenim (MZe, 2014). Mezi jednotlivé ptiklady téchto prvki se fadi remizky,
soliterni zelen, priihledy, aleje, meze atp., (Koaliceprokrajinu © 2023).

Druhy typ se nazyvd Vyznamny krajinny prvek (dale jen VKP).

VKP je legislativné chranén zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny
a je definovan jako geomorfologicky, esteticky nebo ekologicky cennd ¢ast krajiny,
kterd ptispivd k udrzeni stability a utvaii jeji podobu. Pokud by nékdo premyslel
nad zasahem, ktery by mohl tyto funkce ovlivnit, musi si opatfit zdvazné stanovisko
prislusného Organu ochrany pfirody a krajiny (OOP). VKP jsou podle zdkona
raSelinisté, lesy, vodni toky, udolni nivy, jezera a rybniky. Po zaregistrovani
ptislusného OOP mohou byt takto klasifikovany i jiné prvky krajiny, napf. moktady,

meze, trvalé travni porosty, nerosty, historické sidelni utvary (MZe, 2014).

3.7.2 Drobné objekty

Kulturni krajina dodnes obsahuje historické hodnoty, které jsou zdrojem
informaci pro poznani minulosti. Kupka (2010) v této souvislosti zavadi pojem pamét’
krajiny. Jednim z mnoha historickych krajinnych odkazi jsou drobné pamétky,
zbudované z dlivodu orientace v krajinném prostoru, nebo jako pifipominky
historickych udalosti (Kupka, 2010). V prabéhu 20. stoleti, zejména v zemédélskych
oblastech pfi kolektivizaci, byly zasahy vi¢i objektim nejradikalné;si.
Dochazelo tak k ni¢eni nezddoucich ,,piekazek*. Dle Sklenicka (2003) ma toto obdobi
za nasledek zaniknuti vice neZ poloviny téchto pamatek. Dle Hajek a Bukacova (2001)

se rozdéluji drobné objekty podle funkce do Ctyt zédkladnich kategorii.
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Nébozenské pamatky se zacaly nejvice rozsSifovat v obdobi baroka. Nejcastéji

byl zndzornén Jezi$, Panna Marie s jezulatkem a nezfidka také motivy vyznamnych
svétcli. Symbolika byla cilena na odpusténi a duchovni ochranu obyvatel. Vliv
na umisténi staveb mél terén. Objekty se ucelove, v souladu s duchovni symbolikou,
stavély ve vyssSich polohach terénu (na kopcich). Nékteré cesty jsou do soucasnosti
lemovany doprovodnou zeleni, jejiz cil je situovan na vyvySeném misté u vétsi sakralni
stavby, napf. kaple (obrazek ¢&. 6). Cetné jsou kifzové cesty, zdobené piibéhem
JeziSovy posledni cesty, sochy svétcli na mostech (Jan Nepomucky) a dalsi. Pamatky

1ze nalézt uprostied sidel, na ndvsich, kiizovatkach a podél cest (Kupka, 2010).

Obrazek 6: Kaple v Zadnim Arnostové (NPU © 2023)

Jiné nabozenské a svétské motivy, zobrazujici smrt, se v krajin¢ vyskytuji

Jiz od 4. stoleti. Paméatky maji symbolizovat smrt, utrpeni, nebo v piipadé bitev také
dramatické udalosti. Ugelem jejich vystavby je prosba za odpusténi a piipominka
ptibéhu, vztahujicimu se k danému mistu. Tento druh objekti obsahuje ndhrobky,
pomniky a smir¢i kiize (Drobnepamatky © 2023).

Archeologické pamatky jsou starsi, primitivné opracované objekty, nebo umélé

obétni kopce v podobé menhir. Nekteré z nich tvofily v krajiné dimyslny systém,
zaloZeny na geometrii a astronomii (Bilek, 2020).

Topografické a terénni objekty jsou pamatky, jejichz hlavni ulohou byla

spravna orientace v terénu. Jednalo se o vyznamné body zobrazujici hranice,
nebo ukazatele sméru. Pozdéji se objevovaly body pro lepsi polohové urceni,
napt. na vrcholech kopct, ale také hrani¢ni kameny, oznaceni prubéhu polednikil
a rovnobézek, mezniky. V souvislosti se stavebni ¢innosti v krajin€ nelze opomenout
vetsi objekty, které jsou soucasti kulturnich a historickych znakt jednotlivych regioni.
Do této kategorie spadaji hrady, tvrze, zamky, zdmecké zahrady, ale také zachovalé

¢asti mestského opevnéni, brany a hodnotné domy Kupka (2010).
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3.8 Sledovani zmén krajiny

Star¢ zéapisky vromanech, kronikach, obrazy, mapy a stavebni plany

vvvvvv

krajiny. Studijni analyzy lze tvofit na zdkladé¢ starych soupist puady,
archivnich mapovych podkladi a aktualnich snimki (CUNI © 2022).

3.8.1 Pisemné podklady

Vyznamnym pisemnym pramenem byly vefejné knihy, tedy vetfejné pfistupné
seznamy nemovitosti s vlastnickymi a jimi souvisejicimi vztahy. Za verejné knihy

jsou povazovany pozemkové knihy, ve kterych se od 15. stoleti vedly seznamy

jednotlivych  rustikalnich usedlosti (grunttl). Dale do této kategorie  spadaji
zemské desky, vedené od 13. stoleti, jejichz spisy obsahovaly doklad o vlastnictvi
Slechtického rodové dédicného majetku (Novotny, 1929). Soucasti vetejnych knih

byly také Zelezni¢ni knihy. Horni knihy byly, stejné¢ jako Zeleznicni,

vedeny u krajskych soudti a obsahovaly soupis dulnich staveb, vc¢. tézebnich
opravnéni (Sklenicka, 2003).

Ptesné pisemné soupisy majetku byly primarné vytvareny pro lepsi vybér dani.
Prvni seznamy pozemkl vznikaly kratce po obdobi tficetileté valky v druhé poloviné
17. stoleti. Tzv. Berni ruly jsou dilezitym pisemnym pramenem, ktery popisoval
tehdejsi topografii, demografii a hospodaiské vyuziti v Ceském kralovstvi. Na tizemi
Moravy vznikala jejich obdoba, tzv. Lanovy rejstiik (Novotny, 1929). Danovy soupis
byl aktualizovan ctytikrat. Prvni a druhd Berni rula eviduji hospodaiské a ptirodni
pomeéry, ale neobsahuji informace o lesni a zemédé¢lské pid€ vlastnéné Slechtou
(dominikal). Tteti a ¢tvrta Berni rula jiz eviduje vyméry hospodatsky vyuzZitelnych
pozemku (lesy, pastviny, pole, louky v¢. rozdéleni ptidy na osm bonitnich kategorii).
Berni rula byla zakladem pro vybér dani aZ do reforem roku 1712 (Sklenicka, 2003).

Na zacatku 18. stoleti byla zavedena dan pro dominikal, to mélo za nésledek
zavedeni nové evidence pliidy a majetku. Vznikl Tereziansky katastr (1713 az 1757),
ktery obsahoval informace o pozemcich a jejich rozloze, bez jakéhokoliv mapovani.
Pozemky byly rozdéleny podle vlastnictvi na rustikdl a dominikal (poddani).
Rustikalni pozemky byly podrobné&ji popsany podle jednotlivych sidelnich tzemi,
naopak informace o dominikdlnich se sumarizovaly na celd panstvi.
V katastru bylo oproti berni rule zapsdno o 21 % vice zemédélské plidy a vymezena

jeji primérna bonita. Krajina se pfeménila na barokné komponovanou (Lipsky, 1999).
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V osvicenskych reformach pokracoval cisat Josef II., ktery nafidil patent
na podrobnéjsi zaméteni vné obci, tim v roce 1785 vznikl tzv. Josefinsky katastr
s novym druhem sidelni jednotky tzv. katastralni obci. Po protestech vrchnosti a imrti
Josefa II. byla v roce 1791 evidence odvolana. Komplikaci bylo zjisténi, ze bylo oproti
pfedchozim evidencim vyméieno o 60 % vice pudy. Z tohoto divodu bylo o rok
pozdéji rozhodnuto o vyhlaSeni ustupkového Tereziansko-josefského katastru, ktery
obsahoval staré i nové pozemky s terezianskym zptisobem vybirani dani (Pekar, 1932).

Problematika nerovnomeérnosti zdanéni vrchnosti a poddanych méla vliv
na rozhodnuti parlamentu, ktery stal u vniku Stabilniho katastru (1817 az 1843).
Cilem bylo ziskat pfesné udaje o vymeéie, vynosu, bonité a poloze vSech zdanitelnych
pozemki, byla jim pfifazena parcelni ¢isla. Pida byla klasifikovana podle zpiisobu
uzivani a piresn¢ zaméiena spolecné s tzv. ,,nehospodarskou® (cesta, zahrada, neplodné
pudy, stavby). Hranice obci byly pfevzaty zJosefinského Kkatastru. VétSina
katastralnich Gizemi se ve stejné podobé zachovala do soudasnosti (CUZK © 2023).

Na Stabilni katastr navazoval Pozemkovy katastr, vydany na zaklad¢ Zakona
¢. 177/1927 Sb., o pozemkovém katastru a jeho vedeni, ptivodné dafiové poslani se
zménilo na pravni a hospodaiské. PK se stal nedilnou soucasti vSech pravnich jednani
o nemovitostech, coby vefejné ptistupny operat, ktery u kazdého pozemku evidoval
vlastnika, kulturu, vyméru a jakostni tfidu. Pfesné udaje byly evidovany do roku 1938.
Po 2. svétové valce doslo na nedostacujici spolehlivost zapist.

Na tento stav navazala Jednotna evidence pudy (JEP), jejiz podstatou byl
piehled v uzivani pozemku bez ohledu na vlastnické vztahy. Vznikla pouze na zdkladé
usneseni vlady (1956) a neméla zdklad v zadvazném pravnim piedpisu.
Neodborné vedeni, odhadovani vymér apod. vedlo k nepiesnostem (CUZK © 2013).
Evidence nemovitosti (EN) (1964 az 1992) byla vedena organy geodézie
a kartografie. M¢la za cil evidovat pfedev§im zeméd¢lské nemovitosti, vhodné pro
planovani a fizeni vyroby. Ukolem bylo mimo jiné zjistit a zapisovat pravni vztahy,
proto bylo zaloZeno tzv. Komplexni zaklidani evidence nemovitosti (KZEN),
operujici az do roku 1988. Pisemny operat nové obsahoval tzv. listy vlastnictvi
(Sklenitka, 2003; CUZK © 2013). V sou¢asné dobé (od roku 1992) je uzivany
Katastr nemovitosti (KN). Byl zfizen novou pravni upravou, sprdvu vykonavaji
zakonem fizené katastralni ufady. KN je vefejné pfistupny ve zdigitalizované formé,
lze v ném prochazet informace prostfednictvim online pfistupu. Vlastnické vztahy

jsou opét nadfazeny nad uzivacimi, stavby jsou souéasti pozemku (CUZK © 2013).
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3.8.2 Mapové podklady

Dulezitym zdrojem pro vyhodnoceni stavu tehdej$i i soucasné krajiny
jsou mapové podklady, které milizeme zaregistrovat jiz v 16. stoleti, malokteré
jsou ale dostacujici pro konkrétni analyzu vyvoje krajiny (Lipsky, 2000). Jak doklada
Némec (2007) je tfeba brat ohled na stafi a dostupné technologie pfi vzniku dél.

Jednim z prvnich mapovych d¢€l, zachycujicich celou oblast ¢eskych zemi,
je Miillerova mapa Cech (v méfitku 1 : 132 000), vytvofena v letech 1708 az 1720.
Kromé sidel a komunikaci detailn€ zachycuje zemédélské usedlosti, mlyny, doly, huté.
Reliéf byl kreslen kopeckovou metodou se stinovanim a dle Lukas (1982) legenda
obsahovala 48 kartografickych znaek. Mapa byla zdkladem pro I. vojenské
mapovani (ve 2. pol. 18. stoleti). Toto mapovani bylo charakteristické individudlnim
nav§tévovanim a zakreslovanim terénu dustojniky armady i pouhym pozorovanim.
Cilem bylo pfesn¢ji zmapovat reliéf a strategické krajinné prvky. Pfi prekresleni
skute¢ného stavu do mapovych podkladii byla pouzita barva, coz pomohlo k jejich
(méfitko 1 : 28 800), a déale v zachyceni celého tizemi pied zacitkem primyslové
revoluce. Krajina byla v tomto obdobi v baroknim rozkvétu (GEOLAB © 2023).

II. vojenské mapovani bylo realizovano na piikaz krale Frantiska I.,
dokonceno v roce 1852. Pro pfesnost byla pouZita vojenska triangulace a podkladem
byly velmi pfesné mapové listy Stabilniho katastru. Dilo obsahovalo soufadnicovy
systém, pouzito bylo métitko 1 : 28 000. Tehdejsi krajina byla jiz odlisna z divodu
velkého zasahu v obdobi prumyslové revoluce (Kupka, 2010). Zmény za primyslové
revoluce pfimély armadu k aktualizaci map, tedy ke III. Vojenského mapovani.
Mapové podklady, které byly vytvofeny v prubchu let 1876 az 1880, jiz obsahovaly
vrstevnice a koty. Cast téchto map byla vyuzivana az do roku 1956.

V roce 1927 vznikl Pozemkovy katastr. Graficka ¢ast obsahovala podrobné
a presné polohové urceni jednotlivych nemovitosti, v soutadnicovém systému S-JTSK
s Kfovakovym zobrazenim v méfitku 1 : 1000, nebo 1 : 2 000. Pfesné evidence,
podklady i mapovani bylo pferuseno valkou i povaleénymi 20. stoleti (CUZK © 2013).

Vyvoj technologii umoznil zachytit skutecny stav krajiny pomoci sady

fotografickych snimkid. Vznikl tak novy obor tzv. fotogrammetrie.

Systematické snimkovani probihalo intenzivné od roku 1936, celé uzemi republiky
vSak bylo fotograficky zachyceno az po 2. svétové valce, a to celkem pétkrat. Jedna se

o zaklad pro pfesnou analyzu vyvoje struktury krajinného celku (Sklenicka, 2003).
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3.9 Pozemkové upravy

3.9.1 Pozemkové upravy obecné

Népravou nevyfeeného stavu krajiny se zabyvaji Pozemkové tpravy (PU).
Jedna se o nastroj k vytvareni racionalnich podminek pro uspotadani vlastnickych
vztahi na zeméd¢€lskych pozemcich s ohledem na potfeby krajiny (MZe, 2016).
Proces PU je legislativné fesen Zakonem ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych Gpravach
a na zaklad¢ Vyhlasky ¢. 13/2004 Sb., o postupu pii provadéni pozemkovych uprav
a nalezitostech navrhu pozemkovych uprav. Rozsah PU je vymezen tzv.
Obvodem pozemkovych uprav (ObPU), zpravidla extravilanem katastralniho tizemi se
zemédélskou padou. Pozemkové upravy se déli na dva druhy (SPU, 2017).

Jednoduché pozemkové upravy (JPU) je tucelové feSeni mensSi Casti tzemi,

Casto jednotky vybranych pozemkii s konkrétni problematikou. Zahrnuji napf.
rekonstrukci ptidé€lt, zpfistupnéni pozemkii, nebo zptesnéni jejich hranic.

Komplexni pozemkové upravy (KoPU) je feseni pro celé tizemi. Rozsah musi spliiovat

veskeré nalezitosti dané zdkonem i zminénou vyhlaskou. Od JPU se lisi pouze

obsahem a rozsahem, priibéh fizeni je identicky (MZe, 2016).

3.9.2 Faze pozemkovvch Gprav

Priibéh PU lze rozdélit do &ty zakladnich fazi (SPU, 2017). Statni pozemkovy

ttad (SPU) zahajuje Fizeni pii vysloveni vlastnikii nadpoloviéni vyméry zemédglské
pudy daného k. 0. Déle se muze ufad rozhodnout na zaklad¢ dusledkt rozsdhlé
stavebni ¢innosti (dalnice), nebo nutnosti protieroznich, ¢i protipovodiiovych opatieni.
Zadost o zahajeni miize zasilat rovnéz obec ¢i stavebnik. Zahajeni za¢ind vyvésenim
vefejné vyhlasky na Gifedni desce obce a SPU. P¥ipravné prace obsahuji prizkum
a analyzu feSen¢ho Uzemi (historické vztahy v krajin€¢, morfologii, pedologické,
hydrologické a ekologické podminky). Soucasti je geodetické zaméfeni soucasného
stavu, soupis narokd vlastnikd a stanoveni ObPU v&. vypracovéani Rozboru sou¢asného
stavu (RSS) na zdklad¢ uzemné plénovaci dokumentace, zemni studie a informaci
z katastru nemovitosti atd. Na tomto zéklad¢ je vytvoten tzv. Plan spole¢nych zatizeni
(PSZ), jako hlavni dokument navrhovych praci. PSZ obsahuje nové uspotadani
pozemkil v kombinaci s protieroznimi, protipovodiiovymi a ekologickymi opatienimi.
Schvaleni PSZ musi probéhnout se souhlasem vlastnikli alespon 60 % vyméry
pozemkt v ObPU. Po odsouhlaseni nasleduji Realizaéni prace. Jedna se o kone¢nou

¢innost, ve které se realizuji navrzené prvky (nebo jejich ¢ast) z PSZ.
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3.9.3 Spole¢né zafizeni

PSZ je stézejnim dokumentem, ktery musi byt ve shod¢ s uzemné planovaci
dokumentaci, nebo je pravé ndvrhovym dokumentem pro jeji zménu/aktualizaci.

PSZ se formuje na zaklad¢ pripominek dotCenych organti statni spravy (MZe, 2016).

Opatieni ke zptistupnéni pozemki a nové uspotadani pozemkt jsou primarnim
cilem PU. Pozemky se zpiistupiiuji pomoci nové, nebo obnovené, cestni sitd
s vhodnymi stavebnimi prvky (brody, propustky, vyhybny a sjezdy) a liniovou zeleni.
Podle CSN 73 6109 (Ceska technickd norma — Projektovani mistnich komunikaci) se
polni cesty (PC) tadi do kategorie uc¢elovych komunikaci. Jsou vyuzivany pro pfistup
k pozemkiim konkrétniho vlastnika, déale ke zlepSeni prostupnosti krajiny,
a v neposledni fad¢ také k napojeni na ptiléhajici komunikace. Polni cesty (obr. €. 8)

se podle vyznamu rozdé€luji do tii kategorii. Hlavni polni cesta (HPC) umoZziuje

napojeni na jinou cestni sit’ a je hlavni kostrou polnich cest. Jednopruhové nabyvaji
Sitky v korun€ od 4 m do 4,5 m s navrhovou rychlosti do 30 km/hod. Vedlejsi polni
cesta (VPC) je zpravidla mensi (od 3 m do 3,5 m s maximalni rychlosti do 20 km/h)

a dopliiuje HPC. Doplitkové polni cesty (DPC) jsou Casto sezonni 1 nezpevnéné

komunikace. Protierozni opatfeni maji za kol chranit ptidu pied smyvem a odnosem
za vyuziti zelen¢ a reliéfu a déli se na Organizacni (zmenSeni velikosti pozemku
sttidanim plodin), Agrotechnicka (vysev ptidoochranné plodiny, nebo zménu
osevniho planu), Technicka (odvod/sbér vody pomoci ptikopt, prileht nebo poldrit)

(MZe, 2012). Vodohospodaiskd opatfeni (obr. ¢. 7), se buduji z divodu zlepsSeni

hydrologickych podminek. Zahrnuji revitalizace tokt, stavbu suchych nebo mokrych

nadrzi & budovani ochrannych hrazi (SPU, 2017). Opatieni k ochrané a tvorbé

zivotniho prostiedi jsou realizovana v ramci USES doplitkovymi prvky napt. mokiady,

tling, stromotadi a jiné zelen. (MZe, 2012).

Obrazek 7: Vodohospodaiské opatieni kraj Vysocina
Obrizek 8: Protierozni opati‘eni a zp¥istupnéni pozemkii k. u. Cervené Petky
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4 Charakteristika uzemi

4.1 Vymezeni z4jmového tizemi

Zvolena lokalita se nachédzi v udoli feky Litavky, které je okrajovou césti
CHKO Brdy, Posadkového cvicisté Jince a PP Hiebeny. K. 1. obci Cenkov a Jince byla
zvolena zduvodu preferenci amistni znalosti regionu ze strany autora.
Studie se zabyva k. 0. v rozsahu zobdobi Stabilniho katastru (z roku 1839).
Resena krajina v souGasnosti spada pod k. 4. obci Cenkov u Piibramé, Bé&fin, Jince
a Jince v Brdech (diive obec Velci). Celkova rozloha zajmové krajiny je 29,32 km?

a jeji plosné vymezeni je graficky znazornéno na obrdzku €. 9.

Vymezeni zajmového uzemi @

1:45 000

2drof: E02%
= &u-FP, 204

Obrazek 9: Vymezeni zijmového tizemi DP

4.2 Sirsi vztahy

Jinecko se nachazi na severnim okraji okresu Pfibram a pfimo sousedi
s Berounskym okresem. Prostupné udoli skrz pohoti d€la z mikroregionu dulezity
dopravni bod, napojeni mezi okresnim méstem Piibram (14 km) a Zdicemi (20 km)
zajiStuje silnice II. tfidy ¢. 118. Tato asfaltovd komunikace je zarovenl spojnici
mezi dalnicemi D4 a D5. Do 10 kilometri vzdaleného mésta Hotfovice se lze dostat
po silnici III. tfidy ¢. 1149. Sit’" mistnich komunikaci a lesnich cest je pomérné
dostacujici (RSD © 2024). Regionem prochézi regionalni Zelezniéni trat’ v trase Zdice
— Protivin. Ve Zdicich se napojuje na Zeleznici mezi Plzni a Prahou. NadraZzi se nachazi
pouze v Jincich. V nedalekych Lochovicich za¢ina odklonéna trasa smérem na Zadni
Tteban. Historickym centrem zajmového tzemi je méstys Jince. Nejhlife propojenou
zdjmovou casti je vesnice Velci, do které vedou pouze mistni komunikace.
Soucasné i historicky je mikroregion spjat s okresnimi mésty Ptibrami a Hofovicemi
nebo s blizkymi lokdlnimi sidly Lochovicemi a Hostomicemi. Pohodlny pfiistup

je zajistén také do vzdalengjsich krajskych mést Plzné a Prahy. (RSD © 2024).
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4.3 Geologie a pedologie

Geologické podlozi na Jinecku se mnachazi v oblasti Bohemikum
(oblast sttedo¢eskd) v soustavé Ceského masivu, region Barrandien s regionalni
jednotkou ,,Paleozoikum Barrandienu,*. Zdejs$i horniny vznikaly v obdobi prvohor
(Paleozoikum) v etapach Kambrium a Ordovik. Oblast se oznacuje jako Brdské
kambrium a sklada se z jineckého a kloucecko-¢enkovského souvrstvi (CGS © 2023).
Na z4jmovém uzemi se nachéazeji motské sedimenty, prachovce a slepence. Zpevnéné
sedimenty tvofi piskovce, droby, arkézy s Sedozelenou az hnédozelenou barvou.
Déle Sedé az hnédocervené polymiktni slepence a bélavé kiemence, nebo Sedozelené
az hnédé fialové ¢i Cerné jilovité bridlice (CGS © 2023). Jinecké sedimenty jsou
znam¢é svymi Cetnymi paleontologickymi nalezy, kromé trilobiti zkamenélinami
desitek druhti koryst, ostnokozcli, mékkyst, ramenonozct, pralilijic a hyolytu.
Mezi ¢etné druhy trilobith se ftadi napt.rody Elipsocephallus, Conoryphe
a Paradoxides, zramenonozcl napt. Westonia fatkai nebo Westonia Bohemica.
Nejcetn¢jsi druh Ellipsocephalus hoffi, mistné zvany ,.koninsky racek®, je obsazen
ve znaku méstyse Jince (obrazek ¢. 10). Mista skalnich vychozt (odkryvii) nerostného

bohatstvi jsou zdkonem chranéna (PP Vinice a PP Vystrkov) (Dvoték, 2013).
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Obrazek 10: Jinecky trilobit Ellipsocephalus hoffi (JSD Fossiles © 2023) a
znak Méstyse Jince (Jince.cz © 2024)

Uzemi je typické horninami z obdobi terciéru a kvartéru i nezpevnénymi
nivnimi sedimenty podél potoki a fek. Fluvialni usazeniny jsou zrnitostné riiznorodé
(CGS ©2023). Pedologickym slozenim je oblast homogenni. Nejvétsi zastoupeni maji
kambizemé modalni s piimési pseudogleji. Kambizem je v CR nejrozifendjsim
pudnim typem. Vyvinuly se pod piivodnimi listnatymi a smiSenymi lesy (dubohabrové
a jedlové buciny). Nachazi se v humidnéjSich, teplejSich oblastech s primérnou ro¢ni
Skalou srazek 500 az 900 mm a teplotou v rozmezi od 4 do 9 °C. Hlavni pidotvorny
proces je vnitropudni zvétravani a humifikace, které maji za nasledek hnédnuti

horizontu (uvolnuje se hlinik a Zelezo), a tim vyssi podil jilu (Vopravil et al., 2010).
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Piidy jsou prevazné stiedné hluboké (30 az 60 cm) a zastoupeny ve stfednich
vyskovych polohéch na plosinach, nebo terénnich nerovnostech. Podnebi pro vznik je
vlh¢i (humidngjsi) s roénim thrnem srazek mezi 550 az 900 mm a primeérnou ro¢ni
teplotou kolem 6 az 8 °C. Provlhceni je periodické, to vytvaii podminky pro typicky
mramorovany horizont. Matecnou horninou byvaji spraSové hliny, druhy jilg,
slinovce a jiné zvétraliny pevnych hornin. Zrnitostné jde o t€zsi az tézké pudy,

které jsou kyselejsi (Vopravil a et al., 2010).

4.4 Hydrologie a klima

Zamové uzemi se rozprostira podél udoli feky Litavky s oboustrannymi
piitoky. Udoli je ohrani¢eno vy$§imi vrcholy z vychodu Plesivcem (658 m n. m.)
a Piskem (690 m n. m.), zjihu skalnatym hifebenem Slonovce, ktery se tahne
ptes vrcholy Kloucek (681 m n. m.) a Sadka (709 m n. m.). Pomyslnou bariérou
na zapadé jsou Jinecké hiebeny s vrchem Konicek (667 m n. m.) (Mapy.cz © 2023).

Ptiznivé Cisté ovzdusi s omezenou kumulaci smogu ovlivituji zdejsi lesy
a trvalé proudéni vzduchu podél eky Litavky (Beranek, 2000). Rozdil nadmoiskych
vysek teplého udoli a chladnych vrcholi je patrny na charakteru mistniho pocasi.
Priimérnd rocni teplota se v tdoli pohybuje kolem 9 °C, ve vysSich polohach dosahuje
8 °C (CHMU © 2024a). Léto zde byva o 2 °C teplejsi a zimy az o 5 °C chladngjsi,
nez je méteny celostatni primér (Beranek, 2000).

Dle Quittovi (1971) klimatické klasifikace se mistni trvalé¢ pocasi rozdéluje

na tfi oblasti (obrazek €. 11). Nejchladnéj$i Mirné tepla 3 (MT3) se nachdzi od vrcholu

Kloucek, pokracuje ptes Sadku smérem na zdpad. Jaro je zde dlouhé, léto kratké
a mirné chladné. Podzim mirny a delSi, nastavajici zima mirn€ chladna a standardné
dlouhd. Zapadni, stinn4, strana lesniho porostu kolem zaniklé obce Velci aZ po upati
zminéného hiebenu (pfiblizné 475 m n. m. az 630 m n. m.) a slunnéd ¢ast Hiebenli
od Starého vrchu (620 m n. m.) smérem na vychod, je charakterizovana

jako Mirné tepla oblast 5 (MTS5). Pocasi je ptivétiveé;si, jaro mirng, 1éto mirné a kratkeé.

v

Podzim obdobny jako u MT3 s mirn&jsi zimou. Udoli feky a zbyl4, pfevazné oslunéna,

cast lesa spadd pod Mirné teplou klimatickou oblast 7 (MT7). Jaro je kratkého

a mirného charakteru, 1éto normalné dlouhé a mirn€¢ suché. Druhd polovina roku

je krat8i a mirn€ tepld s mirn€ chladnou a normalné¢ dlouhou zimou.
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Fytogeograficky Jinecko spadd vétSinou rozlohy do oblasti mezofytika.
Nejvyse polozené oblasti Brd, v¢. zkoumané casti k. u. Velei, dosahuji oreofytika.
Jedna se o jedinou horskou oblast s chladnomilnou kvétenou ve Sttednich Cechach

(Cilek et al., 2015).

MT3
MTS
i MT7

Obriazek 11: Klimaticka oblast v zijmovém tzemi (CENIA © 2023)

Pramérny roéni srazkovy thrn je od 600 do 700 mm (CHMU © 2024b).
Mensi jednotky jsou dosazeny od vrcholu Konicek a Klouc¢ek smérem na vychod,
vy$§i od této hranice na zépad. Vliv na zdej$i rocni thrn ma srdzkovy stin Stfednich
Brd, ktery je nejsnaze pozorovatelny v letnich mésicich. Zdejsi lesy maji vysokou
retencni schopnost a Beranek (1999) nazyva souvislé pasmo Brd ,hydrologickou
houbou Cech®. Uzemi Brd bylo Nafizenim vlady & 10/1979 Sb. vyhlaseno
jako ,,Chranéna oblast ptirozené akumulace vod Brdy*“. Nejvyznamnéj$i vodoteci
je feka Litavka s primérnym roénim priitokem 0,848 m’s™!, naméfenym ve vodomérné
stanici Cenkov (CHMU © 2024c). V predchozich staletich vznikaly jezy, strouhy
arybniky, které byly ucelové napédjené¢ vodou z Litavky. Tento vodohospodaisky
systém je nejvice patrny v useku mezi Cenkovem a Chramostovym mlynem
za méstysem Jince. Litavku napdji z obou stran Sest vodotec¢i, mezi nimi lze jmenovat
Slonovecky potok, bystfinu V Zabitém, Ohrazenicky (dfive zvany Chobotsky
nebo Pstruhovy) potok, ktery prameni ve VSevojskové stielnici Brda a protéka
Sirokym, zalesnénym udolim pfes Velci, obci Ohrazenice az do husté obydlené casti
Jinec, kde se vléva do Litavky. Cestou napdji pét vodnich ploch (Mapy.cz © 2023).
Vudoli je patrnd rybni¢ni soustava, ktera je napdjena vodou z feky, nebo jejich
pritokii. Mezi nejvétsi vodni plochy patii Mlynsky rybnik ve Velci, Kopacovsky rybnik
a Bila hut' v Cenkové, a dale rybniky Novy a Pecovak v Jincich (Mapy.cz © 2023).
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4.5 Geomorfologie a typologie krajiny

Pohoti Brd je tvofeno oblasti, rozprostirajici se od soutoku Berounky s Vitavou
na vychodé, az po pomyslnou hranici mezi obcemi Spalené Poti¢i, Cizkov
a Hvozd’any. Z4jmova oblast je soucasti Hercynského systému, s provincii zajmového
uzemi  Poberounskd  soustava (od Prahy az po okoli  Plzng).
Vychodni Cast tzv. Brdska oblast zahrnuje lesnaté pohofi od Kiivoklatska
po Piibramsko, mimo jiné také Brdskou vrchovinu (Demek a Mackov¢in, 2006).

Uzemi neni typologicky identické a dle Cilek et al. (2015) ho lze rozdélit
na &tyfi Gasti: Hfebeny, Stiedni Brdy, Zd'arské Brdy a Tiemsinské Brdy. Studované
k. 0. se nachazi na rozhrani Hiebenll a Stfednich Brd, jejichZ hranice prochazi osou
udoli podél feky Litavky. Hfebeny se rozprostiraji od zminéného udoli az po vitavské
udoli k soutoku Berounky s Vltavou. Tato oblast je typicka dlouhym zalesnénym
hiebenem. Nejvyssim bodem je Studeny vrch (661 m n. m.). Hfebeny jsou historickym
okrajem staré sidelni krajiny, ktera do téchto mist zasahovala z Grodnéjsich a teplejSich
tizemi Cech, zaroveii jsou hranici dvou kulturnich a piirodnich celkd.
Severné od lesnatych kopct v udoli feky Berounky se nachdzeji pravéka osidleni,
naproti tomu jizné bylo izemi kolonizovano az ve stitedoveku (Cilek et al., 2015).

Stfedni Brdy tvoii nejvyssi a nejosamélejsi ¢ast celého pohoti. Svou rozlohou
vytvéieji velkoplodny zeleny ostrov ve Stfednich Cechach, jehoZ centralni oblast se
od stfedovéku nazyvala Bastiny. Krajina je charakteristickd plochymi vrcholy, skalami
a sutovymi poli. NejvySsim bodem je v krajin€ nevyrazny vrch Tok (865 m n. m.)
(Cilek etal., 2015). Low a Novak (2005) zatazuji zdejsi krajinu dle provdzanosti podle
vzniku sidelni krajiny do skupiny vrcholné stfedoveéké krajiny Hercynica.
Pocatek trvalého osidleni zde probihal od 13. do 14. stoleti. Obce jsou kompozi¢né
stavény podél silnic, reliéf terénu je tvoren pahorkatinami a plochymi vrchovinami
se sedimenty paleozoika a metamorfity. Lesni porosty jsou doplnény o enklavy
zemédelskych ploch a luk (Romportl et al., 2013). Ve vyssich polohach 1ze definovat
sidelni krajinu jako pozdné stfedovékou s osidlenim az od obdobi mezi 14. az 16.
stoletim. V chladné krajin€ vrchovin je nejcastéjSi smiSeny az jehlicnaty les,
tvoii zaroven jednoznacnou krajinnou matrici a zabira vice, nez 70 % plochy uzemi
(Romportl et al., 2013). Rozsahl¢ lesy a nepfiznivé klima byly pro osadniky
nevyhovujici, oblast je paméatkaisky chuda. Osidleni bylo charakterizovano vznikem

dievaiskych osad, dehtaiskych taborii a nevelkych vesnic (Cilek et al., 2015).
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4.6 Fauna a flora

4.6.1 Potencialni vegetace

Zajmova oblast spadda do Brdského bioregionu, ktery je soucasti
Hercynské podprovincie. Na zdjmovém uzemi se stietavaji tii druhy potencialni
vegetace. Bikova bucina, bikova a jedlova doubrava a v nize polozenych mistech
¢ernySova dubohabiina (MUNI © 2009).

Bikova bucina piedstavuje klimaxové listnat¢ nebo jehlicnaté lesy.
Dominantnim druhem je Buk lesni (Fagus sylvaica) s pifimési Javoru mléce
(Acer pseudoplatanus), Dubu zimniho (Quercus petrea) a Jedle bélokoré (Abies alba)
se Smrkem ztepilym (Picea abies), v bylinném patte dominuji biky (Luzula),
travy (Poaceae) a ostiice (Carex). Reliéf je typicky pro mirné i strméjsi svahy
s mineralné chudymi piidami na kyselych silikatovych horninach (AOPK © 2023).

Druhy typ potencialni vegetace je bikové a jedlovd doubrava s klimaxovymi
lesy na chudych silikatovych ptdach nebo terasich v nizinach ¢i pahorkatinéach.
Zastoupena je na relativné velkych plochéach v nize polozenych oblastech, na pidach
eutrofnich kambizemi a svahoviny na bfidlicich. Hlavni dfevinou je Dub zimni
(Quercus Petrae) doplnén o Buk lesni (Fagus silvatica) a Jedli bélokorou (4bies alba).
Piimés tvofi Jetdb ptaci (Sorbus acuparia). Zbylin Brusnice bortvka
(Vaccinium myrtillus), Jesttabnik lachenalv (Hieracium lachenalii) (AOPK © 2023).

CernySova dubohabfina je klimaxovy les, jehoz dominantnim druhem
je Habr obecny (Carpinus betulus) a Duby letni a zimni (Quercus robur a patraea).
Piimé&si tohoto druhu porostu je Lipa srdCitd (7ilia cordata). Kefové patro
je zastoupeno Svidou krvavou (Cornus sanguinea) nebo Liskou obecnou
(Corylus avellana), dale Jaternikem podlézkou (Hepatica nobilis), Sasankou hajni
(Anemone nemorosa), Jestitabnikem zednim (Hieracium murorum), nebo Cernysem
hajnim (Melampyrum nemorosum). Tento typ Zivinové bohatého lesa se dodnes

zachoval v lokalité Vinice, ktera byla v roce 1999 vyhlaSena PP (AOPK © 2023).

4.6.2 Soudasny stav fauny a fléry

SloZeni brdské vegetace ovliviiuje misty specifické klima, které je v nizSich
polohach teplomilnéjsi a ve vySSich chladnomilné. Rozdil je nejvice patrny
ve slunnych stranich a stinnych udoli potokii. Slunné stran¢€ na Jinecku maji stepni,
nebo udolni charakter s xerotermnimi spolecenstvy, proti tomu vySe poloZena

stanoviste jsou zastoupena horskymi smréinami, raselinisti nebo smilkovymi loukami.
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Brdy jsou bohaté na vzacné druhy rostlin i Zivo¢icht. Z tohoto diivodu bylo
po zruseni Vojenského ijezdu Brdy v roce 2016 zalozeno CHKO Brdy, jehoz soucasti
jsou nova tzemi PR Konicek (2021) a PP Vystrkov (2022) (MUNI © 2009).

V soucasné¢ dob¢ jsou lesy tvoreny monokulturou Smrku ztepilého
(Picea abies), ktery je doplnén o Borovici lesni (Pinus sylvestris)
nebo Borovici ¢ernou  (Pinus negro). Zastoupen je také Modiin opadavy
(Larix decidua) a Jedle bélokora (Abies alba). Chranéna uzemi ptirodnich pamatek
Vinice a Vystrkova jsou zastoupena teplomilnym Habrem obecnym (Carpinus betulus)
a Dubem zimnim (Quercus petraea), PP Konicek naopak Sutovymi bucinami
(Fagus sylvatica). Nivy feky a potokt OIsi lepkavou (Alnus gluninosa), Ol8i Sedou
(Alnus incana), Vrbou kiehkou (Salix fragilis), Vrbou koSikatskou (Salix viminalis)
a Vrbou nachovou (Salix purpureae). Sukcesné zarostld mista jsou zastoupena
Topolem osikou (Populus tremola), Topolem kanadskym (Populus canadensis), Vrbou
jivou (Salix caprea), Btizou bé€lokorou (Betula pendula), Trnkou obecnou (Prunus
spinosa) a Tiesni pta&i (Prunus avium). Z bylinného pasu lze jmenovat Zebrovici
ruznolistou (Struthiopteris spicant), Dftipatku horskou (Soldanella montana),
Hasivku orli¢i  (Pteridium aquilinum), Rulik zlomocny (Atropa belladonna),
Toliji bahenni (Parnassia palustris), Osttici blesni (Carex pulicaris), Lilii zlatohlavou
(Lilium martagon), Rozrazila horského (Veronica montana), Sasanku hajni
(Anemone nemorosa) & Jaternik podlésku (Hepatica nobilis) (AOPK CR © 2024a).

Armadni cinnosti vznikly vzacné bezlesni lokality, které vlastnostmi
pfipominaji vysokohorskou, nebo severoevropskou tajgu a tundru, které se nachazeji
v jinych ¢astech Evropy (Ellenberg a Leuschner, 2010). Na kyselych a oligotrofnich
pudach rostou Kosatce sibifské ([ris sibirica), ¢i na obrazku ¢. 12 zobrazené
hmyzoZzravé Rosnatky okrouhlolisté (Drosera rotundifolia), které jsou zdkonem
chranény po celé Evropé (Baranyai a Joosten, 2016). Dale zde nalezneme VSivec lesni
(Pedicularis sylvatica), Upolin evropsky (Trollius europaeus), Hadi mord nizky
(Scorzonera humilis) a Prsnatec majovy (Dactylorhiza majalis). Zastupci stepnich
oblasti jsou Koniklec luéni (Pulsatilla pratensis) a Rozchodnik skalni (Sedum
reflexum) (AOPK CR © 2024a).

V ¢ist¢ vod€é Ohrazenického potoka Zziji vzadcné Mihule poto¢ni
(Lampetra planeri). Jejich ptirozené habitaty, samotna pfirozen€ meandrujici bystfina
a okolni podmacena niva, jsou na uzemi naseho kontinentu chranény jako Evropsky

vyznamné lokality (EVL) (Kelly a King, 2001).
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Uzemi EVL Ohrazenicky potok (1,6229 ha) obyvaji zvla§té chranéni
zivoCichové Raci kamendaci (Austropotamobius torrentium) a ticni (Astacus astacu,
dale Vranky obecné (Cottus gobio), nebo Stievle potocni (Phoxinus phoxinus),
Pstruzi obecni (Salmo trutta) a duhovi (Oncorhynchus mykiss) ¢i Vydra ficni
(Lutra lutra) (AOPK CR © 2024b). Mé&lké periodické kaluZe jsou obyvany vzicnymi
Listonohy letnimi (7riops cancriformis), piiblizenymi na obrazku ¢. 13
a Zabronozkami letnimi (Branchipus schaefferi), dale Colkem horskym (Ichthyosaura
alpestris) a obecnym (Lissotriton vulgaris), Kuiikou zlutobtichou (Bombina
variegata) a Mlokem skrvnitym (Salamandra salamandra) (AOPK CR © 2024b).

V lesich a lukach nalezneme Jestérku Zivorodou (Zootoca vivipara) a obecnou
(Lacerta agilis), SlepySe kiehkého (Anguis fragilis), Uzovku obojkovou (Natrix
natrix) a hladkou (Coronella austriaca), Zmiji obecnou (Vipera berus). Z letounli
Netopyra tasnatého (Myotis nattereri), nebo velkouchého (Myotis bechsteinii).
Ve vzrostlém lese ziji Pustik obecny (Strix aluco), Syc rousny (Aegolius funereus),
Kéné lesni (Buteo buteo), dale Datel &erny (Dryocopus martius), Zluna zelena (Picus
viridis) a $eda (Picus canus), vzacné Orel moisky (Haliaeetus albicilla), nebo Cap
Serny (Ciconia nigra). V bezlesich &astech Pénice vlasska (Sylvia nisoria), Tuhyk
obecny (Lanius collurio), Krutihlav obecny (Jynx torquilla), na biezich Lednacek ticni
(Alcedo atthis), Volavka popelava (Ardea cinerea). Podmacené louky obyva Chiastal
polni (Crex crex), Bekasina otavni (Gallinago gallinago), ¢i bezobratli Vazka
¢arkovana (Leucorrhinia dubia), Lesklice horska (Somatochlora alpestris), Modrasek
bahenni (Phengaris nausithous) a o&kovany (Phengaris teleius) (AOPK CR © 2024b).

Kromé béZné lesni zvéfe, jakou je mj. Srnec obecny (Capreolus capreolus),
Jelen evropsky (Cervus elaphus), Zajic obecny (Lepus europaeus), Prase divoké
(Sus scrofa), Veverka obecnd (Sciurus vulgaris) se miizeme v klidnych Castech setkat
s (ze Sumavy migrujicimi) jedinci Rysa ostrovida (Lynx lynx) nebo Vlka obecného

(Canis lupus) (Heurich et al., 2018; AOPK CR © 2024b).

=

Obrazek 12: Rosnatka okrouhlolista (Drosera rotundifolia) (AOPK CR © 2024a)
Obrazek 13: Listonoh letni (Triops cancriformis) (AOPK CR © 2024b)
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4.7 Historie

4.7.1 Nejstarsi osidleni

Existenci ¢lovéka na Jinecku dokladaji archeologické nalezy z Neolitu
(8az 5tis. let pf. n. 1.). Tehdejsi obyvatelé prechdzeli na novy zplusob obzivy
(pastevectvi). Obyvatelstvo krajem pouze prochazelo, piesto po sobé zanechalo stopy
v podobé popelnicovych uren, nebo hlinéné sosky zeny u vrchu Pisek. Prvni doklad
o trvalém osidleni nalezneme az v dob& bronzové (pied 3tis. lety), ze které se
dochovaly bronzové i keramické predméty. Nejveétsi sidlisté bylo na vrchu Plesivec
s pfibliznou  rozlohu 63 ha. Hradist¢  stfezilo stezku nad  dolim,
dale se zde zpracovaval kov, coz dokladaji nalezy slévarenskych peci s obsahem slitin
(Beranek, 2000).

Souvislé osidleni nastalo mezi 13. a 14. stoletim, ze kterého se dochovaly prvni
pisemné zdznamy o zdejSich osadéach, predevSim diky aktivnimu rodu Zajict
z Valdeka (Beranek, 2000), ktery se podilel na kolonizaci svého panstvi. Z roku 1368
pochazi darovaci spis pana Zbyika Zajice z Hasenburku, ktery zminuje ves Czrnkow,
dnesni Cenkov. Kolem roku 1400 se pisemné prameny zmifuji o Cenkovu jako
0 soucasti ,,jineckého zbozi* (Masler, 1994). Pisemné prameny zmifnuji na pocatku
14. stoleti Bofitu Bofitovce z Jinec jako prvniho doloZeného vlastnika jmenovaného
sidla. Vladycky dvorec a pozdé&ji tvrz byla spravcovskym centrem regionu. Na pocatku
15. stoleti piesly Jince 1 okoli do vlastnictvi ¢eského krale (Beranek, 2000).

Jiz od stiedoveéku se na Jinecku systematicky té€zila a zpracovavala Zelezna
ruda. Dokladem je listina krale Vaclava IV. (z roku 1390) o obnoveni jinecké huté.
Listina byla zaroven pravnim dokumentem, ktery dovoloval majitelim zfidit pfistup
k Sachtdm, upravé feky pro nasledné zpracovani rudy, zalozeni novych chalup
pro poddané. Zelezo i palivo se ziskavalo z mistnich zalesnénych ploch a zpracovévalo
v hutich (pecich a pfilehlych hamrech podél feky). Mezi nejstarsi pisemné dochované
hamry patii zminéna Jinecka hut v Jincich a Bil4 hut' v Cenkové (Beranek, 2000).

V pribehu 14. stoleti vznikla nedaleko hory Pisek lesni osada Komorsko.
Néazev obce je odvozem od terminu ,.komorsky*, tedy nalezejici kralovské komote.
Intravilan obce ¢ital 13 usedlosti kolem navsi obdélnikového tvaru. Smérem od obydli,
na vychod i zépad, byly pfiblizné¢ 600 m dlouhé zahumenicové pluziny, pfesto bylo
hlavnim zdrojem obzivy zpracovani dfeva a tézba nerosti (Novacek, 1995).

Zanik obce je datovan do prvni poloviny 15. stoleti do prubéhu Husitskych vélek.
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V nedalekém udoli feky Litavky se 8. zafi roku 1422 odehrala nevelkd bitva
husitl s katoliky. Ptibramsti husité, ve snaze pomstit opakované vyplenéni svého
mésta, vyuzili mistniho reliéfu a ukryli se v tidoli pravého pritoku Litavky. Katolické
vojsko, které pravidelné vyuzivalo ,,Litavskou stezku*, mélo padnout do pfichystané
1écky. I pies pocetni vyhodu bylo husitské vojsko porazeno a zahnano do lest. Bitvy se
ucastnilo 18 jezdcti a 300 pesaki na kaliSnické strané, 104 jezdcl na stran¢ katolické
(Smahel, 1996). Prob&hla bitva méla s nejvétsi pravdépodobnosti za nasledek vypaleni
nedaleké obce Komorsko porazenou stranou (Novacek, 1995). K devastaci Komorska
mohlo dojit také v souvislosti s nevelkym stietem vladyky Mikulase Jineckého s druhy
Janem z Vrabi a Beneskem, ktefi se (na stran¢ husitské) 22. biezna 1431 neuspésné
pokusili o znovuziskani jinecké tvrze (Sedlacek, 1999). Nazev vsi se objevuje ve spisu
z roku 1454, v dobg, kdy byla s nejvétsi pravdépodobnosti, jiz zanikla. Jako pusta je
zminéna pfi prodejich z let 1544 a 1627 (Novacek, 1995). V roce 1454 vysel diilezity
zaznam o darovani 1éna kralovského majetku (Ladislava Pohrobka) Janu z Cténic
a jeho matce Barbote. V Ceskych dvorskych deskach se toho roku zmiuji obce Jince,
Velci, Cenkov, Komorsko, Rajce a Kiesin s Rejkovicemi. Ves Réjce byla situovana

v oblasti dnesniho rybnika Kopacov, Béfin v této dobé neni dolozen (Beranek, 2000).

4.7.2 16. stoleti

16. stoleti je charakteristické rozvojem Zelezné vyroby, na kterém se nejvice
podilel rod rytiit Pesik z Komarova, ktery drzel Jinecko do roku 1605. Jinecké huté
byly v tomto obdobi zmodernizovany, Zelezna ruda se zkvalitnila a celé Zelezatstvi
si drzelo vysokou uroven (Beranek, 2000). V tomto obdobi jsou zaznamendny mnohé
hamry, nachdzejici se podél feky Litavky, napf. v Rejkovicich, Jincich na misté
dnesniho Budilova mlyna i nadrazi a v Bilé huti Cenkov. Zelezo se nepietrzité tézilo
v dolech kolem vrchu Pisek (celkem tf1 Stoly) a PlesSivec (dvé Stoly), nebo na tizemi
dnedni Ohrazenice (3 Stoly) (Beranek, 2000). Dostupnym a kvalitnim palivem
pro zpracovani zelezné rudy bylo dfevéné uhli. Uhlifi Zili specifickym Zivotem
v lesnich dfevénych boudéch, které byly pokryty klestim a karou. Uhli vytvareli
pomoci milifli (systematicky poskladané hromady dieva o objemu 15-40 m?).
Uprostted milite byl sttedovy kul, ,.kral“, obloZzeny rostim a St€pinami, ke kterému
odspodu vedl kanalek, urceny k zapaleni. Milif se poté pokryl zeminou a na nékterych

mistech propichoval. Nasledné spalovani bylo nedokonalé a trvalo 7 az 10 dni.
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Na jednom milifi se podilelo 10 az 30 délnika (obrazek ¢. 14). Jejich ¢innost

je dodnes ve zdejsich stranich patrnéd (Fordyce, 1860; Masler, 1994).

Obrazek 14: Uhlifsky milif (Jicha a Ungrova, 2020a)

4.7.3 17. stoleti

V roce 1605 prodal Mikulds Pesik celé jinecké panstvi Ctiborovi Maloveci.
V ,.prodéavaci listiné* je dolozena také existence obce Bétin (Beranek, 2000). Zacatek
roku 1611 je znam tzv. Vpadem pasovskych. Ustupova trasa pasovského vojska vedla
pfes Beroun a Pfibram, toho vyuzil rytit Trnavsky a spolecné s domobranou napadl
ze zélohy jeden z jejich odiadl. Lokalita bojisté byla opét v misté husitské bitvy
a taktika domobrany obdobna. Bitvy se tcastnilo kolem 800 sedlaka a okolo 1 000
pasovskych. Pocet padlych se odhaduje okolo 300 muzii na pasovské stran¢ a neznamé
na strané¢ domobrany. Tato bitva je povazovana za nejvétsi polni stfet tohoto tazeni.
Podle povésti byl pry potok zcela zbarveny krvi a udoli dvou bitev se od té doby
nazyva V Zabitém (Vorel, 2005). Nasledna Tticetiletd valka méla na region negativni
dopad, poddani se pii priichodu armad schovévali v lesich, stejn€ jako pfi postupu
Svédského vojska 22. fijna roku 1639. Armada se v regionu zdrZela a rabovala 16 dni.
Vlivem této udalosti zanikla ves Rajce. Zbyld vale¢na 1éta byla pro Jinecko
prosperujici. ZvySena potieba zeleznych vyrobki pro vale¢né ucely ptindSela do kraje
penize a sidla se rychle obnovila. V roce 1647 bylo celé jinecké panstvi pievedeno
do vlastnictvi Vaclava Wratislava z Mitrovic. V nabyvaci listin€ jsou mj. zminény dva
ovéiny, pivovar, mlyn v Jincich (B&hountiv) s dnes zaniklym mlynem v Cenkové
(Bergmantiv), pét kaprovych rybnikil, dva rybniky vytazné a jeden rybnik pstruhovy
(Beranek, 1999). Byly provedeny neuspeésné pokusy o zalozeni vinohradu na strani
pod Beétinem, kterd dodnes nese nazev Vinice (Jicha a Ungrova, 2020). Jinecka tvrz
byla pfestavéna na kamenny objekt (Beranek, 1999). Na Litavce byly vystavény jezy
a nahony. V Cenkové takto vznikl Pelikaniiv a Kopacovsky hamr, dale byla opravena

Bil4 hut, ke které byl postaven novy rybnik (Masler, 1994).
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4.7.4 18. stoleti

V tomto obdobi byl lesni porost smiSeny s dostate¢nou populaci zvéie
v¢. medveédi. Vysoka spotfeba dieva zapiicinila ubytek vzrostlého lesa, proto bylo
vydano doporuceni o odkupu dieva ze sousednich panstvi a zakazan sbér steliva
nebo pastva na pasekach, vzrostla péce o mladé stromky a ndlety. Pfiblizn¢€ v roce
1717 vznikl dvir Kralovka, ke kterému se upravovaly pozemky na uzemi vsi Velci.
Piida na novych polich nebyla kvalitni, proto se vykopavala a dovazela z lesu. Lesni
porost ustupoval zemé&délské vyrobé také v okoli Cenkova a Béfina (Beranek, 1999).

Na pocatku 18. stoleti byla na Jinecku pouze jedna funkcni hut’ (v Jincich)
a nékolik hamri. Z divodu vysoké finan¢ni vynosnosti bylo rozhodnuto o vystavbé
nové vysoké pece i s rybnikem ve Velci (rok 1710). Upadajici vykon jinecké pece
a neuspokojivy pece ve Velci dovedl vrchnost k rozhodnuti vystavby pece nové,
napajené z feky Litavky. Byla zbudovéna tzv. Hotejsi hut’ (1722), ktera se nachéazela
v Cenkové, snejvétsi pravdépodobnosti na misté dne$niho tovarniho komplexu.
V Jincich byla roku 1728 dokoncena stavba kostela sv. MikuldSe, zbourana byla

dosavadni tvrz a na jejim misté byl v roce 1740 vystavén zamek (na obrazku €. 15).

Obrazek 15: Jinecky zamek a v pozadi kostel ve 20. stoleti (Jicha a Ungrova, 2018)

4.7.5 19. stoleti

V roce 1806 byl (po narocné stavbé zamku stale zadluzeny) rod Wratislavii
nucen prodat své panstvi hrabéti Rudolfovi z Vrbna, tim doslo k pfipojeni regionu
pod spravu Hotovic a fakticky k zaniku Jinec, jako spravniho sidla. Hrabé fidil provoz
Komarovskych Zelezaren a nové chtél rozsifit smér podnikdni na Jinecko,
proto povolal z Némecka délniky, kteti méli zkuSenosti s vyrobou hiebikd,
vzniklo tak mnoho cvockarskych dilen (Masler, 1994). Pi1 vyrobeé tisice hiebikil denné
bylo zapotiebi tiiceti az Ctyficeti udert. Tézka prace, hluk a nevétrand mistnost mély
negativni dopady na zdravotni stranku, Ctyficatnici Casto vypadali jako starci

s poSkozenym zrakem a sluchem (Sjogren, 2020).
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Novy hrabé nechal nedaleko zamku postavit moderni hnédouhelnou vysokou
pec nazvanou Barbora, jejiz provoz byl zahajen vroce 1810 a vyrdbély se
zde predevsim litinové vyrobky. Zemédé€lské pozemky byly osety vhodnéjSimi
obilovinami a zivociSnd vyroba byla soustiedéna na chov ovci ve tfech ovCinech.
Pozd¢ji byly statky a polnosti pronajimany (pravné) svobodnym soukromniktim, ¢ast
pudy byla propachtovana i malym chalupnikiim. Hospodatilo se pievazné trojpolnim
systétmem s postupnym piechodem na stfidavy systém. ZlepSeni situace nastalo
po revolu¢nim roce 1848, kdy bylo zruseno poddanstvi a zmizel rozdil mezi vysi dani
na rustikélni a dominikalni ptidé. Kromé sedlakt byli svobodni i mlynéfi, ktefi svou
zivnost rozsifovali. Hlavni silnice mezi Piibrami a Hofovicemi, stejné tak cesta
k jineckému hibitovu, byly lemovany jirovci. Ke konci stoleti byly podél menSich cest
vysazovany také ovocné stromy. Fungujicich rybniki bylo celkem 10 (Beranek, 1999).

Opét zadluzené Jinecko pfipadlo v 50. letech pod némecky knizeci
rod Hannau, ktery se pokousel napravit nevyhovujici stav zdejSich lesti vypracovanim
planu tézby a péfe v¢. vysadby smrkové monokultury. Na hranici Hofovického
a Hlubosského panstvi byla postavena zed’ proti Gtéku zvéfe, nevyuzity zamek byl
prestavén na ekonomicky vynosnéjsi pivovar (Beranek, 1999). Piivodni cesta, vedouci
podél Litavky z Jinec do Hlubose, byla v roce 1826 nahrazena novou. V tomto roce
nalezli b&finsti obyvatelé (pii stavbé lesni cesty z Klinku na Komorsko) bronzovy
poklad (Jicha a Ungrova, 2020). Mezi lety 1872 a 1876 byla vybudovéna Zelezni¢ni
trat’ ze Zdic do Protivina (Masler, 1994). U Zeleznice byla na jineckém néadraZi zfizena
parni pila, kterd byla po 10 letech ptesunuta do vyhaslé pece Barbora (Beranek, 1999).

Ve druhé pol. stoleti dochézelo, s pfichodem primyslové revoluce, k zastaveni
provozu a pfestavbé hamri na mlyny nebo pily. Vznikaly nové podniky
na velkovyrobu, stejné tak tomu bylo i1 v pfipad¢ Bilé¢ huti. Roku 1869 byla Hut
uzaviena a za dva roky pronajata soukromnikovi Herrmanu Jajttelesovi,
ktery zde provozoval Zelezaiskou dilnu. Vyroba a obchod prosperovaly, navic novy
majitel vyhral majetkovy spor s mistnim mlynafem, a mohl si vykoupit pravo
na zfizeni jezu s ptivodem vody z Litavky. Spole¢né€ se svym néaslednikem Moricem
Arndtem, mezi lety 1880 a 1885, nechal postavit v blizkosti feky novy tovarni
komplex. Ten se rozsifoval a firma vykoupila ptiléhajici usedlosti. Pocet zaméstnancii
se na pfelomu stoleti vySplhal na ¢islo 500 a plocha tovarny zabirala 11 ha. V nové
tovarné se vyrabéla kamna, osobni kola a stavebni kovani. Vyroba v Bilé huti naopak

postupné slabla, az se provoz v roce 1912 zcela zastavil (Plecita a Plecity, 1970).
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Mezi dals$i vyznamné stavby, které stoji dodnes, patii kaple sv. Antonina
v Cenkové (1826), Moserovo sanatorium (1894), jinecka zakladni $kola zroku
1882 a Skola ¢enkovska z pielomu let 1899 a 1900. V roce 1892 si majitel cenkovske
tovarny nechal postavit sidlo, pfezdivané ,,zdmecek®. Z drobné¢ architektury
1ze jmenovat pomnik husitské bitvy v Zabitém, litinovou sochu sv. Jana Nepomuckého
v Jincich, zdénou zvonicku ve Velci a ¢etna bozi muka (Masler, 1994).

V 19. stoleti byly obnoveny a modernizovany staré Stoly. Zelezna ruda se tézila
nejen pro mistni huté, ale také pro podnik Komarovskych Zelezaren.
Nejvice poddolovanéd oblast byla kolem vrchu Pisek. T¢zilo se vodorovné v Sesti
Stolach, které byly odvodnovany né¢kolika dédicnymi (Beranek, 1999). Hlavni dédi¢na
Stola se nachdzela nad zaniklou vsi Komorsko. Jeji délka byla kolem 260 m.
Nejvétsi dul byl situovan pod vrcholem Pisek, kolem kterého stavaly provozni budovy
dolti. Stola na jizni strang hory Gstila na louku, kde byla budova naddtilniho Simaéka.
Po diillnim nestésti (v 80. letech 19. stoleti), pfi kterém zemfel i jmenovany mistr,
byla dievéna stavba vyuzivana jako hostinec a turistickd chata. S rozvojem turismu
nechal knize Hannau postavit dievénou rozhlednu pojmenovanou podle své choti.
Elis¢ina rozhledna zde stavala od roku 1891 a je zachycena na obrazku &. 16.
Po uzavieni vSech doli okolo roku 1902 byly obé dfevéné stavby zbofeny.
V pol. 20. stoleti se dockala obnovy alespoit Simakovna, jako loveckad chata,
ktera zde stoji do soucasnosti. Kromé té¢Zby Zeleza jsou kolem vrcholu patrné dalsi

lomy, které dodavaly kiemenec do ptibramskych sklaren (Brdy.info © 2023).
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Obrazek 16: Chata Simakovna s Eli§¢inou rozhlednou v pozadi (Brdy.info © 2023)

46



4.7.6 20. stoleti

Casté povodné, zejména ta nejsiln&jsi vroce 1894, piimély obyvatele
na pocatku stoleti k iprave koryta Litavky a Ohrazenického potoka v intravilanu Jinec.
Ve 20. a 30. letech 20. stoleti pokracovala regulace Litavky po celém fecisti.
Dle Masler (1994) byla feka jen v Cenkové poseta Sesti jezy, &tyfmi mosty
a dvéma lavkami. Ve Velci byl v roce 1913 vykopéan névesni rybnik a ve 40. letech
upravena hraz Mlynského rybnika. V severni Casti jineckého intravilanu byl zavezen
rybnik Sézka. O tpravy v okoli Jinec se staral okraSlovaci spolek, ktery zorganizoval
vybudovani Kubovy lavky ptes Litavku, vznik plovarny na Kantorském rybniku,
parkovou cestu ve Vinici a pfesazeni jirovcl na lipy podél kostela (Beranek, 1999).

Pti pozemkové reformé mezi lety 1923 az 1924 byla ¢ast zemédé€lskych
pozemki, patficich panskym dvorim, rozparcelovana. Bylo tak u¢inéno v lokalitach
Kréalovka, Stépnice a Ovéin. Definitivng byla zem&dé&lska pida piidélena mezi ob&any
az po znarodnéni zminéného dvora v roce 1945 (Beranek, 1999). Od Jinec se, nejprve
v roce 1925 a poté v roce 1931, odpoutaly vesnice Rejkovice a Béfin. Vznikaly nové
vilové &tvrti nad jineckym zamkem nebo v ulici Pod Vahou, Za Cernym mostem,
fadové domy podél okresni silnice, ¢i hotel Kratochvil. Nové rodinné domy byly
vybudovany podél cesty u zaniklého dvora Kralovka. Pobliz vzniklo také nové
sanatorium pro lécbu plicnich chorob (Beranek, 1999). V roce 1926 vznikl projekt
na VVP Jince, koncem roku 1929 zacala vystavba vojenskych kasaren, kterd jsou
priblizena na obrazku €. 17, a to na vychodni stran€ k. 0. Velci. Po némecké okupaci
v roce 1939 byly mistni vojenské objekty obsazeny Wehrmachtem. O dva roky pozd¢ji
bylo rozhodnuto o nuceném vysidleni obyvatel obce Velci a ¢asti sousedni Ohrazenice.

Ves opustilo celkem 245 osob, zlistat mohli jen vojensti zaméstnanci (Beranek, 1999).

Obrazek 17: Jinecké kasarna ve 30. letech 20. stoleti (Jicha a Ungrova, 2018)
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Po vélce se mohli obyvatelé vratit do svych domovi, které byly od Némcti
vyrabovany, spole¢nym tusilim dokazali vystavét telefonni sit’, obecni rozhlas, podileli
se na vykopovych pracich pfi stavbé obecniho vodovodu. Zalozili také JZD,
které bylo (v roce 1949) prvnim druzstvem v Hofovickém okresu. I pfes agitacni
snahu obyvatel bylo na pocatku roku 1952, podle tehdejsiho Zakona o vojenskych
ujezdech ¢. 169/49 Sb., rozhodnuto o rozsifeni vojenského prostoru a vysidleni
stdvajicich  obyvatel.  Pfi druhém vystéhovani  obyvatelstva odeSlo z obce
pies 300 obCantd z 55 domil. Thned po vystéhovani zapocaly demoli¢ni prace véetné
vystavby dalSich kaséaren, péchotni stielnice a bunkri. Zemédé€lské pozemky byly
nechany ladem a zarostly naletovymi dievinami. Stale obydlena dolni ¢ast vsi byla
v 80. letech 20. stoleti, pfi¢lenéna k sousedni obci Ohrazenice. Velci z pocatku stoleti

je zachyceno na obr. €. 18 (Jicha a Ungrova, 2020b).

Obrazek 18: Obec Velci ve 30. letech 20. stoleti (Jicha a Ungrova, 2020b)

Znarodnénim zemédélské pidy doSlo k zaniku soukromého podnikani,
vznikala prvni JZD, znarodnény byly také Cenkovské Zelezarny, pila v Barbofe,
mlyny, pivovar aj. Polni pozemky byly uméle sceleny na velké ptudni bloky a osety
jednou plodinou. Pfi kolektivizaci dochéazelo k ni¢eni jednotlivych poli i agrarnich
valt, které se i ptes tyto extrémni zasahy do krajiny dodnes zachovaly v k. . Béfin.
V dobé normalizace byl podporovan stiediskovy systém, ktery samospravu mensich
obci sluCoval pod prilehlé veEtsi obce s dostatecnou obcanskou vybavenosti.
Takto se v roce 1979 piipojila vesnice Bérin ke stiediskové obci Jince. V nynéjSim
méstysu probihala v 50. letech rozsahla vystavba sidlist’ pro armadni zaméstnance,

ale také pro zaméstnance ¢enkovské tovarny.
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V 80. letech pokracovala panelova vystavba dvou vézovych domi,
poté zdravotniho  stfediska, Skolky a sidlist€ pro zaméstnance armady
(Jicha a Ungrova, 2018). Zastavbu i krajinu v Cenkové ovliviiovala pfedev§im mistni
tovarna, jejiz komplex se kolem roku 1910 rozsifil o stavbu zelezni¢ni vlecky
z jineckého nadrazi. O par let pozdé&ji, po zastaveni vyroby, vznikl pozar v budové
Bil¢ huti. Historicky hamr byl znicen a pfestavén na elektrarnu pro zminény zavod.
Zanikl také rybnik v aredlu tovarny. V roce 1943 byl aredl rozsifen o budovu kovarny
a plynarny na severni strané¢ (Plecita a Plecity, 1971). Intravilin obce
byl v roce 1928 obohacen o022 staveb, ke kterym byla zbudovana i nova ulice.
Mistni ¢ast dostala nazev ,,Mikado* podle tvaru vykaceného lesa (les svym tvarem
pfipominal populdrni damsky uces 30. let 20. stoleti) (Masler, 1994).

Potfeba zaméstnanci pro zdejSi zadvod je patrnd na stavbé bytovych
a rodinnych domt v prabehu celého stoleti. V roce 1921 byl podél hlavni komunikace
postaven dfevény dim pro Sest rodin. Stavba byla kopii domd, které se stavély
po Prvni svétové vélce v USA, proto celd ctvrt nese mistni ndzev ,,Amerika®.
Ve 40. letech vznikly dfevéné rodinné dvojdomy mezi Zeleznici a jezem do tovarny,
prezdivané podle tvaru a vzhledu své konstrukce ,,Jeslicky*, a dale dvojdomy pobliz
zminéné Ameriky, pojmenované ,Dévin“. V téchto domech byly ubytovany
pouze zaméstnané zeny z tovarny (Masler, 1994).

Po vélce byly tovarna i zdmecek znarodnény. Nedostatek pracovniki byl
vyfeSen nabidkou prace vtovarn€ vE€. moZnosti pridéleni sluZebnich byta.
Doslo tak k vystavbé dvojdomkti v ulici nad Mikddem a dvou bytovych domu
v intravilanu obce. Zamé&stnanci byly nast€hovani také do znarodnéného zdmecku, vily
tovarnika Steina, ¢ibyvalého Bergmanova mlyna (Jicha a Ungrova, 2020a).
Vzniklo také jinecké sidlisté, zminéné vyse, u n¢hoz se ptivodné pocitalo s umisténim
na louce nad Kopacovem. Findlné bylo sidli§t€¢ umisténo v intravilanu obce Jince,
zamér vystavby nad KopaCovem piipominaji dodnes rostouci ovocné stromy
(mistni nazev ,,Visnovka® ¢i ,, TreSnovka®). Posledni zaméstnanecké bytové domy
byly postaveny na konci 80. a zacatku 90. let (Masler, 1994).

V pribehu 20. stoleti probéhly demolice nejen kominl v aredlu Zelezaren
(1961), ale také starych hamrd, napt. Kopacovsky mlyn (1962), Bila hut (1966),
Bergmantv mlyn (1981) (Masler, 1994). Vystavbou novych radarG na vrchu Pisek

a Sadka vznikly umélé dominanty Jinecka, které je mozno vidét ze Sirokého okoli.
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4.7.7 Pozemkové upravy

Vroce 2002 byly v k. 0. Jince zahajeny jednoduché pozemkové tupravy,
ktere tesily pfedevS§im majetkové vztahy v extravilanu. Byl upraven tvar a rozlozeni
parcel, dale navrhnut vhodny protierozni a osevni postup pro zemédélce.
Protierozni opatfeni v PSZ obsahoval mj. doporucené =zatravnéni orné pudy.
Povoloval také vznik orné plidy na tkor travniho porostu. Dale byla naplanovana
soustava mezi s Uzkymi travnimi pasy. Cestni sit’ byla navrhnuta nova, nebo v mistech
zaniknutych polnich cest, pocitalo se také s rekonstrukei stavajicich polnich cest.
Navrhnuté byly také svodné ptikopy, predevsim podél cest, na prebyte¢nou vodu pfii
eroznich udalostech (Nefe et al., 2003).

Vysledkem ukoncenych pozemkovych tprav v roce 2005 byla nova katastralni
mapa s novymi pozemky. Fyzicky zrealizované byly pouze tfi polni cesty s ptikopem
v lokalité mezi COV a ulici K¥e$inska. Na obr. &. 19 a 20 je zndzornéna jedna z t&chto
cest se stavem pred a po JPU Jince. Zbyla spole¢na zafizeni ziistala ve fazi névrhu,
resp. vymezenim pozemki v katastrdlni mapé, a ¢eka na realizaci do budoucna.
Zeméd¢lci respektovali protierozni doporuceni osevnim postupem, ale nedbali
na zatravnéni ¢asti orné pudy (Nefe et al., 2003).

V Cervenci roku 2023 vyslo prohlaSeni o zadavaci dokumentaci o zacatku
Komplexnich pozemkovych tprav v k. 0. Jince v Brdech, neboli na uzemi zaniklé
vesnice Velci. Resit se maji také okolni k. 1. Kie§in v Brdech a Ohrazenice v Brdech,
které stejné jako Jince v Brdech, pfipadlo pod samospravu jmenovanych vesnic

po zaniku Vojenského tjezdu Brdy (SPU CR © 2024).

Obrazek 19: Stav polni cesty pi‘ed JPU Jince v roce 2003
Obrazek 20: Stav polni cesty po JPU Jince v roce 2023
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5 Metodika

5.1 Identifikace feSené¢ho izemi
Zamové uzemi bylo zvoleno na zdkladé navrhu studenta a upiesnéno

po konzultaci s vedoucim prace. Autor diplomové prace ma v meéstysi Jince trvalé
bydlisté a ke zvolenému mikroregionu vztah. Po konzultaci bylo nutné nastudovat
dostupné podklady dle rozsahu uzemi a provést terénni pruzkum. Ziskané poznatky
z literarni reSerse, terénniho priazkumu a mapovych podkladi vedly ke sbéru dat, které

byly pouzity k naplnéni cilti diplomové prace.

5.2 Pfiprava na studii

Pro zjisténi stavu krajiny bylo zapotiebi nastudovani historickych i soucasnych
podkladi v softwaru ArcGIS Pro, doplnénych o terénni prizkum. Dal$im nezbytnym
zdrojem byly materidly o historii, zajimavostech a podklady v reSerSni €asti této prace.
Po nastudovani podkladi probé¢hl terénni prizkum (7/2023, 8/2023 a 2/2024),
do vSech studovanych k. u. Bylo pfihlédnuto k dalezitym prvkim v mapovych
podkladech se zohlednénim soucasného stavu krajiny v€. rozpoznéani jejiho razu
a identifikace jejich zmén. Fotodokumentace, mapy a tabulky, ke kterym neni uvedeny

zdroj, byly vytvoreny autorem, fotografie ulozeny do kapitoly 14 Fotogalerie.

5.3 Podklady a jejich pouZziti

Podkladovym materidlem byly mapy, rozdélené do tfi Casovych obdobi
v prubéhu poslednich 150 let. Na téchto podkladech je zfetelné vidét stav struktury
krajiny a Ize zjistit s vy$si pfesnosti krajinny vyvoj.

Mapy Stabilniho katastru

Prvnim mapovym podkladem byly Cisaiské otisky Stabilniho katastru.
Katastralni operat obsahoval tfi ¢asti: méti¢sky, pisemny a ocetiovaci. M&ficska ¢ast
tvofila vystup geometrického zameéteni vSech pozemkil a vizualizaci jejich druhil
do mapového vystupu. Vznikla tim pfesné zamétend a detailni mapova dila o métitku
1 : 2 880, kterd byla pro kaZzdou obec vytvoiena samostatn¢. Kazdé k. u. obsahovalo
nekolik mapovych listd (kladl), v zavislosti na své velikosti. Cisatské otisky byly
pro fesené uzemi vytvoteny v roce 1839 (CUZK © 2023; Boguszak a Cisat, 1961).
Vyhodou mapového zobrazeni je presné zachyceni jednotlivych parcel v¢. identifikace
zpusobu vyuziti konkrétniho izemi. Jedna se o nejstarsi, a pro potieby této studie,

nejpresnéjsi plosny zdroj informaci (Bumba, 2007).
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Podklady z tohoto ¢asového obdobi poskytl CUZK. Celkovy podet pouZitych

kladd, fesenych k. . je zndzornén v tabulce €. 1.

Katastralni izemi | Pocet mapovych listl
Bétin (Bierzin) 3
Cenkov (Czenkau) 7
Jince (Ginetz) 4
Velci (Welkau) 9

Tabulka 1: Pocet mapovych listi CisaFskych otiski

Letecké snimkovani z 50. let 20. stoleti

Pro posouzeni vyvoje krajinné scenérie v moderni historii byly pouzity
¢ernobilé fotografie z prvniho celoplosného leteckého snimkovani (1952 az 1954).
Nasnimcich je Casto zachycena krajinnd mozaika jest¢ v puvodni
»predkolektivizacni“ podobé, snimky tak poskytuji detailni predstavu o velikosti, tvaru
a uspotradani pozemki v harmonii s krajinou (meze, kamenice na hranicich poli atd.),
kterd v tomto obdobi navazovala na stav z obdobi Stabilniho katastru. Po prudkém
socialistickém rozvoji doslo k zaniku maloplo$nych krajinnych struktur. Snimky tak
mohou poslouzit k obnové cestni sité, systému USES, projektim (Lipsky, 2000).
Snimky zpracoval VGHMUFY a ve spolupraci se spole¢nosti GEODIS Brno je pieved]
do digitalizované podoby. Pro feSené uzemi pochazeji z roku 1953 (CENIA © 2023).
Uvedené snimky byly v nékterych mistech doplnény o fotografie z 30. az 70. let 20.
stoleti. Snimky pro ucely diplomové prace volné poskytl narodni geoportal INSPIRE.

Ortofoto mapa CR

Soucasny stav nejlépe prezentuje tzv. ,,Ortofoto CR“. Jedna se o letecké
snimky, které jsou upraveny tak, aby nedochazelo k posunu obrazu na mapovém
podkladu vlivem posunu zobrazeni pii jejich vlastnim pofizovani. Pravidelna
aktualizace map s métitkem listd Statni mapy 1 : 5 000 (2 x 2,5 km) obsahuje fotografie
ze stejného roku pro (zapadninebo vychodni) polovinu uzemi CR a probiha
ve dvouleté period€ pro stejnou cast uzemi. Téchto sluzeb vyuzivaji subjekty statni
spravy také k ochrané ptirody, nebo ke krizovému fizeni. Jedna se o zdkladni podklad
pro aktualizaci statnich mapovych dél a topografickych dat. MZe CR pouziva data pro
potieby vyuziti zemédélské pady v systému LPIS (CUZK © 2023). Pro piedkladanou
diplomovou praci byla v systému ArcGIS Pro pouZita mapa Ortofoto CR, vytvofena
v roce 2023 v ramci WMS (Web Map Service, tj. sluzba CUZK, umoziujici sdileni

geografickych informaci a dat v prostfedi internetu formou rastrovych map).
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Jinad mapova dila

K ziskani informaci o sou¢asném nebo historickém stavu uzemi byla pouzita
dalsi mapova dila. Pro soucasny stav poslouzila data LPIS, zobrazujici plochy
zemédélské pudy. Digitalni Katastralni Mapa (DKM), starsi katastralni mapy byly
vyuzity v ptipadech Spatné viditelné hranice. Soubor shapefile (popisujici soucasné
vlastnosti prostorovych prvki a geometrii) sou¢asného katastru, poskytnuty od CUZK,
byl pouzit ke spravnému stanoveni konkrétniho katastralntho tzemi a vyuzit
pii georeferenci kladli map Stabilniho katastru. Dale byl vyuzit mapovy portal
Mapy.cz, ktery poskytl zakladni topograficky ndhled na posouzeni stavu krajiny
se zvyraznénim vyznamnéjSich kulturnich pamatek nebo pfirodnich jevi.
Nékteré letecké snimky z 50. let 20. stoleti obsahovaly Spatné rozpoznatelné plochy,
proto byly zohlednény také fotografie, ptipadné informace z mistnich publikaci.

Plan spoleénych zaiizeni pro PU v k. 1. Jince

Aby bylo mozné uréit piesné zmény mezi PU a soudasnosti, byl pro ucely
diplomové prace pouzit soucasny krajinny pokryv. Pro piesné urceni prvkia PSZ byl
pouzit shapefile KN, poskytnuty z CUZK. Ovéfeni skute¢nosti, plynoucich z mapy
Ortofoto CR, bylo fakticky provedeno terénnim prizkumem s vyhodnocenim
zrealizovanych prvka PSZ. Soubor informaci byl doplnén o informace z mapové
sluzby Geoportalu SPU. K porovnani byl pouzit PSZ JPU Jince zroku 2003,

poskytnuty v papirové form¢e Statnim pozemkovym ufadem Piibram (obrazek ¢. 21).

[ ] POLNI CESTY v ramei JPO Jince

o, KTdthor — . K, X-PROI, Tyrkove 158, 26901 ko
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Lo zokty. 2097/06
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Obrizek 21: Piehledna situace navrZenych polnich cest JPU Jince (Nefe et. al, 2003)

53



5.4 Zpracovani v programu GIS

Pro zpracovani studie bylo nutné provést prostorové analyzy a upravit mapoveé
podklady. Pouzity software pro ucely prace byl ArcGIS Pro ve verzi 3.1.0, vyvinuty
spole¢nosti Esri. Program je schopny prostorovych analyz, vytvareni kartografickych
vystuptl a editace dat (Esri © 2023). Prvnim krokem po poskytnuti dat od CUZK
u Stabilniho katastru je uprava mapovych listi. Nepotiebné ¢asti, okraje, byly ofiznuty
ve volné dostupném programu GIMP ve verzi 2.10.32, ktery poskytuje nastroje
naupravu fotografii nebo vytvareni obrazkt. Upravené klady byly ulozeny
ptes polozku export as jako soubor s koncovkou .gif nebo .tiff. Koncovka obrazkového
souboru umoznila uloZzeni wupraveného rastru bez barevného piekresleni
(GIMP © 2023). Poté nastala prace v programu od spolecnosti Esri.

Mapovy soubor v ArcGIS Pro byl pfenastaven na soutadnicovy systém S-JT7SK
Krovak EastNorth. Poté byl obrazkovy dokument pies Katalog vlozen do mapového
programu. Klady Cisafskych otiskil bylo nutné upravit tak, aby byly vhodné umistény
a prevedeny do soufadnicového systému. Toho bylo dosazeno pomoci funkce
Georeferencing. Nastroj dokaze pomoci identickych bodd, vybranych na rastru
a realné mapé se souradnicovym systémem, pieformovat rastr pravé podle podkladové
mapy. Je vhodné vybrat jasné viditelné a definované body na obou mapovych
podkladech (Longley et al., 2011). Identické body byly vybrany manudlnég.
Do soucasnosti se zachovaly napt. katastrdlni hranice nebo staré¢ budovy
(vyuzito jejich roht). Pti georeferenci byly pouzity shapefile vrstvy soucasného
katastru nemovitosti poskytnuté od CUZK. Postup byl opakovany u viech
23 mapovych kladi.

Letecké snimky z 50. let 20. stoleti byly poskytnuty Narodnim geoportalem
INSPIRE (portél, shromazd'ujici data vytvofend a nasbirana statnimi institucemi)
ptes vefejné piistupny odkaz WMTS serveru. Software ArcGIS Pro tyto serverové
sluzby nabizel. Cernobilé snimky se spravnym soufadnicovym systémem nebylo nutné
georeferencovat ani upravovat.

Ortofoto CR, mapa z roku 2023 byla piipojena piimo do mapového programu
pomoci sluzby ArcGIS Online. Nebylo nutné ji dale upravovat, jelikoZ jiz byla spravné
naformatovana 1 se soufadnicovym systémem S-JTSK Krovak EastNorth.

Mohlo se tedy zacit rovnou s vektorizaci.
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5.5 Vektorizace

Pro zjisténi celkové rozlohy a poctu plosek jednotlivych kategorii krajinného
pokryvu bylo nutné ptevést rastrovy format map nebo snimkt do vektorové formy.

Tento proces se nazyva ,,vektorizace*. Tento postup spociva v piekresleni spojitého

rastru za pomoci bod, linii nebo polygont. Tyto prvky vytvorti generalizovanou mapu,
na které Ize provadét prostorové analyzy (Soll and Stephenst, 1986).

Autor zvolil tzv. ru¢ni vektorizaci. V Katalogu se vytvotila nova liniova vrstva
(shapefile) se souradnicovym systémem S-JTSK Krovak EastNorth. Nastrojova lista
Editace umoznuje vytvareni novych vektorovych prvki, této moznosti (funkce)
bylo vyuzito v dal§i praci. Na prepis krajinnych prvkid zpodkladovych map
byly pouzity linie, které umoznuji 1épe oddélit druh pokryvu, nachazejiciho se uvniti
jiného pokryvu (napt. domy obklopené zahradou). Pro lepsi editaci a navazovani linii
na sebe poslouzil nastroj prichytdavani.

Prvotné byla piidana pomocna vrstva hranice katastralniho tizemi z CUZK,
pokud se neshodovala spivodni hranici obsazenou v Cisafskych otiscich,
byla vytvofena ruéné. Poté nasledovala samotnd vektorizace dle kategorii
a oddélenych plosSek LU/LC u vSech ¢asovych horizonti.

Pro spravné vektorizovani cestni sité¢ byly do této zahrnuty vSechny polni,
zpevnéné, lesni cesty a komunikace pfiléhajici k extravilanu. Zbylé silnice,
souvisle obklopeny zastavénou plochou (ulice a silnice v intravilanu), byly za¢lenény
do kategorie zastavéna plocha. Po liniovém vymezeni celého izemi bylo nutné prevést
celou shapefile vrstvu z linii na polygony. Plo$né celky umozni provést prostorové
analyzy, v podobé¢ zjisténi rozlohy nebo poctu, a tim lze ziskat informaci o vyvoji
uzemi. V hlavnim panelu pod kartou Analyza byla pouZzita funkce Feature to Polygon,
ktera dokaZze z linii vytvofit polygony v rdmci jedné vrstvy.

Postup pro vSechna sledované ¢asova obdobi byl pouzit identicky.
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5.6 Rozd¢leni do kategorii LU/LC

V atributové tabulce nové polygonové vrstvy byl vytvofen novy sloupec
pojmenovany jako Druh. Jednotlivé polygony byly podle druhiit LU/LC pojmenovany
vtomto novém sloupci a vpanelu Nastaveni symbolii se symbolikou
Jedinecné hodnoty od sebe barevné odliSeny. Jednotlivé kategorie krajinného pokryvu
byly rozdéleny dle tabulky €. 2 a vizualné€ roziazeny autorem. U podkladi z 19. stoleti
podle tehdejsi symboliky Stabilniho katastru (obrazek ¢. 22). Mapy Stabilniho katastru
neobsahuji samostatnou kategorii LU/LC ,,sady*, proto byla autorem prace ptifazena
z Druhii kultur ,,pole s ovocnymi stromy®, ,,louky s ovocnymi stromy a podobné

(Drobné pamatky © 2023).

Kategorie LU/LC Pozniamka
Komunikace Silnice, polni a zpevnéné lesni cesty
Lesni plocha Lesni porost
Orna pida Pole
Ostatni plocha Parkovisté, hibitovy, hraze, jezy, skladky...
Ostatni zelen Skupiny stromil a ket mimo les, prvky USES
Ovocny sad Sady a louky s ovocnymi stromy, ovoc. stromofadi
Travni porost Pastviny, louky a zatravnéné plochy
Vodni plocha Rybniky, jezirka a tiné
Vodni tok Reky a potoky mimo les
Zastavéna plocha Intravilan a budovy nebo zahrady v extravilinu
Zeleznice Zelemice

Tabulka 2: Kategorie LU/LC v feSenych izemich
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Obrazek 22: Kategorie LU/LC Cisai'skych otiskii (Drobné pamatky © 2023)

Vysledné vektorizované mapy byly obsazeny v ptiloze diplomové prace.
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5.7 Vyhodnocenti struktury krajiny

K porovnani celkového zastoupeni a poctu ploch byla vyuzita vektorizovana
data z jednotlivych casovych obdobi. V atributové tabulce polygonové vrstvy byl
ptidan novy sloupec pojmenovany jako ,,Plocha®. Funkce Vypocitat geometrii umozni
spocitat celkovou plochu jednotlivych polygoni. Plosnou jednotkou byl zvolen hektar
(ha). Pro zjisténi vysledkl vektorizace byly pouzity funkce Sumarizace a statistika.

Konec¢né zpracovani dat prob¢hlo v programu MS Excel pfi vytvareni grafu a tabulek.

Vyvoj struktury krajiny za jednotlivd casové obdobi byl hodnocen podle
makrostruktury a mikrostruktury.

Z hlediska makrostruktury byly vvhodnoceny tyto charakteristiky

= Celkova plocha jednotlivych druhtt LU/LC [ha]

= Relativni zastoupeni ploch druhtt LU/LC ku celkové rozloze k. u. [%]
= Koeficient ekologické stability (Kes).

= Shannontlv index diverzity (SHDI)

= Simpsonlv index rozmanitosti (SIDI)

Prvky mikrostruktury byly hodnoceny nasledovné

= Celkovy pocet plosek za jednotliva ¢asova obdobi /No/

*  Primérna velikost plosek v ¢asovém obdobi /ha/

* Mozaikovitost izemi (pocet ploSek / celkova rozloha uzemi)
[No/ha]

= Poréznost krajiny (pocet plosek jednoho druhu / plocha celého
uzemi) /No/ha]
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5.8 Vyhodnoceni pozemkovych tiprav

Vyhodnocovani  pozemkovych tUprav probihalo stejnym  zplsobem,
jako vyhodnoceni krajinné struktury v ptfedchozi kapitole (tj. =z hlediska
makrostruktury i mikrostruktury).

Vyhodnoceni podkladii bylo rozdé€leno do tii zdkladnich skupin.

A. Porovnani stavu pred pozemkovymi upravami se stavem po skuteéné

zrealizovanych pozemkovych upravach. Vyhodnoceni spocivalo v porovnéani

mapy Ortofoto CR z obdobi pied (rok 2003) a po (rok 2023) pozemkovych

upravach.

|

Porovnani planu (Navrhu v PSZ) se skute¢nou realizaci pozemkovych uprav

(feSenych v bodu A.). Pfi porovnavani vysledkil tohoto bodu se jako vychozi

stav urcuje ,,Navrh v PSZ* (dale jen ,Navrh®), a srovnavacim udajem je
vysledek skutedné realizace. Vyhodnoceni spo¢ivalo v doplnéni PSZ JPU Jince

z roku 2003 k vysledkiim bodu A. za pouziti katastralni mapy.

i

Porovnani planu (Navrhu v PSZ) s Navrhem v PSZ. doplnénym o informace

z Geoportalu SPU za pouziti katastralni mapy, doplnéné o dal3i nezrealizované

prvky. Pro text se bude zjednoduSené vychazet z ,,Navrhu“ a porovnavat
s ostatnimi informacemi, shrnutymi pro zjednoduseni pod jeden pojem

tj. ,,Geoportal“. Vyhodnoceni spocivalo v porovnani ,,Navrhu* a ,,Geoportalu®.

V PSZ nebyly navrhnuty vSechny parametry pro polni komunikace, proto autor
pouzil parametry jiz vzniklych cest pfi pozemkovych upravach, tj. Sitka cest 5 m
s doprovodnym svodnym piikopem. Okolni LU/LC bylo zachovano (ostatni zelen,
travni porost apod.). U navrzenych mezi se autor fidil textovou &asti PSZ JPU Jince.
Pozemek pro planované meze je rozdélen na plochu travniho porostu a ostatni zelen
s ohledem na protierozni funkci. Navrzené piikopy byly prevzaty jako LU/LC ostatni
plocha. Louky, na kterych nebyla zjisténa velka ztrata pudy, byly dle navrhu zarazeny
jako LU/LC orna ptida. Dle PSZ byl akceptovan pro tuto praci navrh zatravnéni

na zemédélském pozemku a zatfazeni LU/LC jako travni porost.
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6 Soucasny stav reSené problematiky

Zkoumana katastralni uzemi jsou celkem Ctyfi, nejrozlehlejsim je uzemi ,,Jince

v Brdech* (dfive vesnice Velci) (Mapy.cz © 2024), jak doklada (tabulka ¢. 3).

Katastralni Gzemi | Rozloha km’ | Trvale Zijici obyvatelstvo
Béfin 3,1 57
Cenkov 9,01 377
Jince 4,5 2130
Velci 12,71 1

Tabulka 3: Porovnani rozlohy a zalidnéni fefeného tizemi (CSU © 2023)

Hlavnim kulturnim a historickym stfediskem je meéstys Jince, ve kterém se
nachdzi  zdkladni obcanskd vybavenost, odpovidajici  velikosti  sidla,
obdobné jako v obci Cenkov. Pod méstys Jince dale spadaji obce Béiin a Velci,
které jsou bez jakékoliv vybavenosti (obchod, poSta, mald pracovni pfilezitost),
nedisponuji ani zastavkami hromadné dopravy v intravilanu.
Jinecko je charakteristické hustymi lesy, zatim bez podstatného zasahu ktirovcovou
kalamitou, jak je tomu v okoli brdského vrcholu Praha. V nékterych ¢astech se na nich
podepsal vliv sucha napft. na svahu ,,Vinice®, nebo lesni té¢zba, ktera méla nepochybny
vliv na vzniku bleskové povodné v 1ét€¢ roku 2023. Soucasny stav makrostruktury

zkoumaného uzemi piiblizuje tabulka €. 4.

Katastralni zemi Souéasny stav FeSeného Gizemi - t¥i nejvice zastoupené kategorie LU/LC
Béfin Lesni plocha 75,85% | Travniporost| 16,53% | Zastavéna plocha | 3,34%
Cenkov Lesni plocha 81,82% | Travniporost| 6,39% | Zastavénaplocha | 4,08%
Jince Zastavéna plocha | 25,98% Ornd puda | 21,90% Lesniplocha 20,43%
Velci Lesni plocha 84,11% | Ostatnizelen| 6,77% Travni porost 3,65%

Tabulka 4: Nejvice zastoupené kategorie LU/LC

Lesni vegetace svym charakterem stile pfitahuje mnoZzstvi turisti,
kteti predev§im v piistupné ¢asti Brd (Hrebeny), vybudovali své pfistfeSky i poutni
mista. Kvalita lesnich pramenti je vzhledem k aktudlnimu dlouhodobému suchu
nevyhovujici. V minulosti byly Brdy cilem partizanskych odbojovych skupin, jejichz
pusobeni pfipomina mnozstvi pomnika v okolnich lesich. Pod spodni hranici lesa
se rozprostirda ornd puda, kterd zasahuje do mnohdy rozptyleného intravilanu.
Zajmové uzemi nese dusledky kolektivizace, pfi které byly mensi pidni bloky
spojovany do vétsich celkt, které jsou patrny dodnes. V posledni dekade¢ sili trend

ponechani orné ptidy ladem a vyuziti jako periodicky secené louky.
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Tak je tomu prevazné v okoli Cenkova (oblast ,,Amerika* nebo ,,Visiiovka®).
Extravilan obce se na nékterych mistech zacal vyuzivat jako pastviny a vybchy
pro hospodaiska zvirata. Nemald rozloha ttp v podobé pastvin se nachazi na tzemi
Bétina, kde mimo les tvofi pohledové nejvyS$i zastoupeni. Ornd pida
se zde v soucasné dobé nenachazi. Jiny charakter mé& mistni ¢ast Velei.
Neobhospodatovana krajina je ponechéana ptirozené sukcesi. Piivodni louky i pole jsou
z v&t§1 Casti zarostlé rozptylenou ¢i lesni vegetaci. Jedind spravovana oblast
»Pastviny®”, vpodobé seCenych luk, se nachazi nad Mlynskym rybnikem.
Jince jsou odlisnéjsi rozlohou orné pudy, kterd zde pievazuje nad ttp. Rybniky,
v¢. Bilé huti (obr. €. 23), a ¢etné nahony do mlyni nebo hamrt tvofi nedilnou soucast
krajinného dédictvi. Koryto feky Litavky je v intravilanu siln€ upraveno

protipovodiiovou regulaci, naopak mimo obce je ponechano v relativné ptirozeném

(meandrujicim) stavu.

Obrazek 23: Rybnik Bila hut’

Po zruseni Vojenského ujezdu Brdy a zalozeni (rozlohou mensiho) Posadkového
cviCisté Jince vzniklo rozsdhlé uzemi zvlasté chranéné zdkonem CHKO Brdy.
Timto krokem se zpfistupnila pravidla vstupu pro cely brdsky region a vyrazné stoupl
turisticky ruch. Vzniklo mnoho turistickych i cyklistickych tras, doSlo k zahu$téni
cestni sité. Se vznikem CHKO Brdy je spojeno zaloZeni nové chranénych lokalit, které
spojuji prvky nezivé ptirody s lesnimi a travnimi spolecenstvy. V roce 1999 byla
vymezena PP Vinice, ke které se roku 2021 pfipojila PR Konicek a v roce 2022 také
PP Vystrkov. Spoleénym rysem téchto lokalit jsou sut'ové lesy, teplomilné ekosystémy

a prehistorické zkamenéliny (AOPK CR © 2022; AOPK CR © 2023).
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Jince, jako jediné ze zkoumanych k. 1., proslo procesem pozemkovych uprav
v rozsahu JPU. Cilem JPU byla rekonstrukce ptidéli zemédélskych pozemki a jejich
zptistupnéni zbudovanim zakladni cestni sit&, rozsah PU byl soustfedén pouze na &ast
zkoumaného Gzemi. Protierozni opatfeni, v podobé mezi, vytycena v navrhu jako M1
az M5 nebyla zrealizovana. Protierozni ptikopy, planované podél cest (RC, NC),
mély odvadét nadbytecnou srazkovou vodu do mistnich vodoteci, k jejich realizaci
nedoslo z diivodu omezeného rozsahu JPU. Névrhy zplanu PSZ v oblasti
,Nad COV/Ov&in“ piiblizuje obrazek &. 24. PSZ obsahuje také prvky USES, které

byly navrzeny pro zkvalitnéni zkoumaného izemi.

Obrazek 24: Vykres PSZ k. u. Jince (Nefe et al., 2003)
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Soucasny stav k. . Velci

Stavby, kter¢ se dochovaly (po vysidleni obyvatel) do soucasnosti,
jsou v byvalém centru obce a ve vét§ing piipadl statnim majetkem. Stalé obyvatelstvo
adomy se nachazeji vudoli Ohrazenického potoka pod kopcem Vystrkov,
v soudasnosti jako souéast obce Ohrazenice (CUZK © 2024). Na tizemi se nachazi
objekty vojenského vyuziti (podzemni vojenské objekty, v lesich zbudovana palebna
postaveni, pozorovatelny, cesty nebo zdkopy). Stale je vyuzivana péchotni stielnice
pobliz byvalé ndvsi. Podle naletovych dfevin lze rozpoznat mista, kde staly a pozdéji

byly zbourdny plvodni stavby. Soucasny stav krajiny ve vsi Velci Ize pozorovat

na obrazku ¢. 25.

Obrazek 25: Soucasny stav obce Velci
Obrazek 26: Pomnik obétem 1. svétové valky ve Velci
Obrazek 27: Symbolicky trampsky hi‘bitov na Slonovci

Kromé rozpadlych a dlouho opusténych budov se na Gizemi nenachazi témét
zadné sakralni stavby nebo pamatky. Na byvalé navsi byla v priabéhu 20. stoleti
zni¢ena kaple a jedinou pietni pamatkou je, na obr. ¢. 26 vyobrazeny, pomnik obétem
1. svétové valky. Relativné nové misto je na hranici k. 0. Jince v Brdech a Bratkovice
na htebenu Slonovec, kde se nachdzi symbolicky trampsky hibitov, ktery je znazornén
na obrazku ¢. 27. Lesnaté uzemi ma vysokou retenéni schopnost. Cely méstys Jince
jima vodu ze zdejsich pramenist’ a potokil Ohrazenického a Slonoveckého. Upravna
vody, vodojemy a ptivodni vodovodni fady se nachazeji v tomto katastralnim zemi.

Soucasny stav k. (1. Cenkov

Nevelka obec Cenkov mé podlouhly charakter a kopiruje osu tidoli feky Litavky
a silnice ¢. 118/I1. Sidlo je v jizni ¢asti sevieno lesnatym udolim, které se postupné
otevira az do sousednich Jinec. Pred zacatkem obce, mezi hifebenem Slonovec
a vrcholem Spic, se nachazi rybnik Bila hut' s pozistatky hamru stejného nazvu
po pravé stran¢ silnice a sklddkou suti na jizni stran¢ rybnika. Pfitok do Bilé huti

je zajistén lesnim potokem z blizkého udoli V Zabitém.
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Na soucasnych mapach zkoumaného regionu nalezneme pfipominky
historickych udélosti i mistnich pfib&hd, které daly konkrétnim mistim nezaménitelny
nazev. Bitvy (z obdobi Husitské valky a pfi Vpadu pasovskych) pfipomina od roku
1876 pamétnik u silnice €. 118, ale také nazev 0doli ,,V Zabitém®, oboji na obrazcich
¢. 28 a €. 29. Rohova ¢ast louky za domy ¢p. 158/159 a celé tdoli v¢. nove zbudované

studanky nese nazev ,,U Cikanky* a odkazuje na ptib¢h z 19. stoleti (obrazek ¢. 30).

Obrazek 28: Pomnik husitské bitvy V Zabitém
Obrazek 29: Udoli V Zabitém ze Slonovce
Obrazek 30: Studanka "U Cikanky"

V lesich nad Cenkovem lze stale nalézt torza zdi, oddélujicich panstvi,
nejzachovalejs$i Casti se nachazi mezi vrchy Holy a Provazec (obr. ¢. 28). Tézebni
oblast je patrna propadlisti a navazkami (obr. ¢. 30). Zaniklou osadu Komorsko
pfipomind kamenny pomnik, stejnojmenna hajovna s pfilehlym stavenim stoji dodnes.
Jeden z nejstarSich domi, postavenych u silnice ¢. 118 pro zaméstnance tovarny,
vzhledem pfipomina domy, stavéné pocatkem 20. stoleti v Americe (obrazek ¢. 29),

proto tento diim a také cela ¢ast prilehlé obce nese stejnojmenny ndzev (Mésler, 1994).

D %

Obrazek 28: Zed’ byvalé obory na Holém vrchu
Obrazek 29: ""Amerika'
Obriazek 30: Pozistatek téZby nerosti
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Hlavni stavebni dominantou obce je tovarni komplex s nepiehlédnutelnym
kominovym télesem. V soucasné dobé nedochdzi k rozsifovani, jen k piestavbe
nckterych hal soukromymi firmami. Rozlozeni zastavby obce je patrné na obr. €. 32.
Sakralni architektura se v obci nachézi jen na navsi. Kaple sv. Antonina je nové
opravena, nad navsi u kfizovatky stoji dva ktize, vétsi z roku 1877 pod silnici a mensi
(neznamého data) nad kiizovatkou. Kaple a oba kiize lze vidét na obrazku ¢. 31.

Nejvétsi historickou stavbou pobliz navsi je pivodni Skola, postavend v roce 1900.

Obrazek 31: Kaple sv. Antonina na navsi v Cenkové a oba kiiZe

Dnesni centrum obce je situovano kolem druhé navsi u nového obecniho uradu
(¢p. 66) a Délnického domu s restauraci. Pied obecnim ufadem stoji zulovy pamatnik
s vyobrazenim Jana Husa. Kromé obecniho ufadu je v obci nejvetsi novostavbou
pecovatelsky diim pro seniory na misté byvalého mlyna.

Soucasny stav k. t. Béfin

Bétin je malé sidlo s ¢ist¢ venkovskym charakterem, vétSina k. 1. je tvofena lesy.
V sidle stoji stard hospodarska staveni a chalupy, obklopeny rozsahlymi pastvinami,
nebo pravidelné sec¢enymi loukami. Typickym prvkem pro obec Béfin jsou kamenné
pohozy nebo zdi, které odd€lovaly jednotlivé hospodaiské pozemky, nebo jimi

obyvatelé zpeviiovali svazity terén. V této lokalité se zachovalo jen nékolik staveb

s prvky lidové architektury napf. dim ¢p. 32 na obréazku €. 33, ¢i byvaly obecni tfad.
, — ,

Obrazek 32: Letecky snimek obce Cenkov z roku 2015 (Zdroj: J. JirouSek © 2023)
Obrazek 33: Dim s prvky lidové architektury ¢p. 32, Béiin
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Soucasny stav k. 1. Jince

Jedna se o nejrychleji rostouci a rozvijejici se obec, pod kterou spadaji mistni
casti Béfin, Rejkovice a Velci. Samotné k. 0. Jince se rozprostird tidolim Litavky
a zalesnénym vrchem Vystrkov. Okoli zastavéné Casti obce je intenzivné hospodatsky
vyuzivano, predevsim jako orna ptuda (Jince.cz © 2024).

Vliv na soucasny vzhled mélo hned nékolik faktort. Z tohoto diivodu se méstys
skladd z mozaiky ucelové vystavby a uméleckych styll riznych casovych obdobi.
Pozlstatkem hospodatfeni Slechty je zachovaly ran€ barokni zdmek, ktery je
momentalné restaurovan na bytovy komplex, dale zrekonstruovand Vysoka pec
Barbora. Z 19. stoleti se zachovaly zrekonstruované Moserovy lazné, nebo Sirkovo

plicni sanatorium. Lékatské rodinné vily (Moserova a Sirkova) stoji dodnes v blizkosti

svych byvalych pracovist. Pohled na ¢ast méstyse Jince je zachycen na obrazku €. 34.

Obrazek 34: Pohled z Vinice na ¢4st obce Jince

Obrazek 35: Stara kasarna v Jincich

Pozlstatkem ptsobeni armady jsou hrazdéna kasarna z 20. let 20. stoleti,
jak doklada obrazek ¢. 35, dale sidlist€ podél cesty od sokolovny smérem k obci Velci,
které bylo zbudovano pro zaméstnance armady. Velkym zdsahem do krajiny byla

1413

panelova vystavba v obdobi normalizace na sidlisti ,,Zborovska“ v sousedstvi kasaren,
sidlisté pro zaméstnance Cenkovskych strojiren, hned naproti piivodnimu vojenskému
a dale zna¢n¢ nevkusné dva vézové panelové domy uprostied obce, které jsou dodnes
vyraznym prvkem v krajin€. Soucasny rozvoj, predev§im okrajovych casti obce,
je patrny na lokalité, v izemnim planu a mistnimi nazyvany ,,A10% v blizkosti
hibitova. Zde doslo k zastavéni orné pidy, vizudlnimu propojeni méstyse Jince
se sousedni vesnici Ohrazenice a nahu$téni rodinnych domil blizko sebe,
bez vizualniho sjednoceni nové zdstavby. Kromé zmiitlované lokality byl v roce

2022 velmi diskutovan zamér vystavby bytovych domi v lokalité ,,Pod Kralovkou*.

Po zjisténi skuteCnosti o konkrétnich  technickych  parametrech  zaméru
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naddimenzovaného sidlisté, probéhla obci uspesna obcanska petice, kterd pozadovala
stavbu alespont mensich a vhodnéjsich rodinnych domii. Tato byla z divodu tlaku
vefejnosti v soucinnosti se zastupci obce ve zménach pland investora zohlednéna.

Lokalita stavebniho zdmé&ru je zndzornéna na obr. €. 36.

Obrazek 36: Plocha planované vystavby ,,Pod Kralovkou“ v Jincich

Me¢éstys je bohaty na historické a sakrdlni stavby, které se zachovaly
do soucasnosti. V sousedstvi kostela sv. MikulaSe s ptilehlou marnici je instalovana
socha sv. Jana Nepomuckého (vyrobend v roce 1901 Koméarovskymi zelezarnami).
Ptiblizn¢ 200 metri nad kostelem zacdind jirovcova alej (obr. ¢. 48), zakoncena
hibitovem, na kterém byl v 1ét€¢ roku 2023 wusazen velky dievény kiiz.
Nejstarsi casti obce jsou domy pobliz kostela, zamku a v dolni ¢asti méstyse.
Zde na kiizovatce mezi vyznamnymi komunikacemi smérem do Hotovic a Hostomic
stoji kamenny ktiz z roku 1898, jak doklada obr. ¢. 39. V parku u namésti 1. maje se

nachazi pietni pomnik obétem 1. a 2. svétové valky zobrazen na obrazku €. 37.

Obrazek 37: Pomnik obétem 1. a 2. svétové valky
Obrazek 38: Jirovcova alej ke hibitovu
Obrazek 39: K¥iZ na rozcesti "Dolni Jince"
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7 Vysledky

Predklddand  prace se  zabyva  proménou  zkoumaného  Uzemi
ve tfech historickych obdobich (mapy zlet 1839, 1953 a 2023) a stavem
pied a po pozemkovych upravach. Studium zmén krajiny obsahuje 11 kategorii
LU/LC. Vysledky jsou ¢lenény do tii samostatnych kapitol, nejprve je pfiblizena
makrostruktura studovaného celku, poté jeho mikrostruktura, tfeti kapitola dopliiuje
informace o zhodnoceni makro i mikrostruktury pozemkovych tprav. PU obsahovaly
JPU, zaméfené na dil¢i problémy, konkrétnd rekonstrukci piidél zemédélskych
pozemkd a jejich zpfistupnéni. Vysledné mapové kompozice, tabulky a vypocty
indext jsou obsazeny v ptiloze této prace. Zarovenn z divodu vyrazné odlisSného
vyvoje jednotlivych katastralnich tizemi bylo zdjmové izemi jako ,,celek* graficky

1 vysledkové zobrazeno pouze v ptilohach €. 1 —¢€. 17.

7.1 Charakteristika makrostruktury zkoumaného celku

Makrostruktura uzemi byla zhodnocena podle jednotlivych katastralnich izemi
separatné (tj. samostatné vyhodnoceni k. 0. B&fin, k. 0. Cenkov, k. 0. Jince a k. 0. Jince
v Brdech, dfive Velci), a vysledky vyhodnoceny v této kapitole.

Ve vlastni préaci (v kapitole €. 7 ,,Vysledky*) jsou predkladany pouze grafy
plosného zastoupeni LU/LC dle jednotlivych zkoumanych obdobi, jejichz data
vychazeji z tabulek druhtt LU/LC, které byly vlozeny do pftilohy €. 22, €. 29, ¢. 39,
¢. 47 a ¢. 48 této prace. Piiloha ¢. 18 az €. 20, dale €. 25 az ¢. 27, €. 32 az €. 34
a C. 43 az ¢. 45 také obsahuje jednotlivé mapy katastralnich uzemi dle tii zakladnich

zkoumanych ¢asovych obdobi.
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7.1.1 Makrostruktura k. 0. Béfin

Rok 1839 — relativni zastoupeni

Nejvetsi podil v zastoupeni tvoti lesni plocha, a to ptes 76 % celkové plochy
(obrazek €. 40). Druhym nejvétsim typem pokryvu je s témét 13 % zastoupeni orna

puda, ktera tvofi okoli intravilanu, travni porost je zastoupen necelymi 5 %.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839
90
80 76,42
70
60
50
40

Zastoupeni [%]

30

20 12,79

0

Lesni plocha Orna puda Travni porost

Obrazek 40: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. . Béfin

Minoritni zastoupeni v k. 0. Béfin zaujima s necelymi 3 % ostatni zelen,
2 % komunikace, doplnéné o zastavénou plochu a ovocny sad (necelé 1 %).
Ostatni plocha, vodni plocha ani vodni tok se ve zkoumaném obdobi v tomto katastru

vibec nevyskytuji, stejné jako Zeleznice, jak doklada obrazek ¢. 41.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839
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Obrazek 41: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. i. Béin — minoritni plochy

68



Rok 1953 — relativni zastoupeni

Jak ptiblizuje obr. €. 42, nejvice podilu plochy zaujima lesni porost (75,08 %),

nasledovany ornou ptidou (10,54 %) a travnim porostem se zastoupenim 8,49 %.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953
80 75,08
70
60
X 50
5
a 40
>S5
S
o 30
N
20
10,54 8,49
. ]
0
Lesni plocha Orna puda Travni porost

Obrazek 42: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. u. Béfin

Minoritni zastoupeni tvofi s 2,07 % komunikace, nasledovana 1,67 %
zastavénou plochou, 1,1 % zaujimé ostatni zelen, necelé 1 % ovocny sad,
0,11 % Zzeleznice a ostatni plocha 0,01 %. Vodni plocha se na mapé graficky vyskytuje,
nicméné jeji zastoupeni je natolik malé, Ze se do vypoctu ,,procent” nepromitne.
Ve zkoumaném obdobi se vtomto katastru vibec nevyskytuje vodni tok,

jak priblizuje obrazek ¢. 43.
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Obrazek 43: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. i. Béfin — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni

Nejvyssi podil zastoupeni ve sledovaném obdobi mé s 75,85 % lesni plocha,

trvaly travni porost zaujima 16,53 % a zastavéna plocha 3,34 % (obrazek ¢. 44).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obrazek 44: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 v k. 1. Béfin

Z minoritnich druht je nejvice zastoupena v 2,06 % ostatni zelen, dale 1,79 %

komunikace, 0,25 % ovocny sad, 0,11 % Zzeleznice, 0,06 % ostatni plocha a 0,01 %

vodni plocha. Vodni tok ani ornd puda jiz vtomto obdobi zastoupeny nejsou,
jak doklada obrazek ¢. 45.

Zastoupeni [%]
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Obrazek 45: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 v k. i. Béfin — minoritni zastoupeni
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Koeficient ekologické stability

Ukazatel, porovnavajici stabilni a nestabilni plochy daného katastru, poukazuje
pro jednotliva obdobi na konkrétni odchylky. VSechny vypoctené koeficienty spadaji
do kategorie s hodnotou intervalu ,,vyssi nez 3*, jedna se tedy o pfirodné blizkou
krajinu s nadmérnou ptevahou ekologicky stabilnich struktur, mira intenzity lidského

vyuzivani krajiny je nizka (tabulka ¢. 4).

Koeficient ekologické stability
v k. 0. Bérin
Obdobi Hodnota Kes
1839 5,42
1953 5,94
2023 17,86

Tabulka 4: Koeficient ekologické stability v k. ui. BéFin

Indexy diverzity

Obrazek ¢. 46 nam znazoriuje hodnoty Simpsonova a Shannonova indexu.
Shannonlv index zaznamenal vzestup, kdy vroce 1839 nabyl hodnoty 1,738,
v roce 1953 hodnoty 1,866 a v roce 2023 hodnoty 1,873. Vysledna hodnota roste
spole¢n¢ s vys$$Sim pocétem druht, tedy i vy$§im poctem ploch. Simpsonidv index,
ktery nezohlediiuje =~ vzacn&j§i prvky nabyva hodnot 0,793 resp. 0,818,
resp. 0,816 v jednotlivych zkoumanych obdobich viz vypoclty v piiloze ¢. 23.

Simpsontiv a Shannonuv index
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Obrazek 46: Simpsoniiv a Shannoniv index diverzity pro k. a. Béfin
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Shrnuti vyvoje makrostruktury k. u. Béfin

Nejvice zastoupenym druhem je po vSechna zkoumana obdobi lesni plocha,
coz odpovida i grafickému zndzornéni zkoumaného tizemi na mapach v pftiloze ¢. 18,
¢. 19 a ¢. 20. Jeji podil se ve studovanych obdobich zménil pouze minimalng,
kdy s hodnotami v letech 1839 (76,42 %), 1953 (75,08 %) a 2023 (75,85 %) zaujimala
vzdy pies ¥ plochy celkové rozlohy k. 0. Béfin. Nejvyraznéjsim vyvojem prosel druh
ornd puda, ktera byla v r. 1839 zastoupena v 12,79 %, vr. 1953 v rozsahu 10,54 %
a v r. 2023 jiz zastoupeni nema. S timto jevem souvisi nariist zastoupeni travni plochy,
kterd zaujimala vr. 1839 ve zkoumaném uzemi 4,99 %, vr. 1953 8,49 %
avr. 2023 pokryvala jiz 16,53 % plochy. Soucasné doslo k narastu zastavéné plochy,
ktera tvoftila v r. 1839 pouze 0,72 %, v r. 1953 jiz 1,67 % a v r. 2023 finalnich 3,34 %.
Tato skutecnost odkazuje na zplsob Zivota a efektivitu vyuzivani nelesni plochy
k hospodarskym ucelim piedevSim v 19. stoleti, v prabéhu 20. stoleti doslo
ke zménam priorit obyvatelstva a orna piida byla nahrazena trvalym travnim porostem
a zastavénou plochou.

Minoritni zastoupeni méla v roce 1839 nejvyssi ostatni zelen (2,39 %),
nasledovana 2,06 % (komunikace), dale 0,63 % (ovocny sad). V r. 1953 se skladba
zastoupeni zménila, nejvyssi zastoupeni ma v tomto obdobi s 2,07 % komunikace,
nasledovana druhem ostatni zeleii (1,1 %), ovocny sad (0,93 %), zeleznice (0,11 %),
ostatni plocha 0,01 % a vodni plocha (setiny %). V r. 2023 tvoii nejvyssi podil ostatni
zelen (2,06 %), komunikace (1,79 %), ovocny sad (0,25 %), Zeleznice (0,11 %), ostatni
plocha v zastoupeni 0,06 %, vodni plocha 0,01 %.

Vyvoj minoritniho zastoupeni ukazuje na pokles ostatni zelené mezi lety
1839 a 1953 ve prospéch zemé&délskych ploch, komunikace nezaznamenala v téchto
srovnavacich obdobich vyraznéjsi vykyv. Zastoupeni ovocného sadu stouplo o 0,3 %
na ukor ostatni zelené. V r. 2023 je nejvice zastoupena ostatni zelen, kterd zaznamenala
oproti roku 1953 nartst o 0,96 % na tkor ovocného sadu. V r. 1953 piibyl novy
krajinny prvek — Zeleznice (0,11 %), kterd se rozlohou od tohoto obdobi nezménila,
coz souvisi se stabilni Zelezni¢ni cestou. Narist zaznamenala vodni plocha, kdy doslo
k narGstu tvorby vodnich d€l 1 v soukromém vlastnictvi obyvatelstva o 0,01 %.
Mezi lety 1953 a 2023 doSlo také knaristu ostatni plochy, a to o 0,5 %
(vystavba kamennych valli podél zahrad, parkovisté, hraz rybnika), na ukor druhu
komunikace, a ostatni zelen€, coz souvisi s vyvojem pokryti druhu komunikace

(2,06 % v r. 1839, nariist na 2,07 % v r. 1953 a pokles na 1,79 % v r. 2023).
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7.1.2 Makrostruktura k. 0. Cenkov

Rok 1839 — relativni zastoupeni

v

Nejvyssi zastoupeni ve zkoumaném obdobi ma lesni plocha (83,97 %),
nasledovand ornou pudou (7,08 %) a travnim porostem (5,06 %), jak nam ukazuje

obrazek ¢. 47.
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Obrazek 47: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. ii. Cenkov

V zastoupeni minoritnich ploch ptevlada s 0,87 % vodni plocha, 0,85 % tvoii
zastavénd plocha, 0,79 % komunikace, 0,70 % vodni tok, ostatni zelen tvoii 0,3 %,
nasleduje ovocny sad (0,26 %) a 0,12 % ostatni plocha, Zeleznice se v tomto obdobi

nevyskytuje (obrazek ¢. 48).
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Obrizek 48: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. ii. Cenkov — minoritni zastoupeni
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orna

Rok 1953 — relativni zastoupeni

Lesni porost tvoii vice, nez ¥ plochy (82,57 %), druhé nejvyssi zastoupeni ma

puda (5,58 %) nasledovana travnim porostem (5,04 %) (obrazek ¢. 49).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953
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Obriazek 49: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. ii. Cenkov

Dominantou minoritnich ploch je v tomto obdobi zastavéna plocha s 2,85 %,

zastoupeni nad 1 % ma pouze komunikace (1,26 %), ostatni druhy jsou zastoupeny

méné, nez 1 %, coz nam piiblizuje obrazek €. 50. tj. ostatni zeleit (0,88 %),

vodni tok (0,61 %), vodni plocha (0,42 %), zeleznice (0,38 %), ovocny sad (0,21 %)

a ostatni plocha 0,19 %.
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Obrazek 50: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. ii. Cenkov — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni

Také v tomto obdobi je nejvice zastoupena lesni plocha (81,82 %), dale travni

porost (6,39 %) a dle obrazku €. 51 tvoti 4,08 % zastavéna plocha.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obriazek 51: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 v k. . Cenkov

Z minoritnich druh@ pfesahuje 2 % zastoupeni pouze ostatni zelen (2, 93 %),
nad 1 % podilu je evidovana komunikace (1,62 %) a orna puda (1,43 %), pod 1 %
podilu patii vodni plocha (0,55 %), dale vodni tok (0,52 %), zeleznice (0,31 %),
ostatni plocha (0,23 %), ovocny sad je zastoupen pouze v 0,12 % (obrazek ¢. 52).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023

3,50

2,93
3,00

2,50

2,00 1,62
1,43
1,50

Zastoupeni [%]

1,00

0,50 i ‘ 0,23

D N
0,00 [ ]
&

Obrizek 52: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 v k. . Cenkov — minoritni zastoupeni
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Koeficient ekologické stability

Ukazatel, porovnévajici stabilni a nestabilni plochy daného katastru, poukazuje
pro jednotliva obdobi na konkrétni odchylky. VSechny vypoctené koeficienty spadaji
do kategorie s hodnotou intervalu ,,vyssi nez 3*, jedna se tedy o pfirodné blizkou
krajinu s nadmérnou pievahou ekologicky stabilnich struktur, mira intenzity lidského

vyuzivani krajiny je nizka (tabulka €. 5).

Koeficient ekol9gické stability
v k.u. Cenkov
Obdobi Hodnota Kes
1839 10,32
1953 8,74
2023 12,03

Tabulka 5: Koeficient ekologické stability v k. u. Cenkov

Indexy diverzity

Obrazek ¢. 53 nam znazoriuje hodnoty Simpsonova a Shannonova indexu.
Shannoniiv index zaznamenal vzestup, kdy vroce 1839 nabyl hodnoty 1,882,
v roce 1953 hodnoty 2,006, pro rok 2023 poklesl na 1,948. Vysledna hodnota roste
spole¢né s vy$§im poctem druhd, tedy i1 vy$$Sim poctem ploch. Vykyv koeficientu
itindexu vroce 1953 zplsobila vystavba Zeleznice, tovarny a obydli,
coz mé¢lo za nasledek nardst zastavéné plochy. Zménu koeficientu i indexu
v roce 2023 zptsobil zanik velké vyméry orné puady. Simpsoniv index,
ktery nezohlediiuje  vzdcnéjsi prvky nabyvd hodnot 0,794, resp. 0,835,
resp. 0,825 v jednotlivych obdobich viz vypocty v ptiloze €. 30.

Simpsontiv a Shannonuv index
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Obrazek 53: Simpsoniiv a Shannoniiv index diverzity pro k. i. Cenkov
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Shrnuti vyvoje makrostruktury k. (. Cenkov

Ve vSech zkoumanych obdobich pfevlada dominance lesniho porostu (v roce
1839 tvoii 83,9 %, v roce 1953 tvoii 82,57 % a v roce 2023 tvoii 81,82 % celku).
Ornd piida je druhou, nejvice zastoupenou plochou v roce 1839, a to s podilem 7,08 %
av roce 1953 s podilem 5,58 %. V soucasnosti (2023) se dostava mezi minoritni druhy
(1,43 %). Travni porost zaujima ve vSech tfech obdobich 3. misto, v roce 1839 tvofi
5,06 %, v roce 1953 0 0,02 % méné¢ (5,04 %) a v roce 2023 finalnich 6,39 % podilu.

Minoritni podily jsou vroce 1839 zastoupeny vodni plochou (0,87 %),
zastavénou plochou (0,85 %), komunikaci (0,79 %), vodnim tokem (0,70 %), ostatni
zeleni (0,3 %), ovocnym sadem (0,26 %) a ostatni plochou (0,12 %), zeleznice (neni).
Pro rok 1953 jsou poméry zastoupeny takto — zastavénad plocha (2,85 %), komunikace
(1,26 %), ostatni zelen (0,88 %), vodni tok (0,61 %), vodni plocha (0,42 %), Zeleznice
(0,38 %), ovocny sad (0,21 %) a ostatni plocha (0,19 %). Ve tfetim obdobi byly
zastoupeny pozemky v podilu — zastavéna plocha (4,08 %), ostatni zelen (2,63 %),
komunikace (1,62 %), vodni plocha (0,55 %), vodni tok (0,52 %), zeleznice (0,31 %),
ostatni plocha (0,23 %) a ovocny sad (0,12 %).

Vyznamny posun zaznamenala v roce 2023 ornd puda, kterd svym poklesem
na 1,43 % vstupuje mezi minoritné zastoupené druhy, naopak zastavénad plocha se
s podilem 4,08 % tadi na 3. misto. Orna pida ustupovala ve prospéch ostatnich druht,
napf. Zeleznici, ktera méla v roce 1953 podil 0,38 % (vystavba vlecky, fadné Zelezni¢ni
trati), v roce 2023 jeji podil mirné klesd na 0,31 % zruSenim vlecky ve prospéch
ostatni zelené. Dalsi vlil na vyznamny pokles orné ptidy ma ptfevod na druh travni
porost, 1 ve prospéch ostatni zelené. Zastavéna plocha vzrostla z 0,85 % v roce 1839
na 2,85 % vroce 1953 piedev§im vystavbou tovarniho komplexu a ubytovacich
zafizeni v intravilanu obce, na tkor orné plidy, vodni plochy (zaniklé rybniky
a strouhy). V roce 2023 je zastavéna plocha evidovana v podilu 4,08 %, nartst podilu
byl na ukor ovocnych sadu a lesnich pozemkl. Mirny pokles vodnich toki (0,70 %
na 0,61 % na 0,52 %) byl zpisobem regulaci feky Litavky i vysuSenim nékterych
struh, a to ve prospéch druhu zastavéna plocha. Druh vodni plochy zaznamenal vykyv,
atoz 0,87 %na 0,42 % v roce 1953 a zpét na 0,55 % v roce 2023. Tento stav zptlisobila
revitalizace mistnich rybnikd, z tohoto diivodu narostl podil vodni plochy na ukor
ostatni zelen€ a travniho porostu. Komunikace (0,79 % - 1,26 % - 1,62 %) zvysily svij
podil, i pfes zanik polnich cest, a to vznikem lesni cestni sité (pokles lesnich pozemk).

Zmény krajinné struktury jsou graficky zndzornény pftiloze €. 25, €. 26 a €. 27.
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7.1.3 Makrostruktura k. 0. Jince

Rok 1839 — relativni zastoupeni

Mezi tii zakladni dominujici druhy patii orné ptda (39,80 %), dale travni porost

(24,51 %) a lesni plocha (19,12 %), jak vyplyva z obrazku ¢. 54.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839
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Obrazek 54: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. u. Jince

Vyznamnym minoritnim druhem je zastavéna plocha (4,89 %), dale ovocny
sad (3,82 %), néasledovany ostatni zeleni (2,74 %), komunikaci (2,07 %), vodnim
tokem (1,67 %), vodni plochou (1,25 %) a ostatni plochou (0,15 %).

Zeleznice v tomto obdobi jesté neni zastoupena, jak miiZeme vy¢ist z obrazku €. 55.
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Obrazek 55: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. i. Jince — minoritni zastoupeni
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Rok 1953 — relativni zastoupeni

V tomto obdobi evidujeme jiz 4 druhy, pfesahujici svym zastoupenim 10 %,
ato ornou pudu (31,93 %), travni porost (23,47 %), lesni plochu (19,89 %)

anove dle obrazku ¢. 56 také zastavénou plochu (14,05 %).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953
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Obrazek 56: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. 1. Jince

V minoritnim  zastoupeni dominuje druh ostatni zelen (3,59 %),
komunikace (2,41 %), vodni tok (1,35 %) a ovocny sad (1,13 %). Pod 1 % zastoupeni
maji druhy vodni plocha (0,96 %), Zeleznice (0,68 %) a ostatni plocha (0,54 %),
coz vyplyva z tabulky ¢. 57.
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Obrazek 57: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. ii. Jince — minoritni zastoupeni

79



Rok 2023 — relativni zastoupeni — pfed PU

Zakladni druhy tohoto obdobi, zastoupené podilem 8 % a vys§im, zaujimaji
zastavénd plocha (25,98 %), dale ornd puda (21,79 %), lesni plocha (20,43 %),

travni porost (17,94 %) a nové€ ostatni zelen (8,13 %) (obrazek ¢. 58).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obrazek 58: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "Pied PU" v k. . Jince

Na nasledujicim obrazku €. 59 je graficky zndzornéno zastoupeni minoritnich
druhti vcele s1,44 % podilem vodni tok, dale komunikace (1,40 %),
ostatni plocha (1,27 %), vodni plocha (0,92 %), Zeleznice (0,61 %)
a ovocny sad (0,09 %).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obrizek 59: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "Pited PU" v k. i. Jince — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni — po PU (skute¢na realizace/soucasnost)

Nejvyraznéji je v tomto obdobi zastoupena zastavénd plocha, jak doklada
obrazek ¢. 60 (25,98 %), dale orna pida (21,90 %), lesni plocha (20,43 %),
travni porost (17,75 %) a ostatni zeleni (8,08 %).
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Obrazek 60: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "Po PU" v k. 1. Jince

Minoritni zastoupeni eviduje tii druhy (obrazek €. 61) s podilem nad 1 %,
a to komunikace (1,53 %), déale vodni tok (1,44 %), ostatni plochu (1,28 %)),
s podilem pod 1 % je vymezen druh vodni plocha (0,92 %), Zeleznice (0,61 %)
a ovocny sad (0,09 %).
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Obrazek 61: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "Po PU" v k. 1i. Jince — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni — Zahrnuti PU dle navrhu v PSZ

Jednd se o vyhodnoceni planovaného stavu po navrzenych zménach,

bez ohledu na skute¢nost, zda byly ¢i nebyly fakticky zrealizovany. Po navrhu PSZ

vV

by zaujimala dle obrdzku ¢. 62 nejvyssi podil zastavénd plocha ve vysi 25,98 %,

dale ornad ptida (20,98 %), lesni plocha (20,42 %), travni porost (17,99 %)

a ostatni zelen (8,59 %).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obrazek 62: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 dle "Navrhu v PSZ" v k. 1. Jince

V minoritnim zastoupeni je vedena komunikace (1,65 %), dale vodni tok (1,44 %),

ostatni plocha (1,33 %), vodni plocha (0,92 %),
a ovocny sad (0,09 %), jak vypovida obrazek ¢. 63.

zeleznice

(0,61

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023

plocha plocha

Navrhy v PSZ

1,80 1,65

160 [ 1,44

1,40 ; 133
X 120 ‘
c100 0,92
s
3 0,80 { T 0,61
2060 1

0,40 { T

0,20 | ‘ 0,09

0,00

Komunikace Ostatni Ovocnysad Vodni Vodnitok Zeleznice

%)

Obrazek 63: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 dle ,,Navrhu PSZ* v k. i. Jince — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni — Zahrnuti PU dle ndvrhu v PSZ + Geoportal

Obrazky ¢. 64 a ¢. 65 nam piiblizuji vyhodnoceni planovaného stavu
po navrzenych zménach, bez ohledu na skuteCnost, zda byly ¢i nebyly fakticky
zrealizovany. K vyhodnoceni poslouzil navrh PU v PSZ, doplnény o informace
z katastru nemovitosti a Geoportalu SPU.

Nejvyssi podil zde mé zastavéna plocha (25,98 %), hranici 20 % ptekracuji
jesté ornd ptda se zastoupenim 20,95 % a lesni plocha s podilem 20,42 %, travni porost
je zastoupen 17,94 % a ostatni zelen 8,60 %.

Zastoupeny nad hranici 1 % jsou komunikace (1,71 %), vodni tok (1,44 %)
aostatni plocha (1,34 %). Vodni plocha zaujima zcelkové rozlohy 0,92 %,

zeleznice 0,61 % a nejméné ovocny sad 0,09 %.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
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Obrazek 64: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "PSZ + GEO" v k. 1. Jince
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Obrazek 65: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 "PSZ + GEO" v k. . Jince — minoritni zastoupeni
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Koeficient ekologické stability

Koeficient ekologické stability v rozmezi hodnot 1,00 < Kes < 3,00 vypovida
o pomérné vyvazené krajin€, ktera nevyzaduje vysoké energomateridlni vklady,
tato krajina obsahuje piirodni struktury v kombinaci s technickymi prvky,
tomuto rozmezi odpovida stav zkoumané lokality v letech 1839 az 1953.

Koeficient ekologické stability v rozmezi hodnot 0,30 < Kes < 1,00 vypovida
o intenzivn¢ zemeédélsky vyuzivané krajiné s ekologicky labilnimi spoleCenstvy,
ktera maji oslabenou autoregulacni funkci. ZlepSeni stavu krajiny vyzaduje nemalé
vklady energie. Tomuto odpovida (dle vypoctu koeficientu) soucasny stav tzemi
v¢. stavu pred i po pozemkovych tupravach (tabulka ¢. 6). Koeficient ndm také
ptiblizuje disledek pozemkovych uprav, kdy pfed PU (vroce 2023) vychazi
0,96 a po skutecné realizaci PU 0,95, témito upravami se krajina mirné zhorsila,
ato o hodnotu 0,01. Za zminku stoji porovnani Navrhu PSZ s Navrhem PSZ
v¢. informaci z Geoportalu. Zaclenénim téchto nerealizovanych zmén do potencialni
krajiny, by se zlepsil jeji stav o 0,03. Z vysledkii Kes vyplyva, e realizované PU
ekologickou stabilitu k. 1. Jince nedokazaly vylepSit pfedev§im z divodu,
7e sejednalo o JPU, zacilenou na dil¢i problémy, konkrétnd zpiistupnéni

zemédelskych pozemki. Z tohoto divodu neni vliv navrhu PSZ na Kes ani dalsi

atributy prukazny.
Koeficient ekologické stability v k.u. Jince
Obdobi Hodnota Kes
1839 1,13
1953 1,02
2023 - Pied PU 0,96
2023 - Po PU (Sougasnost) 0,95
2023 - Navrh PSZ 0,98
2023 - Navrh PSZ + Georpotal 0,98

Tabulka 6: Koeficient ekologické stability v k. u. Jince

Indexy diverzity

Obrazek ¢. 66 nam znéazoriuje hodnoty Simpsonova a Shannonova indexu.
Shannontv index nabyl hodnoty vroce 1839 1,757, poté zaznamenal vzestup
na 1,973 vroce 1953, pfedev§im zménou fragmentace zemédélskych pozemki.
Ve stavu pied PU byl zaznamenan pokles na hodnotu 1,931, po zrealizovanych
pozemkovych tUpravach narostl na hodnotu 1,943. Navrh PSZ (nezrealizovany)
z Geoportalu SPU, doslo by k nariistu na 1,946. Vysledna hodnota roste spole¢né

s vysS8im poctem druhtl, tedy 1 vy$§im poctem ploch.
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Simpsontv index, ktery nezohlediiuje vzacnéjsi prvky, vykazuje v jednotlivych

obdobich obdobny trend viz. vypocty v priloze ¢. 40.
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Obrazek 66: Simpsoniiv a Shannonuv index diverzity pro k. . Jince

Shrnuti vyvoje makrostruktury k. 6. Jince v letech 1839, 1953 a 2023 (pied PU)

Nejvyse zastoupena v letech 1839 i 1953 byla orné ptda s vysi podilu 39,80 %
resp. 31,93 %. Vroce 2023 ji nahradila zastavénd plocha (25,98 %),
ktera byla zastoupena v roce 1839 pouze 4,89 % a v roce 1953 14,05 %. Zastavéna
plocha expandovala na tkor orné pldy, jejiz podil klesl v roce 2023 na 21,79 %.

Nejstabilngjsim druhem, ktery zaznamenal jen lehké vykyvy podilu na celku,
byla lesni plocha (v roce 1839 zastoupena 19,12 %, v roce 1953 zastoupena 19,89 %
av roce 2023 20,43 %). Lehky narlist zaznamenal tento druh z diivodu zalesnéni strani
podél Zeleznice na ukor travniho porostu. Travni porost patfil v letech
18391 1953 na druhé misto v pomémém zastoupeni vymeér (24,51 % a 23,47 %).
V roce 2023 vSak tento druh klesl na 17,94 % z diivodu zvySené zastavby, scelovani
zemédélskych pozemki a ve prospéch druhu ostatni zelené, jejiz podil se v prubchu
studovanych obdobi navySoval (2,74 % - 3,59 % - 8,13 %)).

K vyraznému propadu doSlo ve zkoumaném obdobi u druhu ovocnych sadl
(3,82 % - 1,13 % - 0,09 %), a to ve prospéch orné pudy a travniho porostu.
Podil komunikace ¢inil vroce 1839 2,07 %, vroce 1953 jiz 241 %,
z divodu zahusténi cestni sit¢ k zemédélskym pozemkiim, na tkor druhu orné pida.
V disledku kolektivizace doSlo v obdobi po roce 1953 kopaénému kroku,
a to scelovani zemedélskych pozemk, ruseni stavajicich cest, a tim k postupnému

snizovani podilu druhu komunikace zpét ve prospéch orné piidy a travniho porostu.
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Podil vodnich tokt, tvofenych predev§im fekou Litavkou a jejimi pfitoky, ¢inil
v roce 1839 1,67 %, v roce 1953 1,35 % a v roce 2023 1,44 %. Propad v roce 1953 byl
zaptricinén regulaci koryta a zanikem nékolika struh kbyvalym mlynam,
to vSe ve prospéch ostatni zelené. Stav zroku 2023 a mirny narist o 0,09 %
oproti roku 1953 odpovida regulaénim pracim po povodnich 2002 v¢. vybudovani
nové struhy u Kubovy lavky, a to na tikor travniho porostu.

Vodni plochy zaznamenaly postupny pokles podilu (1,25 % - 0,96 % - 0,92 %).
Dtivodem byl postupny zanik rybnikli a vysouseni ndhonli ve prospéch zastavéné
plochy. Vyvoj ostatni plochy mél vzestupnou tendenci (0,15 % - 0,54 % - 1,27 %),
pfedevSsim z divodu vyvoje infrastruktury intravildnu (mosty, hraze, zeleznice,
silnice), ale také srozvojem obcanského vyziti (tvorba sportovist), v soucasnosti
také z divodu vystavby FVE, a to vSe na tkor orné pldy a travniho porostu.

Zeleznice vroce 1839 nema zastoupeni, vroce 1953 jiz 0,68 %
avroce 2023 0,61 %, pokles zpusobila korekce technického zdzemi, revitalizace
koridoru a modernizace Zelezni¢ni sit€¢, a to ve prospéch zastavéné plochy.

Historicky vyvoj k. 0. Jince se graficky zndzornén v pfiloze €. 32, ¢. 33, €. 34.

Shrnuti vyvoje makrostruktury k. (. Jince a vliv PU na podil kategorii LU/LC

Vyhodnoceni podkladti bylo rozdé€leno do tfi zakladnich skupin, podle zvolené

metodiky, rozdélené pro prehlednost do oddilu A, B a C.

A. Porovnani stavu pred pozemkovymi upravami se stavem po skuteéné

zrealizovanych pozemkovych upravach.

Vychozim udajem pro vyhodnoceni bodu A. byl stav ,pred* PU,
ktery byl porovnavan se skutecné realizovanymi Gpravami. Z porovnani stavu podila
pted a po fakticky zrealizovanych PU vyplyva, Ze tyto ipravy nemély vliv na druhy
zastavéna plocha (25,98 %), lesni plocha (20,43 %), vodni tok (1,44 %), vodni plocha
(0,92 %), zeleznice (0,61 %) a ovocny sad (0,09 %).

Z diivodu uprav se navysil pomér orné pudy z21,79 % na 21,90 %,
ostatni plochy z 1,27 % na 1,28 % a komunikace z 1,40 % na 1,53 %, na tikor snizeni
podilu ostatni zelen¢ (z 8,13 % na 8,08 %) a travniho porostu (z 17,94 % na 17,75 %).

Zmény zptsobilo vybudovani 3 polnich cest v lokalité za COV, které disponuji

novymi doprovodnymi ptikopy, dale doslo k pfevodu lu¢nich pozemkii na ptidu ornou.
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B. Porovnani plinu (Navrhu v PSZ) se skute¢nou realizaci pozemkovych
uprav (FeSenych v bodu A.). PFi porovnavani vysledki tohoto bodu se jako
vychozi stav urcuje ,Navrh v PSZ“ (dale jen ,,Navrh*), a srovnavacim

udajem je vysledek skute¢né realizace.

Mezi Navrhem a realizaci nedoslo k zadné zméné u druhu zastavéna plocha,
vodni tok, vodni plocha, Zeleznice a ovocny sad. Orna ptida dle Navrhu predstavovala
podil 20,98 %, cozZ je 0 0,92 % méné, nez bylo fakticky realizovano (21,90 %). Navrh
v ramci druhu lesni plocha je o 0,01 % nizs8i, nez byla skutecna realizace (skutecnost
je 20,43 % proti 20,42 %). Podil travniho porostu v Navrhu ¢inil 17,99 %, oproti tomu
skutecny stav 17,75 % (rozdil 0,24 %). Ostatni zelen pfedstavuje v Navrhu podil 8,59
%, ve skutecné realizaci pouze 8,08 % (rozdil 0,51 %). Komunikace v Navrhu 1,65 %
a realizace 1,53 %, ostatni plocha ptedstavuje v Navrhu 1,33 % a v realizaci 1,28 %.

Névrh v PSZ pocité s hustsi cestni siti s doprovodnymi a jednim protieroznim
ptikopem, rozdil v podilu orné piidy a lesnich pozemki byl zpiisoben navrzenymi
protieroznimi mezemi a zminénou cestni siti. Ostatni zelen v Navrhu tvotily meze,

které nebyly zrealizovany a lokalni biocentrum v ramci USES.

C. Porovnani plinu (Navrhu v PSZ) sNavrhem v PSZ, doplnénym
o informace z Geoportilu SPU za pouZiti katastralni mapy, doplnéné
o dal$i nezrealizované prvky. Pro text zjednodusené vychazime z ,,Navrhu
v PSZ* dale jen z ,,Navrhu* a porovnavame s ostatnimi informacemi, dale

jen sdruZenymi pod pojem ,,Geoportal®.

Navrh a Geoportal eviduji stejné podily u druhli pozemki zastavénéd plocha
(25,98 %), lesni plocha (20,42 %), vodni tok (1,44 %) vodni plocha (0,92 %),
zeleznice (0,61 %) a ovocny sad (0,09 %). Podil orné pidy, evidovany v Navrhu
(20,98 %), je vyssi, nez v Geoportalu (20,95 %), travni porost 17,99 % v Navrhu
je vyssi, nez v Geoportalu (17,94 %), ostatni zelenn je v Navrhu niz$i o 0,01 %
(rozdil 8,59 % a 8,60 %), komunikace je nizsi o 0,06 % (rozdil 1,65 % a 1,71 %)
a ostatni plocha je nizsi o 0,01 % (Navrh eviduje podil 1,33 % a Geoportal 1,34 %).

Rozdily mezi Navrhem a Geoportalem jsou zpiisobeny rozsifenim cestni sité
v Geoportalu oproti Navrhu v PSZ. Tato cestni sit’ je v nékterych ptipadech doplnéna
o ptikopy.

Realizace a navrhy PU jsou znazornény v piiloze &. 35— ¢. 37 a &. 42.
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7.1.4 Makrostruktura k. 0. Velci

Rok 1839 — relativni zastoupeni

Obrazek ¢. 67 piiblizuje dominantni zastoupeni lesni plochy (85,15 %),

ktera je doplnéna o druhy orné pida (8,59 %) a travni porost (3,94 %).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839
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Obrazek 67: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. 1. Velci

Zadny z ostatnich minoritni druhii nepiekracuje hodnotu 1 %, jak je mozno

vidét na obrazku ¢. 68. Mezi t€émito druhy pfevazuje komunikace, zastavéna plocha,

ostatni zelenl a ovocny sad, které maji zastoupeni kolem 0,50 %.
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Obrazek 68: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1839 v k. . Velci — minoritni zastoupeni
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Rok 1953 — relativni zastoupeni

Lesni plocha tvoii s 82,69 % dominantu 1 v tomto obdobi, je doplnéna ornou

pudou (4,39 %) a travnim porostem (3,82 %) (obrazek ¢. 69).

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953
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Obrazek 69: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. u. Velci

Obréazek ¢. 70 ukazuje, ze ostatni plocha (3,68 %) vyrazné¢ dominuje

minoritnim druhtim, stejné jako zastavéna plocha (2,87 %), nad 1 % podilu zastoupeni

je evidovana pouze komunikace (1,49 %), dalsi druhy nedosahuji této hranice (ovocny

sad s

Zastoupeni [%]

0,51 %, ostatni zeleni s 0,37 %, vodni plocha s 0,15 % a vodni tok s 0,04 %).
Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953
4,00 3,68
3,50
5,00 2,87
2,50
2,00 1,49
1,50
1,00 0,51
0.50 0,37
' 015 0,04 0,00
0,00 |
& 2 X\ > ? - 2 %
(\&’b Q\Oé\ .\xQ}z (\‘*9?) Q\o(‘f\ &.\\\9 Q\OCQ \Q:\S\\
s & A N & k4
A & o ) ra
/\/’b

Obrazek 70: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 1953 v k. . Velci — minoritni zastoupeni
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Rok 2023 — relativni zastoupeni

Dominantou tohoto obdobi je lesni plocha (84,11 %), doplnéna o ostatni zelen

(6,77 %) a travni porost (3,65 %) jak doklada obrazek €. 71.

Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023
90 84,11
80
70
60
50
40

Zastoupeni [%]

30
20

10 6,77 3.65

Lesni plocha Ostatni zelen Travni porost

Obrazek 71: Relativni zastoupeni v roce 2023 v k. u. Velci

Minoritnim druhim dominuje s 2,73 % zastavéné plocha, dale komunikace

s podilem 1,45 %. Ostatni druhy nedosahuji 1 % zastoupeni, jak mizeme vidét

na obrazku ¢. 72 (ostatni plocha 0,97 %, vodni plocha 0,28 %, vodni tok 0,04 %

a ovocny sad 0,01 %).
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Obrazek 72: Relativni zastoupeni LU/LC v roce 2023 v k. . Velci — minoritni zastoupeni
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Koeficient ekologické stability

Ukazatel, porovnavajici stabilni a nestabilni plochy daného katastru, poukazuje
pro jednotliva obdobi na konkrétni odchylky. VSechny vypoctené koeficienty spadaji
do kategorie s hodnotou intervalu ,,vyssi nez 3*, jedna se tedy o pfirodné blizkou
krajinu s nadmérnou ptevahou ekologicky stabilnich struktur, mira intenzity lidského

vyuzivani krajiny je nizka (tabulka ¢. 7.).

Koeficient ekologické stability
v k. u. Velci
Obdobi Hodnota Kes
1839 9,36
1953 7,05
2023 18,43

Tabulka 7: Koeficient ekologické stability v k. a. Velci

Indexy diverzity

Obrazek ¢. 73 nam znazorfiuje hodnoty Simpsonova a Shannonova indexu.
Shannoniiv index zaznamenal vzestup, kdy v roce 1839 nabyl hodnoty 1,714, v roce
1953 hodnoty 2,036, pro rok 2023 poklesl na 1,813. Vysledna hodnota roste spole¢né
s vy$§im poctem druht, tedy 1 vy$§im poctem ploch. Vykyv koeficientu i indexu v roce
1953 zpulsobila fragmentace lesniho porostu, ovlivnénd cestni siti a narGstem
ostatni plochy. Zménu koeficientu i indexu v roce 2023 zpisobil nartst plosek ostatni
zelené. Simpsoniiv index, ktery nezohlediuje vzéacnéjsi prvky nabyva hodnot

0,770, resp. 0,856, resp. 0,802 v jednotlivych obdobich viz vypocty v ptiloze €. 49.

Simpsontiv a Shannonuv index
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Obrazek 73: Simpsoniiv a Shannoniiv index pro k. u. Velci
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Shrnuti vyvoje makrostruktury k. 0. Velci

Dominantni podil ve vSech zkoumanych obdobich tvofila lesni plocha
s podilem, pfesahujicim 80 %. Druhé nejvys$si zastoupeni v roce 1839 i v roce
1953 zaujimala orna puda (8,59 % resp. 4,39 %), ktera v roce 2023 jiz neméla zadné
zastoupeni. Tretim druhem, s nejvyssim podilem, je travni porost, jeho zastoupeni se
ve vSech studovanych obdobich téméf nezménilo (3,94 % - 3,82 % - 3,65 %).

Na zménach ve vysi podili lesnich pozemktl lze rozpoznat vliv 50. let
20. stoleti, ve kterém doslo k rozsifeni vojenského prostoru a budovani cestni site,
zazemi pro armadu. S témito zménami souvisi narast podilu ostatni plochy v roce
1953 (na 3,68 %), zastavéné plochy (z 0,50 % v roce 1839 na 2,87 % vr. 1953),
komunikace (z 0,56 % na 1,49 %), a to vSe na Ukor lesni plochy a orné pady.

Mezi lety 1839 a 1953 se z uvedenych divodi vyrazné snizil podil ostatni
zelené z 0,58 % na 0,37 % ve prospéch zastavéné plochy, naopak ovocny sad
nezaznamenal mezi lety 1839 a 1953 vyrazné¢jsi vykyv svého podilu. Ke snizeni
utohoto druhu doSlo az v poslednim obdobi (mezi lety 1953 a 2023),
a to z vycislen¢ho podilu 0,51 % na 0,01 %, a k vyrazné fragmentaci tohoto druhu,
zapric¢inéné sukcesnim nardstem ostatni zelen¢.

V soucasné dob¢ (rok 2023), nema jiz orna pida v k. 0. z4dné zastoupeni,
jeji pokles od roku 1953 byl o 4,39 %, také zastoupeni ostatni plochy kleslo z 3,68 %
na 0,97 %, dale komunikace o 0,04 % (z 1,49 % na 1,45 %) a zastavénd plocha
00,14% 22,87 % na 2,73 %, a to vSe ve prospéch navyseni ostatni zelen¢, lesni
1 vodni plochy. Zastoupeni ostatni zelen¢ mezi lety 1953 a 2023 vzrostlo o 6,40 %
(z 0,37 % vroce 1953 na 6,77 % v roce 2023), podil lesni plochy v tomto obdobi
vzrostl o 1,42 %.

Vodni tok zGstava po celd tfi zkoumana obdobi stidle ve stejném podilu.
Zastoupeni vodni plochy se v roce 1953 0 0,01 % snizilo, v roce 2023 naopak navysilo
0 0,13 %, a to pfedevsim regulacnimi zdsahy a vybudovanim sité¢ lesnich pozarnich
nadrzi, a to na tkor lesni plochy.

Vysledna mapova vizualizace krajinného vyvoje v k. 0. Velci je znazornéna

v piiloze €. 43, ¢. 44, ¢. 45.
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7.2 Charakteristika mikrostruktury zkoumaného celku

7.2.1 Mikrostruktura k. 0. Béfin

Podet plosek a primérna velikost

Celkovy ptehled pocti plosek studovaného tizemi nalezneme na obrazku €. 74.
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Obrazek 74: Pocet plosek v k. u. Béfin

Nasledujici obrazek €. 75 ptiblizuje primérnou velikost ploSek tzemi.
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Obrazek 75: Priimérna velikost ploSek v k. 1. Béfin

Vypocet poctu plosek i jejich primérné velikosti nalezneme v piiloze ¢. 24.
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Mozaikovitost a poréznost uzemi

Tabulky ¢. 8 a ¢. 9 nam pfiblizuji mozaikovitost a poréznost zkoumaného izemi.

Mozaikovitost uzemi v k.i. Bérin [No/ha]

1839 1953 2023
0,72 0,84 0,52

Tabulka 8: Mozaikovitost v k. 4. BéFin

Poréznost krajiny v k.. Béfin
. 1839 1953 2023
Kategorie LULG—— 1 ] [No/hal [No/hal

Komunikace 0,06 0,09 0,06
Lesni plocha 0,03 0,03 0,02

Orna pida 0,20 0,24 -
Ostatni plocha - 0,01 0,02
Ostatni zelen 0,05 0,12 0,13
Ovocny sad 0,06 0,10 0,05
Travni porost 0,22 0,18 0,15
Vodni plocha - 0,00 0,02

Vodni tok - - -
Zastavéna plochal 0,09 0,06 0,08
Zeleznice - 0,01 0,01

Tabulka 9: Poréznost v k. i. Bé&fin

Shrnuti vyvoije mikrostruktury k. 0. Béfin

Riznorodost krajiny ndm piiblizuje pocet 1 primérna velikost plosek, ktera se

v pribéhu zkoumaného obdobi meénila. Vroce 1839 byl celkovy pocet 222,
s primérnou velikosti 25,48 ha (nejvétsi primér zaujimal les). Nejzastoupené;si
v poctu plosek byl travni porost (67) a orna puda (62). V roce 1953 stoupl celkovy
pocet na 260 a primé&rna velikost na 27,60 ha, vyraznym zpiisobem narostl pocet ploch
orné pudy (na 74), jejiz primérnd velikost se zmenSila na 0,44 ha. Druhym
nejzastoupengjSim byl travni porost s poctem ploch 57 a primérnou velikosti 0,46 ha.
V tomto obdobi ma nejveétsi primérnou velikost les (25,83 ha). V roce 2023 se celkovy
pocet ploSek zmensil na 162, ale primérna velikost vyrazné zvysilana 35,83 ha. Zanikl
druh orné ptidy, kterou nahradil travni porost s poctem plosek 45 a priimérnou velikosti
1,14 ha, coz sveéd¢i o systému sceleni a zatravnéni izemi. Mozaikovitost odkazuje na
pocet ploch vii¢i celkoveé rozloze tizemi, vysledky poukazuji na vyvoj krajiny od niZsi
heterogenity v roce 1839, po jeji navySeni v roce 1953, kdy se stala krajina ¢lenité;si
nez v ostatnich obdobich. Udaje z roku 2023 poukazuji na scelovéni a sjednocovani
uzemi, pii kterém se krajina stdva vice homogenni. Poréznost ptfedstavuje hustotu

ploSek v krajiné. Vroce 1839 a 1953 ptevldda ornd pida a travni porost,

v roce 2023 orna ptuda zanikd a k dominantnimu zastoupeni se pfidava ostatni zelen.
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7.2.2 Mikrostruktura k. 0. Cenkov

Podet plosek a primérna velikost

Ptehled o poctu plosek 1 jejich primérné velikosti pro studované Uzemi,

vychazejici z ptilohy €. 31, nalezneme na obrazku €. 76 a €. 77.
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Obrazek 77: Primérna velikost ploSek v k. u. Cenkov
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Mozaikovitost a poréznost uzemi

Vysledky sledovanych aspektli nalezneme v tabulkach ¢. 10 a €. 11.

Mozaikovitost izemi v k.ii. Cenkov [No/ha]
1839 1953 2023
0,52 0,57 0,47

Tabulka 10: Mozaikovitost izemi v k. . Cenkov

Poréznost krajiny v k.i. Cenkov
. 1839 1953 2023
Kategorie LULG™ nal [No/ha] [No/ha]
Komunikace 0,05 0,05 0,06
Lesni plocha 0,02 0,02 0,03
Orna pida 0,12 0,10 0,00
Ostatni plocha 0,03 0,03 0,04
Ostatni zelen 0,04 0,11 0,13
Ovocny sad 0,01 0,02 0,01
Travni porost 0,19 0,15 0,11
Vodni plocha 0,01 0,01 0,01
Vodni tok 0,03 0,03 0,02
Zastavéna plocha 0,04 0,05 0,07
Zeleznice - 0,00 0,00

Tabulka 11: Poréznost krajiny v k. . Cenkov

Shrnuti vyvoje mikrostruktury k. . Cenkov

Riznorodost krajiny ndm piiblizuje pocet 1 primérna velikost plosek, ktera se

v pribéhu zkoumaného obdobi ménila. V roce 1839 byl celkovy pocet 467,
s primérnou velikosti 57,14 ha (nejvétsi primér zaujimal les). Nejzastoupencjsi
v poctu plosek byl travni porost (168) a orna piida (104). V roce 1953 stoupl celkovy
pocet na 509, ale primérna velikost se sniZila na 50,29 ha, vyraznym zplisobem narostl
pocet ploch ostatni zelen¢ (na 104), jejiz pramérna velikost se nezménila. V tomto
obdobi mirné klesl travni porost (135 plosek o priméru 0,34 ha) a orna piida (90 plosek
o pruméru 0,56 ha). V roce 2023 se celkovy pocet ploSek sniZil na své minimum ve
sledovanych obdobich, a to na 427, primérna velikost se také snizila na 35,34 ha.
Orné piida byla vysoce scelena (3 plochy s primérnou velikosti 4,3 ha), stouplo
zastoupeni lesni plochy (27/27,29 ha) a zastavéné plochy (61/0,60 ha). Mozaikovitost
odkazuje na pocet ploch vici celkové rozloze uzemi. Krajina byla v roce 1839 mén¢é
heterogenni, neZ v roce 1953 (nartist ostatni zelené a zastavéné plochy). Udaje z roku
2023 poukazuji na zvySenou homogenitu uzemi, zpisobenou scelenim orné pudy
anavySenim ostatni zelen€. Poréznost predstavuje hustotu ploSek v krajing.
V roce 1839 a 1953 prevlada ornd ptida a travni porost, v roce 2023 se zastoupeni orné

pudy snizuje (3 plosky), dominantnimi stale z(stavaji ostatni zelenl a travni porost.

96



7.2.3 Mikrostruktura k. 0. Jince

Pocet plosek a praimérné velikost — pred PU

Vyvoj poctu plosek a primérné velikosti v obdobi od roku 1839 do roku 2023,
a to ve stavu pfed pozemkovymi Upravami (vychazejici z tabulky v piiloze €. 41)

nalezneme na obrazku ¢. 78 a ¢. 79.
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Obrazek 79: Primérna velikost plosek v k. ui. Jince — pied PU
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Mozaikovitost a poréznost uzemi — pied PU

Tabulky ¢. 12 a €. 13 nam pfiblizuji mozaikovitost a poréznost krajiny ve stavu

k roku 2023, a to pted pozemkovymi Gpravami.

Mozaikovitost krajiny v k. 6. Jince [No/ha]
1839 1953 2023 - Pfed PU
1,43 1,70 1,34

Tabulka 12: Mozaikovitost krajiny v k. i. Jince — pfed PU

Poréznost krajiny v k.u. Jince
: / 1839 1953 2023 - Pted PU

Kategorie LULC I o/hal [No/hal [No/hal
Komunikace 0,10 0,17 0,10
Lesni plocha 0,01 0,02 0,03
Orna pida 0,34 0,35 0,07
Ostatni plocha 0,03 0,07 0,10
Ostatni zelen 0,21 0,37 0,38
Ovocny sad 0,06 0,07 0,01
Travni porost 0,55 0,42 0,34
Vodni plocha 0,04 0,03 0,03
Vodni tok 0,07 0,08 0,08
Zastavéna plocha 0,03 0,11 0,19
Zeleznice 0,00 0,01 0,01

Tabulka 13: Poréznost krajiny v k. i. Jince — pied PU

Shrnuti vyvoje mikrostruktury k. 0. Jince — Pied PU

Riiznorodost krajiny, mozaikovitost 1 poréznost krajiny k. 0. Jince,
vymezend v tomto diléim zavéru, zohlednuje stav pfed pozemkovymi Upravami,
at’ skutecné realizovanymi, anebo pouze navrhovanymi. Rozborem pozemkovych

uprav a jejich vlivem na zkoumané Gzemi se budeme zabyvat nize.
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Riiznorodost krajiny ndm pfiblizuje pocet i primérna velikost plosek,
ktera se v pribehu zkoumaného obdobi ménila.

Vroce 1839 byl celkovy pocet 643, sprumérnou velikosti 26,44 ha
(nejvetsi pramér zaujimal les). Nejzastoupenéjsi v poctu plosek byl travni porost (247)
a ornd pada (154). V roce 1953 stoupl celkovy pocet plosek na 766, ale primérna
velikost se snizila na 14,19 ha, vyraznym zptisobem narostl pocet ploch ostatni zelené
(na 168 z 93), jeji primeérna velikost se nezménila.

V tomto obdobi mirné klesl travni porost (189 plosek o priméru 0,56 ha)
a lesni plocha (9 plosek o priiméru 9,95 ha). U druhu ovocny sad klesla primérna
velikost na 0,17 ha s téméf totoznym poctem plosek. Vyrazné stoupl pocet plosek
zastavéné plochy (ze 13 na 49).

Vroce 2023 se celkovy pocet ploSek snizil na své minimum ze vSech
sledovanych obdobi (1839-1953-2023), a to na 601. Primérné velikost se snizila
na 13,71 ha. Orné pida byla vysoce scelena (33 ploch s primérnou velikosti 3,07 ha),
tim doSlo 1 ke sniZzeni poctu ploSek komunikaci (zeméd€lské cesty),
ato na 45 s totoznou priamérnou velikosti. Vyrazny ndrlst zaznamenala oproti roku
1953 zastavéna plocha (pocet plosek 84).

Mozaikovitost odkazuje na pocet ploch vici celkové rozloze uzemi.
Krajina byla v roce 1839 méné heterogenni, nez vroce 1953 (narist zastoupeni
komunikace, ostatni  zelené, ostatni plochy a zastavéné plochy).
Udaje z roku 2023 poukazuji na zvysenou homogenitu tzemi, zpiisobenou vyraznym
narlstem zastavéné plochy.

Poréznost piedstavuje hustotu ploSek v krajin€. V roce 1839 a 1953 prevlada
ornd piida, travni porost a ostatni zeleni. V roce 2023 se zastoupeni orné piidy snizuje
(32 plosek), dominantnimi stdle =zastavaji ostatni zelei a travni porost.
Vyrazné¢ se navysila zastavéna plocha. Mirnou stoupajici tendenci mé ostatni plocha

a lesni plocha.
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Pocet plosek a primérni velikost — zohlednéni PU dle zadani A. B. C.

Vymezeni vysledkii vtomto oddile odpovida zadani i rozdéleni PU,
a to porovnanim vysledki v oddilu A. (stav zahrnujici skute¢né vykonané PU),
B. (stav zahrnujici Navrh v PSZ) a C. (stav zahrnujici Navrhu v PSZ + Geoportal).
Dusledek pozemkovych tprav a jejich vliv na pocet plosek a primérnou velikost

plosek ptiblizuji obrazek ¢. 80, €. 81, které vychazeji z ptilohy ¢. 42.
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Obrizek 81: Priimérna velikost plofek v k. ii. Jince — po PU
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Mozaikovitost a poréznost uzemi — po PU

Tabulky ¢. 14 a €. 15 nam pfiblizuji mozaikovitost a poréznost krajiny ve stavu

k roku 2023, a to po pozemkovych upravach v internim ¢lenéni A/B/C.

Mozaikovitost krajiny v k. . Jince [No/ha]
2023 - Po PU 2023 - Navrh v PSZ 2023 - Navrh v PSZ + Geoportal
1,37 145 1,49

Tabulka 14: Mozaikovitost krajiny v k. i. Jince — po PU

Poréznost krajiny v k.u. Jince
. 2023 - Po PU 2023 - Navrh v PSZ | 2023 - Névrh v PSZ + Geoportal
Kategorie LU/LC
[No/ha] [No/ha] [No/ha]
Komunikace 0,11 0,12 0,14
Lesni plocha 0,03 0,03 0,03
Orna puda 0,08 0,08 0,09
Ostatni plocha 0,11 0,13 0,14
Ostatni zelen 0,38 0,39 0,40
Ovocny sad 0,01 0,01 0,01
Travni porost 0,35 0,38 0,38
Vodni plocha 0,03 0,03 0,03
Vodni tok 0,08 0,08 0,08
Zastavéna plocha 0,19 0,19 0,19
Zeleznice 0,01 0,01 0,01

Tabulka 15: Poréznost krajiny v k. @. Jince — po PU

Shrnuti vyvoje mikrostruktury k. . Jince — Po PU

Riiznorodost krajiny, mozaikovitost i poréznost, vymezena v tomto dil¢im

zavéru, byly pracovné roz€lenény do tif oddili (A/B/C).
A. Porovnani stavu pied a po PU

Riiznorodost krajiny pfiblizuje pocet 1 primérna velikost plosek,

ktera se v pribéhu obdobi ménila. Podet plodek po PU se zvysil proti stavu pied PU
(z 601 na 616), primérna velikost se sniZila z 13,71 ha na 13,28 ha. PU se zrealizovaly
1 v ramci cestni siteé, tim vzrostl pocet ploch komunikace ze 45 na 49, se zachovanim
stavajici pramérné velikosti. Zvysil se pocet plosek orné pidy z32 na 37,
se zmeénou prumeérné velikosti z 3,07 ha na 2,66 ha. Doslo ke zmenseni pudnich blok,
které rozdélily nové cesty. Doslo k navySeni ostatni plochy z diivodu zfizeni struh
podél cest a travniho porostu. Mozaikovitost odkazuje na pocet ploch vici celkové
rozloze Uzemi. Pro sledované obdobi doslo k jejimu navySeni z diivodu ucelové
fragmentace. Poréznost (pfedstavujici hustotu plosek v krajin€) se zvySila nepatrné

(pouze 0 0,01).
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B. Porovnani Navrhu v PSZ se stavem po PU

Ruznorodost krajiny vychazi z Navrhu v PSZ (dale jen Navrh) a porovnava jej

se stavem po PU (dale jen Skute¢nost). Podet plosek Navrhu je vy$si, nez Skutecnost
0 50. Primérna velikost je v Navrhu niz$i (12,55 ha), oproti Skutecnosti (13,28 ha).
Néavrh eviduje 53 komunikaci (oproti 49 ve skutecnosti), zvySeni orné piidy o 1 plosku
se snizenim prumérné velikosti na 2,49 ha (proti SkuteCnosti). Protierozni opatieni
(meze a odvodnovaci kanaly), vedend v Navrhu, maji za nasledek vyssi zastoupeni
ostatni plochy (57 vs. 49), ostatni zelené (170 vs. 169) a travniho porostu (171 vs. 158)
proti Skute¢nosti. Priimérna velikost se zménila pouze u travniho porostu (Skute¢nost
je vyss8i). Mozaikovitost v Navrhu vykazuje zvySujici se trend oproti Skutecnosti,
atozdivodu vysS§iho roz¢lenéni tzemi, které vykazuje lepSi vysledky,
nez tomu bylo ve stavu z roku 1839. Poréznost (predstavujici hustotu plosek v krajing)

se zvysila pouze nepatrné.
C. Porovnani Navrhu v PSZ s ostatnimi zdroji v¢. Geoportalu

Riiznorodost krajiny vychazi z Navrhu v PSZ (dale jen Navrh) a porovnava jej

se stavem z ostatnich zdroji v¢. Geoportéalu (dale jen Geoportél). Pocet ploSek Navrhu
(651) je nizsi, nez Geoportal (670) o 19, rozdil je zptisoben siti zemédélskych cest.
Primérnéd velikost je v Navrhu vyssi (12,55 ha), oproti Geoportalu (12,46 ha).
Névrh eviduje 53 komunikaci (oproti 62 v Geoportalu), Navrh disponuje o 1 ploSku
orné pudy méné, s vyssi primérnou velikosti (2,49 ha) oproti 2,42 ha v Geoportélu.
Zastoupeni ostatni plochy (62 vs. 57) 1 ostatni zelené (181 vs. 177) je v Geoportalu
vys$$i, zastoupeni travniho porostu se nezmeénilo.

V Navrhu je hodnota Mozaikovitosti niz§i nezZ v Geoportalu, Navrh tedy nefesi

tak vyraznou fragmentaci krajiny. Geoportal obsahuje navic cestni sit’, ktera rozdéluje
zelen 1 hospodaiské pozemky.

Poréznost (ptedstavujici hustotu plosek v krajin€) se zvysila u komunikaci
0 0,02, u orné pudy, ostatni plochy a ostatni zelené o 0,01. DoSlo k zahusténi cestni
sité na misté stavajici zelené v¢. ztizeni doprovodnych piikopil. Na ostatnich plochéch.

K vyraznému nérlstu poréznosti tak nedoslo.
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7.2.4 Mikrostruktura k. 0. Velci

Podet plosek a pruimérna velikost

Obrazky ¢. 82 a €. 83 odkazuji na pocet plosek a primérnou velikost ploSek

ve studovaném Uzemi, vypocet uveden v ptiloze €. 50.

Pocet plosek v k.u. Velci
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Mozaikovitost a poréznost uzemi — po PU

Mozaikovitost a poréznost studovaného uzemi piiblizuji tabulky ¢. 16 a €. 17.

Mozaikovitost uzemi v k.i. Velci [No/ha]
1839 1953 2023
0,35 0,38 041

Tabulka 16: Mozaikovitost izemi v k. . Velci

Poréznost krajiny v k.u. Velci
Kategorie LU/LC 1839 1953 2023
[No/ha] [No/ha] [No/ha]
Komunikace 0,03 0,05 0,05
Lesni plocha 0,01 0,02 0,03
Orna pida 0,12 0,06 -
Ostatni plocha 0,00 0,02 0,04
Ostatni zelen 0,03 0,07 0,13
Ovocny sad 0,02 0,04 0,01
Travni porost 0,10 0,08 0,10
Vodni plocha 0,00 0,00 0,01
Vodni tok 0,00 0,00 0,00
Zastavéna plocha 0,03 0,03 0,03
Zeleznice - - -

Tabulka 17: Poréznost izemi v k. 0. Velci

Riznorodost krajiny ndm piiblizuje pocet 1 primérna velikost plosek, ktera se

v pribéhu zkoumaného obdobi ménila. Vroce 1839 byl celkovy pocet 445,
s primérnou velikosti 101,26 ha (nejvétsi pramér zaujimal les). Nejzastoupené;si
v poctu plosek byla ornd piida (153) a travni porost (129). V roce 1953 stoupl celkovy
pocet na 483 a primérna velikost se sniZila na 39,25 ha, vyraznym zplsobem narostl
pocet ploch komunikace (na 68), jejiz primérnd velikost se zvétSila na 0,28 ha
(protaZzenim lesnich armadnich cest). Zvysil se pocet ploch ostatni zelené¢ (na 83)
a lesnich ploch (na 31), s ibytkem primeérné velikosti na 33,92 ha. Nejzastoupené;jsi
v tomto obdobi byl travni porost (97 ploSek o primeéru 0,50 ha) a orné ptida (82 plosek
o priméru 0,68 ha). Ostatni plocha zvysila pocet ploSek na 25 o primeéru 1,87 ha,
coz bylo zpiisobeno budovanim technického zazemi armady (palebnd postaveni,
parkovisté, kasarna). V roce 2023 se celkovy pocet zvysil na 520 o primérné velikosti
28,75 ha. Zanikl druh orné ptdy, kterou nahradila prfedevs§im ostatni zelen s travnim
porostem. Mozaikovitost piiblizuje postupnou zvySujici se fragmentaci Uzemi
po vSechna tfi zkoumana obdobi, pfedevsim z diivodu nariistu zastoupeni sukcesni
ostatni zelen¢. Poréznost (hustota ploSek v krajin€¢). Poukazuje na dominanci orné
pudy a travniho porostu v roce 1839, ke kterym se pfidava v roce 1953 ostatni zelei.

V roce 2023 orna ptida zaniké ve prospéch druhti travni porost a ostatni zelen.
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8 Diskuze

Metodika obecné

Tato diplomova prace se vénovala tématu vyvoje struktury krajiny v pribéhu
poslednich 185 let konkrétniho vymezeného souboru katastralnich uzemi
(pfedem dané zkoumané oblasti). Aby mohl ¢lovék porozumét aktudlnimu stavu
krajiny, pfipadné¢ umél vhodné navrhnout nové krajinné opatieni, je nutné, aby ume¢l
zhodnotit jeji vyvoj, porozumét zmeénam, a také zohlednit tyto promeény do budouciho
rozhodovani tak, aby pfijata rozhodnuti nebyla pro krajinu devastujici. Na dulezitost
sledovani rozvoje krajiny poukdzala publikace od Kizos et al. (2010). Autofi
v této studii pfiblizili vyznam pochopeni zmén venkovské krajiny, jako klice k
udrzitelnému rozvoji. Vyvoj mimomeéstské krajiny dokazal uchovat v priibéhu historie
cenn¢ informace o socidlnéekonomickém vztahu cloveéka k pfirodnim zdrojim,
ktery se v prib&hu dé&jin, podle potteby a zivotni trovné, menil. Pozitivni 1 negativni
dasledky lidské Cinnosti z minulosti jsou patrny i v soucasném stavu zivotniho
prostfedi. Do soucasnosti se v krajiné zachovaly symbolické hodnoty kulturniho
dédictvi, které vytvofily nyn&jsi vzhled evropské kulturni krajiny Sklenicka (2003).

K naplnéni cili prace byla zvolena tii studovana casova obdobi od roku
1839 po soucasnost (rok 2023). Lipsky (2000) uvadi, ze jsou zvolené ¢asoveé horizonty
z obdobi mapovani Cisafskych otiskli Stabilniho katastru, leteckého snimkovéni
v 50. letech a soutasného Ortofoto CR vhodnou volbou, kterd kontinualngé
reprezentuje krajinu v prubéhu tfech staleti. Jak uvedl v diplomové praci Balcarek
(2016), zkoumani Cisafskych otiskii mélo nevyhodu jiz pii georeferenci, pii niz
dochézelo k drobnym polohovym nepfesnostem na hrandch mapovych listd. Autor
této diplomové prace se setkal se stejnou zkuSenosti, a to hlavné v rozsahlejsich k. 1.,
kdy hranic¢ni list pfesn€ nenavazoval na mapové listy uvnitt katastralniho izemi. Briina
et al. (2005) poukazal na zkreslenost také pfi procesu skenovani jednotlivych listd do
digitalni podoby, danou mirou detailniho zakresleni redlnych prvki pii procesu tvorby
map, které bylo ovlivnéno pouzitym meéfitkem a generalizaci mapového vystupu.
Proto je tfeba brat ohledy na lehkou nepiesnost pii zpracovani dostupnych dat.
Ptes drobné nevyhody povazuje Lipsky (2000) Cisatské otisky za nejcennéjsi podklad,
zobrazujici stav krajiny v prvni pol. 19. stoleti. Letecké snimky z 50. let 20. stoleti
byly druhym podkladem, pouzitym pro ucely této prace. Sklenicka (2003) poukazuje

na skutecnost, ze se jedna o zdroj, ktery zobrazuje uceleny a detailni stav krajiny.
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jejichz odstiny se téméf shodovaly. Obdobné¢ komplikované bylo ur€ovani presné trasy
vodniho toku nebo stavenisté. Ke spravnému definovani problémovych lokalit byly
pouzity fotografie ze stejného obdobi, nebo jiné letecké snimky a mapové podklady.
Poslednim studovanym zdrojem byla sou¢asna Ortofoto CR, mapa z prvni poloviny
roku 2023. Pii porovnani kladi mapovych listi Cisaiskych otiskii a historickych
1 soucasnych leteckych snimku bylo zjisténo, ze u otiskii doSlo k mirnému zkresleni,
presné jak doklada Brana et al. (2005). Vzhledem k témto skutecnostem byly autorem
pouzity podkladové snimky z50. let 20. stoleti a souasné Ortofoto CR,
jejichz kvalitu doklada fecky vyzkum autorti Nikolakopoulos a Dimitropoulos (2017),
ktery potvrdil dostacujici kvalitu volné dostupnych satelitnich a leteckych snimkd.
Vyhodnoceni vyvoje krajinné struktury probéhlo na zakladé¢ vektorizace
(opis rastrovych snimkti), coz je bézny postup pii vyhodnocovani krajinného vyvoje.
Touto metodou probéhla studie na predchozich jmenovanych podkladech.
Vyhoda této metody spocivala v relativné presném prostudovani a pochopeni zajmové
krajiny a jejich zmén v pribéhu zkoumaného obdobi. Na ptipadné vektorizacni chyby
mohl autor jednoduse zareagovat a opravit je manudlné, na rozdil od metody
automatické generace (Skalo§ a Kasparova, 2012). Vyhodou pfi tomto postupu byla
také autorova znalost terénu. Dle Camilan et al. (2018) mize byt manualni vektorizace
pfi vétSim mnozstvi zkoumanych dat nepraktickd, Casové narocna a nachylna
k chybam, rozhodovat miize také subjektivni pohled a peclivost autora. Autor této
diplomové prace postupoval zpiisobem ru¢ni vektorizace za pouziti techniky s vys$sim
grafickym rozliSenim, které umozZnilo pfedejit piipadnym nepiesnostem.
Kvalita rozfazovani krajinnych prvka do kategorii LU/LC miiZze rovnéz zaviset
na zpracovateli. Nepfesnosti pfi ruéni vektorizaci mohou vzniknout pievazné
u leteckych snimkl ze soucasnosti 1 50. let 20. stoleti, jelikoZ dostupné podklady
obsahovaly scenérie bez ztetelnych hranic kategorii LU/LC. Nezfetelné prvky bylo
mozno eliminovat peclivym terénnim priizkumem, nebo grafickym vyhodnocenim
fotografii krajiny u starych snimku (Skalo§ a KaSparova, 2012). Autorem prace byly
proto pro zvySeni presnosti porovnavany mapové podklady, dobové letecké snimky,
staré fotografie, doplnéné o informace od mistnich obyvatel a terénnim prizkumem.
Zménam v krajinné struktufe se vénuje také sytém CLC neboli CORINE Land
Cover. Jedna se o komplexni a harmonizovany soubor dat, ktery obsahuje souvisly

krajinny pokryv v Evropé¢.
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Provozovatelem je Evropskd agentura pro zivotni prostfedi, kterd v roce
1990 spustila sluzbu Copernicus Land Monitoring Service. Od té doby vzniklo
pet mapovych souborti, které obsahovaly 44 kategorii LU/LC, z nichz se na uzemi
Ceské republiky vyskytuje 29. Data byla vytvofena na zakladé satelitnich snimkd,
narodnich dat (naptf. LPIS, letecké snimky) a dal$iho softwarového zpracovani.
Mapové podklady jsou rastrového charakteru a obsahuji zdkladni mapovou jednotku
o velikosti 5 ha az 25 ha. Data jsou velmi cenéna z diivodu jedinec¢ného a souvislého
zobrazeni stavu pokryvu krajiny témét celé Evropy (CENIA © 2022; Copernicus.eu
© 2024). Pro ucely této diplomové prace nebyl systém CLC pouzit z divodu nizké
presnosti prostorového rozlozeni tfid LU/LC na mikroregionalni trovni,
azarovenl vzhledem k malému casovému rozpéti zobrazovanych dat,
a to pouze za poslednich 30 let.

Metodika zkoumaného uzemi

Hodnoceni krajiny probihalo na zakladé krajinného pokryvu a s ohledem
navyuziti  krajiny, tedy studii pouze sekundirni krajinné struktury
(Miklos a Izakovicova, 1997). Podle Kolejka (2007) se jedna o bézny postup
v evropskych zemich, ktery ale postrada komplexnéjsi vyzkum vztah mezi primarni
a tercialni strukturou, a tim nepfispiva k plnému pochopeni krajiny jako celku, také
absentuje sbér dat nevratnych, nebo cyklickych zmén krajiny, které jsou mnohdy
finan¢né narocné.

Diplomova priace nabizela moznost porovnat vymeéry ploch pozemku
v jednotlivych evidencnich katastrech a pfifadit rozlohu ke zkoumanym kategoriim
LU/LC. Pokudby byl pouZit pouze tento pfistup, byl by omezeny
pouze na makrostrukturni  ¢ast, azdivodu zmén v prostorovém rozloZeni
jednotlivych katastri by obsahoval neptesnosti. Tuto metodu nebylo moZno pouZit
vzhledem ke skute¢nosti, Ze se katastralni uzemi, vymezena ve Stabilnim katastru,
v prib&hu zkoumanych ¢asovych etap vyrazn¢ zmeénila. Ptivodni k. 0. Velci (o rozloze
1 271,47 ha) fakticky zaniklo, jelikoZ bylo zaclenéno do nov€ vzniklého k. 1. Jince
v Brdech (o rozloze 2 156,75 ha). Dnes$ni vymezeni k. 0. Jince v Brdech (Velci)
je tvofeno byvalymi k. 0. Bastina, Cenkov, Hrachovisté a Velci (oproti Stabilnimu
katastru). Posledni jmenované obci (Velci) byla navic odebrana mistni ¢ast ,,V Luhu*
(priclenéna k Ohrazenici) a oblast kasaren (pficlenéna k Jincim). Zbylad studovana
katastralni izemi byla taktéZ drobné pozmeénéna na Urovni jednotek pozemkd,

zejména pii majetkovém vyrovnani se sousednimi obcemi (CUZK © 2023).
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Dal8im problémem pii mozném pouziti zmiflované metody by byl nesoulad
celkové rozlohy v jednotlivych kategoriich LU/LC, které mnohdy vykazovaly rozdil
vevidenci KN od skutecného stavu. Nejspornéjsimi by byly lokality,

V k. u. Velci se tyto pozemky vyskytovaly pievazné pod druhem ,ostatni,
se zpusobem vyuziti ,,jind plocha® a zahrnovaly tak veskeré armadni stavby.
Tato problematika nebyla ojedin€éla v zadném z byvalych vycvikovych prostort
(Mapy.cz© 2023; CUZK, 2023). Nakonciroku 2023 byl navic nedostate¢nd
aktualizovén katastr nemovitosti, ktery obsahoval jiz zaniklé stavby (obrazek ¢. 84).
Mohlo se jednat také o zdmér, protoze vefejna majetkova evidence ve vojenskych
prostorech podléha Dohodé¢ o evidovani nemovitosti dilezitych pro zajistovani
obrany statu (ze dne 14.2.2001), proto evidence KN nemusi obsahovat vSechny
existujici nemovitosti (epravo.cz © 2001). Slozité by bylo také spravné urceni druhu
a zpusobu vyuziti pozemku k pfislusné tfid¢, z divodu zmén kategorizace v pritbé¢hu
zkoumanych obdobi (CUZK © 2023). Vliv na vysledné hodnoty této prace méla
zvolena metodika, pro potieby této prace byl oddélen intravilan obci od extravilanu,

byly ignorovany drobné zelené plochy v zastavéném tizemi.

Obrazek 84: Nepiesna evidence KN oproti reslnému stavu v k.i. Velei (Mapy.cz © 2024)

Pii pouziti metody porovnani vyméry ploch pozemkl v jednotlivych
eviden¢nich katastrech s pfifazenim rozlohy ke zkoumanym kategoriim LU/LC,
by nastal rozdil mezi souc¢asnou evidenci v KN a redlnym stavem. Rozdil by byl patrny
také na hodnoté Kes, jehoZ zpracovatelem je CSU, ktery pouziva data z KN. Hodnoty
koeficientu vychazeji z rozlohy druhli pozemka evidovanych v KN pro celé¢ uzemi
obce (Mozaika © 2023), to by neddvalo moznost zjistit sou¢asnou hodnotu u dil¢ich
k. 0. méstyse Jince (Bétin a Jince v Brdech/Velci). Jak bylo v diskusi popsano vyse,
feSend uzemi se v priubcéhu Casu ménila svou velikosti (vymérou), neni mozné tedy

presné porovnat hodnoty Kes v prubéhu sledovanych casovych horizonti.
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Celé uzemi méstyse Jince (k. u. Bé&fin, Jince, Rejkovice a Jince v Brdech)
ma k roku 2021 hodnotu Kes 2,91 (Risy.cz © 2024), coz odpovida vyvazené krajiné
s dochovanymi piirodnimi strukturami. Tento udaj je v rozporu se zjiSténymi
hodnotami této prace z roku 2023, kdy byly zjistény velké rozdily mezi hospodarskym
k. 0. Jince (s hodnotou Kes 0,95) a zbylymi zalesnénymi k. 0. Velci (18,43) a Béfin
(17,86). NeteSené tizemi, rovnéz prevazné lesnaté, k. 0. Rejkovice, by odhadem autora
odpovidalo také hodnoté Kes > 3. P¥i porovnani oficialnich hodnot Kes v k. . Cenkov
zarok 2021 (12,53) (Risy.cz © 2024) a hodnoty v této studii (12,03) byl naopak zjistén
mirny pokles. Ze zjiiténého lze odvodit velky rozdil mezi udaji v KN (tedy i CSU)
oproti redlnému stavu pfirody konkrétniho Gizemi. Primérné hodnoty Kes v okresu
Ptibram se kroku 2022 pohybovaly okolo 1,46, celostatni primér byl 1,10.
K celostatni hodnoté se pfiblizilo k. 1. Jince, které ale ztracelo na okresni primeér.
Zbylé zajmova uzemi tvorila pozitivni extrém. Celkova hodnota celého uizemi (piiloha
¢. 9) vykazuje rovnéz pozitivni vysledek. Stejné jako ve vysledcich zavérecné prace,
maji celostatni i okresni primérné hodnoty zvySujici se trend (Mozaika © 2023).

Vyvoj LU/LC na uzemi

Celkové zajmové uzemi bylo ve vysledcich rozdéleno na jednotliva k. 1.
zdivodu jejich  odlisSnych  charakteristik,  zjiSténych  autorem  prace.
Jince jsou specifické konstantné se rozSifujici zastavbou a zemédélskou krajinou,
Cenkov naopak pievahou lesti s mirné se rozsifujici zastavbou v tidoli feky, Béfin
velmi pozvolnym rozvojem s prevahou lest a travniho porostu a Velci zanikem obce,
kde nejvetsim hybatelem ve zméné krajiny byla v poslednich 70 letech arméda.

Vyvoj mezi lety 1839 a 1953

Zastoupeni kategorii LU/LC mezi lety 1839 a 1953 neslo zndmky mirného
ubytku o 4 % z celkové orné pidy za celé izemi (Bé&fin o 2 %, Cenkov 1,5 %,
Jince 8 %, Velci 4 %). Tento fakt se shodoval s Bicik et al. (2010), ktery uvedl vyvoj
orné pidy jako rozvijejici se do 90. let 19. stoleti na tkor ploch jinych. Poté od po¢atku
20. stoleti az do jeho poloviny dochazelo ke zlepSovani orebnich postupt,
a tim 1 ke zvySovani produkce. ZvySeni vynosnosti na snizené¢ vyméie, a rozsirujici
porostu, zastavéné plochy a nove také zeleznice. Dynamicky narust zastavby je nejvice
patrny v k. 1. Jince (z celkové rozlohy o 10 %). Dle nazoru autora diplomové prace
byly vysledky ovlivnény také nejednoznacnou kategorizaci orné piidy, kdy mohlo

dochazet k zaméné docasného uhoru a travniho porostu.
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Nartst celkové plochy je patrny také u kategorie komunikace. Polni cesty tvotily,
v dobé& pocinajici kolektivizace, mirné hustsi sit’, nez v 19. stoleti (Jince), doslo také
k vyraznému nartstu lesni cestni sitd ve Velci a Cenkové. U vyslednych hodnot
Shannonova a Simpsonova indexu byl pozorovany nartst hodnot. Rozsitily se nové
trvalé kultury jako je Zeleznice, lesni cesty, ostatni plocha a zastavénd plocha.
Z vysledki vyplynula vyS$si diverzita krajiny, nez tomu bylo vroce 1839.
Obdobny trend zvySujici se diverzity prostiedi (mezi 19. stoletim a prvni polovinou
20. stoleti) je zaznamenan také v jinych zavéreénych pracich (Simankova, 2023).

Z vysledkt mikrostruktury zkoumaného celku vyplyva, Zze dochazelo k navyseni
poctu ploch ve vsech k. 0. Vyrazny vzestup byl patrny pro kategorie ostatni zelen
a ovocny sad. Nepochybné byl vysledek ovlivnén piesnéjsim mapovanim LMS oproti
zjednoduSenym Cisafskym otiskiim, kde se rozptylend zelen mnohdy neevidovala.
V disledku rozdélovani velkostatkaiské pidy mezi obyvatele na tizemi Jinec se,
pres rostouci zastavbu, zachoval pocet plosek orné pudy, a to i na tikor ovocného sadu
v lokalité Ov¢in. Starnouci ovocné stromy byly navic rozptyleny, nebo soucasti jinych
porostll (Beranek, 2000). ZmenSila se také primérnd velikost jednotlivych plosek,

coz bylo patrné na hodnoté mozaikovitosti celého tizemi, viz. ptiloha ¢. 10 a ¢. 16.
Vyvoj mezi lety 1953 a 2023

Jak uvadi Sklenicka (2003) letecké snimky z 50. let zachycovaly krajinu
bezprostfedné pied, nebo pii probihajici kolektivizaci. Toto tvrzeni se prokazalo
1 v zajmovém Uzemi. Prvni naznaky scelovani orné pudy se vyskytovaly v Jincich
Pod Ov¢inem, ale zbyla pole byla jesté fragmentovana. Dle Blacksell (2010) se béhem
kolektivizace znicilo velké mnoZstvi krajinnych prvki. Zanikly remizky, cesty, staré
zemédélské budovy, solitérni stromy 1 stromotadi, nebo kamenice ohraniCujici
jednotliva policka. Jakykoliv vyuZitelny kus zemé byl pouzit na orbu,
tomu se nevyhnuly ani vzicné ekosystémy. Byly naruSeny pfirodni energetické
amateridlni toky, vcetné¢ vodniho reZimu. Scenérie se vizudlné zjednodusila.
Ptes tyto celoploSné snahy nalezneme jeSt€ v soucasné krajing, konkrétné v k. u.
Bétin, dochované agrarni prvky (kamenné valy), evidované jiz od doby Cisatskych
otiskli. Z hlediska makrostruktury byla krajina v roce 1953 nejdiverzifikovanéjsi.
Hodnoty Shannonova a Simpsonova indexu postupné v prubéhu obdobi klesly
na urovenl mezi hodnotami z roku 1839 a 1953. To naznacuje zminéné zjednoduSeni

krajiny, jak uvedl Blacksell (2010).
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Rozvoj v zastavbé nastal vJincich a v men$im méfitku v Cenkové,
hlavnim hybatelem byl vojensky vycvikovy prostor a tovarni komplex. Tento stav
nebyl ojedinély. Jak uvadi CSU (2012), v Ceskoslovensku bylo mezi lety
1960 az 1990 postaveno na 1950 tis. bytd. Po politickém ptevratu v roce 1989
dochazelo postupné k navraceni majetku z rukou stitu do soukromého vlastnictvi.
Staronovi majitelé, nebo jejich dédici, jiz ztratili zdjem a vztah k majetku
a hospodareni. VétSina z nich zacala padu pronajimat, nebo nechala pozemky ladem
(Bicik, 2010). Tento vyvoj byl patrny ve vysledcich ubytku orné pudy, a naopak
u zvyseni celkové plochy travniho porostu a ostatni zelené. Orné ptida uplné zanikla
vk. 0. Velci, k. 0. Bé&fin a ¢asteéné v k. u. Cenkov. Celostatni ubytek poli, ktery
potvrzuje ve svém ¢lanku také Dolezal (2022), je zachycen na obr. €. 85

Graf &. 1-2: Vyvoj orné pudy v ER mezi roky 1993
az 2007 (tis. ha)
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Obrazek 85: Vyvoj orné pidy v CR od roku 1993 do roku 2007 (CSU © 2008)

Vysledky (z hlediska mikrostruktury) vykazovaly c¢tyfnasobné navySeni
primérné velikosti ploch orné ptidy (3,14 ha) ve zkoumaném obdobi, a dale travniho
porostu i ostatni zelené. Zanikly polni cesty, naopak byla vytvofena lesni cestni sit,,
proto nedosSlo k vyraznému poklesu kategorie LU/LC komunikace. Lesni plochy
byly vice roz¢lenény na men$i bezcestni Useky. Jak uvadi Jelecek (1995)
u jednotlivych maloplo$nych Gzemi (k. 0.) mize byt jejich vyvoj odlisny, ovlivnény
politickymi 1 ekonomickymi podnéty. Takovym pfipadem je pravé zkoumané uzemi.
Nucenym vysidlenim nebyly postizeny jen Brdy, ale pifedev§im pohrani¢ni oblasti.
Po odsunu sudetonémeckého obyvatelstva byla sidla obyvana pouze malym poctem
Ceskoslovenské menSiny a nebyla dostatecné dosidlena. Napil opusténé,
nebo zcela pusté oblasti, mohly poskytovat Gtocisté pro tehdejsi ,,nepratele statu*,

a tak budovy poslouzily jako palebné cile pro vojenskou techniku (ZGV © 2020).
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Heller (2018) zduraziuje, Ze potieba a zfizovani vojenskych cvicist’ zpisobila
zénik na 326 sidel po celé CR. Analogii vyvoje kobci Velci mize byt vyvoj
ve Vojenském tUjezdu Hradisté, kde dosSlo k vysidleni mistniho obyvatelstva obce
Doupov (cca 1500 obyvatel) z divodu zfizeni vojenského cvicisté (ZGV © 2020).
Také v tomto prostoru byly budovany plosné i vycvikové stavby pro potieby vojska,
stejné jako tomu bylo v k. 0. Velci. Z pivodni obce se do dnesnich dnii zachovalo

jen nékolik budov stejné jako v k. 0. Jince v Brdech (dfive Velci) (MO CR, 2006).

Pozemkové upravy

Pozemkové Upravy zkoumaného uzemi k. 0. Jince se tykaly pfedevSim cestni
sit€ a protierozni ochrany. Cestni sit’ prosla vyvojem, ktery odrazel dobovou politickou
situaci, v obdobi kolektivizace a scelovani pozemkit mnozstvi cest zaniklo, tento trend
doklada také Blacksell (2010), ktery poukazuje na zanik mnozstvi krajinnych prvkt
v¢. cest. Rozdilny vyvoj v cestni siti byl zaznamenan v jednotlivych castech
zkoumaného Gzemi. V k. 0. Jince doslo k zaniku polnich cest z dlivodu agrarni politiky
50. let 20. stoleti, v tomto obdobi naopak vzrostla cestni sit’ lesnich ptistupovych cest
k objektim armady vk. 0. Velci, vk. 4. Cenkov zdivodu rozvoje lesniho
hospodafstvi.

Pti planovanych pozemkovych Upravéach je mozné vychdzet z historické cestni
sit€¢ dosud existujicich 1 zaniklych komunikaci. Tento postup neni ojedinély,
jeho moznost pouZiti je zminéna napt. v SPU (2017), ktery pro tvorbu navrhu PU
piipousti pouZiti historickych map, studie 1 informaci z KN. PouZitelnost historickych
tras, jako podkladli pro znovuobnoveni ¢i zefektivnéni funkénosti soudobych cest
doklada také Cilek (2007). Prioritou JPU v k. 1. Jince bylo narovnani majetkopravnich
vztahli s restituenty a znovuvytvofeni cestni sit¢ pro ucely obhospodarovani
zemédélskych pozemkd. Zohlednén byl i1 socidlni kontext odklonéni dopravy
zemédelskych strojii z intravilanu obce (Nefe et al., 2003).

Z tohoto divodu byly prvotné zrealizovany polni cesty v lokalit€¢ Pod Ov¢inem,
k realizaci dalSich planovanych cest a protieroznich opatfeni jiz nedoslo.
Timto ptistupem dle Podhrazska (2022) dochdzi k degradaci prace projektanti,
kteti se snazi nalézat pro krajinu to nejleps$i feSeni. Rozdil mezi pldnovanym
a realizovanym objemem praci neni nic vyjimecného, jak doklada Zpravodaj MZe
¢. 2/2010, ktery poukazuje na omezené mnozstvi finan¢nich prostfedkii a nutnost

stanoveni priorit v jejich ¢erpani.
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Upfednostiiovano je tak zabezpeceni restituci a vytyCovani pozemki
pted ostatnimi procesy pozemkovych tprav. Z vysledkl Kes vyplyva, ze realizované
PU ekologickou stabilitu k. 0. Jince nedokézaly vylepsit predev§im z divodu, Ze se
jednalo o JPU, zacilenou na dil¢i problémy, konkrétné zp¥istupnéni zemédélskych
pozemkii. Z tohoto diivodu neni vliv navrhu PSZ na Kes ani dalsi atributy prikazny.

Polemiku mohl vyvolat rozdil mezi PSZ a zaznamem informaci v Geoportalu
v¢€. soucasného stavu v KN. Oba tdaje se vzajemné drobné lisi, a to na tirovni jednotek
pozemkl, coz muze vyvolat otazku aktudlnosti piedlozeného PSZ ze strany
Pozemkového tifadu Piibram. Ekolist (2019) poukazuje na skuteénost, ze JPU neni
pro vlastniky ¢i uzivatele zeméd¢€lskych pozemkl vymahatelnd a pravné zavazna,
vychazi se pouze z doporuceni, tedy neni mozné za nedodrzeni osevniho postupu
nikoho sankcionovat. Ve wvysledcich ,Navrh PSZ* a ,PSZ + Geoportal”
jsou promitnuty informace z podkladd, doplnéné o soucasny stav krajiny (navrh PSZ
v&. stavu dle GEPORTALU se sou¢asnym stavem LU/LC, dokresleny byly jen navrhy
z PSZ, cesty by pii skutecné realizaci byly nejspiSe osazeny doprovodnou ovocnou
zeleni, nebo soucasné kioviny zcela vykaceny).

Vzhledem k realizaci pouhych tii zemédélskych cest nedosSlo k vyraznému
zahusténi cestni sit¢, ani k zdsadnimu zvySeni prostupnosti krajiny v k. 0. Jince.
Diskusi mezi mistnimi obyvateli vyvolal druh zvolenych komunikaci zemédé€lskych
cest, kter¢ mnohdy vykazovaly vyssi kvalitu povrchu (asfalt), neZ pfistupové cesty
k domlim mistnich obyvatel. V tomto sméru je na misté prodiskutovat osvétu
vefejnosti a zpfistupnit informace minimalné¢ na mistni Grovni tak, aby ob¢ané byli
dostatecné seznameni s aktudlni situaci v regionu i obci samotné. Propagace, osvéta
1 vzdelavani patii dle MZe (2011), mezi stézejni ¢innosti pozemkovych ufadi.

Krajina se neustale méni, prochdzi kazdodennim vyvojem. V k. 0. Velci prob&hlo
napt. v zaii 2023 tzv. Brdské stromosazeni, pfi kterém bylo zvétSeno zastoupeni
pfevazné ovocnych stromit v tomto Uzemi, toto zastoupeni vSak neni obsazeno
ve vysledcich prace. Vysledky vychazely z Ortofoto CR, mapy zjara roku 2023,
veskeré zmény po vydani této snimkové mapy tedy nebylo mozné v diplomové préci
zohlednit. V soudasné dob& bylo mozné nalézt na tfedni desce SPU informaci
o zahgjeni komplexnich pozemkovych tprav v k. 0. Jince v Brdech (Velci) a okolnich
k. 4. Dle SPU (2023) budou tyto pozemkové upravy realizovany v budoucnu,

nebylo mozZné je tedy zahrnout do vysledku této prace.
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9 Zavér a prinos prace

Cilem predkladané diplomové prace byla analyza historického vyvoje krajinné
struktury ve zkoumanych obcich Cenkov a Jince (v&. k. 0. Bé&fin a k. 0. Jince v Brdech,
drive Velci) v€. zhodnoceni vyvoje soucasné krajinné struktury po pozemkové tprave
a pii zrealizovani vSech navrzenych prvka z planu spolecného zatizeni v roce 2023.

Problematika  krajiny a vyznam jejiho zkoumdni je patrny
z mnozstvi odbornych tiski, které se jejim vyvojem zabyvaji. Dilezitost zkoumani
spoc¢iva predevsim v pochopeni ditvodli konani i1 disledku zmén, kterou tato ¢innost
v krajin¢ zanechala. Analyza vyvoje je nezaménitelnym zdrojem informaci o zménéch
konkrétniho tzemi v prubéhu urcitého casového obdobi. Poskytuje soubor dat,
kterymi je mozno se fidit v rozhodovani pti stanovovani budoucich cilit zmén krajiny,
predevsim s ohledem na kvalitu cestni sité€ a zachovani jeji mozaikovitosti. SlouZi pro
urceni vhodnosti realizace pozemkovych Uprav i stanoveni ekologicky stabilnéjsi
podoby krajiny, vyplyvajici z individualnich potieb konkrétniho katastralniho uzemi.

Zkoumany mikroregion prochdzel krajinnym vyvojem jiz od prvni kolonizace
s pasteveckym zpiisobem zivota v obdobi Neolitu, nasledujici doba bronzova
zanechala v krajiné poztstatky po dobyvani drahych kovi i stavbach sidelnich celk.
Sttedov€k zménil krajinu  pfedevSim tvorbou cestni sité¢ podél fteky Litavky
v€. zakladani sidelnich center a naslednym ekonomickym vyuZivanim vodniho toku
1 okolnich neprostupnych lesii. Technologicky rozvoj v 19. stoleti vyrazn€ zménil
vzhled tehdejsi krajiny. V tomto obdobi byla také patrna diferenciace ve struktuie
jednotlivych ¢asti  zkoumaného celku, kazdé katastralni tzemi vykazovalo
v tomto obdobi jina specifika, jejichz rozdil byl jesté zdiraznén v pribéhu stoleti 20.,
ve kterém doSlo vlivem technologickych, socialnich, politickych 1 primyslovych
rozhodnuti k prohloubeni rozdili ve vyvoji jednotlivych dil¢ich uzemi.
Uvedené krajinné zmény reprezentuje predevSim vymezeni nového ucelu vyuziti
ploch, a to pouze pro vojenské ucely, scelovani zeméd€lské pudy,
roz$ifeni primyslovych aredlll i rozmach zastavovaného Uzemi, se kterym souvisel
postupny zanik obhospodafované pidy. Pravé vyrazné zmény v pribéhu 20. stoleti
byly nejzésadnéjsi pro vyvoj a soucasnou podobu jednotlivych katastralnich tzemi,
kterd se mezi sebou svou charakteristikou vzadjemné vyrazné odliSuji, jak bylo blize

specifikovdno v obsahu této diplomové prace.
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Ziskana data konkrétné vymezeného tizemi jsou tak nenahraditelnym zdrojem
informaci pro individualni budouci rozhodovani. Jak dokldda diplomové prace,
je vhodné v ramci zkoumani konkrétniho mikroregionu odd¢lit potieby jednotlivych
konkrétnich tzemi, ktera se mohou historicky vyvijet odlisn¢, mohou tak disponovat
odlisnou krajinnou strukturou i jinymi potfebami, a tedy zaslouzi i individualni ptistup

pti rozhodovani o budoucich krajinnych zménéch.
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