Oponentsky posudok na dizert&nu pracu Ing. Anny Babikovej

na tému: ,Role mistnich iniciativ v rozvoji venkova“

sy Wt

konStatuje, Ze IKicovym rozvojovym faktorom v tejto oblasti su aktitiestnych aktérov,
ktori najlepSie vedia identifiko¥gproblémy Gzemia, ale aj jeho zdroje a moZnostvighvitia.
Zvoleny predmet dizertaej prace ako aj jej dievychadzaju z tejto skutaosti. Cid
dizert&nej prace: ,....preskindarole aktérov rozvoja vidieka, vratane ich Struitur.ich
iniciativu a angazovan6so verejnom Zivote a samotnom rozvoji vidieka'yysoko aktualny
ama potencial vyznamne prispi&k poznaniu socialnych vazieb, tahov a procesov,

prebiehajucich vo vidieckych komunitach, napomatiafii(alebo aj brzdiacich) ich rozvoj.

Autorka dostaténe detailne a systematicky analyzuje jednotlivénfpsocialnych prejavov na
miestnej urovni, identifikuje Ki¢ovych aktérov, kic¢ové rozvojové oblasti, identifikuje
a analyzuje jednotlivé druhy iniciativ aich vplya ¢innog’ miestnych aktérov. Analyzu
logicky uzatvara identifikaciou faktorov ktoré pomwhifuja proces vzniku a rozvoja iniciativ
a napokon zistené poznatky konfrontuje s relevantnyinstitucionalnymi tedriami

a koncepciami.

Metodicky postup je v prislusnej kapitole ,Ci@ metodika“ spracovany ramcovo, avSak
autorka dostatme podrobne vysvhije pouzité metddy v podkapitole 4.2, ako afaiSich
podkapitolach, ktoré su &as’ou kapitoly 4. ,Vysledky vyskumu*. Vysledky pracé zalozené
na datach a informaciach ziskanych dotaznikovynkwy®m, ktorému predchadzala dobre
pripravena a podrobna identifikacia respondenteychadzajlca z analyzy miestnych médii,
pricom bola pouzith metdda expertného vyberu. Tym ig@ntifikovani relevantni aktéri
miestneho rozvoja. Ako ,miesto rozvoja“ bola adnéjho nazoru \eni vhodne zvolena ,,
MAS Dolnd Morava“, ktora mé& vyznamne vidiecky chdes, so zachovanou kultdrnou

identitou.

Kapitola 3. Literarna reSers, je spracovana némvedobrej Urovni. Autorka preStudovala
a systematicky spracovala vySe 200 zdrojov veddtlayodbornych, vo ¥éine pripadov
zahrantnych textov,¢o jej vytvorilo dobré gnozeologické predpoklady geenstrukciu
metodologie vlastného vyskumu. Pisomny prejav raytge vemi kultivovany, bez

Stylistickych a pravopisnych chyb.



Dosiahnuté vysledky su ziskané analyzou dotazrakesgtované prostrednictvom relevantnych
Statistickych testov a metdd. ddsti zaoberajucej sa fehmi medzi jednotlivymi aktérmi bola
ako metdda zvolena sieva analyza, ktord umadje identifikdciu vazieb a uzlov v sieti
socialnych vEahov. Tato metoda je jednou zo zakladnych metotyanaocialnych véahov

a je pouzitie je logické a produktivne.

Vysledky vlastného vyskumu su logicky systematiz@vdo 4 hlavnych oblasti a to socialne
siete, obianska participacia, rozvoj obce a iniciativy. Kazdtychto oblasti je pomerne
detailne analyzovana, a vysledky analyzy su tesiévy@omocou relevantnych Statistickych
testov.

Vysledkom prace je podrobna a vedeckymi metédanifik@vana analyza socialnej Struktary,
socialnych vFahov ako aj role a motivacie rozvojovych aktérov maestnej urovni

v Specifickom vidieckom priestore. Viddom k tomu, Ze analyzované Uzemie je Specifickou
vzorkou va@i celému Uzemil’R, praca ma charakter pripadovej stadie, aviakariekavery

su porovnané s relevantnymi tedriami a su zovSeuteEaé. Vysledky dizerinej prace su
vel'mi dobrym metodickym aj gnozeologickym vychodiskgme d’alSie prace zamerané na
analyzu podmienok vzniku, fungovania@nkov socialnych vZzahov a socialneho kapitalu na

miestny rozvoj.
Z textu prace vyplyvaju niektoré otazky, ktoré jdvhodné uprestij res. objasiti

Na str. 85 konStatujete, Ze ...obce, kde suU jej obyvatelia spokojni so zvolenymi
predstavitémi, predpokladame, Ze ¢t kandidatov (do miestneho zastufstea) bude nizky

a to ako v porovnani s ptom zastupitéov, tak na poet obyvatéov.” Z podobnych vyskumov
na Slovensku vyplyva, Ze nizky ¢ kandidatov do zastupitgva obce modze Ifyaj
doésledkom pocitu ,outsidera“ a nedévery v mozhosobne prispiek rieSeniam zavaznych

problémov obce. Aky je vas nazor na tato skntox™?

Aktivita ob¢anov,¢i uz realizovand individualne, alebo prostrednioivepolkovejéinnosti je
motorom rozvoja komunity. Aké institucionalne néagrby mohli zintenziviii angaZzovana's

ob¢anov v prospech obce?

Konstatujete, Ze zladiska obianskej participacie vyznamnua ulohu zohravaju stsadllici,
pretoZe su hlavnymi noslimi tradicii. Ako sa do socialnych sieti zapajajvawsadlici? Su

nositémi novych aktivit? Pésobia pozitivne, alebo negeinma socialne ¥ahy v obci?



Autorka vo svojej praci potvrdila poznatky o Uladecialneho kapitalu a socialnych aktivit vo
vidieckom priestore a obohatila ich o poznaniedsite v Specifickych podmienkach. Vytvorila
dobré metodologické a metodické vychodiskadmSie skimanie danej problematiky. Praca

je rozhodne prinosom ako pre rozvoj poznania, viedlélboru, ako aj praxe.

Autorka si stanovila cieanalyzova socialne siete a preskutheole aktérov rozvoja vidieka,
ich Struktdru, iniciativu a angaZzovartiogo verejnom Zivote a v samotnom rozvoji vidieka.
Tento ci€ vramci zvoleného objektu skumania naplnila vik&jomiere. ldentifikovala
kracovych aktérov, Ricové oblasti na ktoré sa aktéri zameriavaju, anaigteo mieru
spoluprace, participacie a partnerstva v danom zdentifikovala faktory a motivacie ktoré
ovplyviuju proces vzniku arozvoja iniciativ. Svoje ziséetkonfrontovala s relevantnymi
inStitucionalnymi teériami regionalneho rozvoja.téika zvladla na vani dobrej odbornej
arovni vSetky nastrahy ktoré vyplyvaju zo Sirkgiplematiky a charakteru socialnych’ahov

na vidieku.
Zaveretné odporianie

Ing. Anna Babikova v predloZenej dizériaj praci rieSi zaujimavu problematiku socialnych
vztahov a socialneho kapitalu vo vidieckom Uzemi. xedignej praci vyuzila zber Gdajov
pomocou dotaznikov, ako aj data ziskané z dostiptextov a Studii tykajucich sa zvoleného
Uzemia. Nasledne stanovila ni¢ko hypotéz ktoré overila s vyuzitim prisluSnychistackych
testov. Autorka tym preukézalaIvei dobré znalosti v spracovani témy, navrhu a wuzi
aparatu na skimanie. Jej dizéna praca priniesla originalne vysledky. Ing. Babikdak
preukazala schopntspracovéa vyskumnu tému na poZadovanej Urovni a preto sith|eaby
praca bola prijatad k obhajobe a po jej uspeSnonajebh jej bol udeleny akademicky titul
»2doktor* — PhD.

V Nitre 31.7.2019 doc. Ing. Maria Fazikova, CSc.



