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Abstrakt

Cilem prace bylo sledovaniistové intenzity byk ceského strakatého skotu
s naslednym zhodnocenim kvality JUT ve vybranémmpadna Vys@iné. Ve vlastnim
pokusu probhlo sledovani vletech 2011 az 20l&hio ukazatél s mezirgénimi
vysledky: p@et ustajenych byk byl primérne 293 ks, pirastky dosahovaly @imerne
35580,76 kgcelkem, spdeba jadra byla imérné 2,66 kg na ks.deh spoteba jadra
byla pfimérné 94667 kg celkem, gmeérny peiristek za jeden krmny den 0,99 kg,
spoteba krmiva na jeden kilograntipistku pamérné dosahovala 2,89 kg, fonérné
bylo poslano 94 byk na porazku s celkovou hmotnosti 58 987 kg amgrna
porazkova hmotnost dosahovala 633,2 kg.

Nakonec prothlo zhodnoceni vlivu hmotnosti 266 jatgch byki na kvalitu
JUT, jejichz ptimérna poradzkova hmotnost dosahovala 715,4 kg. Jakaai&l byla
vybrana hmotnost jate¢ upravenéhoéta, ktera pimérné dosahovala 401,9 kg. Déale
pramérny denni pirastek tchto sledovanych bykdosahoval 0,985 kg atpmérny vk
pii porazce byl 23 wsici. DalSim ukazatelem byla Uravezmasilosti, ktera
v pridéleném bodovém systému dosahovala hodnoty 3,42. Bilgeér protwnéni,
ktery v gidéleném bodovém hodnocenitpmérné dosahoval hodnoty 2,12. #Pnérné
zarazeni doiidy SEUROP &chto byki bylo ,U2"“.

Vyhodnocenim pokusu vlivu porazkové hmotnosti afeh byki na vybrané
ukazatele masné uzitkovosti byl zfiStpozitivni vliv zvySujici se porazkové hmotnosti
jatenych byki na hmotnost JUT a na Uravemasilosti jatenych €l. Protwnélost
jatecnych €l rozdilnou porazkovou hmotnosti negatiwvlivnéna nebyla. Zajimavym
zjistenim byl vyssi pgmérny denni pirastek byki poraZzenych ve vySSich hmotnostech.
Toto ukazuje na dobry geneticky potencialiavik vhodnosti k vykrmu do vySSich
porazkovych hmotnosti, tp dosazeni vyssSi kvality JUT iznivejSi klasifikace
v SEUROP systému a tim vysSi fidah zisk za jaténé zvie). V podniku je&t bude
zapotebi zoptimalizovat krmnou davku, hlavavysit kvalitu objemnych krmiv.
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Abstract

The objective of this study was to monitor the grayintensity of the bulls of
Czech Fleckvieh with subsequent evaluation of tirity of the carcass in a selected
company in the Vysona. There have been monitoring in the years 2014 2hese
indicators and inter-annual results: bulls housedagerage of 293 pieces, increases
amounted to an average of 35580,76 kilograms al,tobncentrated feed consumption
averaged 2,66 kg per ks.derconcentrated feed consumption was of average/Kg6
total, average growth per day feeding 0,99 kg, feedsumption per kg of growth
reached an average of 2,89 kg, an average of 94 wele sent to slaughter, with a
total weight of 58,987 kg and the average slaughgaght amounted to 633,2 kg.

Finally, evaluate the effect weight was 266 butisdarcass quality, the average
slaughter weight amounted to 715,4 kg. As an indicavas chosen carcase weight,
which amounted an average of 401,9 kg. Furthermibee,average daily gain these
monitored bulls amounted 0,985 kg, and the aveeageat slaughter was 23 months.
Another indicator of the level of conformation, whiassigned a point value system
amounted 3,42. The degree of fat cover, which & dhotted scoring average value
amounted 2,12. Average entry into the class SEUR®@$e bulls was "U2".

To evaluate the influence of slaughter weight dfsban selected indicators of
meat production was observed positive effect ofaasing slaughter weight of bulls for
carcass weight and conformation level carcasses.c&@er of carcases different
slaughter weights were not negatively affected. idteresting finding was a higher
average daily gain of bulls slaughtered at highergiMs. This indicates good genetic
potential of animals on its suitability for fattegi to slaughter weight higher, while
achieving higher quality carcass (SEUROP favoraitessification system and the
higher financial profit for slaughter animal). llmet company will still need to optimize

ration, mainly to enhance the quality roughage feed
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1 UvVOD
Maso je jednou z nejdezit¢jSich slozek vyzivyc¢lovéka. Obsahem vysoce

hodnotnych Zivin a mnohostrannym kulislkym vyuzitim se Zadilo mezi nejbzngjsi
potravin&ské suroviny. Spétba ho¥ziho masa na obyvatele v $asnosti dosahuje 8
kg ro¢ng. Kvalita u nas produkovaného haiho masa je spimbiteli povazovana za
nizkou. Je to zejména dikyilsné tuhosti a tvrdosti masa, coz je nasledkettidiai
howziho masa podle¢ku, pohlavi i plemennéifslusnosti¢i nezvladnutimtizeni
zmén masa post morten.

Ceské strakaté plemeno, které u nas ziskalpsutasny nazev roku 1967, je u
nas druhym nejvice zastoupenym plemenem skotu. &y se svoji kombinovanou
uzitkovosti, picemz je chovanoiedevSim pro produkci mléka. V roce 2010 bylo toto
plemeno zgazeno do Narodniho programu v ramci projektu jettoany.

V Ceské republice ipvlada vykrm mladych byk Produkce jatnych jalovic je
pro chovatele nezajimavd z ekonomického hledisk&dyZz @i vhodre zvolené
technologii vykrmu pecti kvalita masa jalovic kvalitu masa hyk Pro efektivni

produkci masa je nutna optimalni doba uwemi vykrmu jaténych zvfat.



2 LITERARNI P REHLED

2.1 Rust
,Jestlize tedy pk respektujeme néazory uvedenych atitoa souhlasime

s hlediskem Mitchellovym (1962), podle kterého j&str vyslednici vzajemného
pusobeni vSech organovych a fénkch systémd organismu, pak fZeme definovat
rast jako komplex satasre probihajicich procéskvantitativniho zvySovani hmotnosti,
objemu, povrchu a jednotlivych rozni zvirete,* (Siler a kol., 1980).

Rastem se v chovatelskéinnosti charakterizuji kvantitativni znaky, kteryj@
napgiklad pirastek glesné hmoty. B hodnoceni masné uzitkovosti &t ma nejetsi
vyznam irastek svaloviny a tuku. Jejich intenzitu nejviceioilije ma nejetsi vliv
vék zvirete, plemeno, vyZiva a chovatelské podminky spogwéodnou technologii
chovu. Rist je ¢asto povaZzovan nejen za biologickou, ale i ekonkmicvlastnost
z hlediska uzitkovosti i rentability chovu hospésldch zvfat (Steinhauser a kol.,
2000).

Slozeni piristku se mini v zavislosti na &u. Cim je zvie stardi, tim vice
zvysuje podil ukladani tuku misto bilkovin a vo@yo efektivni produkci masa je proto
nutné optimalni doba ukeéani vykrmu jaténych zvfat.

K vyjadreni iistu je nefastji pouzivan absolutni denniipistek nebo relativni
denni girastek v podob rovnic popsanych niZze. Maji vSakéilé nedostatky hlavn
v situacich, kdy jsou intervaly mezi¢benim iliS dlouhé. Pimérny prirastek zjisény
Z chto rovnic nemize poskytnout dostajici informaci o pibéhu nistu zvtete.
Z tohoto divodu se také neie uskuténovat negativni selekce, kdy chovatefazuje
$patré rostouci zviata, coz ma vliv na vlastni ekonomiku vykrmu (Sierol., 1980).

2.1.1 Vyjadrovani ristu

2.1.1.1 Absolutni denni giristek
Absolutni denni firastek je povazovan za zakladni charakteristikstu a

vyjadiuje grirastek hmotnosti za jednotkiasu, tedy intenzituistu.

Vzorec pro vypoet absolutniho dennihdipistku:

Hmotnost na zac¢atku sledovani - Hmotnost na konci sledovan

Absolutni denni pfiristek (kg den'’) =
Wek na zacatku sledovani - Veék na konci sledovani



2.1.1.2 Relativni denni piristek
Relativni denni firastek je povazovan zadgiitko biologické @innosti rfistu a je

vyjadiovan v procentech (Steinhauser a kol., 2000).
Vzorec pro vypoet relativniho dennihorfyustku:

Hmeotnost na zacatkn sledovani - Hmotnost na konci sledovani
Relativni denni pfimistel (Yo.den™’) =

Hmotnost na zac¢atku sledovani

2.1.1.3 Rustova Kivka

Pro nazornouigdstavu o prbéhu ristu se podle vysledkvypocta absolutnich i
relativnich hodnot tstu pouzivaji grafické metody. Tvagchto Kivek je obvykle
sigmoidni. Jejich pibeh je typicky pro jednotlivé kategorie v ramci druhegku i
pohlavi a je zavisly na chovatelskych podminkactivk& ma nejprve pomaly pbch
nasledovany prudkym stoupanim az do inflexniho boddtud ma pak klesajici
charakter. Inflexnim bodem jdilka rozdtlena na dv ¢asti. Prvni je konkavniho tvaru
a zpravidla se ozkaje jako autoakceletai (zrychlujici se) faze. Druha je tvaru
konvexniho a ozrialje se jako autoretartiai (zpomalujici se) faze.

Kiivka pimérného denniho fiirastku je obvykle vzestupna s jednim vrcholem,
zatimco Kivka relativniho #@stu je sestupna a ma charakter logaritmickirkig
(Steinhauser a kol., 2000).

2.1.1.4 Index tlesné stavby

Ke studiu exteriéru hospoitkych zvfat a s nim souvisejicich 2m béhem
Zivota, ale i pro speciélni mezidruhové srovndwtaiie je velicecasto pouzivano
indexi télesné stavby. Jedna se o vygul relativniho porru dvou glesnych rozraru,
dvou ner ke teti mie nebo je jednou z véin télesna hmotnost. Vybrané indexy jsou

uvedeny nize:

délkcovy index t8la = —dellca trupu * 100
vyika v kohoutku
bvod hrudnilu
index kompaktnosti téla = 2 ‘r,D * 100
délka trupu
index vidky v kit = —0oa VKA 0

vyska v kohoutku

. . bvod holené
dex kostnatosti = — *
ces fostiatos viika v kohoutkn 100
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tél 1 hmotnost
index télesné hmotnosti = e = *= 100
vyika v kohoutlku

,,Pro aplnost této problematiky poznamenavame, parstlivymi €lesnymi
mirami a technikou jejich zjfdvani etreé pouzivanych poricek je mozno se

seznamit v Bznych zootechnickychifruckach,* (Siler a kol., 1980).

2.1.2 Alometrie rastu

Nerovnongrnost fistu zmisobuje zminu roznéra téla v prabéhu individualniho
vyvoje organismu. Organy a tkétedy dosahuji své funkce v nestejnéamse a dkteré
jiz vraném ¥ku zanikaji. Z hlediska produkce masa ma alometiigu klicovy
vyznam a to hlawhv pomeru kosti — svalovina — tuk.

Pro stanoveni koeficientu alometrie se vyuziva roen
y=b*x*
piicemz y = hmotnost / rozén¢asti, x = hmotnost / rozén celku, b = pondr rastu casti

a celku na z&tku sledovani, a = alometricka konstanta (Steiséaa kol., 2000).

2.1.3 Ruiist skotu

V obdobi fistu gevazuje tvorba bilkoviny, zvySuje se tvorba svatdvylaken a
to az do 24 wsiail véku (Wegner a kol., 2000). K tvattmovych bilkovin se vyuzije asi
20 % prijatého dusiku (Bouska a kol., 2006).

Do st&i Sesti ndsiai, tedy do odstavu, je intenzitéstu vysokd. Mezipohlavni
rozdily se jiz projevuji a v obdobi dalSihistu se vice prohlubuji. Bgi ve srovnani
s jalovickami maji intenzitu dstu, @ijem krmiva i konverzi Zzivin vyssi. ,,V deéb
odstavu se pohybuje ggmérna hmotnost bska kolem 211 kg a jalovek kolem 173
kg. Pimérny denni pirastekcini v prvnim gipadt za obdobi od narozeni do odstavu
0,855 kg a ve druhém 0,690 kg, (Siler a kol., 1980

Inflexni bod je ¥tSinou téndt nevyrazny, pravipodobré se nachazi v iseku 270
— 300 kg hmotnosti liki. To odpovida asi osmi&riaim st&i. Obdobi dstu je také
stadiem, ve kterém Zta dosahuji pohlavni dadpsti. To znamena, Ze majicks
a €lesny vyvin v takové fazi, kdy fize byt jalovice zapudta (Kratochvilova a kol.,
1996). Dle Bousky a kol. (2006) vSakhem dozravani pohlavnich orgadochazi
k dotasnému snizeni dennictingstki. Pohlavni dosglost byki nastava vedku deseti
mesial, u jalovicek v jedenacti isicich. V dosglosti vazi byk cca 1000 kg a krava cca

630 kg, ale je zapt#bi brat v ivahu plemennouiglusnost. Po dosazendldsné
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dosglosti uz zvfata nerostou. irastky jsou dany zvySovanim podilu tukove tkaa
proto by se rfla koncentrace Zivin v krmné davce zredukovat. badsilkovin probiha
i u dosglého zvfete neustale, ale dusikova bilance je vyrovnanazriaonena, ze se
vylouci z organismu stejné mnozstvi dusiku, jako byi@m krmivem (Bouska a kol.,
2006).

Mezi prvni iznaky starnuti se povazuje prvni pokles produkzkaSeni funkce
organi. V pozdjSich stadiich dochazi ke snizeni hmotnosti, objd#ta a Ubytku
svalové hmoty. SniZuje se rychlost regenerace paskah tkani, pevnost kostry a
zarover klesa intenzita krvetvorby. Snizujici se pruznestv zvySuje naroky na
vykonnost srdéniho svalu. Z hlediska uzitkovosti skotu je obdstdirnuti etapou, kdy
rychle klesa uzitkovost a zhorSuji se repraghilkfiunkce. \&tSinou se z ekonomickych

duvodn zvirata porazeji dve, nez mohou pthzestarnout (Bouska a kol., 2006).

2.2 Cesky strakaty skot

2.2.1 Charakteristika plemene

Ceské strakaté plemeno skotu jefazmvano do skupiny plemen horského
strakatého skotu. Je to plemenivgdni v Ceské republice a je sédsti celositové
populace strakatych plemen. Ta jsou rf¥ po vSech kontinentech diky svym
vynikajicim vlastnostem a Sirokému vyuziti. Jeh@wdtelé jsou na evropské arovni
v Evropském sdruzeni chovatestrakatého skotu se sidlem v Mnickpkde bylo
zaloZeno v roce 1962 (Skladanka a kol., 2014). DseesCeské republice podili na
celkovém stavu asi jednou polovinou.

Krajové razy tohoto plemene vznikaly od poloviny. Holeti a to KZzenim
domacichtervinek s byky bernsko-simentalskymi. Razy bylytppss sjednocovany a
ve 30. letech minulého stoleti vzniddsky strakaty skot. Po druhé&swé valce bylo
plemeno pevedeno z trojstranné uZzitkovosti (mléko-maso-tatd) dvoustrannou
(mléko-maso). ZuSleclvani pro zvySeni mé@é uzitkovosti bylo provasho
plemenem ayirshirskym, které zlepSilo produkci ralékpopulaci, funéni a tvarové
vlastnosti vemenei utvéreni korgetin, avSak negati¥novlivnilo masnou uzitkovost a
zmenSilo &lesny ramec. Proto bylofizeni s timto plemenem zastaveno. Zatiobglo
provadno zuslechiovani Svédskyngéernobilym skotem a danskydservenym skotem.
DalSi zuSlectiovaci KiZeni bylo provaeho ¢ervenou variantou holStynského skotu

(ozn&ovano jako RED holstyn) od 70. let minulého sto(ativw.genetickezdroje.cz,
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2016). Vysledkem bylo mirné zvySeni @ié uzitkovosti, ale s negativnim vlivem na
osvaleni, jaténou hodnotu a celkovou konstituci #ati (Skladanka a kol., 2014). V 90.
letech z&alo zuSlechiovani byky strakatych plemen ziMecka, Rakouska, Francie a
Svycarska. Jedinci pochazejici wpdnichéeskych linii jsou od roku 2010 chrém
jako geneticky zdroj (www.genetickezdroje.cz, 2016)

,,Kombinovany skot ma svoje nezastupitelné migpodminkach sedni Evropy.

V této oblasti, ale v poslednich letechiiagk dalSich regiofh swta, je vyuZivano jeho
piednosti, ke kterym piétvysoka adaptabilita, vysoka produkce miéka po¥adgch
kvalitativnich parameii, produkce ho#ziho masa a v neposledfsict dobré funkni
vlastnosti tohoto plemene,” (Skladanka a kol., 3014

Chovy strakatého skotu dodavaji kvalitni surovijgeZ zpracovatelsky pmysl
ocawuje. Je to zejména mléko, které fazeno do nejvySSichrid jakosti a
s pozadovanym obsahem ®nigch slozek, nasledované vysokou&zytosti masa, které
je kvalitni a chdové vyrazné a vhodné k technologickému vyu?Ziti.

Sirsi typova variabilita strakatého skotu v ramopplace a jeho adaptibilita na
rozdilné chovatelské podminky usiage chovatelm volbu vhodného prodghkiho
vyuZziti a pohotové reagovani nasmici se pozadavky trhu. Uminje jak efektivni
vyuziti ke spolehlivé kombinované produkci, tak cpkzované vyuZziti k vyrazné
mléné nebo masné produkci. Strakaty skot secdisye pro uZzitkové kzeni
s dojnymi plemeny i pro chov bez trzni produkcekalévww.cestr.cz, 2015).

V naSich chovech v roce 2008stalo asi sto plemenic, které maji minintatve
generace zfi z otcovy i matiny strany jenomceské linie (tzn. fivodni geneticky
zdroj). Proto Narodni referéni stedisko uchovani a vyuziti genetickych zdroj
hospod#skych zvfat zaadilo v roce 201@ esky strakaty skot do Narodniho programu
v ramci projektu jeho ochrany.

Jako linie fivodnich byk jsou uznany: Brok, 590 Caesar, Hubert, Menelik,
Fanfar, Lucian, Ulk, Frajer, 1 Junek, &ou, Laban, Lom, 5 Mrak, Primus, Prut, Sohaj,
Eben. Pouze od zastupsedmi linii se pod#do uchovat v genobance insemina
davky (www.genetickezdroje.cz, 2015).

V nasledujici tabulce 1 je uvedeno, jak se vyvidgini stav zvat za&lenénych

do programu.
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Tabulka 1 Po¢ty zviat za‘azenych do Narodniho programu

Kategorie 2010| 2011 2012 2018 2014
Plemenni byci 0 3 2 0 1
Kravy 22 19 19 17 21
Jalovice (nad 6 &sial) 1 11 17 22 16
Jalovicky (do 6 nésiai) 5 3 6 4 8
Celkem 28 36 44 43 46

Zdroj: www.genetickezdroje.cz, 2015

2.2.2 Chovny cil

Chovnym cilem je za dosahovanfimpeienych néklad intenzivni a stabilni

produkce mléka a masa o vysoké kwality ml&né uzitkovosti je nutné dbat na

zdarazreni kvalitativnich ukazatéla to na obsah midych slozek a pet somatickych

burgk. Dale zdirazréni dalSich ukazatéljako nap. snadnost pordda vitalita telat,

dobry zdravotni stav, adaptabilita, pastevni schepnJe pozadovano fudik a

harmonické utvéeni €lesnych partii, dale pevné konstituce i@dhi ranost, gedni az

vétSi €lesny ramec s dobrym osvalenim.

2.2.2.1 Mlééna uzitkovost

prvotelek

dosglych krav

obsah bilkovin v mléce min.
obsah tuku v mléce

délka produkniho vyuZiti dojnic

poner bilkovin a tuku v mléce

2.2.2.2 Masna uzitkovost

2.2.2.3 Ranost

2.2.2.4 Plodnost

denni girastek ve vykrmu byk
jateéna vygznost zirnych byk

tfida klasifikace zmasilosti

veék pri 1. zapu&tni
vék pri 1. oteleni

servis perioda
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5600 — 6200 kg

6000 — 7500 kg
3,5%
40-41%

4 -5 laktaci
1:1,15-1,20

min 1300 g
57 -59 %
néjie R, optimalg U

16 — 18 rsiol
26 — 28 &sial

do 100 dni



= insemin&ni index do 1,8

= brezost po 1. inseminaci jalovice 60 -70 %
» brezost po 1. inseminaci kravy 50 — 60 %
* mezidobi 380 — 390 dni

Zdroj: www.cestr.cz, 2015

2.2.3 Plemenny standard

Hmotnost jalovic ve &ku 12 nesia 310 — 350 kg
Hmotnost jalovic i prvnim zapu&ni 420 — 440 kg
Hmotnost krav v dosfhosti 650 — 750 kg
Hmotnost byk v dosglosti 1200 — 1300 kg
VySka v Kizi dosglych krav 140 — 144 cm
VySka v Kizi dosglych byki 152 — 160 cm
Pozn.: U krav neni Zadouci vysSkaivZ nad 145 cm, vySka wiZi nad 148
cm je nevhodna.

Zdroj: www.cestr.cz, 2015

2.2.4 Masna uzitkovostéeského strakatého skotu

Zahradkova a kol. (2009) definuje masnou uzitkovetastnostmi w#stu,
vykrmnosti, efektivnim zuzitkovanim krmiv, j&mou hodnotou a kvalitou masa.
Koneina produkce pak zavisi na &sich chovatelskych podminkach. Masna
uzitkovost je druhou uZzitkovou vlastnosti, na kteje ¢eské strakaté plemeno také
dlouhodol Slechtno. Remena gijatych Zivin na maso je ale m&rfektivni, nez je
tomu u mlékaClovék ale musi pamatovat na fakt, Zze se jedn&eonnu Zivin pro @
jinak nevyuzitelnych — vyuziti travnich poragSkladanka a kol., 2014).

Ve srovnani s plemeny masnych plemen a jejichekci dosahujéeské strakaté
plemeno velice dobrych vysleilk Mezi rozhodujici ukazatele setaauje fistova
schopnost, desny ramec, jatma vye€znost, schopnost vykrmu bykdo vySSi
porazkove hmotnosti, niz8i podil kosti a podil tukusvalovig.

Princip programu Slectti bude nadéle zatfen na sout¥né Slechini na
mlénou i na masnou uzitkovost. Selekce bude &awana nadale na vgb

proveéienych byk na uzitkovost masnou jak v ramci komplexniho tedtd, tak na
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zanerné piparovani a produkci byk pro girozenou plemenitbu a inseminaci.
Z&kladem pro efektivni produkci hé&ziho masa je dobra draveeprodukce. Tento
faktor zahrnuje p&et narozenych a odchovanych telat na kravu a rékisZ na ¥ku
kravy @i prvnim oteleni, dlouhaskosti kravy, oplozovaci schopnosti krav a
embryonalnim $ziti jedinai. Reprodukce je komplexni vlastnosti, ktera je vowina
matkou, otcem a embryem. Zadny dalsi faktor neminpasnou produkci tak vyznamny
(Zahradkova a kol., 2009).

2.2.4.1 Slecheni ¢eského strakatého skotu na masnou uZzitkovost

Za cil Slechini uvnitt plemene je povaZzovano soustavné zlepSovani &rovn
pozadovanych vlastnosti. Ten se afsténé liSi podle jednotlivych chay, kdy je
zohledrgna urové jednotlivych vlastnosti, vyrobni podminkyr vyrobni zandteni
chovatele. V sotasnosti maji stale vysSi vyznam druhotné uzitkolastmosti, tedy
dlouhowkost¢i zdravotni stav, které oviiwji ekonomiku chovu (Vostry a kol., 2008).
Jak uvadi Siler a kol. (1980), &ilznaky vykrmnosti, nafklad vykazujici intenzitu
rastu, Zivou hmotnost v jednotlivych obdobich sleddy&potebu krmiva na jednotku
prirastku ¢i konverzi Zivin, nesou &dni hodnoty koeficient dédivosti. V gripad
kiizeni je vSak stéle vyrazny heterdzni efekt. Hogliatritability pro hmotnost kika
plemene C v jednotlivych obdobich sledovani jejitbtu jsou uvedeny v nasledujici

tabulce 2.

Tabulka 2 Hodnoty heritability pro hmotnost ki ¢eského strakatého skotu

St&7 (dny) i Staf (dny) i

30 0,08 210 0,20
60 0,12 240 0,32
90 0,08 270 0,32
120 0,11 300 0,48
150 0,12 330 0,55
180 0,20 360 0,62

Zdroj: Siler a kol., 1980

Pro (ely Slechéni jsou vybirany matky byk dojené populace z chov
dlouhodolé zapojenych do kontrolyedi¢nosti vykazujici dobré parametry reprodukce
(s vynikajicimi mateskymi vlastnostmi) a typavvyrovnané. Hlediskem vyou je
hlavre stoprocentni podil krve, uzitkovy typiistova schopnost, osvalenglesny
ramec a plemennariplusnost. Dale jeijhlizeno k vysledikm kontroly ddicnosti

masné uzitkovosti otce a otce matky. Otcové ubykou vybrani z komplexn
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proveienych, vyraznych zlepSovalelmasné uzitkovosti, pdjpad budou zapojeni
byci fylogeneticky pibuznych strakatych plemen, pozitévprowitenych na masnou
uzitkovost s ohledem na vysokolistovou schopnost. Od radi je poZzadovano, aby
dali zaklad pro kvalitni stado, tedy produkovaledcs dobe rostoucim potomstvem.
Budouci plemenici a plemenice jsou tedy produktémemého pé&eni, kdy k jeho
produkci jsou vyuzivani ti nejlepsi radi. Lze konstatovat na zakkadnalyzy stavu a
vyvoje masné uZzitkovosti tohoto plemene, Ze Skthbylo v uplynulém obdobi
uspesné. To dokazuje lepsi takni jate&Enych €l skotu, které ma dopad na ekonomiku
chovu, a rychlejSimastem.

Vybéry provadi Svaz chovatelceského strakatého skotu, déle zabe&ajee
kontrolu uZitkovosti a &dicnosti, tedy vypoet plemennych hodnot, pak hodnoceni
exteriéru, vyBr byka pii zafazovani do plemenitby spolu s vedenim plemennéyknih
Testovani a posuzovani je provad podle samostatné Metodiky kontroly masné
uzitkovosti procesky strakaty skot a fylogenetickiilpuzna kombinovana plemena.

P tésné vazb mezi ekonomickymi, prodwkimi a jakostnimi ukazateli maji
optimalni pordzkové hmotnosti, zmasilost a p¢o#iost JUT i vySSich pirastcich
piiznivy vliv na ekonomiku chovu. S vyssi proslectusti na jednotlivé viastnosti se
v8ak zvySuje nakmost zvfat na podminky prostdi, ustajeni, oS&tvani a vyzivu
(Kvapilik J., 2008). Z toho plyne, Ze veSkeré néaly v chovu maji negativni dopad
na @islusné uzitkoveé vlastnosti a tim i na celou ekoikonchovu.

Pfi odhadu plemenné hodnoty se vychazi z uéaptroly uzitkovosti. Na projevu
uzitkovosti se nejvice podili fiplizn¢ ze 60 %) systematickénitelé chovatelského
prostedi, dale nahodné prastli (@iblizné ze 30 %) a na aditigrgenetické zaloZeni
zbyva m@iblizné 10 %. Odhad plemenné hodnoty protocpd predevsim v ,disténi”
Gdaji kontroly uZitkovosti od vliu prostedi (Vostry a kol., 2008).

Od roku 2008 jsou plemenné hodnoty masné uzitkowatadovany spotmé
v ramci remecko-rakousk@esko-md’arské populace. Tyto odhady jsou pravad
prostednictvim viceznakového animal modelu, ktery zohlgel daje o uzitkovosti ze
vSech dostupnych zditoj Zakladni zdroje dat zahrnuji: vlastni uzitkovosa
odchovnach plemennych bykvlastni uzitkovost polnim testem; vysledky uzitketi
potomstva ziskané st&ni metodou; vysledky uzZitkovosti potomstva polniestem
(Skladanka a kol., 2014).
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2.3 Hodnoceni nistové schopnosti byk

Rastova schopnost byikje posuzovana zejména podle Zivé hmotnostizném
véku nebo podle @imérného celozivotnihoifrustku. Po podrobfiSim rozboru iistové
kiivky bylo vSak dokazano, Ze Ziva hmotnost neni lkogdnocovani irstu vhodnou
vlastnosti. Pro vlastni odhad plemennych hodnotegly vyuzivan prmérny denni
piirastek (Kwera, 2008).

Vlastni testace byla prové&sh podle metodiky Svazu chovdtekeského
strakatého skotu z roku 2006 v odchovnach plemdnhyk:, kdy byla za standardnich
podminek pezkouSenaustova schopnost byik Tento test v odcho¥nplemennych
byki musel absolvovat kazdy byéeského strakatého plemene, ktery byl nasledn
predveden k zakladnimu v§tu. Ziskané Gdaje se pak pouzily pro odhad plemgmnny
hodnot masné uzitkovosti. tRtova schopnosté¢hto byki se zjifovala zkousSkou
vlastni uzitkovosti, ktera byla zfisvana hmotnosti vaZzenim gpnosti na 1 kg a tdip
umisgni byka do odchovny, pak veéku 121 dri, dale kazdy sic, ve ¥ku 365 diii a
pied vykErem do plemenitby (z&thto ziskanych hodnot se vyjith ptimér). Dale se
zjistoval piimeérny denni pirastek. V obdobi vlastni zkouSky se v3ak ngfady srazky
na nakrmenost. Jako posledni setpy@ly €lesné rozniry ve wku 365 dri, tedy na
konci zkousky vlastni uzitkovosti. Poviaise néfila vySka v Kizi, obvod hrudniku a
Sitka panve.

Vysledky této zkousky byly vyhodnocovany pro seldkgki na vlastniiistovou
schopnost a v kontrolegdi¢cnosti masné uzitkovosti. Hlavni setek ukazateletrstové
schopnosti jsou @mérny denni piristek Ehem zkousky a kapacitatla spolu
s €lesnym ramcem vyjae@nym vysSkou v KZi v 365 dnech (cestr.cz, 2016).

Metodicky pokyn byl vSak v minulych letech upravedavedl se odchov
plemennych byk ¢eského strakatého skotu na inserimastanici nebo u chovatele.
Nadale se hodnotiist a vyvin bykia podle vysledt zkousky vlastni uzitkovosti a pak
podle uzitkovosti syintestovanych bylkve stanicich kontroly vykrmnosti. V roce 2014
byla v provozu pouze jedna odchovna plemennycti layto v Osiku.

2.4 Produkce masa a jaténa hodnota

Produkce masa je jednim z nejvyznajiith uzitkovych znak ktery neni vazan

na druh, pohlavi¢i plemeno zuiat. Ve vykrmu hospodakych zviat dochazi
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k pasobeni ze strany chovatele na zakladni funkce ganzvfete. Cilem pak je
zajistit pozadovanou produkci s optimalni kvalitou.

ZvySovani kvality masa je celofeoveé vyznamnym cilem Slecéni. Védomosti o
genech svlivem na kvalitu masa jsou stadle maléSe®v je zapdebi porozurnit
molekularrg-genetickym zaklatin determinace kvality masa, coz dale umozni
prekradit limity tradicnich seleknich metod (Knoll, 2008).

Mezi nejvyznamsjSi znaky souvisejici s masnou uZzitkovostitipat/krmnost,

vykrmenost, jaténa zralost a jatea hodnota zji®vana po porazce zeie.

2.4.1 Vykrmnost

Vykrmnosti se rozumi schopnost ate transformovat Zivinyigaté z krmiva na
téIni tkarg, hlavre na svalovinu siiméienym obsahem tuku. Je ovlima ristovou
schopnosti organismu a jeho moznosti efektivpuzit tyto gijaté Ziviny na tvorbu
télesnych tkani. Toto efektivni vyuZititiatych Zivin je definovano jako konverze
krmiva. Vykrmnost je hodnocenagonérnym dennim firistkem a sp#ébou Zivin na
vytvoieni jednoho kilogramuifristku. Je Uzce spjata s ranosti, kondici a konstituc
zvirete. Pozitivd hodnoceny stugie vykrmnosti @i vykrmu do niZSi porézkové
hmotnosti koreluje sasnym &lesnym vyvinem a ip vykrmu do vy3Si pordzkové

hmotnosti s pozijSi dosglosti zviat (Steinhauser a kol., 2000).

2.4.2 Vykrmenost

Vykrmenost je povaZzovana za druhy znak viggidi urover produkce masdi
tuku na zivém zveti na konci vykrmu. Je definovana zmasilosti, tédyvni vyvinu
svaloviny hlavi na nejhodnot¥jSich¢astechdla, a protdnénim, tedy mnozstvim tuku
v podkoZi, ¢lesnych dutinach, mezi a uvhdvalti.

Jat&na zvfata jsou na jatkach podle vykrmenosti fitxah ohodnocena. Ziva
zvirata se tive hodnotila pomocieznickych hmait, kterymi se odhadovala mira
osvaleni a mnozstvi tuku. Dnes jéegnost odhad na Zivych zviatech umoZzZéna
raiznymi analytickymi metodami zaloZzenymi na fyzik&lmizakonitostech, néilad
sonografii, rentgenografii apod. Biochemické metadyji intenzitu svaloviny a tuku
diky mnoZzstvi specifickych latek ¥lésnych tkanich a tekutinach (Steinhauser a kol.,
metoda s vyuzitim ultrazvuku vyhodnocujici vySkibdtniho tukué¢i vysku hbetni

svaloviny.
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2.4.3 Jatefna zralost

Princip jaténé zralosti sp&va v ziskani nejvhodf§siho pongru télesnych tkani,
tedy osvaleni a protu¢ni jat&ného €la. Do jisté miry je spjata s inflexnim bodem
rastové Kivky, neba@ po dosazeni tohoto bodu setm@ ukladat zvySené mnoZzstvi
vnitrosvalového tuku. Toto intramuskularni mrama@mol zpmisobuje kehkost a
zlepSuje chtiové vlastnosti masa. Prodirk kapacita, tedy genetické zaloZeniretd
pro velikost a hmotnostla v dosglosti, vyznamg ovliviiuje dosazeni jateé zralosti
(Steinhauser a kol., 2000). Déle je {m& zralost ovliiovana druhem zigte,

plemennym a uzitkovym typem, dobou kastrace, vyZiidypem ustajeni.

2.4.4 Jateéna hodnota

Steinhauser a kol. (2000) definuje jateu hodnotou jako soubor kvantitativnich
a kvalitativnich ukazaté] které hodnoti jate¢ upravenédo a nutréni i senzorické
hodnoty masa. Skladanka a kol. (2014) uvadtgtepravenédo jako dw palky nebo
Ctyfi ¢tvrté téhoz zvifete bez KZe, bez hlavy odtlené od trupu f&d prvnim kénim
obratlem, bez kafetin odalenych v dolnim kloubu z&gstnim a zanartnim, bez michy,
bez orgafn dutiny hrudni, BSni a panevni Watych i s pirostlym lojem. Dale bez
podkozniho loje nad vrchnim Salem, bez ledvin aitem/ého loje, u mladych byk
byka a volki bez Sourkového loje, u jalovic bez vemenniho loj&rav bez vemene a
piirostlého vemenniho loje, bez blanit@sti branice, bez ohky oddlené mezi
poslednim obratlem ikovym a prvnim ocasnim obratlem, bez spoée krkavice
s pirostlym lojem a bez konfiskatzavirenych prodavajicim.
Jaténou hodnotu Skladanka a kol. (2014) réage na jednotlivé slozZky a to:
* jatelnd vygZnost
» kvalita jat&ného €la
* hmotnost a podil masityatasti
¢ kyta a zadni klizka, tuk; rodta; vysoky ro&nec; svékova; plec a
piedni klizka; krk; podpl&; hrudi se Zebrem; bok s kosti; bok bez
kosti
» podil tkani
¢ maso; kosti; Slachy
» kvalita masa a tuku
¢ vlastnosti nutdné fyziologické; senzorické; technologickeé;

hygienické
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= vedlejSi jatény produkt
» kaze; nohy; rohy; paznehty; jd@t®e odezky; vnitnosti; odpady (obsahy
Zaludku, stev); konfiskaty
Vyznamné slozZky jatsé hodnoty jako jatema vytznost, netto pristek a kvalita

masa a tuku jsou rozvedeny nize.

2.4.4.1 Jate’na vy¥znost

Je vyjadena procentualnim podilem hmotnosti ¢ateh polovin z nakupni
hmotnosti jaténych zvtat. Je vSak velkou &nou ovlivnéna obsahem zazivaciho traktu.
Proto je mozné proipsrEjSi hodnoceni pouzit tz¥istou jateénou vytéznost kdy se
piedpordzkova hmotnost snizi o hmotnost zaZzivacilaitur Jatena vygznost
jednotlivych drulii a kategorii hospodskych zvfat je uvedena v nasledujici tabulce 3.

Tabulka 3 Jate’hd vy#Znost jednotlivych druli a kategorii hospodékych zvitat

?artuerc“]n?'/;? tze\?fc;;le Jaté&na vyegznost (%)
Mlady skot 55 - 60
Byci 56,5 - 60,5
Vytazené kravy 45 - 50
Prasata do 130 kg 78 - 82
Prasata nad 130 kg nad 82
Ovce 40 - 50
Vykrmena jeliata 50 - 55
Kon¢ 35 -40
Kurata 79 - 81
Kachny 81-82
Kraty 81-84
Husy 83 -85
Kralici 48 - 52

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000; www.vuzv.cz, 2016

Vzorec pro vypoet jat&né vyeznosti:

Hmotnost jateéné upravencho téla (kg)

Ziva hmotnost zvitete

* 100

Jate¢na vvtéinost (%) =

Vzorec pro vypoet Cisté jat&éné vyeznosti:

Hmotnost jate¢né upravencho téla (kg)
7iva hmotnost zvitete pfed poratkou (kg) - Obsah
travictho trakiu zvitete (kg)

Cista jatetnd vitéiost (Yo) = * 100
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2.4.4.2 Netto piirastek

Je pongrem hmotnosti jat;é upraveného éta a wku zvirete v dob jeho
porazky. Vyjaduje se piristkem ,,masa na kosti“ za jeden den Zivdfazphledreni
jateiné vygznosti. Netto pirastek lze sotasré povazovat za ukazatel vykrmnosti i
jateiné hodnoty a je vyuzivanym setekm znakem $ Slech&ni zvirat pro masnou
uzitkovost (Steinhauser a kol., 2000).

Vzorec pro vypoet netto pirastku:

Netto prirtstek (g den-l)= Hmotnost jate¢né upravencho téla (kg) * 1000

Weék zvitete v dobé porazky (dny)

2.4.4.3 Kvalita masa a tuku

Kvalita masa a tuku je nigsgji charakterizovana nutfiimi a senzorickymi,
zpracovatelskymi a technologickymi, dale pak hygkymi a toxikologickymi
ukazateli.

Za hlavni slozky z pohledu vyzivné hodnoty jsowastji povaZzovany proteiny
(v¢etre aminokyselinového spektra), tukyc@tn pomera v obsahu nasycenych a
nenasycenych, zejména polynenasycenych mastnyairkysgpopeloviny, vitaminy a

dalsi pro metabolismus konzumenta pessig latky (Subrt, 2004).

2.5 Kuvalita jate ¢né upraveného €la skotu

2.5.1 Porézeni skotu

V Ceské republice se téinve viech podnicich pouZivd mechanické @mwani.
K bezwdomi dochazi éesem mozku, igkrvenim a krvdcenim v mozku po prudkém
Gderu natelni kost. Ihned poté zd padne a dostavuji se klonickiéde kortetin, na
které je teba davat pozoripnawsSovani na vykrvovaci drahu v bezpe&nosti
pracovniki jatek. Elektrické omrgovani je Bzné na Novém Zélandu, Austrabi
Rusku. Pouziva se ondi@vaci ohlavka:i vidlicka. V Austrdlii gikladaji v omrg&ovaci
pasti elektrody na strany hlavy. DalSi variantaujsaslapné elektrody. Proutephazi
pies srdce, coz je problematickéikyjeho mozné zastav Pokud dojde k okamzitému
vykrveni, tak Ize zastavu srdce povazovat dokoreeryhodnou z hlediska ochrany
pracovniki pred poragnim.

K usmrceni zviete dojde jeho vykrvenim. Pro co nejdokonalejSirvgki je
potteba co nejkratSi prodlevy mezi ordedim a vykrvenim. Vykrveni se provede

vykrvovacim vpichenti fezem. Dojde kfetnuti kmene vedouciho z aorty do hlavy a
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hrudnich koretin. JednodusSsi je vpich do krku, ktery zasadhn@iktepny. B
nedostaténém vykrveni dochézi ke sniZeni udrZznosti masa, jgoZnezéadouci.
V zahranéi se g vykrvovani pusti dlem elektricky proud, ktery zlepSuje samotné
vykrveni a zkehiuje maso.

Po vykrveni nasleduje staZzeniZle, odiznuti rohi, nozin, hlavy a odstrani
pohlavnich orgai bykt a vemen u kravi jalovic. Fi stahovani &Ze snérem od krku
k oh&ice je zapdebi mensi sily nez ve snu opa&ném. AvSak stahovani od oty
k hlaw je hygienétéjSi. Mechanickému stahovani se napomaha ma&ubhem, aby
bylo maximalg omezeno vytrhavani svaloviny a tuku sgates kizi. V rnekterych
zemich je doda jeSt pousEn elektricky proud, ktery kontrahuje svaly a sné&tgk
vytrhavani podkoznich sval

oblouk aorty

kréni arterie
kréni Zila
misto vpichu

arterie

Obrazek 1 Misto vykrvovaciho vpichu
Zdroj: Steinhauser a kol., 2000

Pfi vykolovani je poteba ¥novat maximalni pozornost tomu, aby nedoSlo
k poskozeni traviciho traktu a tim k Zi&¢ni masa. Z&na se pefiznutim svaloviny
mezi kytami. Konénik se podvaze a spona panevni se rozseknéesekase rozizne
pilou. Vyjme se podvazany rdovy méchyr spolu s vnitnimi pohlavnimi orgény.
Predzaludky, Zaludek aistva se vytlai ven sami priiznutim sény briSni dutiny.

Pileni se provadi automaticky nawadu pilou, kterd je &hem ftezani
osfikovana vodou z trysek. Skot se po veterinarni ljdob u nas nesprchuje, jen se
odstrani tasré masa a febyt&ny Itj. Ctvrceni tchto vzniklych flek se pak uZ

nepovazuje za soast konéné Upravy (Steinhauser a kol., 2000).
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,<Jaténa vyeznost byk je kolem 58 % a toipintenzivnim fistu do 600 kg, ib
nizkém podilu ledvinového a panevniho loje,” (Steunser a kol., 2000). V néasleduijici
tabulce 4 jsou uvedeny bourarenské&sggosti byki, krav a jalovic vybranych plemen
skotu a jejich Kzend.

Tabulka 4 Bourarenska vy#Znost byk, krav a jalovic

Hmotnost v kg Céstiv %
Typ 5 ] _. | masobez| masos _ | ostat
piejimaci Ziva . ] i) kosti ]
kosti kosti ni
Byci
C 337 607 66,1 15,7 2,5 14,8 0,9
N 334 601 61,9 17,4 3,8 15,9 1,0
CHR 331 595 65,7 16,0 2,3 14,4 15
Kravy
C 285 547 63,0 16,3 3.4 16,4 0,9
CRA 293 562 62,9 16,8 3,8 15,6 0,9
CN 280 538 61,5 17,1 3,6 16,8 1/0
Jalovice
CHR 225 432 61,4 19,3 4,2 14,2 0/9
CCH 256 491 64,0 16,6 3,3 15,2 0/9

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000
Vysvétlivky:

C =cesky strakaty skot

N = ¢ernostrakaty nizinny skot

HR = herefordsky skot

R =c¢erveny holStynsky skot

A = ayrshirsky skot

CH = charolaisky skot

CHR, CN, CCH = dvojplemennyi#enec
CRA = trojplemenny KZenec
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2.5.2 Jateéna hodnota a kvalita masa

Jat€éna hodnota s kvalitou masa ve &m@a mfe rozhoduji o ceh produktu a
konzumaci. Jedna se o produkci liboveého masa vratiim pordru k tuku a kostem.
Zarover musi byt masoilehké, savnaté a chutné s dobrou vaznosti vody (Steinhauser
a kol., 2000).

Komerni hodnota jatného trupu velmi zavisi na jeho velikosti a stri&tweho
hmotnost a velikost jsou hlavni faktorygmbici na mnozstvi tkani a velikost svdlze
konstatovat, Ze zkdta s vySSi hmotnosti vykazuji vy$Si hmotnostjetho trupu. Podil
jednotlivych tkani je znmé zavisly na plemeni a intengitristu zviete. Produkce
libov¢jSich jaténych trum je vyZzadovana spidbiteli. Je vSak vyhodna i
z ekonomického hlediska, protoze k produkci tukuzgpotebi mnohem vice energie
z krmiva a to znamena vySSi naklady. Podle Jak®oe4) se nejlépe ottgji Ziva
zvifata pomoci ultrazvuku a to zbenim plochy nejdelSiho zadového svalu a vysky
hibetniho podkozniho loje.

Geneticka promnlivost & uz uvnit plemen nebo mezi plemeny ma velky vliv na
sloZeni jaténého €la skotu. Volci rychle rostoucich plemen dosahygdi hmotnosti
v dosplosti a jaténého trupu s vySSim podilem svaloviny, dale niz&moZstvim

Vek, pohlavi a typ svalu maji vliv na hromgud pigmentu ve svalu, avSak toto
nebylo ve ¥tSi mie zaznamenano ve vztahu k hmotnosticjadé@o trupu. Mlény skot
a zviata s dvojbetim maji sétlejSi barvu masa neZz normdlrosvalena masné
plemena. Ztrata barvy masa post morten zavisi natgplot skladovani a druhu
svaloviny. Toto souvisi s problematikou DFD mak#era se vyskytuje nejvice u
howziho masa a vyziaje se vysokymi hodnotami pH ve svalayikdy vystoupa nad
je klidna a Setrna manipulace sefaty pi pieprav a gred porazkou (Subrt, 2002).

Maso mladych zvat je Kehti z divodu obsahu kolagenu ve svalouinrento
obsah je prornlivy v zavislosti na jedinci, plemeni a pohlavb Rarozeni jeho obsah
klesa asi po dobu 3&sial. Poté jeho obsah nista a dosahuje vrcholu ve 1Zsicich
véku u byka a volki. U jalovic toto zaznamenano nebylo. Z&eleém vyrazg
kiehkého masa se dopouje porazka fed 15 nésici wku zvitat.

Druhow velmi specificka je chtiu Jeji vyvin z&ind jiz syrovym masem, které je

chuti krve. Chd se utvéi az khem tepelného zpracovani. Libové Bovmaso diky
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nizkému obsahu tuku nevykazuje nezadoutichpt' jako je tomu v porovnani

s jehrg¢im ¢i veprovym masem.

2.5.3 Hodnoceni jat&ného skotu

Zvitata ffed porazkou musi bytdaa, aspt dvanact hodin igd porazkou nesmi
byt krmena. Musi byt dodanasta, zbavena vSech distot. Pod pojmem rigstota se
rozumi veskeré n&lt ulpelé latky technologicky a hygienicky nezadouci.

Diive se jaténa zviata i nakupu hodnotila pouze smystowa to na zZivém
zvireti. VaZzenim se zjistila hruba hmotnost, tedy hrostngi odberu, u které se vSak
musel zohletlovat stup# nakrmenosti zw¥éete. Podle tohoto stuprse hmotnost ziéte
shizovala az o 8 % (srazka na nakrmenost). Timakezfskala nakupni nebalista
hmotnost zwviete. U skotu se jeStdale hodnotil zrakem vyvin svalstva, hlévkyty,
hibetu a plece. Pomoééznickych hmat (hmaty na kéen ocasu, na Kelni hrboly a
na slabinu) se posuzovalo vyvinuti tukové a svaltkée. VSechna tato posouzeni
spolu s ¥kem zvfete, pohlavim a plemennéiglusnosti ovliviovalo jeho zaidéni.
OvsSem jednalo se o subjektivni metody.

Za objektivni posouzeni se povazoval tzv. ndkupagen(hodnoceni jateeho
téla v teplém stavu), kdy se zohtexvala hmotnost. f@devsim od jataé vy€znosti se
uréovala tida jakosti. ,,Tak napbyk ve tid¢ jakosti ,A* musel dosahnout v§Znosti
56,3 %, vetidé¢ ,B* 51,8 % a ve tid¢ ,C* 47,5 %. ProtoZze metoda nakupu v mase
vylu¢ovala spory o nakrmenost a omezovala spory o jakpsbtoze byla objektiijsi,
vyloucila postup® nékup v Zivém," (Steinhauser a kol., 2000).

Aparativni klasifikace pinesla objektivizaci klasifikace jateych €l. ,Vyzkumni
pracovnici ve Velké Britanii a USA sedai zabyvat allometrickymi znakgltzvirat a
vztahy, korelacemi meziiznymi hmotnostnimi, tloukovymi, délkovymi, Skovymi a
Uhlovymi mirami &a a podilem tkéni,ipdevSim svalove,” (Steinhauser a kol., 2000).
Ve Velké Britanii byla vyvinuta vpichova sonda INABCOPE pracujici na principu
rozdilného odrazu stla tukovou a svalovou tkani. Vpichovou sondu vwirntéz
v Dansku ngtici tloud’ku sadla a svalu za vyuziti jejich rozdilné eleiké vodivosti.
Tato sonda se pogjnahradila aparaturou FOM (FAT-o-Meater).

2.5.3.1 Klasifikace #l skotu

Pravidla klasifikace jatmého skotu uvadi Smolak (2004)Ceské republice
z dubna 2000, kdy byla vydana nor@i8N 466120 ,Klasifikace jatamych &l skotu*.
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Pfi vstupu do Evropské unie byla u nas vydana nowasletiva a ktomu byla
piicleréna ndizeni Rady a Komise EU. Na podkéadéchto zakod tak musi
provozovatelé jatek zajistit klasifikaci a ozeai JUT. U skotu jsou to provozy, kde se
porazi 20 kus dosglého skotu za tyden v &aim piiméru. Statni dozor pak provadi
Ustredni kontrolni a zkuSebni Gstav zet#isky.

Klasifikace z&ina zjiSénim prejimaci hmotnosti JUT vaZzenim a to po ubemi
porazky a veterinarni prohlidky do 60 minut od @deni vykrvovaciho vpichu.
Rozdleni jat&éného skotu do kategorii podl€ku, pohlavi a fejimaci hmotnosti je
uvedeno v nasledujici tabulce 5. V roce 2013 vy#alanoveé nézeni, kter&ika, Ze na
maso skotu mladSiho 12é&siai se pouzije obchodni nazev ,kav maso z mladého
skotu“ (zn&ici se pismenem ,Z“) a nebo ,teleci* (& se pismenem ,V*). Toto
nema souvislost s klasifikaci systémem SEURQRstp se kategorie Z s klasifikaci
podle SEUROP igkryva a je stejné. Mlady skot maji povinnost @zna&sSechny

podniky, které skot porazeji.

Tabulka 5 Kategorie jaténého skotu

Kategorie Ozna‘eni Popis

A mlady byk samec veeku 12 — 24 misial

B byk samec starSi 24asiai

C vl kastrovany samec starSi 12sioi

D krava samice, ktera se otelila

E jalovice samice starSi 12¢siql, ktera se neotelila

Z mlady skot Z\Viata ve ¥ku 8 — 12 nisiai, bez ohledu na
pohlavi

Zdroj: www.cmsch.cz, 2016

Poté se stanovititta zmasilosti a stupe protwnéni subjektivnim zhodnocenim.
Zmasilost zahrnuje Gid (S, E, U, R, O, P) a prateni pst stupua (1, 2, 3, 4, 5).
Zmasilosti se rozumi vyvin svalové tkém porovnéni s vyvinem ostatnich tkaslat
Protuwenénim se rozumi vyvin tukové tkarv porovnani s vyvinem ostatnich tkaslat
Vizuélr¢ se ohodnoti vyvin osvaleni, hranatdstoblost, vyklenutici propadnuti fi

celkovém pohledu na JUT a potié IplizZSim pohledu na kytu,ihet a plec.
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Tento systém plati u nas. Lze jej fesbzcElit na podtidy, kdy jednaiida nize
zahrnovatit podtidy (nag. v Dansku je zmasilost hodnocena ililami). V tabulce 6
a 7 jsou uvedenyidy zmasilosti a stugnprotwnéni se svymi charakteristikami a na

obrazcich 2, 3 a 4 jsou tyto znazém.

Tabulka 6 TFidy zmasilosti

Trida Popis zmasilosti Dopiujici znaky
Kyta velmi silrg | Vrchni $al velmi silg
vyklenuta, jednotlive vyklenuty nad sponou
VSechny profily  [svaly se petelrt rysuji,| panevni, spodni &4l velmi
S vyjimecné vyklenuté. | hibet Siroky, velmi sila | silng vyklenuty
Vyjimeina zmasilost | vyklenuty ~ (zdvojena
bedra) az na drovievelmi
silng vyklenuté plece
& TR Kyta silné vyklenuta, Vrchni Sal silg vyklenuty
E VSGCC;% eprrlﬁ];gy silig hrbet Siroky, silg | nad sponou panevni, spodni
A T vyklenuty az na urove Sal silré vyklenuty
Vynikajicizmasilost | gjjns vykienuté plece
Profily vesngs Kyta vyklenuta, Ibet|Vrchni Sal vyklenuty nad
U vyklenuté. Siroky, vyklenuty aZz nasponu panevni, spodni
Velmi dobrazmasilost Grovei vyklenuté plece | 3al vyklenuty
] Kyta dolie vyvinuta, Vrchni a spodni $al zarovnany
Profily vesngés profil zarovnany, kbet
R zarované. mérs Siroky, jest mirns
Dobra zmasilost |Vvyklenuty v arovni doke
vyvinuté plece
Kyta stedre vyvinuta,| Spodni 34l zarovnany,
o Profily zarovnané a# Evrofil mirng Qrohlogber]y hrboly kosti sgdaci a kelni
mirn& prohloubené. ibet stecjn: v_yvm'uty,v atrny,bedernlch a
L. , . plec stedrg vyvinuta az hrudnich obrafl mohou
Mére dobrazmasilost plocha mirns vystupovat
Kyta slalg wvyvinuta,| Hrboly kosti sedaci a kgIni
& ; profil  prohloubeny a%a trny bedernich a
P V;?;Qgﬁgéﬁgly silné prohloubeny, thet| hrudnich obrafl vystupuji
, _ Uzky, slak¥ vyvinuty, plec
Slabazmasilost | piocha s vystupuijicimi
kostmi

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000
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S — vyjime¢na E — vynikajici U - velmi dobra

R — dobra O — méné dobra P - slaba

Obrazek 2 Obchodni Fidy zmasilosti skotu
Zdroj: Steinhauser a kol., 2000
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Obrazek 3Konfigurace kyty v jednotlivychitdach zmasilosti
Zdroj: Steinhauser a kol., 2000

Tabulka 7 Stupei protuénéni

Trida Popis protwnéni Dopliujici znaky

Zadna nebo velmi slabé vrstva | Dutina hrudni bez tukového kryti

1 podkozniho loje.
Velmi slabéa proténélost
Slaba vrstva podkozniho loje, |V dutiné hrudni mezizeberni

5 svalovina ténd na vSech mistectsvalovina zetelrg viditelna
viditelna.
Slaba prottn¢lost
Svalovina s vyjimkou povrchu |V dutiné hrudni mezizeberni
kyty a plece téry vSude svalovina je&t viditelna

3 |viditelna, slaba loZiska loje
v duting biisni.
Stredni protdnélost
Svalovina je kryta vrstvou loje, | Na povrchu kyty vystupuji pruhy
na ky€ a pleci jest ¢caste&né loje. V dutiré hrudni niize

4  |viditelna, misty v dutié hrudni | byt meziZzeberni svalovina pokryta
vyrazna tukova loziska. lojem
Silna proténélost
Cely povrch &la kryty vrstvou | Kyta je na povrchu tést zcela

5 loje, v dutirg hrudni vyrazna kryta lojem. V dutig hrudni

tukova loziska.

je mezizeberni svalovina kryta lojem

Velmi silna proténélost

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000
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1 — velmi slabé protu¢nélost 2 — slabd protu¢nélost 3 — stfedni protucnélost

4 — silné protuc¢nélost 5 — velmi silnd protu¢nélost

Obrazek 4 Obchodni stup# protu¢néni skotu
Zdroj: Steinhauser a kol., 2000

Vysledné zaidéni JUT je ozn&no pismenem kategorie, pismenemdciim
tiidu zmasilosti &islici zn&ici stup& protwnéni (nag. t€lo mladého byka veride
zmasilosti ,E* a stup# protwinéni ,2“ bude mit ozn&ni ,A E2“). Tyto Udaje spolu

S prejimaci hmotnosti stanovuji obchodni cenu JUT.
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2.6 Technologie pouzivané ve vykrmu byk
2.6.1 VyZiva a vykrm

O kvalit masa a jata¢ vyuZitelnych orgath rozhoduje pedevSim vyZiva
jatetnych zvtat. Cilem vyZivy je zajistit zdravy vyvoj organisnspol&né s vysokou
masnou produkci, jataou hodnotou i biologickou hodnotou masa. Vysokdpkoni
zvirata maji zvlastvysoké naroky na energetické a ntrifislozeni krmné davky. Toto
vSak ¢asto neni mozné z dietetické hlediska zrealizovatoehazi k metabolickym
porucham. Naiklad vysoké davky podavanych koncentrovanych krnbez
dostaténého mnozstvi vldkniny maji za nasledek bachorosiéoay, kterécasto
narusSuji celkovy zdravotni stav ¥af, sniZuji produkci a ovliwji kvalitu masa.
DalSim problémem je vysoka intenzitaistu u monogastrickych zwt, ktera
nepodloZzena mineralnimi dayly zagicinuje onemoceéni kostry i svalové tkah
(Steinhauser a kol., 2000).

15 %) @i niZSi spotebs Zivin ve srovnani s jalovicemi. Ty vice ukladajkt proto by
mel byt jejich vykrm ukoren i hmotnosti asi o 20 % niZSi. Ve&¥ se provadi také
vykrm volkd, ktefi dosahuji o 12 - 23 % nizSiigtové intenzity. Dochazi u nich
k vySSimu ukladani intramuskularniho tukiimz se maso stava jeijsi, kielti a
StavnatjSi. AvSak z ekonomického hlediska je maéefektivni (Steihnauser a kol.,
2000).

Vyhodné je zkrmovat zv&tim plnohodnotnou krmnou déavku, ale s pouZzitim
velice jednoduché technologie krmeni a ustajenizivéysky program pro vykrm
zdravého skotu fedpoklada dostateé mnoZzstvi a vyvazenyiipun Zivin. Ri
intenzivnim vykrmu, zejména v USA, se vykrmovanyotskpostup® prevadi
z objemného krmiva na koncentrované diety (Steisbaa kol., 2000). Rychlytechod
zvirat na vysoce koncentrované krmné davky uim@zazné startovaci diety, kdy se
zaina krmit asi 30 % obilovin a 70 % send&¢pmZ se zastoupeni sena a obilovin
pomalu zvySuje az do dosahnuti poZzadované @reynivy. U vykrmovanych byk Ize
¢ast proteinu uhradit prasdnictvim maoviny, kterd by pro svoji toxicitu #ha byt
pouhym dopikem chylgjicich dusikatych latek. Musi byt rovnémé promichana
s dalSimi krmivy a nikdy se nesmi podavat ve formapoj.

Kvalitni objemna krmiva ve sésnych davkach spale¢ s krmivy jadrnymi jsou

zékladem vykrmu, kdy stravitelnost organickych diye nad 70 %. U mladych Zai
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krmna davka obsahuje vice dusikatych latek acnedrergie, zatimco s postupujicim
vékem zvfat se tento posn meéni, proto by se &y v prabéhu vykrmu vyuZivat
nejmért 2 typy krmnych davek. Hla¥nna konci vykrmu skterd krmiva negativh
ovliviuji kvalitu masa, nagklad velké mnozstvit&vnatych krmiv mize byt gic¢inou
vodnatéeho, méh chutného a tmavého masa. Také zbytky z pivovask@timyslu
negativié ovliviuji konzistenci masa. Nadmmé mnozstvi jadrného krmiva, riéipad
kukutice, vede k vytvéeni mtkkého a Zlutého tuku, maso je hrubovldknité s nizSi
chutnosti. Rebytek luskovin negativnovliviiuje barvu a chiimasa.

Dnes jsou vyuzivanyaené vyzivdske programy, které vybilancuji krmnou davku
tak, Ze bude dosazeno maximalniho efekistavé vykonnosti, zdravotniho stavu,
konverze krmiva a hlawndosazeni ekonomického zisku. V sasnosti jetim dal vice
oblibeny vykrm kombinovanych a masnych plendefejich kiizendi kvuli produkci

vysoce kvalitniho haiziho masa (Steinhauser a kol., 2000).

2.6.2 Technologie ustajeni

Hlavnim technologickym problémem jsou odliSné ngroka rozndry ustajeni,
velikost skupin i vyZivu Bhem fistu a vyvinu zviat. Ustdjeni musi zajistit klid v déb
mezi @ijmem krmiva, dale pohodiné loZe a podlahy zabndodtkozeni koketin.

Vazné ustajeni je dnes povazovano za nevhodnymsysséajeni. Nezabezfige
vhodny stupg pohody zvfat a je spojeno s vysokymi riziky bezpesti prace.
V chovatelsky vysglych zemich se vyuziva volného systému ustéjeeréktispokoji
vétSinu poZzadavk zvirat na odpdinek, pohyb, socialni kontakt a dalSi jfwity.

NejvhodrgjSi pro vykrm skotu je ustéjeni volné boxové. Vdioh jsou vymezena
mista kleZzeni a krmeni je sp&h€ s napajenim od bdx odcleno a umisino
v krmirrg. ,Dobre feSeny box musi zajistit volny pohyb hlavy, pohodo lezici zvie
s vylowenim leZeni naf a vymezovaci zdbranu musi mit urgristu tak, aby zvata
po vstavani kalela mimo box. OdliSnyigob maéeni byki oproti jalovicim vyzaduje
odliSnou konstrukci loznych bdx (Steinhauser a kol., 2000)". dké a hluboké loze
s trvalou matraci ze slamy pilin je tedy vyloweno. Mezi nevyhody tohoto ustéjeni
pati zejména vyssi investii naklady a natmé gresuny zwvifat mezi skupinami.

V dnesni dob se rekteri chovatelé vraceji k ustajeni na hluboké podestykdy
zakladni roznary jsou uvedeny v tabulce 8. Zakladem pro tentésmp ustajeni je
dostaténé mnozstvi slamyippramérné spatebé 5 — 10 kg na velkou dobiitjednotku

za den. Hodi se pro nezateplené tdee stdje. Za nevyhody je povaZzovano nutné
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zbudovani nepropustné hnojné vany a zvysSeny vysasaréni (nagiklad prislapnuti

ocaswi koncetin).

Tabulka 8 Zakladni charakteristika vykrmu odrohovanych byka hluboké
podestylce

Hmotnostni | Min. plocha lozg Hloubka kotcel Sitka krmist | Sitka krmnéhg
kategorie (kg) (ks. m?) (m) (m) mista (cm)
do 350 1,9 3,5-55 1,8-2.2 55
350 — 550 2,8 40-54 20-25 68
nad 550 3,2 4,5-6,0 2,2-2,7 72

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000

Investiné nenar@ény zpisob ustajeni je spadové loZze s vysokou podestylkou,
které spojuje vyhody ustajeni na plochém lozi &bké podestylce. Steinhauser a kol.
(2000) uvadi, Ze spiba slamy je v tomtorfpads az o 50 % niZSi. Podstatou je loZe se
spadem 5 - 10 %.

Dnes je z hlediska ekonomiky a produktivity pra@hmodné ploché ifstylané
loZe, které se n&jstji pouzivalo v 70. letech. LoZe bylo kazdy nebodga#ruhy den
nastlané a vyklizené. Dochazelo takdstému ruseni s naslednym moznym péman
zvirat a timto byla snizovana uzitkovost ustajenychiatvi

NejvysSich pirastki a produktivity prace zarowies minimalnimi provoznimi
néklady je dosahovano v bezstelivovych vykrmnach$Sak je nutné potat s vyssi
investiéni nar@nosti @i vystavie téchto vykrmen skotu.

NejpokrokowjSi moznosti ustdjeni ve vykrmu skotu je celoro&taystajeni
s optimalni kapacitou objektu 250 ks iati RoStova podlaha musi umoznit dobré
proSlapavani vykéldo podroStového prostoru a zarveusi byt pro zvata pohodIna.
NejpouzivagjSi jsou Zelezobetonové roStnice bez ostrych a ima$fch hran.
Nevhodné jsou roStnice z tvrdéhoeda s vysokymi pigzovacimi naklady a kluzké
plastové rostnice. Vyhodou tohoto ustajeni je dogahi vysSSi uzitkovosti &stotou
zvitat @i dobré produktivieé prace. Vysoké investi naklady a nakmé technické
feSeni stje jsou nevyhodou pro polointenzivni arevni vykrm. Navic zde chovatel
musi p@itat s vySSim vyskytem onemagn i nutnych porazek (Steinhauser a kol.,
2000).

34



2.6.3 Technologie krmeni

Krmeni je nejvyznam¥)Si faktor ovliviiujici ekonomiku chovu. Na vysi naklad
se podili asi jednou polovinou. Krmnou davku slaier €ch nejkvalitrgjSich krmiv
zvifata musi fijimat s maximalni chuti. Je geba, aby pjala pot¥ebné mnozstvi
suSiny spolén¢ se vSemi komponenty krmné davky (Skladanka a ROIL4).

Krmivo se zaklada do Zlabu nebo déjpedného krmného Zlabu bez pozZlabnic
mobilnim nebo stacionarnim &gobem. Upednosiiuje se technologie mobilni &ir
jeji provozni spolehlivosti. #thrnovani krmiva je nutné zajistitiip zakladani do
prijezdného krmného Zlabu. Idedlni¢po krmnych mist je 1 : 1 (Steinhauser a kol.,
2000).

Zvitata nesmi byt omezovana ve volnéiisfupu ke krmnému stolu. Urave
dna stolu musi byt minimano 10 cm vysSi oproti Urovni hrudnich Kextin zviat
z davodu snizeni zé¥e v disledku asymeténosti €2iSt téla byka. PedpoZlabnicovy
schidek je v preferetnich testacich vyraZnuprednostiovan také zdvodu snizeni
zagze hrudnich ko¥etin zviete.

Dnes uz ztraci vyznam klasickytgob krmeni, kdy se do Zlabu zakladégmé
slozky krmné davky postupnNikdy se jako prvni nezakladaji jadrna krmivailkv
mozné acidéze bachorového obsahu. TabE sndsna krmna davka (TMR systém
krmeni = total mixed ration). VSechny komponenty di&kladné promichaji ve
stacionarni michai¢i v michacim krmném voze a #atim jsou pak pedloZeny jako
celek, ktery nemohou separovat. Je nutné dbat ravrshp a dostat@é zamichani
jednotlivych komponent.

Skladanka a kol. (2014) uvadi tyto vyhodyésmeé krmné davky:

»= omezeni vyskytu metabolickych poruch hlawa p&atku laktace

= stabilni fermentace v bachoru, zlepSuje se vyengrgie a dusikatych latek
z krmiva, zvySuje se obsah bilkovin a tuku v mléce

= zlepSenim funkce bachoru dochazi ke zvySovaniapptsusiny krmné davky a
tim ke zvySeni uzitkovosti

* bez problém je moZzné zkrmovat ménchutnd krmiva (tuky, mioviny,

Zivocisné bilkovinné komponenty apod.)

* je eliminovana moznost vybirani chgich krmiv z michanice, krmnéa davka je
stabilni a zlepSuje se hospodarnost s krmivy

» umoziuje zkrmovat i porérné vysoké davky krmiv jadrnych
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» pouzivani michacich vé@znizuje patebu lidské prace, zkracuje &s nutny ke

krmeni a zvySuje se produktivita prace

2.6.4 Technologie napéjeni

K napédjeni se pouziva jen voda zdra¥otrezdvadnd, pitnéi napdjeci a to
z napajecich Zlab¢i napajeéek. Ty musi byt volaé pristupné kazdému zZiti. Jeden
kus ve vykrmu pimérné vypije za den 20 |, maxim&mO | vody (Steinhauser a kol.,
2000).

Napdjeci Zlaby musi byt chrémy pred zakalenim a musi se pravidelfistit.
Umistuji se v ptichodech zleharny do krmiStv pripact boxového ustjeni, na
rozhrani loze a krmi8tv pripact ustajeni na hluboké podestylce a na spadovém lozi
s hlubokou podestylkou a ¥ipad celoroStového ustjeni se ubug na rozhrani
kotch. Za jejich vyhody se povazuje fyziologickyfijem vody z volné hladiny,
snadijSi moznost temperovanii medikace napajeci vody, rychly navyk na piti
Z napajedel, niz8i naklady a nizsi ztraty vody tprapaj€ékam, vyssi spéeba vody na
jeden kus o0 8 — 12 % sipnivym dopadem na uzitkovost (Steinhauser a RO0D).

Automatické napajky se vyuzivaji hlavéve vaznych stgjich.

Mic¢ova napajedla se upialji pirevazié ve vykézich a na pastvinach.iiP
zkrmovani TMR krmné davky se voda silengistuje zbytky krmiva z mulk zvitat a

napajedla se pak obtiZnisti.

2.6.5 Technologie odklizu chlévské mrvy a kejdy

Ve volném boxovém ustdjeni a ustdjeni na spadovate@in s hlubokou
podestylkou se pouZziva traktor s radlici, ktery ttnvyhrnuje 1x za 1 — 2 dny.
Hlubokéa podestylka se vykliz¢zkou mechanizaci z katgo naplgni vany, tedy po 6
— 16 tydnech. Spi#ba slamy je uvedena v tabulce 9.

Tabulka 9 Spofeba slamy f rizznych druzich stelivového ustajeni

Hluboké
Zpusob ustajeni Boxove podestylka Spadované lozZe
Spoteba slamy (kg.vVDJ
! den?) 0,7-2,0 7,0-10,0 1,5- 4,0

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000

V bezstelivové staji pro vykrm skotu se pouzivajagystémy odklizu kejdy a

to hydromechanicky a mechanicky. Hydromechanickyisep vyuziva systém
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pieronovych kandl jimkovych kanal, cirkulaénich kanal nebo se kejdaerpa
z podrostovych komorovych jimek. Mechanicky odkkejdy se provadi pomoci
shrnovacich lopat.

Kejda z hnojnych chodeb se vyhrnujedbtraktorem s radlici nebo stacionarni
linkou odklizu pomaoci tazenych nebo samonosnychtl@pradlic. Za jejich vyhodu se
povazujecastjsi vyhrnovani a tintist¢jSi a sussi hnojné chodby. Produkce vikal

maoci a kejdy je uvedena v tabulce 10.

Tabulka 10 Produkce vykat, madi a kejdy ve vykrmu skotu
Kejda (kg.kug.den®)

Tekuta Ridka
Kategorie Vykaly Mo¢ Husta (7,5 % 5%
skotu (kg.kus'.den) | (kg.kus'.den’) | (10 % susina) susina) | susina)
Vykrm 15,0 - 20,0 8,0-12,0 27 35 53

Zdroj: Steinhauser a kol., 2000
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3 CiL

Tato prace se zaffuje na sledovaniustové intenzity byk ceského strakatého
skotu s naslednym zhodnocenim kvality JUT ve vybnapodniku na Vysoné.

V praci se bude sledovat & ustdjenych by prirtstky v kilogramech celkem,
spoteba jadra v kg.ks.dén spoteba jadra v kilogramech celkemiinistek za jeden
krmny den v kilogramech, sgeba krmiva na jeden kilograntipistku v kilogramech,
vydej byki na poradzku v kusech, vydej na porazku v kilogramec paimeérna
porazkova hmotnost v kilogramech. Tyto sledovarm@mpetry pochazeji z let 2011 az
2014. V kazdém roce bude v tabulce uvederiangma situace porovnandvrtletrg.
Na konci bude uvedeno mezirg srovnani.

Pt hodnoceni vlivu hmotnosti jateych byki na kvalitu JUT bude jako ukazatel
vybrana hmotnost jate¢ upravenéhoéta v kg, dalSim ukazatelem Uravemasilosti,
kdy jednotlivym pismetim v systému SEUROP budotigany ¢iselné hodnoty (S=1,
E=2, U=3, R=4, O=5, P=6), dale stuperotwnéni (1=1, 2=2, 3=3, 4=4, 5=5) a
zarazeni dofidy SEUROP.
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4 MATERIAL A METODY

Tato prace se zaffuje na sledovaniustové intenzity byk ceského strakatého
skotu s naslednym zhodnocenim kvality JUT ve vybnapodniku na Vysong.

Pribéh vykrmu byki ceského strakatého skotu v podniku byl ve vykimn
pozorovan v letech 2011 az 2014. Sledovany a vyboelmy byly v ramcictvrtleti a
mezirané tyto ukazatele: pget ustajenych byk priristek v kilogramech celkem;
spoteba jadra v kilogramech na ks.denspoteba jadra v kilogramech celkem;
piirastek za krmny den; spgeba krmiva na 1 kilogramipustku; p&et byki poslanych
na porazku v kusech a v kilogramech anp¥rna porazkova hmotnost.

Pti sledovani vlivu porazkové hmotnosti jaeych byl ceského strakatého skotu
na vybrané ukazatele masné uzitkovosti bylo do gokzdazeno 266 byk
sledovanych v obdobi od roku 2012 do roku 2015d@&lani byci byli rozdleni do 6
skupin dle porazkové hmotnosti: 1. skupiga@00 kg (n = 21); 2. skupina: 600,1 — 650
kg (n = 38); 3. skupina: 650,1 — 700 kg (n = 54)skupina: 700,1 — 750 kg (n = 67); 5.
skupina: 750,1 — 800 kg (n = 50); 6. skupira800,1 kg (n = 36). Podklady pro
hodnoceni masné uzitkovosti byly ziskany v&qgimrazky z jatek. Jako ukazatele
masné uzitkovosti byly hodnoceny: hmotnost ga¢e upraveného ¢ta (JUT, kg);
aroveir zmasilosti =1, E=2, U=3, R=4, O=5, P=6§tupa& protwnéni (1=1, 2=2, 3=3,
4=4, 5=5) pramérny denni pirastek (g); ¥k v doke porazky (ndsice); zéazeni doifidy
SEUROP.

Statistickd analyza dat byla provedena peabtictvim statistického programu
STATISTICA 10.0, kde bylo vyuzito analyzy variance.

Yik =p+ R +C+ R * Cj + g
R — rok (2011, 2012, 2013, 2014)
C —ctvrtleti (1., 2., 3., 4.)

e —residuum

yi =pu+PH + g
PH — porazkova hmotnost (%.600 kg; 2. 600,1 — 650 kg; 3. 650,1 — 700 kg; 4.
700,1 — 750 kg; 5. 750,1 — 800 kg>6800,1 kQ)

e - residuum
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K urceni piikaznosti mezi skupinami byl pouzit HSD test.

4.1 Charakteristika farmy

Pokus probihal v ze#délském podniku ZVOzZD ,Horacko" na Moray
Stredisko podniku se nachazi v Opatowalsi zazemi ma v Kaicich, Redirt a
Stdméchach. Vlastni ornoutplu o vyneie 2693 ha a louky a pastviny o v§ifa 745 ha.
Podnik se zagtuje jak na ziveéisSnou, tak na rostlinnou vyrobu.

Zakladni stddo dojni¢eského strakatého skotu zahrnuje cca 750 ks a gk
vykrmu cca 300 ks. Dojnice se nachazeji vedisku v Opato¥, Knézicich a Redire.
Mléko je prodavano do mlékarny v JinkavVykrmovani byci jsou porazeni na
vlastnich jatkdch v K#zicich. Pordzi se &Sinou jednou tyd® minimalre ti byci.
Podnik dale chova prasata s vlastnim chovem set@séednym vykrmem, ktery je
realizovan v Opatay Déle se dlouhodabve Stméchach ¥nuji chovu ovci plemene
suffolk.

Podnik gstuje obiloviny, fepku, kukdici, brambory a picniny. ¥Si cast
produkce je zagtena pro provoz bioplynové stanice, kterou podnitt&i@ elektrickou
energii do véejné si¢. Odpadni teplo vyuzZiva na vytp administrativni budovy a
vyrobnich provoi. Zbytek produkce podnik vyuziva jako vlastni krenipro chovana
zvirata.

Byci ve vykrmu se nachazeji ve volném kotcovém jasfa na hluboké
podestylce. Vdchto stdjich je vybudovana leharna s nepropustamow a krmi&tm.

V jednom Kkotci je vzdy 14 byk ktefi jsou rozdleni podle ¥ku. Za vyhody se
povazuje investni nenaronost, uplna mechanizace zakladnich pracovnich opera
produkce kvalitni chlévské mrvy.

Krmeni €chto byk je zaji¥ovano z vlastni krmivové zékladny. Podnik si vyrabi
kukuficnou sildz a jetelotravni senaz. MineralniésnM 5-1 je nakupovana z firmy
Mikrop Cebin a. s. Pouzité komponenty s procentickym podike hmotnosti je
uvedeno v nasledujici tabulce 11. Krmné davka g@dntsi se pohybuje od 2,3 do 2,5
kg.ks'.den?, silaZeti senaZze pak od 15 do 20 kg'kden®.
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Tabulka 11 Jadrnd krmna snés pro byky ve vyrkmu

Nazev komponenty Hmotnost (kg) Podil (%)
PSenice mé&ana 416 26
Repkové vylisky 160 10
Mineralni smé¢s M 5-1 48 3
Je&men 256 16
PSenice 720 45

Zdroj: ZVOZD ,Horacko”
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Vyhodnoceni vykrmu byki v roce 2011

Jak je uvedeno v tabulce 12, nejvysSégiaustgjenych byk byl ve 4. ¢tvrtleti
(303 kus). Naopak nejnizSi pet byl zaznamenan ve Z2tvrtleti (285 kus). Lze
konstatovat, Ze vli¢tvrtleti na ptimérny stav byk v podniku se ukazal jako statisticky
nepitikazny (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku v kilogramech celkem bylo dosaZzeno ve ctvrtleti
(9819,77 kg) a nejnizSiho v dtvrtleti (9429,87 kg). B¢inou mohla byt niZSi hmotnost
vétSiho pdtu byki vtomto obdobi. AvSak vlivétvrtleti na pfimérny prirastek
v kilogramech celkem se ukazal jako statistickyrakazny (p>0,05).

Spoteba jadra v kg na ks.dérbyla nejvyssi ve &itvrtleti (2,87 kg na ks.déb.
Naopak nejnizsi bylo dosaZzeno wiuvrtleti (2,26 kg na ks.déh. | v tomto ipad Ize
konstatovat, Ze vli¢tvrtleti na spaebu jadra v kg na ks.dérse ukazal jako statisticky
nepitikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra celkem v kilogramech byla nejvysSi vetdrtleti (26667 kg).
Nejnizsi spaieby bylo dosaZzeno ve 8tvrtleti (17333 kg), coZ fize byt dano mimh
podptimérnym stavem byk vtomto obdobi. Ani vtomto ffpact nebyl zjiStn
statisticky ptikazny vliv ¢tvrtleti na celkovou spéebu jadra (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku na jeden krmny den bylo dosazeno vét\&tleti (1,11 kg).
NejnizSiho pirastku dosahovali byci ve 4tvrtleti (1,06 kg). Vlivétvrtleti na girastek
za jeden krmny den se ukazal jako statisticky ikgmny (p > 0,05).

Spoteba krmiva na 1 kilogramipustku byla nejvysSi ajp ve 4. ¢tvrtleti (2,81
piedchozimu vysledku. @p lze konstatovat, Ze vlidtvrtleti na konverzi krmiva je
statisticky nepkkazny (p > 0,05).

Nejvice kus bylo poslano na porazku ve &vrtleti (33 ks s hmotnosti 19759
kg). Nejmért pak ve 4.ctvrtleti (18 ks s hmotnosti 9924). Vlivtvrtleti na byky
poslané na porazku byl statisticky niégazny (p > 0,05), ale byl zji&t statisticky
prikazny vliv étvrtleti na jejich hmotnost (p < 0,05).

NejvysSi pimérné porazkové hmotnosti dosahli byci porazeni &tdrtleti (640,7
kg). Naopak nejnizSi dosahli byci porazeni ve cturtleti (558 kg). Byl zji&n
statisticky vysoce fiikazny vliv ¢tvrtleti na piimérnou poraZzkovou hmotnost ve 4.
¢tvrtleti (p < 0,01) a statisticky fkazny vliv na totéz ve Jtvrtleti (p < 0,05).
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Tabulka 12Vykrm byki v roce 2011

Ctvrtleti Piimérny | Pramérny | Pramérna| Spoteba | Prirastek | Spoteba na| Primérny| Praimérny | Pramérna

stav (ks) | prirastek| spoteba| jadra na krmny 1 kg vydej na| vydej na |porazkova
(kg) jadra celkem den (kg) prirastku | pordzku| poradZzku | hmotnost
(ks.de)|  (kg) (kg) (ks) (kg) (kg)

1 294 9429,87 2,26 20000 1,07 2,11 26 16790 640,7

2 285 9631,47 2,29 20000 1,11 2,11 33 19759 606

3 290 9482,44 1,93 17333 1,07 1,82 28 16200 A578

4 303 9819,77 2,87 26667 1,06 2,81 18 9924 558

Pramer 293 9590,89 2,34 21000 1,08 2,21 26 15668 595,7

Odlisna pismena A, B znamenaji staligtprikazny rozdil (p<0,01)
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5.2 Vyhodnoceni vykrmu byki v roce 2012

Jak je uvedeno v tabulce 13, nejvyS&igiaistajenych bykbyl ve 2. a 4¢tvrtleti
konstatovat, Ze vli¢tvrtleti na ptimérny stav byk v podniku se ukazal jako statisticky
nepitikazny (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku v kilogramech celkem bylo dosaZzeno ve ctvrtleti
v kilogramech celkem se ukazal jako statistickyrakgzny (p > 0,05).

Spoteba jadra v kg na ks.déryla nejvyssi ve &tvrtleti (2,75 kg na ks.déb.
Naopak nejnizsi bylo dosaZeno vecBurtleti (2,52 kg na ks.déh. | v tomto fipads
Ize konstatovat, Ze vlitvrtleti na spdebu jadra v kg na ks.dénse ukazal jako
statisticky nepikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra celkem v kilogramech byla nejvyssi vetdrtleti (25333 kg).
NejnizSi spatby bylo dosazeno ve 3tvrtleti (22667 kg), coz bylo regjmé dano
nejniz§im stavem bykv tomto obdobi. Ani v tomtoffpad nebyl zjiStn statisticky
prikazny vliv étvrtleti na celkovou spégbu jadra (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku za jeden krmny den dosahovali byci ¢tertleti (1,07 kg) a
se v tomto fipadt ukézal jako statisticky nefikazny (p > 0,05).

Konverze krmiva byla nejlepsi ve 8tvrtleti (2,38 kg). NejhorSi hodnota byla
zaznamenana ve é&tvrtleti (2,86 kg). Opt Ize konstatovat, Ze vligtvrtleti na konverzi
krmiva byl statisticky nefikazny (p > 0,05).

Nejvice kug bylo poslano na porazku ve &vrtleti (27 ks s hmotnosti 16683
kg). Nejmér pak ve 4.ctvrtleti (19 ks s hmotnosti 12087 kg). Vistvrtleti na byky
poslané na porazku byl statisticky négzny (p > 0,05), ale byl zji& statisticky
prikazny vliv étvrtleti na jejich hmotnost (p < 0,05).

NejvysSi pamérné porazkové hmotnosti dosahli byci porazeni vetertleti
(651,7 kg). Naopak nejnizsi dosahli byci porazehidtvrtleti (616,7 kg). V tomto roce
nebyl zjiS€n statisticky plikazny vliv ¢tvrtleti na pfimérnou porazkovou hmotnost (p >
0,05).
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Tabulka 13 Vykrm byki v roce 2012

Ctvrtleti Pimeérny | Pramérny| Pramérna| Spoteba | Prirastek | Spoteba na| Pamérny| Primérny | Pramérna

stav (ks) | prirastek| spoteba| jadra na krmny 1 kg vydej na| vydejna |poradzkova
(kg) jadra celkem den (kg) piirastku | porazku| porazku | hmotnost
(ks.der) | (kg) (kg) (ks) (kg) (kg)

1 295 9516,66 2,60 23000 1,07 2,42 24 14642 616,7

2 301 9613,50 2,74 24667 1,05 2,60 21 13644 651,7

3 291 9445,96 2,52 22667 1,06 2,38 27 16683 618,7

4 301 9763,93 2,75 25333 1,06 2,61 19 12087 64

Prameér 297 9584,76 2,65 23917 1,06 2,57 23 14264 633
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5.3 Vyhodnoceni vykrmu byki v roce 2013

Jak je uvedeno v tabulce 14, nejvyS3tgiaistajenych bykbyl v 1. ¢tvrtleti (298
kusi). Naopak nejnizSi pet byl zaznamenan ve 3. a é@vrtleti (290 kuf). Lze
konstatovat, zZe vli¢tvrtleti na ptimérny stav byk v podniku se ukazal jako statisticky
nepitikazny (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku v kilogramech celkem bylo dosaZzeno ve &Brtleti

prirastek v kilogramech celkem se ukazal jako statigtivépilikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra v kg na ks.déryla nejvyssi ve Xtvrtleti (3,17 kg na ks.déb.
Naopak nejnizsi bylo dosaZzeno vecRirtleti (2,29 kg na ks.déh. | v tomto fipads
Ize konstatovat, Ze vlitvrtleti na spdebu jadra v kg na ks.dénse ukazal jako
statisticky nepikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra celkem v kilogramech byla nejvyssi vet@rtleti (28000 kg).
NejnizSi spateby bylo dosazeno ve 2tvrtleti (20000 kg). Ani v tomtoifipact nebyl
Zjistén statisticky pitkazny vliv ¢tvrtleti na celkovou spegbu jadra (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku za jeden krmny den dosahovali byci vét@rtleti (1,05 kg)
a naopak nejnizsiho ve étvrtleti (0,86 kg). Vlivctvrtleti na vysi pirastku za krmny
den se v tomtoffipadt ukzal jako statisticky nefikazny (p > 0,05).

Konverze krmiva byla nejlepSi ve 2tvrtleti (2,22 kg). NejhorSi hodnota byla
zaznamenana ve évrtleti (4,04 kg). Opt Ize konstatovat, Ze vligtvrtleti na konverzi
krmiva byl statisticky negikazny (p > 0,05).

Nejvice kug bylo poslano na porazku ve &vrtleti (25 ks s hmotnosti 16596
kg). Nejmér pak ve 4.ctvrtleti (19 ks s hmotnosti 12295 kg). Viévrtleti na byky
poslané na porazku byl statisticky nigazny (p > 0,05) a zaroienebyl zjiStn
statisticky ptikazny vliv ¢tvrtleti na jejich hmotnost (p > 0,05).

Nejvyssi pameérné pordzkové hmotnosti dosahli byci porazeni ut\drtleti (685
nebyl zjiS€n statisticky plikazny vliv ¢tvrtleti na pfimérnou porazkovou hmotnost (p >
0,05).
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Tabulka 14 Vykrm byki v roce 2013

Ctvrtleti Piimérny | Pramérny | Pramérna| Spoteba | Prirastek | Spoteba na| Primérny| Primérny | Pramérna

stav (ks) | prirastek| spoteba| jadra na krmny 1 kg vydej na| vydejna |poradzkova
(kg) jadra celkem den (kg) piirastku | porazku| porazku | hmotnost
(ks.der) | (kg) (kg) (ks) (kg) (kg)

1 298 7838,30 2,45 22000 0,88 2,93 24 16254 685

2 290 9052,92 2,29 20000 1,03 2,22 25 16596 671

3 290 9321,43 3,17 28000 1,05 2,95 22 146Q7 664,3

4 293 7783,10 2,73 24667 0,86 4,04 19 12295 634,3

Pramer 293 8498,94 2,66 23667 0,96 3,04 22 14938 663,7
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5.4 Vyhodnoceni vykrmu byka v roce 2014

Jak je uvedeno v tabulce 15, nejvyS&qiaistdjenych bykbyl v 1. a 2 &tvrtleti
(298 kusi). Naopak nejnizsi get byl zaznamenan ve &uvrtleti (278 kug). V tomto
piipad byl prokazan statisticky vysocetpazny vliv ¢tvrtleti na pdéet ustijenych
byki ve 2. a 3¢tvrtleti (p < 0,01).

NejvysSiho pirastku v kilogramech celkem bylo dosaZzeno ve ¢rtleti
(9688,01 kg) a nejnizSiho v Ttvrtleti (6218,96 kg). Vlivétvrtleti na ptimérny
prirastek v kilogramech celkem se ukazal jako statigtivépilikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra v kg na ks.dérbyla nejvyssi v 1¢tvrtleti (3,19 kg na ks.déb.
Naopak nejnizsi bylo dosaZeno vecturtleti (2,70 kg na ks.déh. | v tomto fipads
Ize konstatovat, Ze vlitvrtleti na spdebu jadra v kg na ks.dénse ukazal jako
statisticky nepikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra celkem v kilogramech byla nejvyssi v 2. &vrtleti (28000 kg).
NejnizSi spateby bylo dosazeno ve d&tvrtleti (23533 kg). Ani v tomtoifipact nebyl
Zjistén statisticky pitkazny vliv ¢tvrtleti na celkovou spegbu jadra (p > 0,05).

NejvysSiho pirastku za jeden krmny den dosahovali byci vét@rtleti (1,11 kg)
a naopak nejnizsiho v gtvrtleti (0,69 kg). Vlivctvrtleti na vysi piristku za krmny
den se v tomtoffipadt ukazal jako statisticky pkazny ve 3¢tvrtleti (p < 0,05).

Konverze krmiva byla nejlepSi ve 8tvrtleti (2,61 kg). NejhorSi hodnota byla
zaznamenana v ZXtvrtleti (5,56 kg). Lze konstatovat, Ze vltvrtleti na konverzi
krmiva je statisticky nefikazny (p > 0,05).

Nejvice kug bylo poslano na porazku ve &vrtleti (29 ks s hmotnosti 19536
kg). Nejmér pak v 1.ctvrtleti (16 ks s hmotnosti 10492 kg). VIévrtleti na byky
poslané na porazku byl statisticky nigazny (p > 0,05) a zaroienebyl zjiStn
statisticky ptikazny vliv ¢tvrtleti na jejich hmotnost (p > 0,05).

Nejvyssi ptimérné pordzkové hmotnosti dosahli byci porazeni v&\3tleti (686
nebyl zjiSen statisticky pitkazny vliv ¢tvrtleti na pimérnou porazkovou hmotnost (p
> 0,05).
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Tabulka 15 Vykrm byki v roce 2014

Ctvrtleti Piimérny | Pramérny | Primérna| Spoteba | Prirastek | Spoteba na| Primérny| Primérny | Pramérna

stav (ks) | prirastek| spoteba| jadra na krmny 1 kg vydej na| vydej na |porazkova
(k) jadra celkem den (kg) prirastku | pordzku| poradZzku | hmotnost
(ks.def)|  (kg) (kg) (ks) (kg) (kg)

1 298 6218,96 3,19 28000 0,69 5,56 16 10492 645%,7

2 298" 9688,01 3,10 28000 1,07 2,95 22 1420p 656,3

3 278 9474,72 2,90 24800 141 2,61 29 19536 686

4 284 6242,97 2,70 23533 0,72 3,81 21 12235 574,3

Pramér 290 7906,17 2,97 26083 0,90 3,73 22 14116 640,6

Odlisna pismena A, B znamenaji statistickiikazny rozdil (p<0,01)
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5.5 Porovnani intenzity vykrmu byki v letech 2011 — 2014

Jak je uvedeno v tabulce 16, nejvySdinprny paet ustajenych bykbyl v roce
kusi). V tomto gipadt nebyl prokazan statisticky vysoceikazny vliv roku na péet
ustajenych byk (p > 0,05).

NejvysSiho piimérného girastku v kilogramech celkem bylo dosazeno v roce
2011 (38363,56 kg) a nejnizSiho v roce 2014 (31R4g). Vliv roku na pimérny
prirastek v kilogramech celkem se ukazal jako statigtivdpilikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra v kg na ks.dérbyla nejvy3si roku 2014 (2,97 kg na ks.den
Naopak nejnizsi bylo dosazeno roku 2011 (2,34 kgsde'). | v tomto fipads Ize
konstatovat, Ze vliv roku na spebu jadra v kg na ks.dérse ukazal jako statisticky
nepitikazny (p > 0,05).

Spoteba jadra celkem v kilogramech byla nejvysSi v r@éé4 (104333 kg).
NejniZSi spatby bylo dosazeno v roce 2011 (84000 kg). Ani vttomkipact nebyl
zjisten statisticky pitkazny (p > 0,05) vliv roku na celkovou spetiu jadra.

NejvysSiho piristku za jeden krmny den dosahovali byci ustajerdce 2011
(1,08 kg) a naopak nejnizsiho v roce 2014 (0,90 gy roku na vysi girastku za
krmny den se v tomtorfpac ukazal jako statisticky vysocetpazny (p < 0,01) v roce
2011 a jako statisticky pkazny (p < 0,05) v roce 2012.

Konverze krmiva byla nejlepSi vroce 2011 (2,21.kggjhorSi hodnota byla
zaznamenana v roce 2014 (3,73 kg). V tontipgut I1ze konstatovat, Ze vliv roku na
konverzi krmiva je statisticky pkazny (p > 0,05).

Nejvice kus bylo poslano na porazku v roce 2011 (105 ks s hostt 62673 kQ).
Nejmeére pak v roce 2014 (88 ks s hmotnosti 56465 kg). Yiku na byky poslané na
porazku byl statisticky nefkazny (p > 0,05) a zaroienebyl zjiS€n statisticky
prikazny vliv roku na jejich hmotnost (p > 0,05).

Nejvyssi ptimérné porazkové hmotnosti dosahli byci porazeni er2@l13 (663,7
kg). Naopak nejnizsi dosahli byci porazeni v rod&12(595,7 kg). V tomtoifpad: byl
Zjistén statisticky vysoce fikazny vliv roku na pimérnou porazkovou hmotnost (p <
0,01).

Kvapilik (2008) ve své préaci popisuje normativy zekfiskych podnik v CR
vykrmu byki se temi Grovemi piirastki a to pfimeérnou uzitkovost s 850 g na

ks.dert, vys8i uZitkovost s 1000 g na ks.dem intenzivni produkci s 1200 g na
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ks.dert. Zhodnocenim im&rného dennihoifrastku ve sledovaném podniku v letech
2011 az 2014 jej lze podle zmsirych normativ definovat jako podnik s vysSi
uzitkovosti.

Déle ve své praci Kvapilik (2008) uvadi podminkierk je nutné vytvat pro
efektivni produkci. Byciceského strakatého skotu by podlgj méli dosahovat
prirastkic 1200 g na ks.déha poraZzkové hmotnosti cca 650 kg. Ve sledovaném
podniku byl v letech 2011 aZ 2014apwrny denni pirastek 990 g na ks.déna

pramérna porazkova hmotnost 633,2 kg.

5.6 Vliv pordzkové hmotnosti jatetnych bykia ¢eského strakatého
skotu na vybrané ukazatele masné uzitkovosti

Vysledky vlivu porazkové hmotnosti jateych byki na ukazatele masné
uzitkovosti jsou uvedeny v tabulce 18. Celkovygtosledovanych byk(n = 266) byl
roz&klen do 6 skupin dle porazkové hmotnosti. Ze &jigth udaj Ize konstatovat
nasledujici:

Praimérna porazkova hmotnost sledovych bylyla 715,4 kg, pcemz nejnizsi
porazkové hmotnosti dosahovali byci 1. skupiny (85Kg), nejvysSi pak byci 6.
skupiny (857,8 kQ).
opét u 1. skupiny (314,4 Kkg), nejvysSi pak u 6. skyp{@81,9 kg). Byl zji&n
statisticky vysoce (p < 0,01)idazny vliv porazkové hmotnosti na hmotnost JUT, kdy
se zvysSujici se hmotnosti v doporazky, vziistala také hmotnost jate upraveného

téla.
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Tabulka 16 Porovnani intenzity vykrmu byk v letech 2011 az 2014

|

Rok Pamérny | Pramérny | Primérna| Spoteba | Prirustek | Spoteba na| Vydej na| Vydej na | Pramérna
stav (ks) | prirastek| spoteba| jadra na krmny 1 kg porazku| porézku |porazkova
(kg) jadra celkem den (kg) prirastku (ks) (kg) hmotnost
(ks.der) | (kg) (kg) (kg)
2011 293 38363,56 2,34 84000 1,08 2,21 105 62673 595,7
2012 297 38339,04 2,65 95667 1,06 2,57 91 57056 633
2013 293 33995,76 2,66 94667 0,96 3,04 90 59752 663,7
2014 290 31624,68 2,97 104333 0,90 3,73 88 56465 640,6
Prameér 293 35580,76 2,66 94667 0,99 2,89 94 58987 633,

NJ

Odlisna pismena A, B znamenaji statistickiiqazny rozdil (p<0,01)
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Praimérn& Urové zmasilosti byla u vSech sledovanych byk42 bodu, tj. jatna
téla byla nejastji zarazena doitdy zmasilosti ,U“ a ,R". NejhorSi Urowhzmasilosti
dosahovali byci 1. skupiny (4,19 bodu) a nejle@ byci 6. skupiny (2,81 bodu). Lze
konstatovat, Ze byl zji&h statisticky vysoce (p < 0,01) gkazny vliv porazkové
hmotnosti na Growezmasilosti.

Pramérny stupé protwnéni u sledovanych byk byl 2,12 bodu (tj. 2.ffda
protunéni), kdy nejmensiho stuprprotwnéni bylo dosazeno u 4. skupiny (2,01 bodu)
a nejhorsiho pak u 5. skupiny (2,26 bodu). V polosti nebyly zjiSény signifikantni
(p > 0,05) rozdily mezi hmotnostnimi kategoriemkiby

Pramérny denni piristek se pohyboval u vSech sledovanychubyk vysi 0,985
kg, kdy nejnizsiho gmarného dennihoifristku (0,807 kg.deh) dosahovali oft byci
1. skupiny, kté& byli porazeni v pimérné hmotnosti 558 kg.

Nejvy3si intenzitatrstu (1,156 kg.def) byla zaznamenana u hy/B. hmotnostni
skupiny. V pokusu byl prokazan statisticky (p <1),&ysoce pikazny rozdil mezi
intenzitou Gstu byki zarazenych do prvni a Sesté hmotnostni kategorie.

Pramérny ek pii porazce byl u sledovanych hykR2,8 ngsiai, kdy nejmladsSi
byci patili do 1. skupiny (22,1 ®sial) a nejstarSi byci do 6. skupiny (23,&st0)).
Vliv porazkové hmotnosti na¢k pri porazce se ukazal jako statisticky né@zny, i
kdyz se zvySujici se porazkovou hmotnosti se &rprodluzoval ¥k byku pii porazce.

Praimérné zd@azeni dofidy SEUROP bylo ,U2", kdy 1., 2. a 3. skupiny liyiyla
zatidéna jako ,R2“, u skupiny 4., 5. a 6. pak ,U2“fiRzhodnoceni vSech ukazatel
masné uZzitkovosti Ize konstatovat, Ze se zvySsggborazkovou hmotnosti se zlepSuje
zarazeni do vyslednéitly SEUROP.

Bjelka a kol. (2004) ve své praci uvadiupgrnou hodnotu zmasilosti bk
ceského strakatého skotu 3,52 bodu, kter4 odpovfdahpdu tid ,U“ a ,R", s
pramérnou hmotnosti JUT 335,19 kg. Kvapilik (2008) uv@ako pimérnou hodnotu
zmasilosti 4,12 bodu ajmmérnou hmotnost JUT 342 kg. Yidkova (2008) ve své praci
uvadi pamérny denni pirastek vykrmu byk c¢eského strakatého skotu 1,095 kg.
Studeny a kol. (2011) oproti tomu ve své praci uyaimerny denni pirastek 1,133
kg, dale vysledky za zmasilost 3,24 bodu, za gréi 2,54 a hmotnost JUT 444 kg.

Prace porovnavajici jateou hodnotu byk plemen ¢eské strakaté a&eska
cervinka (BureS a Barip 2010) poukazuje na to, Ze byci plemene C dosalyd$i
porazkové hmotnosti, vysSi hmotnosti JUT @ém 60 kg) a lepSi zmasilosti. To bylo

dano rozdilnymidlesnymi ramci i Zivou hmotnosti v dadpsti. Stupé protunélosti a

53



jatetnd vyeznost vSak byly srovnatelné. Z technologického ooabvyplynulo, Ze

sloZeni jaténé pilky bylo velmi podobné. LepSi hodnoty z{igé u byki plemene ,C*

tak Zejme byly ovlivnény vySSi porazkovou hmotnosti.
Skladanka a kol. (2014) v nasledujici tabulce $&diy jak se rni sloZzeni a

hmotnost JUT v zavislosti na zvySujici se Zivé hmsti, coZ potvrdila i tato prace.

Tabulka 17 Zmény ve sloZzeni a hm. JUTi#pzvySujici se Z. hm.

Sledovany Ziva hmotnost v kg

parametr JUT | Jednotky 307 386 466 545
Hmotnost kg 167 217 268 322
VytéZznost % 55 56 57 59
Podil kosti % 18 16 15 14
Podil svaloviny % 65 64 61 58
Podil tuku % 14 18 24 29

Zdroj: Skladanka a kol., 2014
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Tabulka 18 Vliv hmotnosti jat&nych byki na ukazatele masné uzitkovosti

] Ukazatele masné uzitkovosti
Primérna
Porazkova o . Pramaérny Zarazeni do
. porazkova Urovei Stupe Veék v doks .
Skupina| hmotnost n Hmotnost denni tridy
hmotnost zmasilosti | protwneni ] porazky
(kg) JUT (ko) prirastek ) SEUROP
(kg) (body) (bodyY ) (mésice)
(kg.den)
1. <600 21 557,9 314%4 4,19 2,04 0,807 22,1 R2
2. 600,1 — 650 38 631,1 3545 3,94 2,07 0,883 22,3 R2
3. 650,1 — 700| 54 675,9 378,8 3,72 2,22 0,944 22.4 R2
4. 700,1 - 750 67 723,4 408,4 3,25 2,01 0,986 22,9 u2
5. 750,1 —800| 50 774,9 4353 3,02 2,26 1,055 23,1 u2
6. > 800,1 36 857.,8 481°9 2,.81° 2,08 1,156 23,8 u2
Celkem 266 715,4 401,9 3,42 2,12 0,985 22,8 U2

1S=1, E=2, U=3, R=4, O=5, P=6
2 1=1, 2=2, 3=3, 4=4, 5=5

Odlisna pismena A, B, C, D znamenaji statistickikaeny rozdil (p<0,01)
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6 ZAVER

Ze zjiseénych vysledk prvniho pokusu lze podniku dopdiu zvysit intenzitu
vykrmu, tedy zvysSit firastky a to lepSim davkovanim jadrnych krmiv, dal@dtmych
objemnych krmiv a vybilancovanim krmnych davekir®rného piristku dosahuji v
Opato¥ necely 1 kilogram, coz je v porovnani s chovnyfermimalo (minimala 1,3
kilogramu). Zatidéni v systtmu SEUROP vychaziaperné tiéida ,U2% coz je
v souladu s chovnym cilem.

Vyhodnocenim druhého pokusu, tedy vlivu porazkowitmosti jaténych byki na
vybrané ukazatele masné uzitkovosti, byl ZjiSpozitivni vliv zvySujici se porédzkové
hmotnosti jatenych byki na hmotnost JUT a na Uravemasilosti jatenych €l.
Protuenélost jat&nych €l rozdilnou porazkovou hmotnosti negativavlivnéna nebyla.
Zajimavym zjis&nim byl vysSi pimérny denni pirastek byki porazenych ve vysSich
hmotnostech. Toto ukazuje na dobry geneticky padereirat k vhodnosti k vykrmu

viN s

klasifikace v SEUROP systému a tim vysSi fitrdrzisk za jaténé zvfe).
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