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Projekt ekocentra ,,Lipno“ jako soucast ekologické farmy
s chovem zvirat a rostlinnou produkci

Souhrn

Cilem diplomové prace je vypracovani vlastniho projektu pobytového vzdélavaciho
ekocentra, které bude soucasti ekofarmy s rostlinnou a Zivoc¢isnou produkci, véetné stanoveni
limitd praktického vyuZiti ekofarmy pro EVVO. Cinnost center enviromentalniho vzd&lavani a
vychovy (EVVO) klade diraz na Zivotni prostiedi, jeho ochranu a trvale udrzitelny rozvoj.
Ekocenter, umoziiujicich del§i pobyt Skolnich déti i pies jejich vysoky pocet v CR stale neni
dostatek. V ramci Setteni byly identifikovany ekofarmy, hodici se pro ¢innost EVVO. Analyzou
t¥i kraji CR bylo zji§téno pokryti uzemi ekocentry ve vztahu k poétu obyvatel a $kol a
posouzena mira podpory ekocenter ze strany vefejné spravy. Metodou osobniho dotazovani
byly zjistény limity urCujici vzdéldvaci moznosti ekofarem, které jsou rozdéleny do 3
podoblasti technickych, ekonomickych a socialnich faktort.

Po analyze umisténi a rozsahu ¢innosti ekocenter byla pro vybudovani ekocentra vybrana
jako nejvhodnéjsi oblast Lipenska u obce Predni Vyton v JihoCeském kraji. V SirSim okoli
regionu je totiz ¢inné pouze jedno ekocentrum, které kapacitné nepokryva potteby skol.
Planované ekocentrum bude zalozeno pti ekofarmé zabyvajici se chovem ovci a udrzbou
krajiny. Podnikani farmy v oblasti agroturistiky bude vyuzito pro zapojeni farmy do
environmentalniho vzdélavani a soucasné i jako zdroj financovani ekocentra. Krom¢ vybéru
formy existence ekocentra a evaluace jeho vzdélavacich programt je dtlezitd moznost
samofinancovani formou podilu ekocentra na podnikatelské ¢innosti ekofarmy.

Vysledkem je metodika tvorby a provozu ekocentra v konkrétni lokalité, nezavislého na
zakladatelské organizaci vefejné spravy.

Klic¢ova slova: ekologickd farma, agroturistika, eniromentalni vzdélavani, rostlinna produkce,

chov zvirat



Project of the eco-center "Lipno'" as a part of an ecological
farm with animal breeding and plant production

Summary

The aim of the diploma thesis is to develop your own project of a residential educational eco-
center, which will be part of an eco-farm with plant and animal production, including setting
limits on the practical use of the eco-farm for EVVO. The activities of the Centers for
Environmental Education and Training (EVVO) emphasize the environment, its protection and
sustainable development. Ecocenters, enabling a longer stay of school children, despite their
high number in the Czech Republic, are still not enough. The survey identified eco-farms
suitable for EVVO activities. The analysis of three regions of the Czech Republic found the
coverage of the ecocentre area in relation to the number of inhabitants and schools and assessed
the level of support for ecocentres by the public administration. The method of personal
questioning revealed the limits determining the educational possibilities of eco-farms, which
are divided into 3 sub-areas of technical, economic and social factors.

After analyzing the location and scope of ecocentre activities, it was selected as the most
suitable area of the Lipno region near the village of Pfedni Vyton in the South Bohemian Region
for the construction of the ecocentre. In the wider vicinity of the region, there is only one eco-
center, which does not cover the needs of schools. The planned ecocentre will be established at
the ecofarm dealing with sheep breeding and landscape maintenance. The farm's business in
the field of agrotourism will be used to involve the farm in environmental education and at the
same time as a source of funding for the ecocentre. In addition to the choice of the form of
existence of the eco-center and the evaluation of its educational programs, the possibility of
self-financing in the form of the share of the eco-center in the business activities of the eco-
farm is important.

The result is a methodology for the creation and operation of an eco-center in a specific
locality, independent of the founding organization of public administration.

Keywords: organic farm, agrotourism, environmental education, crop production, animal

husbandry
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1. Uvod

Ekocentra, nebo také centra environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty (déle jen
EVVO) jsou jiz v soucasné dobé vyznamnymi aktéry Skolniho i mimoskolniho vzdélavani,
pusobici v soucinnosti $kol i dalSich Skolskych zafizeni na poli vzdélavani v oblasti rozvoje
kompetenci, tj. znalosti, dovednosti i postupii, které vedou k enviromendlné¢ odpovédnému
chovani a jednani. Jejich snahou je ucit, vzdélavat a informovat o jedineCnosti, spletitosti a
vzajemné zavislosti vSech slozek zivotniho prostfedi. Vzbuzovat a prohlubovat respekt a uctu
ke vSem zivotnim formam, podporovat a zvySovat povédomi a zdjem o zivotni prostiedi a
zejména podporovat zvnitfiovani spoluzodpovédnosti jednotlivce ve vSech aspektech
zachazeni s ptirodou a pfirodnimi zdroji.

V Ceské republice v soudasnosti existuje, a svou ¢innost provozuje vice nez dvé stovky
stiedisek ekologické vychovy a dalSich subjektli, které nabizi vetejnosti tisice rtznych
programll enviromentalni vychovy, mnohé z nich si sami vytvareji. Tim, Ze pasobi i v roli
metodickych poradct pedagogickych pracovniki, a koordinatordi EVVO ve Skolach utvari a
uréuji smér environmentalni vychovy vCR. EVVO se stala i diky nim jednou
z nejrozsifengjSich vychovnych oblasti. V soucasné dobé existuje mezi jednotlivymi typy
ekocenter velkd diference, kterd se promitd nejen ve zptisobu jejich Cinnosti, fungovéani a
rozhodovéni, odliSnosti pravni subjektivity, oblastmi, ve kterych se ekocentra angazuji, ale i
zpusobem financovani a spoleenskou organizaci.

Cilem prace je zhodnotit moznosti zaloZeni ekocentra Lipno a posouzeni realné potiebnosti
a udrzitelnosti ¢innosti ekocentra. Stanoveni moznosti vzdélavani pii ekologicky hospodatici
farmé vzhledem k limitim ¢innosti a provozu ekofarmy. Posouzeni moznosti vzniku ekocentra
v ramci pravni soustavy CR, a miry podpory ze strany vefejné spravy, a analyza &innosti a
dosahu ekocenter v ramci jejich poslani.

Posouzeny a popséany jsou jednotlivé kroky, vedouci ke vzniku ekocentra, v konkrétnim
regionu pusobnosti a specifickych podminkach Lipenské oblasti, v obci Predni Vyton.

Prace byla vyhotovena na zdklad¢ studia odborné literatury, studia a analyzy podminek
vzniku a &innosti ekocenter v Ceské republice. V ramci popsani limitdl praktického vyuziti
ekofarem pfi environmentalnim vzdélavani bylo provedeno a vyhodnoceno kratké Setfeni
ekofarem, hospodaticich v JihoCeském kraji. V zavéru prace byla vypracovana SWOT analyza
— hodnoceni silnych a slabych stranek projektu ekocentra Lipno.



2. Cil prace

Charakterizovat limity praktického vyuziti ekologickych farem v oblasti vzdélavani a
agroturistiky prostfednictvim zakladani ekocenter.

Na zaklad¢ analyzy lokélnich podminek, stavajici legislativy a urovné podpory posoudit
moznosti zalozeni ekologického centra jako soucasti fungujici ekologické farmy.

Definovat zaméteni ekologického centra ,,Lipno®, vypracovat a ptedlozit funk¢ni projekt.



3. Literarni reserse

3.1. Limity praktického vyuziti ekologickych farem v oblasti vzdélavani a
agroturistiky

3.1.1. Ekologické zemédélstvi

Hlavnimi cili ekologického zeméd¢lstvi je ochrana genofondu a biodiverzity, trvalé
zlepSeni a udrzeni ptidni urodnosti, efektivni orientace na obnovitelné zdroje véetné vyuzivani
zdrojii energie, zachovani krajinnych prvkl, produkovani kvalitnich surovin a potravin,
hospodateni s vodou v krajin¢ véetné ochrany spodnich a povrchovych vod vici znecisténi,
snaha o co nejvétsi recirkulaci zivin a zamezeni vstupu cizorodych latek do ekosystému a
optimalizovani zivotnich podminek pro veSkeré¢ organismy vcetné samotného ¢lovéka (Héring
et al. 2001).

Migliorini & Wezel (2017) uvadi, Ze ekologické zemédélstvi je reakci na celosvétovou
potfebu udrzitelnéjsich zeméde€lskych postupi a je jednou ztzv. alternativnich forem
zem&délstvi, kterymi jsou napf. pfirodni zemédélstvi, permakultura a biodynamické
zemédelstvi. EZ ma jasné definované a piisné predpisy a omezeni, a zahrnuje ekologické
principy a pfistupy k zemédélskym systémim (Magdoft 2007).

Jak piSe Rosati et al. (2020), soucasné konvencni zeméd¢lstvi je povazovano za neudrzitelné
a nedostatecné k feseni velkych spolecenskych vyzev, jakymi jsou zména klimatu, znecisténi
zivotniho prostiedi, dostate¢né zabezpeceni potravin, zavislost na fosilnich energiich i pokles
ptirodnich zdroji a biologické rozmanitosti, a je reakci na celosvétovou potiebu udrzitelngjsich
zemédé€lskych postupii

Ekologické zemeédé@lstvi funguje synchronizované s pfirodnimi ekosystémy, a nabizi
slouceni postupii Setrnych k zivotnimu prostiedi, které vyzaduji nizké vnéjsi vstupy (Siddique
et al. 2014), v prvni tad¢ je tedy diilezité pochopit silné stranky ptirodnich ekosystému a az
poté zjistovat, jak mohou byt tyto silné stranky dale rozvijeny v kontextu se zemédélskymi
pudami a hospodaticimi farmami (Magdoft 2007).

Za kolébku EZ se povazuje Rakousko, kde byl v roce 1924 vytvofeny rakouskym
polyhistorem, zakladatelem antroposofické spolec¢nosti, Rudolfem Steinerem spiritudlné -
filozoficky systém hospodateni, v pozdé€jsim obdobi nazvany biologicko-dynamicky (Barker
2021). Jak uvadi Cervenka & Kovatova (2005), ve tiicatych letech se ve Svycarsku vytvotilo
organicko-biologické hnuti na zaklad¢ praci Dr. Rushe. V tomto obdobi vytvoril Albert
Howard socidlni a praktické zaklady pro ekologické zeméd¢lstvi, kdy prvotnim zajmem
hospodareni byl zdrava piida, rostliny a zvitata, vztahy mezi nimi i zdravim ¢lovéka (Barker
2021)

Ve Ctyticatych letech se hnuti Sitilo ve Francii, Holandsku a USA. Z dnes$niho pohledu se
vyznacovalo v té¢ dobé¢ malym, témét zanedbatelnym rozsifenim organickych systémt, nartst
se objevuje az s uvédomovanim si ekologické ochrany zivotniho prostfedi v obdobi 70. — 80.
let (Barton 2018). Sedmdesata léta byla poznamenana tvorbou smérnic pro ekologické
zemédelské komodity, kontrolou jejich dodrzovani, sjednocovanim hnuti a organizaci



pracujicich v této oblasti. Vznikly mnohé narodni svazy ekologickych zemédélcti a v roce 1972
byla zalozena Mezinarodni Organzace hnuti ekologického zemédélstvi IFOAM (International
Federation of Organic Agriculture Movements), kterd v soucasnosti sdruzuje vice nez 700
organizaci z celého svéta (Sarapatka et al. 2007).

Postupné se v 80. letech hnuti §ifilo po celém svété, kdy v mnoha zemich byly pfijimany
zakony o ekologickém zeméd¢lstvi, a nezadrzitelny rozvoj EZ se poté projevuje v 90. letech i
v zemich stfedni a vychodni Evropy (Barton 2018).

Praktické zaklady celého systému kontrolovaného ekologického zemé&délstvi v CR polozili
jesté pied revoluci v roce 1989 samotni zemédélci, a v roce 1988 zalozili ,,Odbornou skupinu
pro alternativni zemé&délstvi“. Clenové skupiny pievzali zakladni informace ze zahrani&i
(zejména od organizace IFOAM, ze Svycarska a Mad’arska) a zacali podnikat praktické kroky
pro rozsifeni EZ v nasich podminkach. Jesté pred rokem 1989 bylo vyhlaSeno ptrechodné obdobi
na ekologické zemédélstvi v prvnich tfech podnicich, a jiz v roce 1989 svaz PRO-BIO vydal
prvni Bulletin alternativniho zemé&délstvi (Sarapatka et al. 2007).

Redlichova a kol. (2014) uvadi, ze zasadni posun ve vyvoji EZ znamenal rok 1990, kdy
byly uvolnény prvni finan¢ni prostiedky na podporu vzniku ekologicky hospodafticich podnikd.
Dotace pokracovaly az do roku 1992 a byly ziejmé¢ hlavnim divodem naristu ploch
v ekologickém zemé&délstvi az na 15 tis. ha (Sarapatka et al. 2007). Roku 1994 bylo rozhodnuto
o zavedeni jednotné ochranné znamky pro biopotraviny, z divodu marketingu a zviditelnéni
produkce na vetejnosti. V té dobé¢ zacali ptisobit na ¢eském trhu vétsi zpracovatelé a obchodnici
a postupné se zvySovalo povédomi spotiebiteld o tomto typu produkce (Cervenka & Kovarova
2005).

EZ v CR plni pfedeviim environmentalni mimoprodukéni funkci (idrzbu krajiny). Tento
vyvoj byl ovlivnén statni dotacni politikou vychazejici z Natizeni vlady z roku 1997, kterym se
stanovi podpirné programy k podpote mimoprodukénich funkci zemédélstvi, k podpote aktivit
podilejicich se na udrzovéni krajiny a programy pomoci k podpofe mén¢ piiznivych oblasti
(Redlichovd et al. 2014). Realizace uvedenych programl pfispéla k restrukturalizaci
zemé&délstvi predevsim v horskych oblastech, kde doslo k vyraznému sniZeni ploch orné ptdy
zatravnénim a témét vyhradnimu vyuziti ptidy pro chov skotu bez trzni produkce mléka
(Moudry 2005).

Ekologické zeméd¢lstvi bylo v r. 1998 podpoteno finan¢ni ¢astkou 48 mil. K¢, v roce 2019
jiz byla zPRV vyplacena podpora ve vysi cca 1,73 mld. K¢, ztoho vramci opatfeni
,Ekologické zemédelstvi“ 1,47 mld. K¢. K této castce je nutné zapocist podporu v ramci
bodové zvyhodnénych operaci PRV, i prostfedky vyplacené ztituli AEKO (pfedevsim
,.Osetfovani travnich porosta*) (UZEI 2020).

V navaznosti na rostouci podporu rostl i pocet ekologicky hospodaticich subjektti -z 211
v roce 1997 na 4690 zaregistrovanych subjekti v roce 2019, od malych farem s vymérou mensi
nez 5 hektard az po podniky s vymérou zemédélské pady vyrazné presahujici 1000 hektari a
zvysoval se 1 podil ekologicky obhospodafované pidy na celkové vyméte zemédélského
padniho fondu z 0,47 % v roce 1997 (20 239 ha) na 15,2 % v roce 2019 (540 993 ha), CR je
v tomto ohledu nad pramérem EU (MZe CR 2020a).

CR je téz lidrem v oboru ekologického zemé&délstvi mezi novymi ¢lenskymi staty EU. CR
ma sice relativné vysoky podil ekologicky obhospodatované piidy, ale témet 82 % této pudy
tvofi trvalé travni porosty, zatimco podil orné pidy tvoii pouhych 16,7 %, a podil trvalych



kultur (sadd, vinic a chmelnic) na celkové vyméte ekologicky obhospodatované pudy tvoii 1,2
% (UKZUZ 2020).

Velky vyznam pro rozvoj ekologického zemédé€lstvi méla také mezinarodni podpora.
Metodicka pomoc celosvétového hnuti ekologickych zeméd€lci (IFOAM), dale finanéni a
vzdélavaci podpora Svycarského sdruzeni (SVWL), nebo pomoc americké Nadace Bratra
Rockefellerovych, pomoc némecké nadace Heinricha Bolla smérovana na vydavani knih, na
vznik informacnich systému pro EZ aj. (Hradil et al. 2000). Poslednim diilezitym krokem pak
je vznik prvni nezavislé kontrolni organizace (KEZ), které se stala zarukou dodrzeni ptisnych
pravidel ekologického hospodafstvi. Dnes je jiz obtizné vyjmenovat vSechny dal$i organizace
a spolupracovniky, kteii se podileli na vyvoji v CR, vysledkem spole¢ného sili je vsak
skute¢nost, Ze ekologické zemé&délstvi je dnes v CR stabilizovany zemé&délsky systém, ktery je
stitem podporovany a je dobrou alternativou vyvoje zemé&délstvi v CR do budoucnosti
(Sarapatka et al. 2007).

Jak podotyka Vaclavik (2008), soucasné konvencni zemédé€lstvi se setkava s tfadou
problémil, jako napt. nadprodukce, existencni problémy zeméd¢€lct, znecisStovani zivotniho
prostiedi, vnaSeni cizorodych latek do potravniho fetézce, vyskyt a Sifeni novych nemoci
ohrozujicich zdravi lidi apod., a EZ tak pfedstavuje jeden z moznych systémovych pfistupti k
feSeni strukturalni politiky a soucasnych agro-ekologickych, ekonomickych a socidlnich
problémi venkova v CR.

Pravidla Evropské unie pro ekologické zemédélstvi se vztahuji na zemé&délské produkty,
véetné produktii akvakultury a kvasinek. Vylu€uji produkty rybolovu a lovu volné zijicich
zvitat, ale zahrnuji sbér plan¢ rostoucich rostlin pfi respektovani ptirodnich stanovist.
Specificka pravidla se tykaji vinné révy a akvakultur. Pravidla pro EZ se tykaji vSech fazi
vyroby, ptipravy a distribuce ekologickych produkti a jejich kontroly, a pouzivani oznaceni,
tykajici se ekologické produkce (ec.europa.eu 2020).

Pro celou skalu produktii existuji zvlastni predpisy, napt. pro osiva a rozmnozovaci material,
jako jsou tizky, oddenky atd, dale Ziva zvitata nebo produkty, které neni tieba dale zpracovavat,
krmivo ¢i vyrobky, obsahujici vice pfisad nebo zemédélské produkty zpracované na potraviny.
Smérnice EU poskytuji zdklad pro udrzitelny rozvoj ekologické produkce, a soucasné zajistuji
ucinné fungovani vnitiniho trhu, zarucuji spravedlivou hospodarskou soutéz a chrani zajmy
spotiebitell (ec.europa.eu 2020).

Cilem pravidel je podpora ochrany zivotniho prostiedi, zachovavani biologické rozmanitosti
evropské ptirody a budovani divery spotiebitelll v ekologické produkty. Pravidla vychézeji ze
souboru hlavnich zasad, kterymi jsou:

- zdkaz pouzivani GMO

- omezené pouzivani umélych hnojiv, herbicida a pesticidli

- zdkaz pouzivani ionizujiciho zéfeni

- zékaz pouzivani hormonti a omezeni pouzivani antibiotik, pokud nejsou nezbytna pro zdravi
zvitat (viz ptiloha legislativa EZ)

Chovatelé hospodarskych zvirat, chtéji-li uvadét své produkty na trh jako ekologické, musi
mj. splilovat zvlastni podminky, které¢ zahrnuji dodrzovéani dobrych zivotnich podminek zvitat



(welfare), a krmeni zvirat podle jejich vyzivovych potieb. Zvitata, chovana v ekologickych
chovem musi byt oddélelna od konvencni produkce (ec.europa.eu 2020)

V Ceské republice je garantem dodrzovéni pravidel pro EZ Ministerstvo zemé&dglstvi, a to
jak ndrodni, tak i evropské legislativy. Ministerstvo zemédélstvi dale administruje statni
podporu pro ekologické zemédé€lce v ramci narodnich dotaci, a v jeho gesci je 1 realizaci
strategickych dokumentii dal§itho rozvoje ekologického zemédélstvi. Formou financ¢nich
podpor se aktivné podili na podpore marketingu, osvéty a vzdélavani (Vaclavik 2008).

Jak potvrzuje Redlichova et al. (2014), v CR ma EZ spise regiondlni charakter, a jeho
podpora (kromé jinych podpor, jako napi. diverzifikace v zemédélstvi) muze slouzit jako
vychodisko z pokracujiciho procesu vylidiiovani venkova a odchodu pracovniki zemédélstvi
z prvovyroby. Podpora EZ v CR formou dotaci z EU je spise vyuzivana a zaméfena na idrzbu
krajiny, ochranu ptirody a venkova nez na ptfimou produkci potravin, na rozdil od zemi jako
napi. Polsko, Spanélsko, Rakousko (Vaclavik 2008).

3.1.2. Zakladni principy EZ

Ekologické zeméd¢lstvi je zvlastni druh ekologického hospodareni, ktery je ptiznivy vaci
zivotnimu prostiedi, jeho cilem je mj. tvorba udrzitelného zemédélského systému (Stockdale et
al. 2001). Cilem EZ naopak neni vyprodukovat co nejvice nejlevnéjSich potravin, ale
vyprodukovat dostatek kvalitnich potravin i s ohledem na environmentélni a socialni faktory.
EZ vyuziva ptedev§im mistni a obnovitelné zdroje, ekologicky Setrné technologie a postupy,
které minimalizuji poskozovani Zivotniho prostiedi (Cervenka & Kovatova 2005).

Jak uvadi Martin (2009), organicka produkce (ekologické zemedélstvi) je holisticky systém,
navrzeny k optimalizaci produktivity a pfispivajici ke zdatnosti riznych komunit
v agroekosystému, a to véetné pudnich organismi, rostlin, hospodaiskych zvitat a lidi.

Systém EZ je chapan jako jednotny a zivy organismus, ptikladem mu je ptiroda, se kterou
hospodai harmonicky spolupracuje a respektuje jeji ptirozené zakonitosti a limity. Aby se z
konvenéniho zeméd¢lce stal ekologicky zemédélec, je tieba projit tzv. pfechodnym obdobim,
ve kterém dochazi k pfeméné zemédélské vyroby na ekologickou vyrobu a k odstranéni vlivu
negativnich dopadi predeslé zemédélské cinnosti na pidu, krajinu a Zivotni prostiedi
(Cervenka & Kovatova 2005)

Podle Hoéllinga (1996) jsou jiz principy ekologického zeméd€lstvi popsany mnoha autory.
Ctyii zakladni obecné principy, kterymi by se méli ¥idit viichni, ktefi se ekologickému
zemédelstvi vénuji, jsou podle IFOAM (Mezinarodni federace hnuti ekologickych zemédé€lc)
definovany jako dodrzovéni principt:

1. princip zdravi — zlepSovani a udrzovani zdravi rostlin, pudy, zivo€ichi, lidi i planety

2. princip ekologie — soulad zemé&délstvi s zivymi ekologickymi systémy a kolobehy, kdy by se
veskera produkce méla zakladat na recyklaci a ekologickych postupech

3. princip spravedlnosti — vztahy s obchodniky, distributory a zékazniky aj., které zajistuji
spravedlivé vztahy za pomoci snizovani chudoby a potravinové nezéavislosti

4. princip péce — zodpovédné fizeni ekologického zeméd€lstvi, kdy cilem je chranit pohodu a

zdravi populace vcetné zivotniho prostiedi.



Vramci fizeni a rozvoje ekologického zemédélstvi jsou kliCovymi charakteristikami
zodpovédnost, opatrnost, a transparentni postupy, a pfedchdzeni potencidlnim rizikiim, ¢i
pracovani s vhodnymi technologiemi (Stockdale et al. 2001)

Ekologicti zeméd¢lci se ziikaji:

pouzivani umélych hnojiv,

pouzivani syntetickych pesticidd,

pouzivani geneticky manipulovanych organismt,

tyrani zvirat neptirozenymi zpisoby chovu, napt. v klecich,

uzivani nepfirozenych krmiv, napt. masokostni moucek u bylozravci,

mrzaceni zvitat (upalovani zobakd, amputace ocast apod.),

ozafovani a pouzivani syntetickych ptisad pfi vyrobé biopotravin (Vaclavik
2008)

Ekologické zemédélstvi vzniklo jako reakce na problémy, zplisobené zemédélstvim
industridlnim a jeho principy se zakladaji na:

moralni povinnosti a odpovédnosti zemédélce provozovat zemedélstvi takovym
zpusobem, aby se kulturni krajina stala harmonickou soucésti ptirody,

zakazu pouzivani umélych hnojiv a chemickych pesticidu,

maximalnim ohledu na biologické a ekologické aspekty a snaze o vyuZzivani
predevsim mistnich zdroji a ptirodnich podminek,

snaze o vytvoreni pestré obytné kulturni krajiny druhové¢ bohaté, s genetickou
rozmanitosti uvnitf druhii a se zajiSténymi moznostmi pro vSechny zivé
organismy,

snaze o upravu systému chovu zvifat tak, aby byl co mozna nejvic pfizplisobeny
jejich pfirozenému chovani a pfirozenym zivotnim potfebam,

snaze o trvalé zachovani pfirozené Grodnosti ptdy,

hospodarném vyuzivani ptirodnich zdroja tak, aby nedochazelo k negativnimu
ovlivilovani Zivotniho prostfedi (Dlouhy & Urban 2011).

Hlavnimi cili ekologického zeméd¢lstvi jsou:

produkce potravin v dostatecném mnozstvi a s vysokou nutri¢ni hodnotou,
eliminace moznych forem znecisténi pidy, vody a ovzdusi zemédé€lskou
¢innosti,

udrzovani a zlepSovani dlouhodobé tirodnosti ptidy,

vytvofeni podminek odpovidajicich pfirozenym potifebam a etickym zasaddm
chovu hospodarskych zvitat,

uzavieni pé&stitelského a chovatelského systému s minimalizaci ztrat a
maximalnim moznym vyuzitim mistnich zdrojt a surovin,

vytvoreni diivéry mezi vyrobcem a spotiebitelem podporou piimych dodavek
produkce na domaci trh,



e umoznéni ekonomického a socialniho rozvoje zemédélcim a jejich rodinam,
podpora zaméstnanosti v regionu (Dvorsky & Urban 2014)

K dosazeni cili a zasad ekologického zeméd€lstvi byly vypracovany obecné postupy,
jejichz cilem je minimalizovat lidsky zdsah do prostiedi a zajistit, aby zemé&délsky systém
fungoval co nejpfirozenégji (Stockdale et al 2001).

Specifické postupy ekologického zeméde€lstvi zahrnuji:

e viceleté stfidani plodin jako pfedpoklad u¢inného vyuziti mistnich zdroju,

e velmi pfisné limity pro pouzivani syntetickych pesticidii a hnojiv, antibiotik,
ptidanych latek do potravin a pomocnych latek a jinych vstupd,

e absolutni zdkaz pouzivani geneticky modifikovanych organism,

e vyuzivani mistnich zdroji, jakymi jsou chlévsky hniij nebo krmivo vyrobené na
pfedmétné farme,

e vybér druhi rostlin a zvifat odolnych vici chorobam, které se umi ptizptisobit
mistnim podminkam,

e chov hospodarskych zvifat ve volnych plochach, plochach pro pohyb na
cerstvém vzduchu a jejich krmeni biokrmivy,

e pouzivani chovatelskych postupl primétenych pro rtizné druhy hospodarskych
zvitat (Vaclavik 2008).

Jak doklada Alfoeldi et. al. (2002), ekologické zemédélstvi vede k pfiznivejSim
podminkdm na vSech urovnich zivotniho prostfedi, zejména proto, ze plisobi proti vycerpani
zdrojii (voda, energie, ziviny), pozitivné prispiva k feSeni problémill spojenych se zménou
klimatu a dezertifikaci, a pomaha udrzovat a zvySovat biologickou rozmanitost v globalnim
meétitku.

3.1.3. Vyznam ekologického zemédélstvi

Lidé se vénuji zemeédélskému obhospodarovani ptidy a chovu hospodarskych zvitat jiz
velmi dlouho, a vyroba i spotfeba potravin souvisela vzdy i s kulturnimi a socidlnimi systémy.
Nicmén¢, jak uvadi Carvalho & Fernando (2006), az v n¢kolika poslednich generacich byly
vyvinuty velice uspésné a inovativni zeméd¢€lské systémy, zalozené primarné na prumyslovych
principech.

Za pomoci téchto systémi bylo mozné produkovat vice potravin na hektar a na pracovnika,
nez tomu bylo kdykoliv pfedtim. Negativnimi vedlejSimi Gc€inky je pouzivani fosilnich paliv,
ztrata zdravi pidy, poSkozovani biologické rozmanitosti, znecistovani vody a vzduchu,
poskozovani lidského zdravi z divodu aplikovani pesticidi pii produkci potravin, i
poskozovani zivotniho prostiedi atd. (Pretty 2009).

Typickym rysem soucasné doby je vysoka produkce potravin, které by mohly byt dostupné
po celém svété. Mnozstvi téchto potravin by mohlo zabranit hladovéni veskeré populace. I
ptesto je skoro polovina lidské populace, coz €ini skoro 3 miliardy lidi na svété podvyzivenych.



795 milioni lidi trpi stalym hladem, a vice nez 2 miliardy nedostatkem mikrozivin nebo jinych
forem podvyzivy (FAO 2017).

V dutsledku rostoucich tlakli na pfirodni zdroje a hrozbou klimatickych zmén muze
dochézet k ohrozeni globalni potravinové bezpecnosti. Hodnoceni ptevladajicich trendi (FAO
2017) proto naznacuje nutnost transformacni zmény v zemédélskych a potravinarskych
systémech celosvétove, proto jsou potiebné inovativni systémy, které chrani a zdokonaluji
zakladnu ptirodnich zdrojl a soucasné zvysuji produktivitu.

Klimaticka krize se stala urcujicim environmentalnim problémem soucasné doby, kdy je
fesena jak v globalnim pojeti, ale i jednotlivymi staty, v CR je zakomponovana napiiklad
v dokumentu Strategie piizptisobeni se zméné klimatu v podminkach CR (MZP CR 2020a).

Podle analyzy FAO (2017) vysoce pfinosné a na zdroje narocné systémy zemédelstvi, které
zpusobily masivni odlesnovani, nedostatek vody, vyCerpani piidy a vysokou uroven emisi
sklenikovych plynti nemohou déle poskytovat udrzitelné potraviny a zemédélskou produkei.

Nejvétsim potencidlem pro snizeni emisi sklenikovych plynt ze zemédé€lstvi by byla zména
chovani spottebiteli. Vyroba masa vyzaduje vstupy, které jsou sedmkrat vyssi nez vstupy
potiebné k produkci stejného mnozstvi kalorii z rostlinné produkce. Ekologické zemedélstvi
si také klade za cil sniZeni spotfeby produktii z masa a zvySeni spotieby produktl, jako jsou
obiloviny, brambory, lusténiny a oleje (Niggli et al. 2008).

Jak upozorniuje Stoate et al. (2009), navzdory mnoha postupnych Upravam a reformam
spole¢né zemédelskeé politiky v Evropské unii jsou snahy o zlepsSeni enviromenalni udrzitelnosti
zemé&délskych systémi ohrozeny. V néekterych regionech zintenzivnénim produkce, a v jinych
soucasné opousténim pldy, které zlstavaji hlavni hrozbou pro ekologii agroekosystémt. To
vede ke zhorSujicimu se stavu pidy, vody i ovzdus$i, a prispiva ke snizovani biologické
rozmanitosti v zeméd¢€lské krajing.

Ekologické a environmentalni problémy se témét denné objevuji ve zpravach, pocinaje
zménami klimatu a znecisténi vody dusikem, fosforem ¢i riznymi patogeny, které mohou vést
ke zdravotnim rizikiim, konce. Nékdy se jedna pouze o lokalni problémy, jindy o znecisténi na
regionalni bazi, kdy znecisténi vod, zplsobené ucinkem dusi¢nanl, mize svym rozsahem
pusobit az kontinentalné (Ackrill & Kay 2008).

Jak potvrzuje RooOs et al. (2021), EZ snizuje nepfiznivy dopad hospodateni mj. na
eutrofizaci vod a biodiverzitu. Zde maji farmy, hospodaftici v systému EZ tendenci dosahovat
lepsich vysledkl nez konvenéné hospodatici zeméd¢lstvi, kviili niz§imu pouzivani dusikatych
hnojiv, vyhybani se pesticidim a rozmanit&jsimu stfidani plodin.

Intenzifikace a expanze moderniho zeméd€lstvi je podle Hole et al. (2005) jednou
z nejvetsich soucasnych hrozeb pro celosvétovou biologickou rozmanitost. Nejcastéji
pouzivanym argumentem na podporu EZ je pravé jeho pozitivni vliv na Zivotni prostiedi, a
zejména na biodiverzitu.

Selektivni podpora postupii ekologického zemédélstvi v téchto oblatsech je opravnéna
v pfipadé, Ze EZ skutecné¢ vede k nizSim negativnim dopadiim na Zivotni prostiedi nez
konvenéni zemédélstvi. Rozsdhlou analyzu dopadu EZ na Zivotni prostiedi ve srovnani
s konven¢nim zeméd¢€lstvim provedl Stolze et. al. (2000).

V analyze potvrdil zavéry Héringa et al. (2001), Ze na hektar piidy ma EZ méné skodlivych
ucinkl na prostfedi nez konvencéni zemedélstvi. Kromé toho peclivé vyuzivani a sprava pady v
EZ mtize pomoci zastavit ztraty urodné orné pudy nejen erozi (Niggli et al. 2008).



Stolze et al. (2000) dale uvadi, ze vzhledem k zdkazu pouzivani syntetickych pesticidd a
N-hnojiv poskytuji systémy EZ 1 potencial, ktery ma pozitivni dopad na ochranu divoce zijicich
zvitat a krajiny. Ekologické zemédélstvi potencialné vede k vysSSi rozmanitosti ptirodnich
stanovist, a to z divodu diverzifikovanéjSich Zivotnich podminek zvifat. Pfima opatieni na
ochranu volné Zijicich zivocichi a biotopti v§ak zavisi na individualnich ¢innostech zeméedélct.

Je otazkou, zda ekologicky zemédélsky piistup skute¢né poskytuje biologické rozmanitosti
vétsi vyhody nez naptiklad cilené postupy aplikované na relativné malé plochy plodin
v konvenénim zemédélstvi. Mnoho srovnavacich studii narazi na metodologické problémy,
které omezuji jejich schopnost vyvozovat kvantitativni zadvéry. Hole et al. (2005) uvadi, ze
existuje naléhava potfeba longitudialnich studii, aby byly popsany vSechny dopady EZ, nez
bude pln¢ posouzena jeho komplexni role pti ochrané biodiverzity v agroekosystémech.

Dalsi vyhodou v systému EZ je ptiprava piidy pro péstovani plodin a jeji obdélavani.
Napriklad spalovani vegetace je omezeno na minimum (IFOAM 2020), a EZ tak piispiva k
zastaveni odlesiiovani s velmi negativnim dopadem na zménu klimatu. Jak Niggli et al. (2008)
udava, Casto se objevuje opacny argument, protoze ekologické zemédélstvi obvykle potiebuje
vice pudy k produkei stejného mnozstvi potravin jako v konvenénim zeméd¢lstvi. To by mohlo
byt kompenzovano potencidlem napomahat rekultivaci a vyuzivani degradované ptidy pro jeho
pfiznivé G€inky na urodnost pidy a pidni organické latky (Niggli et al. 2008).

Doporuc¢enim FAO (2017) je zlepSeni produktivity zemé&d€lstvi a inovace minimalizujici
mechanické zpracovani pidy, udrzovani ochranného organického (ptidniho) krytu na povrchu
pudy a péstovani SirSi Skdly rostlinnych druhli — jednoletych i trvalych - ve sdruZenich,
sekvencich a rotacich, které mohou zahrnovat stromy, kefe, pastviny a plodiny. Je potiebné
podporovat naptiklad vyssi integraci lusténin do systémi péstovani, které pomahaji vytvaret a
udrzovat hladinu dusiku v pid¢ (Niggli et al. 2008).

EZ poskytuje celou fadu vyznamnych ekosystémovych sluzeb, napt. v podobé zvySovani
retence vody v krajing, ¢i snizovani nakladl na ¢isténi vod, nebot’ nezatézuje Zivotni prostiedi
agrochemickymi latkami. V tomto sméru EZ, jak Stolze et al. (2000) potvrzuje, nepiedstavuje
riziko pro zneciSténi podzemnich a povrchovych vod syntetickymi pesticidy.

Shrnuto, EZ mtzeme definovat jako vyvazeny agrosystém trvalého charakteru, ktery se
zaklada na lokalnich a obnovitelnych zdrojich. Je to moderni forma obhospodatovani pidy bez
pouzivani chemickych vstupti s neptiznivymi dopady na zivotni prosttedi, zdravi lidi a zdravi
hospodaiskych zvitat. Tento zeméd¢€lsky reprodukéni systém, ktery umoziuje produkovat
vysoce kvalitni potraviny, je nedilnou soudasti agrarni politiky CR. Kromé produkce
biopotravin ptispiva EZ k lep$im zivotnim podminkdm chovanych zvitat, k ochran¢ Zivotniho
prostfedi a ke zvyseni biodiverzity prostfedi (MZe CR 2020a).

Vysledkem EZ jsou biopotraviny, ekologicky vyprodukované produkty od zemédélct, kteti
se obejdou bez primyslovych hnojiv, pesticidii, herbicidi a fungicidl, a ktefi poskytuji
chovanym zvitatiim kvalitni péc¢i, odpovidajici co nejvice jejich pfirozenym potiebam.

Poptavka spotiebitelll po téchto produktech bude i nadale rist diky obavam o bezpecnost
potravin a rostoucimu bohatstvi spotiebiteltl (Lorenz & Lal 2014), zejména kvuli skutecnosti,
ze biopotraviny jsou kontrolované vyrdbéné z produkti bez pouziti chemickych hnojiv a
pesticidt (Held 2020).

V kvalité potraviny se zohlednuji i dalsi aspekty, souvisejici se zemédélskym systémem, ve
kterém vznikly. Kvalita bioproduktti je v EZ chapana jako vysledek kvality celého systému,



jde o vliv produkce, zpracovani, distribuci, dale o spotiebu energie a zdrojii na Zivotni prostiedi,
pracovni prostfedi v zemé&délstvi, ¢i obavy spotiebiteld ze zdravotnich rizik, zptisob chovu
zvitat nebo nazor spotiebiteli na zplisob produkce. Na zaklad¢ téchto aspektl je tieba
posuzovat kvalitu biopotravin (Sarapatka & Urban 2007).

Podpofit poptavku po udrzitelnych potravinatskych vyrobcich lze dvéma hlavnimi
mechanismy: zvySovanim povédomi spotfebitelli o vazbach mezi zemédélstvim, Zivotnim
prostiedim, zdravim a socidlnim blahobytem a posilenim zavazku maloobchodnikl a
dodavatelli tyto vyrobky nabizet (Eyhorn et al. 2019).

Jak uvadi Polakova et al. (2020), ekologické zemédélstvi v CR je piikladem evropského
schématu kvality potravin. Systém certifikace biopotravin je velmi propracovany, legislativné
velmi dobfe osetfeny, stavi na vysoké urovni hygieny a bezpecnosti potravin, ktery je dokladan
znackami, pouzivanymi v CR i v EU. Nérodni logo biopotravin vyprodukovanych v CR je tzv.
biozebra, tyto produkty tedy musi nést toto oznaceni, spolu s ¢iselnym kdédem kontrolni
organizace. Biopotraviny vyprodukované v Ceské republice musi byt oznaéené jak narodnim
logem, tzv. biozebrou, tak i evropskym logem. Biopotraviny, importované ze zahranic¢i, mohou
byt oznaceny biozebrou, ale znaceni neni povinné. Oznacovani biopotravin ve svété neni
jednotné, kazdy stat pouziva svou vlastni znaCku. Evropské logo Evropské unie pro
ekologickou produkci, jehoz uzivani je od 1. ¢ervence 2010 podle nafizeni Komise EU také
povinné, musi byt také oznacené kodem kontrolni organizace, a informaci o misté ptivodu
surovin.

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

Nérodni logo biopotravin CR Evropské logo EU pro ekologickou produkci

Kontrolu EZ v CR nyni provadgji &tyii soukromé kontrolni subjekty (KEZ o.p.s.,
ABCERT AG, organizac¢ni slozka, Biokont CZ, s.r.o, BUREAU VERITAS CERTIFICATION
CZ, s.r.0).

Kontrola osob podnikajicich v ekologickém zeméd€lstvi a certifikace jejich produktii je
provadéna na zaklad¢ povereni MZe podle zakona ¢. 242/2000Sb., o ekologickém zeméedélstvi
a nafizenimi Rady (ES) o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produkta.
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KEZ, o.p.s. je neziskovd organizace, ktera zajiStuje odbornou nezavislou kontrolu a
centifikace v EZ. Je prvni Ceskou akreditovanou organizaci, zaloZenou v roce 1999 Svazem
producenti a zpracovateli biopotravin PRO-BIO, Nada¢nim foncem pro ekologické
zemédelstvi FOA a Spolkem poradct ekologického zemédélstvi EPOS. KEZ dale certifikuje
vyrobky vhodné pro pouziti v EZ, od roku 2008 certifikace ptirodni a biokosmetiky, od roku
2009 certifikace zafizeni vetejného stravovani a od r. 2010 certifikace biokrmiv pro zvifata
v zajmovych chovech. Vyrobky, které jsou predmétem kontroly dle tohoto povéfeni, nesou
koédové oznaceni: CZ-BIO-001

ABCERT AG vznikla v Némecku jako jedna z prvnich organizaci, zaméfujicich se na
kontrolu hospodateni a produkce v EZ. V CR piisobi od roku 2006. Akreditace podle normy
EN 17065 (pozadavky na certifika¢ni organy) zarucuje neutralitu a objektivitu certifikace.
Organizace kontroluje dodrzovani legislativnich piedpist i standardi pti produkcei a zpracovani
ekologickych potravin a krmnych smési, pfi jejich obchodnovani a dovozu, certifikace
biokrmiv i pozadavky na gastronomické provozy. Dale je mozné vyuzit jeji podporu i pii
kontrole a certifikace v oblasti produkce dfeva, a ochrany klimatu. Vyrobky nesou kod CZ-
BIO-002.

Biokont CZ, s.r.o. je Ceska kontrolni organizace, kterd byla zalozena v roce 2005. Je
registrovand v Official Journal of the European Union v Bruselu, s pfistupem do centralnich
evidenci. Od roku 2015 je Biokont opravnén provadét inspekci a certifikaci podle standardii
BIO SUISSE, organizace je opravnéna certifikovat biokosmetiku a pfirodni kosmetiku.
Mezinarodni kod organizace Biokont je pro Ceskou republiku: CZ-BIO-003. Ochranna znamka
,Biokont”“ je registrovana a platnd v celé EU. Kazdorocné poradd zdarma, bez ptredchozi
registrace Skoleni - seminafe pro podnikatele v ekologickém zeméd€lstvi, poradce, inspektory,
statni ufedniky a zdjemce o EZ/EPV v CR a SR. Vyrobky nesou kod CZ-BIO-004

BUREAU VERITAS CERTIFICATION CZ, s.r.o0. je certifika¢ni a inspek¢ni organizace,
spolu s organizaci BUREAU VERITAS SERVICES CZ, s.r.o. Ob¢ jsou souc¢asti mezinarodni
skupiny Bureau Veritas, kterd poskytuje komplexni sluzby a odborné poradenstvi, a
akreditované certifikacni sluzby v oblastech kvality, environmentalniho fizeni a bezpe¢nosti
prace, potravin, informacnich technologii, systému energetického fizeni v€etné audith
spoleCenské odpovédnosti. Sluzby nejsou zaméfeny na vybrand odvétvi nebo trzni segmenty,
ale jsou poskytovany napii¢ odvétvimi, bez ohledu na rozsah ¢i charakter. Pro specifické
ptipady jsou vyuzivani zahrani¢ni auditofi, inspektofi a dalsi experti.

Ustiedni kontrolni a zkudebni ustav zemé&délsky je ziizen MZe CR, jako specializovany
organ statni spravy, je organizacni slozkou statu a spravnim tradem. Provadi spravni tizeni,
vykonavé dalsi spravni Cinnosti, odborné a zkuSebni tkony, kontrolni a dozorové Cinnosti
v oblasti agrochemie, krmiv, pidy a vyzivy rostlin, trvalych kultur, osiv a sadby péstovanych
rostlin, v oblasti odridového zkuSebnictvi, ochrany proti Skodlivym organismiim a v oblasti
ptipravkil na ochranu rostlin. V oblasti ekologického zemédélstvi UKZUZ provadi ufedni
kontroly, v¢. kontrol plnéni podminek pro vyplaceni dotaci v AEO pro SZIF. Pfedmétem
kontroly je vedeni dokumentace, rostlinna produkce (hnojiva, pfipravky na ochranu rostlin),
zivocisna produkce (krmiva, welfare zvitat), identifikace a ozna¢ovani produktii ekologického
zemédélstvi (UKZUZ 2020).



3.1.4. Produk¢ni limity EZ ve srovnani s konvenénim zemédélstvim

Soucasny konvencni zeméd€lsky systém zavisi na pouzivani velkého mnozstvi
agrochemikalii, spotfebovava enormni mnozstvi vody i fosilnich paliv. Do zna¢né miry se opira
o péstovani nekolika klicovych plodin, coz vSe podkopava zéklad pro udrzitelnou produkci
potravin a stabilitu ekologickych systémtl, na nichz lidsky zivot zéavisi (Greenpeace
International Netherland 2021).

EZ hraje pii vytvareni udrzitelnych zemédélskych systémil jesté ne pln€ vyuzitou roli, je
ale zfejmé, ze zadny jednotny systém planetu bezpecné neuzivi. SpiSe je zapotfebi kombinace
ekologickych a jinych inovativnich pfistupii a systémi v zeméd¢lstvi (Reganold & Wachter
2016).

Systémy, jakym je i EZ, jiz prokazaly své vyhody, ale v mnoha kontextech vedou k niz§im
vynostim, takze jejich udrzitelnost na jednotku produkce je nékdy zpochybnovéna. Intenzivni
konvenéni systémy na druhé strané¢ mohou byt vysoce produktivni, ale maji podstatné negativni
externality vcetné ztraty biologické rozmanitosti, eroze pludy, znecisténi i snizeni kvality
lidského zdravi (Eyhorn et al. 2019).

Dle Adamchaka (2020) ve srovnani s konven¢nim zeméd¢lstvim pouziva ekologické
zemédelstvi méné pesticidi, snizuje erozi pidy, snizuje vyplavovani dusi¢nanti do podzemnich
a povrchovych vod a recykluje zivocisné odpady zpét do farmy. Tyto vyhody jsou vsak
vyvazeny vysSimi néklady na produkci potravin pro spotiebitele a obecné niz§imi vynosy
(Eyhorn et al. 2019).

Reganold & Wachter (2016) udaaji, ze produkéni systémy EZ jsou prokazatelné Setrnéjsi
k zivotnimu prostfedi, a ve srovnani s konvencnim dodévaji stejné kvalitni potraviny, na
zaklad¢ vysledkii soucasnych vyzkumi vSak nelze dospét k jasnym zavérim o vyssi kvalité
biopotravin obecné. Reganold & Wachter (2016) shodné se Stolze et al. (2000) potvrzuji
ptedpoklad, ze riziko kontaminace potravin pesticidy a dusi¢nany bude u ekologicky
vyrabénych potravin nizsi nez u konvencné vyrabénych potravin.

Zasadnim faktorem pro produkci v rostlinné vyrob€ jsou klimatické podminky. V polni
produkci ptinasi EZ lepsi vysledky, co se ty¢e vynosii, v susSich a a teplejSich oblastech.
V podminkach sucha ¢i nadprimérnych srazek mohou byt vynosy polni produkce dokonce
vy$$i nez v konvencné hospodaticich systémech ve stejnych podminkach (Polakova et al. 2020)

Ve shrnuti Adamchaka (2020) bylo zjisténo, Ze vynosy organickych plodin jsou v priméru
asi 0 25 % nizsi nez u konvencné péstovanych plodin, i kdyz se mohou znac¢né lisit v zavislosti
na typu plodiny a oblasti péstovani.

V mirném klimatu, jak Capounovéa & Samsonova (2019) potvrzuji, se rozdil ve vynosech
na plochu ekologického a konvenéniho systému hospodateni pohybuje v rozsahu mezi 20 % az
25 % ve prospéch konvencni produkce. Limitem je omezené mnozstvi dusiku, pfijem fosforu
v alkalickych a kyselych ptidiach a nedostate¢na regulace plevelil, skiidcti a chorob. Naproti
tomu naptiklad v n€kterych africkych oblastech na izemich s limitovanymi zdroji vody jsou
podle vyzkumu vynosy plodin v EZ az o 116 % vyssi v porovnani s konven¢né hospodaticimi
farmami. Ekologicky obhospodarovana ptida vaze o 450 kg vice C/ha/rok. Zasoba uhliku ve
svrchnich 20 cm ptdy byla o 3,5 t C/ha vyss$i nez u konvencné obhospodatované pidy.
(Capounova & Samsonova 2019). Vyzvou budouciho ekologického zemé&délstvi bude udrZeni
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jeho environmentalnich vyhod, zvySeni vynosti a snizeni cen pifi souCasném feSeni
problematiky zmény klimatu a rostouci svétové populace

Barbieri et al. (2017) ve své analyze prokazali, Ze zdkaz syntetickych vstupli v EZ pfinutil
zemédelce pti péstovani plodin pfijmout zdsadni zmény v porovnani s konven¢nimi systémy:
vyuzivat prodlouzenou délku rotace (obmény) plodin, pii péstovani vyuzivat vyssi rozmanitost
plodin a péstovat ve vyssi mife plodiny vazajici dusik a meziplodiny.

Zvysend slozitost a rozmanitost stfidani plodin, které vyplyvaji z pfechodu na EZ, mtze
zajistit silné environmentalni vyhody a lepsi ekosystémové sluzby. Tyto informace maji
zasadni vyznam pro vedeni pfechodu na EZ jako zpisobu, jak dosadhnout globalni potravinové
bezpecnosti, aniz by byla ohroZena ochrana zivotniho prostfedi (Barbieri et al. 2017).

Hospodartska zvirata hraji klicovou roli v systémech EZ. Poskytuji Ziviny pro zeméd¢lské
pudy prostifednictvim produkce hnoje a potravin bohatych na ziviny pro lidskou spotiebu.
Chybi vsak globalni, synteticky pohled na produktivitu hospodarskych zvitat v ekologickém
zemé&dé€lstvi a na jeji rozdily v porovnani s konvenénim zeméedélstvim.

V oblasti produktivity hospodéiskych zvitat, strategie krmeni a i€innosti pouzivani krmiva
u dojnic, prasat a driibeze srovnani ekologické a konvenc¢ni zivo€isné vyroby zdiraziuje zjevné
nizsi aroven produktivity zvifat a efektivitu pouzivani krmiv v ekologickém zeméd¢lstvi ve
srovnani s chovem konvencénim (Ulysse et al. 2021). Ve své studii autofi potvrzuji, Ze
produktivita u zvifat byla niz8i az o 12 %, dale byly zjiStény vyznamné rozdily ve strategii
krmeni, zejména u ekologického mlééné¢ho skotu krmeného niz§im podilem koncentratu a
krmiv konkurujicich potravinam nez v konvenénich systémech, a zjisténa byla také o celkem
14% niz8i ucinnost vyuziti krmiva v chovu mlééného skotu a brojlert (Ulysse et al. 2021).

Jak dale Ulysse et al. (2021) dodava, je pravdépodobné, ze rozdily v produktivité budou
vysvétleny rozdily v krmnych strategiich, a rozdily v efektivité¢ pouzivani krmiv budou
vysvétleny rozdily v systému chovu hospodatskych zvitat (naptiklad strukturou stada, pfip.
veéku porazky). Takova zjisténi mohou vyustit v to, ze k dosazeni stejné¢ urovné zivocisné
vyroby bude ve srovnani s konvencnim zemédélstvim zapotiebi vice pidy v porovndni s
konven¢nim zeméd¢€lstvim.

3.1.5. Agroturistika jako moZnost diverzifikace zemédélstvi

Procesy restrukturalizace zemédélského hospodafeni i ubyvajici populace farmaid,
vénujicich se zemédelstvi, charakterizuji soucasny zemédelsky sektor primyslové spole¢nosti
(Oredegbe & Fadeyibi 2009). Navzdory subvencim na externi podporu nejsou zemédélské
farmy schopny poskytovat trvalé a dostate¢né zaklady pro uspokojivou tUroven prosperity a
stability udrzeni obyvatelstva na venkove, proto je dilezitym prvkem diverzifikace
zem&délského hospodaieni rozvoj a podpora novych cinnosti, které zahrnuji mj. i rozvoj
cestovniho ruchu ve venkovskych oblastech (Brelik 2011).

Vyuzivani pfilezitosti, jakou je zdjem o agroturistiku, mize mit pro farméfe vyznamny
potencial. V procesu diverzifikace je zasadni identifikace a propagace farem, pro agroturistiku
vhodnych, vzhledem k jejich umisténi v krajin€, atraktivity oblasti a mnozstvi zafizeni,



zaméfenych na turisty. Klicovym rysem diverzifikace je snaha podporovat investice
v odvétvich, ktera jsou odlisna od hlavnich ¢innosti farmy.

Podle Gorman et al. (2001) se termin ,,diverzifikace* v oblasti zemé&d¢lstvi pouziva pro
vyuzivani dal§ich moznosti farmy jako ,alternativnich zemédé€lskych podnikii, za ucelem
generovani novych zdroji piijmu.

Jednotna definice diverzifikace neexistuje, je mozné ji v praxi spatfovat 1 v pfidavani
dalsich a dalsich ¢innosti, vytvafenych v ramci zemédé€lského podniku. Napiiklad vyrobu
novych, dosud nevyrabénych produktl, které jsou zalozeny na stavajicich nebo odlisnych
technologiich vyroby a zpracovani vysoce kvalitnich potravin, zalozené na tradi¢nich nebo
mistnich recepturach. Mize se tykat i sluzeb, novych prodejnich mist faremnich produkti,
poskytovani technologii aj. (Kantorkova 2016)

Podle Oredegbeho & Fadeyibi (2009) mizeme pojmout diverzifikaci farmy v n€kolika
bodech. Prvnim je ,,diverzifikace zem&délstvi®, coz je vyuziti farmy jako zdroje pro produkci
novych piijmd, tzn. naptiklad rozsfeni smérem k netradi¢ni Zivoc¢isné nebo rostlinné produkce.
Strukturalni, nebo ,,obchodni diverzifikace* se tyka dalSich pfijmt z obchodni ¢innosti, jakymi
je napiiklad cestovni ruch, ktery je na farmé provozovéan. Dalsi moznosti je tzv. ,,pasivni
diverzifikace®, kdy piijem farmé plyne zpronagjmt ¢i leasingu zeméd€lské pudy ci
pfidruzenych budov.

Diverzifikace podporuje zvyseni odolnosti podnikani v zemédélské oblasti a jeho udrzeni
v dobéch nejistych cen zemédélskych komodit a produktt. Jak podotykd Oredegbe & Fadeyibi
(2009), dalsim ptfinosem je to, ze farma, zapojena do Cinnosti v oblasti cestovniho ruchu
poskytuje svym produktiim cestu pro pfimy prodej z farmy. Agroturistika také muize ptispivat
svym dilem k ekonomickému pteziti zemédélskych podnikii, které mohou zazivat negativni
dopady v dusledku naptiklad nové konkurence, nebo zmén v zeméd¢€lské a obchodni politice
(Mogollén et al. 2011)

Z hlediska diverzifikace zeméd¢lského hospodateni lze nalézt také Sirokou Skélu iniciativ
zaméfenych na urzitelnou venkovskou turistiku. Ta se lisi aktivitami, konanymi pfimo na
farmach, a aktivitami venkovské turistiky, které souvisi s venkovskymi ptirodnimi a kulturnimi
zdroji. Jak zmiituje Mogollén et al. (2011), venkovsky cestovni ruch zalozeny na diverzifikaci
zemédé€lstvi nejenze umoziuje doplnit piijem ze zemédé€lskych Cinnosti, ale také o piijem
plynouci z cestovniho ruchu. Vytvaii nové zazitky z venkovskeé turistiky, zvysuje hodnotu mist,
muze zkraslovat nemovitosti venkova a zachovavat mistni kulturu.

Agroturistika t€zi zejména z venkovské kultury, jeji primarni pfitazlivost neni jen pfirodni
krajina, ale kulturni venkovska krajina, a jak Ploeg et al. (2019) uvadi, agroturistika lidem
umoziuje vyuzivat krajinu bezprostiedné a vytvorit si tak vztah k zeméd€lskym pracem.
Agtoturistiku miizeme popsat jako druh turismu, ktery je Setrnéjsi k ptirodé,a ktery ma pro
venkovskou oblast novy rozmér i jako potencialni aktivita vytvatejici dal$i moznosti piijmu pro
farmy a prispivajici ke zvySeni zameéstnanosti v oblasti.

Agroturistika jako specificka forma cestovniho ruchu neni v Evropé nezndamym pojmem.
V CR se zaala tato forma cestovniho ruchu zvolna rozvijet se vznikem soukromych podnikii
a farem po roce 1989. Na rodinnych farmach agroturistika zprostfedkovava poznavani
kazdodenni prace na farmé, turisté se tak mohou zucastnit hospodaiskych praci podle aktualni
sezony (suSeni sena, sbér brambor, jahod apod.). Navstévnici mohou byt zacletiovani i do
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¢innosti, jakou je myslivost, honitba, jezdecka Skola, rybolov — do c¢innosti, pfirozené
vyplyvajicich ze zeméd¢€lského hospodafeni a tradicniho vztahu zemédélce k ptirodé
(Kantorkové 2016).

Ve svété je pfimo ¢i nepiimo zaméstnana v oblasti cestovniho ruchu cca desetina svétové
pracovni sily. Odhaduje se, Ze jedno pracovni misto v hlavnim odvétvi cestovniho ruchu vytvori
ptiblizné dalsich 1,5 pfimych ¢i nepfimych pracovnich mist, s cestovnim ruchem souvisejicich
(CSU 2020). Zvysuje se zapojeni mistnich komunit, a agroturistika tak pfispiva k rozvoji mistni
ekonomiky a ke zmirilovani chudoby.

Agroturistika v CR je provozovana podnikateli v zem&d&lské prvovyrobé jako vedlejsi
doplitkova ¢innost, slouzici k ziskani dodatecnych finan¢nich prosttedki, s tim, ze zemédélska
vyroba by méla byt dominantni (viz Ptiloha ¢.1, legislativa pro oblast agroturistiky).

Specifickym druhem agroturistiky je ekoagroturistika, ktera predstavuje moznost pobytu
na ekologické farmé. Nabizi nejen aktivni ucast navstévnikli na zemédé€lskych pracich, ale i
urcité stmeleni navstévniki mezi sebou a farmarskou rodinou, i moznost vyzkouSet a
konzumovat produkty z dané ekologické farmy (Levkoe 2017).

Ubytovaci zafizeni, vyuzivana v agroturistice, lze roz¢leniovat podle riznych charakteristik
i kritérii - naptiklad podle druhu staveb na ubytovani hromadn4, (hotel, penzion, ubytovna) ¢i
individudlni (apartman, obytnd mistnost), podle casového vyuzivani (celoro¢ni ¢i sezénni),
podle velikosti ¢i podle zplsobu vyuziti. Ryglova et al. (2012) uvadi, ze nejcastéjsi rozdéleni
ubytovani, vychazejici z marketingovych uceld, je c¢lenéno na ubytovani v hotelech,
penzionech, kempech ¢i v pronajatém objektu s vlastnim vafenim (chaty, chalupy, apartmany).

Pro rozvoj regionalniho cestovniho ruchu a agroturistiky se stava stale zfejméjsi nutnost
uplatiiovani principli tzv. destinatniho managementu. Jak piSe Ryglova et al. (2012), pro
vymezeni destinace ale neplati zddné oficialni kritéria ani administrativni hranice. Destinaci
cestovniho ruchu je uzemni jednotka nebo cilové misto cesty, které disponuje souborem sluzeb
poskytovanych v souvislosti s potencialem cestovniho ruchu dané oblasti.

Destinacni management dle Vajcnerové (2009) je zpusob fizeni urcité destinace, jehoz cilem
je zefektivnit cCinnosti spojené s cestovnim ruchem a jeho udrzitelnym rozvojem.
Predpokladem pro spravnou aplikaci destinacniho managementu, a celkové pro rozvoj
regionalniho cestovniho ruchu a agroturistiky je spoluprace vetejného a soukromého sektoru,
neboli 3 P — PRIVATE-PUBLIC-PARTNERSHIP.

Vetejny sektor (PUBLIC) je pfedstavovan statem, izemni samospravou (kraje, obce), dale
zdjmovou samospravou, nadacemi, spolky aj. Do soukromého sektoru (PRIVATE) se tadi
ubytovaci a stravovaci zafizeni, cestovni kanceldfe a agentury, provozovatelé sportovnich a
kulturnich objekti atp (Kantorkova 2016).

Podpora a vyuzivani standardii udrzitelného cestovniho ruchu mize farmam, provozujicim
agroturistiku, pomoci pochopit praktické aspekty tohoto odvétvi podnikani a pomoci jim pii
mobilizaci investic a zvySovani jejich ekonomické vykonnosti.

V CR vznikla kategorizace zafizeni venkovské, zajmové turistiky a agroturistiky jako
disledek revize standardi ubytovani v soukromi (platnych do roku 2016). Podrobnou
kategorizaci zpracoval Svaz venkovské turistiky a agroturistiky. Materidl neni obecné
zavaznym predpisem, slouzi jako pomtcka k vytvoteni standardu sluzby a jejimu zarazeni



podle minimélnich stanovenych pozadavkia. Cilem je zlepSeni orientace navstévnikd farem,
zlepseni ochrany spotiebitele, slouzi jako inforamce pro cestovni kancelare ¢i agentury i ke
zkvalitnéni agroturistickych sluzeb. Farmy na zaklad¢ splnéni konkrétnich standardii mohou
obdrzet certifikat a klasifikacni znak (Svaz venkovskeé turistiky a agroturistiky 2021).

Podporou udrzitelného cestovniho ruchu a agoturistiky se v CR vénovala od roku 1993
neziskova organizace Evropské centrum pro ekoagroturistiku (ECEAT). V soucasné dobé se
vénuji predevsim akeim v rdmcei programu Stezky dédictvi (Heritage Trails).

Rozvoji udrzitelné turistiky, pfedev§im na Moravé a v Polabi se vénuje Nadace Partnerstvi,
jedna z nejvétsich ceskych environmentéalnich nadaci. Nadac¢ni ptispévky udéluji organizacim
po celé CR, zadat o né mohou $koly obce i neziskové organizace. Za obdobi 25 let fungovani
nadace podpofila realizaci vice jak tfem a pil tisicovkam projektd, mj. podpoftila vznik
komunitni zahrady nebo revitalizace zelené v obcich ¢i vysadby novych aleji (Nadace
Partnerstvi 2021).

Seznam ekofarem, poskytujicich ekoagroturistické sluzby, mizeme najit i na portale Svazu
PRO-BIO (PRO-BIO 2020). Za metodickou podporu a koordinaci cestovniho ruchu i
agroturistiky v CR zodpovidd MMR CR. Pro tuto ¢innost byla zfizena Ceska centrila
cestovniho ruchu — CzechTourism. Césteén& lze najit moznosti ekoagroturistiky na strankach
agentury na portale KUDY Z NUDY (MMR CR 2020).

Evropsky zemédélsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD) spadé pod fondy ESI (Evropské
strukturadlni a investicni fondy), a jeho Program rozvoje venkova (PRV) byl finan¢nim
nastrojem na podporu rozvoje venkova, kdy prosttedky zfondu slouzily ke zvySeni
konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi, ¢i zlepSeni Zivotniho prostiedi a krajiny aj.
V ramci Spoleéné zemédélské politiky EU pro CR byla v Programu rozvoje venkova (PRV)
podpora venkovské turistiky a agroturistiky obsazena v jeho tfeti ¢asti, zaméfené na
diverzifikaci zeméd&lskych &innosti a tvorby novych pracovnich mist (MZe CR 2020b).

Program rozvoje venkova se v novém programovém obdobi po roce 2020 zménil na
Strategicky plan spolené zemédélské politiky CR. Strategicky plan realizace SZP pracuje s 9
cili, a definuje opatteni k jejich plnéni. Opatieni do jisté miry kopiruji stavajici Program rozvoje
venkova, rozdilné budou zejména podminky k jejich realizaci a nutnost plnéni podminek
unijnich strategii. Ridicim organem pro CR je Ministerstvo zeméd&lstvi, administrace projekti
zajistuje Statni zemédélsky intervenéni fond (MZe CR 2020b).

Zadatelé o dotace se mohou od roku 2021 uchézet o podporu svych projektii v ramci osmi
operacnich programt, napti¢ vSemi fondy, které navazuji na programy soucasné¢ho obdobi, a
jsou v gesci n¢kolika ministerstev (viz pfiloha €. 2. pfehled Opera¢nich programt pro obdobi
2021-2027).
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3.2. Ekologicka farma a jeji role

Podle IFOAM napomahaji ekologicky hospodaftici farmy udrzovani zdravi ekosystémi,
lidi 1 samotné pudy. Zakladaji se na biodiverzité, ekologickych procesech a cyklech, které jsou
ptrizptisobené lokalnim podminkam. Tedy nevyuzivaji vstupy majici neptiznivé diisledky na
zivotni prostfedi. Ekologické farmy kombinuji inovaci, tradici a védu za ucelem propagace
rovnych vztaht, prospéchu pro sdilené prostiedi a dobré kvality zivota jedincti (IFOAM 2020).

Kantorkova (2016) definuje ekologickou farmu jako farmu, kterd uplatiiuje principy
ekologického systému hospodareni, tzn. vyuziva Setrné zptisoby k potlaceni pleveltl, skiidcii a
chorob, minimalizuje pouziti syntetickych pesticidii a hnojiv, v chovu hospodarskych zvirat
klade diraz na pohodu zvifat, dba na celkovou harmonii agroekosystému a jeho biologickou
rozmanitost, a upiednostiiuje obnovitelné zdroje energie a recyklaci surovin.

Ekologické farmy jsou svym hospodafenim velmi pfinosné pro podporu a zachovani
funk¢nich ekosystémd, i vzhledem ke stanoveni riiznych omezeni, ¢i uplnych zékazti v ramci
aplikovani urcitych chemickych latek nebo postupli, ekosystémy zatézujicich, ¢i pfimo
zvySujicich rizika kontaminovéni potravnich fetézci (Tuck et al. 2013).

Ekologicka farma funguje jako samostatnd jednotka, s udrzitelnym a uzavienym cyklem
zivin a energie v systému ekologicky produkovanych potravin. Pro ekologické hospodareni
musi byt vy¢lenény pozemky, dale zakladni vyrobni prostfedky, tedy i zeméd¢€lské budovy pro
chov zvitat, provozni budovy, samotnd chovana zvirata, i zemeédélskd mechanizace. Z hlediska
dodrzovani podminek zékona o EZ i dalSich nafizeni tykajici se ekologické produkce, a jeho
nasledné kontroly musi byt EZ jednoznaéné a prikazné oddéleno od konvenéniho hospodareni
(KEZ 2020).

Dle National Organic Standards Board se piti hospodaieni ekologickych farem jedna o
systém managementu, tykajici se ekologické produkce, které rozviji a podporuje biologické
cykly, biodiverzitu a biologickou aktivitu v pid¢. Déle se zaklada na minimalnim aplikovéani
zdrojt, které pochazi odjinud nez ze samotné farmy a na zptisobech hospodareni udrzujicich,
posilujicich a obnovujicich ekologickou rovnovahu. Lotter (2003) déale upozoriuje, Ze
ekologické farmy jsou typické tim, Ze nepouzivaji praktiky komeréniho a konvenéniho
zemé&délstvi a stavi se odmitaveé k pouzivanim organismu, které jsou geneticky modifikované.

Ekologické farma ¢innd v CR musi byt v souladu se zdkonem o ekologickém zeméd&lstvi,
a registrovana v registru MZe CR (MZe CR 2020a). Farmu, kterd ma zijem piejit na
ekologicky systém hospodateni, provefi orgdny KEZ, a po vstupni prohlidce a schvaleni
7adosti je mozna registrace farmy u MZe CR. Od data registrace za¢ina béZet pro farmu tzv.
prechodné obdobi, trvajici 3 roky (UKZUZ 2020).

K tomu, aby ekologicky hospodatici farma mohla zazaddat o dotace, musi byt pfihlaSované
pudni bloky evidované v Registru pady LPIS (Land Parcel Identification Systém). Pro
poskytnuti dotace pro EZ Zzadatel musi spliiovat dalsi specifické podminky, podrobné vypsané
na portale SZIF CR. Pro obdobi let 2015 — 2020 bylo v ramci nové SZP vyélenéno jako
samostatné opatfeni Ekologické zeméd¢lstvi. Od roku 2020 je mozné uzavirat prozatim pouze
dvouleté zavazky, vzhledem ke zpozdéni evropské legislativy (SZIF 2020).



3.2.1. Produkéni role — chov zvirat

Zakladnim legislativnim ptedpisem pro ekologicky chov zvitat v Evropské unii je Natizeni
Rady (EC) €. 1804/1999, které je zavazné pro vSechny zicastnéné subjekty v clenskych zemich
EU. Nadto je jakykoliv inspekéni organ opravnén zavést mistni predpisy a vyhlasky, avsak
vzdy v souladu s timto nafizenim. Vyraz ,,zivociSna produkce* znamend hospodaieni s
domacimi zvitaty, v€etn¢ hmyzu a vodnich druhti zvitat (Moudry 2005).

Rozdily v chovu hospodaiskych zvitat v konvencnim a ekologickém zemédé€lstvi mizeme
shrnout konstatovanim, Ze konven¢ni Zivo€isnd vyroba se zaméetuje na technologie pro zvysSeni
produktivity, jako jsou vysoce vynosnd plemena, moderni techniky krmeni a veterindrni
zdravotni produkty a (syntetickd) hnojiva a pesticidy. Ekologicka zivocisna vyroba se naproti
tomu zamétuje na kulturni, biologické a mechanické metody k zajisténi ekologicky bezpecnych
potravin bez chemickych rezidui, a zajisténi vysokych standardii dobrych zivotnich podminek
zvitat (FAO, Codex Alimentarius Commission 2007).

Zivodisna produkce je soudasti viech ekologickych systémt hospodafeni, poskytuje
nezbytné organické latky a ziviny pro rust rostlin. Poskytuje statkova hnojiva, ktera rostlinam
dodavaji pottebné ziviny a zvySuji obsah organickych latek v pudé. Jednou z hlavnich a
v zemédélském podniku a optimalizovat vztah rostlin k ptidé a také vztah zvitat k rostlinam a
k ptdé (Moudry 2005).

Hospodateni bez dostatecného ptidniho kapitalu proto neni mozné, tzn. hospodarskym
zvifatim je tieba zajistit dostateCnou plochu pastvin a poli. Jejich nejmensi mozna rozloha se
odviji od druhu a stafi zvifat. Pfesna pravidla tykajici se extenzivniho systému hospodaieni
jsou popsana v Naftizeni (EC) ¢. 950/97. Hlavni stanovenou zasadou je, ze zatizeni zemedélské
pudy nesmi presdhnout dvé dobytci jednotky na hektar. Navic, hustota konvenéné chovanych
zvitat nesmi presahnout hustotu uvedenou v natizeni, odpovidajici 170 kg dusiku na hektar za
rok. Ekologicky a konvenéné chovany dobytek se nemize pést zaroven na jedné spolecné
pastving. Jinak je tfeba zvlastniho povoleni, které je vydano na zaklad¢ peclivého prozkoumani
danych okolnosti povéfenym inspekénim organem (Moudry 2005).

Druhou vyjimkou je moznost past ekologicky chovany dobytek na stejné pastviné s
dobytkem chovanym konvencné, pokud vsak tento pozemek nebyl po dobu poslednich tiech
let oSetfen zadnym konvencnim prostiedkem, pouze prostiedky povolenymi ekologickym
systémem hospodateni.

Obecné plati, ze ekologicky chovand zvifata se mohou krmit pouze ekologicky
pestovanymi krmivy. Velky dlraz je kladen na kvalitu krmiv a dobry zdravotni stav zvirat,
nikoliv na maximalizaci produkce: kvalitni krmiva s vysokym obsahem zivin vyhovuji
potfebam zvirat jakéhokoliv stafi. Neni mozné nutit zvifata produkovat vic, nez je jejich
ptirozena produkéni kapacita. Pii vykrmu neni povoleno zvifata nutit ke konzumaci vyssiho
mnozstvi krmiv nez je bézny objem. Kazdy podnik by mél byt schopen si sam vyprodukovat
dostate¢né mnozstvi krmiv a pokud na to jeho kapacita nesta¢i, mize krmiva nakupovat pouze
od jinych certifikovanych ekologickych farem (Moudry 2005).

Vyjimkou je ptedpis, ze vice nez 30 % objemu konvencniho krmiva mize byt pouZito pii
konverzi. Pokud si vSak toto krmivo vyprodukuje sama farma, je mozné jeho objem zvysit
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dokonce na 60 %. Oblasti sezonniho piesunu dobytka (napf. pfesun dobytka mezi horskymi
pastvinami) musi byt v pfipad€ potieby pridéleny clenskym statiim.
Zajisténi dobrého zdravotniho stavu hospodarskych zvirat by se mélo zakladat v prvni fad¢ na

vvvvvv

e vybér vhodnych druhti a plemen;

e vyvazené kvalitni krmivo;

e pfiznivé piirodni podminky;

e pozornost vénovana koncentraci ustajenych kusi dobytka;
e ustdjeni dobytka;

e vhodné chovné aktivity (Moudry 2005).

EZ pti chovu hospodéiskych zvifat dodrzuje standardy welfare, tedy v obecné roviné stav
dokonalé pohody, a to v roviné jak psychického, tak fyzického stavu zvitat, zijicich v souladu
se svym prostiedim. Stolze et al. (2000) ve své studii uvadi, ze co se tyce srovnani zdravotniho
stavu zvitat, konkrétné chovaného skotu pro produkci mléka, podminky chovu a zdravotni stav
zvitat velmi zavisi na konkrétnich podminkach jednotlivych farem.

Jednim z budoucich tkoli EZ je rozvoj Sirokého spektra fidicich postupti pro specifické
systémy chovu zvitat. Radu piikladii navrhuje Vaarst et al. (2004), jednim z nich je nezbytnost
pfizptsobeni chovu zvifat mistnim podminkam. Tato strategie je dllezita pro podporu zdravi,
ale i pfedchazenim nemoci hospodaiskych zvirat.

Stolze et al. (2000) dale uvadi, Ze zdravotni stav zvitat v EZ tzce souvisi s ekonomickym
vyznamem chovu daného zvifete pro farmu: pii spravném fizeni produkce mléka je podstatné
mensi vyskyt metabolickych poruch, chorob vemene a jeho zranéni. Jak uvadi Rozzi et al.
(2007), dojnice obvykle maji delsi primérny produktivni zivot, a ackoli by méla byt v EZ
upfednostiiovana aplikace homeopatickych 1¢€kii, v akutnich pfipadech onemocnéni jsou
povolena konven¢ni veterinarni opatfeni.

Tradi¢ni plemena hospodarskych zvifat mohou byt dobrym vychozim bodem pro
ekologicky chov. Chov lze vylepsit vybérem jedincii specialné ptizpisobenych jejich
ptirozenym podminkdm. Mohou byt kiizeni s vhodnymi novymi plemeny, ¢imz se dosédhne
zvitat s pozadovanymi pozitivnimi aspekty obou plemen (Vaarst et al. 2004).

Pti chovu skotu pouziva ekologické zeméd¢€lstvi pfirozené reprodukéni techniky, kdy
farmy chovaji byky pro pfirozené paieni. Ackoli je povoleno umelé oplodnéni, nepodporuji se
techniky Al, ale spiSe systémy chovu zaloZzené na integrit¢ zvifat, které techniky Al
nerespektuji.

Chov v ekologickém zivoc¢isném zemédélstvi je zalozen na nasledujicich pozadavcich
(IFOAM Norms 2020):

e systémy chovu musi byt zaloZzeny na plemenech, kterd se mohou uspésné
rozmnozovat za prirozenych podminek bez lidské ucasti,

e um¢la inseminace je povolena,

e techniky pfenosu embryi a klonovani jsou zakézany,



e je zakdzano vyvolavat ovulaci a porod jakymikoliv podplirnymi prostfedky
(hormony), pokud nejsou aplikovany na jednotlivd zvifata ze zdravotnich
divodi a pod veterindrnim dohledem (Vaarst et al. 2004).

V ekologickém zemédélstvi je vyuzivan také chov ovcei a koz. Ten je zaloZen na pastevnich
chovech s mensi intenzitou vypasani, s vyuzitim druhové bohatych pastevnich smési a
organickych hnojiv pro zachovani trodnosti pidy. Minimalizaci stresi volbou adekvatni
vyzivy, prostoru a principti welfare a odpovidajicim managementem se u zvifat vyvine
pfirozena imunita vii¢i parazitim a nemocem. Vybér plemen a jedinct se kromé uzitkovych
vlastnosti fidi hlavné jejich vitalitou a odolnosti (Matlova 2005).

Podminky chovu koz a ovci musi vyhovovat pozadavkiim zvitat, jako napt. celoro¢ni chov
venku je mozny pouze ve vhodnych klimatickych oblastech. Jak Matlova (2005) dodava, pfi
pastevnim zpusobu chovu musi byt kontrolovdna dostate¢nost zdroji krmiv, zvifata musi byt
pravideln€ kontrolovana po strance zdravotni a celkového stavu.

Krmeni zvifat vyluéné ekologicky vyprodukovanymi krmivy I1ze u ovci a koz dobfe zajistit.
Kromé vlastni zelené pice se pouzivaji krmné smési z ekologicky vypéstovaného obili a
luskovin. Konven¢ni krmiva, jako napiiklad pivovarské mlato nebo fepkové pokrutiny, které v
ekologické kvalité nejsou k dispozici v dostatecném mnozstvi, se smi pouzivat jen v malém
rozsahu (maximalné 10 % suSiny rocni krmné davky). Povolené krmné doplitky uvadi ptiloha
IT NR 2092/91.

Jak upozoriiuje Matlova (2005), nelze vSak zapomenout, Ze kozy nejsou typicka pastevni
zvifata. V piirodé se spiSe nez systematickému spasani vénuji selektivnimu vyhledavani
riznych druht rostlin a jejich ,,ochutnavani®, zvlasté maji rady listy keiti a stromi. Potiebuji
volnost pohybu a moznost vybéru rtiznych druhti krmiva, s tim je nutné pfi jejich chovu pocitat.

V roce 2019 bylo v CR na ekofarmach chovano vice nez 426 tis. kusii zvitat. Tento idaj
zahrnuje pouze tzv. BIO zvifata, tj. zvifata chovand v ekologickém rezimu, kterd jiz prosla
pfechodnym obdobim. Stejné jako v piedchozich letech dominoval jednozna¢né chov skotu
(témer 263 tis. kusti a 62% podil na celkovém poctu ekologicky chovanych zvitat), nasledovany
chovem ovci s témét 21% podilem. U ekologicky chovanych ovci pokracoval pokles jejich
stavll zapocaty v roce 2016. V roce 2019 se jejich pocet mezirocné snizil o 6,6 % na 87863 ks.
V ptipad¢ koz doslo naopak k 7% nértstu poctu chovateli (novych 23 farem) a vyraznéjSimu
navyseni stavli chovanych zvitat na 9452 ks. Stav chovanych koni se zvysil na 9729 ks. Co se
ty¢e prasat, rok 2019 zaznamenal po tiech letech ristu mirny pokles na 2707 ks. Stavy
vykrmovych prasat po skokovém 45% navySeni v roce 2018 ziistaly na srovnatelné Grovni. V
ptipadé ekologicky chované driibeze byl i v roce 2019 zachovan dlouhodoby ristovy trend,
kdy vzrostly jak stavy nosnic tak brojlert. U ostatni dribeze zlstaly pocty shodné s rokem 2018
(obr. €. 1). Podobné jako v piedchozim roce doslo také k navyseni poctu vcelstev, a to diky
registraci nového vcelafe (narast o 20,4 %). Z divodu chybégjicich tdaji nemohl byt
vyhodnocen chov ryb (MZe 2020a).
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Obr.¢. 1. Chov zvifat v ekologickém zemédélstvi. CR. 2019. Zdroj: eAGRI, MZe CR. Vlastni piepocet.

3.2.2. Produk¢ni role — polni produkce

Jak podotyka Adamchak (2020), systém péstovani plodin v EZ byl vyvinut jako reakce na
Skody na zivotnim prostiedi zpisobené pouzivanim chemickych pesticidi a syntetickych hnojiv
v konven¢nim zemédélstvi a ma fadu ekologickych vyhod. Ekologické zeméd¢lstvi pii
péstovani plodin vyuzivd ekologické kontroly Skudci a biologickd hnojiva pochézejici
prevazné z zivocisnych a rostlinnych odpadi a plodin vézajicich dusik (Niggli et al. 2008).

Péstitelsky systém ekofamy pfti rostlinné produkci musi respektovat predevsim prirozené
podminky stanoviste, kdy soubor péstitelskych opatteni by se mél piiblizit co nejvice pomériim,
které panuji v ptirozenych ekosystémech (Poldkova et al. 2020).

Niggli et al. (2008) upozornuje, Zze EZ by mohlo za podminky dostatecné produkce lusténin,
spole¢n¢ s vyraznym omezenim péstovani krmiv na tkor potravin, snizenym objemem
zivoCisné vyroby a s omezenim plytvani potravin zdsadné prispivat k zajisténi globalniho
dostatku potravin.

Podle Sarapatky & Urbana (2007) jsou zakladnimi aspekty pii Gispé&nosti péstovani plodin
dodrzovani zasad:

e pestré osevni postupy, vyuziti alternativnich plodin
e smiSen¢ kultury, uplathované zejména v zelinafstvi



e vyuziti krycich plodin a meziplodin

e minimalizace zpracovani pudy

e vyssi vstupy organické hmoty do pady

e doprovodna vegetace na okrajich agrosystémi, péce o krajinnou zelen

Ptistup systému EZ pfi rostlinné vyrob& zahrnujici mistni recyklaci a vyuzivani zivin ve
smiSeném hospodaistvi nabizi mnoho ekologickych vyhod. Kolobéh dusiku (N) by mé¢l byt
v EZ uzavieny, minerdlni dusikatd hnojiva se nepouzivaji, proto je nutnd aplikace hnojivych
latek (hntyj, kejda) idedlné ptimo z farmy, nebo z blizkych (ekologickych) zdroji (Niggli et al.
2008).

V nékterych ekologicky hospodaticich zemédélstvich se ale praktikuje péstovani plodin bez
zpracovani pudy, zejména na farmach bez zdsob, vysoce specializovanych, a to at’ jiz
v péstovani plodin nebo v chovu zvifat. Dle analyz Niggli et al. (2008) se poté prebytek hnoje
na zvitecich farmach stava problémem zivotniho prostiedi. Pfebytek dusi¢nanti v ptidé spousti
emise oxidu dusného, vyluhovani dusi¢nanii a odtok fosforu.

Alfoeldi et al. (2002) dodéava, ze v konvenéné hospodaricich systémech existuje vzdy
moznost znec€isténi podzemnich a povrchovych vod syntetickymi pesticidy. V ekologickém
systému z divodi zakazu jejich pouzivani nepiedstavuje v tomto smyslu hospodateni
v ekologickém rezimu zadné riziko. Také mira vyluhovani dusicnanii na hektar je
v ekologickém zeméd¢lstvi vyrazné nizsi ve srovnani s konvencnimi systémy.

Pii volbé péstovanych odrid v rostlinné produkci je tieba ptihlizet pti vybéru k jejich
rezistenci vii¢i Skodlivym organismiim a chorobam, jako jedné z metod na podporu ptirozené
ochrany rostlin. Podle Privitery (2010) schopnost plodin branit se riznym chorobam c¢i
Skiidetim je zesilovana v dasledku stfidani péstovanych plodin na poli a mnohotvarnosti
kulturni krajiny vytvarejici biologickou rovnovéhu a tim rozmanitou biologickou diverzitu.

Ocekéava se, ze globalni oteplovani povede k obecnému posileni vlivu dilezitych skiadcta a
chorob rostlin a jejich Sifeni do vétsSich oblasti. Nedavna analyza ukazala primérny ro¢ni pohyb
Sktdct plodin (jejich rozsiteni) od polid o 2,7 km v disledku globalniho oteplovani (Bebber et
al. 2013).

Jak pise Kevan & Shipp (2011), ochrana pted skiidci je dalezitou soucésti systémil
zemé&délské a lesnické vyroby i pro lidské zdravi. Ve 20. stoleti se chemické pesticidy staly ¢im
dal sofistikovanéjsimi, a zacaly byt pouZzivany jako standardni kontrolni opatfeni. Byly vsSak
vyvinuty i jiné pfistupy, jako je biologicka kontrola, které se souCasnosti stale vice prosazuji
jako Zivotaschopné alternativy chemickych latek.

Adamchak (2020) dale uvadi, Zze k ochran¢ rostlin pted Skidci lze vyuzivat organické
pesticidy pochdzejici z prirozené se vyskytujicich zdroji. Patii mezi né zivé organismy, jako
napfiklad n€které druhy bakterii. Lze vyuzit i rostlinné derivaty, jako jsou napiiklad pyrethriny
(ze suSenych kvétt Chrysanthemum cinerariifolium, kopretina starckolista), nebo neemovy olej
(ze semen Azadirachta indica, zederach indicky). Povoleny jsou také anorganické pesticidy na
bazi minerald, jako naptiklad sira nebo méd'.

Skalu organismil, od obratlovcil pocinaje, po hmyz, roztoce, rostliny, houby, bakterie, viry a
ptirodni chemikalie konce. Programy biologické kontroly byly uspésné pouzity k likvidaci
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Skodlivych plevell, rostlinnych patogenti i bezobratlych Sktdci plodin i v chovech
hospodaiskych zviftat.

Dle Moudrého et. al (2019) je pro agroekosystém zakladem diverzity co nejpestiejsi
pud¢é pak by to méla byt celd fada péstovanych kulturnich plodin stiidajicich se v ramci
osevnich postupd.

V CR se vyméra ploch v EZ oproti roku 2018 zvysila 0 3,5 %. V ekologickém zemé&dglstvi
dlouhodobé¢ dominuji trvalé travni porosty (TTP), ke konci roku 2019 s vymérou pres 443 tis.
ha a 82,1% podilem na celkové plose zatazené v EZ . Orna ptda tvotila 16,7 % (90 530 ha),
coz je zatim nejvyssi dosazeny podil na celkové vyméie v EZ v historii vyvoje. Trvalé kultury
tvoii 1,2 % plochy v EZ, z toho 85 % ploch zabiraji sady a 15 % vinice (MZe CR 2020a).

Mezi jednotlivymi kraji jsou v podilu ekologicky obhospodarované piidy rozdily. Nejvétsi
plochy ekologicky obhospodafované pudy jsou v pohrani¢nich hornatych okresech
Jiho&eského, Plzefiského, Moravskoslezského, Karlovarského a Usteckého kraje. V téchto péti
krajich se nachazi témét 60 % ploch v EZ a dva z nich vedou dlouhodobé¢ s nejvyssi primérnou
velikosti ekofarem (229 ha v kraji Karlovarském a 153 ha v kraji Usteckém (UKZUZ 2020).
tim, ze veskera jejich vymeéra se nachazi v méné priznivych oblastech, které jsou prezentovany
horskymi a podhorskymi oblastmi, které jsou pro ekologické zemé&délstvi typické (Sarapatka
& Urban 2005).

Struktura uziti pady v EZ odpovida zem&dé&lské struktuie oblasti, ve kterych se EZ v CR
rozviji, tj. 90 % ekologicky obhospodatovanych ploch se nachdzi v horskych a podhorskych
mén¢ priznivych oblastech a v ekologickém rezimu je vice nez 40 % chranénych uzemi (MZe
CR 2020a).

V Ceské republice je v polni produkci v soucasnosti ziejma pievaha péstovani obilovin.
(obr. €.2') Jejich produkce v roce 2018 ¢inila témét 7 miliond tun, z toho je ptes 4,2 milionu
tun pSenice. Vyznamnou komoditou je tradi¢né jeCmen, kterého se vyprodukovalo pies 1,6
milionu tun. Na druhé stran¢ klesa nadale produkce ovsa (150 tisic tun) a zita (120 tisic tun).
Také produkce lusténin (80 tisic tun) je velice nizka (Moudry et al. 2019).

V roce 2019 byla v systétmu EZ na orné ptidé péstovana z obilovin nejcastéji pSenice
obecnd (33,6 %) a oves (19,5 %), dale tritikale (12,1 %) a je¢men (11,5 %). V roce 2019 doslo
také ke zvyseni vymeéry ploch u luskovin na zrno (nartist o 6 %), kdy dominovalo péstovani
hrachu (43,8 %). Nasledovala orna ptida (OP) s 90 500 ha, kterd ptedstavuje kolem 3,6 %
veskeré orné pidy (MZe CR 2020a). Trvalym trendem soudasné doby a jednou z priorit
Ak¢niho planu pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016 — 2020 je rozsitit
ekologickou produkci na orné ptidé a docilit tak vyssi produkce biopotravin (MZe CR 2020a).
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Obr.¢.: 2. Produkce v ekologickém zemédélstvi na orné piidé. CR. 2019. Zdroj: MZe CR. Viastni prepocet

Z dokumentu Strategie piizptisobeni se zméné klimatu v CR (MZP CR 2015) vyplyva,
jakym zptisobem bude zména klimatu ovliviiovat péstovani plodin na izemi CR.

K roku 2030 naznacuji vysledky simulaci pomoci regionalniho klimatického modelu
pokracovani trendu zvySovani pramérnych teplot vzduchu. Primérna ro¢ni teplota vzduchu na
nasem Uzemi podle modelu ALADIN-CLIMATE/CZ se zvysi cca o 1°C, otepleni v 1ét¢ a zimé
je jen o néco mensi nez na jafe a na podzim. Se zméenou teploty se zméni i nékteré souvisejici
teplotni charakteristiky. V letnim obdobi tak 1ze ocekavat mirny nartist Cetnosti vyskytu letnich
a tropickych dni ¢i tropickych noci, v zim¢é naopak pokles Cetnosti vyskytu mrazovych,
ledovych i arktickych dni.

U zmén thrnl srazek je v zim& simulovan pokles budoucich srazek (v zavislosti na
konkrétni lokalité¢ do 20 %), na jate jejich zvySeni (od 2 % do cca 16 %), v 1été a zejména na
podzim se situace na rtznych ¢astech naSeho izemi lisi (na podzim najdeme na nékolika
mistech slaby pokles o nékolik procent, jinde zvyseni az o 20 — 26 %, v 1été prevlada slaby
pokles, misty naopak zvyseni az o 10 %).

K roku 2050 je simulované otepleni jiz vyraznéjsi, nejvice se zvysi teploty vzduchu v 1été
(0 2,7°C), nejmén¢ v zimé (o 1,8°C). Za zminku stoji zvysSeni teplot v srpnu o témet 3,9°C.
(MZP CR 2015)

Mezi zakladni podminky usp&$né adaptace na zménu klimatu by mélo patfit flexibilni a
Setrné vyuzivani uzemi, zavadéni novych technologii, i diverzifikace zemédélstvi. V krajiné by
mély prevladat adaptacné-preventivni opatieni s kombinovanym ucinkem, zejména na kvalitu
pady, vody (s diirazem na zadrzovani vody v krajing) a agrobiodiverzity (MZe CR 2020a).
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Kli¢ovou podminkou je podle Tuomisto et al. (2012) udrzitelné vyuzivani ptudy, kdy feseni
by mélo byt zaloZeno na principech udrzitelného hospodafeni a vhodného prostorové
uspotradani zemédélské ptidy. Déle na pidoochrannych a protieroznich opatienich, zlepSovani
pudni struktury, zvySovani podilu organické hmoty v ptd¢, slechténi a vyuzivani odrtid plodin
a plemen zvitat odolnych ke zménénym klimatickym podminkam (MZe CR 2020a).

Jak zdtraznuje Kantorkova (2016), koncovéa kvalita produktl ekologického zemédélstvi je
urcovana kvalitou celého systému a zpracovatelského postupu. To znamend, ze je dana
zpuisobem, jakym byly rostliny péstovany, sklizeny, a jak byl nasledny bioprodukt skladovan a
zpracovan.

Lorenz & Lal (2014) upozoriiuji, ze kvili svym niz§im vynosim mohou byt ekoagrosystémy
pfeménovany na konvencni agrosystémy, aby uspokojily poptavku po potravinach. Proto
existuje naléhava potieba posilit védeckou databazi ucinkl dopadt ekologického zemédélstvi
na zivotni prostiedi, a zejména zavedeni a studium dlouhodobych polnich experimentii ve vSech
hlavnich biomech i padach.

3.2.3. Ochrana pidy a krajiny

Utelem zemé&délského hospodatent je cilevédoma &innost v krajing slouzici k uspokojovani
individudlnich i spolecenskych potieb. Primarnim cilem hospodaieni zemédélce v krajin€ je
produkce potravin a dalSich materialti vyuzitelnych pro technické a energetické ucely (vldkna
pro vyrobu obleceni, stavebni materialy, otop aj.).

Prestoze konvencni zemédélstvi plni nezastupitelnou roli v obzivé lidi a formovani
krajinného rdzu, ma i mnoho stinnych stranek, a jak Barker (2021) upozoriiuje, mira
negativniho plisobeni rtiznych faktord vyvolanych zemédé€lskou ¢innosti v poslednich letech
vyrazn¢ eskaluje. Jejich dopad je o to horsi, Ze obvykle pasobi komplexné, nebot’ na sebe
jednotlivé degradacéni faktory striktné navazuji, naptiklad na degradaci pliidy se podepisuje
soucasné eroze, enormni utuzeni, absence humusu atd., coz zintenziviuje jeji ohroZeni.

Co se tyce toxickych latek, obsazenych v pad¢, Uhnak (2019) poukazuje na vyzkumy, které
na vzorcich pid provadélo Centrum pro vyzkum toxickych latek (Recetox). Ze 75 lokalit po
celé CR 51 % pid obsahovalo pét a vice pesticidii, a 36 % ptd obsahovalo minimalné tii latky
v koncentraci vy$§i neZ jsou stanovené limity. Casté v piidach byly nalezy simazinu a atrazinu,
které se uz deset let nesmi pouzivat, jsou ale stale pfitomny jako necistota v jiném, povoleném
pesticidu.

El Chami et al. (2020) potvrzuje, ze kvalita a zdravi pidy jsou povazovany za klicovy
indikator udrzitelného hospodareni. Stolze et al. (2000) dale ve studii shrnuji, Ze dopad EZ na
vlastnosti pudy byl jiz komplexné prozkouman, a vysledky ukazuji, ze EZ mé tendenci
zachovavat urodnost ptdy a stabilitu systému 1épe nez konvencni systémy zeméd¢lstvi. To je
zpusobeno vétSinou vyssim obsahem organickych latek a vyssi biologickou aktivitou v ptidach
ekologicky obhospodatovanych oproti konven¢nimu systému.

Jak uvadi shodn¢ Tuomisto et al. (2012) a Alfoeldi et al. (2002), analyzy potvrdily, ze
organicky obdélavané plidy maji vyznamné vys§i biologickou aktivitu, vy$si celkovou
hmotnost mikroorganismil v ni Zijicich, a ziviny v pidé se rychleji recykluji.



Vyzkum ukazuje, ze obsah organickych latek v pidé€ je obvykle v EZ vyssi, avSak obsah
pudni organické hmoty je vysoce specificky pro danou lokalitu. Pokud jde o ptidni strukturu,
vétSina vysledkd vyzkumu nezjistila vyrazny rozdil mezi systémy ekologického a konvenéniho
hospodateni (Stolze et al., 2000).

Systém EZ hospodateni zvySuje retenci vody v pidé, a tim i v krajing, ¢imz prispiva
k potlaceni a redukci vodni eroze. Podle Volkla et al. (2004) z hlediska agrotechnického je pfi
obhospodatovani ptid mozné vyuzivat celou skalu opatieni, ktera podporuji zasakovani vody
do pady a tim omezuji erozni jevy. Vyznamnou roli v protieroznim opatieni zaujima struktura
a rozmistovani plodin v osevnich postupech. Také Stockdale et al. (2001) potvrzuje, Ze kryti
povrchu plidy poskliziiovymi rostlinnymi zbytky, zejména systematické zaclenéni kryti ptdy
zbytky do osevnich postupli obecné zlepSuje ptidni strukturu a snizuje vyrazn€ vodni erozi.

Jak doklada Niggli et al. (2008), zvySena urodnost pudy v ekologickém hospodateni vede
ke stabilizaci ptidni organické hmoty a v mnoha pfipadech k sekvestraci oxidu uhli¢itého do
pud. To zase zvySuje schopnost zadrzovat vodu v padé€, coz prispiva k lepsi adaptaci
organického zemédélstvi za neptedvidatelnych klimatickych podminek s vys$imi teplotami a
nejistymi urovnémi srazek.

V systému EZ je prioritou budovani a udrzovani bohaté zivé ptidy pridavanim organické
hmoty. Organické latky lze aplikovat pomoci hnoje, kompostu i vedlejSich produktt
zivocisného ptivodu, jako je pefi nebo krevni moucka. Vzhledem k moznému pienosu lidskych
patogent, stanovuji ndrodni organické normy, ze napf. surovy hnllj musi byt aplikovan
nejpozdéji 90 az 120 dni pted sklizni, v zévislosti na tom, ktera cast sklizené plodiny byla
v kontaktu se zeminou. Kompostovany hntij, ktery byl obracen Skrat za 15 dni a dosahl teploty
mezi 55-77,2 °C, nema na dobu aplikace Zadna omezeni. Kompost dodava organickou hmotu,
poskytuje rostlinam Sirokou Skélu Zivin a dodava pidé prospésné mikroorganismy. Vzhledem
k tomu, Ze tyto ziviny jsou vétSinou v nemineralizované formé, kterou rostliny nemohou
pfijimat, jsou nutné pidni mikroby k rozpadu organické hmoty a pfeméné Zivin na biologicky
dostupny ,,mineralizovany* stav (Adamchak 2020).

Co se tyce ochrany vod v krajin€, ackoli nespravné postupy fizeni nékterych ekologickych
farem mohou skutecné nést urcitd potencialni rizika pro zneciStovani podzemnich a
povrchovych vod, podle Stolze et al. (2000) Skodlivé ucinky EZ byvaji obvykle nizsi nez u
konven¢nich zemédélskych systémil.

Zemédelska produkce obecné je povazovana za vyznamného producenta emisi
sklenikovych plynli, k ¢emuz pfispivaji velkochovy hospodaiskych zvitat. AvSak podle
vysledki prace Niggli et al. (2008) je EZ v oblasti zmiriovani zmény klimatu obzvlasté
odolnym a produktivnim systémem pro adaptacni strategie. Ma zna¢ny potencidl pro snizovani
emisi sklenikovych plyni, protoZze obecné vyzaduje mensi spotiebu fosilnich paliv na hektar a
kg produkce diky vyhybani se pouziti syntetickych hnojiv.

Ackrill & Kay (2008) uvadi, ze k nejvétsi hrozbam v ramci celosvétové biodiverzity patii
neustala expanze a zvySujici se intenzita moderniho zemédélstvi. Jak uvadi Hole et al. (2005),
be&hem posledni ¢tvrtiny 20. stoleti byly v Evropé hlaseny dramatické poklesy rozsahu i ¢etnosti
mnoha zivocisnych i rostlinnych elementa.

Jak pisi Singh & Singh (2017), udrzitelné systémy zemé&délstvi, mezi které EZ patii, jsou
v dnesni dobé povazovany za mozné feSeni ke znovuobnoveni biologické rozmanitosti a
ekosystému.
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V analyze 76 studii, které ptezkoumal Hole et al. (2005) bylo potvrzeno, Ze vétSina ze studii
jasn¢ ukazuje, Ze pocetnost nebo bohatost druhti v Siroké Skale taxonii ma tendenci byt vyssi
na ekologickych farmach nez na konvencnich farmach. Obzvlasté dulezité z hlediska ochrany
téchto druhi je to, Ze mnoho z téchto rozdilt, tykajicich se konvenc¢nich a ekologickych farem
se vztahuje na druhy, o nichz je znamo, ze u nich v disledku minulé zeméd¢€lské intenzifikace
doslo bud’to k poklesu rozsahu vyskytu, nebo naopak k vyskytu vyssimu. Ve své srovnavaci
studii Bengston et al. (2005) uvadi, ze EZ obvykle zvysuje druhovou rozmanitost, pfi¢emz ma
v pruméru o 30 % vyssi druhovou rozmanitosti nez konvencni zeméd¢€lské systémy, toto se tyka
zejména ptakil, dravého hmyzu, piidnich organismil a rostlin.

Také Rundlof et al. (2008) ve své studii potvrzuje, ze ekologické hospodareni zvySuje ve
srovnani s konvenénim zemédélstvim biodiverzitu. Dle nadmotské vysky je zde o 50-70 %
vice poloptirodnich a ptirodnich stanovist’ a vyskytuje se zde o 25-50 % vice zivoCichil. VEtsi
podil pfirodnich stanovist' a niz§i produkéni intenzita napomadhaji tomu, aby se v oblasti
vyskytovalo vice stanovist’ bohatych na rostlinné a zivo¢isné druhy, a zemédé€lci tak mohou na
téchto mistech profitovat z udrzitelné fungujicich a nedotcenych ekosystémd.

Vysledky studii ukazuji, ze EZ ma pozitivni vliv na druhovou bohatost a hojnost, ale jeho
ucinky se pravdépodobné budou liSit mezi skupinami organismi i riiznymi typy krajin (Rundlof
et al. 2008).

I podle Alfoeldi et al. (2002) maji systémy EZ prokazatelné pozitivni vliv na rozmanitost
ekosystémi, a mohou tak pfispivat k rozvoji krajiny. Kombinace polopfirozenych stanovist
s ekologickym zemédélstvim vede k synergickym ucinkim na zemédélskou pudu a piispiva tak
k druhovému bohatstvi.

Systémy zemédélského hospodareni jsou prevazné dosud chapany jako produkéni systémy.
Kromé produkéni funkce plni zemédélstvi 1 fadu funkci mimoprodukcnich. Z hlediska
agroekosystému je nejvyznamnéj$i mimoprodukéni funkci péce o vetejné statky (ptda, voda,
vzduch), ale i funkce kulturni ¢i socialni rekreativni aj. (Moudry 2007).

Stolze et al. (2000) zdaraziuji, ze EZ, stejné jako kazda forma zemédélstvi, nemize pfimo
ptispivat k plnéni mnoha cili ochrany voln¢ Zijicich Zivo¢ichl. Ve vyrobnich oblastech je vSak
EZ v soucasné dobé nejméné Skodlivym systémem hospodateni z hlediska ochrany divoké
zvéte a krajiny.

Jak piSe Farina (2000), v minulosti vznikala rliznorodd kulturni krajina v disledku
zemédelskych ¢innosti z ptivodnich Casto lesnatych krajin. V soucasnosti je predpokladem pro
druhové bohatou a mnohotvarou kulturni krajinu takové zemédélské hospodateni, které je
uzpusobeno lokalnim podminkam uptednostiiujicich extenzivni produkéni formy.

Krajina pod vlivem EZ sméfuje ke stabilité spolecenstev zivocichi, kdy vysledky se sice
neprojevi hned, ale v dlouhodobém méfitku je jeho kladny vliv na krajinu neopomenutelny
(Miksicek 2015).

3.2.4. Socialni a kulturné vzdélavaci role ekofarmy

Jak rostou méstska centra, zazivaji venkovské oblasti, zejména ty nejodlehlejsi, pokles své
atraktivity. Snizovani pocCtu obyvatelstva a jeho starnuti ohrozuji pfilezitosti pro rozvoj a
investice a v souvislosti s tim se zhorSuje pfistup ke sluzbam. Kvalitni vzdélavani i v prostoru



venkova je dilezité pro individudlni rist a socialni soudrznost, stejné¢ jako pro produktivitu
regionalni ekonomiky a inovace (OECD 2016).

Zajisténi piistupu ke kvalitnimu vzdélavani je ve venkovskych oblastech kli¢ové pro
uspokojeni potifeb mladych lidi a také pro prildkani mladych rodin do téchto regiontl. Zmény
v ekonomickém prostfedi (napifiklad pfechod od zemédélstvi k ekoturistice) mohou u
dospélych vyzadovat rekvalifikaci s cilem vybavit jednotlivee nalezitymi dovednostmi a
pomoci propojit potieby lokdlniho trhu prace s obyvateli, ktefi v oblasti ziji (OECD 2016).

V rostlinné 1 zivocisné vyrobé v EZ existuje nutnost vyssi potteby lidské prace nez
v konvencnim zeméd¢lstvi, faremni zpracovani bioprodukti ¢i pfimy prodej ze dvora vyzaduje
vy$$i pracovni i Casové nasazeni (Kantorkova 2016). Ekofarmy tak vytvati potiebna pracovni
mista, zejména v oblastech venkové, kde neni mnoho jinych pracovnich ptilezitosti.

Na zakladé¢ probihajicich diskursi ke globalnim problémim se environmentalni
pedagogové cCasto ptaji na otdzku, jak Ize podpofit odpoveédny a starostlivy ptistup k planeté
mezi mladymi lidmi. Dle Mayer-Smith et al. (2009) pfesto, ze je téma podpory souznéni
s ptirodou cilem environmentalni vychovy, neni momentalné pfili§ jasné to, jak je mozné
prevést environmentalni filozofii do vzdélavacich okruhd. Cilem environmentalni vychovy je
zmenit vztah dalSich generaci k zivotnimu prostiedi (Palmberg & Kuru 2000).

Ve svéte se napiiklad konaji rizné projekty sdruzujici studenty a pedagogiky na méstskych
ekologickych farméch, kde mohou prozkoumat, jak je mozné integrovat zemédélské postupy
do skoly a celkové ucebniho planu podporujiciho znalost a péci o zivotni prosttedi (Mayer-
Smith et al. 2007).

Nejen pro studenty je dilezitd zkuSenost ziskand na ekologické farmé. Mohou si zde
vytvofit vztah k potravinam, pochopit mnoho souvislosti, nevnimat potraviny jen jako bohaté
a vsSudypfitomné produkty ulozené v regalech, v lednici apod. Lidé se zde zamysli nad
samotnym puvodem potravin a jejich cestou az na samotny ,,stil“. Zajemclim muize navstéva
na ekologické farmé poskytnout odpoveédi na otazky tykajici se pestovani obilovin, chovu zvirat
i dalsich aspektti chodu farmy. To vSe nasledné napomaha pochopit komplexné vznik potravin
jako jednoho ze zdkladnich elementli kazdodenniho Zivota (McMichael 2016).

Mnoho lidi, kteti zaziji den prace na farmé, zacne vnimat hodnotu a cenu potravin odliSnym
zpusobem, nezli tomu bylo dfive. Jak podotykd Kremen et al. (2012), dilezitym tématem
posledni doby je také problematika potravinového plytvani (potravinového odpadu).

Ekologické farmy ptedstavuji ur€itou kulturni evoluci, jejiz ptvod tkvi v pojeti tzv.
,ekologické™ kultury. Dle Risgaard et al. (2007) produkty ekofarem odpovidaji poptavce po
zdravych potravinach, majicich vysoky standard kvality bez vyuziti chemickych latek. Je zde
jasnd vazba na agroturistiku a sluzby cestovniho ruchu a vyznamnou roli hraji také v budoucim
rozvoji venkovskych oblasti.

Postupem casu se do poptedi spolecenského zadjmu dostavaly i definice v otdzkach etické
a spoleCenské problematiky zemédélstvi, jakou byla naptiklad otdzka vzniku standardii
souvisejicich s etickym chovem zvitat. Jak pise Pitt (2009), na zdkladé myslenky, ze zdravé
stravovani se zaklada prioritné na péci o zivotni prostfedi, zatalo mnoho Skol pracovat na
praktickych projektech tykajicich se environmentalni vychovy.

Hlavni myslenkou podpory uvédomovani si zdkladi zdravého stravovani je podileni se i
Skolnich déti na moznosti vyzkouset si péstovani potravinarskych plodin na ekologickych
farmach. Prostiednictvim takovychto vzdélavacich ekologickych programt podporovat védomi
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a péci o zivotni prostiedi a déti dale motivovat v kritickém a systematickém zkouméani zivotniho
prostiedi (Pitt 2009).

Pfechod z konven¢niho na EZ spolu sjeho ptfidruzenymi Cinnostmi i souvisejicimi
prekazkami byl v uplynulém stoleti intenzivné prozkoumévan. Nicméné studii o lokalnich
sociokulturnich procesech ve vztahu k ¢innosti a fungovani ekologické farmy nebylo pfilis. Jak
Risgaard et al. (2007) uvadi, koncentrace ekologickych farem se naptiklad v Dansku lisi dle
krajii, a navic existuji velké rozdily v jejich hustotg.

Studie zabyvajici se touto problematikou zkoumaji mistni aspekty pfechodu na EZ véetné
faktorti, které mohou pomoci ve vysvétlovani rozdili v hustoté a koncentraci ekologickych
farem na mensich plochach. Castym jevem je vyména zkuSenosti a spoluprice mezi
ekologickymi zeméd¢lci (Risgaard et al. 2007).

Podle Zaks & Kucharik (2011) je jednou ze vzdé€lavacich roli ekofarem zprostfedkovani
objektivnich informaci tykajicich se metod ekologického zeméd¢lstvi. To predstavuje dilezitou
soucast jakékoliv politiky, ktera se soustiedi na rozvoj EZ. EZ spolu s produkci potravin
predstavuji dynamicky celek vykazujici trvaly rozvoj a rychly rust, ktery je zddouci podporovat
efektivni vyménou informaci, zabyvajicich se zejména dostupnosti novych technologii.

Z toho diivodu jsou vyzkum i vzdélavani velmi dilezité napfi¢ vSemi Grovnémi, tedy ve
vyzkumnych programem na univerzitach ¢i jinych vyzkumnych institucich, i na Skolenich na
farmach, které zajist'ujici idedlni transfer potfebnych informacich mezi zeméd¢lci (Francis et
al. 2020).

Prikladem provazanost ekofarmy a ekocentra v zahrani¢i mize byt farma Eco-Center, o
rozloze péti akrl, kterd se nachdzi na Grove Street ve mésté Clifton v New Jersey, v USA. V
roce 2005 s finanéni podporou od Passaic County Open Space a New Jersey Green Acres se
rozhodlo mésto Clifton trvale zachovalo ¢ast zemé, dfive zndmou jako farma Schultheis, aby
zustala nadale zelenym a otevienym prostorem. Spolecnost City Green si nemovitost pronajala
v roce 2011 a od té doby ji zménila na centrum zemédélské a environmentalni vychovy a
rekreace (City Green 2020).

V soucasné¢ dobé se farma Eco-Center vénuje kromé produkce biopotravin na nékolika
hektarech pudy také faremnimu chovu kutat, chovem koz i véelatstvi. Disponuje skleniky a
venkovni kuchyni, a kromé kancelati City Green je vSe ve vlastnictvi piivodni farmy. City
Green vyuziva prostory k potradani exkurzi, pracovnich a dobrovolnickych pftilezitosti,
farmatskych trhii, rodinnych programi, vzdélavacich programt a celé fady dalSich akci. Farma
Eco-Center se tak stala sttedem City Green. Je to model udrzitelného komunitniho zemédélstvi
a mestského zemédelstvi a zivy priklad produkce potravin na zemédé€lské pudé v souladu s
ekosystémem. V tomto ptipadé se ukazala produktivni moznost spojeni ekofarmy a ekocentra.

Mestské farmy City Green jsou klicovym projektem organizace a skladji se ze dvou
samostatnych farem pro produkci potravin. City Green péstuje vice nez 75 druhii zeleniny a
bylin, které¢ jsou nejen kulturné vhodné pro komunitni péstovani, kterym slouzi, ale také jsou
zdravé a lokaln¢ produkované. Kazda farma dodrzuje postupy ekologického péstovani, aby
zajistila zdravou pidu a zdravé stanovisté pro divokou zvér. Zemédélské metody zahrnuji
stiidani plodin, vysev krycich plodin, pfirozenou ochranu proti Skidctim, ru¢ni odpleveleni a
pestovani odrid plodin odolnych viici chorobam (City Green 2020).

Produkce péstovana na farméch City Green je distribuovdna mistni komunité
prostfednictvim sit¢ farmaiskych trht a dodavek specifickych pro danou lokalitu



prostiednictvim ,,Veggie Mobile* s cilem poskytnout pfistup k mistnim Cerstvym potravinam,
spolu se smysluplnou praci a dobrovolnickymi piilezitostmi v zemédélském prostiedi.

Vyznam farem City Green jde daleko za jeji hranice. Prostfednictvim interakce s provozem
farmy mohou jednotlivci vidét produkci a vyrobu potravin, porozumét hodnot¢ a dilezitosti
otevien¢ho prostoru, ocenit piirodu a mistni zeméd¢€lstvi a porozumét potencidlu méstského
zemé&délstvi pti revitalizaci méstskych oblasti a zlepSovani vefejného zivota a zdravi v mistnich
komunitach. Méstské zelené farmy pomahaji zajistit, aby zemedélska ptida zlstala zachovana
a stala se diilezitou a produktivni soucasti severni krajiny New Jersey (City Green 2020).

Dalsim piikladem muze byt ekologickda farma Gortbrack v Irsku, kterd je pilotnim
programem nového programu An Taisce Eco-Centers od roku 2011. Program probihé
podobnym zpisobem jako v zemi oblibeny program Green Schools. Program je pfednim irskym
environmentdlnim managementem a vzd€lavacim programem pro Skoly. Podpora
dlouhodobych celoskolnich akci v oblasti zivotniho prostiedi je dlouhodobym programem
Green-Schools, ktery je vedeny studenty se zapojenim $ir§i komunity, provozuje a koordinuje
ho jednotka pro environmentalni vzdélavani An Taisce (¢len FEE pro Irsko).

Zelené skoly jsou provozovany ve spolupraci s mistnimi orgdny a jsou podporovany
ministerstvy i mistnimi samospravami. Program byl zahajen v bfeznu 2011 a prvni vlajkovou
lodi se stalo téma Biodiverzita. V fijnu 2013 byla farm¢ udélena prvni zelenad vlajku pro
biologickou rozmanitost. (Gortbrack Organic Farm 2020).

V Ceské republice je od roku 2017 poskytovana v ramci narodnich dotaci specilnim
dotaénim programem MZe CR podpora na &innost Demonstra¢nich farem. Tento projekt je
uréen na pomoc zemédélskym subjektim, které formou nazornych praktickych ukazek
ucelenych postupt prezentuji udrzitelné zptisoby hospodateni a ochrany ptidy. Cilem podpory
¢innosti Demonstracnich farem je posileni systému piedavani znalosti v zeméd¢lstvi, Sifeni
inovativnich a uc¢innych feseni v definované oblasti. Program se zamétuje zejména na oblast
péce o pidu, s dirazem na podporu prezentace postupll a technologii snizujicich vodni a
vétrnou erozi, nadmérné utuzovani pudy, postupi ptfispivajicich k zadrzovéani vody v krajiné
nebo prezentujicich mitigacni a adaptacni opatfeni ve vztahu ke zméné klimatu.

Na farmach jsou celorocné potadany kromé Dnil otevienych dvefi také demonstracni akce
skupinové a individudlni. Farmy jsou vybirany kazdy rok hodnotici komisi MZe, a zasady a
podminky podéni zadosti o dotaci jsou zvefejiiovany na portale Statniho zemédélského
inerenc¢niho fondu (SZIF). Program se zamétuje zejména na oblast péce o piidu, s dirazem na
podporu prezentace postupti a technologii snizujicich vodni a vétrnou erozi, nadmérné
utuzovani pady, postupd pfispivajicich k zadrzovani vody v krajiné nebo prezentujicich
adaptacni opatieni ve vztahu ke zméné klimatu. Na farméach jsou poradany demonstracni akce,
jak skupinové, tak individuélni, a také Dny otevienych dvefi.

Vyse dotace v roce 2020 byla do max. 1 mil. K¢ na zadatele (SZIF 2020). Od roku 2018 je
jednim z podporovanych témat také EZ jako komplexni systém péce o ornou pudu. Zadatelé
méli moznost v roce 2020 uspét pfi nadvrhu projekt na nékolik zaméri, kdy jednim z nich byl
i zamér: ekologické zemédé€lstvi jako komplexni systém péce o ornou pidu, podle zasad
stanovenych v natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci. V rdmci 12 schvalenych
demonstra¢nich farem v roce 2019 byly finan¢né podpoteny dvé ekofarmy: VH Agroton s.r.0.
a JAVORNIK - CZ s.r.0. v celkové ¢astce 1 900 000 K&. (MZe CR 2020c)
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Dal§im projektem MZe CR, ktery bézi od roku 2013, je projekt ,,Poznej svého farmaie*.
V roce 2019 se piedstavilo celkem 10 vybranych farem napti¢ CR. Cilem projektu je propojit
spotiebitele s lokalnimi farmafi, nabidnout moznost ochutnat kvalitni vyrobky pfimo od
zemédelct a ukazat, jakym zplisobem produkty vznikaji. Do projektu se vétSinou hlési rodinné
a ekologické farmy. V roce 2019 bylo z 10 vybranych farem 6 v ekologickém zemé&délstvi:
Dvorsky kozi statek (Kraj Vysocina), Levandulovy statek (Olomoucky kraj), Statek u
Machacka (Liberecky kraj), Biofarma Slune¢na (JihoGesky kraj), Ekofarma Babiny (Ustecky
kraj) a Ekofarma Lidecko (Zlinsky kraj). Celkovy rozpocet na realizaci 10 akci v roce 2019
&inil 2 mil. K& (MZe CR 2020d)

Diky podpoie dotacnich programt EU a programu ERASMUS vznikl mezindrodni Projekt
Learning Place Biofarm, ktery spolecné realizuje osm organizaci v sedmi zemich (Rakousko,
Ceska repulika, Dansko, Némecko, Norsko, Polsko a Velka Britanie). Cilem projektu je
vytvofit e-learningové kursy a interaktivni vzdélavaci portal ,Learning place Bio-Farm*
(vzdé€lavani na biofarmach), ktery nabidne online kurzy pro pedagogy, lektory, zemédélce,
zastupce samosprav, neziskové organizace, ckocentra a dal$i subjekty, zapojené do
vzdélavacich aktivit na ekologickych farmach. Vystupem projektu je didakticky postup pro
vzdélavani na ekofarméch a vzdé€lavaci online portéal, v nékolika modulech, naptiklad modul
Ptiprava na navstévu ekofarmy, Propagace navstév, Financni a obchodni modely a dalsi. (Bio-
Farm Learning Place 2021)

3.3. Enviromenalni vychova a vzdélavani

3.3.1. Vymezeni pojmu EVVO

Zachovani biodiverzity je jednim zcilii ochrany ptirody. Spravnym pfistupem je
zdiiraznovani ekosystémovych sluzeb, které zemé lidstvu poskytuje, se zaméfenim na ochranu
zdroji biologické rozmanitosti a udrzitelné poskytovani sluzeb pro zlepSovani Zivotnich
podminek lidské populace. Biggs et al. (2012) zdlraznuje, Ze feSeni environmentalnich vyzev
21. stoleti vyzaduje zasadni zmény ve zplsobu, jakym moderni spole¢nost na ekosystémy
pohlizi a ekosystémy tidi. Globalni zména klimatu, rozsahlé pfemény stanovist’ a pokracujici
vyuzivani ptirodnich zdroji dramaticky ovliviiuji ekosystémy i lidskou populaci, ktera je na
nich zavisla. (Millenium Ecosystem Assement 2005).

Jsou popséany Ctyti kategorie sluzeb ekosystému. Prvni sluzbou je poskytovani statk, to
jsou produkty, které ekosystém poskytuje - potraviny, voda aj. Regulac¢ni sluzby jsou ptinosy
ekosystémovych procest, jakymi je naptiklad klima, kvalita vody aj. Déle to jsou kulturni
sluzby, které poskytuji rekreacni, duchovni nebo estetické piinosy, a podplirné sluzby.
(Millenium Ecosystem Assement 2005).

Rozsahlé a rychlé globalni zmény, véetné urbanizace, rostouci lidské populace, rostouci
spotteby a zvysené globalni propojeni, vedly k velké a rostouci poptavce po podpiirnych



(zajistovacich) ekosystémovych sluzbach. Naplnéni téchto potifeb vedlo k rozsahlé preméne
ptirodnich ekosystémil na ornou ptidu, coz narusilo schopnost ekosystémt produkovat dalsi
ekosystémové sluzby, diilezité pro lidské zdravi a bezpecnost - zejména regulacni sluzby (Biggs
et al. 2012). Podpirné sluzby jsou zakladem vSech ostatnich sluzeb ekosystému, protoze
zahrnuji vSechny sluzby, nutné pro fungovani ekosystémii — naptiklad fotosyntézu, kolob&éh
zivin nebo tvorbu pidy. Jak dopliiuje Potgieter et al. (2019), jak lidska populace roste, rostou i
obavy, tykajici se udrzitelnosti riznych postupti pfi vyuzivani ptidy, a proto je zejména potieba
vénovat pozornost této ekosystémové sluzbé.

Nejen z téchto divodi vznikla mezivladni platforma pro biologickou rozmanitost a
ekosystémové sluzby (IPBES), ktera byla zalozena v roce 2012 jako nezavisly mezivladni
organ otevieny vSem clenskym zemim OSN s cilem posilit védecko-politické rozhrani pro
biologickou rozmanitost a ekosystémové sluzby pro ochranu a udrzitelné vyuzivani biologické
rozmanitosti, dlouhodoby blahobyt ¢loveka a udrzitelny rozvoj (IPBES 2020)

Stale vice panuje shoda, Zze adaptivngj$i, integrovanéjsi pfistupy k fizeni ekosystémui
zalozené na spolupraci, propojené v raznych méfitcich, by zlepSily schopnost spole¢nosti
udrziteln¢ ftidit slozité socidlné-ekologické systémy. Proto se porozuméni procesim
transformace a faktortim, které mohou transformaci ve spravé ekosystémii umoznit, stalo
aktivni oblasti vyzkumu (Biggs et al. 2012).

Pojem environmentalni vychova byl poprvé zminén v roce 1947 na konferenci Mezinarodni
unie ochrany ptirody. Jednim z diivodii byla v t€ dob¢€ zvysujici se potteba zajisténi udrzitelnosti
v 60. az 70. letech 20. stoleti a v roce 1977 byl ukotven na Prvni mezinarodni konferenci o EV
v Thilisi (Machar 2009).

Enviromentalni vzdélavani, vychova a osvéta (EVVO) a environmentalni poradenstvi (EP)
jsou vyznamnymi preventivnimi nastroji politiky Zivotniho prostiedi. Jejich cilem je rozvoj
jednani a chovani, které je v dané situaci a moznostech co nejptiznivéjsi pro soucasny i
budouci stav Zivotniho prostfedi a udrzitelného rozvoje (Jickling & Wals, 2008).

Enviromentalné odpovédné jednani je chdpano v osobni, obCanské i profesni roving, dotyka
se zachazeni s ptirodou a pfirodnimi zdroji, spottebitelského chovani a aktivniho ovliviiovani
svého okoli s vyuzitim demokratickych procest a pravnich prosttedki (MZP CR 2020)

Potfeba environmentdlni vychovy byla mnohokrat zdiraznéna v mezinarodnich
dokumentech, véetné¢ Aarhuské umluvy, kde smluvni strany jiz ve své preambuli vyjadrily
zavazek podporovat environmentalni vzdélavani a zvySovani povédomi o ném, coz pfispiva k
porozuméni environmentalnim otdzkam a udrzitelnému rozvoji.

Preventivnim nastrojem ochrany Zivotniho prostiedi je EVVO spolecné s ekonomickymi a
legislativnimi nastroji. Tyto nastroje jsou nezbytné a ucinné, nemohou vSak samostatné
garantovat pozitivni piistup vetrejnosti k Zivotnimu prostiedi, coz je pfedpokladem vhodného
chovani a jednani, a jak pisSe Tilbury (1995), ani environmentalni vychova vSak sama o sobé
nezarucuje pochopeni kontextu jednotlivych jevi v prostredi.

Environmentalni vzdélavani by mélo ptispét k prevzeti odpovédnosti za stav zivotniho
prostiedi. Mélo by vytvaret podminky pro konkrétni zapojeni jednotlivce do ochrany zivotniho
prostiedi a aktivizovat obyvatele v této oblasti. Zakladni pfedpoklad Gi¢asti vefejnosti na feSeni
probléma Zivotniho prostiedi jsou informace o stavu a vyvoji zivotniho prostfedi a o
ekologickych problémech (Mirtl et al. 2018).

33



Cinera et al. (2016) uvadi optimalni rozloZeni vlivu mezi aktéry enviromentalni vychovy,
kterymi jsou: stat, univerzity, skoly a stiediska environmentalni vychovy. Stat hraje hlavni roli
pfi formovani konceptu enviromenalni vychovy v zemi. Hlavnimi ¢innostmi v jeho sféfe jsou
zejména vydavani dokumentl vymezujicich ramec plsobeni pro ostatni aktéry, potradani
vlastnich akei prostfednictvim sprav narodnich parkti a chranénych krajinnych oblasti a v
neposledni fad€ financni podpora. Dalsim ¢lankem jsou univerzity, jejichz vyznam v této
oblasti v soucasnosti vyrazné vzrostl. Momentalng jsou diilezitymi partnery Skol a stiedisek v
organizovani prednasek, seminait a osvétovych akci.

Skoly, jejichZ detailn&jsi zapojeni je popsano nize, jsou hlavnimi konzumenty aktivit
organizovanymi ostatnimi aktéry. Jejich ¢innost vSak spoc¢iva i ve vytvareni si vlastnich planii
vyuky a v aktivnim zapojovani se do projektt. Strediska EVVO podporuji Siteni novych
vyukovych metod prostfednictvim realizovani vyukovych programi a seminafti pro déti,
mladeZ a Sirokou vefejnost. Cinnost stfedisek EVVO je podrobngji popsana v nasledujici
kapitole.

Instituce ¢inné v oblasti EVVO je mozné rozdélit do nekolika skupin na zéklad¢ tlohy,
kterou v tomto odvétvi hraji. Jsou jimi environmentalni vzdélavaci centra (ekocentra) vefejné
spravy, dalsi vzdélavaci a osvétové instituce poskytujici EVVO (napft. ekoporadny), soukromé
subjekty, zfizujici ur€itou formu ekocentra, Skolské zatizeni, a vetejnost jako ptijemci EVVO.
Environmentalni vzdé&lavaci centra i dalsi subjekty poskytujici EVVO jsou na uzemi CR
rozlozeny nerovnomérnég, ve studii Kulicha et al. (2009) bylo k roku 2009 identifikovano vice
nez 150 subjektl, prevazné neziskovych nestatnich organizaci.

Hlavni garant koordinace EVVO je v Ceské republice Ministerstvo Zivotniho prostiedi.
Nérodni sit’ enviromentéalniho vzd&lavani, vychovy a osvéty je spoleénym programem MZP CR
a MSMT CR, administrovany SdruZenim stfedisek ekologické vychovy Pavudina, ve
spolupraci s Ceskym svazem ochrancti piirody. Program vznikl v roce 1999, a jeho cilem bylo
a je stabilizovat rozvoj soucasnych ekocenter, a iniciovat vznik ekocenter novych (MZP CR
2020).

Za timto i¢elem byl zfizen MZP CR portél, ktery by mél jeho navitévnikiim mimo jiné
usnadnit vybér ekocentra, nebo jeho programtl, a zorientovat se v nabidce sit¢ ekocenter skolam
1 Siroké vetejnosti. Portal umoziuje vyhledat ekocentrum podle jeho zaméfeni a cilové skupiny
(déti rizného veéku, studenti, pedagogové, veiejnost, vefejna sprava, firmy a podniky ), podle
kraje umisténi 1 podle zajmového tématu.  Najdeme zde téz metodiky v ramci
environmentalniho poradenstvi, podpofené z grant Ministerstva zivotniho prostiedi, kterymi
se ekocentra mohou inspirovat. Najdeme zde také seznam ekocenter, kterd poskytuji pobytové,
a vicedenni vyukové programy.

Z nabidky ekocenter na portale MZP CR je mozné vybirat z nabidky programu:

e pro predskolni déti — enviromentalni (ekologické) vyukové programy rtiznych
forem pro déti z matetskych skol,

e pro zaky zakladnich Skol, popf. studenty — environmentalni (ekologické)
programy, dlouhodobé ekologické projekty, skolni ekologické projekty,



exkurze, terénni programy, vychéazky, projekty, dilny; néktera nabizeji podporu
a pomoc pfi zpracovani seminarnich, bakalafskych a diplomovych praci, ¢i
odborné praxe nebo staze,

e pro pedagogy - sluzby v oblasti dalSiho vzdélavani, jako jsou seminafe,
konference, exkurze, veletrhy, nabidka metodické podpory pii zpracovani SVP,

e pro vefejnost - vzdélavaci a osvétové akce - seminafe, prednéasky, exkurze,
vychazky, vydavaji pro n¢ informacni a vzdé€lavaci materialy, nabizeji se i
odborné vzdé€lavaci programy, rozSifujici profesni znalosti a zkuSenosti v
ruznych oborech,

e pro vefejnou spravu - vzdélavaci a osveétové akce (seminare, odborné exkurze,
konference), a to hlavné v oblastech souvisejicich se zivotnim prostiedim,
mohou pomoci i naptiklad s pfipravou vetejnych projednavani,

e pro firmy, komer¢ni sféru - seminare, Skoleni, odborné exkurze, odborné akce
na kli¢, které souviseji se specifickymi oblastmi zivotniho prostiedi - pasivni a
nizkoenergetické domy, Gspory energii, obnovitelné zdroje energie, dotace na
opatfeni zlepSujici Zivotni prostfedi, Setrny regiondlni rozvoj apod. (Ekocentra
2020)

3.3.2. Vyznam a ¢innost stiedisek EVVO ve vztahu k ochrané Zivotniho prostredi

Potieba chranit zivotni prostiedi je jevem typickym zejména pro druhou poloviny 20.
stoleti. V souladu s primyslovym vyvojem po celém svété v obdobi 19. a 20. stoleti rostla
potieba vyuzivani pfirodnich zdroji, zejména téch, které jsou v soucasné terminologii
oznacovany jako neobnovitelné zdroje. Jeding tak bylo mozné pokryt stale se zvysujici potieby
spoleCnosti. Lidské zdsahy do ptirodniho prostiedi, zejména v prabéhu 20. stoleti, se
prohloubily a rovnovaha mezi nimi narusila pfirozeny vyvoj pfirody, a schopnost ptirody
samoregulace a obnovy byla zna¢n¢ narusena lidskym vlivem (Brunori et al. 2016). Vyznamné
zhorSeni stavu zZivotniho prostiedi vedlo k zasadni politické rozmluvé o zméné postoje k tomuto
negativnimu jevu a staty si zacaly byt védomy nevratnosti nékterych z nejskodlivéjsich
environmentalnich zmén.

Jak uvadi Potgieter et al. (2019), dlezitym meznikem v tomto Usili byla organizace prvni
konference o zivotnim prostiedi ve Stockholmu v roce 1972, kde byly poprvé formulovany
zasady ochrany Zzivotniho prostfedi. Agenda 21 je programovy dokument OSN a jeden ze
zakladnich textii udrzitelného rozvoje.

Ptipravené zévazné dokumenty, které schvalila Organizace spojenych narodii na
Konferenci OSN o zivotnim prostiedi a rozvoji byly nakonec piijaty az o dvacet let pozdéji na
tieti environmentalni konferenci v Rio de Janeiru (Potgieter et al. 2019).

Mistni Agenda 21 (MA21) pfedstavuje nastroj pro zavadéni udrzitelného rozvoje na mistni
a regionalni urovni a uplatilovani jeho principt v praxi. Mistni Agenda 21 je podle Freeman
(1996) popsana jako proces, ktery prostfednictvim zkvalitiiovani spravy véci vetejnych,
strategického planovani a fizeni a zapojovani vetejnosti zvysuje kvalitu zivota ve vSech jeho
aspektech. Echebarria et al. (2018) potvrzuje, ze hlavni roli v procesu MA21 hraji mistni
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samosprava a statni sprava, a bez jejich aktivni viile nemtize mistni Agenda 21 jako dlouhodoba
koncepce vzniknout. Jelikoz jde o proces participativni, tedy ucastensky, nezbytné k tomu
potiebuje spolupréci s riiznymi slozkami mistni spole¢nosti — neziskovymi organizacemi a
spolky, podnikateli, provozovateli sluzeb, ¢i tieba Skolskymi zafizenimi, zdravotnickymi
institucemi a fadou dalSich subjektil, véetné Siroké vetejnosti (Praha.eu 2019).

Vzhledem k relativné obtiznému procesu pfijimani dohod na mezinarodni urovni, ktery
vyzaduje konsenzus pro pfijimani mnohostrannych smluv, bylo tak nutné, aby i jednotlivé staty
prevzaly odpovédnost za stav zivotniho prostiedi (Echebarria et al. 2018).

V Ceské republice byla ochrana Zivotniho prostiedi realizovana az po obnoveni
demokratického astavniho systému po roce 1989, kdy se CR stala soucasti mnoha mezinarodni
smlouvy v oblasti ochrany zivotniho prostiedi a sama piijala fadu dtlezitych norem.

Ceska republika se jiz v preambuli své Gstavy zavéazala k ochrané Zivotniho prostiedi a
nasledné ji také pravné definovala v zakoné €. 17/1992 Sb. Zékon stanovi, ze ochrana zivotniho
prostiedi zahrnuje Cinnosti, které zabranuji, nebo snizuji, nebo eliminuji zneciSténi nebo
poskozeni zivotniho prostiedi (Machar 2009). Zahrnuje ochranu jednotlivych slozek, druhii
organismii nebo specifickych ekosystémi a jejich vzajemnych vztahti, jakoz i ochranu
zivotniho prostiedi jako celku. Smysl ochrany zivotniho prostiedi ptimo souvisi s existenci
lidské civilizace a jejim moznym dal§im udrzitelnym rozvojem, ktery je v soucasnosti pfimo
sklonovan také v definici trvale udrzitelného zeméd¢lstvi.

Vzijemny vztah zemé&d€lstvi a enviromentalniho prostfedi je neoddélitelné provazan. Na
stran¢ jedné zeméd¢lska ¢innost zajistuje produkci potravin, v zavislosti na ptirodnich zdrojich,
a na stran¢ druhé samo vyraznym zplsobem piispiva k vytvafeni krajiny, zasahuje do jeji
biodiverzity, a je pfimym plisobcem mnoha agroenviromentalnich problémt, jakou je ptadni
eroze, znecisténi vod aj. (Brunori et al. 2016).

V poslednich desetiletich doslo k modernizaci zeméd¢lstvi, na stran¢ druhé k intenzifikaci
zemédelské produkce, a s ni spojenych negativnich vlivil na Zivotni prostfedi. Omezenim
podpory produkce v poslednich letech se ale zemédélstvi posunulo z intenzivniho systému
hospodateni k vice extenzivnim metodam, a k nizSimu vyuzivani vstupd, jako jsou hnojiva,
pesticidy, voda, energie (MZe CR 2020a). Spoleéné zemédélské politiky kladou mj.
v poslednich letech diraz na propagaci a rozsifovani ekologického zemédélstvi, jako
alternativniho prostiedku snizeni tlaku klasického hospodateni na zivotni prostiedi.

Jak uvadi Agenda 21, jako programovy dokument OSN, nevladni organizace, mezi které
fadime i ekocentra, hraji klicovou roli pfi utvafeni participativni demokracie. ZvySovanim
urovné jejich dulezitosti ve spolecnosti je souCdsti vyvoje celé spolecnosti smérem
k oteviengjsi participativni demokracii (MZP CR 2020).

Neziskové organizace musi byt partnery a nikoli odpiirci vefejnych organt. Mezi
nejdulezitéjsi ukoly patii zvySovani informovanosti vefejnosti o ochrané ekosystémovych
sluzeb, sledovani prace organti vefejné moci, vytvareni transparentnosti a také vytvareni tlaku
na lepsi uplatiiovani stavajicich pravnich ptedpistt a dohod v oblasti zivotniho prostiedi
(Ndubisi 2002).

Neziskové organizace jsou nezastupitelné v praktické ochrané ptrirody. Umi pracovat s
dobrovolniky, ktefi chrani pfirodu s nadSenim. Velmi dilezita je role obCanskych sdruzeni a
ekocenter pii spravé malych zvlasté chranénych uzemi, at’ uz jde o pfirodni pamatky ¢i ptirodni



rezervace, a statni ochrana ptfirody by bez pomoci neziskovych organizaci nebyla mozna
(Bebbington & Unerman 2018).

Enviromentalni vzdélavani, vychova a osvéta i environmentalni poradenstvi jako
celosvétové uzndvané obory jsou téz vyznamnymi preventivnimi néstroji politik ochrany
zivotniho prostedi v mnoha statech svéta (Tilbury 1995).

Nartstajici vyznam enviromentalni vychovy lze prezentovat na aktualni situaci v mnohych
obydlenych oblastech z celého svéta. Se zvySenou urbanizaci byly do ekosystému ptivedeny
nové invazivni druhy rostlin a zivoc¢icht, jejichz pisobeni v mistnich ekosystémech ptekracuje
hranice mést a zasahuje do volné ptirody. Bell et al. (2020) potvrzuje, ze timto zptisobem zacaly
byt nekontrolovatelné narusovany ekosystémy v mnoha oblastech po celém svéte a nastala
proto potieba fidit Sifeni invazivnich druht.

Na ptikladu Jihoafrické republiky, kde prob¢hlo dotaznikové Setfeni mezi obyvateli, bylo
zjisténo, ze z obecného hlediska se k této ekologické aktivité fadi respondenti pozitivné. Hire
problematiku vnimaji lidé vyssiho véku (50 let +), u respondentli z mladSich generaci byl
naopak zaznamenan zvyseny zajem. Vyssi vzdélanost v tomto ohledu byla kontraproduktivni,
lidé s vyssim vzdélanim vnimaji problematiku negativnéji, zatimco pozitivni ndhled lze
sledovat u osob s vysokym enviromentalnim povédomim a zdjmem o ekologii. (Potgieter et al.
2019). Samotnd vzdélanost tak dle tohoto vyzkumu neni dostacujicim faktorem a
enviromentalni povédomi je proto zapotiebi Sifit specifickymi formami enviromentalniho
vzdélavani.

Podle Cingery (2007) obecné se nedostate¢na uroveii podpory EVVO spolu se silnym
tlakem na konzumni orientaci projevuje v nizké tirovni environmentalniho védomi vefejnosti,
a nizkym podilem na rozhodovéni v oblasti zivotniho prostiedi a jeho ochrany.

Cinnost ekocenter miize byt zaméfena na ekologické vzdélavani déti a mladeze, vyménu
informaci, provadéni riiznych kampani, organizace a ucast na seminafich a konferencich, prace
s odborniky a zastupci politické a hospodatské sféry, vydavani riznych periodik a Sifeni dalSich
informacnich materidlti, ucast na procesu podpory dopadu na zivotni prostiedi, navazovani a
udrzovani kontaktd se zahrani¢nimi organizacemi, poradenska a odborna ¢innost spocivajici ve
zpracovani hodnoceni, analyz, studii, provadéni konkrétnich zachrannych akci, organizace
demonstraci, prednaSkovych vystav a zapojeni do legislativniho procesu a ovliviiovani
celkového stavu zivotniho prostiedi (Mezricky 2005).

EVVO zahrnuje tii zdkladni sméry ¢innosti, které by mély byt v praxi neodd¢litelné spjaty.

Prvnim je poskytovani informaci a vzdélavani potfebné k ochrané zivotniho prostiedi (tzv.
»Zelend gramotnost®). To lze zprosttedkovat riznymi zptlisoby, jako jsou zpravodaje, vyvésky,
prednasky, Skoleni, literatura, masmédia a podobné.

Druhym je poskytnuti nau¢enych dovednosti, které umozni ekologicky pftijatelny zpiisob
zivota. Cestou je prakticka ¢innost napf. v ochrané¢ zivotniho prostfedi a zapojeni se do
konkrétnich projektd. Rada vzdélavacich programii ekocenter je zaméfena na piimou ochranu
ptirody.

Posledni popisuje Monroe et al. (2007) jako vytvofeni vztahu k zivotnimu prostiedi
(proenviromntélni chovani), coz povede k ekologickému a udrzitelnému zptisobu Zivota, a to
prostfednictvim dlouhodobé, opakované a pozitivni interakce s ptirodou, napt. pomoci cilenych
vyukovych programi, ucasti na akcich, volno€asovych aktivitach a podobné.
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V souvislosti s problematikou ochrany Zivotniho prostfedi nelze nezminit ekologické
poradenstvi. Ekologické poradny provozuji také predevsim nevladni neziskové organizace,
v CR jsou sdruzeny pod zastiesujici organizaci Sit’ ekologickych poraden STEP, z.s. Jejich
sluzby spocivaji v komplexnim servisu pro vetejnost, pii feSeni konkrétnich problému
souvisejicich s zivotnim prostiedim.

Cilem ekologického poradenstvi je zptistupnit obaniim objektivni a vSestranné informace,
o ekologickych problémech a moznosti jejich feseni, o vyrobcich, a jejich vlivu na zivotni
prostiedi apod. Cleny sité STEP jsou i néktera ekocentra, ktera ve své ¢innosti nabizi i odborné
ekologické poradenstvi (prevence vzniku odpadd, Setfeni vodou a energii, spotiebitelské
poradenstvi aj.) Poradny také zpracovavaji navrhy feseni problému, vytvaii nezavislé posudky,
v nékterych ptipadech problém klienta poradna pfevezme a nasledné ho sama aktivné fesi.

3.3.3. Vznik a vyvoj stiedisek EVVO v CR

Historie vzniku prvnich ,stfedisek ekologické vychovy* se zacala psat s koncem 80. let
20. stoleti, kdy byl vr. 1979 zalozen Svaz CSOP, ktery po péti letech &innosti mél jiz pres
24 000 ¢lenti, a 768 zakladnich organizaci. Soub&zné s nimi na izemi CR piisobily organizace
Hnuti Brontosaurus. Jak uvadi Machar (2009), dale nasledovala i odd¢€leni ekologické vychovy
pfi Narodnich parcich, a po roce 1989 dochézi ke vzniku neziskovych organizaci, které se
poskytovanim sluzeb (zpocatku zejména ekologickym poradenstvim) zabyvaji profesionalné, a
které se postupné, po vzoru podobnych center v zahraniéi, zacaly orientovat na poskytovani
vyukovych programi Skoldm. Centra —nyni jiz environmentalniho - vzdélavani zacala vznikat
v 90. letech minulého stoleti v ndvaznosti na stale se zvé€tSujici potifebu vyuCovani
environmentélni vychovy. Za tuto dobu se v Ceské republice vytvofila sit stiedisek
sehravajicich dulezitou roli externich partnerti Skol pfi rozsifovani znalosti a ziskavani vlastnich
zkuSenosti zakli zejména v oblasti globalnich témat (Machar 2009). 'V této dobé¢ zacal do jiz
malo ptfehledné situace v enviromentalnim vzd€lavani vyraznéji zasahovat stat, a svou roli
zacaly sehravat i vysoké skoly a univerzity.

Zdroje, ze kterych vychazi piipravované strategie EVVO v CR:
1. MZP - Statni program EVVO CR a Akéni plan CR
2. Statni politika Zivotniho prostiedi v CR
3. Rozvojovy program environmentalniho poradenstvi v CR
4. Program rozvoje kraja
5. Koncepce EVVO v jednotlivych krajich

Oblast EVVO v souc¢asné dobé v CR je definovana a pevné ukotvena v legislativé i v fadé
strategickych dokumentt vlady CR. Na zakladé tzv. §kolského zikona (zékon ¢&. 561/2004 Sb.)
je enviromentalni vychova povinna na vSech stupnich skol a stit EVVO nejen vymezuje, ale
také financné podporuje. Ve Skolach pak ptsobi koordinatoii EVVO, kteti jsou odpovédni za
$kolni program EVVO, jeho zpracovani i realizaci. Hlavnim garantem EVVO a EP v Ceské



republice je Ministerstvo Zivotniho prostiedi. Cilem MZP je zabezpegit dlouhodobé fungovéni
systmu EVVO a EP v co nejvyssi kvalité, a to ve spolupraci s Ministerstvem Skolstvi, mladeze
a t&lovychovy CR.

Dulezitou roli pro stanoveni normativniho rdmce EV i pro podporu EV z vetejnych
prostiedkt hraje vefejna sprava (reprezentovand kromé ministerstev MSMT a MZP také
krajskymi a meéstskymi institucemi). Mira této podpory ma kolisavou Uroven, zejména
v zavislosti na politické situaci, a ne vzdy je a¢inné smérovéana (Cin¢era 2013a).

V souéasnosti je EV v Ceské republice stanovena Statnim programem environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty a environmentéalniho poradenstvi na Iéta 2016 — 2025. Program
strukturované definuje vizi, cile a opatfeni (v akénich planech poté i tkoly) a patii ke klicovym
narodnim dokumentiim pro environmentéalni vzdélavani, vychovu a osvétu. Cilem EVVO je
rozvoj kompetenci (znalosti, dovednosti a postoji) potiebnych pro environmentalné odpovédné
chovani lidi, tedy takové, které je co nejptiznivéjsi pro soucasny i budouci stav zivotniho
prostfedi, a rozvoj environmentalni gramotnosti (MSMT 2020).

Na tento program navazuji jednotlivé Koncepce environmentalni vychovy a vzdélavani,
které jsou priib&Zné zpracovavany v kazdém kraji CR. Pro blizkou budoucnost je jiz zpracovan
Strategicky ramec Ceska republika 2030.

EVVO je vélenéna do Statni politiky Zivotniho prostiedi Ceské republiky, a jako jedno z
prifezovych témat je EV do Ramcového vzdélavaciho programu pro CR zaélenéna jiZ od roku
2005 (Machar 2009).

Ramcovy vzdélavaci program definuje ve $kolstvi v CR nejvyssi Grovei vzdélavani.
V Réamcovém vzdélavacim programu je EVVO definovana jako oblast, jejiz hlavni naplni je
pochopeni systému a slozitosti interakci mezi ¢lovékem a Zivotnim prostfedim, vedeni k
poznani dilezitosti pfijmout udrzitelny rozvoj jako nutny zplsob rozvoje spolecnosti s
plnohodnotnym zachovanim zivotniho prostiedi, dale vedeni k odpovédnosti za jednani
spole¢nosti a kazdého jedince, k aktivni ucasti na ochrané prostfedi a ke zméné hodnotové
orientace. Obsahuje ji vétsina vzdélavacich oblasti. Jsou jimi: Clovék a jeho svét, Clovek a
ptiroda, Clovék a spole¢nost, Clovek a zdravi, Informaéni a komunikaéni technologie, Uméni
a kultura a Clovék a svét prace (MSMT 2020)

Ceska republika je také zapojena do nékolika dlouhodobych mezinarodnich vzdélavacich
programl. Jednim znich je program GLOBE, kterého se zlcastiiuje 112 zemi ze vSech
kontitentll. Nabizi zaktim praktické postupy pro zkoumani a pozorovani Zivotniho prostiedi v
okoli skoly. Podporuje spolupraci zaki a pedagogl, pfirozené¢ vzbuzuje u zakil zijem o
ptirodovédné predméty. Vede zdky k vyuzivani vyzkumnych metod a vysledkli vlastniho
badani k identifikaci a feSeni environmentalnich problémi ve svém okoli (GLOBE 2020)

DalSim mezindrodnim vzdéldvacim programem je program Ekoskola, jehoz hlavnim cilem
je snizovani ekologického dopadu $koly a jednani Zaki na Zivotni prostiedi. Zaci se uéi o
environmentalnich tématech a zaroveil sami usiluji o minimalizaci vzniku odpadt a jeho tiidéni,
o uspory energie ¢ vody nebo o zlepeni Zivotniho prostiedi $koly a jejiho okoli. Skoly
zakladaji celoskolni pracovni tym Ekoskoly, vytvareji si vlastni ekokodex, analyzuji soucasnou
situaci na Skole v uvedenych oblastech a navrhuji zlepSeni, ktera se snazi naplnit. Garantem pro
Ceskou republiku pro oba programy je sdruzeni TEREZA. (Vzdélavaci centrum TEREZA
2020)
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3.3.3.1. Role stiedisek pri tvorbé legislativy

V oblasti ochrany zivotniho prostiedi je zddouci dialog mezi organy vetfejné moci a
zastupci vetejnosti. Hloubkova diskuse a diskuse o textu navrhovaného natizeni v pribéhu
legislativniho procesu pak mohou byt zptisobem, jak dosahnout piijeti skutecné vysoce kvalitni
pravni normy, kterd je v souladu s vefejnym zdjmem o ochranu Zivotniho prostfedi (Mezficky
2005). Ucast ob&anskych sdruzeni a neziskovych organizaci, véetné ucasti ekocenter na
zakonodarstvi, lze pokladat za velmi zésadni. Dilezitou roli v této oblasti sehravaji
mezinarodni védecké vyzkumné organizace, jakou je napt. ILTER (ILTER 2020).

Od svého zaloZeni v roce 1993 prosla Mezinarodni sit’ pro dlouhodoby ekologicky vyzkum
(ILTER) vyraznymi vyvojovymi fazemi. Soucasna sit’ zahrnuje 44 aktivnich ¢lenskych siti
LTER, které piedstavuji 700 lokalit LTER a 80 platforem LTER napfi¢ vSemi kontinenty, a je
velmi aktivni pfi vyzkumu v oblasti ekosystémil, kritickych zon a socialné-ekologického
vyzkumu. Kritické vyzvy a nejdilezitéjsi uspéchy v zacatcich vedly k $ir§i spolupraci se
soucasnymi védci. Soucasné s tim se zvysila integrace, zrychlily se technologie, a vznikl silny
tlak na vice spolecensky relevantni védecké informace, které ptispé€ly k poslani a cilim ILTER.
ILTER se stale vice zacleniuje do spolupracujiciho prostiedi globélnich siti a infrastruktur pro
pozorovani zivotniho prostfedi a ekologicky vyzkum se odrazi také v rozvoji prukopnickych
regionélnich a narodnich siti LTER, jako je SAEON v Jizni Africe, CERN / CEOBEX v Cing,
TERN v Australii nebo eLTER RI v Evropé. Primarni roli ILTER je v soufasné¢ dobé
povazovana za mechanismus vySetfovani struktury, funkce a sluzeb ekosystému v reakci na
Sirokou Skalu environmentélnich sil pomoci dlouhodobého mistniho vyzkumu (Mirtl et al.
2018).

e ILTER podporuje ekosystém spoluprace, kritickou zonu a socidlné-ekologicky
vyzkum.

e ILTER vyvazuje pozadavky vyzkumné komunity a externiho uzivatele skupiny.

e ILTER zvysuje své pokryti a uznani hlavnich partnery, jako je GEO.

e ILTER podporuje sladéni a harmonizaci siti pro vyzkum ekosystémi.

e ILTER poskytuje znalosti potfebné pro udrzitelny rozvoj v globalnim meéftitku
spolupréce.

Z pohledu postaveni subjekti pfi prosazovani zajmu a tvorbé legislativy na ochranu
Zivotniho prostiedi Ize tyto subjekty v CR rozdélit do dvou kategorii.

Prvni skupinu tvofi subjekty, které svou pravni a politickou povinnost vykonavaji a svou
ucast na ochrané zivotniho prostiedi praktikuji pfi vykonu svych pravomoci. Zde hraje klicovou
roli Parlament Ceské republiky. Jeho tkolem je piijimat pravni predpisy v této oblasti.

Druhou skupinu tvofi subjekty, které provadéji jednotlivd opravnéni v péci o Zivotni
prostiedi. Do této kategorie patii také vetejnost, kterd zde mlze jednat v roli hajeni svych
z4jmu, nebo naopak muize hajit i z4jmy Cist€ soukromé.

Obecné 1ze do této kategorie zahrnout nésledujici:



e jednotlivé osoby fyzické i pravnicke,

e neformalni skupinu jednotlivcl bez pravni subjektivity,

e formalni skupiny subjektti podle specialnich ptedpisti bez pravni subjektivity,
e skupiny subjektil s pravni subjektivitou (Mezticky 2005).

Vychozi body pro moznost obCanskych sdruzeni ucastnit se legislativniho procesu
vychazeji z jiz zminéné Aarhuské umluvy, kterd v ¢lanku 8 mimo jiné uvadi, Ze se staty budou
snazit podporovat uc¢innou ucast vefejnosti na pripravé provadécich predpist a jinych obecné
zavaznych pravné zavaznych predpisti, které mohou mit vyznamné zdsahy do zivotniho
prostiedi (Fortunato et al. 2018).

Ackoli Aarhuska imluva ponechava clenskym statim znacny prostor k provadéni téchto
ustanoveni, z jejiho obsahu vyplyva, Ze by se mél co nejvice zohlednit vysledek ucasti
vefejnosti (MZP CR, Aarhurska umluva 2021).

Formalni a institucionalizovany mechanismus spoluprace mezi politickymi predstaviteli a
neziskovymi organizacemi je predevsim ,.komentovani* materidlnich zdmért a zdkond (Nadace
Neziskovky 2020).

Ovliviiovani zédkona nebo pfijimani zcela nového zékona je zdlouhavy proces. V kazdém
ptipad¢ je nutné velmi dobte znat cely proces, Casovy rozvrh schvaleni zakona, roli a predevs§im
nazor jednotlivych tcastnikil legislativniho procesu (Laboutkova & Zak 2010). Legislativni
pravidla jsou feSena vladnimi legislativnimi normami a také obecnymi zasadami hodnoceni
dopadti a posuzovani vlivli na zivotni prostiedi EIA.

V CR piisobi od roku 1989 organizace Zeleny kruh, ktera je asociaci 88 ekologickych
nevladnich organizaci. Vénuje se monitorovani zédkond a politik, koordinuje legislativni
kampané a poskytuje aktivni podporu pii advokaéni ¢innosti, zaméfené na zachovani kvalitni
ochrany Zivotniho prostfedi a irovn¢ obcanskych prav v rozhodovacich procesech, koordinaci
vybéru nevladnich expertii do mezioborovych pracovnich skupin a poradnich organii a komisi
vlady, a koordinuje vznik spole¢nych ptipominek, pozic a vefejnych vyjadieni ekologickych
oranizaci k situacim v ochrané zivotniho prosttedi (Zeleny kruh 2020).

Jak uvadi Laboutkova & Zak (2010), lobbovani za zajmy soukromych investorti neni v
legislativnim procesu vyjimkou. Je tfeba si uvédomit, Ze tyto zaméry mohou byt v rozporu se
zajmem o ochranu zivotniho prostiedi, a proto je nezbytné, aby byly obé& strany pii vyjednavani
navrhu nové pravni upravy v oblasti zivotniho prostfedi vyslySeny.

V z4jmu ochrany zivotniho prostiedi je tedy nutné a zadouci, aby se i ekocentra ucastila na
riznych urovnich legislativnich procesti (Wheeller 2004). Timto zplsobem jsou zapojeny
hlavné vétsi organizace s profesionalnim aparatem, které usiluji o podporu pozitivnich
legislativnich zmén a podileji se i na nejranéj$i mozné fazi vyvoje obecné zavaznych standardu,
v CR je to napiiklad Hnuti DUHA (Hnuti DUHA 2020).

Ministerstvo zivotniho prostiedi ve zpravé o implementaci Aarhuské tumluvy a v jeho
interni smérnici §. 3/2001 potvrzuje, Ze obCanskd sdruzeni a ekocentra (nestatni neziskové
organizace) maji moznost vyjadrit se k navrhim pravnich ptedpisti v oblasti zivotniho prostiedi
v ramci postupu vnéjSich konzultaci.

MZP CR pak tyto navrhy zasle vybranym organizacim a zvefejni je také na své webové
strance. V nékterych ptfipadech umozinuje pfipominky k navrhlim pravnich ptedpist ve fazi
ptipravy nebo v ramci internich pfipominek (Cin¢era 2013a). Piestoze Gidast neziskovych
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organizaci na legislativnich procesech nema v Ceské republice dlouhodobou tradici, v této
oblasti v poslednich letech doslo k postupnému obratu, a MZP CR v soudasnosti podporuje
spolupraci i s nestatnimi neziskovymi organizacemi.

3.3.3.2. Spoluprice stiredisek se Skolami

Formy programii, nabizenych ekocentry Skolam, jsou velmi rozmanité, od terénnich
programu a exkurzi, ptes klasické vyucovaci programy ve skolach, v ekocentru nebo v ptirodé
az po celoskolské ekologické projekty a vefejné kampané. Ekocentra také Casto provozuji
volnocasové krouzky jako mimoskolni aktivity. Specifickymi mistnimi aktivitami stiedisek je
dale naptiklad budovani nau¢nych stezek ¢i poradani akci jako: Ekojarmak, Den Zemé, Noc
netopyrt nebo soutézi a projektii: napt. Strom roku.  Ekocentra vzdélavaji krom¢ laické i
odbornou vetejnost, tento typ vyuky je vSak méné Casty. V této oblasti se ekocentra zaméiuji
na potradani odbornych seminati, prednasek, exkurzi aj. (Ekocentra 2020)

Soucasti prace stredisek je i metodickd podpora Skoldm a poradenstvi v oblasti EVVO
formou pfipravy pedagogi na vyuku EVVO ve Skole. Tyto ¢innosti jsou potiebné a jsou
vyuzivany zejména z ditvodu stale jesté nepftili§ dostatecné ptipravy ucitelti v oblasti EVVO.
V soucasnosti vSak i vyuka téchto témat na vysokych skolach nabyva stoupajiciho charakteru.
Externi instituce vydavaji podpiirné publikace v podob& metodickych materiald, knih, Casopist,
plakatd, ale také ve formé jinych vyucovacich pomiicek a her (Cingera a Havlidek 2016). Dale
se napiiklad pod zéstitou konkrétniho ekocentra potadaji veletrhy ekovychovnych pomucek,
konference ekologické vychovy, n€kterd ekocentra provozuji vlastni ekoporadny, organizuji
vicedenni pobyty a terénni programy aj.

Zaméteni ¢innosti ekocenter smérem k nabidkam vyukovych programtit EVVO pro skoly
se prolind i s prioritami jednoho z prvnich enviromentalnich akénich programt, piijatych
Evropskou komisi jiz v roce 1992. V ném je urCena oblast zemé&dé¢lstvi jako jeden z jeho péti
cilovych sektori, a nckteré vymezené zajmové oblasti jsou v mnoha ekocentrech silné
akcentovany. Jde naptiklad o ochranu vod, pidy, nebo zachovani biodiverzity a ptirozenych
stanovist rostlinnych a zivo¢isnych druhti (Rada Evropské unie 2020).

Jiné oblasti, jako naptiklad zemé&d€lské hospodateni v jakékoli jeho formé, které se ptimo
dotykaji udrzitelného rozvoje zivotniho prostfedi, se prakticky v ¢innostech ekocenter
neobjevuji (Cintera 2013b).

Je otazkou, z jakého je to diivodu, protoze vliv zemédélstvi na okolni krajinu je zasadni —
a presto je $irsi povédomi o zeméd¢€lském hospodareni, at’ uz ,.klasickém®, nebo alternativnim,
a to at’ ve méstech, ¢i na venkové, redukovano na pouhé¢ informace o produkei potravin (SSEV
Pavucina 2009).

Vzdélavani v oblasti EVVO je ve skolach, jak je psano vySe, dano ramcovym vzdélavacim
programem, na zaklade¢ kterého Skoly vypracovavaji vlastni Skolni vzdélavaci program. EV se
v ném objevuje jako takzvané ,,prufezové téma*, kdy ekologické a enviromentélni vychové je
davan nejveétsi prostor v predmétech biologie a geologie (Cintera 2013a).

Pro vyuku globalnich a rozvojovych témat $koly podle zpravy Ceské skolni inspekce (2016)
vyuzily sluzeb externich subjektli dvé pétiny Ceskych Skol. Témito externimi subjekty byly



zejména ekocentra, déale stiediska EVVO pii nékterych ptispévkovych organizacich (napf.
Muzea, knihovny), i centra ekologické vychovy a organizace s krajskou ptisobnosti. Dale skoly
vyuzily lokélni projekty a programy externich partnert, kterymi byli naptiklad mistni firmy,
jiné neziskové organizace a externi lektofi. Skoly vyuZivaji i sluzby nékterych statem fizenych
organizac, napf. Lesy CR, s.p. a zejména mistni spravy Narodnich parkti a Chranénych
krajinnych oblasti.

Z analyzy SSEV Pavucina (2009) sice vyplynulo, zZe EVVO ve skolach je zahrnuta
pfedevsim do piirodovédnych predméti, avSak celoskolni pfistup k enviromentalni vychové
aplikuje mensi ¢ast dotazovanych Skol. Nicméné z analyzy vyplyvd, Ze vétSina znich
s externimi subjekty, nabizejicimi EVVO programy, spolupracuje.

Vybér poskytovatele EVVO a vyukovych programua

Podle Cin¢ery & Havlicka (2016) vybér poskytovatele EVVO $kolami nezavisi jen na
pestrosti nabidky a kvalité¢ vyukovych programii. U¢itelé mohou podlehnout atraktivité a nizké
zkuSenost ucitele nebo zkuSenost osoby, které duveéruji. Vyznamnou roli vSak hraji i praktické
ukazatele jakymi jsou cena ¢i vzdalenost centra od Skoly (SSEV Pavucina 2009).

Pracovnici ekocenter uvedli kritéria, podle kterych si ucitelé vybiraji jejich sluzby, do velké
miry podobné¢ jako samotni ucitelé. V situaci, kdy ucitelé nemaji ze své pregradudlni pripravy
teoreticky prehled o problematice a jejich vzdélavani je v této oblasti do znaéné miry utvaieni
praveé centrem environmentalniho vzdélavani, je pravdépodobné, ze se hlavnim kritériem jejich
spokojenosti stane atraktivita nabizen¢ho programu (napf. pouziti zajimavych aktivizujicich
metod, grafické zpracovani pracovnich listi atd.), ale nikoliv jeho skute¢ny dopad na zaky

(SSEV Pavucina 2009).

Pti srovnatelné atraktivité pak ucitelé mohou preferovat programy kratsi, blizsi a levnéjsi,

Skoly podle Ceské $kolni inspekce v roce 2016 preferovaly programy zaméfené na
environmentalni vzdélavani, vychovu a osvétu a to v 91,8 % ptipadi. Dale si vybiraly
programy zaméfené na vzdélavani pro udrzitelny rozvoj a globalni rozvojové vzdélavani (34,2
%) nebo jiné oblasti neZ finanéni gramotnost & mezilidské vztahy (1,7 %) (Ceskéa $kolni
inspekce 2020).

Az 86 % dotazanych ceskych Skol ve Skolnim roce 2014/2015 preferovalo jednodenni
vzdélavaci programy pro zaky a ucitele nabizené centry environmentdlniho vzdélavani.
Pobytové a dlouhodobé programy si vybralo 29 % dotazovanych. Skoly volily i jiné formy
podpory jako: vyukové materidly, soutéze, Skolni zahrady a to v 9 % prtipadi. 4,8 % Skol
nevyuzilo Zadnou nabizenou sluzbu. vétSina dotazovanych ucitelti vyuzivalo sluzeb zatizeni
opakovang, a to nékolikrat do roka (Cin¢era & Havlicek 2016).

Pti preferovani vybéru kratkodobych vzdélavacich programi zlstava spornd jejich mira
ucinnosti na rozvoj pozadovanych kompetenci zakt. Pokud ucitelé nedostate¢né provazi napln
jednodenniho programu s dalsi vyukou, miiZze dojit pouze k formalnimu plnéni pfes prifezova
témata. Preference kratkodobych programii v§ak muize byt zptisobena i disproporci nabidky
center v poctu nabizenych kratkodobych a dlouhodobych programi. Rozsifenim vybéru
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dlouhodobych programt by se mohl zvysit i zajem o jejich vyuzivani (Cinera & Havlicek
2016).

3.3.4. Stiediska EVVO v zahrani¢i (srovnani ¢innosti EVVO v CR)

Environmentalni a Skolni iniciativa (ENSI) je decentralizovand mezindrodni sit’, ktera
vznikla pod zéstitou Centra OECD pro vyzkum a inovace ve vzdélavani (CERI). Od svého
zalozeni v roce 1986 sdruzuje ENSI skolni iniciativy, pedagogy a dalsi zacastnéné strany v
zemich primarné v celé oblasti OECD (Evropa, asijsko-pacifickd oblast a severni Amerika),
k podpote a chépani aktivit podporujicich udrzitelny rozvoj ve Skolach a jejich komunitach.
ENSI komunikuje s vladnimi agenturami, rozviji vazby mezi vyzkumnymi skupinami, $kolami
a urady. Podporuje rozvoj vzdélavani, ktery umoziiuje porozuméni prostiedi, aktivnim
ptristuptim k vyuce a uceni a vychovu k obcanstvi, prostfednictvim vyzkumu a mezinarodni
vymény zkusenosti. Clensky zem&mi ENSI je k roku 2020 jiz 35 zemi, véetné Ceské republiky
a Slovenska (ENSI 2020).

ENSI zahgjila projekt ,,Rozvoj Skol prostiednictvim environmentdlniho vzdélavani*
(SEED) jako evropskou sit’ na podporu enviromentalniho vzdélavani. Cilem je usnadnéni
dialogu mezi tviirci politik EVVO a odborniky v riznych vzdélavacich systémech, k podpoieni
inovativnich vyukovych postupti a modernich ucebnich pedagogik

3.3.4.1. Némecko

V Némecku funguji vzdélavaci instituice v EVVO na podobné bazi jako v CR nebo
v Rakousku. Pracovni vybor pro pfirodni a enviromentalni vychovu (Arbeitsgemeinschaft
Natur und Umweltbildung — ANU) je zastfeSujicim a profesnim sdruzenim na federdlni i
regionalni Girovni enviromentalnich center, iniciativ, poskytovatell i nezavislych osob, které se
angazuji v oblasti EVVO (ANU 2020). Jejim tkolem je mj. podporovat mimoskolni i dalsi
vzdélavani, spojovat ekocentra se socidlnim prostfedim, podporovat rozvoj spoluprace
ekocenter i1 s dal§imi sdruZenimi i za hranicemi statd. Propojuje 8 regiondlnich sdruzeni
ekocenter i vytvorenim webové platormy, kde je mozné vyhledat vzdélavaci instituci
v Némecku podle mnoha kritérii. Clenem se muize stat kterikoli instituce i jednotlivci,
zabyvajici se EVVO. ANU prostfednictvim seminafii, konferenci, kampani, pfimymi
konzultacemi podporuje své Cleny pii vytvafeni siti, vymeéné zkuSenosti. Poskytuje dalsi
odborné kvalifikace, i rozvoj kvality vzdélavacich programi.

Neémecka asociace pro zivotni prostiedi a ochranu ptirody (Deutsche Umwelthilfe — DUH)
je neziskova organizace pro zivotni prostiedi a ochranu pfirodu, kde se jedna z jejich
organiza¢nich slozek (Nature-Compatible Land Use) zabyvéa ekologizaci zemédélstvi, a
navrhuje politiky k integrace ochrany zdravych pud, ¢istého vzduchu a vody, v oblasti
ochrany krajiny, stanovist’ bohatych na druhy a tvorbu kulturni krajiny malého rozsahu, i
vyroby vysoce kvalitnich potravin. DUH existuje jiz od roku 1975, a nyni ma 459 ¢lend.



Utelem v oblasti podpory ochrany Zivotniho prostiedi je podle jejich stanov i podpora
vychovy a ochrany pfirody a zajmu spotiebitelil prostfednictvim vzdélavani a poradenstvi.

Deutsche Umwelthilfe je od listopadu 2017 ¢lenem Némecké asociace pro ochranu
ochrany ptirody a pii zastupovani spole¢nych zajmt v Evrop¢ (DUH 2020).

Ogranizace NATURLAND je dnes jiz mezindrodnim sdruzenim pro ekologické
zemédé@lstvi, vzniklé v Némecku v roce 1982, které sdruzuje vice nez 100 000 farmaiii po
celém svéte. Podporuje EZ, socidlni odpovédnost a fair-trade obchod. V Némecku do
komunity patti jiz pres 4200 farmait a ekovyrobcl potravin. Zabyva se mj. vzdélavanim
vefejnosti, vyzkumem a budovanim siti i rozvojovou spolupraci, a jejim cilem je globalni
ekologizace zemédé&lstvi.

V Némecku je ochrana ptirody a zZivotniho prostfedi velmi akcentovadna, v zemi existuje
velké mnozstvi neziskovych organizaci i dalSich instituci, vénujicich se enviromendlnim
témattim. Environmentélni vzd&lavaci platforma provozovana némeckym Utadem pro ochranu
ptirody se specializuje na biologickou rozmanitost. Déti se tak mohou pfipojit k zabavé a hrdm
jako reportéfi v oblasti zivotniho prostiedi, a mohou své obrazky, texty nebo zvukové nahravky
umistit online a ¢ist o tom, jak pozorovali zvifata a rostliny a diskutovat s ostatnimi ¢leny
platformy.

Instituce Narodni pracovni vybor statnich vzdélavacich instituci pro ochranu ptirody a
zivotniho prostiedi vytvorila web predstavujici sit’, kterou tvoii akademie a ekologické centra.
Pomoci interaktivni mapy Némecka si tu zdjemce najde informace o aktivitach a kurzech o
ptirod¢ kdekoli v Némecku. Rodice, ucitelé a kdokoli jiny, kdo mé zajem, zde nalezne program
ruznych akci a kontaktni adresy. Dotace na ochranu zivotniho prostfedi v Némecku — na tomto
portale najdou zdjemci nejriznéjsi napady na ziskéni finanni pomoci pro Siroce zamétené
environmentalni projekty.

Od roku 2018 porada organizace Naturland ve spolupraci s Nadaci Sarah Weiner a firmou
dmBio spole¢ny projekt pro déti ,,Objevte ekologickou farmu*, kdy déti stravi cely den aktivni
ucasti na ¢innosti ekofarm v blizkosti jejich bydlisté.. Projekt bézi v 10 méstech a ekofarmach
v Némecku, a program je pro déti zdarma.

V oblasti médii n€které televizni kanaly vysilaji denné€ programy o zivotnim prostiedi. Od
roku 1991 existuje multimedidlni program distan¢niho vzdélavani o ,,ekologii ¢lovéka®, coz
je propojeni vysilani s ndvody, u¢ebnicemi, brozurami, které nabizi sedm némeckych stanic.

3.3.4.2. Rakousko

Oblast certifikace instituci enviromentalniho vzdélavani ma v Rakousku na starost Federalni
ministerstvo pro opatieni v oblasti klimatu, Zivotniho prosttedi, energetiky, mobility, inovace a
technologie ve spolupraci s rakouskym ministerstvem Skolstvi a rakouskym Institutem pro
ekologii ( Austrian Institute for Ecology).
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V Rakousku je pro oblast enviromentalniho vzdélavani pouzivana certifikacni znacka Eco-
Label. Tato znacka je ud€lovana vzdélavacim institucim, které pouzivaji preventivni
enviromentalni management jako voditko pro udrzitelny rozvoj orientovany na budoucnost.

Drziteldt narodni znacky Eco-Label v soucasné dob¢ je 36 vzdélavacich instituci, kterd musi
splilovat povinnad kritéria z oblasti vzdélavani pro udrzitelny rozvoj a environmentalni
management. Kromé povinnych kritérii, kterd musi vzdélavaci instituce spliiovat, aby mohla
disponovat touto znackou, muze svij kredit pfi zadosti o znaCku zvysit prostiednictvim
implementace jejich vlastnich iniciativ, naptiklad tvorbou vlastnich pedagogickych programii
pro vyuku EVVO. Instituce mohou byt certifikovany pro suborganizace nebo studijni obory,
jak interni tak externi. Pfi nasledné recertifikaci (vzdy po Etyfech letech) se zkoumaji vSechna
drivejsi kritéria, a zejména pak implementace opatieni, kterd byla stanovena béhem prvniho
auditu( Austrian Ecolabel 2021). Nabidky enviromentalniho vzd€lavani a kurzy jsou volné
pfistupné.

EkoSkola ma za cil vyvinout testy a publikovat metody takové vyuky a u€eni, které definuji
jiz osveédCené postupy enviromendlni vychovy, v pripravé uciteld pro EV ma integrovat
inovativni pfistupy k programim jejich vzdélavani. LeardScapes ma za kol podpofit zmény a
pfepracovani Skolnich aredlti tak, aby umoznovaly Skolnim komunitdm lépe komunikovat, a
propojit uebni osnovy. Ustiednim cilem rakouské ekoznadky je inspirovat jeji vzdélavaci
instituce, stejné jako jeji ucitele, nepedagogické pracovniky a zakazniky, aby pievzali
odpovédnost za sebe a za své Ciny a aktivizovali se za uc¢elem udrzitelné budoucnosti.

Znackou Eco-Label disponuje i Styrské centrum enviromentalni vychovy ( Umwelt-
Bildungs-Zentrum Steiermark-UBZ), zalozené¢ v roce 2001 z iniciativy Styrské vlady. Je
neziskovou vladni asociaci, plsobici v oblasti Zivotniho prostiedi, udrzitelnosti a ochrany
ptirody (UBZ 2020).

Tezistém jeho projektii a aktivit je ekologické vzdeélavani od détstvi az po studenty a ucitele.
Projekty jsou silné orientovany na praxi s interdisciplinarnim pfistupem. Hlavnim cilem
organizace je prenést klientim poznatky zvyzkumu pomoci novych vzdélavacich a
didaktickych metod. Centrum uzce spolupracuje s mistnimi, ndrodnimi i mezinarodnimi
vladnimi i nevladnimi organizacemi. VEénuji se pfedevsim oblatem ochrany pfirody, energetiky,
problematice ekologické stopy, zmény klimatu, udrzitelné mobility, hluku, vody a znecisténi
ovzdusi. Pro vétSinu vzdélavacich projektd jsou zpracovany a nabizeny vyukové materidly a
osnovy. Centrum ro¢né oslovi, a jejich programy projde asi 6000 studentti a 300 ucitelt.

Rakouska organizace BIO AUSTRIA, kterd sdruzuje ekologicky hospodatici zemédélce,
nabizi zajemclim moznost exkurze na ekofarmu v programu ,,Podivejte se na ekologickou
farmu®. Nabidka je zamétena na skupiny zéjemcii i na jednotlivce, ktefi maji zajem naptiklad
zacit ekologicky hospodaftit, kdy farma jim zprostiedkuje a predava své konkrétni zkusenosti
pouzitelné k implementaci ve vlastnim hospodateni. Tuto nabidku poskytujek roku 2020 jiz 26
farem po celém Rakousku, a nabidka saha od zivocisné vyroby, chovu skotu, produkce mléka
aj. az po vCelafeni a semenafeni. Kazdd z farem mé svij vlastni program exkurzi, a
prostfednictvim portalu BIO AUSTRIA své sluzby nabizi vefejnosti. Exkurze jsou
zpoplatnény, délka trvani je obvykle od dvou hodin az po celodenni program.



3.3.4.3. Slovensko

Ochrana zivotniho prostfedi a navazujici organizace systému enviromentalni vychovy a
vzdélavani vychazi ze stejnych zakladi jako v CR. Pé&i o Zivotni prostiedi ma na Slovensku
v kompetenci Ministerstvo zivotného prostredia SR, kdy odbornou organizaci putsobici
podobné jako v CR AOPK je Slovenské agentura Zivotného prostredia (SAZP). Organiza¢ni
jednotkou SAZP, ktera ma na starosti EVVO vzdélavani na Slovensku, je Odbor enviromenélni
vychovy a vzdélavani, v rdmcei Sekce envirmoenalistiky. Jedinym pobytovym stfediskem VVO
na Slovensku je Stredisko enviromentalnej vychovy Dropie.

SEV SAZP zabezpetuje neformalni vzd&lavani v podob& praktické enviromentalni
vychovy, programy jsou orientovany na poznavani pfirodnich a kulturnich hodnot regionu
Dolného Zitného ostrova, prezentaci hodnot CHVU (Chranené vta¢ie izemie) Ostrovné Liky.
Informaéni portdl MZP SR (enviroportal.sk) poskytuje kompletni informace o programech
EVVO, koncepci EVVO i1 specidlni portal pro enviromentalni vychovu EWOBOX. Nabidka
evvo programu je rozdélena do regiondlnich a celoslovenskych programi. Na Slovensku téz
bézi mezindrodni program GLOBE, kromé jinych jsou realizovany programy napt. Ekostopa,
Zeleny svet ¢i Uhlikovi detektivi. Programy uréené jak Skolam, tak pro vefejnost jsou
realizovany ve 27 ekocentrech po celém Slovensku, které funguji i vramci napiiklad
zachrannych stanic pro divoce zijici zvifata (Zachranna stanica Zazriva), jedno ekocentrum je
ziizeno pii Narodni zoologické zahradé Bojnice.

Jedinou ekologickou farmou, ktera slouzi zaroven jako vzdélavaci ekocentrum, je ekofarma
Masekov mlyn ve Vrabloch u Nitry, ve stfednim Slovensku. Farma nabizi kromé¢ EVVO
vzdélavani pro skoly i workshopy pro vefejnost, a ubytovani formou agroturistiky. Podobné
jako v CR jsou ekocentra ziizena i pii Sprave CHKO Polana, a Narodnich parcich Tatransky
narodni park, a Narodny park Nizke Tatry. Mimovladnich organizaci, ptusobicich v oblasti
EVVO je celkem 17. Zdroji financovani EVVO jsou Enviromentalny fond, Oficidlna rozvojova
pomoc SR, podobné jako v CR Operaény program Zivotné prostredie. VyuZivan je i Program
cezhranicnej spoluprace ENPI Mad’arsko-Slovensko-Rumunsko-Ukrajina, dale program Life+,
a Visegradsky fond. Na Slovensku téz ptisobi 6 nada¢nich programil, napt. fond COOP jednota,
¢i EKOFOND (MZP SR, Enviroportal 2021).

3.4. Analyza ekocenter

3.4.1. Postaveni stiedisek EVVO v ramci narodniho hospodarstvi

Centra enviromentalniho vzdélavani v CR spadaji prevaznou vétsinou k organizacim,
definovanym jako neziskové. Neziskové organizace nejsou zaklddané za ucelem podnikéni,
nebo tvorby zisku, pfevazuje u nich charakter vefejné sluzby (Neziskovky CR 2020).

Jak uvadi Skarabelova (2002), obecné neziskové organizace kromé indikatoru rozvinutosti
obcanské spole¢nosti jsou Casto hybateli vefejného minéni, i inicidtory spolecenskych zmén.
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Mohou pomadhat tesit celospolecenské problémy, v ptipadé ekocenter napiiklad v posledni
dobé zamétené na ochranu klimatu.

Narodni hospodaistvi tvoti spolecné s trznim (ziskovym) sektorem také neziskovy sektor.
Neziskovy sektor dale délime na neziskovy vetejny sektor, a neziskovy soukromy sektor. Jde
o sektor institucionalizovany, o soubor organizaci, které vytvareji hodnoty pfispivajici
spole¢nosti a podilejici se tak na vykonu narodniho hospodarstvi (Bachman 2011).

Neziskovy sektor verejny (statni) i neziskovy sektor soukromy (nestatni) podléhaji vetejné
kontrole. Vetejnd kontrola je u statnich organizaci zakotvena v pravech ztfizovatele, a v systému
vnitinich piedpist (Spalek et al. 2017). Nestatni organizace se vefejné kontrole podrobuiji
dobrovoln¢, napt. kazdorocnim vydévanim vyrocnich zprav s piehledem financ¢nich tokd.
Zvysuji a posiluji tim svou diveéryhodnost a transparentnost.

Vétsina neziskovych organizaci, poskytujicich sluzby EVVO, je definovana v ramci
neziskového vetejného sektoru — kdy neziskové organizace jsou zifizovany vefejnou spravnou
a financovany jsou z vetrejnych rozpoctl (neziskovy vetejny sektor, nebo také statni neziskovy
sektor) (SSEV Pavucina 2009).

Rozhodnutim organti statni spravy a samospravy vznikaji stitni neziskové organizace,
naopak dobrovolnym rozhodnutim skupiny osob (at’ jiz pravnickych ¢i fyzickych), vznikaji za
ucelem moznosti vykonavani konkrétnich aktivit a napliiovani stanovenych cili nestatni
neziskové organizace (Bachman 2011).

Ekocentry, zfizenymi vetfejnou spravou, do které¢ho spadaji téz prispévkové organizace, jsou
v CR napiiklad Stiediska enviromenélni vychovy Sprav CHKO a Narodnich parka.

Cast environmentalnich vzd&lavacich center je subjektem soukromého neziskového sektoru
(nestatni neziskové organizace). Ekocentra muze zalozit jak fyzicka, tak pravnické osoba, jimi
jsou financovany, ale mohou ¢erpat finance i z vefejnych rozpocta.

Podle Spalka et al. (2017) miizeme tyto organizace definovat jako poskytovatele $irokého
spektra vetejné prospésnych sluzeb v oblasti enviromentalniho vzdélavani, které nezajistuje
v dostate¢né mife ani stat prostiednictvim vefejného sektoru a ani prosttfednictvim trzni nabidky
sektor ziskovy.

Neziskovy sektor je soucasti kazdé vyspélé zemé, a neziskové organizace zastavaji ve
spole&nosti vyznamné postaveni. Jak potvrzuje Skarabelova (2002), nestatni i statni neziskové
organizace v oblasti EVVO spojuje stejny cil, kterym je poskytovani sluzby obaniim napftic¢
celym spolecenskym spektrem.

Nékterd ekocentra svou cinnosti napliluji definici Skolského zafizeni pro zdjmové
vzdélavani, tak, jak je popsano v §7 odst. 5 zakona ¢. 561/2004 Sb. o ptedskolnim, zadkladnim,
sttednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani (tzv. skolsky zakon). Podobné jako DDM se
fadi z hlediska zakona mezi stiediska volného ¢asu (MSMT CR 2020).

Cinnost stéedisek volného &asu je naplitovana v litefe zakona, kterou je zajistovani (podle
ucelu, ke kterému byla zfizena) vychovnych, vzdélavacich, zajmovych, poptipadé tematickych
rekreacnich akei. Dale zajiSt'uji osvétovou ¢innost pro zaky, studenty a pedagogické pracovniky
i dalsi osoby. Zajmové vzdélavani neposkytuje zadny stupen vzdélavani, ma charaker doplitku
Skolni vyuky. Zabyva se aktivitami potfebnymi pro rozvoj osobnosti, ma vychovnou,
vzdélavaci, kulturni, preventivni, a socidlni funkci, rozviji schopnosti, znalosti i dovednosti,
upeviiuje socialni vztahy (MSMT CR 2020).



Zajmové vzdelavani patfi mezi vzdelavani, pro né€zneni vydan rdmcovy vzdélavaci
program, ale maji na néj pfimou vazbu, protoze musi mit vypracovany Skolni vzdélavaci
program. Ten vydava teditel Skolského zafizeni, a jsou v ném definovany konkrétni cile
vzdélavani, délka, formy, obsah, Casovy pldn a podminky vzdé€lavani. Dale stanovi popis
materialnich, persondlnich a ekonomickych podminek, véetné bezpecnosti prace a ochrany
zdravi (MSMT CR 2020).

Odbor pro mladez MSMT poskytuje ve spolupraci s Narodnim institutem pro dalsi
vzdélavani Metodiku pro podporu tvorby Skolniho vzd€lavaciho programu ve Skolskych
zafizenich pro zdjmové vzdélavani, pro usnadnéni tvorby vlastniho programu i
environmentalniho centra (dostupné na portalu MSMT CR). Mezi povinnou dokumentaci
Skolského zafizeni patii vnitini fad, ktery vydava feditel zafizeni.

Pedagogicka Cinnost pracovnikll v ekocentrech, tedy v mimosSkolnim vzd€lavani, je ve
Skolském zékon¢ definovana podobné jako ¢innost pedagogli napiiklad v domech déti a
mladeze, tzn. jako zdajmové vzdelavani (po novelizaci predpist je definice pedagoga tohoto typu
upravena na pedagog volného casu pro dil¢i pedagogickou cinnost v zajmovém vzdeélavani
(zak. ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich). Zajmové vzdélavani mize probihat
v nékolika forméch, viz Vyhlaska ¢. 163/2018 Sb. o zajmovém vzdélavani, prevazné jako
pravidelnd vychovnd, vzdélavaci a zdjmovd cinnost (MSMT CR 2020).

3.4.2. Zpisob zaloZeni a pravni formy ekocenter

Statni neziskové organizace jsou zalozeny rozhodnutim organti statni spravy a samospravy
(ministerstev, kraji, mést, obci). Tyto jsou financovany z vefejnych rozpoctl, pravni formou
se jedna o prispévkové organizace, nebo organizacni slozky statu, kraje nebo obce. Jako
prispévkové organizace statu funguji naptiklad Stiediska environmentalni vychovy Sprav
Narodnich parki, napiiklad SEV Stozec, ktery spada pod Spravu NP a CHKO Sumava, jejich
ziizovatelem je Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR (MZP CR 2020).

Nestatni neziskovou organizaci, kam spada &ast existujicich stiedisek EVVO v CR, jak jiz
bylo zminéno, muze zalozit jakakoli fyzickd nebo pravnicka soukroma osoba, fidit se pfitom
musi zakonnymi normami.

Zakladnim pravnim piedpisem, ktery se neziskovych organizaci tyka, je Obcansky
zakonik, ktery vstoupil v platnost k 1.1.2014. Jim jsou definovany nestatni neziskové
organizace, kdy jim nckteré diivéjsi pravni formy neziskovych organizaci zanikaji, a na jeho
zaklad¢ vznikaji nekteré nové. Zakon upravuje pravni poméry pravnickych osob soukromého
prava CR. Obgansky zakonik upravuje nejen pravni poméry, ale poskytuje i zakladateltim
neziskovych organizaci moznost stanoveni si vlastnich pomérti ve vnitinim pravu, napf.
stanovami (zdkon ¢. 89/2012 Sb. obcansky zdkonik). Vymezeni nestatnich neziskovych
organizaci v CR fe$i Rada vlady pro nestatni neziskové organizace, ktera je poradnim orgdnem
vlady pro NNO (Vlada CR 2020).

Pravni formy, umoznujici existenci nestatni neziskové organizace, jsou Radou vlady pro
NNO vymezeny na:

- spolky a pobo¢né spolky /diivejsi obCanské sdruzeni/
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obecné prospésné spolecnosti /zalozené pred rokem 2014/

nadace a nada¢ni fondy

cirkevni pravnické osoby /icelova zatizeni cirkvi/

Gistavy, socialni druzstva (Vlada CR, Rada vlady pro nestatni neziskové organizace 2020)

Kazda z vySe uvedenych pravnich forem neziskové organizace mé vlastni pravidla pro
jejich vznik, zalozeni a zapis do ptislusnych rejsttiki. (zakon ¢. 89/2012 Sb., oblansky zékonik,
2020)

Pravnické osoby podle NOZ se d¢li na: korporace, fundace, a Gstav.

* korporace je pravnickou osobou, kterou vytvortilo spolecenstvi osob
- z hlediska neziskovych organizaci upravuje pravni formu spolek

« fundace je pravnicka osoba, ktera je vytvorend majetkem vyclenénym k uréitému ucelu
- z hlediska neziskovych organizaci mezi n¢ patii nadace a nadacni fond

e Gstav je pravnickou osobou ustanovenou za ucelem provozovani ¢innosti uzite¢ného
charakteru, spolecensky nebo hospodarisky, a to s vyuzitim své osobni a majetkové slozky.
(Novotny et al. 2014)

Jednou z obligatornich nélezitosti zakladatelského pravniho jedndni je vymezeni ucelu
spolku, nadace a nadacnich fondt. U ustavu zédkon stanovi, Ze zakladatelské pravni jednani
musi obsahovat mj. G¢el vymezenim pfedmétu jeho Cinnosti, popiipadé i pfedmét jeho
podnikéni (zékon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, 2020).

3.4.3. Financovani ekocenter

Neziskové organizace z hlediska financovani mizeme definovat i tim, Ze na rozdil od
komer¢nich organizaci nejsou primarné zalozeny za Gcelem dosahovani zisku, respektive ten
neni hlavnim cilem ¢i motivaci jejich existence (Nadace Neziskovky 2020). To ale nevylucuje
moznost vedlej$i hospodarské ¢innosti, kterd mize vytvaret zisk (naptiklad ze vstupného), ktery
slouzi dalSimu rozvoji organizace.

Jak Halek (2011) uvadi, bez zajisténi financnich prostiedkli by ekocentra nemohla svou
¢innost vykonavat. Ziskavani finan¢nich prostfedkl neziskové organizace ma mnoho variant.
Nejbéznéjsi zplsoby financovéani jsou od soukromych darcti (donatorti) a piijaté dotace ¢i
granty od municipalit ¢i Evropské unie.

Neziskovym organizacim je umoznéna i moznost podnikani (a tvorby zisku), kdy ale zisk
musi byt zpatky pouzit na dalsi vlastni ¢innost nebo rozvoj organizace (zakon ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zékonik, 2020). Zisk jako takovy mtize pochézet jak z vlastni podnikatelské ¢innosti,
tak zdarG. Princip neziskovosti pfedstavuje hlavni rozdil neziskového a ziskového
(podnikatelského) sektoru, ve kterém se zisk vyplaci mezi vlastniky (Stejskal et al. 2012).

Ekocentrum potiebuje vykazovat zisk z n¢kolika dalSich divodi. Potfebuje vlastni kapital,
ktery je tfeba pro pteklenuti obdobi, kdy konkrétni program nebo Cinnost je jiz v béhu, ale
finan¢ni podpora jesté nedorazila. Jak uvadi Stejskal et al. (2012), druhym diivodem je to, Ze
vétSina podpor (i od soukromych déarct) nepokryva cely finan¢ni rozsah ¢innosti neziskové
organizace, a u konkrétniho projektu darce (at’ uz stat, nebo soukromy subjekt) vyzaduje ze
strany organizace ¢astenou finan¢ni spoluucast.



Financovani v neziskovém sektoru je obracené, nez v podnikatelském sektoru. Odlisnost
spociva v tom, ze se nejdiive stanovi jednotlivé planované aktivity (stanovi se jejich hodnota
nakladll) a poté se fesi ziskani dostatek vynost na tyto aktivity (Halek 2011).

Ekonomické analyzy projektii neziskovych organizaci se provadi riznymi metodami a
postupy. Podnikatelsky subjekt se posuzuje z hlediska kritérii jakymi jsou napf. rentabilita
investic, sila podniku, socidlni hledisko, ovladani trhu aj. Pfi hodnoceni projektu toho typu u
neziskové organizace neni kli¢ovym faktorem zisk investora (at’ jiz zfizovatele — obce, kraje,
nebo soukromé firmy), ale spolecensky uzitek, definovany jako rozdil nakladi a uzitka
projektu, vzniklych realizaci projektu a finan¢ni investici (Regiondlni rozvojova agentura
2020).

Jak Halek (2011) zduraziuje, podminkou efektivniho finan¢niho fizeni neziskovych
organizaci jsou rozpoCty. Kazda neziskova organizace si voli vlastni rozpocCty s pravé takovym
obsahem, ktery je pro jeji fizeni nejvhodnéjsi, a zaroven smysluplny. Projektovy rozpocet,
rozpocet zdrojovy a rozpocet penéznich tokil patfi mezi nejcastéji pouzivané rozpocty v
modifikovanych podobach. Rozpocet je zdkladem kazdé vétSi organizace a nelze bez néj
provadeét jakékoliv vyssi finanéni fizeni (Stejskal et al. 2012).

Pro neziskové organizace je rozpocCet definovan jako pldn Cinnosti organizace, ktery je
tvofen pro ur¢ité obdobi, a v hodnotovém vyjadreni v ptislusné méné (Halek 2011). Je tedy
nutné rozhodnout, kolik finan¢nich prostfedkl bude potiebnych k zajiSténi ¢innosti, ptipadné
jednotlivého konkrétniho projektu, a z jakych zdrojii bude financovan.

Rozpocet neziskovych organizaci je sestavovan pro nékolik uceld, kterymi jsou:
e existence neziskové organizace
e celkovy plén na urcité casové obdobi
e managementu organizace
e fundraisingu
o kalkulace a ucetnictvi (Halek 2011)

Jak jiz bylo uvedeno v souvislosti s financovanim neziskovych organizaci, obecné je
zakladnim ptedpokladem jeji divéryhodnost. Tim je zejména finan¢ni otevienost, kterou
ekocentrum prokazuje, ze finan¢ni zdroje byly vyuzity v souladu s cili organizace. Rektofik
(2010) potvrzuje, ze za timto ucelem mnoho neziskovych organizaci i ekocenter vydava a
zvetejiiuje vyrocni zpravy.

K obecnym principt financovani nestatnich neziskovych organizaci, a tim i ekocenter,
muizeme pocitat vicezdrojovost, samofinancovani a fundraising, a k doplnéni je tfeba zminit i
danové ulevy (Skarabelova 2002).

Vicezdrojovost

Zdroje podle jejich charakteru muZzeme rozdélit na zdroje finanéni (prostfedky), a
nefinan¢ni (informace, konw-how, dary, dobrovolnictvi aj.). Vynosy jsou obvykle ziskavany z
vice zdrojii na pokryti kazdého projektu (Halek 2011).
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Vicezdrojovost je kombinaci piijmu z vetejnych zdroja, tedy ze statni spravy, samospravy,
od mezinarodnich instituci a ze soukromych zdroji - od nadaci, podnikatelskych subjekti,
jednotlivych dércil, nebo i cirkvi a naboZenskych spolegnosti (Skarabelova 2002).

Financovani z verejnych zdroja

K pfimym zdrojiim fadime dotace (granty). K financovani ekocenter z verejnych zdroji je

vyuzivano rozpoctl statu prostfednictvim jednotlivych ministerstev, a dale rozpocti
jednotlivych kraja, ptipadné mést (obci). Dotace jsou poskytovany na obdobi jednoho roku, a
neni na né pravni narok (Stejskal et al. 2012). MZP CR vypisuje kazdorong vybérové fizeni
na podporu projektd predkladanych NNO v oblasti EVVO. Revolvingovy fond MZP CR
umoziuje podporu projektl (formou pljcky ¢i grantu) s pozitivnim vlivem na zivotni prostiedi
a udrzitelny rozvoj.
Statni fond Zivotniho prosttedi (SEZP) podporuje nékteré investiéni i neinvestiéni akce pro
potieby EVVO. MSMT CR podporuje mimoskolni &innost kolektivii déti a mladeze
prostfednictvim zastfeSujicich organizaci. Okrajoveé poskytuje dotace na oblast EVVO také
MMR CR (SEZP 2020).

Poskytovani dotaci se fidi stanovenymi podminkami na zaklad¢ vyhlaSenych programu.
Dotace mohou byt poskytnuty na konkrétni projekt, nebo na ¢innost organizace. V podminkach
pridéleni dotace obvykle poskytovatel dotace pozaduje financni spoluticast na financovani
projektu (Halek 2011). Pokryti projektu dotaci je definovano piedem v procentech celkovych
nakladi, a v ptipad¢ financovani z krajskych samosprav se lisi kraj od kraje v rozmezi 60 — 90
% néklada.

K neptimym zdrojim v oblasti daniovych ulev jsou nejcastéji pouzivany osvobozeni piijmil
z podnikatelské ¢innosti. Mize to byt osvobozeni od dané z pfijmu, od dani majetkovych
(deédické, darovaci, dan z nemovitosti) a DPH. Na strané druhé ptispévatelé mohou uplatnit vysi
ptispévku ekocentru jako nezdanitelnou ¢ast zakladu dané, nebo odc¢itatelnou polozku (Halek
2011).

Financovani ze soukromvych zdroju

Ekocentra se mohou obracet s zadosti o financovani projektl i na nadace a nada¢ni fondy,
zejména na ty, jejichz hlavnim cilem je poskytovat nadacni ptispévky na ochranu pfirody a na
projekty realizované v oblasti EVVO. Soucasné mohou poskytovat finan¢ni prostiedky i na
podporu &innosti ekocentra obecnd. V Ceské republice je na tomto poli etablovano nékolik
organizaci, zejména jsou to Fond EHP a Fond Norska (MF CR, Fondy EHP a Norska 2020)

Dale je mozné oslovovat statni podniky, napt. Lesy Ceské republiky, s.p., které vypisuji
granty pro NNO na environmentdlné¢ zamétfena témata ve smyslu zakona ¢. 77/1997 Sb., o
statnim podniku v platném znéni (Lesy CR 2020).

Pro podporu ¢innosti ekocentra je mozné se obracet i na vétsi soukromé firmy, ptipadné
polostatni organizace, podnikajici v nekteré ze zdjmovych oblasti (napft. energetika ¢i odpadové
hospodaistvi). Nékteré firmy, jako napiiklad EKO-KOM nebo CEZ s.p., vypisuji drobné i vétsi
granty, které mohou vyuzit jak ekocentra, tak Skoly, pfima finan¢ni podpora je zamétena na
konkrétni aktualni témata, napt. tfidéni odpadu.



Piehled finan¢nich zdroji pro neziskovy sektor je pravidelné uvefejiovan formou
grantového kalendéie (Nadace Neziskovky 2020).

Samofinancovanim rozumime tvorbu ziskil z vlastni ¢innosti. Pro potiebu ekocentra ho
muzeme rozdélit do ¢tyt podoblasti, kterymi jsou:

1. ptijem z vykonu vlastni ¢innosti

2. ptijmy z doplikovych ¢innosti

3. ¢lenské prispévky

4. ptijem z podnikani (Stejskal et al. 2012)

Piijmem z vykonu vlastni €innosti rozumime napiiklad vyukové programy pro Skoly,
vetejnost, exkurze, workshopy aj. V oblasti EVVO je ptijem z realizace vyukovych programi
pro Skoly pfepocitdvan na piijem z projektu ¢i programu, realizovany v tzv. osobohodinach.
Osobohodina je standardizovana jednotka v oblasti EVVO, pro tcely nabidky a vykazovani
vyukovych programi. Pfedstavuje hodinu (60 min.), po kterou je jeden ucastnik ptfitomen na
vzdélavaci akci. Celkovy pocet osobohodin pak odpovida soucinu poctu vyu¢ovanych hodin a
poétu piitomnych Géastniktt (MSMT CR 2020).

pozn. tento prijem je poté mozné doplnit z - jak je uvedeno vyse — grantovych dotaci, kdy napr. v roce 2020 bylo
ve Vyzvé ¢ 1/2020: Narodni sit EVVO, alokovano 15 mil. K¢ ze zdrojii MZP CR, a to na realizaci dennich i
pobytovych ekologickych vyukovych programii (EVP) pro zaky materskych skol, zakladnich skol a strednich skol
Pro ekocentra vyse dotace cinila na jeden projekt: 50—250 tis. K¢, pri vysi dotace na jednu osobohodinu dennich
EVP: 50 K¢, a na jednu osobohodinu pobytovych EVP: 70 K¢. Maximalni vyse podpory na jednoho Zadatele
(organizaci) cinila 1 mil. K¢.

Piijmy z doplitkovych ¢innosti se mohou stit napf. prondjmy prostor, pozemkd nebo
vybaveni, ubytovani pro vefejnost, pfijmy z nehmotného majetku aj.

Clenské piispévky od &lend jsou také moznym zdrojem financovani ekocenter, v CR je
vyuZzivaji zejména ekocentra, spadajicich pod ZO CSOP (CSOP 2020).

Ptijem z podnikéni

V zasad¢é ekocentra mohou vyvijet podnikatelskou €innost, pokud to nevylucuje néktera
z forem jejich existence. Obcanska sdruzeni (spolky) mohou vyvijet podnikatelskou ¢innost jen
jako vedlejsi, pti respektovani pravnich ptedpisi (zejména ziskdni zivnostenského listu).
Obecné prospésné spolecnosti (které mohly pretrvat i po 1.2014) musi k vykonu
podnikatelskych aktivit prokézat splnéni zvlastnich podminek. Ustavy nemohou podnikat
v ramci své hlavni ¢innosti, mohou (podobné jako obecné prosp&sné spolecnosti) podnikat

-----

se ustavy mohou podilet na podnikani jinych osob. (zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik,
2020). Zisk lze pouzit vyhradné k podpoie hlavni Cinnosti organizace, ptipadné k tthradé
nakladd na jeji spravu.

53



Fundraising mtizeme definovat jako aktivni ¢innost ekocentra, kterou je ziskavani vnéjsich
finan¢nich zdrojt, a ktery je postaven na filantropii darcti, jak firemnich, tak individudlnich.
Sem miizeme zatadit téz dobrovolnictvi. Pro dlouhodobou spolupraci ekocentra s donatory je
velmi dtlezité budovat stabilni korektni partnerstvi, zalozené na oboustranné diivétre (Halek
2011).

3.4.4. Srovnani ekocenter v Ceské republice

V Nérodni siti environmentalni vychovy a osvéty v registru MZP CR je k roku 2020
zaznamenano celkem 187 ekocenter (obr. €. 3), ale nejsou zde zanesena vsechna.

Z nich je celkem 57 ekocenter sdruzeno a akreditovano pro svou cinnost siti ekocenter
Pavucina (tab.C.1). Sit ekocenter Pavucina zastiesuje celkem 45 ekocenter, z nichz 44 m4 statut
fadného cClena, a 1 je pozorovatel. Pavucinu zalozilo 8 organizaci v roce 1996 z potieby
prohloubit vzajemnou spolupraci mezi ekocentry. Cleny jsou jak nejvétsi organizace
ekologické vychovy, tak cela fada stfedné velkych i malych organizaci (nevladni organizace,
domy déti a mladeze, zoologické zahrady, muzea aj). Své sluzby poskytuje systematicky a
vetejne, je otevienou organizace, kdy pristoupit do sit€ miize jakékoli ekocentrum, spliujici
podminky pfijeti. Usiluje o rozvoj vzdélavani a odborné ptipravy v této oblasti zivotniho
prostiedi a udrzitelného rozvoje ve Ceské republice. Podporuje spoleéné zajmy &lenskych
organizaci, podporuje jejich ¢innost, profesni rist a vytvaii prostor pro spolupraci (SSEV
Pavucina 2020).

Programy s celostatni ptsobnosti realizuji ekocentra v siti od roku 2001 a jsou urceny
hlavné pedagogiim vSech stupiii Skol. Dalsi fadu aktivit a ¢innosti realizuji jednotliva
ekocentra, jsou to predevsim: ekologické vyukové programy (denni i pobytové), vzdélavaci
akce pro pedagogické pracovniky, mimoskolni ¢innosti pro déti a mladez, akce pro Sirokou
vefejnost a publikacni ¢innost. V roce 2019 se celkem zapojilo do akei ekocenter v siti Pavuc¢ina
580 622 tucastnikti. Z toho bylo napf. 201 233 ucastnikit v9 737 dennich vyukovych
programech, 15 198 ucastnikii na 631 pobytovych programech, 11 177 pedagogl a studentd
v 531 jednodennich vzdélavacich akcich, 133 pedagogti v 7 specializacnich studiich. Co se tyce
vydavani publikaci, za rok 2019 bylo vydano 103 009 kusi publikaci ve 102 vydanych titulech
(SSEV Pavucina 2020).

V mimoskolni &innosti déti a mladeZe v oblasti EVVO se s piisobnosti po celé CR angazuje
Cesky svaz ochréancii ptirody (CSOP). V soucasné dobé je pii jejich zakladnich organizacich
(ZO CSOP) ptimo &innych v oblasti EVVO 23 ekocenter, s riiznym zaméfenim napfi¢ oblasti
ochrany piirody a ekologické vychovy. CSOP ma vypracovan vlastni systém akreditace
ekocenter, kdy od r. 2017 mohou byt ekocentra akreditovana ve Ctyfech oblastech, podle
charakteru své ¢innosti. Jedna se o:

- ekocentrum osvetové - vénuje se poradani akci pro vetejnost (Den zemé, prednasky aj.)

- ekocentrum vyukové - specializuje se na ekovychovné vyukové programy pro déti a
studenty ve Skolach a v détskych oddilech

- ekocentrum vzdélavaci - porada seminafe, workshopy a skoleni pro pedagogické pracovniky,



zaméstnance vefejné spravy, ¢leny neziskovych organizaci apod.
- ekocentrum poradenské - jedna se o ekoporadnu, kde jsou zodpovidany dotazy a poskytovany
konzultace Sirokému spektru klientt.

Kazdé z ekocenter miize byt akreditovano pro jednu nebo pro vSechny ¢tyii uvedené oblasti,
ve vSech 4 oblastech bylo vr. 2019 akreditovano 10 ekocenter. Akreditace se udéluji nebo
odnimaji kazdoro¢ng, pro rok 2019 ziskalo akreditaci 41 zakladnich organizaci CSOP. Svazem
byla také ustanovena Narodni sit’ stanic pro handicapované zivocCichy (pii ne€kterych z nich
funguji ekocenta). Stanice zajistuji pééi po celé CR, a jejich ptisobnost se navzajem nepiekryva.

Déti a mladeZ se soustfed'uji v kolektivech Mladych ochrancii piirody (MOP). CSOP mél
k roku 2019 ve 312 zakladnich organizacich celkem 7590 ¢lenti (CSOP 2020).

Kazdy kolektiv MOP pracuje pii konkrétni zakladni organizaci CSOP, a ziskava od ni
metodickou a dotaéni podporu. Finanéni prostiedky ziskané z ustfedi CSOP jsou omezeny na
jednotlivé akce, a ¢innost MOP se proto pfimo odviji od ¢innosti a finan¢niho zabezpeceni
zékladnich organizaci. Cinnost v ramci MOP probiha vétsinou formou zajmovych krouzkd,
dale kazdoro¢né potadanych akci, napt. vylety, letni tdbory ¢i vikendové pobyty. Celostatni
aktivity CSOP se promitaji do akci, jakymi jsou napiiklad Ekologicka olympiada, soutéZ Zelena
stezka aj. V roce 2019 CSOP podpotilo celkem 201 svych projekti v 84 organizacich, ¢astkou
4 mil. K¢.

Ekocentra v registru MZe CR
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Obr. &.3. Pocet ekocenter v CR, evidovanych v registraci MZe CR. 2020. Zdroj: MZe CR. Zpracovani: viastni
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Tab..¢. 1. Ekocentra v CR k roku 2020.

Ekocentra v Ceské republice — rok 2020
kraj Centra EVVO | Z nich centra | Centra EWoO | z0 ¢sop Pobytova

v regiftru akreditovana | pfi ZO CSOP | celkem ekocentra

MZe CR SSEV

Pavucina

Jihomoravsky kraj 22 14 3 26 2
Praha 20 7 1 23 1
Stfedocesky kraj 19 7 5 33 2
Jihocesky kraj 16 4 2 12 2
Liberecky kraj 16 4 0 13 6
Kralovéhradecky kraj 15 3 1 11 4
Zlinsky kraj 13 2 1 24 2
Pardubicky kraj 12 3 2 15 1
Kraj Vysocina 12 6 1 8 1
Plzerisky kraj 11 2 3 15 1
Moravskoslezsky kraj 9 2 0 22 0
Olomoucky kraj 9 2 1 17 1
Ustecky kraj 8 1 2 13 1
Karlovarsky kraj 5 0 1 8 0
celkem 187 57 23 232 24

Zdroj: MZe CR, CSOP, SSEV Pavucina.(2020) Upraveno.

Pro potieby diplomové prace byla vytvofena oteviend mapa (na portdle GoogleMaps)
ekocenter, pisobicich v Ceské republice (obr. &. 4.) Ekocentra jsou rozdélena do nékolika
skupin. V prvni skupiné jsou do mapy vyznacena ekocentra, kterd nabizi kratkodobé programy,
zejména pro Skoly, maximalné jednodenni. Ve druhé skupiné jsou ekocentra, kterd umoziuji
del3i pobytové programy. Dalsi skupinu tvoii ekocentra pod zastitou CSOP, a specificka
ekocentra pfi zoologickych zahradach. V mapé jsou téZ vyznacena ekocentra s ekologicky
hospodatici farmou (ta, ktera jsou zapsana hospodatenim v registru MZe CR). Piistup k mapé
je ptilozen v piehledu zdrojt.
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Obr. ¢. 4. Mapa ekocenter v Ceské republzce Zdroj:MZP CR (2021). Zpracovani: viastni.

3.4.4.1. Mira podpory ze strany veiejné spravy CR

Podpora a finanéni dotace (pfijmy) z vefejné spravy do oblasti EVVO jsou zcela zasadni.
Prostiedky, plynouci zMZP CR a SFZP jsou nezbytné nejen pro podporu celostatnich nebo
kraj ptesahujicich projekti.

Financovani EVVO je prakticky zcela postaveno na pfijmech z vetejné spravy. Zejména
prostiednictvim krajskych rozpocti, a na ptimych platbach ucastniki EVVO. EVVO téz
podporuji néktera mésta, zejména krajska (napt. Plzen, Ceské Budg&jovice), v JC kraji ale tieba
také mésto Tabor. V celkovém souctu se ale nejedna o velké Castky, jde predevsim o ¢éasteéné
financovani mensich projekta ( obr. €. 5). Podpora ekocenter ze strany kraj se lisi, a vzhledem
k ptekryvu riznych projekti je obtizné mapovatelnd. Financovani ze soukromych nebo
zahrani¢nich zdrojii je jen marginalni zaleZitosti (Cingera et al. 2017).

Okrajové se na financovani EVVO podili naptiklad Nadace Partnerstvi, co se tyce
zahrani¢niho financovani mezi vyznamnéjsi zdroje lze zaradit program Life, ktery je relevantni
pro velké organizace, a ve spolupraci se subjekty statni spravy jej vyuzivaji predevsim spravy
narodnich parkti (Nadace Partnerstvi 2020).

Dal§i vyznamna podpora EVVO dle Cin¢ery a kol. (2017) plyne zejména z oblasti,
tykajicich se ekologického zemédélstvi, lesnictvi a myslivectvi (MZe), udrZitelného rozvoje
cestovniho ruchu (MMR), hospodaieni s energiemi (MPO) ¢i podpora EVVO pro cilovou
skupinu déti a mladeze (MSMT). Problémem financovani EVVO jsou také velké meziroéni
vykyvy a obtizna predvidatelnost, co se tyCe obsahu vyzev na narodni Grovni, i meziro¢ni
rozdily ve vysi financovani, zpsobené aktualni politickou situaci a sloZzenim sprav od narodni
urovné az po obecni. Podpora EVVO projektl na trovni ministerstev, krajli, potazmo mést je
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nejcastéji jednoleta, tzn. kazdoro¢ni vyhlaSovani grantli, projekty s viceletym pfesahem jsou
financovany jiz obtizné.

Vétsina grantovych fizeni je ohraniCena ¢astkou v maximalnich vysich tadu set tisic korun,
a v souhrnu krajskych podpor dosahuji jednotek milioni K¢ (porovnani ti kraja viz tab. €. 2)
Nezanedbatelna je téz administrativni naro¢nost grantovych zadosti, i kdyz nékteré z kurzi a
vzdélavani EVVO byly v programovacim obdobi 2014-2021 administrovany formou projekta
zjednoduSeného vykazovani ( tzv.,Sablon®). Zpfistupnéni a zjednoduseni uskuteciiovani
vzdélavacich projektii bylo podpotfenou vyzvou v Operaénim programu Vyzkum, vyvoj a
vzdélavani (MSMT CR 2020). Cilem vyzvy bylo ve spolupraci s mistnimi akénimi skupinami
pro vzdélavani (MAP) podpofit uskuteiiovani projektd, zejména pro ZS a MS. Predpoklada
se, ze 1 v nasledujicim programovacim obdobi 2021-2027 bude myslenka zdméru pokracovat
tak, aby bylo mozné navazat na predchozi projekty.

Témata a formy podpory EVVO ze strany krajskych samosprév jsou vétSinou popsana
v jednotlivych krajskych koncepcich EVVO. Povinnost tvorby koncepci EVVO stanovuje
krajim zakon ¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostredi.
Nejcastéji se jedna o podporu prace s détmi a mladezi (podpora vyukovych a vzdélavacich
programil pro skoly — a to jak v ekocentrech, tak ve Skolach, podpora soutézi, exkurzi, podpora
vybaveni u€eben, hiist, zahrad, podpora certifikace pfirodnich zahrad, ndkup pomiicek do
vyuky). Podpora osvétové a vzdélavaci prace pro dospélé (vzdélavaci seminaie a konference,
vzdélavaci akce pro pedagogy), a podpora tvorby a oprav nauc¢nych stezek, publikaci pro déti
a mladez (Cincera et al. 2017).

Pro srovnani podpory projekti EVVO ze strany vetejné spravy, a to krajskymi spravami,
byly vybrany 3 kraje — JihoCesky, Plzenisky a Jihomoravsky kraj.  VétSina grantovych fizeni
je ohranicena ¢astkou v maximalnich vysich fadu set tisic korun, a v souhrnu krajskych podpor
dosahuji jednotek milionti K¢ (porovnani tfi kraji viz obr. €.6). Jak vyplyva z tabulky, finan¢né
podpoiené projekty ve trech krajich jsou nevyrovnané, at’ jiz co se ty¢e poctu projektl, tak co
se tyCe vyse rocnich finan¢nich dotaci. Jedinou vyjimku tvoti Plzensky kraj, kdy od roku 2019
byl zménén princip podpory projektl, a od roku 2019 je podpora EVVO zahrnuta pod podporu
Ostatnich volnocasovych aktivit, tedy je nyni obtizné odd¢lit projekty vyhradné soustiedici se
na EVVO, a tabulkové srovnani zkresluje.
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Obr.¢. 5. Porovnadni krajii — pocet podporenych zdadosti projektis EVVO. Zdroj: Krajské vifady CR.(2021)
Zpracovani: viastni

Tab.¢. 2. Porovndni vyse financni podpory pro EVVO v K¢, vybrané kraje CR.

* v Plzenském kraje je ve vyhlasovaném programu zahrnuta kromé EVVO podpora ostatnich volnocasovych
aktivit

Jihocesky kraj Jihomoravsky kraj | Plzensky kraj*
2016 1139 000 960 000 1 000 000
2017 1799 000 1500 000 800 000
2018 1938 000 1500 000 1400 000
2019 1733 000 2000 000 3619 000

Zdroj: Krajské iirady CR (2021). Upraveno.
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Dotace do programi EVVO
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Obr.¢.6. Porovnani vyse financni dotace do EVVO,vybrané kraje CR. Zdroj: Krajské tirady CR. (2021).
Zpracovani: vilastni

Jihocesky kraj

Krajsky urad JihoCeského kraje se v roce 2007 stal (nefinancnim) partnerem v projektu
,» Vytvofeni a rozvoj sité environmentalnich informac¢nich a poradenskych center v Jiho¢eském
kraji“, jehoz realizace byla podpotfena z Operacniho programu Rozvoj lidskych zdroji (OP
RLZ). Jednim z vystupli projektu byl vznik obcanského sdruzeni Krasec (Krajska sit
enviromentalnich center), ktery zastfesuje organizace pro ekologickou vychovu, které na izemi
Jihoceského kraje provozovaly poradenstvi a osvétu pro vefejnost. V roce 2008 byla sit’
organizaci roz§ifena i o stiediska ekologické vychovy, ktera poskytuji sluzby prevazné skolam
a pedagogiim. V ptiloze ¢.1 je mozné nahlédnout do tematickych okruhli a programi ¢i
projekti, které byly v roce 2019 krajskym ufadem podpoieny, a jejich finan¢ni dotaci.

V roce 2011 JihoCesky kraj finanén¢ podpofil navazujici projekt ,,Rozvoj sité
environmentalnich vzdélavacich, poradenskych a informacnich center v Jihoceském kraji“. V
kvétnu 2011 schvélilo Zastupitelstvo JihoCeského kraje dohodu o spolupraci mezi Jiho¢eskym
krajem a sdruzenim Krasec na dobu neurcitou. V tomto roce mélo sdruzeni Krasec 16 ¢lenti a
jednoho pozorovatele. Spoluprace JihoCeského kraje a spolku Krasec je planovéna i do
budoucna, a je zahrnuta v Krajské koncepci EVVO. V soucasnosti ma spolek Krasec 17 ¢lentl,
a funguje jako platforma ekoporaden a ekovychovnych organizaci JihocCeského kraje,
poskytujici komplexni sluzby vefejnosti v oblasti EVVO i ekologického poradenstvi.

Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj pro realizaci programi EVVO zfidil specializovanou ptispévkovou
organizaci Lipka — Skolské zafizeni pro EVVO. Lipka realizuje ukoly koncepce EVVO pro
vSechny cilové skupiny, od Skol po vetejnost. Déle je zfizovatelem povérena plnénim tkola
akéniho planu, napf. tvorbu metodickych publikaci a pomicek, metodickou podporu
pedagoglim, organizaci konferenci pro pedagogy apod. V kraji existuje krajska koordinacni



skupina (KKS), ktera koordinuje vzdélavaci a osvétové akce v souladu s akénim planem, ktery
kazdorocné vyhodnocuje.

Lipka ma v soucasné dob¢ pét terénnich pracovisté — Jezirko v Bilovicich nad Svitavou,
pobytové ekocentrum Rychta v Krasensku, Lipova a Rozmarynek. Od roku 2009 ziidila Lipka
pracovisté Kamennd — vzdélavaci centrum Alese Zaveského, které se vénuje enviromentalnimu
vzdélavani dospé€lych, zejména pedagogické verejnosti. Realizuje vyuku pro tfi univerzity —
Masarykovu univerzitu, Mendelovu univerzitu v Brn€, a Univerzitu Palackého v Olomouci
(Lipka 2020).

Vyznamnym projektem, na kterém se jihomoravsky kraj podili, je ,,Sit’ environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty v Jihomoravském kraji*“. Projekt od roku 2005 podporuje 19
poradenskych mist, nyni akce koordinuje organizace Rezekvitek.

Plzensky kraj

V Plzeiiském kraji je oblast EVVO napliovdna piedevSim prostfednictvim Sité
enviromentalnch informacnich a poradenskych center ENVIC (ENVIC, 2020). Sit’ vznikla za
finan¢ni podpory Plzeniského kraje a ESF v roce 2006, a pokryvéa cely Plzenisky kraj. V kazdém
okrese bylo vytvoteno alespoii jedno informacni centrum. Od roku 2012 navazuje pokracujici
projekt, financovany SFZP a Plzefiskym krajem.

V soucasné dobé je ve sdruzeni EVIC ¢&innych 7 informacnich center. Ukolem projektu je
téz vzdélavani pracovnikd informacnich center. Dillezitou soucasti pii vzniku projektu bylo
odborné zazemi, které tvofili odborni garanti jednotlivych témat (Ustav pro Zivotni prostiedi
Univerzity Karlovy, Cesky hydrometeorologicky tstav v Plzni, Krajsky tiad Plzefiského kraje
a dalSi). Soucasti projektu bylo zfizeni oficialni internetové stranky projektu.

Plzensky kraj od roku 2011 poskytuje dotace z dotacniho programu, ktery je uren pro
vSechny Skoly Plzeiiského kraje na podporu ekologickych skolnich zahrad. Od roku 2012 se
tyto projekty podporuji v dotacnim titulu Zelené Skolni zahrady v rdmci dota¢niho programu
Ekologické projekty. Déle finan¢né podporuje soutéze détskych kolektivii ve znalostech
ptirody a zakladl ekologie s ndzvem Zelena stezka — Zlaty list.

3.4.4.2. Porovnani ¢innosti a dosahu ekocenter

K porovnani dosahu a ¢innosti ekocenter byly analyzovany 3 kraje — Jihocesky kraj,
Jihomoravsky kraj, a Plzensky kraj (tab.¢. 3). Jak z tabulky €. 3 vyplyva, pocet vzdélavacich
center je ve srovnani s po¢tem obyvatel kraje a poctem Skol pfiblizn¢ vyrovnany, pocet
ekofarem, poskytujicich vzdélavaci sluzby je nejmensi v Plzefiském kraji, i vzhledem k poctu
obyvatel a k poctu skol v kraji.
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Tab.c.3. Srovnani krajit vzhledem k poctu obyvatel, Skol, ekocenter a ekofarem.

kraj Pocet obyvatel | Pocet Skol Pocet Pocet Pocet ekofarem
MS, Z8, SS ) | ekocenter | ekofarem | s moZnosti
vzdélavani
Plzenisky kraj 591 590 482 11 558 4
Jihocesky kraj 644 239 555 16 679 15
Jihomoravsky kraj 1195226 1030 22 325 11

Zdroj: Krajské iirady CR, CSU, MZe CR, MZP CR (2021). Upraveno.

Plzensky kraj

V kraji Plzenském je ¢innych 11 ekocenter, z nichz 1 je koncipované jako pobytové.
Stredisko ekologické vychovy a etiky Rychory - SEVER je konsorciem ¢étyf neziskovych
organizaci, spojenych spole¢nou znackou, historii, poslanim, poskytovanymi sluzbami a
vysokou mirou vzajemné solidarity a podpory

Skola pro udrzitelny Zivot je spoleény program Nadace Partnerstvi a Stiediska ekologické
vychovy a etiky Rychory — SEVER. Poslanim programu je vzdélavani v oblasti komunitniho
planovani a zapojeni zakii a vefejnosti do konkrétnich akci smétujicich ke zlepSeni zivotniho
prostiedi.

Obcanské sdruzeni Ametyst nabizi vyukové programy na Skoléch i v terénu, a ptilezitostné
v némeckém partnerském stfedisku LBV-Zentrum Mensch und Natur (od péti do deseti
programt ro¢n¢). V roce 2019 zrealizovalo 168 jednodennich vyuk, do kterych se zapojilo 3
690 zakii. Programy probihaly ve skolnich zahradach a u¢ebnéch, v ptirodnich lokalitich mésta
Plzn€ a na terénni stanici v Prusinidch u Nebilov. Projekt Ucit se venku ndas bavi financné
podpotil SFZP, dalsi projekt Tvorime a ucime se v zahradé finanéné podpotil Fond Zivotniho
prostiedi mésta Plzné. Déle sdruzeni realizuje projekt E-learningu a terénni programy v Plzni
a okoli, které finanéné¢ podporuje Nadacni fond Zeleny poklad, a projekt Zazit prirodu bez
hranic II za podpory Cesko-némecky fond budoucnosti a Krajského tadu Plzeiiského kraje
(Ametyst 2021).

Environmentalni centrum Liiftnerka provozuje Sdruzeni ptatel Zoologické a botanické
zahrady mésta Plzn€. Od roku 2009 sdruzeni provozuje ovocny genovy sad, a je spolecné se
Z00 vydavatelem ctvrtletniku IRIS, s garanci za rubriky o ptirodé a ekologii. Centrum nabizi
trvale Skolam vyukové programy a komentované prohlidky, které jsou pfizpisobené vsem
vékovym kategoriim i specifickym potfebam riznych typi vzdélavacich instituci. V roce 2019
se uskutecnilo celkem 608 programu a prohlidek pro celkem 13 032 tcastnikd. V samostatné
expozici Akva Tera pak probehlo 59 tematickych komentovanych prohlidek s oSetfovateli pro
992 posluchac¢t. Kromé standardné nabizenych programt a prohlidek pro Skoly se podileli na
zajisténi vecernich prohlidek pro vefejnost, prohlidky pro tfidy se specifickymi vzdélavacimi
potiebami a pro navstévniky se zrakovym handicapem. Zajistuje také setkani s oSetfovateli s
moznosti diskuze pfimo s oSetfovatelem vybranych zvitat, pfipravuji tematickéd setkani pro



Gcastniky Détské univerzity Fakulty pedagogické a Fakulty aplikovanych véd ZCU v Plzni a
kurzu Akademie tietiho véku Zoo jinak, kterou porada Mezigeneracni a dobrovolnické centrum
TOTEM. Déti mohou o prazdninach navstévovat piiméstsky tabor piti Zoo Plzen, nebo v
prabéhu Skolniho roku dochdzet na Zookrouzek (v roce 2019 navstévovalo 44 zajemctt). Jarni
prazdniny v zoo vyuzilo 36 déti, o letnich prazdninach se ucastnilo 196 taborniki (Statek
Liiftnerka 2021).

Jihocesky kraj

Jiho¢esky kraj disponuje celkem 16 vzdé€lavacimi ekocentry, 2 jsou urcend k del$im
pobytim. V siti Pavuéina je v sou¢asné dobé &innych 5 ekocenter (CEGV Cassiopeia, Cesky
nadacni fond pro vydru, DDM Prachatice - CEV Drtipatka, MEVPIS - Mezinarodni
environmentalni vzdelavaci, poradenské a informacni stedisko ochrany vod Vodnany, ZO
CSOP Sipek Cesky Krumlov).

Spolek Krasec (KRAjska Sit' Environmentalnich Center) vznikl v roce 2007. Krasec se
zpocatku zabyval pouze koordinaci a realizaci environmentéalniho poradenstvi v Jiho¢eském
kraji, v roce 2008 byla ¢innost sité rozsifena o podporu a koordinaci ekovychovnych center v
regionu. Tim vznikla platforma ekoporaden a ekovychovnych organizaci Jihoc¢eského kraje
poskytujici komplexni sluzby vetejnosti v oblasti environmentalni vychovy, vzdélavani, osveéty
a ekologického poradenstvi. V soucasnosti Krasec sdruzuje vsech 16 ekocenter v kraji. V roce
2019 spolek koordinoval Cerpani individualni dotace JihoCeského kraje v celkové vysi 800
000,- K¢, kdy na zéklad¢ vysledkt vyberového fizeni pro ¢lenské organizace bylo podpotfeno
a pro vefejnost zrealizovano 17 akci — 2 besedy, 3 prednasky, 5 exkurzi, 4 ptirodovédné
vychézky, 2 workshopy, 1 Den fantazie. Pro odbornou vetejnost byly uspofadany 2 seminaie.
Dale byly financovéany ekologické vyukové programy pro matetské, zédkladni a stfedni skoly
(10 000 ucastnikohodin) a ekologické poradenstvi (500 porad — 372 navstévnich hodin). Diky
dotaci se také konal 8.ro¢nik soutéze environmentdlnich projektd Jihoceskd ratolest
a 2 ucitelské konference ,,Podzimni dny EVVO®. Ddéle koordinoval Cerpani dotace mésta
Ceské Budgjovice, ve vys§i 90 000,- K& na projekt ,,Dny s Krascem 2019%, ze které bylo
podpoieno 12 akci pro Sirokou vefejnost, které realizovaly ¢lenské organizace - 4 besedy,
2 ptirodovédné vychazky a 6 exkurzi. » cerpani dvou dotaci mésta Tabor. Taborské dny
s Krascem, a ,,SKOLA HROU O ZIVOTNIM PROSTREDI - Environmentélni vyukové
programy pro taborské Skoly“. V roce 2019 clenské organizace Krasce uskutecnily celkem
1276 vyukovych programti, kterych se ziucastnilo dohromady 26 339 déti a zakl jihoCeskych
Skol. Bylo realizovano také 44 pobytovych vyukovych programii, kterych se ztc¢astnilo 925
zaku a studentti (KRASEC 2021).

Jihomoravsky kraj

V Jihomoravském kraji je pod MZP CR registrovano 22 ekocenter, z nichZ jsou 2 uréena
k del$imu nez jednodennimu pobytu.

Ekocentrum Lipka Lipka od svého zaloZeni v roce 1991 nabizela ekologické vyukové
programy Skolam a poskytovala zazemi pro krouzky a kluby. Hned v prvnim roce ¢innosti
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vznikl ekopedagogicky klub TILIA a v roce 1998 se Lipka stala fakultnim zafizenim
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brn€. Od roku 1996 je ¢lenem sité¢ Pavucina.
Lipka je jednou z nejvétsich a nejstarsich organizaci v Ceské republice vénujicich se EVVO,
jejich vyukovych programi se za rok 2019 zucastnilo ptes 25 000 zakd, v 1157 vyukovych
programech. Vede 34 pravidelnych krouzkt pro 470 déti i dospélych, uskuteciiuje v zajmovych
klubech vikendové vypravy. Za rok 2019 usporadala 48 tdbora pro celkem 1 165 déti, akci pro
vefejnost bylo uspotadano 56. Lipka je realizatorem mnoha projektti, naptiklad projektu
BUDKA: Budovani kapacit a spoluprace neformélniho a formalniho vzd€lavani na Lipce,
projektu  CIVIS: Zaostieno na obcanské a socidlni kompetence , nebo CVYK: Cestou
vyvojového kontinua — podpora uciteli v osvojovani formativniho hodnoceni Earthkeepers v
novych regionech CR a Erasmus+: S piirodou k vzajemnému porozuméni aj. (Ekocentrum
Lipka 2020).

Na svych pracovistich vyuzivd Lipka k vyuce certifikované pfirodni zahrady, jejichz
vyznam neustéle roste, a Lipka svym komplexnim pfistupem k environmentalnimu vzdélavani
inspiruje ostatni organizace nejen v CR, ale i v okolnich zemich.

3.4.4.3. Ekologicky hospodarici farmy a EVVO

V Ceské republice existuje pouze nékolik ekocenter, spojenych srealnym provozem
ekofarmy s registrovanym ekologickym hospodafenim. Identifikovano jich bylo 5 (Vesela
Biofarma Velké Hostéradky, Biofarma Kosik, Sociidlné¢ - terapeutické centrum Tabor,
Ekocentrum Brniste, Centrum pro ekologickou vychovu Kliny).

V CR provozuji svou ¢innost dalii 4 ekofarmy, které piimo nabizi moznost vzdélavani pro
Skoly a spolupraci s ekoncentry (Biofarma Juré, Ekofarma Babiny, Ekocentrum Kozodoj,
Ekofarma Valaska).

Pro potfeby diplomové prace byla vytvorena oteviend mapa s pristupem (viz link v seznamu
literatury) (obr. €. 7), do které jsou zaneseny identifikované ekologicky hospodatici farmy na
tizemi CR, které n&jakou formu spolupréaci na rizné urovni pii EVVO vzdélavani nabizeji. A
to at’ jiz formou exkurze, kratkého ,,programu® na farmé, agroturistického poznavani ekofarmy
spolu s ubytovanim a programem, ptipadné i v jinych aktivitach (naptiklad pofadéani tdbort pro
déti). Nabidka sluzeb se velmi li§i farma od farmy, a pfipadni z4jemci (Skoly i vefejnost) o
tento typ vzdélavani se musi domluvit pfimo s provozovateli (majiteli) ekofarmy na
podminkach navstévy, nebo ptipadného programu. Nekteré ekofarmy jsou schopny umoznit
exkurze v ramci nabidky pro Skoly zdarma. Jiné, podobn¢ jako v Rakousku, napt. Biofarma
Sasov, nabizi exkurze s vykladem s ochutnavkou vyrdbénych produktd, ¢i moznosti ndkupu
produktii ve faremnim obchodé, které jsou zpoplatnéné, a to nejen pro vefejnost, ale také pro
Skoly.
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Obr. ¢.7. Mapa ekofarem, poskytujicich vzdélavaci sluzby. Zdroj: Adresar farmaiii MZe CR, PRO-BIO,
(2021). Zpracovani: viastni.

V rezimu ekologického hospodaieni je v CR registrovano kroku 2019 celkem 4690
ekofarem. Jen zlomek z nich je mozné v soucasnosti potencidln¢ vyuzit pro néjakou formu
EVVO vzdé€lavani. Farem se podaftilo urcit celkem 78, rozdélené do jednotlivych kraji (viz
tab.¢.4). Divoda, pro¢ tomu tak je, je mnoho. V kratkém dotaznikovém Setieni u farem, které
zadny typ EVVO nenabizi, bylo rozpoznano n€kolik omezujicich limiti, které jsou podrobné;ji
popsany v diskusi. V pfiloze €. 3 jsou vypsany farmami uvadéné limitni faktory, které byly
roz¢lenény do podoblasti faktort technickych, ekonomickych a socidlnich.

Tab.¢.4. Ekofarmy v CR.

kraj Ekofarmy, poskytujici | Ekofarmy
vzdélavaci sluzby

Jihocesky 15 679
Zlinsky 12 401
Jihomoravsky 11 325
Sti‘edocesky 6 351
Kralovéhradecky 6 249
Ustecky 5 309
Liberecky 5 279
Plzenisky 4 558
Moravskoslezsky 3 433
Olomoucky 3 290
Vysocina 3 375
Pardubicky 2 185
Praha 6 0
celkem 78 4 690

Zdroj: Adresar farmari, MZe CR, PRO-BIO (2021). Upraveno.
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Plzensky kraj

Zamecky statek Ujezd nad MZi je jednou ze 4 ekofarem, ktera se vénuje prostiednictvim
spolku ZINAFA (ZIvot NA FArm¢) enviromenalnimu vzdélavani, i ve spolupraci s okolnimi
Skolami. Ekofarma se vénuje péstovani obilnin, chovu skotu kiizenych masnych plemen a
chovu koni. Spolek se snazi o zvelebeni zdmeckého mista i ve spolupréci se Skolami i jinymi
sdruzenimi. Pfipravuji také vlastni vzdélavaci zazitkové programy o ptirod¢, zvitatech, historii
1 kulturnim dédictvi mista (programy Zvitata na statku, Od zrni¢ka po pecen chleba, Lesni
kralovstvi aj.). Spolek vytvoftil také tzv. Farmarovu stezku, kde se mize i Sirokd vefejnost
dozvédet neformélnim zpiisobem o zajmovych chovech a potfebach drobného zvitectva. Spolek
provozuje minifarmu, kde krom koni, ovci, koz a prasat déti mohou vidét i méné casto chovana
hospodaiska zvirata, jako osli, perlicky, holuby. Statek nabizi celoro¢ni krouzky pro déti, i
vzdélavaci letni tabory (ZINAFA 2020).

Jihocesky kraj

V JihoCeském kraji je potencialné vhodnych k riznym formam EVVO 15 ekofarem. Jednou
z nich je Farma Struhy ve Vlastci. Je ekologicky hospodaftici farmou smiSenou, s rostlinnou i
zivocisnou vyrobou. Hospodafstvi s chovem dojeného skotu poskytuje i vlastni vzdélavaci
programy pro $koly (MS az SS). Aby byl chov skotu rentabilni, farma navygila stavy krav
plemene Brown swiss na 80 ks. Farma hospodaii na 110 ha zeméd¢€lské pudy, vétSinu
z obhospodafovanych ploch ma v prongjmu. V malé faremni mlékarn¢ je mozné vidét
zpracovani mléka vcetné technologii od nadojeni az po zpracovani hotovych vyrobktl. Farma
umoznuje i prodej vyrobkt ze dvora. Je zde mozno vidét i vétSinu hospodatskych zvirat, farma
umoziuje 1 prohlidku s vykladem pro vefejnost. Pro déti je atraktivitou i zdjmovy chov
domacich zvitat, ovci, koz, prasat, dritbeze, ¢i holubti a kralik(i. Farma spolupracuje se Skolami
v Sirokém okoli (Farma Struhy 2020).

Jihomoravsky kraj

Ekofarem s moznosti vzdélavani je v kraji 11, plnohodnotné ekocentrum provozuje jedna
ekofarma, tou je Veseld biofarma ve Velkych Hostéradkach. Veseld biofarma je zdjmové
sdruzeni pratel ve Velkych Hostéradkéach, ktefi na riznych pozicich pracuji pro ekologické
zem&délstvi v CR jiZ vice nez dvacet let a tak mohou pfi své ¢innosti vyuZivat odborné znalosti
a dlouholeté zkusenosti ze svych pracovnich pozic.

Mezi hlavni Cinnosti spolku patii osvéta v oblasti ekologického zemédé€lstvi a jeho
pfiznivém vlivu na zivotni prostiedi, vzdélavani a vychovné projekty, ochrana Zivotniho
prostfedi, biodiverzity a krajiny, propagace zdravého zivotniho stylu a snaha o ,,udrzitelné*
chovani v rodin€ a svém okoli. K naplnéni téchto cilti vznikla modelové ekofarma ve Velkych
Hostéradkach, ve které se potadaji osveétové a vzdelavaci akce pro verejnost, exkurze a
seminaie pro studenty a dal§i pedagogické pracovniky. Farma také provozuje obchiidek
bioproduktli a bioc¢ajii a kotfeni. Provozuje bezplatnou ekologickou poradnu, jejiz soucésti je
fada odbornych publikaci z oblasti EZ, letdky a brozury pro spottebitele. Do budoucna také
pfipravuji fadu vlastnich projekti predevS§im na podporu udrzitelné spotieby a ochrany



zivotniho prostedi. Ekocentrum nabizi jednodenni vzdélavaci semindie pro ucitele v ramci
DVPP zamétené na 1éCivé rostliny, byliny a kotfeni (Veseld Biofarma 2020).

4. Podkladové udaje
4.1. Charakteristika uzemi

Krajskym méstem Jihogeského kraje je mésto Ceské Bud&jovice. Pocet obyvatel kraje je
k roku 2019 celkem 642133, pocet obci 624, z toho se statutem mésta 56. Velmi nizka hustota
zalidnéni 64 (obyv.km-2) fadi podle metodiky OECD oblast Jiho¢eského kraje mezi venkovské
oblasti na irovni lokalni, na Grovni regionalni pak k regionu vyrazn¢ venkovskému, kde 15-50
% obyvatel Zije ve venkovskych obcich. Definice venkovskych obci v ramci CR se vztahuje
k sidlim s poc¢tem obyvatel do 2000. V Jihoceském kraji je ztizeno celkem 555 §kol, z toho je
MS 207, ZS 250 a SS 98 (CSU 2020).

Region Ceskokrumlovska je charakterizovan jako spravni obvod obce s roziifenou
pasobnosti Cesky Krumlov (SORP), v kategorii NUTS skodem CZ0312. SORP Cesky
Krumlov (kod 3103) se nachazi na jiznim okraji Jiho¢eského kraje, a svou rozlohou 112 904 ha
je nejvétsim ORP v kraji. Spravni uzemi ORP zahrnuje 32 obci, z nichz 7 ma statut mésta (
Cesky Krumlov, Horni Plana, Kaplice, Velesin, Rozmberk nad Vltavou, Vétini a Vyssi Brod),
4 obce maji statut méstyse (Frymburk, Besednice, Kiemze a Ptidoli) a 1 vojensky ujezd
Boletice, s celkovym poctem 117 katastralnich tzemi. Hustota obyvatel se pohybuje okolo 36,9
(obyv.km-2). Na tizemi Zije 41 707 obyvatel. Skolské instituce predstavuje 35 mateiskych skol,
29 $kol zékladnich, gymnazia, stiedni $koly a uéilisté v poétu 9 (CSU 2020).

4.1.1. Vymezeni zajmové oblasti a infrastruktura

Oblast Ceskokrumlovska je jednou z nejméné trvale obydlenych oblasti nejen v kraji, ale
i v CR. Jedna se o pithraniéni oblast s nepiili§ osidlenymi misty pfi statni hranici, k ¢emuz
prispiva i fakt, ze na ¢asti rozlohy se rozklada vojensky tijezd Boletice. Z hlediska dostupnosti
lokality budovaného ekocentra, na hranici katastru obce Piedni Vyton,, je vyznamna
v soucasnosti budovana dalnice (nyni mezinarodni silnice E55), a dvé zeleznicni traté.

Uzemi Lipenska je perifernim venkovskym regionem, ktery disponuje velmi vysokym
potencidlem pro rozvoj cestovniho ruchu. Tento potencidl neni zatim v Uzemi vyuzivan
rovnomérné. Tento stav je zplisoben nejen rozsahem investiéni ¢innosti a objemem vetejné
podpory, ale i vysokym stupném ochrany ptirody a krajiny v ¢asti izemi. Cestovni ruch je
jednou z mala, dokonce mozna jedinou, ekonomicky udrzitelnou aktivitou, kterou lze v
mikroregionu uspésné rozvijet (Svazek Lipenskych obci 2016).

Svazek Lipenskych obci je dobrovolnou nepolitickou organizaci sdruzujici obce lezici v
okoli vodni nadrZe Lipno a horniho toku feky Vltavy, ve spravnich obvodech obci s rozsitenou
pasobnosti Cesky Krumlov (9 obci) a Prachatice (2 obce).

V uplynulych patnécti letech se zménilo uzemi Svazku Lipenskych obci. Zatimco v roce
2005 tvotilo tento dobrovolny svazek obci 14 obci, v roce 2020 tento svazek obsahuje 9 obci.
(Svazek Lipenskych obci 2020) Pocet obyvatel se snizil o vice nez pét tisic z pivodnich 16 649
na 11 321 osob a jejich vek se zvysil o témet Sest let z 36,7 let na 42,4 let.
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V mikroregionu zije 1,8 % obyvatel JihoCeského kraje. Celkové rozloha mikroregionu je
64,46 hektart, coz predstavuje 6,4 % celkové rozlohy Jihoceského kraje. (Svazek Lipenskych
obci 2020)

Soucasna situace na izemi Lipenska se od historického vyvoje pfilis nelisi. Region je stale
prevazné prumyslové-zemédélskou oblasti. AvSak vzhledem k tomu, Ze jiz v minulosti se oblast
profilovala jako rekreacni lokalita, existuje zde vyznamné zastoupeni sluzeb cestovniho ruchu.
Region vSak stale v této oblasti disponuje znacnymi rezervami a zamé&stnanost ve sluzbach
nedosahuje ani poloviny hodnoty, kterd je béznd v regionech s obdobnym potencidlem pro
rozvoj cestovniho ruchu. ( Svazkek Lipenskych obci 2020).

Prevazujicim typem podnikli nabizejicich sluzby cestovniho ruchu jsou na uzemi Lipenska
subjekty obchodni, potravinafské, ubytovaci, pohostinské a v oblasti infrastruktury a sluzeb
cestovniho ruchu. Dopady historického vyvoje, zejména pak pokracujiciho trendu utlumu
¢innosti v zemédélstvi a pokracujici ipadek mistnich primyslovych podnikii v disledku
rostouci konkurence v ramci globalniho trhu jsou se v regionu Lipenska projevuji predevsim
vysokou hladinou nezaméstnanosti, ktera se v nékterych obcich dlouhodobé pohybuje nad 10
%, ptiCemz se nevyhyba ani populacné vétsim centrim (Svazek Lipenskych obci 2020).

Ptihrani¢ni poloha oblasti se dvéma celoro¢né otevienymi hrani¢nimi prechody, jejiz jizni
Cast je tvofena statni hranici s Rakouskem, poskytuje moznost vzdjemné pieshranicni
spoluprace i v oblasti enviromentalni, dotyka se euroregionu Sumava a Silva Nortica. Region
Sumava byl v minulém stoleti vyuZivan v dostupnych &astech pievazné jako zdroj
zem&délskych produktii, v lesnictvi jako zdroj dieva ¢i raSeliny. Po otevieni hranic a
zptistupnéni hrani¢niho pasma je nyni vyuzivan ve stale vétsi mife jako rekreacni oblast,
zejména oblast Lipenska. Vybavenost uzemi nejen v oblasti infrastruktury v poslednich letech
vyrazng vzrostla. Atraktivita regionu pro obyvatele i pro navstévniky je limitovana dostatecnou
obcanskou vybavenosti. V katastrech obci mikroregionu Lipenska vyrostlo mnoho hoteld,
penziond, restauraci, cyklostezek, znacenych turistickych cest aj., i zdsluhou dotac¢nich tituld a
projektti fondi EU ur¢enych k podpoie cestovniho ruchu (CENIA 2018).

4.1.2. Piirodni poméry

Cast uzemi regionu pokryva CHKO Sumava, s Narodnim parkem Sumava, nejvét§im
narodnim parkem v CR, se zvlastnim reZimem ochrany tGizemi (obr. &. 8). Podle zékona ¢&.
114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny lze za chranéné krajinné oblasti vyhlasit rozsahla
uzemi s harmonicky utvéfenou krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem a s vyznamnym
podilem pfirozenych ekosystémi lesnich a trvalych travnich porostii, s hojnym zastoupenim
drevin, poptipad¢ s dochovanymi pamatkami historického osidleni.

Vyznamnym néstrojem ochrany pfirody a krajiny se stalo vymezeni zonace chranénych
oblasti, kdy zonaci jsou sjednocovana uzemi obdobné kvality do ucelenych krajinnych
segmentl tak, aby, pokud je to mozné, v odstupiiovaném potadi vytvaiela ochranné pasmo
jedna druhé (Machar 2014). CHKO Sumava je od r. 2020 pravnim piedpisem rozélenéna do 4
z6n, kdy 1 zo6na ma nejptisnéjsi rezim ochrany.

Dle Machara (2014) je nutné vyznam jednotlivych CHKO posuzovat na zaklad¢ vice
hledisek, jako napf. pfitomnost vzacnych pfirodnich jevi, rostlin a zivocicht, pfibuznych



spolecenstev, piispévkem pro ekologickou stabilitu krajiny, neopakovatelnost jejiho charakteru
a ekologicky vhodného vyuzivani.

Na pravém biehu Lipna se rozkladaji lesni komplexy, které jsou jednim z nejcennéjSich
ptirodnich prostorti tohoto typu na Sumavé, stale jeitd ve velké mife nedotéeny urbannimi
zasahy. Okoli Soviho vrchu, Rtzového vrchu, Medvédiho vrchu, Velkého a Malého Plesného,
Bukového vrchu a Jeleniho kopce jsou zarazeny do uzsich 3 ochrannych zoén, kdy se hranice
obce Piedni Vytoii ve sméru osady Svaty Tomés dotyka tieti ochranné zony NP Sumava (zéna
ochrany 3).

Chranéna oblast pfirozené¢ akumulace vod (CHOPAV) zasahuje téméf celé¢ uzemi NP
Sumava (AOPK 2020).
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Obr.¢. 8. Zvldsté chranéna vizemi, Ceskokrumlovsko. Zdroj: AOPK

Na uzemi JihoCeského kraje se nachdzeji ¢tyti velkoplos$na zv1asté chranéna uzemi, dvé z
nich se na Uzemi kraje nachazeji celd, dvé zasahuji do Plzeiiského kraje. Jednd se o
jihovychodni &ast Narodniho parku Sumava (33 620 ha; celkova rozloha 68 064 ha),
jihovychodni ¢ast Chranéné krajinné oblasti Sumava (73 358 ha; celkova rozloha 99 398 ha),
Chranénou krajinnou oblast Tieboisko (70 000 ha) a Chranénou krajinnou oblast Blansky les
(21 235 ha) (AOPK 2020). Dale pak 302 maloplo$nych zvlasté chranénych tizemi v kategoriich
narodni pfirodni rezervace - 12, 11 narodnich pfirodnich pamatek, 107 ptirodnich rezervaci a
17 ptirodnich parkii (CENIA 2018).

Podle zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpist jsou
definovana, zfizovéana a vyhlaSovana zvlast¢ chranéna uzemi [ velkoplo$na chranéna izemi —
narodni parky (NP), chranéna krajinna uzemi (CHKO); maloplosna chranéna tizemi — narodni
ptirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky, ptirodni rezervace, pfirodni pamatky; nadnarodni
chranénd tzemi — Natura 2000 (evropsky vyznamna lokalita — ptaci oblast), biosféricka
rezervace,; ostatni — pfirodni park, vyznamny krajinny prvek, pamatny strom]. Témito obecné
zavaznymi predpisy (nafizenim vlad nebo v piipad€ ndrodniho parku zvlastnim zdkonem) se
stanovuji jejich poslani a podminky hospodaiského vyuzivani, aby byly zachovany ekologické
funkce téchto tizemi.

Implementace soustavy Natura 2000 probiha v Jihoceském kraji od roku 2006 az do r. 2023.
Natura 2000 je soustava lokalit chranicich nejvice ohrozené druhy rostlin, zivo¢ichti a pfirodni

69



stanovisté na uzemi EU. V soucasné dobé je v JihoCeském kraji vymezeno 100 evropsky
vyznamnych lokalit. Zfizeni soustavy Natura 2000 se zaklada na pravnich pfedpisech EU na
ochranu ptirody: smérnice 92/43/EHS o ochrané ptirodnich stanovist’, volné Zijicich zivocicht
a plan€ rostoucich rostlin (,,smérnice o stanovistich®) a smérnice 79/409/EHS o ochrané volné
zijicich ptakt (,,smérnice o ptacich®). Podle smérnice o ptacich jsou vyhlaSovany ptaci oblasti
a podle smérnice o stanovistich evropsky vyznamné lokality (MZP CR, Natura 2000).
Zvlastni pravidla pro pouzivani herbicidl v Jihoceském kraji mohou byt stanovena také ve
strategickych planech rozvoje jednotlivych obci, pfipadné jejich vyhlaSek, ¢i v koncepci
uspotfadani krajiny jednotlivych tizemnich utvari.. Piikladem je Koncepce ochrany piirody
jihoceského kraje, kde je pfimo i doporuceni k vyuzivani herbicidt pfi likvidaci invazivnich
rostlin, vyslovené pak napf. rostliny vi¢i bob mnoholisty (Jihocesky kraj 2020).
ptirody: smérnice 92/43/EHS o ochran¢ ptirodnich stanovist, volné€ Zijicich zivocicht a plané
rostoucich rostlin (,,smérnice o stanovistich®) a smérnice 79/409/EHS o ochrané volné zijicich
ptaki (,,smérnice o ptacich®). Podle smérnice o ptacich jsou vyhlaSovéany ptaci oblasti a podle
smérnice o stanovistich evropsky vyznamné lokality (MZP CR, Natura 2000).

4.1.3. Koncepce rozvoje obce a mistni stavebni regulativy

Zakonem o uzemnim plénovani zr. 2007 byla posilena funkce uzemniho planovani
jakoZzto nastroje ochrany zivotniho prostfedi, kdy ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni,
kulturni i civiliza¢ni hodnoty uzemi. Pti tvorbé tzemnich planti je nutné zapracovani uzemniho
systému ekologické stability (USES) do uzemné planovaci dokumentace, a to jak pro tzemni
rozvoj kraje pro nadregionalni a regiondlni troven, tak i do Gzemnich plant obci, a to pro
viechny trovné, které se v feSeném uzemi vyskytuji. USES definuje zikon o ochrang ptirody
a krajiny (zékon €. 114/1992 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti) jako vzajemné propojeny soubor
ptirozenych i podzménénych, avSak piirodé blizkych ekosystému, které udrzuji piirodni
rovnovahu. Ochrana USES je povinnost viech vlastnikii a uZivateldi pozemki, jeho vytvateni
je vefejnym zajmem. Skladebnymi &astmi USES jsou biocentra (biotopy), biokoridory a
interaké&ni prvky, jak nadregionalni tak lokalni (MMR CR 2021).

Soucasti chranénych krajinnych oblasti jsou i zastavéné Casti obce, které utvareji raz
krajiny. Stiety potieb ochrany ptirody a krajiny s pozadavky nové vystavby a rozvoje sidel jsou
na izemich CHKO nejvétsi, protoZe povétsinou sleduji opaéné cile. Sprava CHKO Sumava se
snazi zménit ve vefejnosti rozsifeny nazor, ze zivot v oblastech CHKO pfindsi jen omezeni, a
pokouseji se i formou vzdélavani vyvolavat naopak i v obyvatelstvu oblasti pocit soundlezitosti
a pochopeni moznosti rozvoje Setrného hospodateni i rozvoj Setrné turistiky, zachovani
kulturné-ptirodniho dédictvi apod. (Machar 2014).

4.1.4. Uzemni plan obce a mistni stavebni regulativy

Pro uzemi obce Piedni Vyton je nyni vypracovavan novy Uzemni plén, kdy zdkaz
vymezovani novych ploch zastavitelného tzemi ve volné krajin€ je navrzen jako urcity



kompromis mezi snahou o pfiméteny a zdravy rozvoj jednotlivych sidel a diirazem na ochranu
krajiny v mimofadné cenném piirodnim a krajinném prostiedi.

Novy UP pro obec Piedni Vytoni vytvaii predpoklady pro dalsi posileni rekrea¢ni funkce
krajiny potvrzenim existence stavajicich rekreacnich objektli, chatovych lokalit a staveb pro
individualni rekreaci. To vSe vytvafi predpoklady pro zachovani a dalsi posileni rekrea¢niho
vyuziti spravniho izemi Pfedni Vyton (Predni Vyton 2020).

Pro ucel projektu vzniku a vystavby Ekocentra Lipno je kromé jiného nutné dodrzovat
urbanistickou koncepci obce shrnutou do nékolika struénych zdsad. Predevsim je nutné
dodrzovat stavajici charakter zastavby v obci tak, aby nebyl narusen celkovy charakter sidla,
stavajici genius loci a krajinny raz. Zastavba obce ma pfevazné drobny charakter, mnoho sidel
je rekreacniho charakteru, a proto je nutné dodrzet v ramci zastavby vyskovou hladinu pii
omezeni vySky staveb na max. 2 nadzemni patra. Pozadavek na polovalbovou nebo sedlovou
stitechu vychazi z typologie zdejsi zastavby, s vyjimkou sidel pfimo na pravém biehu Lipna
podél silnice na Frydavu, kde jiz stavby s plochymi stfechami stoji. Déle je omezena maximalni
zastavitelnost plochy pozemku i pro zajisténi pfimeéfené rozvolnénosti zastavby.

Energeticka koncepce nové vystavby

Napojeni na zemni plyn s ohledem na umisténi obce, kterd je oddélena vodni plochou
Lipenské nadrze od zbytku kraje, neni mozné, a ani do budoucna neni realné.

U novych staveb je proto nutné vyuzit individudlnich zdrojti energie. Vyuziti solarni nebo
vétrné energie se nedoporucuje s ohledem na zachovaly a nenaruseny krajinny raz, s vyjimkou
mensich fotovoltaickych zatizeni pro dodéani energie k zasobovani staveb, u kterych neni
vybudovéna elektricka ptipojka.

S ohledem na kvalitni ovzdusi v misté je mozné pro vytapeni staveb vyuzit dfeva nebo
drevni Stépky jakoZzto obnovitelného a mistné dostupného zdroje, pfipadné je mozné vyuziti
zkapalnéného plynu, doporuceny jsou také tepelna erpadla. Je také nutné mimotadné kvalitni
zatepleni staveb, vzhledem k podhorskému charakteru uzemi s niz§imi klimatickymi souhrny
teplot.

Pomérné maly rozsah nové navrzené vystavby v obci na né¢kolika rozvojovych plochach si
pravdépodobné nevyzada budovani novych trafostanic. Ve volné krajin€, oblasti nezastavéného
uzemi je povoleno budovani vedeni s ohledem na ekonomiku i jako nadzemnich vedeni,
v pripad¢ zastavéného tzemi je vyzadovano podzemni vedeni elektrické energie.

Mistni dopravni infrastruktura

I v zim¢ velmi dobfe udrzovana obecni cesta zajistuje bezproblémovy pfistup na pozemek.
Obsluznost pro ekocentrum bude zajist'ovat vlastni parkovisté pro cca 7 automobiltl, které bude
umisténo v dolni ¢asti pozemku. Pro pfistup autobusu (napiiklad v pfipad€ piijezdu vétsi
skupiny déti) je k dispozici velké parkovisté v centru obce, cca 3 km vzdalené od ekocentra.
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4.1.5. Mistné specifické podminky pro ¢innost ekofarmy a ekocentra

Obec Ptedni Vyton, v jejimz katastru bude ekocentrum i ekofarma provozovat ¢innost, se
nachazi v ramci soustavy Natura 2000 v oblasti Evropsky vyznamné lokality i v Ptaci oblasti
(obr. €. 9). V oblasti obce diky velice fidce obydlenému izemi je stadle minimum negativnich
vlivt lidské ¢innosti, k ¢emuz pfispéla Ctyficetileta nepfistupnost uzemi v minulych dobéch, a
které ve svém diisledku byla ptizniva pro ochranu krajiny. Z Sumavské fauny zde na pravém
bifehu Lipna prokazateln¢ Zzije los evropsky, rys ostrovid, tetfivek obecny i jini vzicni
zivoCichové i vzacné druhy rostlin (CENIA 2018).

Vyznamnym nastrojem EVVO i prvkem usmériiujicim navstévnost v citlivych tizemich je
budovani nau¢nych stezek s informacnimi panely. Naucné stezky v oblasti jsou zfizovany
spravou CHKO Sumava, AOPK, Lesy CR s.p., ptipadné obce samotné ¢ organizace Svazek
stezek. Hlavni atraktivity v oblasti obce je kromé ptirodni krajiny zficenina Vitkav hradek, a
sakralni objekt (kostel) v obci Svaty Tomas.

Zakladnim aspektem zemédé€lské vyroby je pidni fond a vhodnost plidy, vyuzivané
k rostlinné, potazmo zivocisné vyrobg. Oblast Piedni Vytoné¢ se nachazi v nadmoiské vysce
nad 600 m.n.m. Katastralni uzemi obce spada podle Quitta (1971) do klimatické oblasti CH7,
ktera je nejteplejsi z chladnych oblasti. Definuje ji mirné chladné jaro, kratké, mirn€ chladné a
vlhké 1éto. Delsi prechodné obdobi s mirnym podzim, dlouhou mirnou, mirné vlhkou zimou,
s dlouhou sné¢hovou pokryvkou (CENIA 2018). Primérné teploty se pohybuji kolem 6°C, a na
mistni klima ma vliv i rozlehld hladina Lipenského jezera.

Podle zdroje VUMOP v.v.i. (2020) a katalogu BPEJ se v oblasti nachazi ¢tyti druhy ptd,
nepfiili§ vhodné k péstovani plodin. Jsou to predevsim podzoly, hnédé siln€ kyselé pady, mensi
cast pud jsou raSeliniStni piidy, nyni z vétsi ¢asti zatopeny Lipenskou piehradou. Tyto typy pud
jsou vhodné napftiklad pro pe€stovani brambor, nebo obilovin typu zito ¢i oves, které nejsou tak
naro¢né na kvalitu pidy. Fyzicko-geografické podminky Lipenska jsou méné vhodné pro
péstovani zemedélskych plodin.

Podle biogeografického ¢lenéni Culka et al. (2013) Lipensko spad4 do tzv. Sumavského
bioregionu, majici pfevazné charakter hornatiny, ktery velmi dlouho nebyl viibec osidlen, a
plnil ulohu hrani¢niho hvozdu. V nelesni vegetaci pievazovaly louky a pastviny, orné pudy
bylo velmi malo.

Mnoho luk a pastvin vSak bylo v 70. a 80. letech 20. stol. poni¢eno melioracemi, a v
1 soucasné dobé¢ jsou zde rozsahlé plochy travin. Nékteré jsou vyuzivané jako louky a pastviny,
¢ast je jich zarostlych naletem, predevsim na vlhkych stanovistich (Culek et al. 2013) Z&jmova
oblast spada do horské vyrobni oblasti H, které se déli podle svazitosti terénu, a musi spliiovat
podminky nadmotské vysky vyssi nez 600 m n. n. nebo 500 az 600 m n.m., ale zaroven se
svazitosti pfes 15°na 50 % katastralniho izemi. Z hlediska uspésnosti pfi péstovani plodin maji
ale n¢ktera idoli a mista v oblasti ptihodnéjsi klima (Svaty Tomas, Linda, Rychniivek, Jasanky,
U Stoibert aj).

Ekofarma se bude vénovat pievazné pastevnimu chovu ovci, a udrzbé trvalych travnich
porosti. TTP budou evidovany ve LPIS, a v této oblasti se na n¢ vztahuji mj. platby podpor
ANC, jejichz smyslem je vyrovnani ztrat pii hospodaieni v méné vyhodnych



podminkach v dot€enych oblastech (témi jsou zejména horské a podhorské oblasti), a
v oblastech soustavy NATURA 2000, podle natfizeni vlady od roku 2007 (Nafizeni vlady ¢.
75/2007 Sb. o podminkach poskytovani plateb za prirodni znevyhodnéni v horskych oblastech,
oblastech s jinymi znevyhodnénimi a oblastech Natura 2000). Z vyse uvedeného vyplyva, ze
podpora ANC v zajmovém misté by méla ptispét predevsim k trvalému vyuziti pidy, zachovani
krajinného rdzu a vhodnych faremnich systému, jakym EZ je. Rostlinnd vyroba bude tedy
predstavovat pouze ¢innost, slouzici k péstovani doplitkovych krmiv pro chovana hospodarska
zvitata. Pro ziskani uvedenych dotaci je nezbytné, aby se zeméd¢€lsky podnikatel zavazal, ze
v misté hospodareni bude provozovat a udrzovat zemédélskou €innost v souladu se zdsadami
spravné zemédélské praxe (dobry zemédélsky a environmentdlni stav - DZES) po dobu
minimalné péti let od prvniho roku platby vyrovnavaciho prispévku. Kromé jiného je
podminkou pro Cerpani téchto prostiedkli dodrzeni stanovené intenzity chovu hospodatskych
zvitat - skotu, ovci ¢i koz. Zemédélskou ¢innost v katastru obce provozuje firma KERIM s.r.o.,
a nékolik dalSich mens$ich soukromych farem (SITTER s.r.0.), které se prevazné zabyvaji
udrzbou krajiny, nebo extenzivnim chovem skotu.

V  rezimu podminek zemédélského hospodatfeni stanoveného zfizovacimi ptedpisy je
zpravidla v téchto uzemich obecné zakazano pouzivat biocidy, tedy i herbicidy. Seznam
zakond a nafizeni, tykajici se této problematiky, je uveden v piiloze €. 1 (legislativa). Pojem
biocidy v dobé vyhlaseni vétSiny chranénych uzemi zahrnoval Sirokou paletu pesticidu,
deratiza¢ni, dezinsekcni a dezinfekéni ptipravky. ZvIlasté u maloplo$nych chranénych Gzemi,
je témito prepisy obecné zakézdno provadét chemizaci, nevylucuji ale moznost uplatnéni
biologickych metod ochrany, mikrobidlnich pfipravkli, bioagens a dalSich pfipravkl
predstavujicich nizké riziko, popiipad€ i jinych pfipravki, pokud nenarusi v konkrétnich
podminkach dany stupen ochrany ptirody.

Podle ustanoveni § 37 zdkona o ochrané pfirody a krajiny plati, ze k pouziti ochranného
zasahu s pouzitim piipravkil na ochranu rostlin v t€chto uzemich je nezbytny souhlas organi
ochrany a pfirody, a podle ustanoveni § 52b zakona ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékarské péci je
profesionalni uzivatel piipravka pfi jejich pouZziti povinen pfijmout opatieni k minimalizaci
rizik aplikace ptipravkl pro Zivotni prostiedi, necilové organizmy a biodiverzitu.
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Obr. ¢: 9. Lokality narodniho seznamu soustavy Natura 2000. Zdroj: Natura 2000
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V rezimu ekologického zeméd¢lstvi je natizenim komise EU a navazujicim zékonem o
ekologickém zemédélstvi v CR vyloudeno pouzivani herbicidtl i vSech ostatnich chemicko-
syntetickych pesticidl, povolena je pouze méd, sira, nebo biologicka ochrana rostlin, a regulace
pleveli je provadéna piredevsim spravné sestavenym osevnim postupem, mechanicky, piipadné
termicky (viz legislativa v ptiloze).

4.2. Lokalita — umisténi ekocentra s ekofarmou

Obec Pfedni Vyton se nachazi na pravém biehu umélé vodni naddrze Lipno, v nadmotské
vySce 755 m.n.m. Obec mizeme zahrnout do rekrea¢ni lokality Lipensko, nachazejici se v
jihozapadni ¢asti JihoCeského kraje u hranic s Rakouskem, soucast turistického regionu a
oblasti Sumava, kdy lokalita zahrnuje mésta a obce leZici v okoli vodni nadrZe Lipno a horniho
toku feky Vltavy, tj. obce a mésta sdruzena ve Svazku Lipenskych obci. Nejvyssim vrcholem
katastralnitho tzemi je Vitkilv Kamen (1035 m.n.m) snejvySe poloZenou zficeninou
stejnojmenného hradu, ktery je od r. 1963 kulturni paméatkou. Obec Pfedni Vyton je
vyhledavanym turistickym cilem navstévnikti Lipenska, a to nejen v 1ét€, ale celorocné. V obci
jenékolik hotell a penziontl, i ostatnich ubytovacich zatizeni v soukromi. V obci je aktivni sbor
dobrovolnych hasict, fungujici seniorklub, a spolek Vitkiiv Hradek, starajici se o hradni
zficeninu.

V obci zije trvale 206 obyvatel, a soucasn¢ zde zijici obyvatelstvo dosahuje nejvyssiho
pramérného véku v okrese, a to 50ti let (CSU 2020). Obec spravuje osady Frydava, Svaty
Tomas a Pasecnd. Podle posledniho Setfeni pro tizemni plan obce (r. 2005) bylo ekonomicky
aktivnich obc¢anii v obci cca 30 %. V misté bylo cca 15 pracovnich mist ve sluzbach, cca 20
mist v zem&délstvi, cca 10 mist v lesnictvi. Zhruba 70 % ekonomicky aktivnich obyvatel za
zamé&stnanim dojizdi do okolnich obci. Ekonomicka aktivita obyvatel, struktura i nabidka
pracovnich pfilezitosti je zasadnim faktorem sidelni i socidlni stability Gzemi. V obci ani
v ptilehlych osadéach neni funkéni Zadné podnikatelskd vyrobni ¢innost, vyroba ani sklady.

Vybér lokality pro umisténi ekocentra, jeho dostupnost, vhodnost okolniho prostfedi a
podpora vefejné spravy a ostatnich, aktivné ¢innych organizaci v misté se jevi pro vytvoireni
zaméru jako klicova. V blizkém okoli se nachazi jen jedno fungujici ekocentrum, ekocentrum
pti ZO CSOP Sipek v Ceském Krumlové. V Ceskych Budgjovicich jsou &innd dvé - spise
méstska — ekocentra, t€émi jsou CEGV Cassiopeia a Calla — sdruzeni pro zachranu ptirody.
Pti zoologické zahrad¢ v Hluboké nad Vltavou funguje mistni malé stfedisko, vénované
predeviim Zivotu zvifat v ZOO. V Tteboni je ¢inny Cesky nadaé¢ni fond pro vydru. Z téch
vzdalenéjSich je ve mést¢ Vodiany Mezindrodni enviromentalni vzdélavaci, poradenské a
informacni stfedisko ochrany vod, které je pracovistém Fakulty rybafstvi a ochrany vod
JihoGeské univerzity v Ceskych Budg&jovicich. V Jindfichové Hradci ¢innost vyviji Ob&anské
sdruzeni Vespolek, v Tyné nad Vltavou Semenec, o.p.s. V okrese Cesky Krumlov je jedno
fungujici ekocentrum, v okrese Tabor je funkéni také pouze jedno — méstské - Ekocentrum
Tébor.

V bezprostfedni blizkosti chranénych krajinnych oblasti a Narodniho parku Sumava se
nachazi ekocentrem SEV Stozec (jiz v okrese Prachatice), pfimo v Prachaticich potom
Ekocentrum Diipatka, a v oblasti Narodniho Parku Sumava SEV Horska Kvilda, SEV



Vimperk. VSechna tato centra jsou uz pomérn¢ vzdalena, a to i od krajského mésta, a vzhledem
k umisténi specifické lokality je i jejich zaméfeni smérovano zejména na ochranu divoce

cey

zijicich zvifat.

5. Projekt ekocenta LIPNO jako soucast funk¢ni ekologické farmy

5.1. Cil projektu

Ekocentrum Lipno si klade za cil, zejména v izkém sepéti s redlnym provozem ekologické
farmy, budovat nejenom v détech, a to jiz od utlého veéku, respekt a uctu ke vSemu zivému,
vztak k zivotnimu prostfedi a k jeho aktivni ochrané. Prostfednictvim zézitkové pedagogiky,
formou prozitkd, prostiednictvim interaktivnich metod, vzbuzovat u déti pocit soundleZzitosti a
sepéti nejen svolnou prirodou okolo nés. Zemédé€lstvi a ocenéni jeho pfinosu, i
celospolecenského, je stdle opomijenou oblasti. Ve Skolach v hodinach biologie se déti uci
obecné védomosti o zivoci$né fisi, ale o skutecnych potifebach domécich, ale i hospodaiskych
zvitat nemaji prili§ presné predstavy.

Ekofarma by m¢la pfispét svym dilem k bliz§imu sezndmeni ucastnikl programti ekocentra
s celoroénim provozem na farm¢, véetné zpracovani faremnich produktd, i s péci o vetsi
chovand hospodaiska zvitata (skot, ovce, osli). Vysvétlovani diilezitosti zivotni pohody zvifat,
a jak ji dosahnout, bude jednim z mnoha zamyslenych programii.

Cilem ekocentra je i umoznit détem nahlédnout do historie mista a krajiny, jakym zptisobem
ji v minulych letech nasi ptedkové obhospodatovali, jaké plodiny péstovali, jakym zpiisobem
a kterd zvitata v oblasti chovali, a jakym zpiisobem se starali o krajinu.

Umisténi ekocentra

Lokalita v obci Pfedni Vyton, na polosamoté U Stoiberl se nachazi severozapadnim
smérem od centra obce (obr. €. 10). Podél pozemku vede obecni cesta III. tfidy. Pozemky
uréené v UP ke smisené vystavbé SO 06 U Stoiberti I, &. pozemku 68/17, zapsané v KU Piedni
Vyton. Rozloha pozemku €ini 1,5 ha, tvarem ptipominajici lichobéznik. Pozem jsou v katastru
nemovitosti vedeny jako trvaly travni porost, s ¢asti pozemku uréenou ke stavebnim ucelim,
ktera je definovana v izemnim plénu jako plocha pro smisené bydleni. Vymezen je pruhem
s dodrzenim nutné vzdalenosti od lesa 25 m (z obou stran pozemku), a vzdalenosti v Siice 50
m od obecni cesty. Pozemek ma mirnou jizni svazitost, je obklopen ze tfi stan voln¢ piistupnym
lesem, z&asti na vlastnim pozemku, a déle navazujicim na lesni pozemky v majetku Lesy CR
a.s. Ctvrtou stranu pozemku ohraniuje nové vybudovana zpevnéna obecni cesta, ktera vede
smérem k obecni ¢asti Svaty Tomas (obr. ¢. 11,12).

Vzhledem k tomu, ze ptislusné orgény vyloucily negativni vliv novych staveb na EVL
(Evropsky vyznamné lokality) a ptac¢i oblasti (PO) soustavy NATURA, Zadna omezeni pro
vystavbu projektu vtomto smyslu neexistuji. Dva systémem USES vymezené lokalni
biokoridory a lokalni biocentra lezi za hranicemi pfedmétného pozemku (Pfedni Vyton 2020).
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Pozemek pro ekocentrum LIPNO

k.6. Prednf Vytoh

Pozemek pro ekocentrum
LIPNO

H . N 2 s, ¢
Obr. ¢. 11. Vykres Sirsich vztahii Predni Vyton. Zdroj: OU Piedni Vytoit
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Obr. ¢. 12. Legenda k tizemnimu planu Predni Vyton, zdroj: OU Predni Vytoit

5.2. Pravni forma ekocentra

V této fazi pripravy projektu ekocentra je nutné se rozhodnout, jakym zpiisobem k vlastni
realizaci ekocentra dojde, tzn. v jaké pravni formé se ¢innost ekocentra bude promitat. Jak uz
bylo popsano vyse, ekocentrum v CR muiZe zalozit jakékoli fyzicka &i pravnicka osoba, je tedy
nezbytné zvazit, kterd forma ekocentra bude pro vlastni ¢innost centra nejvhodnéjsi. Jednou
z moznosti je zaloZit ekocentrum jako poboény spolek napiiklad pii ZO CSOP. V tomto piipadé
je nutné zadministrovat piislusnym zptsobem zamér u zakladni organizace CSOP, a
ekocentrum pod uréitou zastitou CSOP miize za¢it fungovat (CSOP 2020). Prostory mohou
byt pronajaty napiiklad od obce, mésta, ¢i jiné firmy ¢i organizace, tak, aby vyhovovaly zdméru
a cilim ekocentra.

Druhou cestou, ktera byla zvolena pfi realizaci Ekocentra Lipno, je konkrétni investorsky
zamér, kdy ekocentrum bude provozovat Cinnost v prostorach, které budou ve vlastnictvi
ekologické farmy.

Vhodnou pravni formou pro tento zamér ekocentra byl zvolen zapsany tstav. Ustav je novou
pravni formou neziskové organizace od ucinnosti nového obcanského zakoniku, od roku 2014
se pocet zapsanych ustavii v CR neustale zvys$uje. Tato pravni forma byla zvolena z nékolika
diivodii. Ustavy mohou provozovat rozsahlé vedlejsi a hospodaiské ¢innosti, jejich organizaéni
struktura je jednodusii ve srovnani s jinymi formami NNO. Ustav poskytuje dynami¢téjsi
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provozni feSeni a vétSi transparentnost, coz je dualezité pro potenciadlni darce. Snadnd
dohledatelnost v rejstiiku a jednodussi dokladovani pravni subjektivity a statutarnich organti, a
lepsi danové zvyhodnéni (Sirsi zdklad dané). Jasnéjsi kompetence jednotlivych organt stavu
a vysoka uroven v rozhodovani a v pravomocich feditele (zakladatele). V moznosti tstavu je
nabizeni poskytovanych sluzeb vefejnosti a nikoli jen spolkovym ¢lentim, v ptipadé pravni
formy spolku.

Je tedy nutné podniknout kroky k zalozeni Gstavu, tak, aby mohl byt zapsan do rejstiiku
ustavi. Zapis provede rejstiikovy soud, kterym je krajsky soud pftislusny podle sidla tstavu,
v tomto piipadé krajska soud v Ceskych Budgjovicich. Ustav je pravnickou osobou, kdy
zakladni otdzky nastaveni jeho fungovani urcuje zakladatel. Ten miize byt jak fyzickou, tak
pravnickou osobou, a zakladateli mize byt i vice. Potfeba jsou minimaln¢ 4 osoby pro ¢lenstvi
v organech ustavu, kterymi jsou feditel ustavu, a alespon tficlenna spravni rada. Zakladni
nalezitosti fungovani stavu budou definovany v jeho zakladaci listin€. Zakladaci listina musi
obsahovat ze zédkona (§ 405 NOZ) nazev ustavu, kterym bude Ekocentrum Lipno. Ten musi byt
nezaménitelny s ndzvem jiné pravnické osoby.

Dals$imi nélezitostmi jsou urceni sidla ustavu, ke kterému je nutny souhlas vlastnika
nemovitosti, a uréeni organti tistavu. V zakladaci listiné musi byt uveden i ucel Gstavu, v tomto
ptipad¢ poskytovani enviromentalnich vzdélavacich sluzeb, ptipadné predmét jeho podnikani,
a opravnéni k témto ¢innostem. Dale podrobnosti o vnitfni organizaci stavu, pocet Cleni
spravni rady, jména a bydlisté jejich prvnich ¢lenli a jejich Cestnd prohlaSeni o splnéni
podminek pro vykon funkce. Poslednim povinnym udajem v zakladaci listin€ je vyse vkladu,
kdy u ustavu neni stanovena minimalni povinné vyse vkladu (Nadace Neziskovky 2020).

5.3. Stavebni reSeni a zazemi ekocentra

a) Pripravna faze

Protoze ekocentrum bude provozovat svou ¢innost v pronajaté budové staveb stejného
investora, jakou je ekofarma, je nutné v této fazi spravné stanoveni cilll stavby — investorsky
zamér. K vyfizeni stavebniho povoleni a izemniho rozhodnuti stavby budov je potieba zajisténi
projektové dokumentace, a zadost o vlastni stavebni povoleni, podle stavajicich zakon.
Budovy, kde ekocentrum bude provozovat svou ¢innost, budou ve vlastnictvi investora stejné
tak jako ekologicka farma, kterd bude zapsana dle zakona o zemé&délstvi ¢. 252/1997 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpist.

Dale je nutné zadministrovat zapis a zadost o vydani zivnostenskych listli opraviiujicich
k ¢innosti a provozu ekologicky hospodatici farmy, a ¢innost nestatni neziskové organizace —
ekocentra (innost NNO vymezuje Zivnostensky zakon &. 445/1991 Sb.). Daéle je potiebné
registrovat chovana zvifata v registru hospodaiskych zvifat u Ceskomoravské spoleénosti
chovateld, a.s., kdy farma dostane ptid€leno Cislo hospodafstvi a Cislo stadjového registru.

Pred vlastni realizaci stavebniho zdméru je potiebné zajisténi dostate¢nych financnich
zdrojt, ptipadné vytizenych zadosti o dotace a granty na vystavbu budov.

Pokud by investor zadal o uvér, je nutné zajiSténi potfebnych ekonomickych, ptipadné
technickych studii, které se k zadosti prikladaji. V pfipadé vystavby budov v majetku



ekofarmy, kde ekocentrum Lipno bude provozovat svou cinnost, investor hradi 100%
finan¢nich prostfedki z vlastnich zdrojii, nebude zadat o dotaci ani grant.

Ekocentrum Lipno bude tuzce spolupracovat se soucasné¢ vybudovanou ekologicky
hospodaftici farmou, kombinujici zivo¢iSnou a rostlinnou vyrobu (neni predmétem teseni této
prace), ktera bude s centrem funkéné propojena.

Pro tento zamér byly navrzeny dvé budovy, obé polyfunkéni, kdy obé dvé budou spliovat
mimo jiné i naroky na maximalni energetickou uspornost. Obé budovy budou v majetku
Ekofarmy Lipno, s.r.o. Ekocentrum Lipno si bude od farmy budovy pro vzdélavaci ¢innost
pronajimat, smlouva o najmu bude ustanovena na dobu neurcitou.

Obé budovy budou postaveny kazdé na svém vlastnim pozemku, pro usnadnéni ptipadnych
prevodi pozemkl, pokud by se v budoucnu objevila potieba prevodu ¢i odprodeje budov
instituci, ¢i organizaci, kterd bude v ¢innosti ekocentra dale pokracovat.

Prvni budova (budova A) je navrzena jako dvoupodlazni objekt pidorysu obdélnikového,
kdy je nutné dodrZet podle mistnich regulativii pomér délek stran 1:2. Tato budova bude slouzit
jako trvalé misto k bydleni pro majitele celého komplexu. Déale v budoveé budou umistény dva
prostorné apartmany, které, pokud nebudou aktudlné obsazeny pobytovym programem pro
Skoly, budou slouzit v oblasti ekoagroturistiky pro ubytovani vefejnosti (viz ptiloha €. 4).

Druha budova (B), kterd bude slouzit jako zazemi ekocentra, bude také dvoupodlazni. Zde
je pocitano s umisténim dvou dostate¢né prostornych bezbariérovych uceben, pro moznost
potadani vyukovych programi v ptipad¢ neptiznivého pocasi. Zde bude umisténo kompletni
socialni i technické zazemi, véetné moznosti vyuziti malé kuchyné, a dalSich tii kapacitné
roz$itenych apartmand, s moznosti ubytovani az 20 osob, i kancelaf pro lektorské a
pedagogické zazemi. FunkEné propojend stouto budovou bude téz mald mlékarna
s malovyrobnou syrii a produktli z ovéiho mléka, ktera bude slouzit i jako prostor pro vyuku,
at’ jiz déti nebo i dospélych, kde si budou moci vyzkouset vlasti vyrobu, a shlédnout cely proces
zpracovani mléka (viz ptiloha ¢. 5).

V blizkosti budovy B je planovan venkovni pfistiesek, ktery bude vyuzit jako venkovni
ucebna.

b) Realizacni faze

V platném tuzemnim planu obce Piedni Vyton je mozné a ucelné povolit ve volné krajing
stavby pro zemédélskou prvovyrobu do 50 m2 a 6 m vysky (Predni Vyton 2020). Pro
malohospodaiskou ¢ast farmy (jedné z jeji ¢asti ) bude v horni ¢asti jednoho z pozemk budova
pro zdzemi malochovu hospodéiskych zvifat, kde bude chovana drobna dribez, i mensi
hospodarska zvifata. Kapacitné bude postacovat pro technické skladovaci zdzemi vSech
objekta.

Energetickd koncepce

Ob¢ budovy jsou jiz pfipojeny na soucasné vedeni elektrické energie, a prestoze to stary
uzemni plan nevyzadoval, bylo zvoleno podzemni vedeni. Elektrické nadzemni vedeni je
instalovano za obecni cestou, u sousedniho hospodaftstvi, a kviili castym vétrnym nepiiznivym
podminkdm, kdy kazdoro¢né dochazi k n€kolika pterusenim vedeni elektrického proudu, bylo
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zvoleno pro zajisténi dostatku elektrické energie v tomto obdobi instalovani zalozniho zdroje
generatoru. Instalovdna bude dieselova elektrocentrala jako zalozni zdroj elektrické energie,
kdy vykon bude spocitan podle potteb obou budov vzhledem k zajisténi provozu budov i
vzdélavacich programu.

Voda

Na pozemku byl jiz zrealizovan specializovanou firmou vrt. V katastru obce jsou vrtané
studny standartnim vybavenim nemovitosti, vzhledem k dostatku podpovrchové vody, a
umisténi rozptylenych sidel v krajing€, které znemoznuje budovani dalkového vodovodniho
fadu. Vrt v hloubce 36 metri s vyraznou vydatnosti bude dostateéné zadsobovat pitnou vodou
nejen budovy k bydleni, ale i malochov - hospodarskou ¢ast farmy.

V novém tizemnim planu obce je planovano a do budoucna vymezeno vetejné prospésnou
stavbou propojeni stavajicich vodovodnich tadt az k lokalité¢ U Stoibert, které ma slouzit pro
napojeni lokality a pro zdsobovani pitnou vodou stavajicich staveb v této casti Pfedni Vytoné.

Vytapéni

Podle posouzeni odborné firmy byla vzhledem k tepelné narocnosti budov vybrana varianta
instalace tepelného Cerpadla typ zemé&/voda, v kombinaci se zdloznim zdrojem elektrokotle
pro piipad neptiznivych zimnich podminek. Tento typ Cerpadla je velmi usporny a ucinny, je
nutné pocitat s vySimi pocatecnimi pofizovacimi ndklady v podobé hlubinnych vrtd. Pro
ziskavani tepla vyuziva tepelné cerpadlo z vétsi Casti obnovitelné zdroje energie.

Kofenova gistirna s biotopem

V dolni ¢asti pozemku bude vybudovana pro tcely ¢isténi odpadnich vod kotfenova Cistirna
s biotopem. Jezirka a vodni nadrze (do rozméru 25 x 20 = 500 m2) jsou pro potieby dodrzeni
uzemniho planu jesté dostate¢né drobnd, aby neohrozovala v ptipadé mimotadné situace (napf.
povoden a protrzeni hraze) sidla dale pod sebou po toku dané vodotece. Vodni plochy obecné
jsou zadoucim zpestfenim jihoceské krajiny, kam historicky patfi, zvySuji biodiverzitu a proto
je podle UP povoleno je do této velikosti realizovat i ve volné krajing.

Koncepce odpadového hospodaistvi

Jiz pti planovani projektu bylo rozhodnuto, Zze provoz budov bude dosahovat maximalni
mozné ekologizace s ohledem na mistni podminky. Tuhy komunalni odpad bude svazen podle
dohody a smlouvy s obci Pfedni Vyton. Ttidény odpad bude odvazen na ptislusnéd vyclenéna
mista v obci.



¢) Provozni faze

Pro zapoceti Cinnosti ekocentra je nutné ucinit ptislusné kroky k zapsani neziskové
organizace jako zapsaného tstavu. Po sepsani zakladatelské listiny ustavu notafem a zaplaceni
spravnich poplatkli miize ekocentrum zacit realizovat svou vzdélavaci ¢innost. K tomu, aby
vhodnym zptsobem mohlo napliiovat vzd€lavaci programy, je nutna uprava okoli ekocentra
tak, aby vyhovovala planovanym projektim a vzdélavacim tématiim, kterym se bude vénovat.

V této fazi je tieba ekocentrum 1 aredl vybavit vS§im potiebnym zafizenim, vhodnym
k formélnimu i neformalnimu vzdélavani.

V ucebnach se jedna kromé jejich standartniho vybaveni o pofizeni IT techniky, pocitacové
a kancelarské techniky, pomticek ve formé napf. interaktivni tabule, mikroskopti, dalekohledd,
specializovanych pomicek pro interaktivni hry v ptirodé a podobné¢. Soucasti uc¢ebny bude i
vybavena knihovna, nejen pro potieby déti a mladeze, ale s nabidkou vzdélavacich titull také
pro dospélé ¢i pedagogy (knihy a cCasopisy, zaméfené na EVVO vzdélavani — Berdnik,
Envigogika, Sedma generace, regionalni tisk KRASEC)

Na pozemku, kekocentru ptilehlém, budou instalovany drobné stavby, které budou
vyuzivany pti vyuce EVVO, pocinaje zdzemim pro dribez, v¢elimi uly, ¢melinem, hmyzimi
domecky, potfebami pro ptaky (budky, krmitka). Zahrada se skleniky bude uzpiisobena
pozorovani drobné fauny, budou vytvoteny skalky, a ponechany star¢ zetlelé stromy. V horni
¢asti pozemku protéka maly potok, zde bude vytvorena malé kaskada tiini pro zadrzovani vody.
Nad budovou ekocentra budou kromé bylinkové zahrady vybudovany dva prostorné skleniky.
K moznému vyuziti ve vyuce budou instalovany webkamery a meteostanice.

5.4. Moznosti financovani

5.4.1. Verejné zdroje

Finanéni podpora vystavby ekocentra

Na vystavbu ekocentra je mozné vyuzit dotaci na vystavbu ekocentra v novém
programovacim obdobi 2021-2027, a to o dotaci z Opera¢niho programu Zivotni prostiedi
(prosttedky z fondu EFRR a Fond soudrznosti), ktery administruje Ministerstvo zivotniho
prostedi, a ktery pokraduje s pfesahem z minulého programovaciho obdobi (MZP CR 2020).
Narodni program Zivotni prostiedi podporuje aktivity EVVO, a i v novém programovacim
obdobi budou vyhlaseny vyzvy, které budou zamétené na realizace vzdélavacich programi
v enviromentalni oblasti. Velka ¢ast aktudln€ podporovanych aktivit by méla byt podporovana
i do budoucna, program pfinasi i novinku v oblasti snadnéjsi realizace projektli a nové podporu
enviromentalniho vzdélavani. Program je ¢lenény do nékolika oblasti, kdy o dotaci lze pozadat
v oblasti adaptace na zmény klimatu. Investice v této oblasti jsou ve Zpravé o CR povazovany
za vysoce prioritni, Ceska republika v roce 2019 patfila ke stattm EU, kde je vnimani hrozeb
plynoucich ze zmény klimatu nejnizsi, a na nizké Grovni je i ochota problematiky zmény
klimatu fesit. Kapacita a stav zazemi enviromentalnich center je nedostatecny, z tohoto diitvodu
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budou podporovany zejména investice do modernizace vzdélavacich environmentalnich center,
nebo vznik center novych. Hlavni cilové skupiny jsou organizace zajiStujici vzdélavani a
osvétu v oblasti ochrany klimatu (MMR CR 2020). Bude zvazovéna i moznost vyuziti
ptipadnych vyzev fondti EHP a Norska, v novém programovaci obdobi.

Finanéni podpora ¢innosti ekocentra

Jihocesky kraj podporuje vzd€lavani v oblasti EVVO kazdoro¢nim vyhlasovanim
dotacniho titulu v programu Ekologickd vychova, vzdélavani a osvéta. Je mozné Zadat o
finan¢ni podporu pro uréity konkrétni vzdélavaci program, piimo na Odboru evropskych
zalezitosti, oddéleni administrace dotacnich programi Jihoceského kraje.  Urc€ité financni
prostiedky pro EVVP poskytuje nepravidelné také mésto Cesky Krumlov, cela lokalita
Ceskokrumlovska je pokryta jen jednim stiediskem (Ekocentrum Sipek). Mésto Cesky
Krumlov nyni vyhlasuje vlastni dotacni Program podpory - priorita Enviromentalni vychova.
Objem poskytnutych finan¢nich ptispévkt dosahl v roce 2020 ve dvou opattenich EVVO
96.500,- K&. V roce 2019 nebyl zadny program podpory v oblasti ZP realizovan. Obec Piedni
Vyton, kterd jednak vzhledem ke své velikosti a rozpoctovym limitim, a i jiz nefungujici mistni
Skole ekocentrum o finan¢ni podporu zadat nebude. Bude se ale obracet s zadosti o podporu
EVVO vyuky Skoldm na méstské urady v Sirsi lokalité, zejména na obecni urad Lipno nad
Vltavou, Frymburk, Horni Pland, Vyssi Brod ¢i Loucovice. Pro financovani ¢innosti ekocentra
je mozné vyuzit dalsiho prodlouzeni programu INTERREG V — A Rakousko — Ceska republika,
ktery podporuje preshrani¢ni spolupréci a napomaha ke zlepseni ekonomické, socidlni a mistni
integrity. V prioritach je ochrana klimatu a ZP i podpora cestovniho ruchu. Ridicim orgdnem
je Utad Spolkové vlady Dolni Rakousko. V minulosti jiz probéhly nékteré isp&iné projekty,
napiiklad uskutecnéni détskych tabord, je tedy mozné pozadat o grantovou podporu i z tohoto
zdroje.

5.4.2. Samofinancovani

Pfijem z vvkonu vlastni ¢innosti

Cinnost ekocentra v ramci vyuky EVVO bude realizovéna z&asti z finan¢nich prostiedki,
ziskanych z uskute¢nénych skolnich programt. Tyto prostfedky poplynou piimo ze $kol, se
kterymi bude mit ekocentrum uzaviené smlouvy o poskytovani EVVO vzd¢lavani. Ekocentrum
bude nabizet jak jednodenni, tak vicedenni pobytové programy. Dal§im zdrojem ptijmt bude
potadani exkurzi, akei, prednasek, konzultaci a workshopti pro verejnost.

Piijmy z doplitkové ¢innosti

Vyukové mistnosti a prostory pro piednasSky v budové ekocentra budou nabidnuty i dal$im
organizacim v kraji, zabyvajicich se vzdélavanim v tématech ochrany ptfirody a zivotniho
prostiedi. Prostory si budou moci pronajmout i organizace ¢i soukromé osoby, potadaji napf.
akce v oblasti poradenstvi a osvéty v oblasti biopotravin, ekologického zeméd¢lstvi,
permakulturniho hospodateni a;.



Piijem z podnikani

Pravni formou Ekocentra Lipno bude pravnickd osoba ustav, tedy pravni forma nestatni
neziskové organizace, ktera se mize podilet na podnikani tietich osob.

Ekocentrum se tedy v budoucnosti bude podilet na podnikéni ekofarmy, kdy cast vydélku
(zisku), plynouci z ekofarmy a z pfijmi z ubytovani a ekoagroturistiky poplyne jako zdroj
ptijmu ekocentru.

5.4.2.1. Ekonomické zhodnoceni

Ve srovnani s komer¢ni organizaci financovani a sestavovani rozpoc¢tu neziskové organizace
obsahuje vyrazna specifika a odliSnosti. Cilem komerc¢ni spolecnosti je generovat zisk, ktery
pouzije podle svého uvazeni. Naproti tomu v neziskové organizaci je cilem tidit prostiedky do
nuly, a ptipadny zisk vkladat zpét do organizace a podpory své Cinnosti.

V neziskové organizaci je pro fizeni financi podstatné dodrzeni fady podminek, stanovenych
poskytovateli zdroju (dotaci, grantil), tzv. ucelovych dotaci. Nejcastéji jsou poskytovany na
jednotlivé projekty, ale jsou vyuzivany i pro financovani cinnosti (provozu) ekocentra
samotného (Ekocentrum Chaloupky 2020). Jednou z podminek je napt. vyuziti dotaci, ktera
nesmi byt pouZzita na jiny nez schvéaleny projekt, dodrzeni natfizeného procenta spolutcasti na
nakladech konkrétniho projektu, ¢i pfesné dokladové dolozeni Cerpani dotace (Hélek 2011).

Pro potieby ekocentra je vhodné vyuzivat projektovy rozpocet (tab.¢. 5), a zdrojovy rozpocet.
Rozpocet poté (tab.¢. 6) ukazuje na stran¢ jedné¢ predpokladané naklady k zabezpeceni
jednotlivych projektd (vzdélavacich programil), a na strané druhé ptedpoklddané zdroje
prostiedkii. Projektovy rozpocet je podkladem pro rozpocet se dvéma Castmi — s vynosy a
naklady (Halek 2011).

Postup tvorby rozpoc¢tu mé své nalezitosti, pro potteby ekocentra je nutné:
e naplanovani jednotlivych projektl (vzdélavacich programil)
o vy¢islit ndklady na jednotlivy projekt — pfimé naklady
o naklady celkového fizeni — administrativa a ndklady rezijni
o rozd¢lit rezijni ndklady mezi jednotlivé projekty
o identifikovat a rozd¢lit finance podle zdroji mezi projekty -vyjadfit vynosy

Tab.c.5. Priklad projektového rozpoctu ekocentra primé naklady:

polozka Skola v lese Elementy Zivota Po stopach losa Celkové naklady
energie 6 000,- 6 000,- 5 000,- 17 000,-
material 4 000,- 4 000,- 3 000,- 11 000,-
mzdy 15 000,- 15 000,- 15 000,- 45 000,-
Celkové 25 000,- 25 000,- 23 000,- 73 000,-
naklady

Zdroj: vyrocni zpravy a hospodareni Ekocentrum Brno, CSOP Radnice, Spolek Ametyst (2021). Upraveno.

Projektovy rozpocet ukazuje piimé naklady na realizaci projektti v ekocentru, kdy se
vycCisluji nédkladové polozky energie, material a mzdy (Halek 2011). Rozpocet projektt je
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sestavovan na zaklad¢ podkladii, napt. délce trvani programu, poctu ptihlasenych tcastnik,
mzdovych nékladu lektorti i pfipadného dal§iho personalu, a je mozné ho sestavovat na zakladé
jiz probéhlych, zrealizovanych projektii také ex ante, protoze Skoly maji obvykle naplanovany
svij vzdelavaci plan na cely skolni rok, a je tedy mozné urcit, kdy, a jakym zptisobem které

konkrétni projekty budou realizovany.

Tab. ¢. 6. Priklad rozpoctu ekocentra.

naklady / rok

Materialové naklady 100 000,-
Nemateriadlové naklady 390 000,-
Mzdové naklady 550 000,-
Zakonné odvody 100 000,-
Ostatni naklady 30 000,-
Dlouhodoby hmotny majetek 220 000,-
Dlouhodoby nehmotny majetek (software) 40 000,-
Naklady celkem 1 430 000,-
vynosy / rok

Trzby za publikace 80 000,-
Sluzby 460 000,-
Dotace ministerstva 100 000,-
Dotace ze strukturalnich fonda EU 350 000,-
Dotace AOPK 10 000,-
Narodni sitt EVVO 110 000,-
Dotace kraj 180 000,-
Dotace mésto 70 000,-
Dotace nadace 20 000,-
Sponzofi 10 000,-
Pi{jmy z podnikani 100 000,-
Ostatni vynosy 10 000,-
Vynosy celkem 1 500 000,-

Zdroj: :vyrocni zpravy o hospodareni: Ekocentrum Brno, CSOP Radnice, Spolek Ametyst (2021). Upraveno.

* rozpocet ex ante pro budouct cinnosti ekocentra je vytvoren na zdkladé rozpoctit podobnych ekocenter, s

podobnou persondlni skladbou a dosahem projektové cinnosti, poctem realizovanych programii a poctu
ucastnikui, se zretelem ke specifikitm moznosti ucasti ekocentra Lipno na podnikani ekofarmy

* podklady ke mzdovym nakladiim jsou vypocteny z hrubé mzdy pracovnikii ve skolstvi k roku 2020 (MSMT
CR), a vzhledem k priimérnym cenam z nabidek externich lektorii



5.5. Charakteristika ¢innosti ekocentra

5.5.1. Programy EVVO a akreditace

Koncepce ekocentra Lipno bude primarné zamétena na nabidku EVVO pro zaky skol, a to
1 ze Sir§tho okoli. Bude vytvaret a realizovat programy a vzdélavaci aktivity pro rizné typy
Skol, s ndvaznosti nabizenych aktivit ekocentra na Skolni vyukové plany jednotlivych skol, 1
vzdélavacich rocnikii, a zeména v navaznosti na ¢innost ekofarmy. Vziajemna soucinnost
ekocentra s ekofarmou se promitne i do tvorby specifickych vzdélavacich program,
zamé&fenych na provoz ekofarmy, malochov zvifat ¢i ekologické péstovani plodin.

Po splnéni podminek bude ekocentrum zadat o zatazeni do sité vzdélavacich center Pavucina
a jeji akreditaci. SSEV Pavucina je administratorem projektu M.R.K.E.V. (metodika a realizace
komplexni ekologické vychovy), coz je dlouhodoby celostatni program, do kterého je
v soucasnosti zapojeno témét 700 zékladnich a stiednich $kol ze viech kraja CR. M.R.K.E.V
je zapojena sit’ Skol, pedagogt, ekocenter i dalSich organizaci zabyvajicich se EVVO, a skolam
zapojenym do tohoto projektu jsou pravidelné poskytovany metodické materialy, a metodicka
pomoc s ptipravou Skolnich plani EVVO. Prostednictvim krajskych koordinatort EVVO jsou
metodiky distribuovany do Skol, pfipadné do spolupracujicich ekocenter. Pavucina ve
spolupréci s organizaci SEVER (Plzefisky kraj), a za podpory MZP a finanéniho piispévku kol
vydava Casopis pro ekogramotnost Bedrnik. Zde zajemci najdou inspirativni ¢lanky, analytické
a metodické materialy aj. v témét 90 tématech, které mohou pii vyuce EVVO pouzit. Clenstvi
v programu MRKEYV je otevieno vSem Skoldm i Skolskym zatfizenim vcéetné ekocenter.

Ekocentrum bude také zadat o zarazeni do jihoCeské sit¢ ekocenter KRASEC, a
spolupracovat s ostatnimi ekocentry v Jihoceském kraji.

V ramci moZnosti bude ekocentrum spolupracovat s Ceskou spoletnosti pro ekologii
(CSPE), ktera sidli v Ceskych Budgjovicich a sdruzuje odborniky ziad védeckych,
védeckopedagogickych a odbornych kruhti, profesnich pracovnik i studentti. Mezi jeji hlavni
¢innosti patii poradani védeckych, pracovnich konferenci, pfednések aj., rozvoj ekologie na
roving¢ zakladniho vyzkumu, popularizace ekologickych oborti, podpora celozivotniho
vzdélavani, 1 publikacni aktivita. Ekocentrum s ekofarmou nabidne organizaci spolupraci, i
své prostory a zdzemi pro uskutectiovani ¢innost spole¢nosti.

5.5.2. Cinnost ekocentra v navaznosti na ekofarmu

Ekofarma se bude v rezimu ekologického zemédélstvi zabyvat zejména chovem Sumavské
ovce. Toto plemeno patii mezi nejstar$i kombinovana ceskd plemena, které je od r.1987
zatazeno do svétového genofondu hospodarskych zvirat, a od roku 1992 je soucasti genové
rezervy CR. Ovce jsou schopné past se i na méné kvalitnich pastevnich porostech a jsou vhodné
pro drsné klimatické podminky (Matlova 2005).
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Ekofarma se bude téz vénovat drzbé trvalych travnich porostii v obci Pase¢na, které
doposud nejsou nijak vyuzivany. Pro vzdélavaci potfeby ekocentra i samozésobitelstvi bude
drobnochov driibeze zastoupen plemeny ¢eska husa, a pivodnim druhem slepice Sumavankou.
Dalsi drobna hospodatska zvitata (kralici, perlicky, kachny, vcely aj.) budou chovéna jen
v ramci zajmového chovu.

Cinnost ekocentra v souvislosti s ekofarmou se bude promitat zejména v projektech,
zamétenych na:

vyukové a vychovné - vzdélavaci programy, spojené se zemédélskou ¢innosti ekofarmy

e programy pro Skoly
e prednasky a workshopy pro verejnost

Témata:
o péce o chovand hospodarska zvirata, dilezitost welfare
o péce o pudu
péce o farmu a okoli — zemé&délské stroje, kompostovani aj.

@)

péstovani plodin — ovoce, zelenina, byliny

divoka fauna a fléra na farmé a v okoli farmy
zpracovani bioprodukti na farmé, ov¢i mléko, vina
zero waste hospodareni

zadrzovani vody v krajin€, a ochrana krajinnych prvki

o O O O O

propagacni a osvétovou ¢innost v oblasti EZ a produkce biopotravin

e ve spolupréci s mistni ak¢éni skupinou a dalSimi organizacemi (Agrarni komora aj.)
poradenska ¢innost v oblasti EZ, a to jak v rostlinné, tak v zivocisné produkci

e poradenska ¢innost pro malohospodateni a samozésobitelstvi (chov driibeze, péstovani
plodin aj.)

e potfadani tradi¢nich venkovskych akei (masopust, Velikonoce apod.)

5.5.3. Lidské zdroje (personalni zajiSténi)

Funkénim spojenim ekocentra s ekofarmou dochazi k moZznosti  propojeni vyuziti
jednotlivych pracovnich sil vramci obou organizaci. Persondlni obsazeni na pozici
zemédelskych pracovnikl, ktefi budou zajisStovat fungovani ekofarmy, bude zajiSténo
z mistnich zdrojii pfimo obce Pfedni Vytoil. Dojde tak k vytvoteni 2 pracovnich mist na hlavni
pracovni pomér pro provoz ekofarmy, a dale bude obsazovano 1 misto pomocné a
administrativni sily (tklid, provoz a udrzba budov) z mistnich zdroja.



Ekocentrum bude pro udrzbu pozemku a ptilehlych budov vyuzivat i dobrovolnickou praci
v ramci programu WWOOF, a to i vyménou za uskutecnéné pobyty, vyuziti workshopt ¢i
poskytnuti ubytovani. Poloha ekocentra v atraktivni rekreacni lokalité je k tomuto ucelu idedlni,
a tato moznost bude v rdmci personalni pomoci s praci na farm¢ i ekocentru nabizena.

Lektotfi a pedagogové ekocentra musi mit podle zdkona (zdk. ¢. 563/2004 Sb., o
pedagogickych pracovnicich) dostatecnou kvalifikaci, naptiklad vzdélani jako pedagog
volného Casu, dals$i podminky na kvalifikaci viz § 17 zdkon o pedagogickych pracovnicich
(MSMT CR 2020).

U ekocenter, fugujicich jako ptispévkové organizace, mzdy pracovnikl ekocentra financuje
jejich zfizovatel, napi. kraj. Ekocentra jinych pravnickych organizaci jsou zavislé na
momentalni dotacni a grantové politice, a financovani stalého personalu muze byt obtizné,
zejména pro mensi ekocenta. I proto bude zpocatku pro realizaci programi EVVO ekocentrum
vyuzivat pedagogy na ¢asteény pracovni uvazek, zpocatku na DPP (dohoda o provedeni
prace), pozdéji, podle finanni situace i na hlavni pracovni pomér. Piedevs§im pro organiza¢ni
zajisténi pobytovych vicedennich Skolnich akci a programi. Pro kratkodobé (v fadu hodin)
programy bude vyuzivat dostupné lektory pro konkrétni vzdélavaci projekty podle jednotlivych
vzdélavacich oblasti a témat (zeméd¢lstvi, lesnictvi, odpady, ochrana ptirody aj.).

Pokud bude ekocentrum poskytovat vzdélavani pracovnikiim v oblasti vetejné spravy, nebo
pedagogim, musi spliiovat jesté dal§i podminky, viz § 13 zédkona o pedagog. pracovnicich, tzn.
pedagog musi mit odbornou kvalifikaci ziskanou vysokoskolskym vzdé€lanim, studiem
v akreditovaném magisterském studijnim programu oboru, ktery odpovidd charakteru
vzdélavaciho predmétu, a pedagogickou praxi v oboru v délce nejméné 4 let.

Odbornost vyuky budou déle zajiStovat externi lektofi ztad odbornych pedagogi,
andragogli pro vyuku dospé€lych, a i specidlnich pedagogli pro vyuku déti se specialnimi
potiebami (v Ceskych Bud&jovicich sidli Gstav s matefskou i zékladni $kolou pro hluchondmé).

Bude navazana spoluprace s Jihodeskou univerzitou v Ceskych Budgjovicich, kdy
ekocentrum bude umoziovat realizaci praxi studentd, budoucich pedagogd.

V budoucnosti bude zvaZzeno, zda ekocentrum pozada o zafazeni do $kolského systému CR,
spadajici pod Skolska zatizeni pro mimoskolni vzdélavani.

6. SWOT analyza

SILNE STRANKY

- atraktivita lokality - blizkost vodni nddrze Lipno a rus$né rekreacni oblasti

- celoro¢ni moznost vyuzivani oblasti

- vlastni nemovitosti a pozemky pro zamér ekocentra - venkovni uc¢ebni prostory

- zvySujici se poptavka po pobytovych programech EVVO a kvalitnim zazemi ekocentra

- zvySujici zdjem o ekoagroturistiku

- ekologicky provoz ekocentra — udrzitelnost, zero waste hospodaieni

- financovani — moznost samofinancovani z prostfedkli ubytovani v programu agroturistiky
- unikétni okolni krajina — CHKO Sumava a ptirodni atraktivita okoli

- vzdé¢lanostni zakladna — lektofi se specializaci andragogika a specidlni vzdélavani

- zapojeni Sir§i rodinné zakladny do projektu — lidské ,,vztahy*, zdzemi rodiny
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SLABE STRANKY

- slaba - nezndma pozice ekocentra pro Skoly- nedivéra v nové centrum a jeho programy
- odlehlost lokality - vzdalenost dojezdu pro Skoly

- persondlni zajisténi obsluhy ekocentra ve vytizenych obdobich péce o ekofarmu

- vys$si Casova dotace — vytizeni pii sezonnich pracich a soucasna péce o provoz ekofarmy a
zaroven zajisténi chodu ekocentra

- dodrzeni podminek ekologického zeméd¢lstvi - stalé udrzovani certifikace

- ochota lektort k dojezdu do ekocentra

- finan¢ni néro¢nost projektu, a nizka az velmi nizké navratnost investic do budov

- administrativa spojena s EVVO

- ekocentrum nedisponuje restauraCnim zdzemim, Gi¢astnici pobytovych programii budou
vyuzivat sluzeb penzionu v blizkém okoli

OHROZENI

- zatéz pro okolni krajinu

- bezpec€nostni rizika pro vefejnost pfi pohybu na farmé

- zatéz pro welfare zvitat — rizika zajisténi pii zabezpeceni zvitat

- redukce EVVO aktivit $kol kvtli nedostatku financi

- maly z&jem ¢i motivace $kol o pobyty (neinformovanost koordinatort, nedostatek osvéty,
neaktivni pfistup i vetejnosti)

- nizké povédomi vetejnosti o enviromentalni problematice

- aktudlni ekonomicka situace

- v oblasti mnoho jinych atraktivit

- vzrustajici administrativni naroky spojené s vyfizovanim EVVO aktivit
- zména podpor na krajské ¢i statni arovni

- vznik konkurenc¢nich vzdélavaci center

- nedostatek pedagogt ¢i jejich evaluace programtit EVVO

- nedokonceni infrastruktury - prodluzovani dostavby dalnice

- omezeni pohybu osob a tim i turistiky obecné

PRILEZITOSTI

- poptavka po zdravém zivotnim stylu, ekologicky Setrnych technologiich, vyrobcich i
potravinach

- rist zajmu vetejnosti o informace z oblasti zivotniho prostredi

- rostouci zajem Skol o kratkodobé i dlouhodobé pobyty

- rostouci zajem Skol o ekologické zeméedélstvi jako soucast EVVO vyuky

- rostouci zajem o specializacni studia pro koordinatory EVVO ve skolach

- vyuziti pfeshranic¢ni spoluprace INTERREG

- rozSifujici se nabidka ekonomickych i legislativnich nastrojt pii podpofe EVO - zapojeni do
akreditovanych programti SEV Pavucina



- intenzivn&j§i spoluprace s jinymi poskytovateli EVVO, institucemi (VS, univerzity) pfi
poskytovani EVVO i v mimoskolni oblasti
- vyuziti grantli, dotaci a vicezdrojovosti financovani
(dary, soukromé firmy v oblasti,vefejné sbirky, dobrovolnicka prace, ptispévky rodici)
- tvorba vlastnich programii
- dalsi zvySovani atraktivity Lipenska
- spoluprace s mistnimi organizacemi (MAS Rozkv¢t)
- zvySeni zapojeni a podpory obce, a svazu obci Lipenska
- rozvijeni potencidlu ekocentra ve spolupraci s mistnimi podnikateli v cestovnim ruchu
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7. Diskuse

Centra EVVO vytvotila jiz hustou sit’ nejen v CR, ale i v dalsich zemich. Jejich vyznam je
nepopiratelny, pfedstavuji mj. pfemosténi mezi odbornou vetejnosti a obcany. Jejich ukolem je
predavat informace, vzdélavat a v neposledni dobé se vyjadifovat k projektiim, které mohou
ovliviiovat dopad na Zivotni prostiedi. Uloha ekocenter v postaveni zastdnct vefejného zajmu
v ochrand ZP pfi Géasti na rozhodovacich procesech by se mohla stat jednou ze zasadnich, i ve
smyslu jejich Gcasti a konzultaci piitvorby a zmén nadregionalnich izemnich plani a projekti.
Ekocentra by se m¢la stat aktivnimi G€astniky planovani na mistni Grovni, pfi tvorbé aktualnich
koncepci uzemnich plant a planovani udrzitelngjsich a obyvatelnéjsich komunit. Jejich tikolem
by méla byt integrace riznych méfitek planovani, a to ve vztahu k charakteru konkrétnich mist,
a vztahu k mistnim ekosystémim. Dtulezité je zvySovani povédomi vefejnosti na vSech
urovnich o celkovém kontextu projektt, tak, aby bylo mozné smétfovat k cilim
environmentalng, socidln€ i ekonomicky udrzitelnym komunitdm (Wheeler 2004).

Ptedpokladem pro ¢innost ekocenter je odborna uroven pracovnikll ekocenter, a nezbytna
podpora vetejné spravy, zejména ve financni oblasti. Postupné byl vyvinut systém EVVO,
zalozeny a dale rozvijeny ve spolupraci sfadou aktérGi od vefejné spravy, vyzkumnych
instituci, pies Skoly, ekocentra a dalsi poskytovatele vzdélavani.

Jak vyplynulo z provedené analyzy dosahu a ¢innosti ekocenter, ohodnotit miru ¢i uroven
uspéSnosti ekocentra neni snadné, kvantitativni kritéria ve smyslu naptiklad mnozstvi
zrealizovanych programi ¢i poctu ucastnikii nemaji vypovidajici hodnotu v méfitelné kvalité
vystupu a vyuky. Jak uvadi Cincera & Havli¢ek (2016), v soudasnosti stale probiha na MSMT
i MZP diskuse o vyuziti evaluaci vzdélavacich programii k piesn&j§imu zacileni podpory
EVVO, kdy jiz ma fada center n¢jaké zkuSenosti s evaluatnim vyzkumem svych vlastnich
programil i studiemi jejich efektivity.

Podle dostupnych zjisténi bylo identifikovano pouze 9 ekocenter, spojenych s ekofarmou,
a umoznujicich pfimo EVVO programy, a dalSich 69 ekofarem, kde by bylo mozné pii
oboustranném z4jmu vyuku EVVO realizovat. Otazkou je, pro¢ tomu tak je, a co brani SirSimu
roz$iteni vzdélavani tohoto typu. Ekofarmy se zakladaji na agroekologickych principech
hospodareni, kdy jimi samymi jiz je vytvafena scéna pro environmentalni vzdélavani, a to
prostiednictvim ziskavani zkuSenosti a pfimé pozorovaci metody. V ramci vzdélavani na
ekofarméch pfi poznavéani procest v rostlinné i zivociSné produkci lze vyuzivat rizné védy
v praxi, jakymi jsou naptiklad biologie, chemie, fyzika ¢i ekologie. Nékteré ekofarmy v CR
nabizi nejen kratkodobé faremni exkurze pro vefejnost, ale i ubytovani ve svych prostorech, at’
uz ve formé turistické ubytovny, penzionu, apartmanech nebo piipadné i kempu. Obliba
agroturistiky jako formy cestovani roste, vyhledava ji stdle vice néavstévnikl, a to jako
ptilezitosti pro rekreaci, i pro neformalni vzdélavani.

V souvislosti s ekofarmou je mozné vyuzivat riizna vyukova mista, sledovat piimy provoz
farmy, ale i navazujici cestu vyrobenych biopotravin, napf. v soucinnosti s farmarskymi
obchiidky, komunitn¢ podporovanymi druzstvy, projekty poznavani produkce zdravého jidla
pro Skoly aj. Také Kremen et al. (2012) uvadi, Zze béhem sledovani cesty bioproduktu z farmy
ke spotiebiteli jsou velmi dobfe ilustrovany principy jak ekologického hospodateni, tak i
ekonomika provozu ekofarmy pfi jejich vyrob¢. Jiz sama prohlidka ekofarmy, jak uvadi Weiler
et al. (2016), kterd cCasto nabizi 1 pfrilezitost k ochutnavkdm vyrobkii ziskanych piimo



z mistniho prostfedi, pfispivad k tomu, ze navstévnici i1 z fad vefejnosti zde mohou aktivné
budovat vztah k piivodu potravin, ovlivnit tim své stravovaci navyky a zejména zijem a
naslednou vychovu dalsich generaci.

Vyuziti ekofarmy pro programy EVVO, ptipadné jejich vyuziti jako vhodného mista pro
ekocentrum, se jevi z hlediska pfinost ke vzdélavani velmi vhodnym. Je ale nutné pocitat
s mnoha omezujicimi faktory, které moznosti vzdélavani ovliviiuji. Pfi prob¢hlém Setieni na
ekofarmach Jihoceského kraje, resp. téch, které se nelcastni, a ani nenabizi zadné formy
EVVO, ¢i agroturistiky, byly identifikovany limitni faktory, které byly shrnuty do 3 podoblasti
( viz ptiloha €. 3).

Prvni je limit technického (technologického) zajisténi moznosti ke vzdélavani. Nejcasteji
bylo zminovano chybéjici zazemi, at’ jiz samotné budovy k ubytovani ucastnikt a navstévnik,
vyukovych mistnosti, zdzemi ve formé Saten, toalet, ptipadn€ kuchyné ¢i restaurace. Pokud by
ekofarma i byla schopna uvolnit k EVVO vzdélavani volné prostory, nardzi na moznost
kvalitniho vybaveni, naptiklad moznosti poskytnuti dostate¢ného vybaveni uceben (IT
technologie, ptipojeni wifi). Do této oblasti také spadd dostatecnost infrastruktury, tzn. dobra
dostupnost farmy, nebo moznost parkovani. Velmi vyznamnou roli hraje krom¢ samotné
vhodnosti umisténi ekofarmy (odlehlost lokality, zajimavosti okoli, Spatnd dostupnost aj.),
absence vhodného pozemku pro programy EVVO, také ,.atraktivita® farmy samotné, resp. jeji
vyroby. Rostlinnd vyroba postrdda pravdépodobné dostatecnou atraktivitu také pro
agroturistiku, a zpohledu farmaifti se jevi pro vzdélavani nepfiili§ zajimavou. V oblasti
zivoc€isné vyroby a produkce potravin zase nardzi na dilezité téma, kterym je bezpecnost — jak
ucastnikid vzdélavani a ¢i chovanych zvifat, i nutnost zabezpeCeni chovanych zvifat. Pfi
produkci potravin (napiiklad malé mlékarny a vyrobny) je také otdzkou dodrzeni dostatecné
hygieny pfi exkurzich ¢i vicedennich programech.

Naprosto zasadni oblasti je ekonomicky faktor. Investi¢ni narocnost na zabezpeceni vsech
vyse uvedenych potteb pro EVVO programy se ekofarmdm jevi jako kli¢ova. Podle oslovenych
farem je nizky az maly financni pfinos investic do pofizeni vSech nutnych investi¢nich i
neinvesti¢nich nakladii vzhledem k ptinosiim (napfiklad vEtSi moznost propagace, a tim i napf.
zvyseni prodeje produktl ze dvora) pro farmare limitujicim. Pokud farma uvazuje o moznosti
agroturistiky, hodla ji vyuzivat pfedev§im ekonomicky ziskovym zpiisobem, tj. nabizenim
rekreace a placeného ubytovani vetejnosti. V pfipad€é moznosti vyuziti grantii a dotaci pro
ekocentrum je zase bariérou slozitost a naro¢nost administrativy, spojena s nejistotou trvajici
podpory ¢innosti ekocentra ze strany veiejné spravy.

Poslednim nezanedbatelnym faktorem je faktor socialni, do kterého mizeme zaradit krom¢e
zajmu a ochoty farem podilet se na vzdélavani i napf. persondlni zabezpeceni c¢innosti
ekocentra. A to jednak zabezpeceni kvalifikovaného vzdé€lavatele v oblasti EVVO, nebo,
v piipad¢ nabizeni jen vyukovych prostor pro EVVO, uvolnéni personalni sily navic pro
obsluhu fungovéni ekocenta (uklidy, administrativa aj.) Nelze pominout ani ¢asovou naro¢nost
pfi uvolnéni pracovnika pro ekocentrum, coz se jevi problematické pii napiiklad sezénni
vytizenosti farmy (napf. obdobi sklizné€ plodin apod.)

Pro navrzeni smysluplného a funkéniho vzdélavaciho centra je tfeba zohlednit vS§echny vyse
uvedené informace, od analyzy potifebnosti ekocentra v daném regionu, ptirodnich

vvvvv

zvéazeni moznosti a specifik dané lokality.
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Pro tyto ucely se vybrana oblast obce Pfedni Vytonl, i misto zalozeni eocentra v regionu
Lipenska, jevi jako velmi vhodnd, se zietelem ke vSem zjistéym podminkdm, které jsou na
ekocentum kladeny pro zajisténi kvalitni vyuky.

Moznosti k zaloZeni a provozovani €innosti ekocentra je n€kolik, je mozné ho zalozit
naptiklad pti konkrétni organizaci CSOP, v soucasnosti jeden z nejjednodussich postup.
Ekocentrum poté muze fungovat jako pfispévkova organizace, a jeji financovani je
garantovano ziizovatelem, kterym muze byt napft. obec ¢i Sprava CHKO. Vznik ekocentra jako
nestatni neziskové ogranizace umoznuje nékolik pravnich forem definovanych zékonem, a je
jen na zvazeni zakladateld, jakou formu si zvoli.

Co se tyce financovani ¢i podpor vzniku a Cinnosti ekocenter, jak bylo zjisténo, i1 pres
zvySovani diirazu na dalezitost EVVO stale neni jejich podpora dostate¢na. Pfevazuje podpora
predevsim na ¢innost provozu ekocenter, tj. podpora jednotlivych konkrétnich vzdélavacich
projekt ¢i programil, kdy se jednd o grantovou formu podpor, obvykle jednorazovou, a
ptilezitostné financovani. Nasledkem vyznamné zavislosti na financovani z prozatimnich
zdrojt z ES fondd, potazmo z krajskych rozpocti je u vétSiny ekocenter moznost obvykle jen
kratkodobého planovani projektd, mélokdy s piesahem del§im nez jednoho roku. Efektivita
takového programu neni tak vyraznd, jakou by mohla byt pii dlohodobém, systematickém
vzdélavani (SSEV Pavucina 2009). Jak potvrzuje Méchal (2000), vzdélavaci vyznam a
vychovny vliv jedenkrat navstiveného ekologického vyukového programu nelze piecenovat.
Lze ptedpokléadat, Ze program na zaky zaptisobi ziejme inspirativné, povzbudiveé a uvédomeénim
si souvislosti a myslenek, nad kterymi dosud neuvazovali, avSsak mnohem hlubsi formativni
vliv a informativni G¢inek na jednotlivé zaky i cely kolektiv maji v ekocentrech vyukové
programy pobytové, tedy vicedenni, pro které ale maji kapacitu jen nejvétsi ekocentra (napf.
ekocentrum Paleta, Slunakov aj.)

Povédomi o zemédélskych ¢innostech ¢i produkei potravin je ve velké vétsSin€ vyucovanych
programit EVVO i v ekocentrech stidle opomijena. D¢ti se v ,,minifarméch® na ekocentrech
prevazné potkavaji jen s chovem drobnych zvitat (krélici, dribez aj) (SSEV Pavucina 2009).
V nékterych ptipadech mohou v ekocentru sledovat 1 zivot zvifat v minizoo koutku, pfipadné
se projet na ponicich nebo na konich. Z posledni tematické zpravy o stavu kol Ceské skolni
inspekce vyplyva ipoznatek, Ze zéaci vice nez tii ¢tvrtin skol se viibec ¢i velmi zfidka dostavaji
v ramci $kolnich aktivit do kontaktu se Zivymi zvitaty (CSI 2020), i proto je vzdélavani na
farmach vice nez zaddouci.

Strategickou vizi a cilem projektu Ekocentrum Lipno je zahajeni provozu soucasné
s ¢innosti ekofarmy. Dadle je cilem vejit v jednani se vSemi Skolami v Jiho¢eském kraji, které
projevi zajem o pobytové vzdélavaci programy v ekocentru. Nésledujicim krokem, po splnéni
podminek, bude zadost o zapsani do registru siti center Pavucina, i zafazeni do jihoCeské sité
center Krasec, a zapis do seznamu ekocenter v registru MZP. Déle navéazani spoluprace
s détskymi domovy v kraji, a dalSimi vzdélavacimi ogranizacemi v JihoCeském kraji. Vizi je 1
navazani strategické spoluprace s Jihodeskou univerzitou v Ceskych Budg&ovicich, a
nabidnutim prostoru pro moznou praxi zacinajicim pedagogtiim.

Svou existenci v souinnosti se zaméfenim, potencidlem lidskych zdrojii, 1 moZnosti
ovlivilovani nazori a postoji vetejnosti by se ekocentra pti ekofarmach mohla stat, mj. ve
spolupraci napt. s Mistnimi akénimi skupinami, mistnimi Svazky obci, Agrarni komorou a



dal$imi organizacemi, potencidlnim zdrojem vzdé¢lanostni zakladny na venkové, a velkou
mérou tak prispivat k rozvoji venkova v nejsir§im slova smyslu.
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8. Zavér

Ekocentra jsou realizatory environmentalniho vzdé€lavéani, vychovy a osvéty (EVVO)
formalniho i neformalniho. Jsou mimoskolnimi organizacemi, které se profesionalné zabyvaji
poskytovanim, vytvarenim a realizaci kratkodobych i dlouhodobych programtt EVVO. V praci
je navrzen projekt pobytového ekocentra, s kroky vedoucimi ke vzniku ekocentra, moznostmi
jeho financovani a ndplni ¢innosti v programech, souvisejicich s ¢innosti ekofarmy.

Vyraznou vyhodou ekocentra pfi ekofarmé je pfimy kontakt s chovanymi hospodaiskymi
zvitaty, ktery v ostatnich EVVO programech chybi. Moznost zii€astnit se vyroby biopotraviny
v praxi napt. z mléka chovanych ovci je nezastupitelnym bonusem programu ekocentra Lipno.
Ekofarem, nabizejicich tuto moznost, neni pfilis, jednim z hlavnich ekonomickych limitt je
finan¢ni naro¢nost ziizeni ekocentra, dale naro¢nost ¢asové i administrativni, svou roli hraji i
naroky na zajisténi bezpecnosti €astnikli programil, a také atraktivita farmy jako celku i jejiho
okoli. Dalsi vyhodou ekocentra pii ekofarmé je jeho moznost podilet se na podnikatelské
¢innosti farmy. Vybérem vhodné pravni existence ekocentra Lipno ve formé ustavu je
ekocentru umoznéno dosazeni castecné financni nezavislosti na financovani ze strany vetejné
spravy, a tim planovat i projekty s del$im presahem. V provedené SWOT analyze je silnou
strankou projektu atraktivita okoli, vlastni rozsahly pozemek i zvysujici se podpora EVVO
vSeobecné, spolu se zvySujicim se zdjmem o ekoagroturistiku. Za slabou stranku povazuji
finan¢ni i administrativni narocnost provozu ekocentra pti ekofarmé, a prozatim chybéjici
restauracni zdzemi. Redukce podpor aktivit EVVO ze strany vetejné spravy nebo horsi finan¢ni
situace Skol by mohla byt ohrozujicim faktorem, stejné tak jako vznik jiného ekocentra
v blizkosti, vzhledem k deklarované podpofe vzniku ekocenter v novém programovacim
obdobi 2021-2027. Zvysujici se atraktivita Lipenska spolu se zvySenym zajmem vetejnosti o
informace z oblasti zivotniho prostfedi se mohou stat ptilezitostmi pro dalsi rozvoj ekocentra
Lipno, a jeho dlouhodobé zivotaschopnosti.



Legislativa

Legislativa ekologického zemédélstvi

Natizeni Rady (EHS) ¢. 2092/91 ze dne 24. ¢ervna 1991 o ekologickém zemédélstvi
a k nému se vztahujicim oznacovani zemédélskych produkti a potravin.

Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU ¢. 848/2018, o ekologické produkci a
oznaCovani ekologickych produkti a o zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007
(,,Nafizeni®), jez nabyva ucinnosti od 1. ledna 2021 a souvisejici Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2020/1693 ze dne 11. listopadu 2020, kterym
se toto nafizeni v souvislosti s pandemickou situaci covid19 méni (odklad G¢innosti
o jeden rok)

Zakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd€lstvi a o0 zmén¢ zdkona ¢. 368/1992
Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozd¢jsSich predpisti (dale jen ,,zdkon o
ekologickém zemédelstvi®)

Vyhlaska Ministerstva zemédélstvi ¢. 16/2006 Sb., kterou se provadeéji ncktera
ustanoveni zadkona o ekologickém zeméd¢lstvi (dale jen ,,vyhlaska ¢. 16/2006 Sb.*).
Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008, kerym se stanovi provadéci pravidla k natizeni
Rady (ES) €. 834/2007, pokud jde o opatieni pro dovoz ekologickych produkti ze
tietich zemi

Legislativa agroturistika

Zakon €. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpisii

_Zékon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech, ve znéni
pozd¢jsich predpisii

Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijmil, ve znéni pozd¢€jSich predpisii

Zakon €. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty, ve znéni posz¢ejSich predpisit
Zakon €. 16/1993 Sb., o dani silni¢ni, ve znéni pozd¢jSich predpisii

Zakon €. 338/1992 Sb., o dani z nemovitych véci, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 278/2019 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpist

Legislativa neziskovych organizaci

Zakon ¢. 89/2012 Sb. obcansky zadkonik
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Piiloha €. 1

Ptehled podpotenych programti EVVO Jihocesky kraj —rok 2019

JihoGesky kraj Rok 2019
Calla i pro za pi fedi, z.s. Vzdélavani a osvéta jako nastroje k efektivni ochrané Zivotniho 78.000
prostiedi

20 ESOP Sumava Poznej Sumavu jinak 21.600,-
Z¢& Hnuti Brontosaurud Forest Kratkodobé i dlouhodobé programy EVVO pro jihoeské koly 80.580,-
Semenec, 0.p.s. Rozvoj geologického povédomi prostfednictvim EVVO 91.800,-
Rosa - spoleénost pro ekologické informace a aktivity, o.p.s. Ov¢&acké slavnosti v Borovanech 51.300,-
Mésto Trebon Privodce po kvétnatych loukach 36.000,-
Mésto Strakonice Publikace Zahradou poznani 2 70.000,-
Hamersky potok z.s. EVVO na Jindfichohradecku pro $koly i vefejnost 50.000,-
Energy Centre Ceské Budéjovice, z.s. Pro¢ je v iglt teplo 35.970,-
28 a MS Staré Honzy Podpora EWWO 21.042,-
S8 a z8 Vimperk Podpora EVVO - V&echno souvisi se v&im 28.260,-
Spolek Kaminky, Kfemze S vodou jsme nad vodou 30.000,-
Potravinova banka Jé. Kraje, z.s. Dej jidlu $anci 66.863,-
Spolek Ceské femeslo Ceské Budéjovice Vina - zpracovani od A do Z 90.000,-
Maja - TvoFivé Chelgice, z.s. “Zadny ¢lovék neni ostrovem sam pro sebe...” EVWO 75.690,-
ZS a S§ Olesnice Poznani pfirody pod Kleti 25.000,-
8 a MS Tuéapy Poznavame Ceskou Kanadu a Novohradské hory 49.980,-
Z8 Dagice Rozvoj pfirodovédnych znalosti 50.000,-
28 T.G. Masaryka a MS Pisek Poznavame Slepici hory 49.680,-
ZS$ Prachatice Vzdélavaci pobyt ve StoZci 9.928,-
Z$ Milevsko Enviromenalni vzdélavani zakd - Treborisko 50.000,-
S Tyn nad Vitavou Pobytové vyukové programy se zaméfenim na EVVO 29.370,-
ZS Protivin Pobytovy program v SEV Stozec 18.295,-
28 a MS Zahori Vzdélavaci pobyt v SEV Stozec 15.900,-
28 Cesta, Pisek Ekopobyty Z$ - Cesta na jihu Cech 50.000,-
2S Jindfichtv Hradec, Janderova Poznavame Ceskou Kanadu 36.775,-
Z$ a MS Cehnice Zemé-voda-vzduch 41.760,-
Gymnézium, Milevsko, Masarykova 183 Vodni ekosystémy Vodnan 28.377,-

] i $kola Sira Ni i Kunzak Pfiroda zdroj inspirace 49.650,-
Zakladni $kola Plana nad Luznici, okres Tabor Ekologicka vychova- Novohradsko. 44.595,-

a i Skola a azi nany EVVO vzdélavani z 50.000,-
Stiedni $kola a Jazykova $kola s pravem stétni jazykové zkousky, | Poznavame Sumavu 11.084,-
Volyné, icka 135

a i Skola J.A.K ého Blatna, okr. Strakonice Podpora enviromentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty na Z8 J. A. | 14.000,-
prispévkova organizace Komenského Blatna
Zakladni skola a Materska $kola Borotin, okres tabor EWVO v Z$ Borotin 2019 50.000,-
Matefska kola, zakladni $kola a stfedni $kola pro sluchové EVVO pobyt v pfirodé 44.080,-
postizené
Zakladni $kola a MS Albrechtice nad Vitavou Eko pobyt v SEV Stozec 25.340,-

4zium C. &jovi i Podpora EVVO v mimosgkolnim prostredi 40.200,-

ZS Kovarov Na navstévé v CHKO Blansky les 25.000,-
28 a MS Cestice Pobytové programy v Sumavském ekocentru Horska Kvilda. 44.640,-




Priloha ¢. 2
Piehled novych programii a oblasti podpory v programovém obdobi 2021 - 2027

OP Technologie a aplikace pro konkurenceschopnost MPO CR

Integrovany regionalni operacni program MMR CR
OP Jan Amos Komensky MSMT CR
OP Zamé&stnanost MPSV CR
OP Zivotni prostfedi MZP CR
OP Doprava MD CR
OP Rybafstvi MZe CR
OP Spravedlivé transformace MZP CR
OP Technickéa pomoc MMR CR
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Priloha €. 3

Limitujici faktory pro vzdélavani

na ekofarmach

Technické a technologické faktory

Prostory — budova ¢i vyukova mistnost

Prostory — ubytovani, kuchyn¢, kancelar

Absence vhodného okolniho pozemku

Socialni zdzemi pro ucastniky — toalety, Satny

Infrastruktura — pristupové cesty, parkoviste,
dostupnost pro skoly

Vzdélavaci potieby — vybaveni — IT technologie,
metodiky

Socialni faktory

Bezpecnost ucastnikli vzdélavani

Bezpecnost chovanych zvitat

Hygienické ptredpisy

Vhodnost - atraktivita - lokality
- prostiedi
- ¢innosti farmy

Personalni zabezpeceni

Casova dotace

Administrativni ndro¢nost, byrokracie

Celospolecensky zajem

Lidsky faktor

Organizacni omezeni provozu farmy

Ekonomické faktory

Finan¢ni néklady — investi¢ni

Finan¢ni nédklady — na mzdy, lektory, sluzby

Pfinos a navratnost investic

Riziko zavislosti ¢i ztraty finan¢ni podpory vetejné
spravy




Priloha ¢. 4

Projekt Ekocentrum Lipno

PASTVINA

PREDNIi VYTON
STUDIE
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Seznam pouzitych zkratek a symbolii

BPEJ.............. bonitovana pidné ekologicka jednotka

CR ..cooevv, Ceska republika

CSOP............. Cesky svaz ochrancti piirody

DDM ............. dim déti a mladeze

EZ ................ ekologické zemedélstvi

EVVO ........... environmentalni vzdélavani, vychova a osvéta
CHKO ............ chranéna krajinna oblast

KEZ .............. kontrola ekologického zeméd¢lstvi

MMR ............. Ministerstvo pro mistni rozvoj CR

MSMT ........... Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR
MZe .............. Ministersto zemédglstvi CR

MZP ............. Ministerstvo Zivotniho prosttedi CR

NNO ............. nestatni neziskova organizace

SEV ............... stfedisko ekologické vychovy

SFZP ............. statni fond Zivotniho prostredi

USES ............ tizemni systém ekologické stability

VUMOP v.v.i.... vyzkumny ustav melioraci a ochrany pudy
ZO CSOP ........ zakladni organizace Ceského svazu ochranci ptirody



