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SOUHRN

Krajiny strukturalné vyraznych pluzin
Klicova slova: Krajina; Stredovéké pluziny; Kulturni krajina; Vysidleni; Agrolesnictvi

V mé bakalaské praci na téma Krajiny strukturalné vyraznych pluzin jsem se zabjvala pluzinami
jakozto vjznamnymi prvky nasi historické kulturni krajiny.

V pfipadé stiedovékjch pluzinovich systémi snad vice nez jinde plati, ze jakymkoli Gvaham
o zpiisobech ochrany a vyuziti pluzin (v turismu, v zemédélstvi, v ekologii atp.), musi nezbytné
predchazet prohloubeni znalosti v oblasti historického urbanismu, sociologie, hodnot krajinného
rézu a stop paméti krajiny, ekologickych benefitd téchto systémi a v neposledni fadé také
archeologie

Re3ersni cast této bakalaiské prace ma pravé proto pomérné Siroky zabér. V resersi jsem se snazila
o uchopeni fenoménu krajiny v co nejsirsi perspektivé, véetné vjvoje miry antropogenniho vlivu
na utvareni krajiny. Zabyvala jsem se typologii krajin & vjvojem kulturni krajiny v Posumavi
Teprve poté jsem se vénovala stiedovékym pluzinam jako takovym, jejich vznikem a podobou,
typologii. Hledala jsem podobu s riiznymi meznimi systémy ve svété a vyzdvihla ekologicky a
agroenviromentalni vyznam pluzin. V zavéru reserse jsem se vénovala moznostem péce o pluziny,
diivody jejich éastého zaniku a moznymi zpiisoby jejich vyuziti ¢ navézani na stredovéke zptisoby
hospodarent

V analytické ¢&
zmény délky a

i jsem hodnotila zmény struktury a velikosti pluziny v z&jmovém Gzemi, zejména
fe meznich pasti

V projektové ¢asti jsem navrhla (i) drobné Gpravy byvalé osady Maloniny vé. instalace mobiliafe
a informacnich prvkd, (if) zpisob hospodafeni v z&jmovém Gzemi a drzby meznich past a (iii)
2vjSeni prostupnosti krajiny formou obnovy a prodlouzeni historickjch cest a jejich napojent
na okoln turistické stezky a cyklotrasy

V diskuzi jsem polemizovala o potfebé siln&jsi ochrany pozistatkis stredovékych pluzin, at uz
ve formé obecné legislativy (plosné ochrany), vy3si dotacni podpory nebo individualni ochrany
typicky na Grovni Gzemniho planovani. To vée ve svétle srovnani s ochranou obdobnjch polnich
systémd jinde ve svété

Landscapes of structural plough fields

Keywords: Landscape; Medieval Hedgerows; Cultural landscape; Displacement;
Agroforestry

In my bachelor thesis on the topic of Landscapes of structural plough fields, I focused on plough
fields as significant elements of our historical cultural landscape. In the case of medieval ploughing
systems, more than anywhere else, any considerations of ways to protect and use plough fields
(in tourism, agriculture, ecology, etc.) must necessarily be preceded by deepening our knowledge
in the areas of historical urbanism, sociology, landscape values and memory traces, ecological
benefits of these systems, and not least archacology.

The research part of this bachelor's thesis is therefore quite broad in scope. In the research, I tried
to grasp the phenomenon of the landscape in the broadest perspective possible, including the
development of the degree of anthropogenic influence on landscape formation. I dealt with the
typology of landscapes and the development of cultural landscapes in the Bohemian Forest. After
that I focused on medieval plough fields themselves, their origin and form, typology. I looked for
similarities with various boundary systems around the world and highlighted the ecological and
agro-environmental significance of plough fields. In the conclusion of the research, I devoted to
the possibilities of plough field care, the reasons for their frequent disappearance, and possible
ways of using or following up to medieval farming methods

In the analytical part, I evaluated changes in the structure and size of plough fields in the study
area, particularly changes in the length and width of boundary strips

In the project part, I proposed (i) minor modifications to the former settlement of Maloniny,
including the installation of furniture and information elements, (il) a method of managing the
study area and maintaining boundary strips, and (iil) increasing landscape permeability through
the restoration and extension of historical roads and their connection to surrounding hiking and
cycling trails

In the discussion, I argued for the need for stronger protection of remnants of medieval plough
fields, whether in the form of general legislation (broad protection), higher grant support,
or individual protection typically at the level of territorial planning. All of this in light of the
comparison with the protection of similar field systems elsewhere in the world
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OvoD

Krajina nese cela staleti a tisicileti stopy jejiho védomého organizovant a cileného pretvareni. Mizeme v ni ¢ist jako v knize. Mizeme vnimat rizné kultury, které se
na Gzemi stiidaly, a jejich pristupy ke krajiné1 ke svym vlastnim zivotim. Vjvoj osidleni na nasem Gzemi zanechal v krajiné mnozstvi dochovangch krajinnych struktur
a jinych lidskych stop. A pravé tyto spolu s prirodnim rozmérem krajiny vytvafi kulturni a historickou charakteristiku té které krajiny, jeji dynamiku, strukturu a
harmonii. Jsou to stopy kulturniho a historického vjvoje a vypravi nam mj. o vztahu élovéka ke krajiné (Stibral et al. 2009).

Dlouhé staleti charakterizovala nasi krajinu zemédélska pluzina s typickymi lany ¢i v&jifi policek oddélenych zelenymi meznimi pasy. Po sedmisetletech jejich
existence nam stacilo jen par desitek let k totalni destrukci drtivé vétSiny téchto krajinnych prvki

Multioborovym Gkolem této generace by proto méla byt snaha o ochranu pozistatkis stredovékych pluzin jakozto viznamnych krajinnjch struktur spoluuréujicich
krajinny réz ceskeho podhifi

,Krajina ma svoji hlubinnou podstatu a smysl. Stejné jako hudba je néco vic nez uspofadany
systém elementarnich tont ménicich se v €ase, je zfejmé i krajina prosté néco vic nez jen slozita
struktura biotickych a abiotickych sloZek".

(Benes & Briina 1994)

02

CIL PRACE

Cilem této prace je navrh na vyuziti pluzin zpisobem, ktery tyto struktury neohrozi. Sougasné by mél byt vyuzit turisticky a informaéni potencial oblasti ve snaze
2vysit jeji turistickou atraktivitu

K prvnimu cili lze dospét vhodnym navrhem hospodaeni v pluzing (ve snaze motivovat zemédélce k ochrané pluziny a k setrvani v ni tak, aby pluzina nebyla potieti
opusténa)

Naplnéni druhého cile je podminéno ochranou tzemi pred negativnimi viivy turistiky. K tomu lze nejGéinnéji dospét informovanosti navstévniki. Navatévnik, ktery
umi v krajiné éist a dokaze napf. interpretovat riizné znamky dfivéjsiho osidleni, nebude mit zadnou motivaci k jejich niceni

,Je-li krajina knihou, jsme my spolu se viemi dal$imi slozkami krajiny Ctendfi této knihy, ale
zaroven jejimi aktivnimi tvirci, a rovnéz pismenky nebo éastmi textu této knihy”
(Sadlo 1994)
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3.1.1. Ovod

Podhorske pluziny jsou charakteristickym stiedovékym prvkem nasi krajiny. Zvykame si vnimat jejich
krasu a hlavné pocity, které v nas evokuii (pocit harmonie, lidského méfitka v krajiné a doteku Zivota
nasich predkd). Aniz bychom si uvédomovali Siroké spektrum jejich viznamu, mame podvédomé
nutkani tento prastary krajinny prvek chranit pred nami samymi. Jenze pouha ochrana pluzin (ve
smyslu jejich nedotknutelnosti) bez znalosti jejich historie, principd fungovani a vyzdvizen jejich
pfinosu, by se mohla stat onou cestou do pekla dlazdénou dobrymi Gmysly. Mnozi tak oznacuii
ochranu historické zemédélské krajiny za vjzvu k hledani celostniho, i kdyz mnohde slozitého,
feseni (Benes et al. 2022). Pluzinam totiz nesvédci ani piilisna lidska aktivita, ani pasivni ponechant
pluzinovych systémi samovolnému vyvoji bez lidské intervence (Benes et al. 2022)

Pro pochopeni tohoto krajinného fenoménu a jeho vjznamu se budu v této praci zabjvat
v obecné roving krajinou a jeji kultivaci ¢lovékem, osidlenim podhorske krajiny a zpisobem zivota
a hospodareni obyvatel v ni. Kazdé zjisténi bude nutné vyvolavat dalsi a dalsi otazky, ale teprve
snaha poznat a pochopit minulé zpiisoby formovani krajiny a vyhodnotit jejich osmisetlety vliv
na jeji podobu a funkci, nam mize pomoci tyto prvky nejen Gcinné chranit, ale také vyuzit nosné
principy jejich fungovani pfi novodobém utvaren krajiny.

3.1.2. Uchopeni pojmu krajina

Nasledujici cast této prace tedy bude vénovana krajing. Pokusy pojmové obsahnout krajinu
v jedné plné vypovidajici definici mizeme sledovat dlouha desetileti & staleti. Krajina je ovsem
natolik multioborovym fenoménem, 7e nam nezbjva nez popisovat krajinu zvlast z hlediska
geomorfologického, ekologického, urbanistického a architektonického, pravniho, historického,
kulturniho, ~krajinafského, vytvarného, psychologického, ekonomického, turistického nebo
duchovniho atd. a pokouset se multioborovou spolupraci tyto pfistupy propojovat. Proto pokud
byla vyzdvizena multidisciplinarita fenoménu krajiny, je nutné nahlédnout, jak krajinu vnimaji a
definuji osobnosti napfic védnimi obory.

Havrlant popisuje krajinu jako konkrétni cast povrchu Zemé. Vzhled a charakter té které krajiny je
podle néj podminén jednotnou strukturou a totoznou dynamikou (Havrlant & Buzek 1985). Shodné
tak Carl Troll (zakladatel krajinné ekologie) ve své geografické definici vymezuje krajinu jako ¢ast
zemskeho povrchu, kterd je charakteristicka vn&jsim obrazem a vzajemnym pisobenim svych
jevi a jakozto prostorova jednotka prechazi na geograficky pfirozenych hranicich v krajinu jiného
charakteru (Troll 1950).

Demek vnima krajinu jako ¢ast Gzemi, které je kvalitativné odlisné od okolnich celkd Gzemi. Tyto
jednotlivé Gzemni celky se vyznacuji vnitini stejnorodosti, charakteristickou strukturou a zakonitym
souborem jevil a procest a oddéluje je od ostatnich prirozena hranice. Kazda krajina zaujima uréity
prostor na povrchu planety a vyviji se v prostoru a éase (Demek 1999). Tradiéni krajina se vyvijela
dlouha stoleti, nez si vytvoila svou identitu, svou odlisnou rozpoznatelnou strukturu. Harmonizuji
v ni bioticke, abiotické i kulturni prvky. (Antrop 1997)

Miklés s Izakovicovou vaimaii krajinu v perspektivé geografie a krajinné ekologie jako holistickou
entitu realného svéta, jako geosystém v sirokém slova smyslu (totalni systém geografické sféry)
(Miklés & Izakovicova 1997). Tento geograficky systém je tvoreny soubory prvkil geografické sféry
(ekosystém jako jsou urbanizované ekosystémy, pole, lesy, louky atp.) a jejich vzajemnymi vztahy
(Miklés & Izakovicova 1997)

Eu

Forman a Gordon vnimaiji krajinu jako provazang soubor prvkia slozek, které se navzajem ovliviiuji
Krajinné prvky chapou jako nedélitelnou ast krajiny (napf. potok, skala atp.). Za slozky pak oznacuiji
soubor prvkil, které vytvaii v krajiné uréity subsystém, v jehoz ramci jsou vazby mezi prvky vjrazné
u#si ez mimo tento subsystém. Ponékud jednoduseji uvadi, ze krajina je urcita heterogenni cast
povrchu Zemé, ktera se sklada ze souboru vzajemné se ovliviiujicich ekosystémi (Forman & Godron
1993; Demek 1999;Popelkova 2009). Vazbami v krajiné Demek nazjva vztahy mezi prvky a slozkami
tok informaci, latek a energii). Tyto prvky a slozky mohou byt jak prirodni, tak antropogenni,
pficems typy vazeb se lisi podle typu krajiny, v niz se vyskytuji (Demek 1999). Shodné tak Hajek a
Jech vymezuji krajinu jako ¢ast zemského povrchu, jejimiz slozkami (prvky) jsou piida, ptidotvorné
horniny, podnebi, rostliny, Zivotichové, vodstvo a v neposledni fadé clovék (Hajek, Jech 2000).
Hadac take vyzdvihuje ekologickou funkei krajiny, kdyz tuto definuje jako soustavu abiotickjch
Gtvardi, geocendz, hydrobiocenoz a technoantropocendz (a uvedené vysvétluje jako spolecenstvi
¢lovéka se véim, co potrebuije ke své existenci) (Hadac 1982). Tato pojeti krajiny asi nejvice konvenuji
legislativnimu vymezen krajiny pro Géely jeji ochrany.

Napfic vsemi obory je dnes vniméana komplexnost krajinného systému. Za velmi slozity komplexni
systém, ktery nelze chapat analyzou jeho izolovanjch ¢asti, oznacuje krajinu Slenicka. Nabada
ke zkoumani celjch procest, vazeb a principéi fungujicich v krajiné (Sklenicka 2003). Lipsky dopliuie,
7e zmény a urcité disturbance provazi existenci a vyvoj kazdé krajiny a piedmétem naseho zajmu by
proto mély byt zmény v krajiné v dlouhodobém méfitku (Andél et al. 2010).

Gojda pfipomina pivodni viznam starogerménského slova krajina. V obdobi raného stiedovéku
oznacoval ¢lovék krajinou ten pozemek, ktery obhospodafoval. Krajinou tak byla pro stredovékého
rolnika ta éast svéta, kterou vnimal ,jedinec hospodatici na konkrétnim kousku zemé* Za horizontem
uz se nachazela jina krajina (Gojda 2000). Mam za to, ze dnesni laické vnimani krajiny 2 toho
archetypu vychazi

3.1.3. Lidsky faktor — antropocén

Akonetn, fada autord zahrnuje do svich definic zasadni faktor zmén spojenych s existenci clovéka
0 vlivu elovéka na krajinu budu pojednavat ve dvou rovinach: zde se budu vénovat mife vlivu élovéka
na krajinu a v nasledujici ¢asti popisu kategorizaci krajiny podle miry vlivu ¢lovéka na ni

Krajinu ze vnimat jako Gzemi, jehoz vivoj nezavisel pouze na jeho zemépisné poloze a piirodnich
podminkach, ale také na podminkach geopolitickych, kulturnich a historickych (Sklenicka 2003).
Charakter krajiny je visledkem pisobeni pfirodnich a lidskych ciniteld, jejich vzajemnych vztahi a
vazeb (Novotna 2001)

Britsky historik William Maitland pfirovnava krajinu ke stredovékému pergamenovému rukopisu,
jehoz stranky byly v priib&hu dob opakované prepisovany. Kulturni krajina tak mize byt velmi
jednoduse vnimana jako mnohokrat popisovana a ménéna historie lidstva (Barta 2007)

Gojda déli historii vztahu ¢lovéka a krajiny na dvé zasadni a zcela odlisné etapy. Zatimco v prvni
etapé (v obdobi od vzniku hominidd priblizné pred 4,5 miliony let, resp. rodu homo o 2 miliony
let pozdéji po celou starsi dobu kamennou) se clovék své krajiné prizpisoboval a prirodni zdroje
kesvéobzivé prijimal pasivnim zpisobem, v dalsi etapé clovécenstvi uz si clovék zacal prizplisobovat
krajinu svym potrebam. Tato epocha zacala pfiblizné ped 12000 lety. Tehdy zacala lidska komunita
prechazet na aktivni produkci - zemédeélstvi. Tato proména vedla ke vzniku kulturni krajiny (Gojda
2000)

Clovek se stal davno nejdynamictéjsim krajinotvornym cinitelem. Méni neustale vyuziti ploch,
velikost, plosnoukonfiguracikrajinnych prvk a takérozhoduje o prostorovém rozmisténi ekosystém
v krajiné. Vyuziti pldy (land use”) utvafi tzv. sekundarni krajinnou strukturu, ktera na pozadi
pfirodni, tzv. primarni, krajinné struktury nejvice ovliviiuje fungovani, vzhled, ekologickou stabilitu
& biodiverzitu kulturni krajiny. Zmény ve vyuzivani ploch, které méni nadale sekundami krajinnou
struktury, jsou hlavnim disturbanénim rezimem v kulturni krajiné Je evidentni, 7e antropogenni
procesy vjvoje krajiny jsou mnohem rychlejsi ve srovnani s pribéhem vétsiny prirodnich procesi
(Andél et al. 2010).

Vzhledem k mife vlivu ¢lovéka na utvareni krajiny neni divy, Ze architektonické slovniky pracuji
s fenoménem krajiny jako's prvkemarchitektury. Krajina jakozto architektonicky prvek ma schopnost
podporovat prostorovy zazitek pozorovatele. Jedineénou atmosféru umocnénou barvou, strukturou,
stiny, vhledy a priihledy zde wytvaii spojeni piirodnich forem s prvky vytvorenymi clovékem
(Janson & Tigges 2014)

Mira ovliviiovani zemského ekosystému cinnosti clovéka se ovéem stala natolik zasadr,
ze geochronologie aktualné schvaluje pouziti nového terminu pro geologické obdobi navazujict
na holocén. Toto obdobi by mélo nové nést nazev antropocén. Poprvé termin antropocén pouzil
ekolog Eugene Stoermer a popularizoval jej atmosféricky chemik Paul Crutzen, drzitel Nobelovy ceny
(Working Group on the ‘Anthropacene’ 2009). Podle nich by mély byt moderni d&jiny lidstva spiaty se
samostatnymgeologickymobdobim. Otazka, kteroudnesfesinejen Mezinarodnistratigraficka komise
a Mezinarodni unie geologickych véd, ale také védni obory pedologické, archeologické, ekologicke,
oceanograficke, sociologicke, filozofické atd. vak zni, od jaké doby lze hovofit o antropocénu jako o
dobé zasadnich premén zemskjch ekosystémia krajiny v disledku ¢innosti lidstva. Zatimco néktef
spojuji pocatek lidského vlivu na zemske ekosystémy uz s pocatkem zemédélstvi pred priblizné osmi
tisici lety (a antropocén by tak zahrnoval vjrazné obdobi holocénu) (Hamilton 2016), jini umistuji
potatek tohoto geologického obdobi do obdobi priimyslové revoluce (spojeném s nartistem uhliku
v atmosfére) (National geographic 2019). V tuto chvili viak zastava pracovni skupina Mezinarodni
stratigrafické komise nazor, ze bude pocatek obdobi antropocénu spojen s polovinou 20. stoleti,
kdy zacala vyrazné naristat lidska populace, ta se zacala industrializovat a vjznamné globalizovat
Soucasné spolu s jadernymi testy se do pdy dostavaji umélé radioaktivni castice (Antropocén -
vék élovéka 2016)

K popularizaci tohoto pojmu pfispél krajinafsky fotograf Edward Burtynsky, ktery vydal v roce 2018
knihu s nazvem Anthropocene. Jeho objektiv zachytil irokou paletu krajinnych scenérii viznamné
ovlivnénych ¢lovékem. Fotograf se také podilel na piipravé dokumentarniho filmu ,Anthropocene
The Human Epach” (Antropocén: Epocha clovéka 2018)

Viditelné vysledky schoprosti élovéka spotivajici v piesunech hmot”, t&2bé zdrojd, zemédélské
devastaci krajiny, pokracovani zabord pidy pro dalsi osidlovani a infrastrukturu, nas nuti uvazovat
o krajiné v perspektivé jeji mozné ochrany.

Potfebu ochrany krajiny a péce o ni vyzdvihuji védci napic snad vemi obory, od ekologii az po
filozofy. Napf: Kupka vnima krajinu jako okouzlujici soubor kulturniho dédictvi Zemé (soubor reliktl)
Pfipomina, ze clovék by mél o krajinu pecovat a ochrariovat ji pred pokracuiici devastaci ze strany
lidstva. Pripousti ovsem, 7e v krajiné by mél clovék také tvorit (v kladném slova smyslu). K pééi
okrajinu ovdem nepostacui pouhé idealy. K trvalé péci je tieba nadseni a zejména znalosti a vysoka
mira poznani (Kupka 2010)

Antropocén - krajina soucasného clovéka

W
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(ACFK 2023)



3.1.4. Krajina v pravnich pfredpisech

Je zfejmé, 7e chceme-li chranit krajinu a krajinné struktury obecné, pak se musime zaméfit
na ochranu prvk, které tuto krajinu a jeji struktury tvofi (Zimova et al. 2013). Zasadni roli pro
uchovani struktury podhorské krajiny s pluzinou samoziejmé hraji mezni pasy dnes jiz ve vétsing
pipadil porostlé dievinami (Sklenicka et al. 2009). Analyzy potvrzuji, ze na zachovani pluzin
v krajiné maji vliv nejen pfirodni podminky a zpiisob ve vyuziti pidy, ale také legislativni opatrent
na ochranu kulturni krajiny & toho kterého krajinného prvku (Demkova & Lipsky 2013)

Ochrana krajiny v éeské legislativé

V nasich podminkach formalné vymezuje krajinu ust. § 3 odst. 1 pism. m) zékona €. 114/1992 Sb.
o ochrané prirody a krajiny, jako cast zemského povrchu s charakteristickjm reliéfem, kterou tvofi
soubor funkéné propojenych ekosystémd a civilizacni prvky. Zmifiovany ekosystém je podle ust. § 3
zakona ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostredi, definovan jako funkéni soustava zivjch a nezivjch slozek
Zivotniho prostiedi. Tyto slozky se v uréitém prostoru a case vyvijeji a jsou navzajem propojeny jak
tokem energif a informaci, tak vzajemnou vyménou latek

Zakon o ochrané pfirody a krajiny poskytuje fadu nastrojii k
(i) obecné ochrané krajiny (institut Gzemnich systémii ekologické stability, vyznamnych
krajinnych prvkd, krajinného razu, prirodniho parku a piechodné chranénjch ploch), dale k
(if) obecné ochrané druhi (za pomoci pravidel pro ochranu volné Zijicich ptaki, dievin rostoucich
mimo les atp.)a

(ifl) obecnou ochranu nezivé prirody (pfirodnich jevii na povrchu zemé i jeskyni, minerald atp.)
Kromé toho tento zakon poskytuje nastroje ke

(iv) zvi&tni ochrané krajin, a to ve formé narodnich parkd, chranénych krajinnych oblasti,
narodnich pfirodnich rezervadi, prirodnich rezervaci, narodnich pfirodnich pamatek a prirodnich
pamatek (Vomacka 2018)

Do tohoto zakona jsou priibézné od jeho pfijeti (v roce 2004) implementovany smérnice Evropské
unie (napf. soustavy chranénych dzemi evropského viznamu Natura 2000)(Machackova 2013).

Ochranu historickym kulturnim krajinam poskytuje také zakon & 20/1987 Sb., o statni pamatkové
pégi, v gesci Ministerstva kultury. Zde mize byt ochrana realizovana riznymi formami, nejastéji
Jako krajinna pamétkova zona. Status pamétkové zony podle ust. § 6 odst. 1 uvedeného zakona
mize ziskat nejen Gzemi sidelniho Gtvary, ale i historické prostiedi ¢i cast krajinného celku, pokud
vykazuji viznamné kulturni hodnoty (Ehrlich et al. 2020). Dale miize byt krajina chranéna pomoci
institutu pamatkove rezervace, kulturni ¢i narodni kulturni pamétky a ochranného pasma kulturni
pamatky (Ehrlich et al. 2020)

A konecné, na poli narodnich predpisi poskytuje krajiné ochranu také zakon & 183/2006 Sb.,
o Gzemnim planovani a stavebnim fadu

V rémei procesu Gzemniho planovéani mé byt podle ust. § 19 tohoto zakona poskytnuta ochrana
pfirodnim, kulturnim a civilizaénim hodnotam zemi. Krajina ma byt chranéna jako podstatna slozka
prostiedi zivota obyvatel. Pravé ochrana téchto (a dalsich hodnot) demonstrativné vyétenych
v ust. § 19 stavebniho zakona slouzi k upfesnéni obecné formulovanych cili Gzemniho planovani
Nasledné jsou pak principy ochrany téchto hodnot promitnuty do nastrojii Gzemniho posuzovani
Tak napfiklad, zjistovani a posuzovani stavu Gzemi, jeho prirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot,
je prvoradym Gkolem tzemné planovacich podkladi (8 26 Stavz) (Machackova 2013). Do Gzemniho
planovani je ze zakona zapojen Organ ochrany prirody a krajiny, ktery vydava stanovisko k navrhu
Gzemniho plénu (Machackova 2013)

Uvedené potvrzuje a provadi vyhlaska . 500/2006 Sb, do niz byly mezi Gzemné analytické podlady
zaclenény také krajinné hodnoty, jakozto soucast jevu ¢ 11 (Ehrlich et al. 2020), tj. urbanistickeé a
krajinné hodnoty jak jsou vymezeny v priloze ¢ 1vyhlasky, v casti A (Obsah datové baze Gzemné

analytickych podkladi)(Beckonline 2023).
€123

Kra]ma mize byt nasimi predpisy chranéna také pro jeji viznamnou rézovitost. Pojem krajinny raz

e definovan v ust. § 12 zakona o ochrané prirody a krajiny takto: ,Krajinny raz, kterym je zejména
prvrodm Kulturni a historicka charakteristika urcitého mista & oblasti, je chranén pred €innosti
snizujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a
povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vjznamnych krajinnych
prvki, zv&sté chranénych dzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy
v krajing” (Vomacka 2018). Mezi prirodni charakteristiky krajinného rézu jsou fazeny mj. morfologie
terénu, louky, pastviny ¢i nelesni zelef, ke kterym se pidavaji znaky kulturni a historicke, jako napf
bozi muka, kfizky, a v kontextu této prace zejména meze, pluziny, kamenné zidky ¢ historicka cestni
sit (AOPK CR 2023).

Krajinny réz jakozto prirodni, kulturni a historicka charakteristika Gzem, je chranén plosné na celém
azemi, s cilem jeho zachovani pro budouci generace (AOPK CR 2023).

Za Geelem ochrany krajinného razu jsou vyhlasovany chranéné krajinné oblasti a prirodni parky.
Chranéné krajinné oblasti (CHKO) vyhladuje viada nafizenim jako zvlasté chranéné Gzemi

Podle znéni § 26 zakona o ochrané prirody a krajiny ,rozsahla Gzemi s harmonicky utvafenou
krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem, vjznamnym podilem prirozenych ekosystémd lesnich
a trvalych travnich porosti, s hojnym zastoupenim drevin, popfipadé s dochovanymi pamatkami
historického osidlen, lze vyhlasit za chranéné krajinné oblasti”

V procesu Gzemniho planovani by také mohly byt rozsahlejsi pluzinové systémy chranény jako
Gzemni systémy ekologicke stability (§ 3 odst. 1 pism. a) zakona €. 114/1992 Sb.) (Beckonline 2023)
Ochrana krajiny na poli mezinarodnich smluv a mezinarodniho prava

Na evropské Grovni je krajina definovana v Umluvé Rady Evropy o krajing jako ¢ast Gzemi, tak jak
je vnimana obyvatelstvem. Charakter krajiny je dotvafen ¢innosti clovéka a vzajemnym pisobenim
prirodnich a/nebo lidskych faktort. Umluva se vztahuje na veskeré venkovske, méstské a priméstske
& samozejmé piirodni oblasti, tj. na plochy pevninského razu, vnitrozemské vodni plochy
i oblast mofi (Rada Evropy 2023). Jejim cilem je snaha o vyuZiti krajiny k naplnéni odivodnénych
existencnich potieb lidstva a jeho rozvoje pfi soucasném usilovani o udrzitelnost vyuziti krajiny
& snaze o ochranu jejich kulturnich, historickych a prirodnich hodnot. Umluva mé byt nastrojem
ke spolecné utvaienému systému ochrany, spravy, regenerace a planovani krajiny (Ministerstvo
Zivotniho prostredi 2023). Ratifikujici staty se napfiklad v ¢l 6 této umluvy zavazaly zpracovat
typologii krajin na celém svém Gzemi, tyto charakterizovat, sledovat jejich zmény a analyzovat vlivy
na ty které typy krajin pisobici a zejména definovat cilové charakteristiky pro tyto jednotlivé typy
krajiny (Rada Evropy 2023). Umluva byla podepsana 20.10.2000 ve Florencil a téinnosti nabyla dne
132004 (Ministerstvo zivotniho prostiedi 2023).

Dalsi mezinarodni Gmluva, tentokrate k ochrané archeologického kulturniho dédictvi, byla prijata
v maltské Valletté dne 1611992, Ceska republika tzv. maltskou konvenci ratifikovala 17121998 Cilem
této amluvy je ochrana archeologického dédictvi, veskerych stop, které umoznuji poznavat vjvoj
historie lidstva, jako i vztah ¢lovéka k jeho prirozenému prostredi (Narodni pamatkovy Gstav 2023).

Na Grovni Organizace spojenych narodd jsou urcité krajiny od roku 1972 chranény také Umluvou
o ochrané svétového kulturniho & prirodniho dédictvi. Ceska republika k amluvé pristoupila
15111990, Umluva je unikatni zejména propojenim princip ochrany prirody s ochranou kulturniho
dédictvi lidstva (The Convention concerning the Protection of World Cultural and Natural Heritage
1972). Za piirodni dédictvi jsou zde oznacovany (i) prirodni jevy tvorené fyzickjmi a biologickymi
Gtvary ¢i jejich skupiny, vykazujici vijimeené svétové estetické & védecke hodnoty, (if) geologické a
fyziografické Gtvary a presné vymezené oblasti prirozeného vyskytu ohrozenych rostlin ¢i zivotichd,
(iif) pfirodni lokality i oblasti vjimeené pro své prirodni krasy, ochranu prirody ¢ védecké hodnoty.
7 hlediska krajiny jsou chranény i lokality vyjimecnych vitvord clovéka ¢i kombinaci dila pirody a
¢lovéka, véetné oblasti archeologickjch nalezi (Agentura ochrany piirody a krajiny CR 2022).

RUzné typy krajin a jejich hodnot jsou chranény mnoha dalgimi pravnimi predpisy, jejichz rozbor by
presahoval rozsah této prace

@3 LITERARNT RESERSE

3.2.1. Krajiny pfirodni a kulturni

Mezi jednotlivimi krajinami existuji urcité podobnosti, shodné znaky, podle kterych je mizeme
typizovat. V prvni fadé kategorizujeme krajiny dle miry vlivu clovéka na jeji podobu a funkce
V tomto sméru délime krajiny na prirodni a kulturni. Jako krajinu pfirodni vnimame krajinu ne piilis
dotéenou cinnosti elovéka, na kterou nepisobi (nebo jen minimélné) antropogenni faktor. Naopak
v krajiné kulturni je vliv zasahi ¢lovéka (¢i jen jeho existence) zievny (podoba krajiny je spoleénym
dilem pfirody a clovéka). Na nasem Gzemi se dnes jiz s pfirodni krajinou v podstaté nepotkame
(vyjimkou je napriklad Boubinsky les) (Lipsky 1998)

S ohledem na predmét této prace se dale budu vénovat rozboru krajiny kulturni, spoluutvarené
¢lovékem

Kupka vnima kulturni krajinu jako doklad vjvoje lidské spole¢nosti a historie osidleni. Zamysli se
i nad tim, jak nam krajina ukazuje rizné vztahy clovéka k ji samé (Kupka 2010). Sadlo glosuie,
7e kulturni krajina mize byt vnimana jako produkt clovéka vznikly jeho premnozenim® (Sadlo et al
2005). Pro Hajka predstavuje kulturni krajinu uréity ,otisk kultury”, ktera ji obyva. Tyto otisky kultur
se v krajing vzajemné dopliuii, ale i stiraji ¢i prekryvaji (Hajek 2003). Krajina je mistem, v némz
zstava nesmazatelné zapsan kazdy zasah clovéka a za vhodnych okolnosti se mize projevit. To, co
nevédomky vnimame pfi prochazkach krajinou, je visledkem odvékého pisobeni clovéka na krajinu
Pod povichem zemé se prolina nekoneéné mnoho riznych jamek a linii, které jsou neviditelnymi
relikty pisobeni nasich predkd (Gojda 2000)

Tobey spojuje prvni naznaky utvafeni krajiny clovékem s potatkem zemédélstvi. V pravéku,
kdy nasi predkové zacali pomoci primitivnich nastroji obdélavat plidu pro potieby péstovani, zacali
do krajiny vjznamnéji zasahovat (Tobey 1973). Jesté na pocatku letopoctu pokryvaly oblast Stiedni
Evropy lesy (dubohabrové od nizin po stiedni polohy a jehlicnaté v polohach vyssich). Po rozpadu
Rige Rimské se do Evropy zacala sifit klasicka polni kultura a béhem nasledujicich dvou set let
ustoupila vétsina evropskych lesti polnimu hospodatent (Gojda 2000). Soudoba priroda tak jiz po
staleti neni pavodni krajinou uz jen diky zméné jejiho vegetacniho pokryvu (Kminek 2000).

Zemédélstyi, resp. zaméma kultivace krajiny, bylo zasadnim krajinotvornym faktorem az do 18
stoleti (Low & Michal 2003)

7 vise uvedeného uz lze snadno odvodit, ze krajiny s vjraznymi pluzinovymi systémy jsou krajinami
kulturnimi. Zvlasté z ptaciho pohledu je zcela ziejmé, ze uspofadani vegetace (byt naletové),
pfipadné viditelnych kamennych vald a zidek, do urcitého systému, neni dilem prirody. V nasem
prostredi zacinaji vznikat pluziny v raném stiedovéku. Vylouci-li laik jejich obrannou funkd, je mu
pak ziejmé, 7e se jedna o Gpravy terénu souvisejici s jeho obdélavanim, tedy zemédélstvim

Dnes jiz zemédglska krajina (agroekosystém) zabira 30 a2 40 procent zemského povrchu (Geografie
zemédelstvi 2001) a bohuzeljiz jen stéz miizeme o zemédélském hospodareni obecné uvazovat jako
o kultivaci krajiny. Ve zkratce miizeme pfipomenout praci Ervina Cerného, ktery se jiz v sedmdesatych
letech minulého stoleti odvazil kritizovat ,revolucni® pretvareni obrazu krajiny. Kritizoval zasadni
ohrozeni do té doby zachovanych reliktdi historického osidleni, odsoudil revolucni agrotechnické
zasahy jako preménu luk v orné plochy, velkorysé nivelizace piidnich blok, zasypavani starjch cest
i 2labkéi, melioracni prace, stavby dalnic, Gpravy vodotedi, destrukce reliktd pluzinovjch systéma
v lesich novymi zpiisoby visadby stromd (do orebnjch ryh), zplisobem tézby i stahovanim kment
(Cerny 1979). Kdyz si k tomu piimyslime prekotné vystavby sidlist, rozsahlé plochy pro povichovou
tézbu, vystavbu siti atd, je s podivem, ze se nam do dnesnich dob vibec n&jakeé pluziny v krajiné
zachovaly.

TYPY KRAJINY

Je proto otézkou, do jaké miry plati i pro 21. stoleti zavéry Dejmala, ktery vnima kulturni krajinu
ve smyslu nezamérného produktu zivota agrami spolecnosti, jako krajinu pro ¢lovéka harmonickou
(Hajek, Jech 2000). Lze jisté souhlasit s tim, 7e tradicni zpisoby obhospodarovani pidy vytvarejici
typickou krajinnou mozaikou a rozmanitou strukturou, viimame v3ichni harmonicky. Jak ale bylo
popsano vise, tradicni hospodareni se v prilbéhu 20. stoleti vjznamné proménilo a mnohde se
v disledku této promény stala krajina beztvafnou nekoneénou plochou fadnich piidnich blokii s
absenci jakychkoli dalsich krajinnych prvkii

Proto bychom se méli zamyslet na funkénimi zpisoby obdélavani piidy nasimi predky v dobach,
kdy se clovék musel pidé a prirodnim podminkam co nejvice prizpisobit, aniz by ji destruoval
Ukazuje se totiz, ze nékteré historickeé principy zemédélského hospodaeni by se mohly stat nosnymi
pro stézejni Gvahu soucasnosti, jak uzivit lidstvo v dlouhodobém horizontu. Jednim z diskutovanych
principd udrzitelného hospodarent a ochrany piidy je i moznost navazat na vjhody pluzinového
systému obdélavani pudy (Sebestik 2022)

3.2.2. Stopy kulturniho a historického vyvoje v krajiné

Vzdor destrukénim zménam krajiny v uplynulém stoleti mazeme stale nalézat (a chranit) v krajiné
mnozstvistop kulturniho a historického vyvoje lidské spolecnosti. Jakoz knihy se z ni miizeme docist
o vyspélosti té které kultury, o osidlovani zemé, o socialni strukture, o kulturnich tradicich, zptisobu
hospodafent a jiné obzivy élovéka, o vjvoji uméni a emocionalnim vztahu ke krajiné (Kminek 2000)
A pravé tyto stopy oznacujeme za znaky kulturni a historické krajiny, které dale klasifikujeme a
me do kategorii (Vorel 2006)

Jiz v roce 1992 byly Vyborem pro svétové dédictvi UNESCO definovany tfi kategorie historické
kulturni krajiny, a to krajiny (1.) komponované, (I1.) organicky vyvinuté a (I1L) krajiny asociativni
a tyto nadale mohou pozivat ochrany v rezimu jiz vyse popisované Umluvy o ochrané svétového
kulturniho a prirodniho dédictvi (Ehrlich et al. 2020)

Na uvedené navazalo Ministerstvo kultury zahrnutim péce o historickou kulturni krajinu do statni
kulturni politiky a v ramci vyzkumného projektu , Identifikace a prezentace pamatkového potencialu
historickeé kulturni krajiny Ceské republiky” vznikla metodika s nazvem, Typologie historické kulturni
krajiny Ceské republiky” (Ehrlich et al. 2020). V této metodice autofi dale typologicky tleni a definuji
3 zakladni kategorie historické kulturni krajiny (komponované, organicky vyvinuté a asociativni).

Do kategorie komponovanjch krajin podle metodiky nalezi: (i) krajiny geometricky komponované,
(if) idealizované prirodni krajiny, (iif) krajiny kombinované kompozice, (iv) lazenské krajiny a (v)
krajiny poutnich mist (Kuca 2020)

Do kategorie organicky vyvinutych krajin patii krajiny: (i) krajiny obecné organicky vyvinuté,
(if) krajiny urcené dominantni vytrvalou zemédélskou kulturou (jako jsou krajiny vinic, chmelnic
a ovocnych sad(l) a (i) krajiny uréené dominantni formou historického vyuziti (krajiny rybnikd,
pastvin a luk, obor a lesti, hradit, mést, prehradnich nadrzi), (iv) krajiny trampske, (v) krajiny
industrialni, (vi) militarni @ konecng, (vi) krajiny se specifickou strukturou osidleni nebo specifickou
formou organizace zemédélské pudy. Pravé do této kategorie nalezi krajiny strukturalné vyraznych
pluzin. Kromé nich jsou sem fazeny krajiny vichnostenskjch sidel a dvordi a krajiny se specifickou
strukturou osidleni (Ehrlich et al. 2020)



Posledni kategorii jsou asociativni krajiny. Mezi né patfi (i) krajiny mytl a legend, (ii) bojist, (iii)
vyhlazenych sidel, (iv) tabord utrpeni a smrti, (v) krajiny vyznamnych historickych udalosti € (vi)
se vztahem k vyznamné osobnosti. Za asociativni oznacuje metodika i krajiny vysidlenych oblasti
(Kuca 2020) a prave za takovou lze oznacit i krajinu, jeZ je pfedmétem této préce.

V této praci tedy budu pojednavat o krajiné Malonin jako o krajiné strukturalné vyraznych pluzin
(tedy kategorii krajiny organicky vyvinuté) a také jako o krajiné vysidleni (tedy krajiné asociativni).

Kategorie krajiny organicky vyvinuté byla definovana Vyborem pro svétové dédictvi UNESCO
jako krajina, jejiz podoba je odrazem evoluéniho procesu. Vyvijela se plisobenim socialnich,
ekonomickych, administrativnich nebo naboZenskych potfeb a v reakci na pfirodni prostiedi. Tato
krajina mize mit dvé podoby: (i) reliktni a (ii) kontinualni. Pro reliktni krajinu je charakteristické
ukonéeni evoluéniho procesu (¢lovék uz na ni neplsobi pro ni typickym zptisobem, ale vjznamné
charakteristické znaky jsou v krajiné stale viditelné). Naopak v kontinualni krajiné evoluéni proces
(resp. tradi¢ni forma Zivota) nadale pokracuje. Kontinualni krajina se mize kdykoli proménit na
krajinu reliktni (¢i zkamenélou), pfipadné se mohou obé podoby krajiny ¢astecné prolinat (Kuca
2020). Tento typ krajin je skutecnou primarni vrstvou historické kulturni krajiny. Misty byla tato
krajina pfevrstvena krajinou komponovanou a jinde se vyskytuje (vétsinou spolecné) s krajinou
asociativni (Ehrlich et al. 2020)

Krajina strukturalné vyraznych pluzin je ve zmifiované metodice oznacena jako typ 8 a je
charakterizovana jako tzemf, v némz se do dnesnich dob dochovaly prvky ¢lenéni historické pluziny.
Tyto pluZiny se projevuji v obrazu krajiny a dotvafeji jeji prostorovou strukturu (Ehrlich et al. 2020).

Hranice parcel jsou vymezeny mezi, kamennymi snosy ¢i jen agrarnimi valy a casto i doprovodnou
vegetaci (ve viech patrech). Zachovany byly zejména v oblastech, v nichz osidleni zaniklo, pfipadné
v okrajovych zalesnénych ¢astech kontinualnich sidel (Kuca 2020).

Krajiny asociativni mohou byt zapsany na Seznam svétového dédictvi v pfipadé existence silnych
nabozenskych uméleckych i kulturnich asociaci, které se k dané kulturni krajiné vztahuji. Pro tento
typ krajiny jsou materialni kulturni doklady zcela nevyznamné (Kuca 2020).

Silné asociativni krajinou je bezesporu i krajina vysidlenych Gzemi (typ 30), v niz miizeme pozorovat
relikty dfivéjsiho osidleni. S takovou krajinou metodika pracuje jako s krajinou, jejiz sidelni struktura
byla poznamenana vysidlenim obyvatel, doprovéazeném naslednym (tieba i pozvolnym) zanikem
sidla. Pro takovou krajinu je typické dochovani poziistatkil hospodafeniv krajiné a s tim souvisejicich
krajinnych struktur (ovsem zatimco u typu 8 je sledovana dochovana krajinna mozaika, u tohoto
typu krajiny je hodnocen pfedeviim memorialni aspekt mista) (Ehrlich et al. 2020).

Krajiny vysidlenych Gzemi reprezentuji zejména Gzemi nasilného odsunu némeckojazycného
obyvatelstva. Takto zaniklo az 1000 sidel. Typickymi stopami po osidleni jsou zbytky staveb, pluzin
i ovocnych strom{ a samoziejmé také archeologické nalezy (Ehrlich et al. 2020)

Jesté nez pfistoupim k blizsimu popisusystému pluzin, buduse zabyvat historii osidleni sumavského
podhUifi a typologii zdejsich sidel, nebot pravé plidorysny typ sidla determinoval typ pluzinového
systému (Kuca 2020).

=

Obr. 3. — Schéma pribéhu tii tras historické Zlaté stezky (Zlata stezka 2023).
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3.3.1. VYVOJ KULTURNI KRAJINY POSUMAVI V DOBE STREDOVEKE KOLONIZACE

Osidlovani Gzemi dnesnich Cech probihalo v nékolika klicovych etapach a zda se, 7e rozhodovala
topografie terénu, klima, bezpecnost a Grodnost pldy. Pomijim skuteéné staré osidleni, jez neni
pfedmétem této prace. Obdobi pravéku a raného stfedovéku bylo obdobim postupné stabilizace
lidskych sidel, kdy lidé v krajiné zakladaly mensi, volné rozptylené sidelni arealy (Low & Michal
2003) a postupné nachazeli zplisob, jak se i v trvalém osidleni dlouhodob@ uZivit. A pravé stabilizace
osidleni stoji na pocatku ,procesu utvafeni paméti krajiny” (Gojda 2000).

Stabilizaci osidleni muselo nutné predchazet vytvofeni zemédélskych ploch na akor plochy lest
Zatimco napf. Gojda popisuje proces vypalovani ,temnych a myty opfedenych” lest jako proces
z pohledu lidstva prelomovy a ,hrdinsky” (Gojda 2000), Sadlo vidinu pravéké a rané stfedovéke
krajiny jako temného lesa s obcasnymi stepnimi enklavami, silné kritizuje (Sadlo et al. 2005). 1
Sadlo oviem pfipousti, Ze po tisiciletich pravékého zpiisobu obhospodarfovani pldy musela byt
zména vztahu clovéka ke krajingé ve smyslu vypalovani lestl za Gcelem ziskani pidy a moZnosti
trvalého osidleni velmi zasadnim pferodem (Sadlo et al. 2005)

V kazdém pfipadé je tfeba pfipomenout, Ze procesu kolonizace pralesni krajiny predchazel vznik
sidelnich enklav, a to jednak téch v okoli dalkovych obchodnich cest, jednak enklav klasternich
Nesmime zapomenout, Ze neosidlené pralesnienklavy byly udélovany klasternim fadtim benediktind
a posléze i cisterciakd, premonstratli atd. Klasterni Zivot (ora et labora) daleko od stavajicich sidel
pfedpokladal nejen praci, ale také pravidelné setkavani v matefskych klasterech. A byla to pravée
klasterni sit, ktera prinasela nové technologie, zpiisoby hospodafeni a dalsi kulturni vymoZenosti
(Low & Michal 2003; Kupka et al., Hendrych 2011)

Uz od 12. stoleti rostly vynosy ze zemédélské cinnosti a tyto pfirozené doprovazel i vyznamny
demograficky nariist. Pocet obyvatel se mél v pribéhu pouhych dvou stoleti ztrojnasobit (Low &
Michal 2003) a bylo zfejmé, Ze stavajici sidelni struktura s omezenou rozlohou polnosti nemohla
rozriistajici se komunity uZivit a krajinu bylo nutné doosidlit

Osidlovani krajiny probihalo postupné, ve dvou vyznamnych vlnach (Gojda 2000).

Nejprve bylo v prvni viné (od pocatku 12. stoleti) doosidlovano staré sidelni izemi a postupné byla
i restrukturalizovana stavajici sidla v nizinach a v povodich vétsich fek. Takto byla sidelni struktura
zahu$téna aZ na dnesni primérmou vzdalenost sidel 2,5 km (Léw & Michal 2003).

Pocatek kolonizace také provézely zasadni ekonomické a socialni zmény ve spolecnosti, které
probihaly aZz do 14. stoleti. Ekonomicka konjunktura, vznik pozemkové Slechty, vyrazné zmény
v majetkové drzbé vesnické plidy a demograficky narist, vytvarel tlak na vznik novych sidel mimo
nizinna Gzemi starych sidelnich Gtvard. Osidleni se tak zacalo rozsifovat do 2. a 3. historické sidelni
z6ny (Gojda 2000; Sadlo et al. 2005).

Zasadni revoluce v osidleni (tzv. vnéjsi kolonizace) pfisla v obdobi vrcholného stiedovéku ve 13. a 14.
stoletf, za vlady poslednich Pfemyslovcti, a byla importovéana zvenéi. Druhou vinu kolonizace spustil
vyznamny migraéni tlak némeckych pristéhovalcl (Gojda 2000), obdobné (Sadlo et al. 2005).

Tato vnéjsi kolonizace sméfovala pfevainé do pohranicnich hvozdd (Low & Michal 2003). Uz se
tedy jednalo o oblasti vyrazné méné Grodné, zalesnéng, s vétsi clenitosti terénu v nadmorske vysce
nad 300 m. Nové budovana sidla jiz lemovaly vyrazné svahy s vrcholy az kolem 500 m n. m. (Benes
1995; Kuca 2020). I kdyz obé tato Gzemi byla obyvéna i v pravéku, nebylo tehdy jesté osidleni trvalé
(Gojda 2000). Teprve v obdobi vrcholného a pozdniho stfedovéku se osidleni rozsifilo do podhiifi
vyssich a rozsahlejsich horskych masivd, typicky Posumavi (Benes 1995), jeZ je pfedmétem této
prace. Posledni sidelné historickou zonou osidleniv pozdnim stfedovéku a novovéku se staly horské
oblasti (Gojda 2000).

Sila této kolonizacni vilny byla determinovéna socioekonomickymi zménami ve spolecnosti
Ve vrcholném stfedovéku k nam byla introdukovana emfyteuze, tedy moZznost dlouhodobého
& dokonce dédi¢ného najmu panské pady. Najemce mohl za pronajem plidy budto zaplatit pachtovné,
nebo si mohl najem odpracovat na piidé vrchnostenského vlastnika. Takto se vrchnosti podafilo
.Spojit” rolnika s piidou a zainteresovat jej na jeji ochrané a zlepseni podminek jejiho obdélavani
Casto mél totiZ rolnik zaplaceno i pravo svobodné piidu odkazat potomk(im. Moznost dlouhodobého
pronajmu pldy a stabilita z tohoto prava plynouci, byla impulsem zakladani novych sidel i zménam
stavajiciho osidlenf (Zemli¢ka 2014), obdobné (Kuca 2014)

Vyméfeni feudalni renty samozfejmé vyZadovalo i pfesné vyméfeni pronajatych pozemkd a piivodni
nepravidelny tvar pluziny tak jiz nemohl vyhovét narokiim na snadny vybér feudalni renty (Gojda
2000). Venkovska slechta proto povolala némecké lokatory (zkusené kolonizatory), aby pfesné
vymezili pozemky do pravidelnych schémat pro stavbu obydlia pro zemédélstvi. Poté byly pozemky
nabidnuty k pronajmu s tim, Ze v prvnich nékolika letech nemuseli osadnici platit rentu, aby méli
za co postavit sva obydli (Léw & Michal 2003). A¢koli se aZ ve tfetiné piipadl kolonizace nezdafila,
stale lze uzavfit, Ze sidelni struktura zaloZena ve stiedovéku u nas preziva dodnes (Low & Michal
2003)

Sadlo hodnoti stfedovékou kolonizaci takto: ,Stfedovék uzaviel starou zastavbu do pevné
rozméfenych Gzemnich celkl a podfidil ji pravidelné strukturovanym pidorystim. Osadil rozsahla
Gzemi mésty a vesnicemi, ustalil smér a pribéh cest mezi nimi. Urbanizoval krajinu s ohledem na
moZnosti a potieby toho kterého mista natolik velkoryse a citlivé, Ze az donedavna nebylo nutné jeji
fad vyraznym zplsobem ménit” (Sadlo et al. 2005).

Low a Michal uvadi: ,Pokud rozumime kulturni krajinou hustou sit vsi obklopenych pluzinou, pak
v raném feudalismu jesté kulturni krajina neexistovala”. Teprve pocinaje 14. stoletim dotvarela
kolonizace pravidelnou sit osad, rozvijela se typologie pidoryst vsi a jejich pluziny (Low & Michal
2003)

3.32. STARE OBCHODNI CESTY

1 kdyz se zd3, ze k trvalému zemédélskému osidleni Posumavi doslo aZ ve stfedovéku, neznamena
to, 7e do té doby byla tato oblast pro élovéka neznama. Ukazuje se totiz, ze Sumava byla osidlovana
uz v pozdnim paleolitu a mezolitu (byt tehdy mohlo jit o kratkodobé pobyty skupin loveli a sbérac).
Nalezy na Prachaticku dokladaji pfinejmensim ojedinélé priichody krajinou za surovinou k vjrobé
kamennych nastrojl (rohovce) z Bavorska (Vencl et al. 2006). Stabilni osidleni v oblasti Prachaticka
vznika ve starsi dobé bronzové a patrné souviselo s dopravou médi (a pozdéji také soli) z alpskych
oblasti (blizké spojeni s bavorskou straubinskou kulturou doklada fada nalez() (Zaviel et al. 2017).
V nasledujicim obdobi popelnicovych poli uz Prachaticka oblast slouZila jako dlleZita spojnice mezi
stfednimi Cechy a Podunajim pfi pfepravé médi a soli. Podle nékterjch autorii pravé v této dobé
vznika komunikace, kterou od stfedovéku zname jako Zlatou stezku. V dobé Hastalskeé jiz vedlo tzké
propojeni téchto oblasti k roziifeni stabilniho osidleni a7 do Sumavského podhtifi (Zavrel et al
2017)

A pravé tento komunikaéni systém podél Salzachu a Innu pfes Pasov je oznacovan za predchidce
stfedovéke Zlaté stezky. Jihoceska Zlata stezka méla tfi hlavni vétve, jak jsou vyobrazeny nize.
Nalezy naznacuji, Ze pro obchod se soli byla v dobé hastalské vyuzivana zvlasté vimperska vétev
Zlaté stezky (Zaviel et al. 2017).

Dolni vétev Zlaté stezky (Prachaticka) byla ve stfedovéku hojné vyuZivana pro spojeni z Prachatic
na Netolice. V Netolicich se spojila s Vodnanskou stezkou a pokracovala smérem na Prahu (Zlata
stezka 2014).
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V priibhu obou kolonizacnich vin se prostorové struktury vesnic ustalily (typizovaly) a bylo mozné
vysledovat jejich regionalni typické znaky (Lsw & Michal 2003). Léw uvadi, ze doba osidlent krajiny
té které oblasti zievné koreluje s prislusnym vegetacnim stupném. Tomu odpovida i typ sidla, pluziny
a lidového domu (jeho architektury) (Low & Novak 2008).

Stiedovéka kolonizace dala vzniknout tisictim novych sidel a takto zalozena sidelni struktura prezila
do soucasnosti (Rozmanové & Pokorna 2017). Tehdejsi urbanisticky koncept byl vyrazné pravidelny
(Low & Michal 2003)

Cerny popistje rozdily mezi stiedovékou a dnesni krajinou, kdy v té stiedovéké byla sidelni sit
podstatné hustéjsi, nez je dnes a orné pidy byvalo také vice (dnes jsou plochy vice zalesnéné)
(Cerny 1979)

Mezi archeology, sidelnimi geografy, historiky urbanismu atd. stale nepanuje shoda na typologii
stredovékeho venkovského osidleni. Predmétem této prace neni hledani rozdili mezi typologit a
pojmoslovim historického osidleni podle Otakara Macela (1955), Zdenka Laznicky (1956), Ervina
Cerného (1979), Jana Pesty (2000) a dalsich. Nicméné, nejednotnost terminologie a uzit stejné
typologie prosidelni struktury na Gzemi Moravy i Cech, je nejvétsi prekazkou historického vesnického
urbanismu (Pesta 2000)

Pro tuto praci je oviem podstatné, ze se pudorysné lisily vesnice rané stiedovéké v nizinach
od vrcholné & pozdné stiedovékjch vsi v podhiii (Pesta 2000)

Pro Geely této prace prevezmu sidelni typologii E. Cerného (na niz navazuje Low a Michal). Cerny
ptdorysné délil stedovéké vesnice na vsi lesni lanové, kratké lesni lanove, silnicni, silnicni
navesovky, ulicovky, vesnice s fadkovym pidorysem, navesovky a okrouhlice (Cerny 1979), obdobné
(Stépanek 1967). Zatimco v nizinach starych sidelnich Gtvardi vznikaly vesnice navesni, ve vyssich
oblastech a v élenitéjsim terénu (podél potokd a komunikaci) byly vyméfovany vsi lanové (Sadlo et
al. 2005). Nize zakladni typy venkovského osidlen predstavim

Navesni typy sidla

Domy a dvorce navesnich sidel obklopuii naves (¢asto obdélnikového, protahlého, étvercového
nebo okrouhlého, nékdy i nepravidelného, pidorysu).

Névesovky prevazuji ve starém sidelnim Gzemi (sidla zakladana pred rokem 1200), kde terén
umozfiuje velkorysou parcelaci navsi. Lokatofi prifazovali kazdé usedlosti pficny pruh pozemki
s funkenim vymezenim kultur (zahrada, nasledovalo pole, poté travni porost a les v nejvyssich
¢astech katastru). Velikost navesniho prostoru odpovidala i poctu obyvatel a chovaného dobytka
Néves bjvala uzavirana branami a po navratu z obecni pastvy se zde shromazdoval dobytek (Low &
Michal 2003).

Podtypem téchto sidel jsou okrouhlice. Okrouhlice jsou mala sidla s okrouhlym piidorysem, pro

které je typicke, ze do nich vede jedna cesta, kterd vyGsti a konéi v jejich navesnim prostoru (Cerny
1979)

Okrouhlice

Navesovka

0br. 4 Typologie sidla podle Cerného (1979), prevzato z Pedta (2000)

Silni¢ni (ulicové) typy sidla

Na jizni Moravé &i ve vichodnich Cechach vyriistala seviena zastavba podél komunikaéni trasy.
V tomto typu obci je vefejnym prostorem silnice a priceli domil sméfujici k cesté jsou spojena
v souvislou linii. Usedlosti v takto kompaktni zastavbé maji dvory sméfované do zahrady (Low
& Michal 2003). Tyto tzv. silnicovky mohou byt i dvouradé. Dalsim podtypem sini¢nich sidel jsou
silniéni navesovky. Tento typ je kombinaci silnicovch a navesnich sidel, v némz se prostor mezi
domy vietenovité rozsifuje a vznika tak navesni prostor, na kterém je nejéastéji umistén kostel
¢i navesni rybnicek (Cerny 1979)

Poslednim podtypem silninich vsi jsou ulicovky. Jsou to mala sidla, ktera jsou umisténa nejéastéji
kolmo k silnici, ktera je miji

Je-li zastavba sméfovana k ose potoka &i cesty volnéjsi (s rozestupy mezi domy) a pasem pluzin
za domem, pak se Vétsinou jedné o vjvojové mladsi typ vsi, nez je navesovka (tj. o preparcelaci
piivodniho hromadného sidla s Gsekovou pluzinou v oblasti starého osidleni). U téchto vsi miizeme
¢asto pozorovat nepravé tratové pluziny (vznikajici ve snaze pficlenit kazdé jedné usedlosti
samostatny lan, jenz ale musel byt v ramci trojpolniho systému clenén do nékolika trati) (Low &
Michal 2003).

Silniéni ves
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0br. 5. Typologie sidla podle Cerného (1979), prevzato z Pesta (2000)

Lesni lanové vsi
Tento typ sidel je spojen's pozdni stredovékou kolonizaci zalesnénych oblasti podhifi (Cerny 1979)

Nejéastéji jsou tyto vsi koncipovany jako dvoufadé a mnohde jsou i nékolik kilometrii dlouhé
Lokatori v podhiii horskych hranicnich pasti vymezovaly budouci osady ve sméru kolmo od
adolnich vodnich tokii vzhiiru, pficemz pfimo na sidlo navazoval systém meznich past jednotlivych
usedlosti, tahnoucich se nejéastéji kolmo na osu dolni nivy (Gojda 2000). Tehdeisi urbanisticky
koncept (vyrazné pravidelny) vychazel z lanového usporadania zname jej dodnes (Klasicky archetyp
usedlost - zahrada — sad s vn&jsim ohranicenim cestou ¢ polnosti) (Rozmanova & Pokorna 2017).
Tyto vsi jsou nazyvany lesni lanové vsi s pasovou zahumenicovou pluzinou (Gojda 2000).

Low rozlisuje u lesnich lanovych vsi dva zakladni zpusoby zakladan sidel: okrouhlice a vesnice bez
navsi. Take Kuca spojuie s podhiiim okrouhlice, ale nazyva je lanovou radialni vsi (Kuca 2014)

Vlesnilanové vsi bez navsi byvaly usedlosti skladany podél potoka. Formace pfipadného navesniho
prostoru zavisela spie na morfologii terénu. Pokud lezela pii potocnim brehu ve vy3si poloze terasa,
pak se usedlosti situovaly do této vy3si polohy a na terase vzniklo pole. V takovém pripadé se
navesni prostor s respektem k terénu formoval. Stejné tak ale mohla (s prihlédnutim k morfologii
terénu a vzdalenosti staveni) naves zcela absentovat (Low & Michal 2003). Patrnéi s ohledem na to,
7e tento typ sidel byl zakladan v morfologicky clenitéjsich oblastech, byl astéji osidlovan némecky
hovoricimi obyvateli (Low & Michal 2003). V tomto typu vesnic (tedy u lesnich vsi linearnich) se
pluzina asto tahla az na okraj katastru

Oba tyto typy sidel jsou na Prachaticku zhojna zastoupeny (Kuca 2020).

Lesni lanova ves
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0br. 6. Typologie sidla podle Cerného (1979), prevzato z Pesta (2000).
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3.5.1. Vznik pluziny

Uz v 9. stoleti élovék objevil kofisky chomout (Sadlo et al. 2005) a mohl tak zacit
vyuzivat t€2ky pluh pro hlubsi orbu. Stiedovéka vnéjsi kolonizace k nam pak
introdukovala i novy zpisob hospodafen — trojpolni systém. A pravé trojpoli
od zakladu pretvofilo strukturu nasi krajiny (Low & Michal 2003), kterou dnes
vnimame skrze typické systémy pluzin

Pluzina Gsekova

Stiedovék pfinesl planovité a téméF totalni vyuziti krajiny pro hospodarské aéely.
Soukromé vlastnictvi pidy a jeji dédéni prineslo vilbec poprvé moznost planovani
v dlouhodobém casovém horizontu presahujicim délku lidského zivota. A ruku
v ruce s vastnictvim pidy se rodi i potieba vymezit hranici svého vlastnictvi, a
tak postupné vznika v krajiné viditelna linie jednotlivych viastnictvi, za pomoci
stromd, mezi, kamend, kfovin, cest, ohrad i kiizkd (Sadlo et al. 2005)

Novy zpiisob hospodateni si ovéem vybral svou dani. Zbésilé plosné odlesiovani,
kolonizace srazkové velmi bohatych oblasti svahovitého podhiifi a jednosmérna
orba tézkym pluhem, prinesli mohutnou vinu erozi (Sadlo et al. 2005). Brzy si
mifa eroze vynutila zménu ve zpisobu nakladani s pidou. Plodiny se zacaly
péstovat v zahumenicovych pluzinach v systému stfidavého péstovani (Sadlo et
al. 2005)

Podobu pluzinového systému a sidla u nas v souvislostech zkoumal a své zavéry
popularizoval prof. Ervin Cerny. Ten béhem svého zivota zmapoval a zanalyzoval
vice nez 500 km? plochy v oblasti Drahanské vichoviny a metodiku svého
historickogeografického vizkumu detailné popsal. Z jeho zavérd vychéazi véda
dodnes. Cerny zam&fil svou pozornost na historickogeograficky vizkum nejen
samotnych zaniklych stredovekych osad, ale také souvisejici krajiny s pluzinou,
s pivodnimi komunikacemi, starymi rybniky a hrazemi, relikty stredovékého
dolovani, vjroby kolomazi atp. Z krajinaiského pohledu je zasadni jeho cil -
snazil se totiz vykreslit obraz kulturni krajiny v dané historické epose a roli pluzin
v krajinném razu (Cerny 1979).

3.5.2.Pojem pluziny

Gojda definuje stredovékou pluzinu jako ,hospodaisky vyuzitelnou east krajiny
nalezejici vesnickému sidlisti*, ktera je tvofena souhrnem viech poli, luk a
pastvin, které jsou propojeny cestni siti (Gojda 2000; $tépanek 1967). Dnes se
pluzinou oznacuje ta éast krajiny, kde se zachovaly polnivzory historickych pluzin
(Janeckova 2008). Cerny definuje pluzinu jako soubor véech polnich Gsekii a
trati, tj. svazk (tyto pojmy budou vysvétleny nize), které nalezeji jedné osadé
(Cerny 1979)

Pluzina délenych Gsekd

Pluzina tratova

Zahumenicova pluzina lesni lanoveé vsi

MU
(O

Paprsgita zahumenicova pluzina

Rozstépena pluzina

Zahumenicova pluzina klinova (S)

Kompaktni pluzina

Obr. 7 Typologie pluzinovych systemii
Podle E. Cerného (1979), pevzato z Pedta (2000)

3.5.3.Typologie pluziny

Tak, jako se lisila sidelni struktura ve staré sidelni oblasti od nového osidleni podhiifi, lisil se i typ pluzin (Kuéa 2014). Podoba pluzinového
systému tak byla Gzce spjata s urcitym typem sidla (Léznicka 1956). Vétsina autort rozlisuje ctyfi zakladni typy pluzin: tratove, délkove,
zahumenicové a Gsekové (Kuéa 2014). Odvozené typy pluzin (tak jak je patrné nejsite typizuje Cerny), nebudou v této praci rozebirany, protoze
se takové pluziny v zajmovém Gzemi nevyskytuji. Jsou viak pro Gplnost vyobrazeny v grafickém prehledu na obr. 7.

Pluziny tratové

Pluziny staré sidelni oblasti byly podobné tém anglickjm (pluziny otevfenych poli). Jednotlivé statky mély v jednotlivich piidnich blocich ¢i
dilech sva policka, ktera rolnici obdélavali v trojpolnim systému (Janeckova 2008). Pozemky nalezejici k jedné usedlosti se tak nachazely na
riznych mistech katastru (Gojda 2000). V obdobi vnitini kolonizace (tedy v prvni viné kolonizace probihajic ve starych sidelnich oblastech)
zacaly od 12. stoleti vznikat tratové pluziny, v nichz mohli sousedé rozdélit pluziny na trojice priblizné stejnych trati (Low & Michal 2003).
Pluzina byla rozdélena na nékolik casti, které byly dale rozdéleny na tzké a dlouhé rovnobézné parcely Sife 2 az 20 metrii a délky 400 m az 2
km (Cerny 1979)

Pluziny Gsekové
Pluziny Gsekové (blokové) jsou spojovany s obdobim raného stredovéku, ovsem z tohoto obdobi se nedochovaly (Janeckova 2008). Vznikaly
u mensich vsi (visek) v oblastech s nerovnym terénem a umozhovaly rozdéleni poli ve prospéch jednoho hospodare na vice mistech pluziny
(Pesta 2000) obdobné (Low & Michal 2003). Sestavaly z nepravidelnjch a tvarové odlisnych casti (seka) rozdélenych na jednotlive, rizné
velké i tvarované, parcely (Cerny 1979)

Pluziny blokové byly v souvislosti s pfechodem na trojpolni systém hospodafeni preméfovany

Disledkem tohoto druhotného déleni vznikaly parcely mensiho nepravidelného tvaru, jejich:
1979).

pluziny nepravé tratové (Low & Michal 2003).
e se mize v jednotlivich tratich Ligit (Cerny

Pluziny délkové

Délkova pluzina je predchiidcem pluziny zahumenicové (dle Kugi lanové). Pluzina je rozdélena do dlouhych pasti vedoucich od usedlosti az
na hranici katastru. Drzba jednotlivych pasi mohla byt rozptylena, ale postupné se prechazelo na princip spojovani driby sousedicich pasi
ujednoho zemédélce (Janeckova 2008). Tento typ pluziny se nejcastéji vyskytuje u vsi silnicnich, navesnich & kratkych radovych (Cerny 1979)
Pesta uvadi vyskyt téchto pluzin také u vsi linearnich a radialnich (Pesta 2000).

Molnarova (Janeckova) dovozuje, 7e pro podhtii typicky dlouhy Gzky tvar pluzin souvisi se zavadénim novjch tézkjch pluhd, které pidu sice
zoraly hloubéji, ale manipulace s nimi nebyla snadna, pricems dlouhé pluziny naroky na otaceni pluhii virazné snizovaly (Janetkova 2008)

Pluziny zahumenicové (lanové)

Tento typ pluzin doprovazi pozdné stiedovékou a novovékou kolonizaci mladych sidelnich tzemi. Tehdy pluziny vznikaly spolu s osadami
zfizovanymi profesionalnimi kolonizatory (Low & Michal 2003). Pro toto obdobi uZ je charakteristické Gplné sceleni drzby, kdy je drzba veskerych
pozemk(l (zahrady, sadu, pole, lesa a pastvin) jiz navézana na usedlost hospodare (Gojda 2000). Kazdy statkaf tak mél za humny své vlastni
pole, na némz mohl hospodaiit dle sveho uvazeni (Low & Michal 2003)

Zahumenicova pluzina podhorskych oblasti ma sva specifika. Pluziny lesni lanové vsi byvaji uzsi (do 100 m) a také kratsi (do 1500 m) (Cerny
1979). V pribéhu casu k nim mohly pribyt také doplikové traté (Pesta 2000). U lesnich navesnich vsi vznikaly pluziny radialni & véjifove
zéhumenicové (tam, kde nebyla pluzina propojena radialné okolo celé vsi) (Cerny 1979)

Kua kriticky hodnoti pojem zahumenicova pluzina a namisto néj voli pojem pluzina lanova. Odivodiuje to tim, ze zahumenicovy charakter
mize mit i fada novodobgjsich zpisobii organizace pidy (Kuca 2014). Lanové pluziny dale déli dle jejich geometrického tvaru na linearni a
radialni (Kuta 2014)



3.5.4.Skladba pluziny

Chapeme-li pluzinu jako soubor zemédélsky obdélavané pidé v ramci jednoho sidlisté, pak je
ziiejmé, ze tento soubor ze rozélenit na urcité slozky. Témi jsou

Pole (polni parcela) - je zakladni jednotkou pluziny a predstavuie drzbu jednoho hospodae
v pluziné (jeden zemédélec ale mohl hospodafit na vice parcelach, a to, pokud mél drzbu
rozptylenou po pluziné (Cerny 1979);

Usek -

je soubor parcel srovnanjch do malych ploch;

Trat - je uceleny soubor parcel podobnjch svymi rozmérem, tvarem a vztahem k usedlosti;

Svazek parcel — je vySi jednotkou, kterd sdruzuje souhrn Gseki a trati obdobného tvaru,
pritbéhu a geografickeho vztahu k usedlosti, pficemz souhrn svazkil parcel nalezejici k jedné
osadé je pluzinou (Cerny 1979);

Mezni pas - je nejcharakteristictéjsim znakem pluziny; casto je tvofen kamennym valem
& nasypem kamenité zeminy a je pokryt vegetaci, ktera tvar mezniho pasu fixuje (Cerny 1979).
Pluziny byvaji nejcastéji ohraniceny pfiradni hranici (vodnim tokem, patou ¢i hranou svahu atp.)
nebo hranici umélou (linif cest, valdi & kamennych zidek) (Cerny 1992)

Nejstarsimi dfevinami vyskytujicimi se v meznich pasech byly Crataegus monogyna, Corylus
avellana, Salix spp. a Prunus spinosa (Sitnerova et al. 2020). Vegetacni pokryv byl vyuzivan jako
2droj palivového dfivi, vrbové prouti bylo wyZivano k vyrobé naradi a domacich potreb a byliny
v mezich byly sbitany pro své le¢ebné Gcinky (Sitnerova et al. 2020).

vi

Priibéh land (¢asto formovanych do zemédélskych teras) uréovala velmi casto svazitost terénu
Prestoze mezni pasy probihajici ,po vrstevnici” mély nesporné fadu vyhod (protierozni Géinky,
usnadnéni fyzické narocnosti prace pfi orbé, sklizni a svozu Grody), byla vétsina meznich past
lanovych pluzin sméfovana kolmo k vrstevnici (Cerny 1979)

V krajiné mizeme nalézt dalsi antropogenni prvky (zahloubeni ¢i valy), které mohou byt zdanlivé
poziistatkiim meznich pasti ¢i reliktidm obydli podobné. Cerny tyto prvky znazorfiuje takto

Poziistatky komunikaci

Zanikla cesta

Cesta mirné zahloubena

Cesta ve svahu Uvozova cesta

Jina opatfeni v krajiné

Odvodiiovaci piikop Lesni hranice

0br. 8 Antropogenni prvky v krajiné podle Cerného (1979), upraveno
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3.5.5.Typy meznich past (schody, terasy)

Mezni pasy se od sebe lisily jejich vzhledem a slozenim, které se odvijelo od mistnich
podminek. Na polich, které nebylo zapotrebi odkamenit, se vytvarely hlinité mezni pasy.
Ty jsou nizsi nez kamenice a maji irsi zakladnu. V kamenitych lokalitach, kde se musela
pole vytistit, vznikaly kamenné valy. Jingmi slovy, zdaleka ne véechny mezni pasy mély
kamenny charakter, ale tyto se nejéastéji zachovaly (Cerny 1979)

Cerny rozliuje mezni pasy podle jejich uspofadani na

Mezni pasy valovité

Valovité mezni pasy se typicky vyskytuji v
rovinatych oblastech a obvykle sméfuji ke vsi
(Cerny 1979)

0Obr. 9. Mezni pasy podle Cerného (1979), upraveno

Mezni pasy schodkovité

Schodkovité mezni pasy nalezneme ve svazitém
terénu. Cim jsou wy$3i, tim vy$si byva svah
Obvykle probihaji ve sméru vrstevnice, ale mohou
smérovat i sikmo k ni (Cerny 1979)

0Obr. 10. Mezni pasy podle Cerného (1979), upraveno

Mezni pasy terasovité

Terasy se budovaly na svazich s vjraznym sklonem,
pomoci teras byly vytvareny plosiny s vhodnymi
podminkami pro zemédélstvi (Cerny 1979)

0Obr. 11 Mezni pasy podle Cerného (1979), upraveno

Mezni pasy zlomové

Mezni pasy zlomové - pozorujeme je na mirnéjsich
svazich a oproti meznim pastim schodovym jsou
v piicném fezu oplosténe a protazené; Cerny se
domniva, 7 jde o schodové mezni pasy pozménéné
vlivem vétrné a vodn eroze (Cerny 1979)

0Obr. 12 Mezni pasy podle Cerného (1979), upraveno

03.

Mnozi autofi se zabjvali otazkou paméti krajiny a stop, které v krajiné lidstvo zanechalo. Sadlo
popisuje krajinu velmi poeticky a vystizné jako interpretovany text. Subjektem (a v tomto kontextu
Ctenarem) krajiny je kazda slozka a substruktura, kazda véc v krajiné (tedy nejen clovék, ale
i lesni spoleenstvo, lidské sidlo atp.). A kazda takova slozka krajinu spoluvytvafi, pretvafi a cte
(interpretuje). Jednou z kategori cteni krajiny je genius loci. Genius loci je zaroven dusi krajiny,
i zplisobem, jak krajinu vidét (Sadlo 1994)

Hledani paméti krajiny je procesem objeveni toho, co uz mame, ale co n&jakym zpiisobem unika
nasemu poznani a hlavné pochopeni. Spise nez opakované vysvétlovat, co jsme ztratili, apeluje
Schama na zkoumani toho, co jesté mizeme nalézt (Schama 2007).

Popelkova délikonkrétni prvky pamétikrajiny pro Géelyjejichidentifikace na (i) prvky antropogenniho
pivodu a (if) prirozeného pivodu. Za prvky antropogenniho pivodu oznacuje jak antropogenni
objekty zachované, tak i stopy po jejich dfivéjsi existenci a dale také tvary ploch krajinného
pokryvu). Mezi prvky piirozeneho pivodu zrcadlové fadi jak prvky zachované, tak stopy po prucich
nedochovanych (Popelkova 2009)

Zachovanymi antropogennimi objekty mohou byt nejen budovy, ale v krajiné typicky kiize,
komunikace atp. Stopami minulosti (krajinnymi prvky, které jsou stabilni v prostoru a v case a
pfipominaji ¢i naznacuji, co se v minulosti v daném misté vyskytovalo), mohou byt napf. poziistatky
z&Kladi lidskych obydli, tvary ploch krajinného pokryvu, napf. zaoblené plochy orné piidy (Popelkova
2009). K rozeznani poziistatkii zanikljch obydli nam poskytuje jednoduchy navod Cerny (1979)

CtyFahelnikovy relikt zaniklého obydli:

s centralni
konvexitou

s plosinou s vkleslinou s vkleslinou a vyvyseninou

po ohnisti

Kupovity relikt zaniklého obydli Relikt ve svahu

EL\‘\\\ :

s centralni
vkleslinou

0br. 13. Relikty zanikljch obydli podle Cerného (1979), upraveno

s konvexitou typické forma vyobrazeni v fezu

LITERARNT RESERSE | PAMET KRAJINY

Prvky pirozeného pivodu mohou byt pamatné stromy, v krajiné typické znamky pivodniho koryta
feky, nezvyklé barevné a vskové rozdily vegetace (napf. tmavé meandrujici linie ve svétlém porostu
atp. (Popelkova 2009)

Balej s Raskou identifikuji pét zakladnich slozek paméti krajiny, jejichz hledani a nalézani nam
prinadi pochopeni o vjvoji krajiny, pomoci nichz lze vypravét jeji pribéh. V navaznostina strukturalni
analyzu krajinnych prkd (landscape matrics) identifikuji tyto komponenty krajinné paméti

1 genetickd slozka - ta predstavuje piirodni prostredi (pozadi lidské cinnosti)

fyzicka slozka - je souhrnem relnjch, existujicich prvkd antropogenniho i polo prirodniho
pivodu v krajiné

3 funkenislozka - predstavuje zptisob vyuzivani krajiny (land use)
4 kulturni slozka — sem autofi fadi kulturné historickou podstatu prvkd krajiny
5. informacni slozka - potencial prostredi zprostiedkovavat informace o historii krajiny.

Pluziny, jakozto charakteristické prvky venkovske krajiny, vykazuji podle Baleje pfi své zachovalosti
vsech pét zakladnich slozek paméti krajiny a jsou proto dulezitym poutem's minulosti, spoluvytvareji
silng pocit sounalezitosti s mistem a jsou dillezitou soutasti narodni identity (Andél et al. 2010).
V sudetskjch oblastech identifikujeme jak genetickou, tak fyzickou slozku pluzin (jejich existenci),
nebot tyto meze maji casto charakter suchych kamennych zidek pokrytych vegetaci. Funkéni slozkou
pluzin bylo pivodné rozdéleni pozemki (Andél et al. 2010). Forman a Baudry upozoriiuji, ze pivodni
,zéKladni* funkee pluzin prosla proménou, kdy dnes tyto linie slouzi migraci zivotichi a ekologicky
pfinos se tak stal jejich hlavni funkei (Forman & Baudry 1984). Pro dany kraj typicka fragmentace
krajiny silné ovliviiuje regionalni kulturni identitu a timto prvkem je naplnéna slozka kulturni
Slozka informacni je tvotena informaci o diivéjsich zpisobech zemédélského hospodareni. K jediné
zméné tedy doslo u slozky funkéni, ale zménu hlavni funkce oznacuji autofi spige za posun, pficemz
pivodni a nové funkce pluzin mohou byt naplnény soutasné (Andél et al. 2010)

Z jednotlivich prvkii krajiny, které identifikujeme, skladame a definujeme ,kostru® paméti krajiny.
Tuto kostru (pokud cheeme dospét k idealnimu uspofadani krajinného prostoru) ovdem musime
dist v souvislosti se znalosti intenzity, dynamiky a casovém sledu zmén v krajiné a vztahy mezi
jednotlivymi krajinngmi slozkami (Benes & Briina 1994)

Pamét krajiny je predevsim neocenitelnym zdrojem poznani. Jeji dlouhodoby historicky vivoj a
logické formovani v sobé nese dilezité prostorové a funkéni vazby na okolni tzemi. Identifikace
prvkil paméti krajiny jakozto ,stabilnich stavebnich kamend” by tak méla byt diilezitym momentem
pfi krajinném planovani (Popelkova 2009).

Hledani véech vyse zminénjch péti slozek krajiny prinasi clovéku pocit uspokojeni z nalézani
krajiny minulosti. Harmonicky vivoj krajiny, resp. kontinuitu krajinného vivoje, lze definovat jako
vzajemnou reflexi historickych souvislosti a jejich projev, jako souznéni véech péti slozek paméti
krajiny (Andél et al. 2010). Pod pojmem ztrata krajinné paméti mizeme chapat absenci urcitého
typu krajiny nebo ztratu schopnosti nést nékterou ze slozek krajinné paméti. Pamét krajiny jako
takové v3ak ztracena neni. Vypovidaci schopnost krajiny nadale existuje, ale pribéh, ktery o sobé
krajina vypravéla, se zacina rozmazévat a vznika pribéh novy (Andél et al. 2010). Takovy osud mohl
stihnout mnohé vysidlené oblasti. Neni nahodou, Ze odborna verejnost na seminafi o kulturni
krajiné poadaném v Dansku v roce 1999 dospéla k zavéru, ze marginalizace a opousténi pidy vede
ke ztraté jejich genetickjch a biologickjch kvalit, ale také k ochuzeni naseho kulturniho dédictvi a
pomalé ztraté mistni identity (Vos & Meekes 1999)
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LITERARNT RESERSE | HIST. ZPUSOBY ORGANIZACE PUDY VE SVETE

Organizace zemédélské pidy do uréitych systémdi provazela lidstvo od potatku zemédélstvi napfic celym svétem
Asi nejznaméjsimi zplsoby systémové organizace pudy jsou (i) terasova pole, (ii) systémy charakteristické
ohranicenim poli v riiznych podobach a (i) tzv. open fields (Sitnerova et al. 2020)

(i)  Terasova pole

Terasové pole byla budovana ve svazitém terénu a jejich pasy kopiruji vrstevnici. Jednotlivé pasy poli jsou od
sebe oddéleny terasovanim (Sitnerova et al. 2020). Znama nam jsou napiiklad terasova (rjzova) pole v horskjch
oblastech Ciny, kde bylo toto agrotechnické opatreni vyuzivano uz 6000 let pied nasim letopoctem (Gadot et al
2018). Ve Stredomofi (egejské oblasti) a oblasti Alp se agrarni terasy objevuji v dobé bronzové (Wei et al. 2016)
Pro Jizni Evropu (tradi¢ni vinafskeé oblasti) zistava dodnes typické péstovani vinné révy, oliva chov ovci ve svahu
v terasovjch systémech (Azman Momirski & Kladnik 2009). Terasovani svahl je rozsiteno uz od neolitu napfic
celym svétem ve véech regionech s vjraznou morfologii terénu (Sitnerova et al. 2020).

U nés (pomineme-li viniéni oblasti) nejsou terasova pole piilis rozsifena

(i) Pole ohranicena meznimi pésy (Pluziny, Hedgerows, Bocage, Flur)

Dal3i formou téchto agrotechnickjch opatient jsou hraniéni mezni pasy (pluziny, v Eviopé bocage nebo také
hedgerows, v néméiné flur). Na rozdil od asijskjch terasovjch systémi maji pluziny a jejich cizozemské obdoby
riznorodgjsi pidorysné usporadani odpovidajici danym terénnim podminkam (kdy tyto systémy byly zakladany
od nizin az po hory) (Low & Michal 2003). Obecné byvaii tyto hranicni lemy definovany jako linie drevin (stromu
i kef), at uz vysazenjch nebo spontanné rostoucich, na kterjch je ziejmé patrny lidsky zasah limitujici vegetaci
do plochy téchto meznich past (Sitnerova et al. 2020).

Dnes nam krajiny strukturalné vyraznych pluzin mohou asi nejvice evokovat krajiny nékterych zemi severni
Evropy (napf. krajinu Belgickjch Flander, krajiny Anglie, Skotska, Walesu ¢i Irska) i krajinu Francouzske Bretané a
Normandie. Nage pluziny se ovdem od zminénych krajin lisi zejména v prostorové skladbé. Oproti tém cizozemskjch
jsou nase podhorskeé pluziny typické svou dlouhou linii, jejiz trat neni kfizena zadnymi ,spojnicemi’. Francouzské
bocage maji casto dokonce 3achovnicovy charakter (Sklenicka et al. 2009). Dalsim rozdilem je absentujici tdrzba
vegetaéniho pokryvu meznich pasti (Sklenicka et al. 2009; Kumble et al. 2010)

Napfiklad pro Francouzkou Bretari je typickym vegetaénim pokryvem pluziny stithany dub. Dle mistnich predpisi
se tyto dieviny stiihaji kazdych 9 let (Burel & Baudry 1990). Ve Spanélské Galicii obklopuji pole tradicni zidky
2 nasucho kladenjch kamenti a doprovodné kioviny & stromofadi (Calvo-Iglesias et al. 2006). Krajina Friskych
lesti na severu Nizozemska je podobna nasim zemédélskym pluzinam v jejim pudorysném uspofadani. Tuto
krajinu lze charakterizovat jako mozaiku poli lemovanou pluzinami, v niz vjznamné dominuje podil podélnych
pluzin vici piicnym (jako je tomu u nas). Tyto pluziny byly pivodné cilené vysazovany jako ohrady pro dobytek
& hrani¢ni vjsadby, dnes jsou v Nizozemsku vysoce cenéné pro jejich esteticky, kulturné historicky a ekologicky
pfinos (a opacné, volné prihledy krajinou ,od silnice k silnici® jsou v procesu hodnocent krajinného razu v této
oblasti Nizozemska posuzovany negativné) (Groot et al. 2010).

(if)) Open fields
Posledni formou historickjch polnich systémi jsou britska ,oteviena pole’ (Renes 2016). Britska pole méla

otevieny charakter (nebyla lemovana ani oplocovana) a nejéastéji méla podobu dlouhych rovaych parcel (tvar
parcel byl pfizpisoben nesnadné ovladanému tézkému pluhu tazeném voly) (Sitnerova et al. 2020).

@3 LITERARNT RESERSE | AGROENVIROMENTALNI VYZNAM PLUZIN

Pluziny ovliviuji produkéni, ekologické i hydrologické fungovani krajiny (Fanta et al. 2022)

Ve véech zemich, pro jejichz zemédélskou krajinu jsou pluzinové systémy typické, probiha vizkum
agroenvironmentalniho vjznamu téchto krajinnych prkd, na ktery se nize zaméfim

Bylo potvrzeno, ze mezni pasy viznamné ovliviiuji fyziklni, chemické i biologické toky v krajiné
(Baudry et al. 2000)

Mnohé studie dnes analyzuji hydrologické a protierozni funkce kamennjch meznich pasti. Ukazuje
se, ze tyto pluziny jsou velmi Gcinnou prekazkou odtoku vody z krajiny. Bylo zjisténo, ze voda ma
virazné vyssihodnotuinfiltrace v meznich pasech, nez v polich a lukach mezi kamenicemi. Kamenice
zmiriiuji negativni dopady intenzivnich destd, tj. jejich odtok (snizuji odtok vody az 0 60 %) a erozni
Gcinky vody na padu. Pluziny je proto mozné oznacit za historické biotechnické opatfeni (KOVAR et
al. 2011)
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0Obr. 14. Hydrologicke funkce pluzin (KOVAR et al. 2011)

Vjzkum srovnani dynamiky pivodni vody provadény v Repesing ukazal, ze v profilech stredovékych
pluzin je vjrazné zvydena retenéni schopnost pidy. Travni porosty v pluzinach nezasychaly ani
v suchém obdobi roku 2003, kdy na ostatnich plochach porost odumiral. Zasoby vody v pidé
v oblasti pluzin zistaly dostatecné i behem extrémné horkého obdobi cervence 2006. V pribéhu
téhoz roku byl zjistén objem infiltrace srazek na Grovni objemu srazek, coz znamena, ze odtok srazek
byl zanedbatelny (Bayer et al. 2007)

Vyznamnou funkei pluzin je také jeji funkce protierozni (Dotterweich 2013), obdobné (Burel &Baudry
1995) a zlepsuji zadrzovani svrchni vrstvy pidy (Goodman-Elgar 2008).

Jednou z funkei krajiny je vytvafeni prostoru pro migraci zivogichi a rostlin, ,toky” energie,
minerélnich zivin & integrace mezi véemi témito prvky. Vaechny Ctyfi strukturalni prvky krajiny
(koridory, rozptylena zelefi, matrice a sité) maji v krajiné své nezastupitelné role. Mezni pasy jsou
dilezitymi koridory. Poskytuji stanovité pro uréity typ druhd, prostor pro jejich pohyb, ale jsou
také prirozenou bariérou a filtracni plochou. Pro dobrou funkei krajiny je diilezita konektivita (Gkyer
2013). Pluziny jsou tak vjznamnym nastrojem pro udrzeni biologické rozmanitosti (Burel & Baudry
1995)

Pluzinové systémy sou¢asné omezuji Gniky pesticidd a hnojiv (Ucar & Hall 2001) a jsou dilezitou
brzdou pohybu dusi¢nand (Sklenicka et al. 2009).

Faktory ovliviujici ekologickou hodnotu pluziny jsou zejména délka pluziny, jeji heterogenita,
vegetacni pokryv, propojeni s dalsimi pluzinami (hustota pluzin v dané krajin€) ¢i jinou rozptylenou
zeleni, propojeni s lesnimi porosty, 3ife poli a jejich vyuziti, vzdalenost a spojeni s komunikacemi
(Burel & Baudry 1990). Nékteré druhy jsou vazany vislovné na mezni systém, jiné travi cast zivotniho
cyKlu na polich. Délka pluziny je méfitkem dostupného biotopu a hustota pluzin v oblasti ma zase
viv pro ptati populaci (husté sité pluzinovych systémi mohou poskytnout vhodny biotop az pro 40
druh ptactva na 10 hektarti) (Burel & Baudry 1990). Burel pripomina, ze hodnoceni biodiverzity je
zévislé na méfitku. V ramei krajiny prispiva k druhové rozmanitosti réiznorodost pluzin, vyuziti pady
a zemédelskych systémd. V ramci regionu umoziiuje rozmanitost krajiny prosperitu vétsiho poctu
druhii (Baudry et al. 2000)

V pluzinéch po celé Evropé je zjistovana pritomnost lesnich druhi fauny, patmé diky podobnosti
podminek prostiedi. Ovem tento predpoklad plati pouze tehdy, pokud je pida v pluzinovém
Systému vyuzivana extenzivné, tj. typicky jako trvaly travni porost. Také blizkost lesa umoziuje
lesnim druhiim snadnéji kolonizovat mezni pasy. Se zvy3enim intenzity rusivych viiviizemédélskych
¢innosti (orba, hnojent) se botanicky benefit pluzin snizuje (Deckers et al. 2004)

Uznéni Gstredni role krajinné struktury na kvalitu zivotniho prostredi védni disciplinou krajinné
ekologie bylo vjznamnym faktorem pro navrhovani krajiny (Forman & Baudry 1984). Ovsem
i ve Francii méli” krajinni ekologové nedostatecny vliv na zemédélskou politiku zemé, coz vedlo
v minulosti k zasadnimu zhorseni venkovského prostiedi. Ukazkou takoveho zemédélského lobby
byly i zemédélské dotace na odstrariovani bretafiskjch pluzin v 60. letech minulého stoleti, s jejichz
dusledky se francouzska krajina pojima dodnes (Burel & Baudry 1990)

Ze viech shora uvedenych divodi se tak pluzinové systémy stavajici inspiracnim zdrojem
v modernim Gzemnim planovani (Sklenicka et al. 2017)
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PECE O PLUZINY - OCHRANA A UDRZBA, DUVODY ZANIKU

Neni nutné rozvadét, ze pluzinové systémy v krajiné je nutné chranit. Vyse bylo uvedeno,

jaké legislativni nastroje lze vyuzit k jejich ochrané. Zde bude popsano, jakymi faktickymi a

agrotechnickymi opatfenimi lze pluzinové systémy v krajiné udrzovat

Nejprve zcela obecné. Perspektivy ochrany jakéhokoli kulturniho & prirodniho dédictvi a

pluzinovych systémii obzvlasté, jsou tmérné zavislé na naplnéni nasleduiicich premis

1. na bohatstvia stabilité spole¢nosti, ktera si méize dovolit vyzadovat od krajiny Siroké spektrum
funkdi, ¢imz podporuje jak rozmanitost krajiny, tak ochranu jejich historickjch slozek (prikladem
mohou byt funkee jako prvovyroba, priroda, rekreace a bydleni, ochrana zivotniho prostredia
acinna recyklace, dostupnost kvalitnich vodnich zdroji a zdravotni péce);

2. na ziskovosti multifunkéniho zemédélsti, které se projevuje riznymi styly hospodafeni a
managementu (zemédélec konvenéni, ekologicky, biologicky, integrovany atp.);
3. na ristu politické a vefejné angazovanosti v oblasti zdravého venkova® jako souasti

regionalniho kulturniho dédictvi (Vos & Meekes 1999)

Mira naplnéni téchto spolecenskych premis ostatné odpovidé i pristupu k pluzinam v riznjch
obdobich jejich vjvoje. Historické divody dramatického Gbytku meznich systémii v Cechach jsou
notorietou (scelovani pozemki od 50. let minulého stoleti). Sklenicka se svymi spolupracovniky
oviemzkouma i soucasné (¢itrvajici) pficiny degradace pluzin. Divody degradace vidiv extrémech
(i) v Gplné extenzifikaci v disledku ,opusténi” pady a (if) v intenzifikaci jejiho vyuziti. Zatimeo pri
extenzifikaci dochazi k fizenému ¢i spontannimu zalesnéni (v némz se vegetacni pokryv mezi
2trati”), pii intenzifikaci hospodareni dochazi pravidelné k rozsitovani pudnich blokiia rozoravani
pluzin (Sklenicka etal. 2009). Vliv na tyto procesy ma sklonovitost terénu, kvalita plidy a land use.

Tym uzaviel na zjevnou souvislost degradace pluzin se soutasnym land use. V zemédélsky
marginalnich oblastech (na ,opusténych” plidach) dochazi ke ztraté viditelnosti pluzin v diisledku
sukcese. Problém zaristani agrarnich vali a teras lesnim & néletovym porostem potvrzuje
Bucek (Bucek et al. 2017). Zacharova zdiraziuje, ze mezni pasy ponechané prirodni sukcesi jsou
predurcené postupné destrukei (Zacharova et al. 2022)

V oblastech, kde se v soutasnosti nachazi orné pidy, pluziny zanikly. Naopak v oblastech,
v nichz pluziny piléhaji k trvalému travnimu porostu, byly tyto struktury zachovany (ackoli viivem
nedostatku tdrzby ploch dochézi Casto k rozéiteni mezi) (Sklenicka et al. 2009). Zasadni vjznam
pro ochranu pluzin tak ma fixovani hranic pozemki mezemi s dievinami (Sklenicka et al. 2009).
V praxi nelze opomijet ani ochranu pravni. Tk napfiklad ve vichodni éasti Krusngch hor byl zfizen
pfirodni park Vychodni Krusné hory, v jeho? ramci jsou vyslovné chranény pluzinove systémy jako
dilezité prvky pro zachovani krajinného razu (Zacharova et al. 2022).
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POSTUPNY ZANIK PLUZINY NA BRUNTALSKU (DOCASNY ZANIK ZALESNENIM)

Obr. 15 Zalesnovani pluzin na Bruntalsku (Zeméméficsky Gfad 2023)
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VYUZITI PLUZIN V OBLASTI ZEMEDELSTVI A CESTOVNIHO RUCHU

Zemédélstvi

Vy3e jiz byly popsany pozitivni vlivy pluZinovych systémi na ekologické fungovani krajiny,
na hydropedologické vlastnosti ptidy, a také Géinky protierozni (Fanta et al. 2022). Je proto zcela
pfirozené, Ze soutasné sméry udrzitelného zemédélstvi upiraji pozornost pravé k témto meznim
pastim a v agrolesnickych systémech se pokousi dosahnout obdobnych vysledk, jaké nam prinaseji
pravé staré pluzinové systémy.

Agrolesnictvim je dnes nazjvano hospodafeni na zemédélské pidé (pfipadné pidé lesni),
pi kterém je kombinovano péstovani dievin s jinou zemédélskou produkei. Typicky jde o kombinaci
prostorovou, méiZe jit i o kombinaci casovou (Cesky spolek pro agrolesnictvi 2019)

Navaznost novodobého agrolesnictvi na stiedovéké zpisoby pluzinového hospodafeni je pfitom
odbornou vefejnosti vyzdvihovana (Asociace soukromého zemédélstvi CR 2015). Systematicky
vizkum je u nas vénovan témto agrolesnickym systémdm:

Silvoorebné agrolesnictvi, které mizeme charakterizovat jako liniové dfevinné vysadby
v kombinaci s rostlinou produkci uvnit? pidnich bloki tzv. alley cropping. Takto mizeme péstovat
cenné lesni dreviny ¢i ovocné dieviny nebo i rychle rostouci stromy pro produkci biomasy,

N

Silvopastevni agrolesnictvi, pii némz se kombinuje péstovani listnatych lesnich dievin
pro produkei dreva nebo vysokokmennych ovocnych drevin pro produkei ovoce, s chovem zvitat
(prezvykaved, monogastrii & dribeze) (Sebestik 2006)

Zkuenosti ze zemi zapadni Evropy (i 2 téch, kde se potykaji s obdobnymi problémy (napf. rozlehlost
puidnich blokd v Némecku) ukazaly pii hospodarent v agrolesnickjch systémech obdobné benefity,
Jakych dosahujeme pii hospodateni v pluzinach. Za zminku stoji napf. ochrana proti erozi a ochrana
povrchovych vod pied znecisténim, udrzeni vody v krajing, snizovani evaporace, snizeni prisaku
dusiku do spodnich vod a zvjgeni dostupnosti zivin (Asociace soukromého zemédélstvi CR 2015)
Na druhou stranu bude tieba ziskat jesté hodné zkusenosti pro nalezeni vhodnych feseni drobnjch
problému, jako je vyssi vyskyt plzakii, nizsi oslunéni pidy pfi nevhodné orientaci pasti ¢i mozné
vyssi zaplevelovani pozemki bylinami z meznich past (Jindra 2019)

Zavérem lze zminit, ze oproti pluzinovym systémim je u agrolesnického zplisobu hospodafeni bézné
péstovani drevin solitérné i v rozptylenych skupinach, nikoli pouze liniové (Asociace soukromého
zemédelstvi 2015)

Zavéretna poznamka bude vénovana opét stiedovékym podhorskym pluzinam. Bylo-li vyse
rozvedeno, ze nastrojem nejefektivnési ochrany a drzby stredovékych pluzin je volba vhodného
zpisobu hospodafeni v nich (trvaly travni porost) (Sklenicka et al. 2009), pak lze tyto systémy
obhospodafovat stejné jako agrolesnické systémy (id. silvopastevnim zplisobem) a tento zptisob
hospodareni by mél byt podporovan dotacnimi prostiedky Ministerstva zemédélstvi (Ziva pida
2022).

Turistika

Je obecné znémou skutecnosti, ze vizualné hodnotné krajiny jsou cilem cestovniho ruchu (Zacharova
et al. 2022). Krajiny pluzin proto maji obrovsky potencial pro podporu navétévnosti regionu a
ekoturistiky.

Néktefi autofi apeluji na budovani nemotorizovanych greenways" stezek ve vybranjch podhorskych
pluzinach. Tyto stezky by nemély nabizet ,jen” estetiku struktur meznich pas, ale mély by byt i
odpovidajicim zdrojem informaci o tomto krajinném prvku a jeho historii umozfujicim navstévnikovi
interpretaci krajiny. Autofi se domnivaii, ze s ohledem na Ustavné garantované pravo volného pristupu
do krajiny, by realizaci stezky nemély prekazet vlastnické ani uzivatelské vztahy k pozemkim. V
zajmu zachovani méfitka v krajiné by stezky nemély byt Sirsi nez 1,5 metru (Kumble et al. 2010).

Piiklady hospodafeni v agrolesnickych systémech




Analyticka cast
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Prvni pisemna zminka o osadé Pleschen (Maloniny nebo také Malonin) na Prachaticku pochazi z roku 1349. Osada patfila
k obci Frauentahl (piv. Freudental - Gdoli radosti, dnes Frantoly). Zatimco o kolonizaci Frantol se uréité zminky dochovaly,
o osidleni Malonina nikoli (Obec Micovice 2014)

Uvadi se, Ze do Frantol povolali prvni kolonisty bratfi Pribik, Racek a Vernéf z Vitéjovic (prvni pisemna zminka o vsi je
z roku 1315). Panové z Vitéjovického hradu byli povolani k zajisténi bezpecnosti na cesté z Pisku pres Prachatice do Pasova
(tzv. Zlaté stezky). Bratfi také pusobili ve sluzbach vy3ehradské kapituly jako lokatofina Prachaticku (Hrady 2003).V roce 1360
vznikla ve Frantolech plebanie (venkovska stfedoveéka farnost). O kolonizaci osady Maloniny se Zadné informace nedochovaly
(Schanda 2001; Obec Micovice 2014). V roce 2013 byla provedena multi-proxy analyza ke zjisténi staii télesa meze. Byly
srovnavany mapové podklady, vysledky dosavadnich archeologickych prizkimu a bylo provedeno radiokarbonové datovani
a datovani za pomoci izotopU olova a cesia. Na zakladé radiokarbonové analyzy spaleného materialu z nejnizsi vrstvy profilu
meze (ktery byl pfimo spjat s lidskou aktivitou) byl vznik mezi datovan do obdobi 1154-1271 (Sitnerova 2020) a vznik osady
tak pravdépodobné 0150 let predesel dochovanou prvni pisemnou zminku

Ze starych mapovych podkladu zjistujeme, Ze osada byla zalozena jako lesni lanova ves, jejiz staveni stavala oboustranné
podél cesty do Schlagu (Lazistka). Vesnice byvala obklopena prstencem zahumennich ovocnych sadl a systémem linearnich
pluzin. Jeji poloha v pfikrém vychodnim svahu zajistovala ochranu osady pred vétrem a zarucovala i vzdor nadmorské vysce
pomérné dobré podminky pro péstovani ovoce a pro polni hospodarstvi (Schanda 2001)

Obzivou zdejsich obyvatel bylo zemédélstvi a mimo to také tkalcovstvia kamenictvi (Obec Micovice 2014)

Ve Frantolech i osadé Malonin Zili a hospodafili historicky obyvatelé némecké narodnosti. V roce 1869 zilo v obci 320
obyvatel, z toho 199 ve Frantolech a 121 v zaniklé osadé Malonin (Pleschen). Po valce doslo k vysidleni oblasti (Prach 2007;
Obec Micovice 2014; Schanda 2001)

Po valce doslo k vysidleni oblasti. Podle zapisu v pamétni knize obce Frantoly probéhl prvni odsun v inoru roku 1946, ziistat
mohli jen Némci ze smisenych manzelstvi. Do prazdnych domi ve Frantolech a Maloninach byly nastéhovani slovensti
reemigranti z Rumunska. V Maloniné bylo dosidleno 8 staveni (C.p. 2, 5, 6, 8, 11, 13, 14 a 15). Domy ¢&p. 16 a 17 zUstaly
neosidleny a viechny zbyvajici domy byly navrzeny k demolici (€.p. 1, 3, 4, 7,9 a 12) (Prach 2007; Obec Micovice 2014)

Reemigranti v Gzemi pfilis dlouho nevydrzeli. Z poznamek v pamétni knize Frantol je zifejmé, Ze nezvladali hospodarent
ve vyrazné horsich klimatickych podminkach, nez na které byli zvykli. Do osady vedly jen polni cesty a nebyla tam zavedena
elektfina. Osadu opoustéli bez povoleni MNV riznymi zpUsoby, tfeba i zalozenim pozaru v domé. V pribéhu roku 1957 pak
byla vesnice srovnana se zemi (Schanda 2001; Prach 2007; Historie obce 2014).

Rodaci z Malonin, Franz Strobl (po chalupé ,Philippn Franz") a Johann Koller, nechali jako trvalou pfipominku Malonin
umistit ve vsi pamétni desku s napisem Pleschen — Maloniny 1349-1957" (Schanda 2001)

V roce 2012 odsouhlasilo zastupitelstvo obce Micovice (pod kterou dnes k.G. Maloniny spada) navrh na zpracovani studie
feSeni Uprav osady Maloniny. Podle zpracované studie byly o rok pozdéji realizovany Gpravy byvalé navsi osady, které
spocivaly v provedeni terénnich Gprav, odstranéni naletovych drevin, vycisténi navesniho rybnicku a zfizeni odpocivadla
pro turisty a instalaci informacni desky (Obec Micovice 2014)

P ni navesniho rybnicku byl nalezen rozlamany kamenny kfizek z roku 1875, ktery staval na navsi pravdépodobné

pied domem &.p. 2. Kfizek byl zrestaurovan a osazen na své plvodni misto (Obec Micovice 2014)

0Obr. 18 Schéma Malonin (Prach 2007).

V Maloniné pred odsunem zili:

diim ¢p..1/st.p.49: Theresia Wallesch,

dim ¢p.2/st.p.48: Pius Geier,

diim ¢p.3/st.p.47: Adolf a Marie Reindl,

diim ¢p.4/st.p.46: Josef a Anna Marek,

diim ¢p.5/st.p.45: Franz a Maria Koller,

dim ¢p.6/st.p.44: Franz a Theresia Geier,

diim ¢p.7/st.p.43 Franz a Eleonora Tomaschko,

diim ¢p.8/st.p.42: Jan Fucik a Theresia Geier,

diim ¢p.9/st.p.41: Adolf a Marie Hundsnurscher,

diim ¢p.10/st.0.53- zbofeno 1910,vlastnik stejny jako ¢p.9,
diim ¢p.11/st.p.40: Franz a Maria Reindl,

diim ¢p.13/st.p.39: Josef a Marie Strobl,

diim ¢p.14/st.p.38: Johann a Emma Tomaschko,

diim ¢p.15/st.p.50: Pius a Anna Geier,

diim ¢p.16/st.p.51- zbofeno 1907-vlastnik stejny jako ¢p.15,
diim bez ¢p./st.p.52: Pius a Eleonora Reindl-“Koller”

diim ¢p.17/st.p.89: Pius a Eleonora Reindl-“Koller”

(Obec Micovice 2014)




@402 TYP OSIDLENT

TYP SIDLA

Jiz v redersi bylo dovozeno, ze Maloniny jsou typickym pfikladem kolonizacni osady typu
lesni lanové vsi. Uvedené potvrzuji mapové podklady. Tento typ osady charakterizuje lanova
zahumenicova pluzina, ktera je bezprostiedné navazana na zemédélskou usedlost

Struktura zastavby je podle mapovych podkladi stfedné rozvolnéna

Osada ma typicky linearni charakter a jeji osu tvofi cesta ve sméru z Frantol a Chrobol
do Lazistka (Schlagu). Usedlosti jsou rozlozeny po obou stranach cesty po celé délce odlesnéné
¢€asti vychodniho svahu. Cely extravilan je napFic k centralni cesté rozdélen na paralelni soustavu
land, které prinalezi k jednotlivym usedlostem. Lany dosahuiji az na hranici lesa

Osada ¢ita podle mapovych podkladi 12 usedlosti a 1 samotu u potoka vychodné od Malonin
a Koeppellv mlyn. Koncentrace zastavby i pocet usedlosti plné odpovida modelaci a ¢lenitosti
terénu s velikosti Gzemi 216 ha

Maloninské sidlo a pluziny dle terénnich moznosti navazuji na sidelni a pluzinové systémy
sousednich vsi Frantol a Chrobol.

apa stabilniho katastru
gricsky OFad 2023).

=

PODOBA SIDLA V ROCE 1949

Obr. 23. Mapa s
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0 podobé a vyvoji maloninské pluziny vypovidaji mapové
podklady. Ty odpovidaji kontextu doby, osidleni krajiny a
jejimu zemédélskému vyuZiti v té které socio-spolecenské
etapé déjin

Nejstarsi mapové vyobrazeni polnich land a meznich past
ukazuje silné odlesnéné Gzemi. Lze dedukovat, Ze takto
azemi mohlo vypadat od vrcholné stfedovéké kolonizace,
s niz bylo odlesfovani Gzce spojeno. Lanové pluziny
bezprostfedné navazuji na ovocné zahumenky jednotlivych
usedlosti

Mapy stabilniho katastru (jak originalni mapy stabilniho
katastru 12880, tak indikacni skicy a povinné otisky,
vie v méfitku 1:2880) zobrazuji jednotlivé mezni pasy
s rozlisenim jejich vegetacniho pokryvu. Z map je ziejme,
7e ¢ast meznich pasU byla kryta jen travnim porostem
Pro nas charakteristicky dfevinny porost pokryval jen cast
meznich pasu

LEGENDA

Pastviny

-]
I:I Obecni pastviny

Role

Ovocné zahrady

Kroviny

Listnaté lesy

ﬁ Jehli¢naté lesy
‘Il Zdéné budovy (nespalné)

Spelne budovy (rouben) ot ogn vt oz oz N

W
5
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Stav a vjvoj podoby pluzin v uplynulém =
stoleti lze sledovat jednak na leteckych
snimcich vojenského mapovani (od roku
1952) a ortofotosnimcich, jednak na mapach
krajinného pokryvu (od roku 1970).

Letecké snimky ukazuji, ze vazemidochazelo
ke zménam souvisejicim's ukonéenim zivota
v obci a orebného obdélavani pidy.

Vievo sledujeme letecky snimek v obodobi
tésné  po odsunu  sudetonémeckjch
obyvatel, v pravo sledujeme soucasny
ortofotosnimek oblasti

Vjznamny rozdil vidime v oblasti byvalého
sidla a zahumennich ovocnych sadd
Zatimco v poloviné minulého  stoleni
vykazovalo sidlo  Klasické  archetypy
umisténi stromd (v oblasti navsi, u stodol
atp.), dnes naletové dreviny porostly cely
prostor bjvalého osidleni, zejm. prostory
demolovanjch staveb. Shodné tak ovocneé
stromy zahumennich sadd  vystfidaly
naletové dreviny a ruderalni porost

S opusténim vesnice se zménil landuse
Gazemi. Pluziny jsou dnes zatravnény,
oviem éast z nich byla zalesnéna a jejich
strukturalni vjraznost v krajiné tak zanikla
Zalesnény byly zejména pluziny v zapadni
¢asti katastru ve sméru k maloninskému
vichu a také ve vychodni casti Gzemi
od cesty smérem do (doli Zlatého potoka

Ecﬁs__':'/()mC) 625 70m®

0Obr. 27. Letecky snimek pluziny 1049 (Zeméméficsky Gfad 2023).  Obr. 28. Letecky snimek pluziny 1965 (Zeméméficsky Gfad 2023).  Obr. 29. Letecky snimek pluziny 1975 (Zeméméficsky Giad 2023)

g 7om 0 ——0m
Obr. 25 Letecky snimek pluziny 1952 (Zeméméficsky Gfad 2023) Obr. 26. Letecky snimek pluziny 2022 (ZeméméFisky dfad 2023)
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Sklonovitost

S ohledem na cile bakalaiské prace je nezbytné analyzovat
geomorfologické vlastnosti oblasti. Jediné tak lze ovéfit
moznosti zvy3eni pési prostupnosti Gzemi s ohledem
na svazitost teréndi

Mapa sklonovitosti(vlevo) ukazuje nejvyssisvazitost oblasti
jihovychodné od Frantol ve sméru ke Zlatému potoku a dale
jihovychodné pod Maloninami ve sméru k soutoku Zlatého
a Chrobolského potoka (nad chrobolskymi bazinami). Ani
jednoztéchto prevyseni nebraniplanovanémuzpristupnéni
krajiny.

Stinovani reliéfu pfesné ukazuje pribéh terénu v zajmové
oblasti

LEGENDA LAND USE 1970  LEGENDA LAND USE 1990

Les i | Pastvina Riznorodé zem. plochy - Les jehl. - Les smiseny Pastvina

Obr. 30. Land use 1970 (Mapomat 2022). Obr. 31. Land use 1990 (Mapomat 2022).

LEGENDA - mapa sklonovitosti (vlevo)
Strmé az velmi strmé svahy (15-35 st.)
Silné uklonéné svahy (5-15 st.)

.
I
I:I Mirné uklonéné svahy (2-5st.)
]

Roviny a slabé uklonéné svahy (0-2 st.)

LEGENDA - mapa stinovany reliéf (vpravo)

Vysoky (255)
LEGENDA : LAND USE2000  LEGENDA ; LAND USE 2012 I Nizky (0)
- Les jehl. - Les smideny Pastvina - Les jehl - Les smiseny Pastvina
Obr. 32. Land use 2000 (Mapomat 2022) Obr. 33. Land use 2012 (Mapomat 2022)
fr3p3 -
Eaé’i E:-17,E
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Budouci rozvoj Gzemi Maloninské osady fesi tzemni
plén obce Micovice (Obec Micovice 2017).

Planované vyuziti ploch do jisté miry zachovava
pldorysné feSeni sidelniho Gtvaru a déleni
zemédélskeé plochy v pluzinovém systému. Bohuzel
ale systém pluzin neni kompaktni a nedosahuje
zvlasté ve vychodni ¢asti sidla az k zahumennim
zahradam.

Nenizfejmé pro¢ tomutak je v situaci, kdy sev daném
misté mezni systém dochoval. Zpracovatel tzemniho
pléanu namisto ochrany stavajiciho zachovaného
mezniho systému tento jednotny systém rozclenil
do riznych funkénich ploch a na nékterych mistech
existenci mezi dokonce poprel (stavajici meze nejsou
zahrnuty ani do plochy N, ani do plochy L, ale jsou
soucasti plochy Zt)

Nejsilnéjsi nastroj ochrany téchto stfedovékych
systéml je tak v Maloninach zcela nefunkéni

Je proto na misté otazka, zda v tomto sméru neni
azemni plan v rozporu s Gzemné analytickymi
podklady (viz kapitola Diskuze).

LEGENDA
Plochy smisené nezastav. Gzemi
Pfirodé blizké ekosystémy
Plochy vefejnych prostranstvi
Vefejna zelen
Plochy vodni a vodohospodafské

\II Trvaly travni porost

Lesni plochy
Hranice feseného Gzemi

:I Mistnia Gcelové komunikace

0br. 36. Uzemni plan obce Mi¢ovice, hlavni vykres (Obec Micovice 2017)

W
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GEOBOTANICKA MAPA

Geobotanicky nalezi Gzemi Malonina do Gzemi
Bikovych bucin (Luzulo-Fagion).

Uzemi niv Zlatého a Chrobolského potoka a bazin
pod Chroboly spada do regionu Luhd a ol3in (Alno-
Padion, Alnetea glutinosae, Salicetea purpureae)
Nad prot i bfehy Zlatého potoka se nachazi
region EU - Kvétnaté buciny (oblast chranénych
Krélovickych luk) (Mapomat 2022).

LEGENDA

- LF Bikoveé buciny
- AU Luhy a olsiny
- EU Kvétnaté buciny

MAPA POTENCIALNI PRIROZENE VEGETACE

Uzemi Malonin spada do oblasti Bikova bucina
(Luzulo-Fagetum). Jedna se o floristicky chudé
acidofilni bukové porosty. Je pfimisen dub,
ojedinéle jedle. Vyskytuji se na mineralné chudych
horninach - Zuly, ruly, kfemence, fylity, krystalické
bridlice, kyselé vulkanity. Pidy jsou vétsinou mélke,
skeletovité rankery. Ve vy3sich polohach se vyskytuji
smisené bukové a smrko-jedlo-bukové lesy na
vsech geologickych podloZich, ale pidach mineralné
nenasycenych, nachylnych k podzolizaci. Kefové
patro je malo vyvinuté, tvofi ho zejména zmlazujici
jedind hlavnich dfevin. V bylinném patfe pfevazuji
acidofilni a oligotrofni druhy (Mapomat 2022)
LEGENDA

- Butina s kycelnici devitilistou
(Dentanio enneaphyli-Fagetum)

- Bikova bucina

(Luzulo-Fageium)

l:l Bikova a/nebo jedlova doubrava
(Luzulo albidae-GQuercetum petracae,
Abieti-Quercetum)

403

3
4

Obr. 38. Mapa potencialni pfirozené vegetace (Mapomat 2022).

@4 PRIRODNT POMERY

KONSOLIDOVANA VRSTVA EKOSYSTEMU 2022 (KVES)

Poprvé byly pluzinové mezni systémy zaznamenany v ramci analyz
krajinného pokryvu aZ v roce 2021 jako rozptylena zelei. Do té doby
byl KVES pluzinovych systém( neodlisen od jednotlivych poli (resp.
TTP)

Naletové dfeviny v jizni casti zahumenk{ Malonin jsou klasifikovany
jako neplvodni kfoviny. Prostor severnich zahumenkd neni rozlisen,
je evidovan jako degradovany travni porost.

Mezni pasy na jih od Malonin vykazuji vyznamné vétsi sitku, nez
mezni pasy na severu. To odpovida stavu na misté, kde bylo zjisténo
rozdifovani vegetacniho pokryvu mimo kamenné valy (zejména
druhu Corylus avellana)

(Mapomat 2022)
KLIMATICKE PODMINKY

Klimaticky region spada do tfidy VIII s pramérnym Ghrnem srazek
vys5im nez 580 mm a intervalem 124-141 dni s teplotou vzduchu 10°
Celsia a vy3&i (AOPK CR 2022)

GEOMORFOLOGIE

Geomorfologicky nalezi Maloniny do Prachatické hornatiny. Ta je
podcelkem Sumavského podhtifi a rozklada se v jeho jihovychodni
Casti. Masiv tvofi metamorfity moldanubika, zde granulity s jejich
svahovymi sedimenty (Zimova 2013).

PUDNI TYP
Pldnim typem oblasti je kambizem dystricka s vysokym podilem
skeletu. PGdnim typem potoéni nivy je glej (Mapomat 2022)

Hospodafske lesy jehlicnaté
Hospodafske lesy listnaté
Buciny

Rozptylena zelen
Degradovany travni porost
Mezofilni louky

NepUvodni kfoviny

Vodni toky

Prirodni kfoviny

—
m
)}
m
=
o
>

TG UL
Obr. 39. Krajini

ny pokryv KVES (AOPK CR 2022)
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Vysoka zachovanost pl ového systému e o o Nizka prostupnost izemi

Vysoka esteticka hodnota mezni vegetace e Chybéjici ochrana pluzinovych systému v Gzemnim planovani

Vysoka ekologicka hodnota mezi ® Chybéjici ochrana pfirodnich a kulturnich hodnot azemi

® Pokles hospodarského a socialniho vyznamu venkova

Prijemné prirodni prostredi pro turistiku a rekreaci e e e Vzdalenost od existujicich sidel mlze ztéZovat hospodaren

. . . . . _ v zajmovém Gzemi
Délkové pohledy ze zapadni casti zajmového Gzemi
® e e Zavislost na cestovnim ruchu (vysoka koncentrace turisticky

Podhorska pfiroda jako turisticky cil atraktivnich cilii v okolf)

Osada a jeji pluziny jako zdroj poznavani Zivota a hospodareni

o ® @ ¢ Nedostatek financi na Gdrzbu prostoru la a krajnich pluzin
rolniku

pred sukcesi (pravidelné odstrafiovani naletti)
Relativni beziidrzbovost vegetacnichpasiivzhledemk soucasné

® e o Mizejiciznamky po osidleni po opusténisidla (pfirodnisukcese)
land use

® e e 7anik pluzin v pripadé ukonéeni zemédélského hospodareni
v oblasti (sukcesivni zalesnéni pluzin)

® e o Blizkost regionalnich cyklotras, stezek pro pési, turistickych

stezek (v¢. jedné z tras Zlaté stezky) prinasi moznosti propojeni

® Zniceni prostupnosti Gzemi pro zvéf v pripadé ohrazeni pluzin
(chov ovci i skotu v pluzinach podobné jako ve Frantolech)

Moznosti zv! ni prostupnosti Gzemi

Moznosti zvySeni ekologické hodnoty Gzemi (ochrana lesniho

mokradu severné od osady) e Ztrata turistického zajmu o oblast (ukonceni Gdrzby prostoru
osady)

Turistika navazana na vzdélavani o historii osidleni Gzemi, 2

obdélavani plidy a benefitech pluzinovych systémii

Vyuziti pfirodniho a historického potencialu tzemi

Projektova cas

Regulace vystavby

Moznost sylvopastevniho hospodafeni v Gzemi na pldoryse
stavajiciho pluzinovéh stému
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Sidlo bylo situovano ve svahu a pfevyseni mezi vychodni a zapadni ¢asti navsi ¢ini 16 metri.
2&dné ze staveni se nedochovalo, oviem naves poskytuje mnoZstvi znamek existenci dfivéjsiho
sidla, vcetné reliktl zdiva zaniklych staveni. Tyto znamky dfivéjsiho Zivota jsou oviem skryté
za mnoZzstvim naletovych dfevin, které pokryly veskeré seci neudrzovatelné plochy. Tato ,Ziva
hradba“ naletovych drevin a ruderélnich porosti obklopuje navesni prostor a zcela znemoziuje
pruhled do pluziny.

Naves protina stara Gvozova cesta smi a, jeZ se zejména ve vychodni ¢asti navsi
vyrazné ,zafezava" do terénu a vytvafi tak zajimavou terénni modelaci prostoru

Na navsi se nachazi rybnicek (ktery byl v nedavné dobé revitalizovan), dvé historické studny,
ze kterych vedla dievéna koryta do statki v dolni Easti Malonin a koneéné kiizek, ktery byl
vyloven z navesniho rybnika pfi jeho revitalizaci.

Navesni prostor pokryvé travni porost, ktery obec Micovice pravidelné udrzuje seci travniku
na nizkou vy3ku. Prostor tak plisobi udrzovanym dojmem.

V zapadni €asti prostoru se nachazi dosluhuijici turistické zastiesené odpocivadlo, lehatko a jiz
témér necitelna informacni tabule. Na této vy3kové Grovni se nachazi prichody do jizni i severni
pluziny.

V nedavné dobé byly na navsi vysazeny tfi lipy a dva duby jako symbol cesko-némeckého
pratelstvi.

Pro ilustraci, dole podoba osady v pol. 19. stoleti, vpravo sou¢asny stav.

LEGENDA

‘ Strom stavaji na navsi
. Strom stavajici ostatni

Naletové dreviny a
ruderéalni pokryv

’ Navesni rybnicek

[rm} Studanka

Navesni prostor

Pozistatky usedlosti
se zahumenky, nélety a
ruderalni pokryv

Zalesnéné plochy Uvozova cesta

Mezni valy s . __—= Polni cesta
vegetacnim pokryvem - Kiizek
S Cesty Turisticky pristiesek
o Lehatko Obr. 61 Maloniny - stavajici i ———
B 61 y - stavajici stav (vlastni grafika 2023).
S Zlaty potok 0 10 25 50 70m
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INTRAVILAN

DVORY A ZAHUMENKY

o] 10 25 50 70m

0Obr. 62. Maloniny - stavajici stav - naves (vlastni grafika 2023).

LEGENDA
FRE  Fraxinus excelsior  QUR Quercus rubra
ACP  Acer pseudoplatanus  TIC  Tilia cordata
CRL Crataegus laevigata COA Corylus avellana
BEP Betula pendula

SAC  Salix caprea

010 25 50 70m

0Obr. 63 Maloniny - stavajici stav - dvory (vlastni grafika 2023)

Plochy s poziistatky zanikljch dvord a jejich zahumennich
zahrad zaristaji ruderalnim porostem a néletovymi drevinami
V jizni strané zahumenkil jsou nejvjznamnéji zastoupeny
Prunus mahaleb, Fraxinus excelsior, Prunus avium, Corylus
avellana, Betula pendula, Crataegus laevigata a Rubus
fruticosus

V severnich zahumencich roste prevazné Fraxinus excelsior a
Acer pseudoplatanus

Naletové porosty v jizni éasti zahumenkil jsou virazné mladsi
a hust&jsi, nez v ¢asti severni, kde je uz i fada senescentnich
jedinca

i zahumenky

0br. 65. Maloniny - severni zahumenky (vlastni foto 2023).

@5 % | DENDROLOGIE - PLUZINA

Mezni pasy v zajmovém Gzemi vykazuji virazny dvoupatrovy charakter. Stromové patro je tvofeno predevaim stromy Fraxinus excelsior,
Acer pseudoplatanus i Acer platanoides, Betula pendula a nékolik majestatnich dubii Quercus robur. Kefové patro tvofi Corylus
avellana a minoritné Rosa canina

Vgechny mezni pasy poriistaji dieviny néletového charakteru, vyjma 4. severni pluziny, kterd je striktné jednodruhova

Kefové patro pokrjva mezni pasy v podstaté po celé jejich délce a zamezuje tak prithledu napfi¢ pluzinou. Navic se kefe rozriistaji
mimo kamenné valy do lu¢niho porostu a postupné se tak meze rozifuji. Vyse bylo uvedeno, ze zaristani mezi pii procesu sukcese
nebo pi umélém zalesiiovani ploch je v soucasnosti nejéastéjsim divodem zaniku pluziny (min. docasného) a vede ke zméné krajinné
matrix. Vhodnou Gdrzbou (jak bude navrzena dale) by mélo byt takovému jevu predchazeno

0br. 66. Maloniny - vegetace meznich past (vlastni foto 2022).

LEGENDA pro obr. 62, 63 a 67

= Studanka

Strom stavaji na navsi =" Ovozova cesta

. Strom stavajici ostatni Polni cesta
Naletové dreviny a ruderalni = Kifzek
pokryv = Turisticky pristresek
. Navesni rybnicek )
o Lehatko

MEZNT PASY

0o 10 50
0br. 67. Maloniny - mezni pasy (vlastni grafika 2023)
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@506 KONCEPT ,,A* (koncept nadvrhu Gprav sidla)

Prvni koncept vychazel z obnoveni viditelnosti pidorysného
feseni zaniklé osady

Zatimco navesni prostor byl zatravnén a je pravidelné udrzovan,
prostory  byvalych usedlosti  podléhaji pfirodni  sukcesi
Kamenné poziistatky domil podléhaji kofentim naletovych
drevina prostory dvoriizariistajiruderalnimibylinami Naletové
dreviny zcela uzaviely pohled z navsi smérem k pluzinam

Nosnou myslenkou prvniho konceptu bylo

(i) piipomenuti neékdejsiho osidlent a predstaveni zplisobu
hospodareni v pluzinach

(i) otevieni prihled z navesniho prostoru smérem ven
k pluzinam

(i1) vytvofeni odpocinkového mista a informacniho prostoru

(iii) vytvofeni piedstavy o velikosti osady, o jejim uspofadani a
padorysném feseni jednotlivych usedlosti ve vazbé na zplisob
hospodareni a Zivota v nich

V konceptu byl vybran jeden z hospodafskych dvor
ve vlastnictvi obce a navdtévnikovi bylo naznacena jeho
nékdejsi podoba. K tomu byl vyuZit nepouzity lomovy kamen
z mista zkusebni tézby vzdalené jen nékolik desitek metrl
S pomoci nahrubo opracovaného kamene bylvymezen ptdorys
zaniklého staveni. Vyska obruby umoZziuje sezeni Jednotlivym
.mistnostem” pfipomenutého staveni byly pfifazeny riizné
funkce (funkce odpocinkova, funkce informacni, 3D model
byvalé osady). Koncept pocital i s obnovenim zahumenniho
ovocného sadu, jakozto typického prvku podsumavské kulturni
krajiny.

0Obr. 68. Vizualizace 3D modelu sidla (vlastni grafika 2022).

Tento prvni koncept nebyl dale rozpracovan Oblast neni natolik turisticky vyznamna (zajimava), aby zvolené fedeni odiivodfiovalo vyssi
investice a narocnéjsi naslednou tdrzbu prostoru, nez je nezbytné nutné

@5 6 | KONCEPT ,A*

Obr. 70. Vizualizace 3D modelu osady - kamenné dlazba (vlastni grafika 2022).

Obr. 71. Naért navesniho prostor s oznacenim umisténi odpocinkového a informacniho
mista a vytvofenim prihledi do zahumenni pluziny

a
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Druhy (finalni) koncept vychazi z tychz principli (obnoveni viditelnosti
pldorysného fedeni sidla pluzin), ovéem s vyuziti piirodé blizsim
nastrojii vyznamné snizujicich fyzickou i ekonomickou narocnost
realizace

Navrh pocita s hospodaiskym vyuzitim pluziny pro pastevni chov
ovel Ovee pomohou prostor byvalych hospodaistvi a prstenec sadi
udrzovat (okusem vyhon( naletovych dfevin), aniz by poskozovaly
relikty zaniklych staveb.

Tak se postupné zacnou otevirat vyhledy z navsi do pluziny. Soucasné
se zamezi dalsimu rozvalovani pozistatkl zdiva disledkem prorlistant
kofent naletovych drevin

Na navsi budou rozmistény jednoduché lavice, které budou odkazovat
na kamenickou historii osady.

Ve snaze vycistit” prostor od typickych turistickych doprovodnych
staveb a prvk( bude z navsi odstranén altan, lehatko | informacni
cedule. Ta bude nahrazena QR kody umisténymi na novém mobiliafi

Soliterni kameny rozmisténé v hromadach (historicky pfesunuté
na hromady podél navsi) budou vyuzity pro pfipomenuti jednotlivych
usedlosti. Tyto ,prahové” kameny budou ulozeny do zemé na droven
terénu a bude do nich vytesano ¢islo zaniklého domu (metodou tesani,
nikoli gravirovani nebo piskovani).

Koncept pogita s obnovenim prstence zahumennich ovocnych sad,
jakoZto typického prvku podsumavské kulturni krajiny. Pro snizeni
narocnosti projektu lze uvazovat o vytvofeni odkazu na existenci sadu
umisténim soliterniho ovocného stromu vhodného do pastevniho
sadu, mistnich podminek a nenarocného na Gdrzbu

Senescentni stromy na navsi budou zachovany pro jejich vysokou
estetickou hodnotu, ekologické funkce i jako symbol zaniku

LEGENDA

v

u

“ (koncept névrhu Gprav sidla)

Obr. 72. Koncept Gprav navesniho prostoru a zahumenki (vlastni grafika 2023).

@5 7 | STUDIE UPRAV SIDLA

Podstata navrhu byla popsana v konceptu (vlevo). Z prostoru bude
odstranén dosluhujici mobiliaf a bude nahrazen dvéma lavicemi
na navsi a jednou devénou lavici sméfujici do pluziny.

Informacnimi  nosici budou ,domovni kameny" zapusténé
-do terénu a oznacujici umisténi zaniklych dvord.

0 historii osidleni a o zpUsobu hospodafeni v pluzinach bude
navitévnik informovan elektronicky s vyuzitim QR kodd
nainstalovanych v kamenné obrubé lavic. Vizualni predstavu
o podobé Malonin poskytne navstévnikovi 3D model nékdejsiho
sidla umistény v kamenné dlazbé u dievéné lavice.

Dfevéna lavice bude sméfovana do pluziny s vyhledem na jizni
mezni pasy a pasouci se ovce.

Kontinualni spasani naletovych dfevin a ruderalnich porostd
okolo navsi zajisti ,otevieni” vyhledd smérem do pluziny. Spasani
mladych dfevin v blizkosti meznich vali zamezi nezadoucimu
rozsifovani mezii jejich vy3si prihlednost.

LEGENDA

. Strom stavaji na navsi
. Strom stavajici ostatni
Relikty obydli a zaghumenki
. Navesni rybnicek
s Studanka
Lavice
Oznaceni zaniklych domu - domovni kameny

n Kamenna zidka
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-

“e........ Ohradnik
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Obr. 73. Studie Gprav sidla (vlastni grafika 2023). 0 10 25
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@5 INFORMACNT NOSICE A MOBILIAR

Lavice jako odkaz na mistni
kamenickou tradici

Informacni QR kéd

Obr. 74. Informaéni nosice a mobiliaf (vlastni grafika 2023)
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Obr. 76. Rezopohled (vlastni grafika 2023).
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Navrh lavic pro navesni prostor odkazuje na femeslnou
dovednost zdejsich obyvatel, jejichz vedlejsim zdrojem obZivy
bylo kamenictvi.

0 zruénosti maloninskych kamenikd svédéi jejich prace
po celém okoli (od nahrobkil a kiizkil az po kamenna osténi
na vyznamnych budovach).

Lavice budou zhotoveny ze dvou material(, mistniho kamene
a tvrdého dfeva. Sedaci ¢ast lavice je navrzena z tvrdého dfeva
(modfin nebo dub). Nohy lavice budou z kamene. V pfipadé
poskozeni sedaci casti se fodna snadno vyméni. Jinak je
mobiliaF beztdrzbovy.

K vyrobé kamennych noh poslouzi zdejsi (uz vytéZzeny a
na hromadach nakupeny) kdmen. Kémen bude opracovan
ruéné a pouze nahrubo. Drazka pro uloZeni sedaci ¢asti lavice
bude do kamene vytesana rucné.

Do kamene bude vygravirovan QR kod s informacemi o lokalité
pro navstévniky.

Prvni varianta

Obr. 77. Nacrt kamenickeé Upravy kamene (vlastni grafika 2023).

68 3
3

3

REZA-A INFORMACNI QR KOD

Drevéna fosna 100 x 400 mm
Kamen nahrubo opracovany
Stérk frakce 8/16

Rostly terén

Obr. 78. Detail gravirovani (vlastni grafika 2023).

Qbr.79. Rez A - A" (vlastni grafika 2023)

PUDORYS

Drevéna fosna 100 x 400 mm

Informacni QR kod

Kamen nahrubo opracovany

250 150[ 1300
Obr. 80. Pidorys (vlastni grafika 2023) 2100
1
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3D MODEL OSADY

Podobu zaniklého sidla, pocet a velikost zdejsich statkl i uspofadani pluziny ma
navatévnikovi priblizit 3D model sidla ve formé kamenné dlazby. Ta bude umisténa v
prostoru byvalého statku € 3, u poziistatku kamenného zdiva, s vyhledem do pluziny.
Tento 3D model zobrazi pldorys sidla, véetné navesniho prostoru s rybnickem a
zvonickou, cestni sit, prstenec zahumennich sadil a systém pluzin v méfitku 1:500.
Popsané sidelni struktury budou vystupovat z dlazby na vy3ku jednoho centimetru

Kamen na dlazbu bude ziskan z odkladky vytézeného granitu nad vesnici ve sméru
na Lazistko. Kamenivo bude na misté nahrubo opracovano a bude ulozeno do
stérkoveho loze na vysku 1 cm nad terén. Nasledné bude z naslapné plochy kamene
odfrézovana hmota na Groven terénu a vystupovat nad terén budou pouze tvary
pluziny, cestni sité a viech obydli

Zvolena centimetrova vyska modelu zajisti dobrou zrakovou &itelnost plidorysu z
vysky lidského oka i pfi sezenia soucasné nebude pfedstavovat nebezpeci zakopnuti
pfi chlizi pfes model

Zdéné pozlistatky obydli, jakoZ i roztrousené zdici kameny, budou ponechany na
misté bez jakychkoli zasaht

DOMOVNT ZNACENT

Vmistech vstupi(vjezdi) do dvortizaniklych statki budou umistény soliternikameny,
které budou opét jen na hrubo opracovény a uloZzeny do zemé na 5térkové loze.
Kameny nebudou vystupovat nad terén (budou uloZeny na jeho Groven). Do kamend
budou ruéné vytesana cisla jednotlivych domi (vyska Eislice 30 cm). Pro tvorbu
tohoto kamenného znaceni lze vyuzit kameny z pivodnich statk( nahromadéné bez
jakéhokoli tfidéni ve vychodni éasti sidla

Obr. 81. Domovni znaceni (vlastni grafika 2023).

REZ 3D MODELEM SIDLA

+0.000 +0010

3D model (10 mm)

Kamenna dlazba (150-300 mm)
Stérkové loze fr. 8/16 (400mm)
Rostly terén

Obr. 82. Rez 3D modelem sidla (vlastni grafika 2023)

PUDORYSNY DETAIL 3D VYOBRAZENI SIDLA

Obr. 83 Pﬂorysnydetavl 3D modelu sidla (vlastni grafika 2023
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STEZKAA = == o= == == == o= LEGENDA
Navrh propojeni dvou historickjch cest (chrobolske Stezka seznami navstévnika s rdznymi typy meznich Lesm,plmhy \( A £ 2
a maloninske) vychazi z cile této prace, kterym Ji ’;"J systémil (schodovitych u Malonin, valovitych na svazich Travni plochy o ) i s
zvySeni péSi prostupnosti Gzemi a tim i turistického jizné od Malonin a terasovitych podél staré polni cests q + PPTisy u Chrobol ™ ‘
zajmu o oblast maloninskych pluzin b e i ) Vodni plochy a toky - _,Z:i?g Ty - s \\
Trasa vede z Frantol do Chrobol, kde doposud pési pfimé Udaje o p&si stezce A == == == Navrhovanastezka e Qe ! ’ 7 byv. Lazistko )
spojeni chybélo. Ve Frantolech se navstévnik mize w= mm mm mm Navrhovana stezka | i B - § " v o p[uﬁqa rad|al|§_/
:apo]vbt r:a dalsl tuntstvkckebstezky B \ Délka stezky: 4281 m Cyklostezka 1139 4 . ) A % ; # -
rasa bylanavrzena tak,abyv co mozna nejvétsim rozsahu ErEwiEe i 5 p
vyuzivala stavajicich polnich cest a p&sin a poskytovala Caso{é narognost: 125 hod. ©O00 Turvftvcka stezka Zlaty potok
mnozstvi vihledti do posumavské krajiny. Fyzicka narocnost: siealn eeee Zlatastezka
Pocet odpocivadel: stavajici 2 Zapadni cesta do Lazistka a Frantol
LAVKA PRES CHROBOLSKY POTOK 2 POLNI CESTA SE STROMORADIM 3 OBNOVA HISTORICKEHO UVOZU
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Obr. 87. Travnata mez - louky pod kapli (vlastni foto 2023).

Obr. 86. Brod - Chrobolsky potok (vlastni foto 2023).

SO 7
bnovy historickych cest a propojeni stezek (vlastni grafika,na podkladu Ge




). Obr. 91 Poutni kaple panny Marie Lurdské Obr. 92. Kamenneé valy kolmé k vrstevnici 0br. 93 Frantolsky kostel
(vlastni foto 2023 (vlastni foto 2023) (vlastni foto 2023)

3 o M
0br. 96. Pramen |é¢ivé vody u poutni kaple
(vlastni foto 2023)

0br. 97. Meandry Chrobolského potoka Obr. 98 Mezni systémy u Chrobolského potoka
(vlastni foto 2023). (vlastni foto 2023) Obr. 100. Ortofotomapa (Zeméméficsky Gfad 2023)
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Prvni pfirodni ,pfekazkou’ na trase z Malonin k lesni TECHNICKY DETAIL LAVKY SCHEMA UMISTENT
kapli panny Marie Lurdské je Chrobolsky potok. K jeho
prekonani slouzi brod, ktery je ovsem v obdobich vyssiho PUDORYS

pritoku vody pro pési nepouzitelny. g
Navrh na tuto skutecnost reaguje umisténim jednoduché B . b B
lavky podél brodu. Ta bude slouzit pésim jako alternativa i G
pfechodu potoka v jarnim a podzimnim obdobi. Lavka B B
Je umisténa v bodé nejvyEsich biehi (tedy vie nad  ZAVITOVATYCM26a00, 8
hladinou) tak, aby nebranila priichodu vyssi vody a s PODLOZKA, MATKA 124 -
ni splavovaného klesti, aviak soucasné tak, aby volny | K
prostor pod ni nebyl vy3si nez 500 mm |
Lavku tvofi dva dubové tramy spojené k sobé tesaiskou LI
kramli a pripevnéneé na brezich zavitovymi tycemi M24 g Obr. 103. Schéma umisténi lavky (vlastni grafika 2023)
k1600 mm hlubokym zemnim vrutim &
REZY
R _ TESARSKA KRAMLE
LAVKA PRES CHROBOLSKY POTOK 12 mm 80 x 450 mm . RezA-A
31 TESARSKA KRAMLE 12 mm 80 x 450 mm
°
DREVENY TRAM . DREVENY TRAM 400 x 200 mm
400 %200 mm 8| 1
) g & 400 || 400 |
& 50
K 8 850
ZAVITOVA TYC M24x300,
. PODLOZKA, MATKA M24
A A RezB-B
DREVENY TRAM 400 x 200 mm
g
T VRUT ZEMNI MTR M76 x 1600
[=3
3 ]
&
| [ °
g 8
2
400,400,
850

T » 3

TR Obr. 104. Rez A - A" (vlastni grafika 2023).
Obr. 101. Brod - Chrobolsky potok (vlastni foto 2023) 0br. 102. Piidorys lavky (vlastni grafika 2023) Obr. 105. Rez B - B (vlastni grafika 2023)
2762
£
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Navrh pocita s obnovenim polni cesty napfic loukami,
které spojuji lesni cestu za chrobolskym potokem se
starou Gvozovou cestou pod chrobolskym lesem.

S ohledem na extenzivné vyuZivany prostor nevyzaduje
obnoveni staré cesty zadné stavebni G y, pésina
bude obnovena jejim vyznacenim a pouzivanim (bude
vyslapéna)

Trasa pésiny kopiruje stavajici mezni pruh (viditelny na
fotografii nize). Pésina bude ,zviditelnéna“ vysadbou
ovocného stromoradi

2 POLNI CESTA SE STROMORADIM

OBNOVA POLNE CESTY

Pfi vybéru druhli vhodnych pro vysadbu stromofadi byl
kladen diraz na

(i) mistni péstebni tradici (zaméfeno na ovocné druhy)
(ii) odolnost vybranych taxonti a

(iii) obdobny habitus vybranych taxond

V z&jmové oblasti byly hojné péstovany tfesné. Ty
zaznamenali pracovnici Vyzkumného a Slechtitelského
dstavu Holovousy v oblasti zejména u byvalych a
petrvavajicich osidleni (soliterni stromy) a v alejich
Kromé planych forem tiesni identifikovali vyzkumnici
devét odrid tfesni péstovanych historicky v této oblasti
Posumavi (Ko3ner 2023).

Vybrany byly nasledujici odriidy tresni.

» DROGANOVA

»  KASTANKA

» SRDCOVKA PREURODNA

» LIBEJOVICKA RANA

Vybrané tfesné budou roubovéany na podnoz Prunus avium pro zvy3eni odolnosti
dfevin i rychlosti ristu. Po obou stranach stromofadi se nachazi luéni porost,
nehrozi tedy poskozeni kofenl stromil orbou, opakovanym pojezdem tézké
mechanizace nebo nevhodnym hnojenim. Louky se udrZuji opakovanou seci se
sudenim sena na misté. Plody tfe3ni neni nutné pravidelné sklizet, pfi opadu
ze stroml se rychle rozloZi. Vybrané tfesné nejsou narocné ani na vychovny ¢
udrzovacdi fez

Stromy budou sazeny pfiblizné jeden metr od hranice pozemku stezky
po dohodé s vlastniky sousedicich pozemkd. Postup vysadby a Gdrzba stromi
budou popsany v technické zpraveé.

0 10

Obr. 109. Navrh vysadby tfeshového stromofadi (vlastni grafika 2023)

Odrida tfe3né Podnoz Kéd |Vy3ka (m) [Pramér Nadm. |Odolnost Odolnost vici |Treshovy LEGENDA

koruny (m) [vyska v0& mrazu__ |chorobam tyden Peging
Lib&jovicka rana Prunus avium L 8 6 600 ANO ANO 2. (pol. 06) |:| Strom navrhovany
Srdcovka predrodna Prunus avium S 6-8 6 600 ANO ANO 5. (pol. 07) ! les
Droganova Prunus avium D 8 6 600 ANO ANO 5. (pol. 07) ’—‘ Louka
Kastanka Prunus avium K 8-9 6 600 ANO ANO 2. (pol. 06) _ Ostatni zelef
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Ve sméru od Chrobolského potoka k lesni kapli vede
ostrivkem néletovych drevin historicka cesta evidovana
jiz v mapach stabilniho katastru

Pod nanosem tlejiciho listi se nachazi vrstva utuzeného
kameniva

Reliéf terénu ukazuje na zachovani cesty v celé jeji délce.
K obnovent této historické cesty tedy postaci provedent
probirky naletovych drevin, které do cesty zasahuji svymi
kmeny a ofez vétvovi braniciho v prichodu

Lesni kaple

Chrobolsky potok

)
o

o
o~

¥

AN

010 25 50 70

Obr. 113, Navrh obnovy historické cesty
(vlastni grafika 2023)

LEGENDA

—— Pesina
[ strom navrhovany
. s

[ Louka
[ ] ostatnizelen

Obnovena cesta

Pod nanosem tlejiciho listi se nachazi vrstva utuzeného kameniva

Svysokou pravdépodobnostizde byla polozena konstrukénivrstva
2 hrubého drceného kameniva. Na misté nebylo rozpoznano,
jestli bylo hrubé kamenivo vyplnéno kamennym prachem
(jemnou lomovou visivkou) nebo cementovou smési (penetracni
makadam). V zajmu zachovani infiltracni funkce vrstvy kameniva
nebude zadné takové slozky pfi obnové cesty poufito

Zpisob provedeni

Bude provedeno vymjceni véech naletovich drevin rostoucich
v plose cesty a téch, které vétsinou svich kosternich vétvi do
plochy cesty zasahuji. V této plose budou ruéné (bez pouiti
frézy) odstranény | parezy drevin o priméru na fezné plose nad
60 mm

Jamy poodstranénych pafezech budou zasypany kamenivem téze
frakce, jaka se v misté nachazi (pravdépodobné frakce 32 mm a
VY1), Pfi rozruseni vrstvy kameniva odstranovanim pafezd musi
byt povrch mechanicky zhutnén s vyuzitim vibracni desky.

Dale bude proveden ofez vétvi zasahujicich do prostoru cesty
na podchodnou vsku a prikles viech dievin v priléhajicim
porostu

Nasledna Gdrzba prostoru bude zahrnovat kazdoroéni kontrolu
a fez dievin zasahujicich do prostoru cesty & ohrozujicich
bezpe¢nost chodcti

0br. 114. Vizualizace obnovené historické cesty (vlastni grafika 2023)

e
Rostly terén
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Celkovou prostupnost Gzemi zvy3i obnoveni historické  KONSTRUKCE LAVKY (technicka zprava)
cesty vedouci z Malonin do ddoli Zlatého potoka
Obnovenim této cesty dojde k propojeni maloninské
stezky s turisticky velmi atraktivni stezkou Zlaty potok.

Lavka bude vynesena na dvou ocelovych nosnicich (profil L, primér 8 mm, 100 x 100 mm). Na L profil budou ukladany pochozi fosny
2z tvrdého dfeva (dub nebo modfin), o vy5ce 80 mm, Sifce 165 mm s mezerou mezi fosnami 15 mm. Fosny budou fixovany ze spodni strany
vruty (s predtvrtanim otvord v oceli).

Vznikne tak kiizovatka cest, ktera nabizi krati okruhy  geelove nosniky budou k betonovému zakladu (konstrukéni beton dle normy €SN EN 206) pfipevnény za pomoci zavitové tyce M16 a proti
dle oblasti zajmu. 0d Zlateho potoka pres Frantoly s jeho  ,opy by do stran fixovany plochou oceli privarenou k ocelovému nosniku (bliZe viz technicky vikres, ktery je pro jeho vétsi rozsah soucasti
pamatkové chranénymi dominantami (kostel a pamatné pouze technické zpravy)
lipy) do maloninskych pluzin a zpét do ddoli Zlatého

potoka. Daldim okruhem je cesta z Chrobol k poutni kapli, Udaje 0 pé3i stezce B

do Malonin, odtud do Gdoli a podél Zlatého potoka ke LEGENDA
D m i AR Délka stezky: 762 m Lesni plochy
Pfevyseni: 102 m Travni ploch
Casova narocnost: 30 min. ravn}v [FoEy
Fyzicka naro¢nost:  stfedni Vodni ploﬂiy a toky
Pocet odpocivadel:  navrZeno 1 (v Maloninach) = = = = Navrhovana stezka A"
== w= == Navrhovana stezka ,B"
4 LAVKA PRES ZLATY POTOK NAVRH PROPOJENT MALONIN S TURISTICKOU STEZKOU "ZLATY POTOK" o @ eeeeTuristicka stezka Zlaty potok

k!

R

W

SR ‘..-

c'!ylfobnlsky_ potok

TURISTICKA STEZKA
ZLATY/POTOK “,

0Obr. 116 Navrh propojeni maloninské stezky se stezkou Zlaty potok
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Regena plocha Plocha zaniklého sidla Maloniny a jeho pluziny

Regené Gzemi Maloniny

Ka Frantoly

Obec Micovice

Vyéet ych prvk a up: ych ploch a
Navrhovany mobiliaf

1 3D model sidla 1ks

2 kamenna lavice s QR kodem 2 ks

3 drevéna lavice 1ks

4 kamenné oznaceni dvord 12ks

Upravy ploch
5. Upravy byvalych zahumenkl 9060 m?

ZAVAZNE NORMY:

CSN 83 9011 Technologie vegetacnich Gprav v krajiné — Prace s
tdou

CSN 83 9041 Technologie vegetaénich Gprav v krajiné -

Technologicko-biol ké zplsoby terénu — Stabiliza

vysevy vysadbami, konstrukcemi ze Zivych a neZivych material a

stavebnich prvki, kombinované konstrukce

(SN 83 9051 Technologie vegetaénich Gprav v krajiné — Rozvojova

a udrZovaci péce o vegetacni plochy

CSN 83 9062 Technologie vegetaénich Gprav v krajiné - Ochrana

stromd, porostil a vegetacnich ploch pfi stavebnich pracich

CSN 46 4920 Listnaté dfeviny

CSN 46 4930 Listnaté kefe

SPPKA 01 002 2014 Ochrana dfevin pfi stavebni ¢cinnosti

SPPKA 02 002 2013 Rez stromii

REALIZACE PROJEKTU

Upravy ploch byvalych zahumenkd

Plochy byvalych dvorli a zahumenk( budou vycistény od ruderalnich porostli a stafiny a budou odstranény nevhodné
dfeviny do priméru kmene 200 mm (bez odstranéni pafezil). Pro dali Gdribu téchto prostoril viz nasledujici ast této
technickeé zpravy.

Instalace 2 lavic v navesnim prostoru

Prostor navsi bude pfed realizaci projektu (instalaci mobiliaie a informaénich prvki) vycistén, travnik bude posekan a
veskery bioodpad bude uloZen k dalsimu zpracovani na misto urcené investorem (ve vzdalenosti do 5000 m).

Po vytyceni plochy pro umisténi lavic bude provedeno odstranéni travniho drnu a pfipadna terénni modelace s cilem
vyrovnani terénu v plose pred lavici. Nasledné budou provedeny vykopy pro zapusténi kamennych ¢asti lavic. Hloubka
vykopu 300 mm, 3ife vykopu 450 x 450 mm. Lavice budou do vykopu umistény na vrstvu drceného kameniva frakce 8/16
a timto kamenivem budou zasypany i po obvodu. Kamenivo bude pred umisténim lavice zhutnéno a vyrovnéano do roviny,
aby se zabranilo naklonéni lavic. Lavice budou provedeny k tomu odborné zplisobilymi osobami (kameniky a truhlafi)

LAVICE - technicky detail
DREVENA FOSNA 100x400mm
KAMEN NAHRUBO OPRACOVANY
STERK FRAKCE 8/16
ROSTLY TEREN

Qbr.79. Rez A - A" (vlastni grafika 2023)

DREVENA FOSNA
INFORMACNI QR KOD 8
KAMEN NAHRUBO OPRACOVANY P
1 e
A e w, oo
1 2100 1

Obr. 80. Piidorys (vlastni grafika 2023) 7 1

@5 15 | TECHNICKA ZPRAVA - UPRAVY SIDLA

Instalace 3D modelu sidla a dfevéné lavice

Po vytyceni plochy pro umisténi dlazby bude provedeno vymyceni naletovych dfevin a odstranéni ruderalniho porostu
v prostoru pro poloZeni kamenné dlazby. Bude provedena docasna stabilizace plvodniho kamenného zdiva a nasledné
proveden vykop hloubky 600 mm v plose 3000 x 3000 mm. Finalni rozmér plochy zadlazdéni (tj. i vikopu) miZe byt
prizplisoben velikosti vybraného kameniva (pfipousti se odchylka 20%). Bude piipraveno Stérkové loze (frakce 8/16)
pro ulozeni dlazby. Po zhutnéni Stérkového loze budou dlazbu na misto ukladat kamenici

Rucni hrubé opracovani kamene z odkladky vytézeného granitu bude provedeno tradiénimi kamenickymi postupy.
Vyhotoveni 3D modelu sidla z kamene provede k tomu odborné zplisobila osoba kamenického femesla. Pro zajisténi
pesnosti modelu bude poskytnut piidorys modelu v elektronické formé.

Podél starého zdiva bude umisténa dfevéna lavice a prostor pro ni (450 x 1600 mm) nebude zadlazdén. Masivni dfevéna
lavice (tram dub/modfin 450 x 450 x 1600 mm) bude usazen na 5térkové loze.

3D model (10 mm)

Kamenna dlazba (150-300 mm)
Stérkové loze fr. 8/16 (400mm)
Rostly terén

Rez 3D modelem sidla

+0.010

/ #

Qbr. 82. Rez 3D modelem sidla (vlastni grafika 2023).

Instalace domovniho znaceni

Domovni kameny budou oznacovat viechny zaniklé statky v Maloninach. Tradi¢ni kamenickou technikou za pomoci
dlata budou do kamen(i vytesany &isla jednotlivych usedlosti (dle map stabilniho katastru, 1-12). Vy3ka &islic bude 30
cm

Bude vytyena ulicni ¢ara a prostory vstupll do zaniklych usedlosti (podle mapy stabilniho katastru). Na nich budou
vyhloubeny jamy pro umisténisoliternich kament (vyuZzity budou tentokrate kameny z piivodnich statkdl nahromadéné
na kopach v severovychodni ¢asti sidla)

Kameny budou usazeny do vyhloubenych jam tak, aby nevycnivaly nad terén (aby nebranily Gdrzbé plochy seci).
Kameny budou v pfipadé potfeby podsypéany drcenym kamenivem frakce 4/8 az 8/16.

Autorsky dozor

S ohledem na specifika prace se starym kamenem a poZadavky na vybér konkrétnich soliternich kamen(, bude sjednan
autorsky dozor pro veskeré kamenické prace v sidle.

Pidorys 3D modelu sidla

H
H
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UDRZBA MEZNICH PASU

TECHNICKA ZPRAVA - REALIZACE STEZKY

Chov ovdi Stezka A: pres Chrobolsky potok k lesni kapli 1- PESINA PODEL STROMORADI

Vhodnym vyuzitim policek ve stiedovéké pluziné je zatravnéni pasti poli. Priklad Malonin oviem ukazuje, Ze sec dvakrat Upravynapoz.  p.2.1019 ::fa’ é[;‘r"‘;b‘;';‘;“tyls‘;‘;‘;fl‘z ;f?;ﬁ‘;ﬁdbﬂ d'e vs:‘:r:‘if‘fefé‘:“r"ri'c"’h'i‘;'mr‘v"pzi’:gﬂsh aprizeemfrﬁg
za rok nezabrani rozsifovani naletovych dievin mimo mezni pasy (tedy sukcesivni roz3ifovani mezi). Mezni pokryv by Ka Chroboly vaegena terénni modelace s cilem vyrovnani pasiny v celé jeff délce na pﬁ&némpprnfezu
proto mél byt pravidelné udrzovan jednotlivou probirkou naletovych devin Stezka B: 2 Malonin pres Zlaty potok @ °e ° i °

Druhou moZnosti je vyuZiti ovci k redukci mladjch naletovych drevin a kefi lisky. Spasanim mladjch dievinngch Upravy napoz.  p.. 1443, 645,326 zggﬁzig'irﬁ"glab”é‘:‘eirsm"ade"" pravidelnou seci (dle potfeby), a to a2 do doby fixace trasy
porosti dojde k prirozenému vizuelnimu otevieni jednotlivych meznich past, v nichz vyniknou jednotliva stromoradi K Frantoly Y Jejim vyslap

usazena na kamennych schodech a valech
Projekt se zaméfuje na uchovani naseho krajinného a kulturniho dédictvi (pluzinovych systém) a tim se mize stat

Vyméry upravovanych ploch STEZKA A

i chov naseho pivodniho plemene - sumavské ovce O zachovani tohoto pivodniho plemene, udrzeni a rozsieni Navrhované cesty 5564 m? V¥SADBA STROMORADI
poslednich dochovanych linii, se zaslouzila rodinna farma Michlovka (Asociace soukromého zemédélstvi 2023) . L "

- - . - N B i pés él st fadi 2 11 v
V tuto chvili AOPK neregistruje opakovany viiskyt vlka a rysa v zajmové oblasti (AOPK CR 2023), presto je tfeba pfijmout Pt ie;;omo'ad' §?§ pt Termin vysadby

vhodna opatfeni k ochrané stada pred Selmami (véetné volné pobihajicich psti).

Né&vrh proto poéita s moznosti bahnéni ovci v zimovisti v ovéiné na podestjlce a vypousténi jiz odrostlych jehfiat. Ovce
budou paseny v pevné elektrické ohradé a mobilni elektrické siti pfizplisobené ochrané proti vik(im. Mobilni vodiva
sit pro ohradnik pro ovce bude mit vysku min. 122 cm (lze ji po vypasazeni prostoru presunovat z jedné éasti pluziny
do druhé). Pevny elektricky ohradnik proti vikiim bude kotven k neopracovanym drevénym sloupk(im

Pro zimovani a bahnéni Ize vyuzit dnes nevyuzivanou zemédélskou budovu na severnim okraji maloninské pluziny.
Jakekoli dalsi stavby v pluziné (piistiesky, krmelce, pitka) musi byt citlivé zaclenény do prostoru tak, aby nenarusily
krajinny raz, ohleduplné a s respektem k plvodni architektufe.

0Obr. 122. Ovce plivodniho plemene Sumavska ovce (Otrubova 2018)

(délka 87 m, prim. 3ite 32 m)
3 lavka pres Chrobolsky potok 7,5 m*

Vysadba stromofadi v délce 265 bm
Vyméry upravovanych ploch STEZKA B

4 lavka pfes Chrobolsky potok 14,4 m?

ZAVAZNE NORMY:

€SN 83 9011 Technologie vegetacnich Gprav v krajiné - Prace

s pldou
CSN 839021 Technologie vegetatnich tprav v krajiné - Rostliny
a jejich vysadba

CSN 83 9041 Technologie vegetaénich Gprav v krajiné -
Technologicko-biologické zpisoby stabilizace terénu -
Stabilizace vysevy vysadbami, konstrukcemizezivjchanezivych
materiald a stavebnich prvkd, kombinované konstrukce

CSN 83 9051 Technologie vegetacnich Gprav v krajiné -
Rozvojova a udriovaci péée o vegetaéni plochy

CSN 839062 Technologie vegetaénich tprav v krajiné - Ochrana
stromd, porosti a vegetacnich ploch pfi stavebnich pracich
€SN 46 4920 Listnaté dreviny

€SN 46 4930 Listnaté kefe

SPPKA 010022014 Ochrana drevin pfi stavebni ¢innosti
SPPKA 02 0012013 Vysadba stromU

SPPKA 02 002 2013 Rez strom(

SPPKA 02 003 2014 Vysadba a fez kefti a lian

Vysadby stromt budou provadény na podzim (od poloviny zafi do zamrazu)

Pfiprava vysadbovych jam

Pro zdravy vjvoj kofenového systému vysazenych dievin, a tim padem plnéni viech dillezitych
funkei (pijem vody a Zivin, ukotven, latkova vyména, atp.), musi byt zajistén dostateény
prostor.

Hloubka vysadbové jamy pro stromy by méla odpovidat vysce kofenového balu (mirné
zkypfené dno). Sife vysadbové jamy bude odpovidat 2-3 nasobku sife kofenového balu. Stény
jamy budou zkoseny v poméru 12,5 i vice (neomezuje proristani kofenti do boku), zdrsnény a
2vlhceny (pro vylouceni kvétinacového efektu”)

PFi vykopu bude oddélené ukladana spodni a svrchni vrstva pidy za Gcelem zpétného zasypu
visadbové jamy a tvorby zavlahové misy

Poufziti substratd

Pfi visadbé drevin ani pii zakladani zahonii nebude vyuzivan substrat k nahradé stavajici
zeminy.

Kotveni drevin

Vsechny stromy budou pii vysadbé kotveny na 3 kily. Kily budou mit pramér 6 cm. Kotvici
killy budou zatluceny do dna ¢i boku vysadbové jamy. Vyska kil po zatluceni bude min
150 cm nad Grovni terénu a max. 10 cm pod nasazenim koruny stromu. Kotvici kily budou
odkornény, frézovany a jejich zivotnost bude deklarovat vyrobce na dobu min. 5 let. Kily budou
po vysadbé v horni casti spojeny pulkulatinou. Kmen bude uvazan ke kilam Sirokym mékym
textilnim popruhem tak, aby nedoslo k bocnimu pohybu stromu. Uvazek nesmi branit pohybu
dolii (sesedani zeminy) a nesmi dfit kiiru, Skrtit kmen a musi byt zajistén sponkovackou proti
posunuti (na killech ne na kmeni)

id - SPPKC 02003 2016 V§sadby ovocnych dfevin
(X kY - SPPKC 020052016 Péce o ovocné deviny
Obr. 123 Pfirodni sloupky elektrického ohradniku (Otrubova 2018) -

Qbr. 121. Zemédélska budova v severni pluziné (vlastni foto 2023)

86
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Dva tydny pred visadbou stromi se pida odpleveli, v tomto piipadé mechanicky (bez pouziti
chemickych pipravkil). Vysadba stromi bude provedena do piedem pripravenych vysadbovych
jam o velikosti 1,5 nasobku velikosti balu. Vysadba bude provedena co nejdfive po dovozu stromi
na misto (v piipadé potieby prechodného uskladnénina dobu max 2 tydni budou stromy zajistény
proti vyschnuti, mrazu, vétru, piehfati, mechanickému poskozeni, atp.). Vysadbové jamy budou
pfipraveny tyden pred vjsadbou stromi

Bezprostiedné pred vysadbou strom bude do jamky rozmisténo tabletové pomalu rozpustné
hnojivo specifikované blize v rozpoctu (5 kusy ke kazdé dreving)

Do spodni Easti vysadbové jamy se nasy pe spodni vrstva pivodni zemé, zhutni se lehkym poslapem
(podle potieby a vysky zemniho balu stromu) a na ni se na prostredek vjsadbové jamy s pomoci
prislusné technologie (jefab, ruce, kladka, atp.) uloi strom s balem (drat na balu ziistava, pouze
se uvolni v horni ¢asti okolo kmene). Kmen stromu bude pfi vysadbé chranén jutovou textilii a pri
manipulaci bude strom drzen za kofenovy bal a spodni cast kmene.

Bude provedena kontrola, zda neni kofenovy krtek stromu utopen” v balu. Bal bude usazen tak, aby
kofenovy kréek stromu byl v roving s terénem ¢ lehce nad terénem (nesmi dojit k jeho zasypant).

Jama se za ustavicného lehkého zhuthovani podlapem zasype pivodni zeminou z prislusné vrstvy.
Vrstvy piidy nesmi byt promichany. Po usazeni musi byt drevina dostateéné zalita. Po sesednuti
povrchu se v pripadé potieby doplni zemina tak, aby vrchni ¢ast korenového balu byla piekryta
minimalné 20mm vrstvou zeminy. Vytvofi se zavlahova misa (k jejimu vytvoreni lze vyuzit piebytek
spodni vrstvy piidy)

Nasledné se strom ukotvi za pomoci k tomu uréenjch Gvazi ke tiem kiltim. Kmen bude natien
arboristickym vapennym mlékem a bude opatien perforovanou plastovou ochranou kmene
do vysky 120 cm. Namisto natéru vapennym mlékem mize byt kmen opatien rakosovou rohozi,
pro zamezeni mrazovych poskozeni a korkovjch list v disledku zahfati ¢asti kmene v mrazovém
obdobi

DOKONCOVACI PECE

Dokoncovaci u vysazenych dfevin bude zahrnovat zavlazovani, odplevelovani visadeb, sledovani
viskytu chorob a $kiidcd, kontrolu a opravy kotveni, ochrany kmene, a také vyménu odumielych
jedincd

Dieviny mohou byt prevzaty az v okamziku, kdy bude dosazeno vysoké miry jistoty vjvoje dalsiho
riistu (tj. v okamziku ujmuti rostlin). U vysadeb dievin lze rozpoznat tspésne ujmuti podle vivoje
letorostd, zpravidla v posledni tretiné mésice cervna

ROZVOJOVA PECE
Rozvojova péce vysazenych stromi sméfuje k dosaZeni funkéniho a habituelné odpovidajiciho stavu
danych druhli na daném misté. PFi provadéni rozvojové péce budou dodrieny veskeré technické
normy a bezpeénostni predpisy. Rez stromi bude respektovat jejich druhové charakteristiky a
pFirozené rlistové formy.
Rozvojova péce zahrnuje:
provéadéni dosadeb v mistech po odumielych ¢i ze zdravotnich divodd odstranénych jedinci
zélivku, kterd bude postupné utlumovana po ujmuti strom{i (nejpozdéji do 5 let po vysadbé) a
opakovéana bude pouze v pfipadé extrémnich prisusk(, pfi nichz by hrozilo mrti stromd (po dobu
takovych pfisuskd bude provadéna zalivka 1x mésiéng)

vyzinani naletovych porostii a ruderalnich porostii v plose stromoradi a p&siny (Ix rocné v lété
& na podzim)

vjchovny a tvarovaci fez k docileni piislusného habitu a zejména tvaru stabilni koruny daného
druhu a kultivaru, vhodného do prirodnich pomérdi; vysazeny budou jiz zapéstované stromy se
standardni vyskou nasazeni koruny (mista fezu's primérem 3cm je treba osetiit)

zdravotni a bezpecnostni fez bude provadéno v pripadé nutnosti

prosvétleni koruny bude provadéno odstranénim konkurenénich vjhond s ostrym Ghlem vétveni
(neodstrafiovat terminélni vjhon), bude provadéno odstranéni odumfelych a nemocnych éasti,
osetieni a zacisténi mechanicky poskozenych éasti koruny

veskeré fezy (vyima odstraniovani vymladki a vlki na kmeni) budou provadény v obdobi
vegetaéniho Klidu

kontroly a opravy kotveni, kontroly mechanické ochrany proti okusu a kontroly kmene, uvolfiovani
avazkii (1x roéné)

vyzinani néletovjch dievin (1x roéné)

vyzinani zavlahovych mis stromii (Ix rocné)

UDRZOVACI PECE

Cilem udriovaci péce je zachovani plné funkcnosti stromofadi a udrzeni habituelné &i porostové

odpovidajiciho stavu rostlin

Udrzovaci péce strom( zahrnuje
udrzovaci, zpétny Fez, tvarovaci fez, pfi kterém se provadi pfisluina opatfeni z diivodu udrzeni
tvaru koruny a daného habitu, stability stromd, kvality kveteni atp. (potfeba fezu bude posouzena
min. 1x rocné)
opravny fez v pfipadé nespravné zapéstované, nevhodné vyvinuté ¢i poskozené koruny
odstranéni odumfelych vétvi, o3etfeni mechanicky poskozenych éasti stromu (min. 1x rocné)
zmlazovaci a prosvétlovaci fez u dfevin tak, aby ziistala zachovana jejich pfirozena riistova forma
(potfeba fezu bude posouzena min. 1x rocng)
veskeré fezy (vyjma odstraovani vymladk( a viki na kmeni) budou provadény v obdobi
vegetacniho klidu

@5 16 | TECHNICKA ZPRAVA - REALIZACE STEZKY

2- 0BNOVA UVOZOVE CESTY

Reliéf terénu ukazuje pribéh historické cesty, cestu
neni tfeba vytycovat

Prace budou zahajeny vymycenim vsech néletovych
drevin rostoucich v plose cesty a téch, které vétsinou
svjch kosternich vétvi do plochy cesty zasahuji
V této plose budou ru¢né (bez pouzit frézy) odstranény
i pafezy dfevin o priméru na fezné plose nad 60 mm

Dale bude proveden ofez vétvi zasahuiicich do prostoru
cesty na podchodnou visku a prikles vsech drevin
v piiléhajicim porostu

Poté bude odstranéna z povrchu cesty veskera biomasa
(véetné opadaného list)) a bude nahrubo o¢isténo
odhalené kamenivo

Jamy po odstranénjch pafezech budou zasypany
kamenivem téze frakce, jaka se v misté nachazi
(pravdépodobné frakce 32 mm a vy3si). Pii rozruseni
vrstvy kameniva odstrafiovanim pafez( musi byt povich
mechanicky zhutnén s vyuzitim vibracni desky.
Nasledna Gdrzba prostoru bude zahrnovat kazdorocni
kontrolu a fez dievin zasahujicich do prostoru cesty
& ohrozujicich bezpecnost chodc

3 - LAVKA PRES CHROBOLSKY POTOK

Lévka je umisténa v bodé nejvy3sich brehi (tedy vyse
nad hladinou) tak, aby nebranila priichodu vyssi vody a
s ni splavovaného klesti, avéak souasné tak, aby volny
prostor pod ni nebyl vy3si nez 500 mm

Lavku tvofi dva dubove tramy spojené k sobé tesafskou
kramli a pfipevnéné na biezich zavitovymi tycemi M24
k 1600 mm hlubokym zemnim vrutim

Obr. 101. Brod - Chrobolsky potok (vlastni foto 2023)

TECHNICKY DETAIL LAVKY

SCHEMA UMISTENT / Brod
PUDORYS L - )
s § b I . . Cifbolsky potok
ZAVITOVA TYC M24x300, 7 8
PODLOZKA, MATKAM24 | Lavka
8 0Obr. 103. Schéma umistén lavky (vlastni grafika 2023)
& REZY
TESARSKA KRAMLE ~
12 mm 80 x 450 mm . RezA-A’
| TESARSKA KRAMLE 12 mm 80 x 450 mm
g
DREVENY TRAM - % DREVENY TRAM 400 x 200 mm
400 x 200 mm . g
™ ] & 400 || 400 |
L. 50
4 850
Chrobolsky potok &/ Chrobolsky potok
ZAVITOVA TYC M24x300,
A A PODLOZKA, MATKA M24
DREVENY TRAM 400 x 200 mm
VRUT ZEMNI MTR M76 x 1600
g !
3 S
8
3

- o
400,400, &
50

850

0Obr. 104. Rez A - A" (vlastni grafika 2023).

0Obr. 102. Pidorys lavky (vlastni grafika 2023). 0br. 105. Rez B - 8 (vlastni grafika 2023).
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Lavka bude vynesena na dvou ocelovjch nosnicich (profil L, pramér 8 mm, 100 x 100 mm). Na L profil

4 LAVKA PRES ZLATY POTOK budou ukladany pochozi fosny z tvrdého dreva (dub nebo modfin), o vysce 80 mm, Sifce 165 mm s

PUDORYS mezerou mezi fosnami 15 mm. Fosny budou fixovany ze spodni strany vruty (s predtvrtanim otvord v
BETONOVY ZAKLAD 500 x 325 mm . OCEU)
B - B Ocelové nosniky budou k betonovému zakladu (konstrukéni beton dle normy €SN EN 206) pFipevnény
I za pomoci zavitové tyce M16 a proti pohybu do stran fixovany plochou oceli pfivafenou k ocelovému
ZAVITOVA TYC 16x800, nosniku
PODLOZKA, MATKA M16 -
OCEL PLOCHA 100x8 mm REZY
OCEL PROFIL L 8mm, 100x100 mm 1
e —— ; i RezA- A’ DREVENA FOSNA 80x165mm
DREVENA FOSNA 80x165 mm Al T
wel | 1384 | o8
lat K L N glg 2y porok
1 nil RezB - B’
T DREVENA FOSNA 80x165mm
A A OCEL. PROFIL L 8 mm 100x100 mm .
1 I I N BETON SVAROVY SPOJ
H— STERK FRAKCE 8116
ROSTLY TEREN
ZAVITOVA T¥E M16x800, PODLOZKA, MATKA M16
0
1
| =l
.2
5w
.
125, 1600|125

Obr. 119. Rez B - B lavkou pres Zlaty potok (vlastni grafika 2023)

Obr. 118. Pudorys lavky pres Zlaty potok (viastni grafika 2023) 0Obr. 120. Rez A - A'lavkou pres Zlaty potok (vlastni grafika 2023).

o oty
=}
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EKONOMICKE ZHODNOCENT UPRAV SIDLA

T e T Popts T Vnomt]CenazaMI_ | Cena cekem]
PRIPRAVNE A ZEVINI PRACE, KACENL
Vastn kalkulace [Vytycen fesengho Gzemi (byv Malonin) =
dstranént rideralnho porostn 2 plochy pres 500 2 v 1oving nebo na svahu 06 15 (v Z&humentich v proston byvalych dvori a |
e 1 v prostonu umisténi 30 modelu) m
Viastni kalkulace Ulozent bioodpadu na skladk investora (Kompostarna) i
vlastni kalkulace Odstranéni nevhodnjch dievin o priméru do 200 mm bez odstranéni pafezu v plochach zahumenki m?
E T [Drcent ofezanch vetvi strojné (stépkovani) o primeru vétvi do 100 mm [
Viastni kalkulace Ulozent bioodpadu na skladky investora (kompostarna) [
Viastni kalkulace [Rucni vjkop a odstranéni zeminy 6o hioubky 600 mm pro Ulozeni 30 modelu do & terkoveho loze a lavic m
Viastni kalkulace Ulozen bioodpadu (zeminy s pimes! kameniva) na skladku o
Viasini kalkulace [Rozprostrent drceného kameniva frakce 816 a hutnén povrchi vibratni deskou m? 900 35000 2is000ke]
Viastni kakulace Drcené kamenivo frakce 6/16 0
Vastni kalkulace Zatne %
596 23- 131 Presun ot pro sadovnicke & KrainarsKe pravy SOV vzgalenos: 05000 m N
Celkem pripravné a zemn préce, kacent
MOBILIAR A INFORMACNI SYSTEMY.
4 [viastni kalkulace [Kamenicke prace (vyroba 30 models a jeho instalace) s
5 o MontaZ lavicky parkové stabilni bez zabetonovani noh =
6 [viastikalkulace [Kamenické prace (vyroba kamennjch noh pro venkovni [avice a jejich instalace, gravirovani QR Kodu, véetn instalace) ke
7 |vlastnikalkulace [Truhlafské prace (drevéna cast lavic, véetné montaze) ks 2,00]

Celkem mobiliar a informatni systémy

kou se rozumi misto uréen
lozent adpadu

Poznémka k rozpoitu: fovoz0vané investorem pro ulozent bioodpadu 2 zeminy ve vac

vedenou skl

nost! do 2000 m,

dku nese fnvestor.

e}
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¢ I Popis [~ w3 [ vinosst [ censzad | cena celem Popis M1
PRIPRAVNE PRACE |Ckotven strom kil (3 ke), délky pres 2do 3 m i
Zamerent = vytycent feZeneho et (632t pozemki parc . 1019 k. Chroboly v celz 571 15vky pres Chrobelsk = Zat) potol) - R onvic kily 6/250 c frézovang (Skefistrom) &
: i ooo|  msom Py e oo i Fézovan (4750 e
7 Ochrana stromi U Chrabolske [avky pfed stavebnf &lnnost (aplocenim) I S00] __s0000] 500,00 K| [zhor: iahave misy u soliternich drevin, v rovin nebo svahu do L5, o primery misy pfes 05 do Lm 3
Celkem pripravné préce 040,00 Vyvezovacttextiat popru (25mrm, Som), 2 strom
REALZACE PESINY U STROMORADT Fovin pred olusem 2veR mechamcky v rovin nebo ve svahu do 15, pletivem. v§iky do 7m =
B Odstranent uderdlio porostu 2 plochy pres 500 e ¥ rowne nebo i do 1S (na mez!, kde bude vysazovano stromofadi) ol I ——
T Clofen bloodpadu na sklBdks imiestora (Formpeostarna) 00 500 o0 ni s
5 570 (modelace profilu pesing) s vyuiti mechanizace, pofitano hodinovou sszbou hod S00] i80000] 540000k Celkem vysadbe stromorad
Celkem realizace pésiny u stromofedi 10 785,87 Ki DOKONEOVACT PECE
A SR 1 730 rostin vodou plochy z2hond jedmotivE plochy pre 20 m2 B01/srom (10%) -
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DISKUZE

V kapitole 3.14. bylo rozvedeno, ze zasadni vliv na zachovani pluzin jako viznamnych krajinnych
struktur, maji legislativni nastroje sméfujici k jejich ochrané. Zda se ovsem, ze tyto budto nejsou
diisledné aplikovany nebo nejsou vhodné nastaveny na legislativni Grovni

V nasem pravnim prostiedi jsou pluziny na Grovni obecnjch pravnich norem chranény typicky
pro jejich harmonicky réz. K umisténi & provedeni jakékoli stavby, pokud by tato méla mit vliv
na krajinny raz Gzem, je vzdy nezbytny souhlas organu ochrany a prirody (Vomacka 2018). Timto
ustanovenim by mohla byt chranéna jak pluzina jako takova, tak prostor kolem ni (v némz je
pluzina viznamnou vedutou, vyhlidkou, harmonickym prvkem atp.). Organem ochrany pfirody
& krajiny je obecné (na nejnizsi Grovni) Giad obce s rozéitenou puisobnosti (AOPK CR 2023;
Beckonline 2023). Za nejvétsi slabinu ochrany pluzin jako vyznamného prvku harmonického
krajinného rézu povazuji skutecnost, ze vzdor mnoha metodikam je stale hodnocent krajinného
rézu povazovano za otazku individualniho vkusu a citéni. Hodnocent krajinného razu vyzaduje
nejen vysokou miru odbornych znalosti, ale také schopnost své stanovisko odivodnit tak, aby
obstalo ve viech soustavach spravniho a soudniho fizeni a odolalo natlaku zajmovych skupin

V praxi miize byt Géinnym nastrojem ochrany oblasti s dochovanou stiedovékou pluzinou statut
chranéné krajinné oblasti ¢i pirodniho parku. Podle ust. § 26 zakona o ochrané prirody a krajiny
mohou byt takto chranéna ,rozséhla tzemi s harmonicky utvafenou krajinou, charakteristicky
vyvinutym reliéfem, viznamnym podilem prirozenych ekosystémd lesnich a trvalych travnich
porostd, s hojnym zastoupenim drevin, popfipadé s dochovanymi pamatkami historického
osidlent ()" (Vomacka 2018).

Chranéné krajinné oblasti vyhlasuje nafizenim vlada CR jako zvlasté chranéna tzem (Beckonline
2023). Pro ochranu pluzin je podstatné, ze zavazné stanovisko Agentury ochrany piirody a krajiny
musi v takové oblasti predchéazet veskeré stavebni cinnosti v Gzemi. (AOPK CR 2023). A prave
v téch pripadech, kdy je Gzemi chranéno nékterym ze specialnich rezimi plosné ochrany podle
z&kona o ochrané pfitody a krajiny, prechazi piisobnost vydavani zavaznych stanovisek vyse. V
pfipadé chranénych krajinnych oblasti vydavaji souhlasy regionalni pracovisté AOPK CR dotéené
spravy CHKO, na Gzemi narodnich parkil zase pracovisté AOPK pislusné spravy narodnich parkii
(AOPK (R 2023). Na téchto stupnich jiz je bezpochyby zajisténa odbornost vech, ktefi se na
procesu vydavani stanovisek podileji. Bohuzel, fada stiedovékjch pluzin se nachézi mimo dzemi
narodnich parkd ¢i chranénjch krajinnjch oblasti, véetné pluzin maloninskjch

Dalsim specialnim pfipadem ochrany pluzin miize byt jejich registrace jako vjznamny krajinny
prvek podle ust. § 3 odst 1 pism. b) zakona o ochrané prirody a krajiny (Vomacka 2018). Tim je
podle uvedeného ustanoveni ,ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna cast krajiny
utvarejici jeii typicky vzhled nebo prispivajici k udrzent jeji stability” (Beckonline 2023).

0Oekologickjchaestetickych hodnotach stredovékeépluziny, ktera utvai typicky vzhled zemédélske
krajiny, jiz bylo pojednano vige a je ziejmé, ze tento nastroj piesné na tyto krajinné prvky cili
Je proto otazkou, pro¢ neni v praxi vice vyuzivan (min. maloninské pluziny registrovany nejsou)

0 registraci viznamnjch krajinnjch prvkii rozhodui organy ochrany prirody (v nejnizsim stupni
tedy ony obce s povéfenym obecnim Gradem) (AOPK CR 2023). O registraci je rozhodovano ve
spravnim fizeni, jeho Gcastnici jsou vlastnici dotcenych pozemkil (AOPK CR 2023). Podle ust
§ 4 odst. 2 zakona o ochrané prirody a krajiny jsou vyznamné krajinné prvky chranény pred
poskozenim anicenim. Vyuzivat je lze jen tak, aby nedoslo k ohrozen & oslabent jejich ekologicko-
stabilizani funkce a aby nedoslo k ohrozen jejich obnovy.

©
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Jakekoli zasahy, které by mohly vjznamné krajinné prvky ohrozit, vyzaduii zavazné stanisko organu
ochrany pirody (Vomacka 2017, AOPK CR 2023). Vycet téchto rizikovych zasahii neni uzavieny. Mize
se jednat o umisténi stavby ale i zménu kultur pozemk, odvodfovani pozemk, tézba nerostil atp
(AOPK CR 2023). Takto by mohly byt pluziny aktivné chranény pred zalesfovanim, at uz cilenym, nebo
pfirozenym. Tento nastroj povazuji za velmi uzite¢ny a vhodny k ochrané véech pluzinovych systém,
které nejsou chranény v ramei plosné ochrany narodniho parku, chranéné krajinné oblasti atp

Orgén ochrany pfirody mé Siroké pravomoci ve vztahu ke spravé téchto vyznamnych prvki
0 plénovanych (i méné zavaznych) zasazich do registrovanych prvkd rozhoduje organ ochrany prirody
ve spravnim fizeni a souhlas se zamyslenou ¢innosti miize vazat na splnéni podminek realizace zasahu
(AOPK CR 2023).

Bohuzel, organem ochrany pfirody piislusnym k vydavani zavaznych stanovisek k zasahim
do registrovanych viznamnjch krajinnjch prvki je povéfeny obecny diad (AOPK CR 2023). Vikon jeho
plisobnosti na tomto stupni tak méize byt z povahy véci poznamenan nizsi odbornou drovni obecniho
aparatu a rozdilnosti pristupti ke krajinné hodnoté pluzin

Na piikladu Malonin lze ukazat, Ze tento rezim individualni ochrany, neni v praxi piilis vyuzivan

Maloninske pluziny nebyly dosud registrovany jako vijznamny krajinny prvek, ackoli jiz byly opakované
odbormou vefejnosti hodnoceny velmi pozitivn pro svou zachovalost, vysoké estetické i ekologicke
hodnoty a byly oznaceny za dilezity doklad stiedovéké podoby a vivoje kulturni zemédélské krajiny
(Zimova et al. 2013; Houfkové et al. 2015; Sitnerova et al. 2020, Benes et al. 2022).

Dale miize byt urcita mira ochrany poskytnuta pluzinovjm systémiim v procesech Gzemniho planovani.
V téchto piipadech je ovéem mira ochrany pluzin odvysla od aktivity (¢i spise pasivity nebo neznalosti)
té které obecni samospravy.

To lze opét demonstrovat na prikladu maloninske pluziny. V analytické asti této prace bylo poukazano
na skutecnost, e mezni pasy nebyly zakresleny v Gzemnim planu obce Micovice podle skutecného
stavu (¢asti meznich pasd, a¢ existuji a jedna se o zcela viditelné struktury, jsou v Gzemnim planu obce
zakresleny ve funkénich plochach trvaly travni porost) (Obec Micovice 2017)

V resersi jiz bylo popsano, ze v procesu Gzemniho planovani musi byt podle ust. § 19 stavebniho
z&kona poskytnuta ochrana prirodnim, kulturnim a civilizacnim hodnotam Gzemi (Machackova 2013).
Zjistovani a posuzovani téchto hodnot je primarnim cilem pofizovani Gzemné planovacich podkladd
podle ust. 26 stavebniho zakona (Machackova 2013). Krajinné hodnoty Gzemi maji byt zahrnuty
do Gzemné analitickych podkladi jako soucast jevu ¢ 11 piilohy ¢. 1 vyhlasky ¢ 2006 Sb. (Ehrlich et al
2020; Beckonline 2023)

V pfipadé maloninskych pluzin se tak na krajské Grovni stalo a pofizovatel Gzemniho planu se tak mél
"0 co se opiit". Krajsky Grad Jihoceskeho kraje totiz nechal zpracovat Generel krajinného razu, v némz
vyzdvihl hodnoty rozsahlych a unikatné dochovanych prachatickych pluzin z hlediska krajinného rézu
Pres uvedené obec Micovice ve svém Gzemnim planu tyto hodnoty zvlasté nechrani a dokonce nékteré
mezni valy v hlavnim vykresu zaclenila do nespravné plochy funkéniho vyuziti (Obec Micovice 2017).

Dospéla jsem tak k zavéru, ze ochrana stredovékych pluzinovych systémi mize byt dostateéna tam,
kde jsou tyto struktury chranény jakozto souast Gzemi s rezimem zvlatni ochrany (napf. kde jsou
soutasti chranénjch krajinnych oblasti ¢i narodnich parkd). V ostatnich pripadech je ochrana pluzin
mnohdy zavisla na rozhodovani obci nizsich stupiid, kde lze predpokladat nizsi odbornou Groveit a
povédomi o hodnotach téchto krajinnjch prvki. Méli bychom tak hledat jiné zpiisoby jejich ochrany,
nez jaké nam stavajici legislativa poskytuje

@@ DISKUZE

Dle mého nazoru je tak na misté inspirovat se pravni Gpravou v zemich s rozvinutési pravni a
krajinafskou kulturou

Tak napiiklad v Anglii jsou tamni hedgerows" chranény predpisem (,Statutory Act Hedgerow
Regulations") z roku 1997 (The Hedgerows Regulations 1997). Zde jsou zakotvena jednotna kritéria
pro hodnoceni "hedgerows”. Vaechny ,hedgerows"starsi 30-ti let a ty, které jsou deli nez 20 metrii
a sestavaji min. ze tii riznych taxond na 30 bm délky ,hedgerows”, jsou oznaceny za dilezité a jsou
ze zakona chranény (€l. 4 ve spojeni's prilohou ¢. 1 tohoto predpisu). Veskeré zasahy do téchto systémi
podléhaji dle ¢l 5 uvedeného zakona povoleni mistnich planovacich Gradii s tim, ze ve Walesu se
k zasahu vyjadiuje jesté rada obce a v Anglii farni rada. Zakonem jsou stanoveny druhy dievin pro
zakladani a obnovu téchto struktur (priloha ¢. 3), jsou zde vymezeny dovolené zasahy do hedgerows"
(€l. 6) a stanoveny tresty za poruseni tohoto zakona, a to dokonce i v roviné trestni, nejen prestupkové
(v &.7) (The Hedgerows Regulations 1997)

Takto je poskytnuta plosna ochrana viem meznim systémim urcitého stafi, délky & struktury bez
ohledu na to, kde se nachazeji, jak vjznamné je Gzemi, jez je obklopuje, jak odbomé vybaven je Gredni
aparat Gradu povolaného k jejich ochrané a také bez ohledu na (ne)zajem obyvatel & liknavost jejich
zastupiteld

Némecko vtélilo zakladni principy ochrany krajiny a piirody, jakozto provazané sité biotopii
do spolkového zakona o ochrané pfirody a krajiny (Bundesnaturschutzgesetz). Zde je v ¢l 20 odst
6 poskytnuta explicitni ochrana liniovym a bodovym prvkim v krajing, jako jsou zivé ploty nebo
okraje poli (meze), a to zejména v zemédélské krajiné. Vude tam, kde nejsou tyto prvky dostateéné
propojené, maji byt vytvoreny (Bundesnaturschutzgesetz 2009). Kromé toho tamni zakon o ochrané
pfitody (Bundesnaturschutzgesetz) urcuje, kterym éastem prirody a krajiny poskytne statut chranénych
biotopd (ust. § 30 odst. 2), které nesmi byt niceny ani odstraovany. Mezi tyto chranéné biotopy fadi
i kamenné zidky a suché kamenné zidky v krajiné (ust. § 30 odst. 2) (Bundesnaturschutzgesetz 2009).

Tv Némecku jsou tak krajinné prvky podobné nasim pluzinam chranény explicitné a plosné spolkovym
zakonem

Domnivam se, ze by mél zakonodarce explicitné zakotvit uréitou plosnou ochranu dochovanjch
stiedovékych pluzin piimo v zakoné o ochrané pfirody a krajiny. Registrace vjznamnych krajinnych
prvkii & rozhodnuti o pfiznani specialniho statutu Gzemi podle zakona o ochrané pfirody a krajiny
by pak mély byt uz jen ,nadstavbou* nad obecnou zakonnou Gpravu tak, aby bylo mozné individuelné
nastavit parametry (drzby a péce o pluzinu a zpisob hospodareni & stavby v ni. Plosné a explicitni
z&konné ochrana poziistatki stredovéke pluziny by méla vyznamné omezit rizika liknavosti v osudu
pluzin & projevi liboviile na mistni & regionalni drovni

A zavérem si dovolim kratkou Gvahu

Prévni ochrana pluzin sama o sobé nezajisti pluzinam i ochranu faktickou (nepfistoupi-li
z&konodarce k ukladani drakonickjch trestd za porueni svych predpisti). O tom, zda se ¢lovék
stane ochrancem té které krajiny nebo jejim nicitelem, rozhoduje mj. mira povédomi ¢lovéka o
vjznamua hodnoté dotéené krajiny. Proto jedilezité vénovat sevyzkumu azlepsit informovanost
vefejnosti o tomto krajinném prvku

V prvni fadé by vdak mél viznam pluzin na piidu @ mozna i jejich ziskovost pochopit zemédélec
Pokud nebude zemédélec finanéné motivovan hospodafit v prastarém pluzinovém systému,
v némz nemize uplatnit moderni tézkou zemédélskou techniku, budou pluziny budto fyzicky
likvidovany, nebo budou pole opoustény a pluziny zardistany.

Proto by mély byt financné podporovany takové zplisoby hospodarent v pluzing, které vyuzivaji
vjhod meznich systémi a pii nichz jsou meze soucasné udrzovany. Takovym zpisobem
hospodafeni miize byt napfiklad preména casti poli na pastevni plochy (pfi zachovani nékterych
mezi jako dilezitych biokoridord). Zachovani kamennych vald v soukromém vlastnictvi by mélo
byt finanéné podporovéno pro jejich ekologické piisobeni
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ZAVER

V literarni reSersi byla vénovana pozornost fenoménu kulturni krajiny a jejiho vivoje v souvislosti s osidlovanim a vysidlovanim Posumavi. Byl zde popsan priibéh stiedovéké kolonizace
Gzemi ve vazbé na zemédélskou pluzinu

Dale byly predstaveny nékteré typické antropogenni stopy, které mizeme v krajiné pozorovat jesté 70 let od konce 2. svétové valky. Ctenaf literarni reserse by mél byt po jejim precteni
schopen tyto prvky identifikovata pochopit jejich viznam

Dale byly shrnuty agroenviromentalni, pedologické i ekologické hodnoty meznich past, resp. pluzin jako takovych. Vymezeny byly nejéast&jsi divody destrukce meznich pasu &i jejich
docasného zaniku a ve vazbé na tato zjisténi byl navrzen zpisob Gdrzby pluziny. Diskutovana byla také vazba tohoto prastarého zptisobu hospodareni na mladé metody udrzitelného
zemédélstvi (agrolesnictvi)

Vyhodnocenim podkladi jsem zjistila naruseni zietelnosti meznich pasii zejména v diisledku jejich zalesnéni a také rozsifovant jejich zeleného pokryvu do prilehlych poli. Navrzena byla
proto Gdrzba mezi za pomoci pivodniho plemene Sumavské ovee, kterd bude okusem redukovat mladé naletové dreviny véetné kfovin. Diky tomu bude mezi jednotlivymi meznimi pasy
pluziny redukovano kefové patro a pluzina se zprihledni. Nelze oviem vypasat veskerd patra meznich past, aby nedoslo k omezeni jejich ekologickych funkef (stanovisté raznych druh
fauny a flory a dulezity biokoridor).

V projektové éasti byl navrzen novy mobiliaf do prostor bjvalého sidla, ktery ma soucasné plnit funkei informacni. Dvé lavice umisténé na navsi maji ,nohy” vyhotovené z mistniho kamene,
ktery je opracovan ruéné a nahrubo. Tento zpiisob Gpravy kamene i jeho pivod ma byt pripominkou zruénosti mistnich kamenik a tradice tohoto femesla v Maloninach

Nékdejsi podobu uz neexistujiciho sila manavtévnikovi priblizit 3D model umistény v kamenné dlazbé (vytvorené opét z mistniho, nahrubo opracovaného kamene). Existenci 12maloninskych
dvorti budou pripominat ,domovni kameny” umisténé do zemé v mistech celnich vstupt do usedlosti. Kameny budou umistény do zemé na Groven terénu a na jejich licni plochu bude
vydlabano ¢islo té které usedlosti. Informace o sidle, jeho obyvatelich, o hospodareni v pluziné a o podobé riznjch stop vlivu élovéka na krajinu, miize navstévnik cerpat elektronicky po
nacteni QR kodu vygravirovaného v kamennych lavicich

Dale bylo v projektu navrzeno obnoveni a prodlouzeni dvou historickjch cest ke zvygeni pési propustnosti Gzemi a zejména k propojeni maloninskych stezek s viznamnéjsimi turistickymi

trasami a cili v okoli. Soucasti navrhu obnovy téchto stezek byl také (i) projekt dvou lavek (pres Chrobolsky a Zlaty potok), (ii) navrh vysadby stromofadi tiesnia (iii) navrh obnovy historické
cesty.
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0Obr. 1: Antropocén (ACFK 2023)

0Obr.2: Antropocén (ACFK 2023)

0br. 3. Schéma priibéhu tii tras historicke Zlaté stezky (Zlata stezka 2014).

0br. 4. Typologie sidla podle Cerného (1979), prevzato z Pedta (2000)

0br. 5. Typologie sidla podle Cerného (1979), prevzato z Pedta (2000)
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